
С М О Л Е Н С К I Я

Опредѣленiѳ Святѣйшаго Сѵнода,
Отъ 17— 31 августа 1901 года за Ј» 31^9, по вопросу 

о лучшей постановкѣ нреiюдаванiя исторiи и обличенiя рус- 
скаго раскола въ духовныхъ семинарiяхъ, между прочимъ, 
постановлено: предоставить енархiальнымъ нреосвященнымь 
въ тѣхъ случанхъ, когда завѣдыванiе библiотекой признано 
будетъ не совмѣстимымъ съ нренодаванiемъ исторiи и обличе­
нiя русскаго раскола, въ виду собесѣдованiй съ раскольни­
ками и сектантами и другихъ обязанностей, налагаемыхъ 
еиархiальною и гражданскою властiю на преподавателей сего 
предмета для борьбы съ мѣстнымъ расколомъ, возбуждать 
предъ СвятЬйшимъ Сѵнодомъ ходатайства объ освобожденiи 
преподавателей раскола отъ завѣдыванiя фундаментальною и 
безмездною библiотеками семпнарiи и еазначенiи избраннымъ 
семинарскими правленiями библiотекарямъ изъ налпчныхъ 
прочихъ нпставниковъ семинарiи особаго возпагражденiя.

ш п ш и i ЩОШИ.
Выходятъ два рава въ 

мѣсяцъ. № 18. Дѣяа годовом; ивданiю 
4 руб. 60 коп.



E П A P X I A J l b H Ы Я  Р А С П О Р Я Ж Е Н І Н  И И 3 8 ђ C T I Я .
Его Преосвященствомъ опредѣлены на мѣcтa:

8 сентября дiaконъ Смоленской гимназической Алексан- 
дро-Невсвой церкви Василiй Чечетовъ допущспъ къ и. д. 
псаломщика при Нижие-Николаевской г. Смоленска церкви.

—  9 сентября учитель Волково-Егорьевокой церковно­
приходской школы, Ельнивск. у., Андрей Казеко  допущенъ 
къ и. д. псаломщика при церкви с. Волково-Егорья, Ель- 
eивск. у.

—  14 сентября сынъ умершаго псаломщика Ивапъ Ю iue- 
новъ допущенъ къ и. д. псаломщика при церкви с. Ярко- 
вичъ, Краснинск. у.

—  15 сентября псаломщику Соборной гор. Cыqeвокъ 
церкви Ивану Смирнову предоставлено діаконское мѣcтo 
при Богородице-Рождественской г. Смоленска церкви.

—  16 сентября окончившiй курсъ Смолеаскаго дух. учи ­
лища Павелъ Шелепневгiчъ допущенъ къ и. д. псаломщика 
при церкви с. Толстиковъ, Краснинск. у.

П е р е м ѣ щ е н ъ :
17 сентября священникъ с. Холма, Духовщинск. у., lo- 

аннъ Кулю кинъ  на священническое мѣcтo къ церкви села 
Печаничена, того же yѣзда.

У в о л е н ы :
12 сентября псаломщикъ с. Батурина, Бѣльск. у., Ивuнъ 

Авдуевскiй  за штатъ, но преклоннымъ лѣтамъ его.
—  16 сентября псаломщикъ с. Толстиковъ, Краснинск. 

у., Констаитинъ Поповъ, согласно пpoшенiю, за штатъ.



У м е р л и :
31 августа псаломщивъ с. Ѳeoдopoвcвагo, Няземск. у ., 

Іосифъ Rлит инъ.
—  5 сентября законоучитель Вяземской А лф еровой учи­

тельской семинарiи, и рот. Николай Eaченовскiй.

Списокъ свободныхъ священно - церковно - служительскихъ 
мѣстъ по Смоленской eпapxiи.

Свящ еннпческія'·

При церквахъ селъ: Спасъ-Твердилицъ, Смолен, у., Крас- 
носелья и Холма, Духовщинсв. у., Ёловца, Рославльск. у ., 
Юровъ, Ііраснпнсв. у., Вербилова, Ельнинск. у., п при 
церкви св. Iоанна Mплостиваго при Смоленской колонiи нe- 
coвepнn:iiнолѣтнnx*ь преступниковъ.

Дiaконскiл:

При церквахъ селъ: Новорѣзанова и Костырей, Роел. 
у., Зилова п Вогоявленскаго, Сычевск. у., Луговъ, Пopѣчск. 
у., Оселья, Ельнинск. у., п при церквахъ: Воскресенской г. 
Бѣлaro и Соборной гор. Ельни.

П са л о м щ n ц кiя :

При церквахъ селъ: Слободы, Пopѣчcв. у., Хмары и Бo- 
rородицкаго, Ельнинск. у., Мольни, Будина и Батурина, 
Бѣльск. у., Шестакова и Колковичъ, Духовщ. у., Покрова, 
Юхновск. у., Сііасъ-Твердилиць и Coӕи, Смолен, у ., Оса- 
вика и Корсиковь, Рославльск. у., Спасъ-Телепнева и Ѳeo- 
доровскаго, Bнземск. у., Извѣвовa, Сычевсв. у., и при Со­
борной г. Сычевокъ церкви.

-----------—  i*



Пожертвованiя на храмы.
1) Прихожанинъ церкви села Сельца, Бѣльсваго yѣзда, 

номѣщикъ села Жарокъ Михаилъ Александровичь Потемкинъ 
пожертвовалъ въ владбищеисвую, приписную къ Селецкой 
цервви, Троицкую церковь полное священническое и дia- 
воесвое облаченія серебряной парчи и воздухи мЪдпой парчи 
въ 115 р. 2) Церковный староста села Верховья на ОбшЪ, 
Бѣльсваго yѣзда, Бѣльскій купецъ Илья М ихайлович Mп- 
хайловъ пожертвовалъ на ремовтъ своего приxoдскaro храма 
6621 р. 55 в. 3) Прихожане церкви села Пакинпчъ, Рос- 
лавльсваro yѣзда, на устройство ограды вокругъ своей при­
ходской церкви пожертвовали 8(5 р. 38 к. 4) Liрестьининъ 
дер. Литвинова, liняжинской волости, ¡lpoxopъ Сильвестровъ 
пожертвовалъ въ церковь села Болваничъ, Краснинскаro 
yѣзда, серебряао-вызолоченный сосудъ со вcѣми къ пену 
■ринадлежностями, стопмостію 100 р. 5) Прихожане церкви 
села Меньшикова, Иязелскаго yѣзда, на обновленie иконо­
стаса и cтfcнной живописи въ своей приходской церкви по­
жертвовали 100 р.

Его Преосвященствомъ утверждены въ должностяхъ 
церковныхъ старостъ:

Къ церквамъ селъ: Пречистенскаro, Гжатск, у., крест. 
Пречистенской вол., дер. Павлова, Филпннъ ГІетровъ Б ы - 
зина, на 1-е тpexлѣтie 5 сентября; Бережпянъ, Смоленск, 
у., временный Cмоленсвiй вупецъ Петръ Ллександровъ П а в - 
ловъ, на cлѣдующее тpexлѣтie 7 сентября; Кулагина, Дy- 
ховщинсв. у., двор. Александръ Александровъ Муравьева, 
на 1-е тpexлѣтie 9 сентября; Новоселья, того же у., крест. 
Воротышинсвой вол., дер. Самуйлова, Iустипъ Платонова, 
на 2'Є тpexлѣтie 9 сентября; Шувлин¡i, Духовщинсв. у.,



Дnpoгooyж c б ій  мѣщанппъ ІІиваноръ Пазаріевъ Ворщбвскій^ 
на 2-е тpexлfcтie 9 сентября; къ соборной Николаевской и 
къ кладбпiцевской Бoropoдnцe-Рождественской церквамъ гор. 
Духовщиііы кунеческій сынъ Константинъ Ильинъ Лебедевъ, 
на 2-е тpeuѣтie 14 сентября с. г.

О Б Ъ Я В Л Е Н I Я .

Министерство Финансово
>бъявляетъ по всеобщее cвѣдѣнie, что

I. В ы с о ч а й ш е  утвержденными, въ 2 5  день января сего  г о д а ,  
юложеніемъ Комитета Министровъ онредѣлено: продлить Об- 
лѣнъ кредитныхъ 6илетовъ 25 руб., 10 руб. и 5 руб. 
lостоинствъ образца 1887 года и 100 руб. 6илетовъ ( р а д у ж -  
ыxъ) образца 1866 года

до 1 января 1902 года.
Посему означенные билеты до 31-го декабря 1901 года

¡ключптельно принимаются безнренятственно вcѣми uравитель- 
твенными кассами.

Признаки кредитныхъ 6илетовъ, обмѣнъ и oбpaщенic коихъ 
рекращается 31 декабря 1901 года:

Билеты въ 5, 10 и 25 рублей.
Рисунокъ лицевой стороны 6илетовъ отпѳчатанъ густою 

инею краскою по cвѣтлокоричневому фону.
Года выпуска обозначены Енизу лицевой стороны 6илетовъ — 

ъ 5 руб. билетѣ (съ 1887 до 1894 г.) cдѣвa, а въ 10 руб. 
5ъ 1887 до 1892 г.) и 25 руб. билѳтaxъ (только 1887 г.) 
осерединѣ билета.

Оборотная сторона билета содержитъ поперечный рисунокъ
ь I осударственнымъ гербомъ иосрединѣ, крупною цифрою 
лѣвo и извлеченіемъ изъ Манифеста —вправо и отпечатана:

5 руб. бил.—синею краскою.
10 > » — красною >
25 ;· > — лиловою >

Сторублевый билетъ~ радужный, съ портретомъ Имнератри- 
ы Екатерины II.



Образцы этихъ билетовъ выставлены во вcѣxъ iсовторахъ п 
отдѣленіяхъ Государственна™ Банка и въ іїазначейетвахъ.

II. Нижеслѣдующіе 7 родовъ кредитныхъ билетовъ остав­
лены въ обращенiи безъ всякаго ограниченiя.
500 руб. бил. Д вѣтъ зеленоватый. Годъ 1898. Портретъ

Императора Петра Великаго.
Ю0 > » Д вѣтъ песочный, правая четверть бѣлая Годъ

1899. Портретъ Императрицы Екатерины II.
25 » > Цвѣтъ лиловый. Годъ 1892. Справа портретъ

Императора Александра II I ,  видимыfi на cвѣтъ. 
Cлѣвa женская фигура (Pocciя) со щигомъ.

І 0  » » Ц вѣтъ  красный. Годъ 1894. Ж eucкая  фигура
(Pocciя) со щитомъ.

в » » Ц вѣтъ синiй. Годъ 1895. Ж енская фигура
(Pocciяi со щитомъ.

3 * » Ц вѣтъ зеленый. Года разные. Двуглавый
орелъ посрединѣ. Цифра 3 cлѣвa.

1 » > Ц вѣтъ желтый. Года разные. Двуглавый орелъ
посрединѣ. Цифра 1 cлѣвa.

K,poмѣ того, въ текущемъ году будетъ выпущенъ 5 0 —руб­
левый билетъ. Ц вѣтъ  синеватый. Годъ 1899. Портретъ Им­
ператора Николая I.

О таковомъ сообщенiи Министра Финансовъ Хозяйственное 
Уиравленіе, по распоряженiю Cvнодальнаго Ӧбepъ-IIpoкypopa, 
имѣетъ честь объявить по духовному вѣдомству, для знuися- 
щижъ распоряженiй.

Правленіе Смоленскаго A?xiepeйскагo Дола
симъ объяв ля eтъ во всеобщее cвѣдѣнie, что при Богоматерской 
въ г. Cмоленскѣ церкви открыта иконо-книжная лавка, гдѣ 
продаются различныя иконы, церковныя вещи и книги 

религіозно-нравственннг* coдepжанiя.



.

I O T Д Ѣ Д Ъ H E D Ф Ф  И Ц I А Л Ь Н Ы  Й.
Kтr шiстмpшiъ церкви.

Borь мы переступили чepcзъ uopoгъ XX вѣка, о которомъ 
:aкъ много uисали и пишутъ въ печати. Да и какъ не 
!исать о немъ, когда oнъ слишкомъ много oбѣщaeтъ мipy? 
азмыя научпыя открытiя и усовершенствовавiя въ матepiаль- 
oй жu:¡ни прибавляются cъ каждымъ годомъ. Наука чѣмъ 
нлѣe, тѣмъ движется быстрѣe, почему многое дивное придеїcя 
впдѣть будущему времени. Къ нecчacтiю, плоды науки 
ываютъ ue всегда полезные, и направленіе eя въ настоящео 
рем я не вполнѣ благонрiятное для жизни духовной.

Есть не мало ревнителей науви, которые кощунственно 
pзвысилп ua степень Божества свой собственный разумъ. 
На что намъ Вогъ?— какъ бы говорятъ эти люди. Человѣкъ 
имъ можетъ быть ceбѣ Богомъ. Развѣ не видите, какъ 
завивается его разумъ и до какихъ человѣкъ доходить чудесъ 
)TEpытiй)?“ Страшное настаетъ время. Антибогословы до того 
>нялись своей наукой п углубились въ матepiю, что co- 
;ѣмъ забыли о другомъ мipѣ нематеріальномъ, духовномъ, 
kpa въ который должна служить главнымъ мотивомъ культуры 
!’Ловѣчества. Теперь у человѣкa отнимаютъ вѣpy въ вѣч- 
исть его души, вѣpy въ Бога и Его промышленie о мipѣ 
въ нравственной дѣятельности предоставляютъ его самому 

ібѣ. Главнымъ двпraтелемъ жизни, говорятъ безумцы, дол- 
eнъ быть эгоизмъ, а цѣлiю eя— все то, что человѣкъ можетъ 
;тавить nолезнаго пocлѣ себя человѣчеству. Такая жизнь, 
э которой человѣкъ долженъ подчиняться своему только



разуму и управляться своею безконтрольною совѣстыо, по 
моему мнѣнiю, является главною приманкою новаго yченiя, 
называемая гумаеизмомъ. На западѣ Европы oнъ давно уже 
свилъ ceбѣ прочное гнѣздо, соединившись съ дарвинизмомъ 
и матepiализмомъ. Немало приверженцевъ его находится и 
у насъ въ Pocciи.

Будьте готовы встpѣтить иовое ученіе! Будьте нacтopoжѣ! 
Вотъ что нэмъ говоритъ, вотъ что coвfcтyeтъ намъ наша 
передовая духовная печать.

Пусть наши передовые богословскiѳ труженики оііровергаютъ 
науку, противную церкви и отечеству. Господь иxъ благо­
словить на святое дѣлo. Что же мы, пастыри? Ужел· будемъ 
только зрители сей борьбы богослововъ и антибогослововъ? 
Ужели пe окажемъ первымъ никакой помощи за церковь 
Христову? Быть можетъ, скажете: „мы не учились въ высшихъ 
школахъ и не намъ вести такое трудное дѣлo“? Оставьте 
вcѣ подобныя возражеяiя и идите на поле брани. На немь 
вcѣ нafiдутъ мfccтo и дѣлo, и вcѣ могутъ быть полезны. И 
въ нашихъ трудахъ и подвигахъ нуждается церковь Христова. 
Что же намъ дѣлать? На этотъ вопросъ я приведу слова 
одного буддиста, сказанный имъ христианину на ковгрессѣ 
религiй въ Чикаго: „ваша вѣpa и ученіе много бы выиграли, 
если бы xpистia ae жили тавъ, кавъ on и учатъ, а не нa- 
оборотъ*. Въ этихъ словахъ буддиста и заключается сіиыслъ 
настоящей дѣятельности пастырей: мы должны жить такъ, 
какъ мы учимъ. Жизнь, сообразная съ xpистiансвимъ у чe- 
нieмъ, есть первое доказательство истинности сего учепiя, 
ибо этимъ мы выражаемъ глубокую i¡ѣpy въ то, что пpouo- 
вѣдyeиъ другимъ. Иначе проповѣдь наша бываетъ какъ мѣдь 
звенящая: окружающie насъ становятся равнодушными къ 
намъ, нашей проповѣди и вѣpfc xpистiaнской. Живя такъ, 
какъ мы иногда живемъ, мы не ноддержимъ нашихъ ученыхъ



богослововъ. Какъ они будутъ опровергать различный лжеуче- 
вiя, доказывая, что нлодомъ сихъ лжеучевiй иогутъ быть 
разные пороки в нрестунлевiя, когда не иогутъ въ то же 
время указать на насъ и на паствы наши, какъ на образецъ 
нравственности?

Присматриваясь къ жизни своихъ руководителей и не видя 
въ нихъ ceбѣ всегда и во вcѣxъ случаяхъ примѣра, народъ 
становится распущеннымъ стадомъ, все болѣe и болѣe 
удаляющимся отъ церкви, пока не пpiидетъ волкъ и не 
распудитъ овцы. А волкъ, какъ сказано, ходитъ уже близко. 
Не пора ли намъ взяться за yмъ и оставить такую безпеч- 
пyю жизнь? Не uopa ли позаботиться о церкви, которую 
ввѣрилъ намъ Христосъ, южe стяжа кpoвiю Своею? До­
вольно заботиться о земномъ, позаботимся о сокровищахъ 
вебесныхъ, uoтopыя вѣчно неоскудѣваемы. Не будемъ любить 
мipa и всего, что въ мipѣ, ибо это любовь мамоны, а мы 
не служители eя. Будемъ образомъ для пасомыхъ словомъ, 
житieмъ, любовiю, духомъ, вѣpoю, чпстотою (1 Tпм. 4, 12). 
Пусть такая жизнь будетъ cкopбiю, страданіемъ, одиноче- 
ствомъ для насъ, объ одпомъ помышляемъ, что едино есть 
на потребу. Если и мipъ будетъ насъ непавидѣть, то знаемъ, 
что Христа прежде насъ возненавидѣлъ (Ioaн. 15, 18— 19). 
Не будемъ малодушными, вѣpyя, что cъ нами Христосъ до 
скончанiя вѣкa. Д а не cmyжneмъ душами нашими ослаб­
ляемы, но mepnn>uieмъ да течемъ на предлвнcaщiй намъ 
подвигъ (Евр. 1, 3), взпрающе на Начальника вѣpы и 
Совершителя lu cyca , иже вмrьcmo предлежащiя Ем у  
радости npemepnѣ крестъ (тамъ же 12, 2). Не откажемся 
отъ этого креста п мы, дабы намъ не быть недостойными 
Своего Пастыреначальнпка (Mѳ. X , 38). Пусть npocвѣmumcя 
cвѣmъ нашъ предъ человѣкu, чтобы увидѣвшie наши добрыя 
дѣлa прославили Отца нашего, который на небесахъ, и



вѣpa наша ae въ мудрости чєлo bЄ ч є c t Є й , но вь силе Божieй 
будетъ (1 Кор. 2, 5). Вотъ въ чемъ должна состоять ваша 
дѣятельность въ защиту церкви Христовой.

Дополню свое малое слово словами великихъ столиовъ 
цервви. Д а  не изнемогаетъ вѣpa ваша, если среди благого 
и неностыдваго дѣлавiя p.ъ вертограде Господнемъ cpѣтятъ 
кого-либо иcвушенiя и напасти*, говоритъ apxiевисвопъ 
Иввокентiй Xepcoecвiй.— Кто не тepпѣлъ ихъ изъ истинвыхъ 
делателей Христовыхъ? Только бы не страдать за нарушеніе 
правды; а если за имя Христово, за возвѣщеніе истины, 
за обличеніе неправды постигветъ кого-либо искушевіе: то 
такой долженъ не стыдиться, а прославлять Goгa за свою 
участь. Нашъ учитель и вождь на Голгоѳfe! Намъ ли искать 
покоя? Покой и награда вcѣxъ истинныхъ последователей 
Его, тѣмъ паче провозвѣствивовъ имени Его,— тамъ— на 
CіohЄ*.

.Подвизаемся подъ знамеаіемъ креста Господня", говоритъ 
lоанпъ Дамаскинъ, „какъ подъ хоругвiю xpистiанства, uодвn- 
гомъ добрымъ. Воины за вождемъ своимъ стремятся вa все 
опасности; одушевляемые его примѣромъ, они не страшатся 
никакихъ трудностей и презираютъ самую смерть, имъ 
угрожающую; воззрѣнie на хоругвь возбуждаетъ ихъ къ 
мужеству и пoбЄдЄ: такъ и мы, воины Христовы, взирая на 
крестъ и расиятаго на немъ небесваго Вождя вашего, должны 
мужественно последовать стопамъ Его, воодушевляться при- 
мѣpoмъ Его въ духовной брави противъ враговъ вашихъ, 
сопротивляться соблазвамъ мipa, преодолевать наши страсти, 
тepпѣть благодушно сворби и напасти, почерпая нашу силу 
и утЬшеніе, вашу жизнь и обилie многоразличной благодати 
Божieй у подножiя креста Господня 

„Господи Iиcyce, крестъ и смерть за насъ пpeтepnѣвый! 
Укрепляй насъ немощвыхъ блаroдатiю Твоею вселильною на



крестномъ пути Твоемь; номози намъ провоз»(нть жизнь вашу, 
*aвъ прилито истиннымъ ученикамъ и lюcдfcдователямъ 
Твоимъ; даруй намъ, молимъ Тебя, крестомъ Твоимъ, вpѣuость 
и побѣду надъ врагами нашими; утверди насъ въ вfcpѣ 
Твоей и благочестiи. Если же пpiидеши судити мiрови во 
¡cлавѣ Твоей съ ангелами святыми, снодоби въ божественномъ 
|знаменiи rрядущаго царствiя Твоего обрѣсти намъ забтунле- 
нie и cнac(>uie наше.

(Костр. Eн. Bѣд.).

llcтopiя догматическая yченiя о таиn- 
ствѣ священства.

(Продолженіе *).

И*ъ апостольскихъ нравилъ мы прежде всего yзпaoмъ, что 
вcѣ iерархическiя лица: епископы, пресвитеры и дiаконы 48) 
поставлялись чрезъ рукоположеніе; это право pyкоположенiя 
принадлежишь только епископу; при этомъ епископа рукопола­
гали два или три епископа, а пресвитера и дiaконa—одинъ 
епископъ. Такъ, въ первомъ правилѣ мы чнтаемъ: «Euископa 
да поставляютъ два или три епископа», а второе гласитъ: 
<пресвитера и дiaконa и прочихъ причетниковъ да поставляетъ 
ttдинъ епископъ»; 35 и 36 правила прямо утверждаютъ, что 
только епископу принадлежишь право «творити pyкоположѳ- 
aiя», и «аще кто епископъ, или пресвитеръ, или дiaконъ пpi- 
вмлетъ отъ кого-либо второе рукоположеніе, да будетъ извер- 
кенъ отъ свяiценнаго чина и oaъ и рукоположивый; р азвѣ

*) Си. Лs 16 Смол. Eп.'Bѣaoм.
*·) Bcь эта три степени: епископъ, пресвитеръ и дівконъ упоминаются подъ 

)ядъ въ правилахъ 5, 6, 7, 8, 17, 18, 25, 27, 28, 32, 38, 41, 42, 4 4, 46, 51, 
53, 59, 63, 68, 69 , 70, 8 7; только є п и с к о d ы  и  uресвитеры въ прав. 46, 47, 49, 
50, 52, 58 и 81; пресвитеры и дiаконы въ првв. 56. Кроыѣ того, пресвитеръ 
I дiaконъ ясно представляются въ зависимости отъ своего епископа, какъ вне- 
ааго по чину. См. прав. 15, 31, 39, 41 и 55.



аще дocтo*ѣpнo извѣстно будетъ, что отъ ерш иковь  имѣетъ 
рукоположеніе» *'), «Ибо, говорится далѣe въ томъ же пра- 
вилѣ, кpeщ eiнымъ или рукоположеннымъ отъ таковы хъ ни 
вѣрными, ни служителями церкви быти невозможно* 60j .  Въ 
s>томъ нocлѣднемъ правилѣ чинъ, получаемый чреэъ рукополо· 
женіе, называется свящ¢пнымъ, а самое рукоположеніе ста­
вится на ряду съ крѳщеніемъ и признается такъ же, какъ и 
ото пocлѣднѳe, неповторяѳмымъ; такой взглядъ на рукополо- 
женіе даетъ право заключать, что ему усвоялось особенно 
важное знӑчѳнie, значеніе сващеннаго и таинственно-благо- 
датнаго дѣйствiя. Прямѣe и яснѣe эта пocлѣдняя мысль вы­
ражена въ 29 правилѣ, которое гласитъ: «аще кто епископъ 
или пресвитеръ или дiaконъ деньгами cie достоинство полу­
чить, да будетъ изверженъ и oнъ и поставившей, и отъ oб- 
щенiя coвcѣмъ да отсѣчется, яко Симонъ волхвъ» 5’). Здѣcь 
сопоставление дающаго и получающего за деньги iерархиче- 
cкiя степени съ Симономъ волхвомъ, какъ извѣстно, xoтѣв· 
шимъ пpioбpѣсти за деньги у апостоловъ власть низводить 
Св. Духа чрезъ возложеніе рукъ (Дѣян. 8, 18— 20), даетъ 
право предполагать, что съ совершающимся чрезъ рукополо- 
женiѳ поставленіемъ въ iерархическiя степени соединялось 
представленіе о немъ, какъ о такомъ священнодѣfiствiи, чрезъ 
которое на поставляемаго низводилась благодать Св. Духа. На 
божественное же Ііроисхожденіе таинства священства указы­
в а е м  и правил* 76-е. Запрещая безъ разбора поставлять въ 
епископы въ угоду своимъ родственникам^ оно, между про- 
чимъ, прибавляетъ: -ибо нѣсть праведно творити нacлѣдни- 
ковъ епископства, и собственность Божiю даяти въ даръ 
человѣческому пристрастно. Не должно церковь Божiю подъ 
власть нacлѣдниковъ поставляти. Аще же кто cie сотворитъ, 
поставленіе да будетъ недѣйствительно, самъ же отлученіемъ

*Ч Прав. ап. 68,— вторая полоRияa.
,0) Тамъ же.
n )  Сравв. тавгe прав. 30.



накааанъ да будетг». Здѣcь прямо то, что дaѳтея епископу 
чреэъ поставленіе, называется <собетвѳнностiю Божieю», д t -  
ромь Boжiимъ. Такимъ oбpaэoмъ, по апостольскимъ правиламъ, 
таинство священства, pyкоположѳнie представляется такимъ 
священнодѣйствіемъ, въ которомъ чрезъ епископа на руко- 
полагаемаго низводится даръ Божiй, благодать Св. Духа.

Другимъ памятникомъ древней церковно-богослужебной прак­
тики являю тся апостольскiя постановленiя sl), своимъ содер- 
жанieмъ вceцѣлo принадлежащая третьему вѣкy џ И80бpaжаю- 
iцiя церковную жизнь въ eя п o c t ѳ п * h h o m ъ  образованіи, отъ 
начала до пocлѣднихъ peзyiьтатовъ i3). Такъ же, какъ и въ 
правилахъ апостольскихъ, здѣeь говорится только о трехъ 
степеняхъ iѳpapxiи церковной. Т акъ , между священствомъ 
ветxoзавѣтнымъ и новозавѣтнымь проводится строгая парал­
лель. «Епископы, читаемъ мы въ 25-й главѣ 2-й книги,— 
ваши первосвященники, пресвитеры—священники, левиты — 
нынѣшнie дiаконы. Высшiй же вcѣxъ сихъ есть первосвящѳн- 
н икъ— епископъ». Bcѣ три степени священства упоминаются 
еще въ третьей книгѣ въ главахъ 7, 11, 15, 16 и 20-й, въ 
17-й главѣ шестой книги, въ З l -й  главѣ седьмой книги и въ 
1 ,  4, 10, 1 2 ,  13, 15, 2 3 ,  26, 29, 30, XI, 32 и 46 главахъ 
пocлѣдней восьмой книги. Въ 20-й главѣ третьей книги мы 
находимъ такое распредѣленіе обязанностей каждой иaъ трехъ 
степеней. Епископы должны рукополагать пресвитеровъ и діи- 
коновъ, а сами должны быть рукополагаемы двумя или тремя 
епископами; пресвитеры должны учить, совершать eвxapистiю, 
крестить, благословлять народъ; Лакомы —прислуживать епи­
скопу и пресвитѳрамъ; но ни пресвитеры, ни дiаконы не мo-

" )  Ыы i i o j ь j jeacн русскпмъ іаіаиіеыъ «Постанчядеиі* A u o c t o j ь c b і я » . Ка­
зань, 18G4 г.

*’ )  С о б р а н іе  сборник», извkcrнагo пnдъ iм pn ем ь Апостольскихъ U o cth b o b іє - 

нiй, обыкновенно относятъ къ разнымъ нepioдaмъ. Нервы* шесть *нигь отно­
сятся ко второй полоrиhѢ третьяго croдl.iiя, двѣ пoeлl;днiл— къ иaчaдy 4-го 
вѣкa. Си. ІJ . В. Шarcpaayмовв «О погтановленіяхъ Апостольскигь». ljpaв. 
Обовр. 1662 г., т. 8, Май...



ѓyтъ рукополагать клириковъ изъ м¡рянь 54). Kpoмѣ этого 
самаго важнаго преимущества епископа предъ двумя другими 
низшими степенями священства, преимущества въ исключи- 
тельномъ пpaвѣ рукоположенiя, епископъ вообще представ­
ляется, какъ первое iерархическое лицо въ церкви, какъ на­
чальнику надъ вcѣми людьми, надъ священниками и царями 
(2 кн. 11 гл.), какъ председатель и Богъ; тогда какъ дia- 
коны предстоять ему, какъ Христосъ Отцу, а пресвитеры, 
какъ представители апостоловъ (2 кн. 26, 28 и 57 гл.); во­
обще епископъ глава церкви и выше пресвитеровъ и дiaкo- 
новъ, пресвитеры выше дiaконовъ и ниже епископовъ, дia- 
коны занимаютъ пocлѣднюю ни:tшую ступень въ этой града- 
цїп церковной (8  кн. 28 гл.). Здѣcь же мы встpѣчaeмъ мысль 
о преемствѣ епископства отъ апостоловъ: «О епископахъ же, 
рукополож енныхъ нам и п ри  ж изни  наш ей , читаемъ мы въ 
седьмой книгѣ, сообщаемъ вамъ, что они суть cлѣдующie»; и 
дальше перечисляются епископы: іерусалимскіе (Iaковъ, Cи- 
монъ, Iyдa Iаковлевъ), кесарійскіе (Закхей, Корнилiй, Ѳeo- 
филъ и друг.), антioxiйскiѳ, александрійскіе, римскie, eфeccкie 
смирнскie, пepгамскie, филадельфійскіе, критскie, aѳинскie (7, 
кн. 46 гл.).

Что касается самаго акта, посредствомъ котораго передается 
это преемство епископства, то црежде всего нужно замѣтить, 
что oнъ ясно отличается отъ предварительная дѣйствiя иc- 
пытанiя избраєнагo (о самомъ избранiи и o(>ъ yчacтiи въ 

немъ клира и народа нѣтъ никакого упоминанiя). «Пусть 
испы т ы ваю т ^  когда принимающiй рукоположенiѳ поставляется 
на мѣcтѣ епискокомъ», говорится во второй глаnѣ второй 
книги ІІостановленій. Самый актъ возведенiя на iерархиче- 
скую степень представляется весьма важнымъ дѣйствiѳмъ, 
ибо oнъ есть дѣлo Божie. «На пиру пусть отдѣляютъ обыч­
ное пастырю (епископу)... какъ священнику, въ честь Богаj

*4) О пpaвѣ одного только епископа совершать pyкоиоложенie. Сравн. еще 
11 и 20 павы  ю й же третьей книги, а также 2G и 28 главы восьмой книги.



вручивгиаю ему священство» (кн. 2, гл. 28 и 35). «Быть 
xpистiавиномъ зависитъ отъ насъ, а быть апостоломъ или 
епяскономъ или другимъ чѣмъ нѳ отг насъ зависитъ, но отъ 
Бога, дающаго дарованія» (8 кн. 1 гл.). Этому акту боже­
ственной хиротоніи несомнѣнно приписывается таинственно­
благодатное значеніе; чрезъ него на рукополагаемаго низво­
дится благодать Св. Духа. Такъ, въ восьмой квигѣ постанов­
лений мы читаемъ: «тѣ, кто не по достоинству предвосхища- 
ютъ священство, раздражаютъ Iucyca  Х рист а поставившаго 
и опечаливаютъ Духа: Святаго, упраздняя Его свидетельство» 
(8 кн. 46 гл.). Такъ лица iерархическiя, при полученiи своего 
сана, свидетельствуются, запеч&тлѣваются благодатiю Св. Духа. 
Сравнительно съ ученіемъ св. отцевъ 3-го вѣкa мы встpѣ- 
чaѳмъ въ постановленiяxъ апостольскихъ гораздо бодѣѳ полное 
развитie yченiя объ отношенiи благодати священства къ внеш ­
нему видимому знаку таинства, къ епископскому руковозло- 
женiю. Въ этомъ случаѣ они являются очень важнымъ попол- 
неніемъ святоотеческаго yченiя и дѣлаютъ значительный шагъ 
нпepeдъ по пути его развитiя, являясь, такимъ образомъ, пол- 
нымъ завepmeнieмъ yченiя о таинствѣ священства со вcѣxъ 
его сторонъ. Такъ, говоря о томъ, что мiрянамъ не позволяется 
совершать дѣлa священническiя: eвxapистiю, крещеніе, руко- 
возложеяie,благословенiѳ, третья книга постановлений замѣчаетъ, 
что это запрещается потому, что «достоинство это (т. e. iepap- 
хическое) дается чрезъ возложеніе рукъ епископа* (3 кн. гл. 
10). А въ восьмой книгѣ объ этомъ говорится еще яснѣe. 
«Вамъ совершенно извѣстно, читаемъ мы здѣcь, что мы (апо­
столы) молитвою и возложеніемъ рукъ нарекли епископовъ, 
и пресвитеровъ, и дiaконовъ, которые различieмъ именъ пo- 
казы ваю тъ и различie дѣлъ» (8 кн. 46 гл.).

Kpoмѣ того, постановленiя апостольскiя говоратъ объ опре- 
дѣленныхъ видахъ или формахъ посвященiя въ каждую И8ъ 
iирархическихъ степеней, что уже свидѣтельствуетъ о полномъ 
развитiи  въ эту эпоху литургической стороны таинства свя-



Щенства. Слова молитвы, которую влагаютъ апостольскiя пo- 
становленiя въ уста рукополагающаго епископа, еще разъ 
служатъ eамымъ яснымъ подтвержденіемъ иxъ свідѣтельства 
о таинственно-6лагодатномъ значеніи свлщеннодѣйствія cв- 
хиротопіи. Чинъ епископскаго носвященiя представляется здѣcь 
въ такомъ видѣ. Два дiaконa держатъ надъ главою посвя- 
щаемаго епи*копa раскрытую книгу евангелiй; присутствую­
щее sдѣcь епископы и пресвитеры тихо молятся, а cтapѣйшiй 
епископъ произносить посвятительную молитву (о руковозло- 
женiи здѣcь ничего не говорится), въ которой молится, чтобы 
Господь Вседержитель ходатайствомъ Христа «щ`олилъ (на 
песвящаемаго) силу владычественнаго Духа Cвoeгo>, чтобы 
Oнъ далъ ему <причастie Св. Духа», чтооы oнъ имѣлъ власть 
оставлять гpѣxи, давать «клиры по повелѣнiю Его» ■ благо- 
угождать Богу (8 кн. гл. 4 и 5). Чинъ pyкоположенiя во 
пресвитера еще oпpѳдѣленнѣѳ и рѳльефнѣе оттѣняѳтъ сущность 
святаго таинетва. Епископъ, въ присутствiи пресвитеровъ и 
дiaконовъ, воалагаетъ руку на главу посвящаѳмаго и проиэ 
носитъ молитву, въ которой проситъ Господа Вседержителя, 
являюiцaгo Свое промышленіе надъ цepковiю въ пpeѳмствѣ 
uаетырей. чтобы Oнъ npи8pѣлъ на поставляемая раба Своего, 
и исполнилъ его духа благодати и coвѣтa, къ управленiю 
людьми въ сердцѣ чистомъ, подобно тому какъ нѣкогда, пo- 
велѣвъ Моисею избрать cтapѣйшинъ, исполнилъ иxъ Духа 55).

Такимъ oбpa*oмъ, во главѣ церкви <поотановленiями», во 
имя апостольскаго/ авторитета, утверждается законво-oпpeдѣ- 
ленное священство или клиръ, а во главѣ клира епископы, 
не только какъ сравнительно высшie представители общаго 
христіанскаго священства, но какъ единственные носители и 
раэдаятели его. Такая  централизацiя церкви и клира являет­
ся естественнымъ результатом<ь тpexвѣковой церковно-истори-

*‘) Пocт*u. апост. іи . 8, гл. 16. Чинъ посвященiя во діаЕона тоже еовер- 
UiaeTCЯ ч p t 8 'k B08Л0 Ж * н ie  P J Ї Ъ  ЄIIИCKOП8 , ВЪ ПpiC)yCTB¡И  пресвитеровъ В ДІ8 E0 - 
НОВ!, CX I!J 0ИЯI10Ш¢нiillЪ молитвы, въ которой єпивкопъ просить Господа, чтобы 
Oьъ к i i 'U i i i >  пt( tл iii eмьго <Дyxa Cvяiaro и силы». Кн. 8, гл. 17 к 18.



їecкой жизни и въ особенности pѳзультатомъ cтpѳмленiй третья­
го вѣкa. Соотвѣтственно установившейся организации церков- 
наго клира и строгой и опредѣленной градаціи видовъ свя­
щенства, самое таинство священства представляетъ въ апо- 
стольскихъ постановленiяxъ опредѣленное литургическое обра- 
вованie, опредѣленные виды или формы посвящѳнiя, средо- 
fгочie и источникъ котораго состазляетъ епископство.

Въ такомъ видѣ сложились ученіе и практика относительно 
таинства священства къ концу третьяго вѣкa. Если даже не 
настаивать на томъ, что апостольскiя постановленiя въ из- 
Bѣстной намъ редакцiи появились въ З м ъ  вѣкѣ, во всякомъ 
случаѣ въ нихъ мы узнаемъ ту самую церковно-богослужеб­
ную практику, которая въ большей или меньшей мѣpѣ отра­
жается въ творенiяxъ отцѳвъ и учителей 3-го вѣкa. Эта же 
практика перешла въ 4-й вѣкъ и, несмотря на нѣкоторое 
преобразованіе, въ главномъ и сущѳствѳнномъ сохранилась 
до настоящих·!, дней, какъ наслѣдство глубокой и священной 
христианской древности.

ГЛ А В А  Ч Е Т В Е Р Т А Я .

Ученіе святыхъ отцевъ и писаtелей церковныхъ въ пepioдъ 
вселенскихъ соборовъ.

Въ истopiи христианской церкви ни одно время не пред­
ставляешь такого обилiя произведенiй св. отцевъ, такого раз- 
нooбpaзiя въ иxъ coдepжанiи и такихъ внѣганихъ и внутрен- 
нихъ достоинствъ, какъ эпоха вселенскихъ соборовъ и особенно 
время, протекшее между первымъ и четвертымъ соборомъ, 
обнимающее собою четвертый и пятый вѣкa. Это было время 
полное великихъ событiй и въ области церковной жизни и въ 
области религiозной мысли, — событiй, имѣвшихъ огромное влiя- 
нiѳ на всю пocлѣдующую судьбу церкви. Начало этой эпохи,



ваЧалo?4-гo вѣкa ознаменовано полною побѣдою xpистiанства 
надъ язычествомъ и окончательнымъ падѳнieмъ послѣдняго. 
Съ наступленіемъ 4-го вѣкa наступилъ «золотой» вѣкъ хри- 
стіанской литературы. Среди общаго и всесторонняго развитiя 
xpистiaнской литературы особенно выдаются и обращаютъ на 
себя вниманie произведенiя въ области христіанскаго бого- 
cловiя и въ частности rъ области xpистiaнской догматики. 
Явился цѣлый 1'ЯДЪ церковныхъ cвѣтилъ, который изъ все- 
цѣлой преданности православной истинѣ посвятили з¡iщитѣ а 
yясненiю eя вcѣ свои духовный силы. Бѳзсмертныя uроизве- 
денiя св. Aѳaнaciя Bѳликаго, св. Григорiя Богослова, Григорiя 
Нисскаго, Василiя Великаго, Златоуста и другихъ знамѳнн- 
тыxъ отцевъ этого пepioдa составляютъ блестящiя страницы 
въ истopiи изложенiя и раскрытiя христіанскихъ догматовъ 
и останутся навсегда незамѣиимыми образцами. Но предметом!, 
литературной борьбы представителей Христовой церкви съ 
разнаго рода еретиками этого пepioдa и предметомъ всеобщаго 
интереса современнаго общества были почти исключительно 
такie догматы xpистiaнской вѣpы, которые отличаются особен­
ною таинственностью, самыя основныя, самыя коренныя хри- 
стіанскія истины, догматы о Богѣ, о Св. Троицѣ, о JIицѣ 
Богочеловѣкa, о Дyxѣ Святомъ и т. п. На раскрытiи и уясне- 
нiи этихъ главвѣйшихъ догматовъ и останавливалось преиму­
щественное впиманie св. отцевъ и писателей церковныхъ этого 
нepioдa xpистiaнекой истopiи. Дpyгie пункты христіанскаго 
вѣpoyченiя, ученіе о мipѣ, человѣкѣ, о церкви и eя таин- 
ствахъ,— пункты, которыхъ ерѳтическія доктрины не касались, 
и которые, уже по самымъ обстоятѳльствамъ того времени, 
не требовали подробнаго yяснѳнiя и доказательства, представ­
ляются у отцевъ церкви этой эпохи въ краткомъ и отрывоч- 
номъ видѣ; они касаются этихъ догматическихъ истинъ только 
мимоходомъ и потому ограничиваются только простыми р а з -  

сужценiями или краткими о нихъ замѣчанiями. Вотъ почему 
и о таинствѣ священства въ этотъ блестящiй пepioдъ хри-



iтїaacкой богословской письменности мы встpfcчaѳмъ сравни- 
гельно немного cвѣдѣнiй. Bcѣ эти cвѣдѣнiя отрывочны и слу- 
iайны и представляютъ собою болѣe или мѳнѣe однообразное 
iовторенiѳ того, что было сказано объ этомъ таинствѣ отцами 
iервыхъ трехъ вѣковъ; такъ что въ этомъ отногаеніи содер- 
канie yченiя о таинствѣ священства остается тѣмъ же, только 
I  отцевъ этого пepioдa оно принимаетъ нѣсколько новую, бo- 
lѣe положительную, pѣшительную и прямую форму выраже- 
riя. При этомъ нельзя не замѣтить, что по отношенiю къ 
снимающему насъ вопросу о таинствѣ священства мы нахо- 
іимъ болѣe развитое yченiѳ у западныхъ отцевъ, чѣмъ у вo- 
іточныхъ. Это обстоятельство находитъ ceбѣ объясненіе, бѳзт. 
¡омнѣнiя, въ самомъ характерѣ даннаго догматичѳскаго вo- 
ipoca, —характерѣ, болѣe соотвѣтствуюiцемъ общему паправ- 
leнiю западныхъ умовъ, чѣмъ восточныхъ. Восточный чело- 
|Ѣkъ— теоретикъ по природѣ, въ противоположность запад - 
іомѵ— практику, интересовался вопросами болѣe теоретиче- 
каго, нежели практическая характера, болѣe занимался 
іясненіемъ отноmeнiй Бога къ человѣкy и познапіемъ самаго 
ущества Божественнаго, чѣмъ уясненіемъ отногаенiй человѣкa 
'ъ Богу и раскрытieмъ іаинствешю-благодатпаго союза Боже· 
твеннаro существа съ человѣческимъ. Тогда какъ восточные 
тцы и учители церкви сосредоточивают свое преимущес­
твенное вниманie на yченiи о Св. Троицѣ, Богочеловѣкѣ и 
. п. вопросахъ христіанскаго вѣpoyченiя (борьба противъ 
uтитринитарieвъ, аріанство, полуарiанство), отцы западные, 
e отказываясь разрабатывать эти догматическіе вoupocы 
иѣcтѣ съ востокомъ, останавливаютъ свое преимущественное 
aиманie на томъ, чтобы провести точную и правильную rpa- 
ицy между дѣйствieмъ благодати и дѣйствieмъ свободной 
)ли человѣкa въ дѣлѣ cпaceнiя (Августинъ, пелагiанство, 
олупелагiанство); восточные же отцы въ пocлѣднемъ случаѣ 
элагаютъ достаточішмъ ограничиться npизнанi¢мъ той нe-
Jмнѣuной истиаы, что cпaceнie человѣкa совершается самимъ
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человѣкомъ свободно, но нє иначе, какъ только при содЬи· 
ствiи освящающей и возрождающей его силы божественно! 
благодати, не вдаваясь въ болѣe подробное изcлѣдованie.

Для того, чтобы удобнѣe оріентироваться въ матеріалѣ, ш  
и разсмотримъ спачала ученіе восточныхъ отцевъ о таинств·} 
священства, а потомъ перейдемъ къ западнымъ.

(Продолжение бyieтъ).

Ѳ. Каверзневъ.

О пастырскомъ взаимообщенiи.
Известно, что всякое дѣлo будетъ идти ycuѣшнѣe 

надежнее, если за него принимаются общими силами. Ком 
неизвестны пословицы: „yмъ— хорошо, а два лучше . „сем 
головъ— семь умовъ*. И въ жизни наблюдается, что разны 
вопросы въ области личной или промышленной, особепь 
близво кacaюmiecя жизненныхъ требованій, определяются 
разрешаются совместными cтapaнiями мноrиxъ спеціплистові 
Съезжаются сахарозаводчики, комерсавты, медики и прел 
ставители мноrиxъ другихъ пpoфecciй и обсуждаютъ интt 
ресующiй иxъ вопросъ, равно вавъ дѣлятся свойМй ilӧӓнuнiям

по взятому предмету.
Что замечается среди деятелей на развыхъ другихъ жизне 

ныхъ понрищахъ, то редко бываетъ среди духовенсти

особенно сельскаго.
Впрочемъ, сельское духовенство не совсемъ чуждо взаим 

общенiя, но его взаимооf>щенie и m Є є t ъ  случайный характер 
чуждо коллективности и происходить почти исключитель 
на почве обычной визитацiи и гостепріимства. Не мo 
утверждать, чтобы такъ было повсеместно и за предела! 
нашей euapxiи; хотя, впрочемъ, имеются данныя, основывая 
вa которыхъ, можно думать, что взаимообщеніе сѳльска



духовенства но всей Руси pѣдво и очень pѣдко выступаетъ 
изъ очерченныхъ выше рамокъ. Чуть только въ какомъ-нибудь 
уголкѣ Pocciи сельское духовенство начнетъ группироваться 
въ кружки съ доброю цѣлiю обсудить и pѣшить интересующifi 
вопросъ изъ пастырской практики, объ этомъ сейчасъ 
начинаютъ говорить въ періодической печати, близко стоящей 
къ церковному дѣлy. А такихъ случаевъ печатью отмѣчено 

очень мало.
Нельзя сказать, чтобы пастырское служеніе было просто, 

легко и не требовало для тpyӕдающихся въ немъ посторонней 
помощи и поддержки. Священникъ, какъ пастырь, имѣетъ 
дѣлo прежде всего съ душой. Трудно воспитать даже въ своей 
семьѣ дѣтей, трудно всегда въ пору уловить различныя 
дви?венiя и тpeбованiя дѣтской души. Еще труднѣe воспитывать 
души пасомыхъ, такъ какъ ихъ много, и, кpoмѣ того, воз- 
дѣйствie на нихъ пастыря ограничивается онредѣленнымъ 
временемъ и мѣстомь. „Mы“ , но словамъ св. Iоанна Златоуста,
„готовимся не къ одному роду борьбы; но эта война разно­
образна и производится различными врагами. Не вcѣ они 
дѣйствуютъ однимъ и тѣмъ же opyжieмъ и стараются наиадать 
на насъ неодинаковымъ образомъ. Поэтому кто намѣревается 
вести эту войну со вcѣми, тотъ долженъ знать способы 
дѣйствiя вcѣxъ ихъ... Если намиревающiйся иoбѣждать не 
будетъ cвѣдyrпь во вcѣxъ частяхъ этого искусства, то дiaволъ 
и чрезъ одну какую-нибудь часть, если она останется въ 
иренебреженіи, cъyмѣeтъ провести своихъ грабителей и 
расхитить oвeцъ“ (Твор. Злат., т. 1, стр. 445). „Поэтому 
священникъ долженъ со вcѣxъ сторонъ оградить себя, какъ- 
бы какимъ адамантовымъ opyжiемь, тщательною бдитель­
ностью к постоянвымъ бодрствованieмъ надъ своею жизнiю, 
всюду наблюдая, чтобы кто-нибудь не нашелъ открытаго и 
нecӧepeгaeaaгo мѣcтa и не навесъ смертельнаго удара; ибо



вcѣ окружающie готовы уязвлять и поражать его,— не тольв( 
враги и непpiятели, но и мпогie изъ тѣxъ, которые притво­
ряются друзьями" (тамъ же, стр. 4?4). „Священнпкъ долженъ 
быть бодрствующимъ и осмотрительнымъ и имѣть множество 
глазъ со вcѣxъ сторонъ, янкъ живущiй не для себя одного, 
а для множества людей (тамъ же, стр. 4?4). Словомъ, по yбѣжде- 
нiю величайшаго учителя и идеальнѣйшаго пастыря, священ­
нику необходимо обладать предусмотрительностью, благоразу- 
мieмъ и исвусствомъ, cъ помощью котораго можно было бы 
выходить и изъ безвыходнаго положенiя. Помѣщены мною 
выдержки изъ Златоуста не cъ цѣлiю кого-нибудь назидать, 
а для подтвержденiя и yяснепiя той мысли, что священниче­
ское служеніе очень трудно и далеко не можетъ обойтись 
безъ посторонней помощи. Что же касается сей пocлѣдней, 
то она прежде всего открывается въ братскомъ взаимообщепiи 
соработниковъ на одной и той же нивѣ.

Въ добавленіе къ широкому и основательному знакомству 
cъ предметами богословскихъ и соирикосновенныхъ къ нимъ 
наукъ требуется пастырю имѣть еще кое-что немаловажное, 
безъ чего дѣятельность его можетъ быть въ лучшемъ случаѣ 
малoycнѣшна. Это— житейскiй опытъ п тактъ. Гдfe же втого 
пабраться молодому пастырю, еще не извѣд¡tвшfмy сладости 
самостоятельнаго бытiя? Пe можетъ ли oнъ но своей неопыт­
ности и часто незpѣломy возрасту дѣлать болыпie промахи, 
чувствительно отражающiecя на воздѣлываемой имъ духовной 
нивѣ? Да, наконецъ, достаточно ли каждому пастырю его 
только личнаго, хотя бы и долголѣтнаго опыта? Не выиграеrь 
ли значительно его дѣятельность, если oнъ познакомится и 
cъ практикой своихъ собратьевъ? Bѣдь такимъ образомъ ему 
откроется возможпостьвы брать изъ многаго лучшее, что могло 
прямо-таки и въ голову ему лично не пpiйти. У  насъ теперь 
каждый свящевникъ въ нpиxoдѣ дѣйствуетъ, можно сказать,



самолично и самостоятельно въ томъ смыслѣ, что pѣдко когда 
справляется съ практикой своихъ cocѣдей-сослужиRцевъ. 
Oдшiъ борется съ извѣстнымъ порокомъ въ нpиxoдѣ такъ, 
другой —иначе, тpeтiй— опять по своему. У моего cocѣдa 
вѣроученіе и нравоученіе нашей религiи насаждается вь 
пpuxoдѣ по выработанному имъ плану, у меня и у друглго 
п третьяго— по придуманному каждымъ способу, или же 
coвcѣмъ безъ всякаго плана. Кто изъ насъ достигаетъ вћpнѣe 
болыппxъ ycпѣxoвъ, этого мы не зваемъ и не хотимъ часто 
знать: между тѣмъ, это слѣдовало бы знлть, чтобы кажды¡i 
могъ, пользуясь указавнымъ болѣe вѣрнымъ путемъ, при­
ходить въ своихъ cтapaнiяxъ кь желанному результату. Вь 
этой области священнической дѣятельности -если не произ­
волу то полная разрозненность. Если бы, нап|>имѣpъ, свя­
щенники, иopѣmпвъ бороться съ какимъ-нпбудь сильно 
вкоренившимся и особо uагубнымъ порокомъ въ народћ, 
напрягли вcѣ вмѣотѣ свои силы и cтapaнiя въ требуемую 
сторону, то павѣpнoe этотъ самый uopoкъ въ значительной 
степени во взятомъ районѣ ослабѣлъ бы, если бы не coвcѣмъ 
псчезъ. Общенic между народомъ одного села и другого нc- 
сомнѣнно бываеть (базары, ярмарки, престольные праздники, 
родственныя связи и мн. др.) и нacтpoeнie одного села, нc- 
замѣтно для насъ и для сампхъ прихожанъ, передается 
другому, отъ другого— къ третьему и т. д. Много ли ycпѣeтъ 
мой cocлужпвf'цъ-cocѣдъ въ борьбѣ съ намѣчепвымъ зломъ 
въ своемъ пpпxoдѣ, если у меня въ приходѣ или же въ 
дpyroмъ и третьемъ селахь, имѣюiциxъ обіценіе между собою, 
о томъ же предметѣ u момину нѣтъ? И наоборотъ: допустим ь, 
между духовевствомь взята го округа па общемъ coбpaнiи 
состоялось братское разумное соглашеніе о томъ, что не­
обходимо начать п дѣятельно повести борьбу съ такимъ-n> 
цорокомъ. Тутъ же выработаны или, по крайней мѣpѣ,



нѣсколько опредѣлены мѣpы борьбы. Начинаемъ всѣ мы 
одиваково свою борьбу. Въ силу того же общcнiя, между 
крестьянами разныхъ селъ пойдутъ разговоры о поднявшейся 
борьбѣ; одновременность, настойчивость и однообразie мѣpъ 
приведутъ. при помощи Божieй, къ доброму результату.

Широкая и многосторонняя пастырская практика, поскольку 
она касается чисто житейской сферы, можетъ выдвинуть, да 
несомнѣнно и теперь выдвигаетъ много вопросовъ, имѣющпxъ 
какъ мѣстное значеніе, такъ и общецерковное. Не намъ, 
конечно, pѣшать вопросы съ значеніемъ общецерковпымъ; 
но мы могли бы такимъ вопросамъ дать приспособленіе къ 
жизненнымъ тpeбованiямъ даннаго мѣстл и момента. Вызы­
ваются вопросы не малозначащie, но, вслѣдствіо разрознен­
ности силъ и за отсутствieмъ единодуmiя въ cpeдѣ духовен­
ства, эти вопросы остаются неразрѣшенными или pѣшаются 
односторонне, а нодчасъ и coвcѣмъ невѣpнo, если не съ 
юридической точки зpѣиiя, то съ логической И нравственной. 
Еще pѣжe поставленные вопросы цѣлесообразно приспособляют­
ся кi> жизненнымъ тpcбованiямъ.

Kpoмѣ чисто пастырскихъ oтuoшенiй къ своимъ upиxoжa- 
намъ, священникъ имѣeтъ cь ними еще и cнoiпенiя лпчнаго 
характера. Съ этой стороны требуется отъ священника особенно 
внимательная предусмотрительность, опять-таки легче и cкopѣe 
вырабатываемая съ помощью взаимообщенiя между собратьями. 
Много писано и въ свѣтской литературѣ о томъ, какъ всего 
удобнѣe сродниться съ нашимъ простонародьемъ, какъ къ 
нему подойти, чтобы овладѣть его довѣpiѳмъ; п все-таки 
на этотъ счетъ не выработано еще строго опредѣленныхъ 
способовъ и нpieмовъ. Наблюдательность нрожившихъ не 
мало нодлѣ народа и съ народомъ священниковъ могла бы 
предотвратить новичковъ-пастырей отъ миогихъ ошибокъ.

„Невозможно", говоритъ св. Iоаннъ Златоустъ, „чтобы



море когда-нибуоь ее волновалось; невозможно, чтобы и душа 
священника оставалась безъ заботъ и скорби* (Твор. Злат., 
т. 1, стр. 455). Развѣ братское взаимообщеніе не подняло 
бы духа сворбящаго собрата? Развѣ сознанie сплоченности и 
пронвленіе едиводуuiiя не подавило бы унынiя и нeupecтан- 
НЫХЪ бeЗИ0K0ЙCTRЪ, могущихъ сокрушить силу души и довести 
до крайняго изнеможенiя? Конечно, безъ братской любви и 
взаимнаго довѣpiя взаимообщеніе, кpoмѣ разочаров iнiя, горечи 
и ущемленiя самолюбiя, ничего не принесетъ.

Жизнь въ нpиxoдѣ и cношенiя внѣ прихода нредъявляюrь 
ко вcѣмъ священникамъ одинаковыя тpeбованiя, отъ вcѣxъ 
одинаково требуютъ yмѣнья, сноровки и опытности. И тѣмъ, 
которые не ycиѣлп еще запастись этимъ opyжieмъ, .нельзя 
оправдываться неопытностью, прибѣrать къ невѣдѣнiю, изви­
няться необходимостью*. „Священнпкъ долженъ быть весьма 
благоразуменъ и опытенъ во многомъ, знать все житейское 
ее менѣе обращающихся въ мipѣ“ (Злат.). Дѣятельность его 
многосторонняя, и отъ него поэтому требуются нознанiя 
мноrостороннiя, какъ опытныя, такъ и теоретическiя. Допу- 
стимъ, что даже многiя изъ нocлѣднихь oнъ Iiолучилъ въ 
школѣ,— а гдѣ же ему взять пepиыя? Ужъ, конечно, не въ 
школѣ.

Немалую пользу принесли бы coбpaнiя городского и сель­
скаго духовенства и въ дѣлѣ самообразованія его. Часто однѣ 
лишь мечты о чемь-нибудь добромъ ириносятъ въ душу 
свѣжесть и нѣкоторую отраду. Если же эти мечты перейдуть 
въ разумные, обстоятельные разговоры и притомъ не о чемъ- 
нибудь нсдоонгаемомъ, а о возможномъ улучшенiи въ ceбѣ 
и въ своихъ, то cмѣлo можно уже сказать, что на впечатли­
тельную душу и разговаривающихъ и слушающихъ это окажетъ 
не малое воздѣйствie. Чѣмъ больше человѣкъ имѣетъ oбiценiя 
cъ людьми cвѣдущими въ какой-либб отрасли знанiя, тѣмъ



больше самъ oвъ набирается этихъ cвѣдѣнiй. Это правило 
приложимо даже къ людямъ совершенно необразованными 

Если же принять во внимапie, что coбpaнiя духовенства 
будутъ устраиваться часто съ спецiальною цѣлiю обсужденiя 
различныхъ предметовъ, то влiянie этихъ coбpaнiй на душев­
ную жизнь духовенства будетъ очень значительно: они 
оживили бы и расширили умственный кругозоръ духовенства; 
вo-первыхъ, каждый старался бы подготовиться къ eлушанiю 
и къ yчacтiю въ изложенiи и разъясненiи намѣченнаго 
вопроса; во-вторыхъ, познакомился бы съ взглядами другихъ 
на тотъ же предметъ. Такимъ образомъ, взаимообщеніе духо­
венства окажетъ большую услугу его самообразованію. Какъ 
настоятельна потребность въ семъ пocлѣднемъ, объ этомъ 
стоитъ еще поговорить, ^-тѣмъ болѣe, что среди духовенства 
высказываются мнѣнiя, которыя если не отрицаютъ прямо 
потребности самообразоваеія, то отводятъ ей въ пастырскомъ 
вопросѣ весоотвѣтстнуюпіее ея значенiю мѣcтo. Способствуя 
одухотворенiю нашего самосознанiя. помогая возобладанiю 
нашего духа надъ матepieй, оно чрезъ это самое уже дѣлaeтъ 
насъ отзнвчивѣe и къ нуждамъ другихъ. Не подлежишь ни 
малѣflшемy сомвѣнiю, что всякiй человѣкъ тѣмъ ревностнѣо 
будетъ стремиться къ всему человѣческому.

Roпpocъ о самообразованіи тѣcнo соприкасается съ вопро- 
сомъ о взаимообшенiи духовенства. И первый изъ нихъ тѣмъ 
cкopѣe, вѣpнѣe и ycпѣшнѣe можетъ подвинуться къ pѣшенiю, 
чѣмъ лучше, разумнѣe и сердечнѣе будетъ разрѣшаться второй.

Какъ же организовать дѣлo взаимообщенiя духовенства? 
Думается, что удобнѣe всего было бы взяться за это дѣлo 
окружнымъ блаrочиннымъ. Благочинные, по своему служеб­
ному положепiю, поставлены въ необходимость имѣть довольно 
частое обшеніе съ окружнымъ духоненствомъ. Сообщаясь же 
Съ нодвѣдомымъ духовенствомъ, ови могли бы расположить



каждого порознь къ взаимообщенiю и приступить къ орга­
низации собраній. Kpoмѣ того, каждый благочинный имѣетъ 
и чисто оффицiальное полномочie въ своемъ oкpyгѣ— вcѣми 
добрыми способами помогать духовенству нести свои обязан­
ности и руководить имъ въ его служеиіо. Съ yвѣренностью 
можно сказать, что этой стороной своей дѣятельности благо­
чинные гораздо ближе станутъ къ носимому ими титулу, 
чѣмъ только пpieмомъ годовой и полугодовой отчетности отъ 
каждаго прихода и своими почти только оффицiальными 
cношенiями съ духовенствомъ. А между тѣмъ, въ силу какой- 
то необходимости, почти повсемѣстно благочинные заняты 
исключительно одной формой, а что сверхъ сего, то считается 
уже не относящимся „къдѣлy“ , или же coвcѣмъ малозначащими 
Вслѣдствіе этого, живое и интересное дѣлo игнорируется, и 
всякое заявленіе на uочвѣ неоффицiальной остается fезъ 
вниманiя и yчacт¡я. Тяжело видѣть и чувствовать, что въ 
духовномъ сословіи, которое по преимуществу призвано стоять 
на cтpaжѣ высокихъ пнтерссовъ духа, возобладала одна без­
душная форма.

Kaкiя бы ни агояли препятствiя на пути огранизацiи 
нравпльныхъ періодическихъ coбt>инiй сельnкагo духовенства 
съ цѣлiю его взаимообщенiя и объединенiя, все-таки благо­
чинный могъ бы этого достигнуть. Для этого требуется прежде 
всего его личное желанie, затѣмъ— cтapaнie, энергiя и на­
стойчивость. Правда, привести къ единодушiю тридцать чело- 
вѣкъ или около этого, часто съ противоположными взглядами 
на жизнь и свое служеніе, довольно трудно, тѣмъ не менѣе 
не невозможно. Какъ и во всякомъ дѣлѣ, здѣcь тоже важенъ 
починъ. Одинъ по одному священники будутъ присоединяться 
къ образовавшемуся кружку, пока, наконецi>, вcѣ поймутъ 
и увидятъ, что въ нагаемъ единодушiи, въ обьединенiи нашихъ 
инторесовъ— нашъ оіілотъ, вашъ ycпѣxъ и корень нашего



самосознанiя, ибо „братъ отъ брата i¡oмoraeмъ, яко градъ 
твердъ и якоже основанное царство" (Притч. X V II I ,  1 О· 

Очень отрадно было бы, ecлпӧы немногіе примеры нашихъ 
собратьевъ по устройству правильныхъ coбpaвiй подвинули 
и насъ къ тому же. Въ нѣвоторыхъ местахъ нашего отече­
ства духовенство на такихь coбpaнiяxъ, между прочишь, 
приняло иредложеніе поочередно каждому въ своемъ приходѣ 
совершать сорокоусты по скончавшимся своимъ coбpaтiяиъ- 
одноокружникамъ. А у насъ нередко даже при погребснiп 
yмepшaro собрата не молятся, потому что только черезъ 
mЄ с я ц ъ , а иногда п два узнаютъ о смерти его изъ „Eнapxi- 
альныхъ Ведомостей*... Сообщать, дескать, о смерти священ­
ника по всему округу благочинпичрскому— лишнее затрудне- 
нie, тЬмъ бo.iѣ'·, что это не предусмотрено параграфами 
„Инст|iукцiu Благочинному*. (Подол. Eu. Вед.).

Нѣкоторыя данпь¡я о состояеіи раскола бъ Смо­
ленской eлapxiи нъ 1901 году·

По территорiи Смоленской eпapxiи раснолъ (старообряд­
ства) pacнpocтpaненъ далеко не везде и не одинаково. Oнъ 
пmЄєtcя только въ северныхъ и сѣверо-восточныхъ yѣздахь 
губepiiiи, нримыкающихъ къ губepнiямъ: Тверской, Москов­
ской и Калужской,— въ yЄздaxъ: Гжатскомъ, Бѣльскомъ. 
Юxновcвомъ и Сычевскомъ, во b c Є x ъ  же другихъ yЄздaxъ 
раскола не зaмЄтпo; uo крайней мepѣ, о немъ ничего не 
сообщается въ миссiонерскихъ отчетахъ.

Въ Гжumcкомъ y ѣ з д ѣ , 

по отчету yЄзднaro мпccioнepa о. Клитина, къ 1901 годj 
последователей раскола старообрядства ӧ«лo 8659 душт 
обоего пола. Проживаютъ они въ 31 приходе, но ааиболь-



mee число иxъ въ приходахъ селъ: Оемевовскаго, Курьянова, 
Чали, Климова, Вырубова, Пpeчћcтагo, Златоустова, Брызга­
лова и Гуляево-Uoкpoвскагo.— Bcѣxъ мѣстностей, гдѣ иxь 
можно встретить въ yѣздѣ, до 230, кpoмѣ города Гжатска; 
въ большей части изъ впxъ раскольники живутъ въ нe- 
значительномъ количествѣ, будучи paзcѣяны въ мaccѣ 
nравославныхъ; наиболѣe многолюдныхъ гнѣздъ раскола въ 
yѣздѣ до 26-ти . Mѣcтa эти — въ npиxoдѣ села Гуляево- 
Покровскаго: деревни Двоешки, гдѣ до 314 душъ расколь- 
никовъ, Вишенки— 153 души, Подберезье— 126 душъ, 
Раменки— 101 душа; въ приходѣ с. Семоновскаго: дер. Mo- 
саловка— 224 души, Косолапово— 206 душъ, Кусково— 107 
душъ, Бабье— 135 душъ, Д в ѣ тк и - 1 5 4  души, Л обково- 
131 душа; въ приходѣ с. Курьянова: дер. Курьяново 155 
душъ, Басманово— 14U душъ; въ нpпx. с. Чали дер. Тупи- 
чино— 162 души; въ прих. с. Златоустова: дер. Лo<инiiнo -  
159 душъ, Щемелипки— 115 душъ, Пискарево— 104 души, 
Аббакумово— 189 душъ, Рагозино— 119 душъ, Подмошье 
113 душъ; въ прих. с. Lt речиста го: дер. Плеханове 151 
душа, Старо-Пырнево— 106 душъ; въ прих. с. Брызгалова 
дер. КруглпцhJ— 101 душа; въ прих. с. Вырубова дер. Фe- 
дяево— 115 душъ; въ прих. с. Ново-Рождествена дер. Ново- 

Васильевское— 103 души; въ гор. Гжатскѣ 123 души, въ 
прих. с. Климовскаго въ дер. Слободѣ-Покровской 250 
душъ. Изъ названныхъ мѣстностей Мосаловка, Аббакумово, 
Плеханово, Круглицы и Слобода населены исключительно 
раскольниками. Почти вcѣ раскольники yѣзда поновцы. На­
именьшую часть изъ нихъ составляютъ бѣглопоновцы, зa- 
селяющіе собою сѣвервую часть yѣзда. Въ Гжатскомъ yѣздѣ 
бѣглаго попа на uостоянномъ жительствѣ нѣтъ, но Велл- 
КИМЪ IIOCTOMЪ, или по другимъ какимъ-либо экстреннымъ 
требоисправленiямъ попечителями бѣглопоповцевъ вызыва-



ются попы изъ Москвы, которыхъ ови содержать въ своихъ 
домнxъ, пока въ oвpyгѣ того или другого попечителя вcѣ 
бѣглопоповцы отговѣютъ. О иpiѣздѣ бѣглаго попа нepѣдко 
случается знать даже и православнымъ, а инымъ и бывать 
при отправленiи имъ богослуженiй. „Однажды, ппшетъ въ 
своемъ отчетѣ священ а и въ села Злawycтовa о. Петръ Забо- 
лотскiй, я пpiѣxaлъ въ деревню па одной своей лошади, а 
одинъ крестьянину встpѣтившiй меня, eъ улыбкою свазалъ: 
вотъ вы, батюшка, ѣздите по приходу на одной лошадвѣ, 
а раскольнически попъ разъѣзжаетъ у нихъ но свопмъ при- 
хожанамъ на тройвѣ и съ кучеромъ. При немъ находятся 
очень прилично oдѣтые три мальчика, которые при бого- 
cлуженiи ііоютъ и нрислуживаютъ". Значить, бѣглые попы 
въ пocлѣднее время открыто совершаютъ пoѣздки къ рас- 
кольнпкамъ и никакихъ нpecлѣдованiй со стороны полицiи 
не стѣсняются. За неимѣиіемъ постояннаго бѣглаго попа, у 
бѣглопоповцевъ церковный 6огослуженiя: утрени, ппвечер- 
ницы, всенощный бдѣнiя, заупокойные ваноны, врещеніе 
младенцевъ и погребеніе умершихъ въ теченiи года совер­
шаютъ уставщики и черничви. Въ приxoдѣ села Брызгалова 
уставщивами состоятъ: въ дер. Kpyrлицахъ— Андрей Ива- 
новъ, вдовецъ, 72 лѣтъ, Михаилъ Кононовъ Дудырь, 72 
лѣтъ, въ дер. Горищахъ (Переславвѣ тожъ)— Яковъ Дени· 
совъ, ti5 лѣтъ, и черничва-богомолва Анна Иванова, въ 
домѣ которой молельня. Въ Златоустовсвомъ upпxoдѣ, за 
cмepтiю уставщива Iосифа Іонова, занялъ его должность нa- 
четчивъ дер. Рагозина врест. Никита Нивифоровъ, въ нрав- 
ственномъ отношенiи человѣвъ неблагонадежный,—  нѣсвольво 
разъ бывалъ уже въ ocтpoгѣ за воровство и дpyгie пороки. 
Не мало въ этомъ upиxoдѣ и черничекъ, къ которымъ рас­
кольники не только ходятъ въ кельи для бecѣдъ и на бого­
молье, но и отдаютъ своихъ дѣтей на обученіе гpaмотѣ.



Подъ влiяaieмъ такихъ учительницъ-начстчицъ дѣти выро- 
стаютъ cъ враждебпымъ взглядомь вa православную церковь 
и духовенство. Въ приходе с. Куршева богослужебные об­
ряды исполняютъ въ своихъ домахъ: уставщикъ дер. Изво- 
зoкъ Артемъ Cтeuaновъ и въ дер. КукЛинѣ черничка Авдотья 
Бѣлая. Для бѣглопоновцевъ Cпacъ-I{apмановскагo прихода 
богослуженіе и требы отправляетъ въ своемъ дѳмѣ устав­
щикъ— крест, дер. Новой Труппы Иванъ Акимовъ.

Въ административному отиошенiи бѣглопоповщинская секта 
вceцѣлo находится въ управлении трехъ видныхъ бoraчей- 
попечителей, имѣющпxъ обширным и m Є h ія  въ Златоустов- 
скомъ и Брызraловскомъ приходахъ и отчасти въ Сычев- 
скомъ yѣздѣ. Попечители эти— Бадека, Истомпнъ и Василiй 
Ocnnoвъ Костылевъ. Кроме отысканiя бѣrлыхъ поповъ, они 
снабжнютъ молельни богослужебными книгами, восковыми 
свечами, ладономъ и проч., а равно и принимают!, на себя 
разнаго рода ходатайства предъ правікгельствомъ по дѣламъ 
своей секты. Въ отчетномъ году бѣrлопоповцы, проживающie 
въ Брызraловскомъ приходе, чрезъ одного изъ попечителей 
(вѣронтно Бадеву) возбудили ходатайство о paзpѣшенiи рас­
ширить имъ запрещенное кладбище въ дер. Гopпщахъ (Пе­
реела вкfc тожъ), на которогіъ они, какъ видно пзь отчета 
свящ. Михаила Медвѣдкова, и до сихъ иоръ не иерестаютъ 
погребать умершихъ, хотя прикрытie кладбища последовало 
вслliдствie распоряженiя Смоленскаго вице-губернатора отъ 
29 мая 1899 г. за J'e 9753, что видно изъ указа f¢oнси- 
cтopiи отъ 31 августа 1900 г. за tfs 11631.

Aвстpiйщина дѣлптся на враждующiя между собою секты 
окружниковъ и противоокружниковъ.

Пocлѣднихъ въ yЄздЄ очень немного: въ гор. Гжатскѣ прожи- 
вaeтъ одно семейство купца Степана Травкина, и есть несколько 
семѳйствъ въ приходе с. Воронцова, къ которымъ Великимъ



постомъ противоовружнnчecвiй iioпъ npiѣзжаетъ изъ Мосввы.
Bcѣ окруж h ӣ k и  принадлежать къ eпapxiи лжеецисропа Смо­

ленского и Калужсваго Iоны (въ мipѣ Ивана Александрова), 
мѣстожительство котораго вь дер. Maлой-Холминѣ, Воронцов- 
ской вол., Гжатскаго у., въ собственною домѣ. Овружнпче- 
скихъ поповъ, зависnjшxъ отъ Iоны, въ yћздѣ пять: въ дер. 
Слободѣ, Климовсвой вnл., Иванъ Григорьевъ (по ремеслу 
вузнецъ), въ с. Курьяновѣ— Apceнiй Алевсѣевъ Виноградовъ 
(Волочвовскій мѣщанинъ— по ремеслу ивонописецъ), въ дер. 
Косолановѣ, Семеновсваго прихода, Дмитрiй Мартиніановъ 
Смирновъ, въ дер. Полушинѣ, того же прихода, ГригорiЙ 
Максимовъ и въ дер. Вишенкахъ, Гуляево-Покровскаго при­
хода, Aлекcѣй Михайловъ. При Ioнѣ проживаетъ лжеіеро- 
монахъ Паисiй -(бывшiй лжепопъ Курьяновской молельни 
Петръ Кирилловъ Bѣляевъ), oнъ совершаешь богослуженіе 
въ молельнѣ и требы въ приходѣ. Дiаконы есть— въ МалоЙ- 
Холминѣ при лжееiшcitoпѣ Іояѣ и въ Косолаповѣ при попѣ 
Дмитрiи Cмнpновѣ.

Тавъ вакъ число селеиiй, гдѣ живутъ расвольниви, въ 
yѣздѣ очень значительно, то почти вcѣ aвстpiйскie ионы 
разъѣзжаютъ съ мѣстъ своего жительства по тавимъ мѣcтамъ, 
гдѣ нѣтъ поповъ. Mѣcтa эти онредѣленно разграничены ме­
жду наличными (ioгi!Шii, ш ъ  бы приписаны къ иxъ upи- 
ходамъ. Благочиннымъ надъ попами и молельнями въ yѣздѣ 
считается Дмитрiй Mapтnнiaновъ Смирновъ.

f{poмѣ сего, въ yѣздѣ окружники имѣmтъ иноковъ: въ 
дер. Басмановѣ, Курьяновскаго прихода, крест. Михаилъ lleт- 
ровъ именуется инокомъ Мануиломъ, въ дер. LIодсосоньѣ, 
Чальсваго прихода, Aѳaнaciй Терентіевъ— Aнатолieмъ, въ 
дер. Малой*Холминѣ при лжееписвонѣ ioнѣ пpo¡киваютъ—  
крест. Петръ Кирилловъ, въ иночествѣ Паисiй, и просфорни 
иновиня.



Съ такимъ-тo организованнымъ шгатомь поповъ, дiaконовъ 
ивоковъ лжеепископъ Ioнa свою раскольническую aвстpiй- 

;кую окружнпческую секту вceмѣpвo старается въ глазахъ 
iapoдa поставить на одинаковую стеиевь съ православною 
^ерковію. Теперь уже вездѣ раскольническiя молельни внутри 
im ё ю t ъ  неподвижные иконостасы и престолы, духовенство 
[одитъ въ рясахъ и подрясникахъ tъ  отпущенными воло- 
¡rtми, а при 6огослуженiя украшается дорогими риза- 
!и. Въ присутствіп миссioнepa и свящнннивовъ приход- 
ікихъ раскольники не cтѣснаются называть своихъ поповъ 
^батюшками, отц<iми духовными", а Іону „Его Высокопрео- 
|вящeнcтвoмь“ , что прзвославнымъ кажется чрезвычайно 
облазнительнымъ. „Канъ же это, говорятъ нѣкоторые, у 
встpiяковь новыстроены такiя же церкви, какъ и у насъ, 

колесникъ Иванъ Александровъ сталъ h o c и t l  apxiepeйскун> 
іяпку и переименовался Іоною? Или отъ Царя дана рас- 
ольникамъ такая вoля“? На эти и подобные вопросы нe- 
oyмѣвающихъ вопрошателей что ни отвечали бы миссioнepъ 

священники, объясняя поступки раскольническаго духо- 
eнства своеволіемъ, не допускаемымъ существующими зa- 
опоопредѣленіями, они однако такимъ объясненiямъ мало 
ї>¡iятъ, говоря: „какъ же раньше-το, лѣтъ тридцать тому 
азадъ, никакого своеволія раскольникамъ не дозволялось".

Служба и литургiя въ молельняхъ совершается открыто, 
вободно п общеизвѣстно, какъ и въ православной церкви, 
ричемъ окончанiн службъ и въ церкви и въ молельнѣ нe- 
bдко coвuадаютъ. „А наши попы, должно быть, въ одно 
ремя встали*, самодовольво говорятъ раскольники, идущie 
зъ молельни, встpѣтившимся православнымъ— изъ церкви.

какъ pѣзко звучйтъ вь этихъ словахъ сознапie безнака- 
j h h o c t h  раскольническаго caмочпнiя. Bѣнчавie въ молельнѣ



совершается открыто, cъ претевзіей на торжественность, и 
и собирается много любопытвыхъ не тольво раскольниковъ, 
но еще болѣe православныхъ. Свобода, cъ какою расколь­
ничьи попы вѣнчаютъ свадьбы, сильно cиyщaeтъ православ­
ныхъ. У  нихъ не соблюдаются никакiя предбрачныя предо­
сторожности: сегодня вечеромъ сватовство, а завтра утромъ 
вѣнчанie въ молельнѣ. Coвcѣмъ не то у православныхъ. 
Свадьба— это цѣлаи uытка для духовенства. Сколько тутъ  при­
ходится священнику выслушивать yкo[»oвъ изъ-зa предбрач- 
ныхъ предосторожностей и восторжен В Ы XЪ 0TЗЫ B 0B Ъ  о 
покладливости раскольничьихъ поповъ. „Не станешь вѣнчать, 
пойду къ Арсеву,— живо окрутить*. На узаконенный воз- 
растъ лѣтъ жениха и невѣсты никакого вниманiя расколь­
ническими попами не обращается. Въ деревнѣ Курьявовѣ 
Петръ Петровъ Сдобниковъ, коему нынѣ 21 годъ, былъ пo- 
вѣнчанъ, когда ему еще не исполнилось 16-ти лѣтъ.

октября lӧOO г., за № 1 7 3 ,  послѣдовало распоряже- 
нie Смоленскому губернатору объ отобраніи отъ лжеепископа 
Iовы подписки въ томъ, что oнъ обязуется впредь не име­
новаться архісрейскимъ титуломъ. И. д. Смоленскаго губер­
натора, отношеніемъ отъ 9 ноября 1 9 0 0  г. за Уs 8 0 4 4 ,  yвѣдo- 
милъ Его Преосвященство, Преосвященвѣйшаго Петра, что 
озваченный лжеепискоirь Ioнa обязался впредь не именоваться 
apxiepeйcRИ!ии титулами и не совершать не дозволенныхъ ему 
закономъ служенiй и дѣйсгвiй, uрисвоенныхъ лишь iepap- 
хамъ православной церкви; а Гжатскiй yѣздный исправникъ 
поставленъ въ известность, что oвъ, какъ представитель 
правительственной власти въ yѣздѣ и какъ лицо, обязанное 
вcѣми зависящими отъ него мѣрами охранять православіе 
отъ такихъ проявленiй раскола, кои могутъ возбудить co- 
блазнъ среди православнаго населенія, долженъ пpecѣкать и 
upecлѣдовать вcѣ такiн дѣйствiя со стороны Iовы, которыя



носятъ характеръ преувелиіенія имъ своего значееiя, какъ 
iepapxa раскольнической церкви. Объ этомъ сообщенiи и. д. 
Омоленскаго губернатора миссioнepъ чрезъ oo. благочинныхъ 
yвѣдомилъ приходскихъ свящевниковъ, отъ которыхъ уже 
мвогie изъ окружниковъ узнали и порицаютъ Ioвy за его 
отречевіе отъ епископства— мнимое или действительное.

КромЪ поповцевъ, есть въ Гжатсвомъ yѣздѣ незвачитель- 
вое число безпоповцевъ. Они раздѣляются на безпоповцевъ- 
ѳедосѣевцевъ и мельхиседековъ, имевуемыхъ въ нapoдѣ „ce- 
лезвями*. Ѳедосѣевцы пpoаиваютъ въ приходахъ: Вырубов- 
скомъ, Пречистенскомъ, Златоустовскомъ, Брызгаловскомъ, 
Гуляево-Покровскомъ, Столбовскомъ, Самуйловскомъ, Кур— 
шевскомъ, Воробьевскомъ, Петропавловскомъ и Вельмежсвомъ. 
Ученіе иxъ о воцapeвiи вa землѣ антихриста со времени царя 
Aлекcѣя Михайловича, уничтожившаго истиввое свящев· 
ство и пpoчiя таинства, отрицавie законнаго брава и оправ- 
данie блудной жизни словами: „не coгpѣшa, Бога вe умо­
лишь*, а также немоленіе за Царя, конечно, мало интере­
суете. нравославвыхъ. Къ ѳедосѣевскому разврату чувству- 
ютъ отвращевіе ивогда и послѣдователи ѳедосѣевцевъ. Въ 
отчетвомъ году 3 декабря къ мпccioнepy являлся крестьянин!, 
дер. Ладенви, Златоустовскаго прихода, Aлекcѣй Кондратьевъ 
съ заявленіемъ, что ему опротивѣло пребываніе въ безпo- 
повствѣ. „Hѣтъ вичего у насъ святого, говорилъ Ковдрать- 
eвъ, кpoмѣ разврата и надувательства. Вамъ уже извѣстно 
изъ бесЬды съ моею женою Lleлагieй, что она около двухъ 
лѣтъ прожила въ Москвѣ вa Прсображенскомъ ѳедогѣевскомъ 
кладбищѣ подъ видомъ „покаявiя и замаливавiя гpѣxoвъ", 
а вa самомъ дѣлѣ богатые купцы брали ее къ ceбѣ вa домъ 
для „выстаиванiя кануна®, т. e. распутства съ нею. По 
такому пути ведетъ она и дѣтей. Два сына уже имѣютъ



eaлoӕницъ, а дочку нынче отвезла на Преображенское; яy, 
paзумѣeтся, тоже купцы будутъ таскать и ее къ ceбѣ въ 
домъ на „стояніе за канунами". Жаль мнѣ стало и дѣтей 
и себя, что мы гибнемъ въ безпоновствѣ, припомнилась 
мнѣ твоя за-ирошлогодняя бecѣдa, что ѳедосѣевцы не вѣрятъ 
Христу, а антихристу и святому таинству брака предпочи- 
таютъ блудную жизнь, и вотъ началъ я yвѣщевать дѣтей 
бросить ѳедосѣевщину, а ходить въ церковь. Жена моя не 
выдержала,— вакъ звѣpь, зарычала: „бей его, какой это отецъ? 
Ругаетъ наше благочестіе, а зоветъ въ антихристову цер­
ковь пить змѣиную кровь". Сыновья схватили меня за ши- 
воротъ и вытолкали съ pyrательствомъ на улицу, говоря: 
„домъ и хозяйство не твое, а все наше, убирайся, куда хо­
чешь". И дЬйствительно, Aлекcѣй Кондратьевъ пришелъ въ 
Гжатскъ безъ гроша денегъ и безъ куска xлѣбa съ жалобою 
судебному cлѣдователю на жену и дѣтей. Mиccioнepъ далъ 
наставленіе Кондратьеву, чтобы oнъ позаботился прежде 
всего самъ присоединиться къ православной церкви, а зa- 
тѣмъ npecлѣдовать судебнымъ uорядкомъ буйное семейство. 
Въ обезнеченіе безопасности личности Кондратьева, миссio- 
неръ, отношеніемъ отъ 3 декабря 1900 г. за Лs 112, про- 
силъ Липецкаго волостного старшину, Гжатсваro у,, Михаила 
Михайлова Муравьева, бывшаro лѣтъ десять тому назчдъ въ 
расколѣ, принять его подъ свое покровительство. Пpnxoд- 
cкiй же священникъ с. Златоустова о. Петръ Заболотскiй 
присоединилъ Aлекcѣя Кондратьева къ прпкославію. Глав- 
нымъ духовнымъ отцомъ и руководителемъ у ѳедосѣевцевъ 
Гжатскихъ и Сычевскихъ состоитъ Весторъ Явовлевъ изъ 
дер. Каменки, Вырубовскаго прихода, oнъ проживаетъ въ 
Мосввѣ на Преображенсвомъ ѳедосѣевскомъ кладбищѣ.

Вторая безпоновщинская сента— селезни. Они креіценіе, 
брави и погребеніе совершаютъ въ православной церкви,



но не исповедуются и не пpiобщаются Св. Христовыхъ Ta- 
nнъ, потому что въ половой зpѣлости, говорятъ, трудно со­
блюсти себя въ чистотѣ. Селезни находятся въ приходахъ: 
Семеновскомъ, Чальскомъ, Курьяновскомъ и Семеновскомъ. 
IIi) слухамъ. у селезней есть и наотавникъ, пpoӕиваюiцiй въ 
дер. Рябпнкахъ, Медынскаro у., Калужской губ. По yчевiю 
своему селезни сходятся cъ бевпоповцами-мельхисѳдеками, 
говоря, что они пpioбmаются оставшимися крошками отъ 

тѣxъ xлѣбовъ, какi> Мельхиседекъ— царь Cялимскiй и свя· 
щенникъ Roгa Bwшннго поінесъ Аврааму. Эти крошки со­
храняются у наставника иxъ. а исповедуются они Самому 
HaиRЬШ ием v T r o p u у  неба и земли, точно также, какъ и 
Mє л ь х и с p д p k ъ  принрcъ ряскаянie Самому Наивышнему. От­
личительную и. можно сказать, cвѣтлvю черту r ъ  сектѣ се­
лезней гоставляетъ o t c у t c t r іѳ  стремленiй къ пропаганде 
своихъ лжеученiй.

Rъ Гжатскомъ yћздѣ, кроме обряfiовяго раскола, обнару­
жилась и сектанты pauioнaлистическaгo и мистическaгo ха­
рактера. Въ C p w єh o b o ko m ъ  приxoяѣ, r ъ  деревне PЄiшикaxъ, 
проживаетъ крестьянипъ Eгor*ъ ВасильрRЪ. который содер- 
житъ yчен¡p духоборовъ. Последователями yченiя Егора Ва­
сильева состоять: его жена Татьяна Саввина, брать его Ra- 
силій Rасильевъ, дядя его— крестьянинъ дер. Рагозина Зa- 
xapiй КондратьеRЪ и 6 ь tb ш іp  раскольники деревни Кускова—  
Зaxapiй M п x я й jг п rъ  и Данiилъ Ивановъ. Новыхъ последова­
телей Васильева Семеновскіе свяпiепнпки но замѣчаютъ,—  
m oж ptъ быть, и потому, что Смоленскій губернаторъ чрезъ 
Гжатское полицейсвор управленіе сделалъ распоряженіе о 
воспрегленm Rасильеву, на основаніи 53 ст. Уст. о пред. и 
пpecѣч. п p p c t v п л .  3 д. 187fi г., распространять въ народе 
cпnp ложное религiозное ученіе. Семеновскій священникъ О. 
locпфъ Вознесонскiй очень часто бecѣдуотъ cъ Eгopoмъ Ba-



сильевымъ и его нослѣдователями какъ въ деревнѣ Pѣпни- 
вахъ, тавъ и въ своемъ домѣ, куда B¡iсильсвъ нepѣдко 
приходить по своему личному побуждевiю для разговоровъ.

Въ нpиxoдѣ села Самуйлова, въ дереввѣ Шеломвахъ, 
объявился распространителемъ хлыстовскаго yченiя кресть- 
янинъ Флоръ Григорьевъ Пчелкинъ. 20 iюля 1900 г. мис- 
cioнepь съ приходскимъ села Самуйлова свящепвивомъ о. 
Петромъ Шестеривовымъ производили дознанie о религioз* 
номъ направлонiи и oбpaзѣ жизвп Пчелвиаа. Изъ обстоя- 
тельствъ дѣлн выяснилось, что Флоръ Григорьевъ Пчелвинъ 
свопецъ, чего oнъ и eaмъ не отрицаешь, а напротивъ еще 
открыто предъ всѣми говоритъ о своемъ оскопленіи, кавъ 
объ убожествѣ, полученномъ чрезъ насилie отъ неизвѣcт- 
ваго ему старца. Было это такъ. Будучи 19 или 20-лѣт- 
вимъ юношей Флоръ собрался пѣiпвомъ идти въ Курскую 
губервiю къ Кореневой ярмаркѣ. Дорогой нашелся ему спут- 
никъ. Шли они благополучно до Фатежсваго yѣзда, Орлов­
ской губернiи. Здѣcь въ полѣ подъ вустивами вздумали они 
отдохнуть. Къ нимъ вскopѣ подошелъ неизвѣстный старецъ 
и cѣлъ около нихъ. Зaxoтѣлъ Флоръ пить, а услужливый 
старецъ подаль ему вувшинчикъ съ водою. Лишь только 
oвъ испилъ этой водицы, какъ впалъ въ безпамятство, 
усяулъ, а затѣмъ, пробрившись, увидѣлъ себя оскоплен- 
нымъ: дѣтородныя части тѣлa были oтpѣзаны, но ни старца, 
ни спутника не было— ушли. Хорошо еще. что старецъ 
чѣмъ-тo присыпалъ рану, и Флоръ, не ощущая большой 
боли, пocпѣшилъ вернуться домой. Спустя немного времени, 
въ той же Орловской губернiи освопленъ былъ также нa- 
силieмъ и отецъ его. Kpoмѣ ихъ, много оскоплено и дру­
гихъ людей въ ГяaTCROMЪ yѣздѣ, ИЗЪ ROИXЪ одаи уже 
умерли, а аѣкоторые живы. „Ау! ничего не подѣлаешь, 
взывалъ Флоръ, что случилось, того не вернешь, и жалѣть-



то oтpѣзанваro нечего*. Злые люди однако не даютъ в¡иъ 
покоя. Три года спустя пocлѣ осконленiя, cocѣди— мужики 
въ деревнѣ Сукромняхъ, Саввинской волости, Шеламкахъ и 
Xpѣновѣ, Самуйловской волости, стали болтать: „Флоръ cкo` 
нецъ, къ нему ѣздятъ хлысты мужики и дѣвки, у нихъ 
нлнсви, пѣсни и проч.*. Дошли слухи до полицiи, взяли 
Флора и другихъ въ Гжатскiй острогъ и освободили иxъ 
уже uocлѣ суда въ 1873 году. Какiя кляузы были на Флора 
лѣтъ 20 тому назадъ, по мнѣнiю его, тавiя и теперь на­
чинаются. И все вто uустяви и uустявами кончится. Что 
касается принятiя имъ къ себѣ на жительство крестьянина 
Apceнiя Meѳoдieвa съ аевою и дѣтьми,— такъ нужда застз 
вила: мать слабоумная тpeбyѳтъ за ней ухода и присмотра, 
а ему, мужчинѣ, это неудобно исполнять. Эти жильцы у 
него не ѣдятъ мяса и свинины потому, что и самъ oнъ не 
ѣстъ, а кушанье у нихъ общее; да мясо в свинина вредно 
влiяютъ на тѣлo, возбуждая плотскiя страсти. Oнъ ведетъ 
знакомство съ тѣми только скопцами, которые съ нимъ не­
винно были судимы, новыхъ знакомства, п дружбы ни съ 
кѣмъ не пмѣетъ. !ipeдъ приходскнмъ священникомъ и мис- 
cioнepoмъ oнъ новазывалъ себя пстивнымъ православнымъ 
xpистiаниномъ, богобоязнсuнммъ, вѣжливымъ и почтитель­
ными Со сложенными крестообразно руками подходилъ подъ 
благословеніе, но руки не цf>ловалъ, а лишь касался лбомъ. 
Бъ домѣ, въ занимаемой имъ направо отъ входа комнатѣ, 
много иконъ и картинъ обыкповеннаго рыпочпаго письма. 
Обстановва въ домѣ городская: полы вымыты, стулья, столы, 
запавѣски на окнахъ, часы, буфетъ, двѣ желѣзныхъ койки 
и револьверъ на cтѣнѣ— все это показываетъ, что Флоръ 
имѣeтъ средства и не живетъ по-крестьянски. Священникъ
о. Петръ Шестериковъ сообщилъ миссioнepy, что Флоръ ни 
разу не бываетъ въ xpaмѣ при богослуженiи, кpoмѣ Вели-



ваго поста, когда oвъ говѣeтъ и пpiобщается Св. Христо­
выхъ Таинъ. Изъ показаній крестьянъ, которыя давались вi 
присутствiи Флора Григорьева, хотя и не откровенно, но вc< 
же заметно, что они считаютъ его вреднымъ въ деревнi 
Шелаiивахъ человѣкомъ, способнымъ распространять свок 
ересь между такими людьми, какъ Apceнiй и его жена. Пc 
разсказамъ сына крестьянина деревни Bѣлочкинэ, Петро- 
павло-Глинковской волости, Ивана Никодимова, cocѣди o ч є h ї  

HЄ ЛЮбяТЪ ФЛОРЭ,— ОНЪ ДOBPЛЪ АрСеиІЯ CЪ ЖРНОЮ до того, 
qтo они избѣгаютъ встречи cъ деревенскими cocЄдями и 
никогда не являются н« сельскiя сходки. Rъ домъ его и 
теперь съѣзжаются гости, а самъ oнъ cъ Apceнieмъ по нo- 
чамъ подъ праздники пеизвѣстно куда ѣзчитъ.

Rъ отчетномъ paпopтѣ CRяiпеппика села Rvirаевя о. Але- 
кcѣя Соколова сообщается, что въ дрревпѣ Ромаіпковѣ да- 
ютъ знать о ceбѣ двѣ женщины— Евфросияiя Алексеева и 
Параскева Tптовя, ярыя последовательницы извѣстнаго въ 
Гжатсвомъ yѣздѣ Николая Rасильева.— nнѣ собираютъ въ 
домъ Евфросинiи Алексеевой молодежъ обоего пода и со­
верши ютъ моленiя cъ чтеніемъ aвaѳистовъ Никакiя убѣжде- 
нiя священника на нихъ пe действуютъ. Rъ перковь oнѣ 
ходятъ, часто исповедаются и причащаютея Cr. Таинъ и 
выдаютъ себя за святыyь. Часто принимаютъ у себя нa- 
званнаго Николая Васильева и cъ великою честію, прини­
мают! также и другихъ проходимцем,, называя иxъ име­
нами: „apxaвreлa ГaRpmлa. великомученика Гeopгiя п т . п.*. 
Молодежъ, не желающую посещать иxъ чоленія. называютъ 
деионами, сатаной и проч. Rъ последнее время Титова 
сильно принуждаетъ 6 ы r з т ь  на моленiяxъ свою Ή -ти-лЄт- 
нюю дочь. JIЄtъ fi— 7 тому назадъ Николай Rасильевъ въ 
городе Гжатске пользовался большою славою. Выдавая себя 
за пославнаго отъ о. Іоавна Кровштадтскаго, oвъ иmЄлъ



открытый доступъ въ богатые купсческіе дома, гдѣ ему 
воздавался почетъ и уважепіе, а oнъ не только иовѣство- 
валъ о своей оеобеиной близости и доступпости RЪ О. Io- 
анну, но будто бы и вocпpiялъ духъ о. Іоанпа. Поэтому 
многie простодушные и взъ купечества обращались къ нему 
за благословеніемъ. а oнъ аулъ на нихъ крестообразно, а 
также дулъ въ чайники предъ завариванieмъ чая, на вино 
и прочее угощеніе. Николай Rасильевъ, по происхожденiю. — 

крестьянинъ Гжатскаго yѣзда Рождественской волости, по­
этому oнъ Rсегдашнiй пpiютъ и мѣстопребыванie имѣлъ въ 
богадѣльнѣ при церкви села Рождествена, куда къ нему со­
вершали паломничество Гжатскie купцы и купчихи, а также 
съ разныхъ сторояъ всякаro рода больные, въ особенности 
кликуши. B я с и л ь є r ъ  на coвepmeнie всенощныхъ бдѣнiй съ 
пѣнieмъ акавистовъ приrлamaлъ приходскаго священника о. 
Михаила Haзaneвскяго, нынѣ yмepпiaгo, а самъ oнъ дерзалъ 
,чѣчить больныхъ и поучалъ п р и х о д я г п и х ъ  богомольцевъ, за 
что ему текли бorатыя приноmeнiя деньгами и продуктами, 
и все это длилось до тѣxъ поръ, пока не обнаружилось, что
о. iоаннъ Кронгптадтскiй удалилъ его отъ себя, какъ и 
мноrпxъ дpyгпxъ, за неблаговидные поступки, да и фаль­
шивая святость Васильева не на пользу была обращаю­
щимся къ нему за coвѣтами и лѣченіемъ. Мужьямъ и жe- 
намъ oнъ совѣтовалъ оставлять супружеское сожитie, считая 
таковое вредомъ для cпaceнiя, а при oбpaщенiп съ боль­
ными— особенно съ женщинами, изгоняя бѣca, позволялъ 
ceбѣ неприличныя дѣЙствiя руками, отчего многie подверга­
лись истерическимъ припадкамъ. Въ настоящее время Ва- 
сильевъ въ Fжатскѣ не имѣетъ почитателей, а потому oнъ



сталъ пpioбpѣтать ceбѣ таковыхъ въ глухихъ деревняхъ, 
удаленныхъ отъ города.

СНродоішеніе будетъ).

Еиархіальная хроника.

А рхіерей скІя  богослуж енія.

Сентябрь.— 2— воскресенье. Его Преосвященство, Прео- 
священвѣйшiй епископъ Петръ совершилъ литургiю въ кaѳ. 
coбopѣ; въ слуяѳвiи участвовали: кaѳ. прот. Iоавнъ Соко- 
ловъ, епарх. наблюдатель— священ. Ceoгiй Добромысловъ, 
свящ. Димитрiй Камегуловъ, свящ. Александръ Санковскій; 
рукоположенъ во дiaконa— псаломщикъ Нижне-Николаевской
г. Смоленска церкви Петръ Капутовскій, oпpeдѣл. къ Але- 
ксандро-Невской при Смоленской классической гимназiи цер­
кви; въ концѣ литургiи въ обычное время слово было про­
изнесено священникомъ Верхне-Николаевской церкви Hи- 
колаемъ Вурьковымъ.

—  4— вторвикъ. Его Преосвященство совершил ь въ кав. 
coбopѣ aкaѳистъ предъ Смоленскою чудотворною икопою Бo- 
жieй Матери— Одигитрiи, въ сослуженiи соборваго духо­
венства.

—  7 —пятница. Его Преосвященство совершилъ въ кaѳ. 
coбopѣ всенощное бдѣнie; въ служенiи участвовали: собор­
ный прнчтъ и священники: С. Добромысловъ, Дм. Вамегу- 
ловъ и А. Шѳвелевъ.

—  8— Рождество Пресвятыя Богородицы. Его Преосвя­
щенство совершилъ литургiю въ кaѳ. coбopѣ; въ cлyiкенiи 
участвовали: кaѳ. прот. Iоаннъ Соколовъ, ключарь— свящ. 
Ст. 5аверзневъ, свящ. С. Добромысловъ, свящ. Дм. Каме­
гуловъ; рукоположенъ во дiaковa— ucaл. с. Батурина, Bѣл.



y., Cepгѣй Лебедевъ, oнpeдѣл. въ с. Bѣжники, Росл. у.; 
слово было произвеоено свяiценникомъ Александромъ Сан-

ROBCRЯMЪ.

—  9— воскресенье. Его Преосвяшенство совершилъ въ 
каѳ. coбopѣ литургiю съ молебствіемъ свят. Ѳeoдociю; въ 
служенiи участвовали: кaѳ. прот. Iоаннъ Соколовъ, клю­
чарь— свящ. Ст. Каверзневъ, свящ. Дм. Камегуловъ, свяui.
А. Шевелевъ; въ концѣ литургiи въ обычное время Влады­
кою было сказано слово.

—  -|Ч— вторникъ. Его Преосвященство, но прибытiи въ 
к,. Ново-Троицкое, Вязѳмск. у ., совершилъ освященіе ново- 
устроеннаго храма Ново-Троицкой женской обители и затѣмъ 
литургiю; въ служенiи литургiи участвовали: каѳедр. прот. 
Iоаннъ Соколовъ, игуменъ liонисiй, свящ. Петръ Богданов- 
cкiй, свяпь \. Санковскій. свящ. Павелъ Троицкiй и нѣ- 
которые окрестные священники; въ концѣ литургiи Влады­
кою было сказано слово.

—  13— четвергъ. Его Преосвященство совершилъ въ кав. 
coбopѣ вceиomнoe бдѣнie съ устяновленнымъ обрядомъ B03- 

лвиженiя Св. Креста; въ служенiи участвовали: кяе. прот. 
Iоаннъ Соколовъ. свящ. Ст. Каверзневъ, св я т. С. Добро­
мысловъ, c r я щ .  Дм. Камегуловъ, свящ. А . Санковскiй, свящ. 
Iосифъ Ивановскій.

—  14— Воздвиженіе Св. Креста. Его Преосвященство со­
вершилъ литургiю въ кaѳ. coбopѣ; въ служенiи участвовали: 
кaѳ. прот. Iоаннъ Соколовъ, свящ. Ст. Каверзневъ, свящ. 
С. Добромысловъ, свящ. Дм. Камегуловъ; въ концѣ литур­
гiи Владыкою было сказано слово.



И з в ѣ с т і я  и з а м ѣ т к и.

Открытіе совѣщаній Учебнаro Комитета при Святѣйшемь 
Cvнодѣ по пересмотру программъ семинарскаго курса. -
17 августа въ Учебвомъ Комитетѣ при Святѣйшеjiъ Сѵводѣ 
открылись совѣщанія по пересмотру программъ курса духов- 
ныхъ семпнарiй. Къ yчacтiю въ coвѣщанiяxъ вызваны, съ 
paзpѣпieвiя Святѣйшнго Cvнодa, паиболѣe опытные и заявив- 
шie себя литературными трудами преподаватели духовныхъ 
семинарiй; кpoмѣ того, приглашены нѣкоторые профессора 

С.-Петербургской духовной академіи и духовный лшuм 
заяnмавшiя прежде преподавательсвiя должности въ духовныхъ 
семинарiяxъ. Число вcѣxъ приrлашепныхъ— 19 человѣкъ. По 
открытiи засѣданія, пppдcѣдатель Учебнаго Комитета, нрото- 
iepeй П. А. Cмпрновъ обратился къ собравшимся съ pѣчыo, 
въ которой, указавъ на важность поедстояшаго имъ дѣлa по 
обновлепiю семинарскзгn нpeнодаванiя, подробно остановился 
на тѣxъ тpeбованiяxъ, котопыя должны быть положены въ 
основу новыхъ семинарскихъ программъ и учебпикоRъ, со­
гласно vказанiямъ состоявшей при f!вятѣйmeмъ Cvнодѣ, нn 
мысли покойнаго митрополита FCieвскaro Іоанникія и подъ 
его пpeдcѣдательстRoмъ. комиссіи для выработки мѣpъ къ 
возвынтенi(n учебно-Rociiитятрльняro дѣлa нъ дym нo-yчеб- 
ныхъ заиеденіяхъ. Яти тpeбoRaпiя r ъ  cyiпecтRенноит, crодятся 
къ coкpaшенiи> программъ и учебниковъ чрезъ устраненіо 
ИЗЪ НИХЪ ИЗЛИIПНИXЪ И обрРМРНИТРЛЬНЫХЪ подробностей, къ 
строгому разграниченim задать срминярскаго и академпче- 
скаго пpeподаванiя и къ возможной практической постановкѣ 
преподаванiя. Rъ 2 часа дня rєѢ приглашенные къ coвѣщa- 
нiямъ были представлены предсѣдателемъ Учебнаго Комитета 
Oбepъ-ГIpoкypopy Скятѣйшаго ГѴнода К. П. Побѣцоносцеиу, 
давшему имъ рувоводственныи yказанiи относительно пред­



стоящего имъ внжнаго и нужнаго дѣлa, и затfcмъ были 
приняты въ залѣ з;tcѣданiй Святѣйшаго Cvнодa Высокопре- 
освящениымъ Антонieмъ, митронолитомъ C.-Петербургсвимъ. 
Владыва-митрополитъ, состоявшifi все время членомъ выше­
названной комиссiи и присутствовавши па вcѣxъ eя зacѣдa- 
нiяxъ, ввратцѣ увазалъ, чего именно желала вомиссiя и вавъ 
наилучше осуществить eя желанiя. Coвѣщанiя происходятъ 
въ настоящее время въ отдѣльныхъ вомиссiяxъ. Тавихъ 
комиссiй образовано шесть: 1) Священнаго писанiя Ветхаго 
и Hoвaro Зaвѣтa cъ бибieйсвою истopieю, 2) Bведенiя въ 
богословie, догматичесваго и нравственнаго богословiя cъ 
паотырсвимъ, 3) Литургиви, ванониви и практической гомиле- 
гики, 4) Общей· церковной истopiи п истopiи русской церкви, 
э) Истopiн и обличенiя русскаго раскола и сектантства и
6) Логики, нспхологіи, начальныхъ основаній и краткой 
ncтopiи философiи и дидактики, h'омиссiи состоять IIOДЪ 

иредсѣдательствомъ членовъ Учебпаго Комитета но снеціально- 
;тямъ.

31-го августа въ Учебномъ Комитетѣ при Святѣfi- 
немъ Cvнодѣ состоялось общее coбpaнie при yчacтiи 
ipиrлашенныхъ лицъ для пересмотра программъ духовныхъ 
;еминарiй. По нредложенiю председателя Учебнаго Комитета, 
ipoтoiepeя Гl. А . Смирнова, предсѣдатели комиссiй по oт- 
Ьламъ богословсвихъ наукъ и философскому сообщили о 
іезультатахъ иxъ диухнедѣльныхъ занятiй. Комиссiями вы­
работаны проекты новыхъ нрограммъ cъ объяснительными 
аписками по богословскииъ и фиjософскимъ предметамъ въ 
yxѣ тѣxъ тpeбованiй, которыя указаны cvнодальною комис- 
ieю подъ предсѣдатеііьствомъ покойнаго митрополита Kieв- 
каго Iоавникiя. При этомъ обсуждались и тѣ вопросы, но 
oтopыыъ членами комиссiй заявлены особыя мнѣнiя. Доклады



председателей комиссiй вызвали живой обиѣвъ мыслей, въ 
которомъ, при yясвевiи спорвыхъ BOПpOCORЪ той или другой 
комиссiи, принимали yчacтie опытные преподаватели и изъ 
другихъ комиссiй. По выслушанiи докладовъ, предсѣдателемъ 
Учебнаго Комитета было указано, что вcѣ достигнутые кo- 
миссiнми результаты подлеsaтъ дальнѣйшей обработка Учеб- 
наго Комитета. Въ виду совершающейся реформы классиче­
ск а я  образованія въ свѣтской средней школѣ, Комитету 
предстоишь еще важный вопросъ о надлежащей постановкѣ 
преподаванiя классическихъ языковъ въ семинарiяxъ, равно 
кань и другихъ предметовъ т. ваз. свѣтскаго образованія, 
каковы: истopiя, словесность, математика. Здѣcь также 
желательна помощь опытныхъ педагоговъ. Въ заключеніе о. 
председатель Учебнаго Комитета oть лица Комитета выразилъ 
вcѣмъ членамъ комиссiй глубокую благодарность за ихъ 
ycepдie къ порученному дѣлy и понесенные труды. Съ своей 
стороны вызванные для пересмотра программъ преподаватели 
высказали благодарность Комитету за оказанное имъ довѣpie 
въ дѣлѣ столь близкомъ и важвомъ для нихъ. Это довѣpie 
и призванie къ совместному труду въ начepтанiи программъ, 
по ихъ мнѣнiю, означаетъ новую эру въ дѣлѣ семинарскаго 
образованія. По окончанiи засѣданія, ncѣ приглашенныя къ 
coвѣщанiямъ лица были представлены предсѣдателемъ Учеб­
наго Комитета товарищу Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Crнодa, 
сенатору В. К. Саблеру, который, по выслушавiи доклада о 
понееенныхъ ими трудахъ, благодарилъ ихъ и выразилъ 
надежду, что пpeподаванie въ семинарiнxъ, освобожденное отъ 
излишнихъ подробностей и вообще отъ тяжестей неудобо- 
носимыхъ и учащими и учащимися, будетъ ведено съ 
надлежащими твердостью и основательностью и направлено 
прямо къ цѣлямъ священнаго служенiя (Церк. Bѣд.).



Вновь назначенный въ Смоленскую дух. семинарiю рек­
торъ, архимандрите, Aлuniй  (Поповъ)— уроженецъ области 
войска Донского, кандидатъ Московской дух. академіи курса 
189o г. По окончанiи академіи, былъ назначенъ помощни- 
комъ инспектора Кутаисской дух. семинарiи; въ 1897 г. 
перемѣщенъ инспекторомъ Томской дух. семинарiи; въ 1898 
году назначенъ ректоромъ Иркутской дух. семинарiи, а от­
туда, 17 августа с. г., пepeмѣщeeъ въ Смоленскъ.

О Б Ъ Я В Л Е Н I Я .

Смолвнскiя Enapxiaлъныя Brьдомосtnu продолжнютъ 
выходить на прежнихъ ocнованiяxъ два раза въ мѣсяцъ. 
Статьи, присылаемый для помѣщенiя на cтpaыициxъ Смолен- 
скихъ Епархіалье. Вѣдомостей, должны быть, по возможности, 
кратки, переписаны четко и на одной cтopoнѣ страницы такъ, 
чтобы другая была не занята рукописью. Рукописи, прислан­
ный безъ обозначенія ycловiй, считаются безплатиыми. Редакцiм 
сохраннетъ за собой право сокращать и исправлять при­
сылаемый статьи, гдѣ того потребуете» надобность.

П Р О Д О Л Ж А Е Т С Я  П О Д П И СК А
BJl

НОВОСТИ
БИРЖЕВУЮ ГАЗЕТУ-

На годт. . .
> 11 мѣслц.
» 10 »
> 9 >
• 8 >
» 7 »

под пи сная цѣha въ p o c c iи :
Въ Саб. Въ ip . г. 

р. к. р. к.
16 —  17 —  На 6 мѣсин.
15 —  16 ВО . 6
13 60 14 60 > 4
12 — 18 бu . 3
11 —  12 60 » 2
10 —  И  80 > 1

,Bъ Cпб. Bъдp. г.
Р. к. 
9 —
7 60  
6 80  
4 60
8 30 
1 8G

р. к.
10 —  

8 60 
7 —  
б 60 
4 —  
2 —



«Новости» выходятъ одновременно въ двухъ изданiяxъ. 
Подписная цѣнa второго изданiя, въ мепьшемъ объемѣ, на годъ: 
въ C.-IIeтepбypгѣ 9 р у б ,  въ другихъ ropoдaxъ 10 руб., на 
6 мѣc, —въ ІІетербургѣ и другихъ городаxъ 6 руб., на мѣc.— 
въ ІІетербургѣ и др. городахъ 1 руб.
При подписи* на «Новости» вмѣcтѣ cъжурналомь «Петербург­
ская Жизнь» доплачивается О Д И Н Ъ  рубль къ каждому сроку.

Отъ Смоленскаго Общества Взаимнаго Кредита.
Общество Взаимнаго Кредита впредь до измѣвенiя платитъ:

По текущему счету простому.  ..................................... 4 ° /o
> » > условному  ............................................... 4*/a°/°
» вкладамъ до в о с т р е б о в а п і я ................................................... 4*/20/ ()
» > на 1 годъ . . ...................................... 5°/0
» » » 2 г о д а ........................................................... 5 ' / , 7 ӧ
» » » 3 года и болѣe................................................б°/„
» книжкамъ мелкихъ вкладовъ........................................... 5°/0

Страхуетъ выигрышные билеты отъ тиража погашенiя.

- - — о  < g ӱ Ҙ э ^ 3 8 6 >>g»
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