
С М О Л Е Н С К I Я

В ы с о ч а й ш е е  п о в ѳ / iѣ н iе .
f Государь И м п е р а то р ъ , въ 27  день мивувшаго сентября. 
В ы соч айш е соизволилъ утвердить докладъ Свят. Сѵнода о 
5ытiи преосв. Забайкальскому Георгiга еписвопомъ Тамбов- 
жимъ, преосв. Якутскому Н и к о д и м у  еписвопомъ Забайкаль- 
Ькимъ, а викарiю Иркутской епархiи, преосв. Киренскому 
И иканору  епископомъ Якутскимъ и  Вилюйскимъ.

О пределенiе Святѣйш аго  Сѵнода.
Оиредѣленiемъ Св. Сѵнода отъ 2 — 7 сентября 1 8 9 8  года 

*а № 3 3 2 0 ,  экономъ Смоленскаго архiерейскаго дома, iеро- 
ионахъ Д i о н и с i й  назначенъ на должность настоятеля Вязем- 
ркаго Iоавео-Предтечева монастыря, съ возведенiемъ его въ 
ранъ игумена.

ЕСратвiй отчетъ о состоянiи Смоленской духовной 
семинарiи за І 8 9 7 — 9 8  учебный годъ.

Въ 1897—98 учєбноiгь году въ личномъ составѣ служашихъ 
iри Смоленской духовной семинарiи произошли слѣдующiя 
iеремѣны: 1) преподаватель латинскаго языка Николай Сага- 
швъ, вслѣдствiе болѣзни, Г. Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода 
L9 сентября 1897 г., уволенъ отъ службы и на его мѣсто то
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го же числа назначенъ канд. Кiевской д. ак. Евгепiй Червинсiй
2) Преподаватель философскихъ наукъ Михаилъ Сменцовскii 
Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода 6 ноября 1 8 9 7  г. перемѣщент 
въ Центральное Управленiе Св. Синода, а па его мѣсто на
значенъ по опредѣленiю Св. Синода отъ 12 — 16 того ж е но
ября канд. Московской дух. акад. iеромонахъ θаддей . 3 ) Пре
подаватель греческаго языка Иканъ Т ихвинсijій указомъ Св 
Синода отъ 4  марта 1898  г. назначенъ помощникомъ смотри
теля Вяземскаго духовнаго училища, а на его мѣсҭо Г. Оберъ- 
IIрокуроройъ Св. Синода 18 марта назначенъ канд. С .-П етер
бургской дух. акад. Павелъ Смирновъ. 4 )  Преподаватель го
милетики и соединенвыхъ съ нею предмтеовъ Александръ Нуль 
хритудовъ Г. Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода 11 марта 1898 
г. перемѣщенъ преподавателемъ лативскаго языка въ Донсхук  
духовную семинарiю, а на его мѣсто назначенъ того же чис
ла канд. Московской дух. акад. θеодоръ Кяверзневъ. 5) Учи
тель иконописанiя архимандритъ Порфирiй, вслѣдствiе на- 
значенiя его настоятелемъ Колочскаго монастыря, 17 января 
1898 г. уволенъ о iъ  должности, а на его мѣсто, согласно 
представленiя Правленiя семинарiи, 4 февраля Его Преосвя- 
щенствомъ опредѣлєнъ учитель рисованiя въ Александровскомъ 
реальномъ училищѣ Василiй Ивановъ.

Такимъ образомъ, къ началу 1 8 9 8 — 99 учебнаго года при 
семинарiи состояли: ректоръ, протоiерей Петръ Череьнинъ. 
ьнспекю ръ, ст. сов. Панкратiй Березкинъ, помощники инспек
тора: магистръ С.-Петербургской дух. акад. Аѳанасiй Я ру- 
шевичъ и канд. Кiевской дух. акад. Владимiръ Конокотинъ.

Преподаватели: Священнаго Писанiя— ст. сов. Александръ 
Вишневъ. Онъ же преподаетъ и еврейскiй языкъ.

Основного, догматическаго а нравствспиаго богословія — капд. 
Кiевской дух. акад. Димитрiй Вишневскiй.

Гомилетики, литургики и нрактическаго руководства для 
пастырей— канд. Московской дух. акад. θеодоръ  Каверзневъ.

Церковной исторiи — надв. сов. Лавръ Лавровсгiiй. Онъ ж е  
преподаетъ и французскiй языкъ.

Обличительная богословiя, исторiи и обличевiя русскаго  
раскола — канд. Московской дух. акад. Алексѣй Никольскiй. 
Опъ ж е исполняетъ обязанности библiотекаря.

Гражданской исторiи— ст. сов. Василiй Родiоновъ.
Словесности— колл. асс. Порфирiй Смирновъ.
Логики, психологiи, философiи и дидактики — канд. М осков

ской дух. акад., iеромонахъ θаддей.



Математики и физики— надв. сов. Иванъ Лебедевъ.
Греческаго языка— ст. сов. Платонъ Розовъ и канд. С .-П е

тербургской дух. акад. Павелъ Смирновъ.
Лативскаго языка — колл. сов. Николай Сороколѣтовъ и канд. 

Кiевской дух. акад. Евгенiй Червинскiй.
Нѣмецкаго языка —ст. сов. Владимiръ Грюнталь.
Учитель церковнаго пѣнiя— имѣюiцiй изъ Придворной ка

пеллы аттестата № 3 на право обученiя простому церковно
му пѣнiю Александръ Обновленскiй.

Учитель иконописанiя —ст. сов. Василiй Ивановъ.
Учитель гимнастики— капитанъ Арсенiй Порошинъ.
Духовникъ— священникъ Iосифъ Алмазовъ. Онъ ж е законо

учитель образцовой при семинарiи школы.
Экономъ— дiаконъ Алексѣй Лебедевъ.
Врачъ — докторъ медицины, надв. сов. Василiй Крыловъ.
Почетный блюститель по хозяйственной части — Смоленскiй

2-й гильцiи купецъ Григорiй Павловъ.
Учитель образцовой при семинарiи школы— студентъ семи- 

рiи Андрей Лызловъ.
Въ педагогическомъ собранiи Правленiя, кромѣ ректора и 

инспектора, состояли членами преподаватели: Василiй Родiо- 
новъ, Александръ Вишневъ и Лавръ Лавровскiй и членами 
этъ духовенства священники градскихъ церквей: Сѵмеонъ Цвѣт- 
ковъ и до 7 марта 1 8 9 8  года Владимiръ Сеньковскiй, а съ 
1 8  того ж е марта Михаилъ Станкевичъ.

Распорядительное собранiе Правленiя составляли: ректоръ, 
инспекторъ, экоиомъ, преподователь Николай Сороколѣтовъ и 
цо 7 марта 1898  года свящ. Владимiръ Сеньковскiй, а съ 
18 марта свящ. Михаилъ Станкевичъ. Секретаремъ Правле- 
аiя состоялъ преподаватель Платонъ Розовъ.

Въ теченiв года педагогическихъ собранiй было 2 5 , рас- 
юрядительныхъ 51 .

Для обсужденiя нѣкоторыхъ дѣлъ, каковы: обсужденiе (по чет- 
зертямъ года) успѣховъ учениковъ и разультатовъ испытанiй 
ї х ъ , составленiе разрядныхъ списковъ, прiемъ учениковъ въ 
ѕеминарiю и т. п. въ педагогическiя собранiя приглашались 
з всѣ штатные преподаватели.

Н а основанiи опредѣленiя Св. Синода отъ 9 —  18 декабря 
1883 г ., 7 0  воспитанниковъ, окончившихъ курсъ въ духовныхъ  
'чилищахъ и удостоенныхъ поступленiя въ 1-й классъ семи
нарiи, были зачислены въ этотъ классъ безъ экзамена, по 
юстановленiю Правленiя отъ 27  августа 1897  г., ѵтвержден-



ному Его IIреосвященствомъ 1 сентября. IIо училищаыъ этi 
воспитанники распредѣлялись такъ: изъ С моленскаго— 22 вое 
питанвива, Вяземскаго— 17 , Рославльскаго— 12, Б ѣ льскаго- 
16, Оршанскаго (Могилевской еп ар х iи )— 2 и Касимовскаг 
(Рязанской еп ар хiи )— 1 воспитанникъ. Кромѣ сего, 3 воспи 
танника приняты въ 1-й классъ послѣ испытанiй и одинъ 
не удостоенный Правленiемъ Бѣльскаго духовнаго училища по 
(Угупденiя въ семинарiю по великовозрастiю— безъ испытанiя 
Къ началу 1 8 9 7 — 98 учебн. года всѣхъ воспитанниковъ въ се 
минарiи было 3 1 2 . ГIо классамъ и отдѣленiямъ они распре 
дѣлялись слѣдующимъ образомъ: въ нормальномъ отдѣлевi: 
1-го кл 4 4  воспит., въ параллельномъ отдѣлевiи 44. въ пор 
мальвомъ отдѣленiи II кл. 27 , въ параллельномъ отдѣленi 
27, въ III кл. 5 1 , въ IУ  кл. 4 1 , въ У  кл. 42  и въ У I — 3 
воспитанниковъ.

Въ теченiе года принятъ во II классъ одинъ воспитанник  
Могилевской семинарiи и по разнымъ причинамъ выбыло из 
семинарiи 11 воспитанниковъ.

Такимъ образомъ, въ концу года оставалось 301 .
На оспованiи § 129 уст. д. семипарiй, при окончанiи учеС 

наго года предъ лѣтними каникулами воспнтанникамъ всѣх' 
классовъ были произведены экзамены съ 18 мая по 1 0  iюн 
включительно особыми комиссiями по росписанiю, составлен 
ному Правленiемъ семинарiи и утвержденному Е го IIреосвя 
шествомъ. Н а экзамепахъ по Священному П исавiю , обличеыii 
раскола, обличительному богословiю, догматическому богословіі 
и практическому руководству для пастырей въ У I к л ., по догма 
тическому богословiю и церковной исторiи въ У  кл., по философi 
въ IҮ  кл., но библейской исторiи во II и Священному Писавii 
въ I кл. присутствовалъ Е го Преосвященство, ГIреосвящен 
нѣйшiй епископъ Никаноръ. Послѣ кавикулъ — съ 1 7  го п 
21-е августа были произведены переэкзаменовки и допол 
нительные экзамены. Результаты экзаменовъ и переэкзз 
меновокъ были слѣдующiе: всѣ 3 3  воспитанника У I клас 
са признаны Правленiемъ окончившими полный курсъ семи 
нарiи, изъ нихъ 12 съ причисленiемъ къ первому разряду 
съ званiемъ студента и 21 съ причисленiемъ ко второму рае 
ну. Изъ 42  воспитанниковъ У  пл. — 41 переведены въ УI к. 
и 1— по болѣзни не державшiй экзамена оставленъ па иг 
дторительный курсъ. И ъ 38 воспитанниковъ IУ  кл. —  34 пс 
веведены въ V кл., 2 оставлены на повторительный курсi 
рзъ нихъ одинъ по болѣзни не дерікавтій экзамена, и 2 уво 
ләны по прошенiю съ правами овончившихъ курсъ IУ  кл. Из1



:9 воспитаннпковъ III к л .—4 0  переведены въ IV  кл., 5 о с 
тавлены на повторительный курсъ, уволены 2 по прошенiю и 
! по малоусгiѣiпности. Изъ 55 воспитанниковъ II к л .— 45  
iереведены въ III кл., 6 оставлены на повторительный курсъ, 
гволены изъ семинарiи: 1—по прошенiю, 2 — по малоуспѣшности  
i 1 — какъ не явившiйся къ переэкзаменовкамъ и не пред- 
[тавившiй свѣдѣнiй о причинѣ своей неявки. Изъ 84  восни- 
ѓанпиковъ I кл — 54  переведены во II к л , 23  оставлен ва 
iовторителышй курсъ, изъ пихъ9 -  по болѣзни, не державшiе 
ш ам ев овъ , 2 уволены по прошенiю и 5 по малоуспѣшности.

Кромѣ ежедвевваго, за исключенiемъ праздничныхъ и вака- 
іцонныхъ днёй, посѣщенiя классовъ и приготовленiя уроковъ, 
воспитанники зiнимались чтенiемъ книгь изъ фундаменталь
ной и ученической библiотекъ и составленiемъ самостоятель- 
ныхъ сочиневiй. Сочиненiя давались, согласно составленному 
Ҫюсписанiк); учевикамъ I и 2 кл. на 1 0  дней, ученикамъ 3 
Ѕ 4 кл. на 15 дней и ученикамъ 5 и 6 кл. на 20  дней. Въ 
геченiе года по разнымъ предметамъ учебваго курса такихъ 
Ьочиневiй было написано учениками I и 2 кл. 12 , учениками 
р и 4  кл. 9 и учениками 5 и 6 кл. 7. — Кромѣ сего, яоспи- 
ганники 5 и 6 кл. по очереди группами посѣщали образцо
вую при семинарiи школу, гдѣ сначала знакомились, присут
ствуя ва урокахъ законоучителя и учителя, съ методами и прi- 
Ьмами преподаванiя, а потомъ и сами практиковались, подъ 
руководствомь завѣдующаго школою — преподователя дидакти
ки въ семинарiи и законоучителя и учителя, въ преподаианiи 
iiрѳдметовъ начальной школы.

Изъ общаго числа 301 воспитанниковъ, бывшихъ къ кон
цу года, ьъ инспекторской вѣдомости отмѣчены по попеденiю  
балломъ 5 — 220  воснит., балломъ 4 — 78 воспит., 3 воспи
танника балла по поведенiю не имѣли, какъ пробывшiе по бо- 
лѣзни въ доыахъ родителей большую часть учебнаго года.

184 воспитан, жили въ семинарскомъ корпусѣ, изь нихъ 154  
на полномъ казенномъ содержаннiи, 2 пользовались стипендiями 
(умершаго д. ст. сов. С. И. Лебедева и умершаго игумена 
Павла), 18 въ качествѣ полупансiонеровъ съ платою 75 р. въ 
годъ и 1 0 —-на счетъ суммы, назначенной для выдачи въ по- 
собiе бѣдиымъ воспитанвикамъ, поступающей отъ нѣкоторыхъ 
монастырей и уѣздныхъ попечительствъ о бѣдныхъ духовнаго 
нванiя и, главнымъ образомъ, изъ отчисленiй изъ средствъ 
Братства преподобнаго Аврамiя, Смоленскаго чудотворца. Иҙъ



»
этой жѳ суммы бѣднѣйшiе 7 человѣкъ, жившiе внѣ корпуса, 
получали денежное нособiе отъ 4  до 8 рублей въ мѣсяцъ; 
всего въ теченiе учебнаго года выдано въ нособiе 3 2 4  р. 4 3  
воспитанника жили у родителей и родственниковъ, остальные по- 
мѣщались въ наемныхъ квартирахъ группами отъ 3 до 12 
человѣкъ.

Согласно утвержденному Е го ГIреосвященствомъ постановле- 
нiю педагогическаго собранiя Правленiя семинарiи отъ 26 ав
густа сего года, награждены книгами за отличное поведенiе 
и отличные и очень хорош iе успѣхи въ наукахъ слѣдующiе 
воспитанники семинарiи:

V I класса: Петръ Чистяковъ, ГIавелъ Чулковъ, Димитрiй 
Троицкiй, Петръ Титовъ.

У класса: Илья Баранцевъ.
I Ү  класса: Александръ Каверзневъ, Владимiръ Бароновъ, 

Николай Макаревскiй, Александръ Вишневъ.
I I  класса: Иванъ М едвѣдевъ, Сергѣй Полубинскiй, Семенъ 

Недачинъ, Владимiръ Кононовъ, Михаилъ Соколовъ, Сергѣй 
Бѣлкинъ.

Кромѣ того, награжденъ книгою за отличное поведенiе 
и особое усердiе къ прислуживанiю въ алтарѣ во время бого
служенiя воспитанникъ IV  кл. Николай IЈронинъ.

Ректоръ семинарiи, протоiерей П. Черепнинъ.

О т  ч  В  т  ъ
о дѣятельности Братства преподобнаго Аврамiя, Смоленска

го чудотворца, въ 1 8 9 7  году.

Смоленское епархiальное Братство во имя преподобнаго Авра
мiя, Смоленскаго чудотворца, въ 1897  году состояло изъ 7 по- 
четныхъ членовъ, 11 пожизненныхъ, 43 дѣйствительныхъ и 1 
члена соревнователя и въ 12 Отдѣленiяхъ, какъ видно изъ  
доставленныхъ свѣдѣнiй,— 7 почетныхъ, 6 пожизненныхъ, 747  
дѣйствительныхъ и 538  соревнователей. Такимъ образомъ, въ 
1897 году въ составъ Братства входило 1358  членовъ.

Почетными членами Братства состояли: В ы скопреосвящ ен- 
нѣйшiй Гiалладiй, митрополитъ С .-П етербургскiй, Высокопрео- 
священп'Јiйшiй Iоанникiй, митрополитъ Кiевскiй, Выеокопрео- 
священдѣйшiй Сергiй, митрополитъ Московскiй (нынѣ умер-



пiй), предсѣдатель Училищнаго Совѣта при Св. Сѵнодѣ, Прѳо- 
вященнѣйшiй Гурiй, IIреосвящѳннѣйшiй Нѳсторъ, первый 
iикарiй Московской епархiи, г. Оберъ Прокуроръ Св. Сѵнода, 
iѣйствительный тайный совѣтникъ Константинъ П етровичъ 
Iобѣдоносцевъ и г. начальиикъ Смоленской губернiи, тайный 
іо в Ѣ т н и к ъ  Василiй Осиповичъ Оосновскiй.

Управленiе дѣлами Братства принадлежитъ общему собра- 
iiю  его членовъ и Совѣту, причемъ первому принадлежитъ  
>5щее руководство, а послѣднему приведенiе въ исполненiа 
рказаній общаго собранiя и завѣдыванiѳ текущими дѣлами 
эратства. Въ составъ Совѣта Братства въ отчетномъ году 
j х о д и л и : попечитель --Преосвящ енный Никаноръ, епископъ
Змоленскiй и Дорогобужскiй, нредсѣдатель— о. рѳкторъ семи- 
їарiи , протоiерей Петръ Черепнинъ. товарищъ предсѣдатѳля, 
Шархiальный наблюдатель церковныхъ школъ, священникъ 
Ѕергiй Добромысловъ; члены: Смоленскiй вице-губернаторъ  
Владимiръ Владимiровичъ Философовъ, смотритель духовнаго 
училища Иванъ Петровичъ Сперанскiй, законоучитель реаль- 
iаго училищ а, священникъ П етръ Кирилловичъ и секретарь- 
казначей, духовникъ семинарiи, священникъ Iосифъ Алмазовъ. 
Эленами рѳвизiонной комиссiи состояли: дѣйствительный стат- 
ркiй совѣтникъ Владимiръ θеодоровичъ Тиленъ, дѣйствитѳль- 
аый ст. сов. Александръ Ивановичъ Игнатьевъ и дирек- 
ѓоръ реальнаго училища Николай Ивановичъ Давиденковъ.

Совѣтъ Братства, дѣйствуя въ прѳдѣлахъ требовапiй и ука- 
Ванiй устава, стремился къ распространенiю религiозно-нрав- 
ѕтвеннаго просвѣщенiя въ прѳдѣлахъ Смоленской епархiи. 
Средствами къ достиженiю этой нѣли для Совѣта служили: 
I) Открытiе новыхъ и поддержанiе сущ ествующ ихъ церков- 
ш х ъ  школъ епархiи; 2) внѣбогослужебныя собесѣдованiя и 
iтенiя объ истинахъ вѣры и благочестiя; 3) раснространенiѳ 
юсредствомъ пj)одажи, по возможно дешевой цѣнѣ, и безмезд- 
Ї0й раздачи книгъ духовнаго содержанiя, брошюръ религiоз- 
iо-нравственнаго характера, св. иконъ правильнаго письма, 
£рестиковъ и картинъ изъ священной и церковной исторiи; 
О содерӕанiе библiотеки, ежедневно открытой для читателей, 
ї б) выдача пособiя недостаточнымъ воспитанникамъ сѳмина- 
)iи и учащимся въ ѳпархiальномъ женскомъ и мужскихъ д у -  
ковныхъ училищахъ.

Составъ уѣздиыхъ Отдѣленiй Аврамiевскаго Братства былъ 
:лѣдующiй:



1) Бѣльскаго— предсѣдатель, ’ соборный протоiерей П етрг  
Синявскiй/ члены: смотритель духовнаго училища Алексѣй 
Соколовъ, иеспекторъ городского училища Николай В ознесен- 
скiй, священникп градскихъ церквей— Гаврiилъ Полубинскiй  
и Константинъ Кулагинъ, почетный гражданинъ Николай Зи- 
мицкiй, непремѣнный членъ присутствiя по крестьянскимъ дѣ- 
ламъ Константинъ Энгельгардтъ.

 ̂ 2 ) Вяземскаго —предсѣдатель, соборный протоiерей Алексѣй  
Конокотинъ; члены: смотритель духовнаго училища Данiилъ 
Якимовичъ, законоучитель мужской классической гимназiи, 
священникъ М ихаилъ Тредiаковскiй, священникъ Василiй Чан- 
Цевъ (онъ же и казначей), уѣздны й наблюдатель, священникъ  
Алексѣй Виш невъ, уѣздны й исправникъ Владимiръ Ж игмовтъ, 
цоыощникъ смотрителя духовнаго училища Василiй Брянцевъ  
и инспѳкторъ городского училища Николай Вознесенскiй.

3) Гжатскаго предсѣдатель, протоiерей Iоаннъ Санковскiй; 
члены: почетный попечитель церковно-приходскихъ школъ 
I жатскаго уѣзда, уѣздный предводитель дворянства Илья Н и -  

колаевичъ Позняковъ, священники: Николай Клитинъ (онъ 
же и казначей) и Петръ Радковскiй.

4) Дорогобужскаго — предсѣдатель, соборный'протоiерей А н 
дрей Медвѣдковъ; члены: протоiерей Iаковъ Пляiпкевичъ, свя
щенники: Сергiй Чамовъ (онъ же и казначей), уѣздны й наблю
датель церковныхъ школъ Михаилъ Чанцѳвъ, Николай Л етр о-  
павловскiй (онъ ж е и дѣлопроизводитель), jгенералъ-маiоръ  
Владимiрскiй, инспѳкторъ городского училища Евѳимiй Черт- 
ковъ и церковный староста Успенской церкви, кѵпецъ θоедоръ  
Свѣшниковъ.

5) Духовщ инскаго— предсѣдатель, соборный протоiерей Они- 
симъ Сеньковскiй; члены: протоiерей Петръ Клитинъ (онъ же 
и казначей), священникъ М ихаилъ М ожайскiй, предводитель 
дворянства Духовщинскаго уѣзда Вадимъ IIлатоновичъ Эн
гельгардтъ, уѣздный исправникъ Иванъ Сулема-Самуйло и 
инспекторъ городского училища Алексѣй Щ естаковъ.

6)^Ельнинскаго— предсѣдатель, соборный протоiерей Васи- 
лiй Сеньковскiй; члены: священникъ соборной церкви Николай 
Бурысовъ (онъ же и казначей), инспекторъ Ельнинскаго го
родского училища Яковъ Любутовъ и податной инспекторъ  
Владимiръ Стунѣевъ.

7) Краснинскаго—предсѣдатель, соборный протоiерей Гри
горiй Ж дановъ; члены: Успенской церкви священникъ Iаковъ



Пашинъ (онъ же и дѣлопроизводитель), священникъ соборной 
церкви Кириллъ Криницкiй, староста той же церкви, купецъ  
Григорiй Прудниковъ и И. Г. Ковалькинъ.

8) Порѣчскаго— предсѣдатель, соборный протоiерей Димит- 
рiй Березкинъ; члены: градскiѳ свящ енники— соборной цер
кви Петръ Березкинъ (онъ же и казначей), Николай Лыз- 
ловъ (онъ ж е и дѣлопроизводитель), Пятницкой церкви Ев- 
гѳнiй Воробьевь и Успенской церкви Iона Головкинъ.

9) Рославльскаго— предсѣдатель, соборный протоiерей П а
велъ Полубинскiй; члены: уѣздный наблюдатель церковныхъ 
школъ, священникъ Александръ^ Гадьковскiй, священникъ 
Клавдiй Кулюкинъ, смотритель духовнаго училища Александръ 
Соколовъ (онъ же и казначей), поыощникъ смотрителя духов 
наго училища Николай Спиридоновъ, священникъ Василiй 
Ю деничъ и учитель духовнаго училища Алексѣй Высотскiй 
(онъ ж е и дѣлопроизводитель).

10) Смоленскаго -предсѣдатель, [ каѳедральный протоiерей 
Никандръ Ивановъ; члены: соборный священникъ и законо
учитель женской гимназiи Т ихонъ Д иж овъ , священникъ Ниж- 
не-Благовѣщенской церкви Владимiръ Сеньковскiй, соборный 
священникъ Александръ Санковскiй (онъ же и казначей), пре
подаватель епархiальнъго женскаго училища Николай Мѳдвѣд- 
ковъ (онъ ж е и секретарь Совѣта), учитель образцовой ш ко
лы при духовной семинарiи Андрей Лызловъ, оо. благочинные: 
протоiерей Ильинской церкви Константинъ В и ш н є в с j п й ,  свя
щенникъ Вознесенскаго женскаго монастыря Петръ Коноко- 
тинъ и священникъ Нижне-Николаевской церкви Iоаннъ Смир
новъ, уѣздны й наблюдатель церковныхъ школъ, священникъ 
Александръ Заостровскiй и дворяпиаъ А . А . Энгельгардтъ.

11) Сы чевскаго--предсѣдатвль, священникъ Тимоѳей Ч ер- 
навскiй (онъ ж е и уѣздны й наблюдатель церковныхъ школъ); 
члены: уѣздный исправникъ М. Н. Баранцевъ, податной ин- 
спекторъ П. П. Карякинъ, председатель земской^ управы В. 
И. θомич* въ, градскiй голова И. И. Ш арыгинъ, священники: 
Василiй Аѳонскiй, Николай Соколовъ (миссiонеръ гiо расколу), 
1ТетръйСмирновъ (казначей) и Николай Крапухинъ (секретарь).

12) Ю хновскаiо — предсѣдатель, соборный протоiерей П а
велъ Заболотскiй; члены: игуменъ Юхновскаго Каэанскаго мо
настыря Петръ, членъ Смоленскаго окружнаго суда по Юх- 
новскому уѣ зду  Егоръ Ивановичъ Ивановъ, уѣздный исправ- 
никъ θ . И. Златоустовскiй, благочинный священникъ Але-



ксандръ Соколовъ, дворянинъ А, С. Храповицкiй, дворянинъ 
В М. Воронецъ, церковный староста, купецъ И. И. Орловъ 
и свящ. IIѳтръ Евѳимовъ (онъ жѳ и дѣлопроизводитель).

Уѣз !ныя От ѣленiя Аврамiѳвскаго Братства, прѳслѣдуя про- 
свѣтительныя цѣли Братства, главнымъ обраэомъ проявляли 
свою дѣятельность въ изысканiи мѣстныхъ средствъ для от- 
крыгiя новыхъ церковно-приходскихъ школъ и школъ грамо
ты и поддержанiя школъ уже существуюiцихъ и, употребляя 
для указанной цѣли почти всѣ свои денежные доходы, явля
лись, такимъ образомъ, вспомогательными учреждѳнiями уѣзд- 
ныхъ Отдѣленiй Училищныхъ Совѣтовъ. Въ отчетномъ 1897  
году на устройство новыхъ и на поддержанiе существующихъ 
церковно-приходскихъ школъ и школъ грамоты и на помощь 
учащимъ въ нихъ уѣзднымii Отдѣленiями Братства, — кромѣ
Гжатскаго, отъ котораго не получено нужныхъ свѣдѣнiй,__
израсходовано 68 2 6  р. 26 к., а вмѣстѣ съ епархiальнымъ Со- 
вѣтомъ Братства — 8033  р. 96 к. По Отдѣленiямъ эта денеж
ная помощь школамъ и учащимъ распредѣлялась такъ:

Руб. К.
Бѣльское . . . . 50
Вязѳмскоѳ . . . 15
Гжатское . Н'ї
Дорогобужское . . . . .  228 58
Духовщинское. . . . . .  732 10
Краснинскоѳ . . . . . .  617 55
Порѣчское . . . . 40
Рославльскоѳ . . . .  493 93
Смоленское. . . 90
Сычевскоѳ . . . . 80
Юхновское. . . . 35
Ельнинское. . . . ---

Кромѣ вышеозначепныхъ расходовъ на школы, Отдѣленiя, 
какъ видно изъ ниӕепомѣщаѳмыхъ денѳжныхъ отчетовъ, вы
давали свои средства на еаемъ помѣiценiй для школъ, на 
страховку школьныхъ зданiй, на покупку и нѳреплѳтъ книгъ, 
на прiобрѣтенiе письменных ь принадлежностей, на наемъ под- 
водъ членамъ Училищнаго Совѣта для посѣiцѳнiя ими школъ, 
особенно во время экзаменовъ, на покупку книгъ цля наградъ 
окончившимъ въ школахъ курсъ, на наемъ школьныхъ сторо
жей, на уплату за состаиленiе плчновъ и смѣтъ для устрой



ства второклассныхъ школъ, на напечатанiе бланковъ для сви- 
дѣтельствъ и похвальныхъ листовъ, на уплату жалованья" дѣ- 
лопроизводителямъ и казначеямъ Отдѣленiй Училищнаго Со
вѣта. Эта дѣятельность уѣздныхъ Отдѣлѳнiй Братства пре- 
подобнаго Аврамiя, захватывавшая всѣ стороны учебно-школь- 
наго дѣла, дала благiе результаты, выразившiеся главнымъ об 
разомъ въ увеличенiи мѣстныхъ средствъ церковно-приход
скихъ школъ и школъ грамоты, въ болѣе правильной поста- 
новкѣ учебно-воспитательнаго дѣла и въ увеличенiи жалованья 
учителямъ и учительницямъ церковно-приходскихъ школъ по
чти во всѣхъ уѣздахъ епархiи до 180 р. въ годъ, какъ о семъ 
свидѣтельствуетъ отчетъ о церковно-приходскихъ школахъ за 
1897  годъ.

I.
Свѣдѣнiя о состоянiи церковно-приходскихъ школъ и школъ 

грамоты подробно изложены въ отчетѣ Смоленскаго епархi
альнаго Училищнаго Совѣта. Всѣхъ церковно-приходскихъ 
школъ въ Смоленской епархiи къ началу отчетнаго года было 
173, школъ грамоты —390; въ нихъ учащихся было 15570  
мальчиковъ и 2686  дѣвочекъ, а обоего пола 18056; къ кон
цу отчетнаго года церковно-приходскихъ школъ было 199  
(въ этомъ числѣ второклассныхъ 3 и двухкдассныхъ 6) и 
школъ грамоты 4 84 . Въ нихъ учащихся было мальчиковъ 
1 8 0 5 9  и дѣвочекъ 3 3 1 8 , обоего пола дѣтей — 2 1 3 7 7 , болѣе 
прѳдыдущаго года школъ церковно-приходскихъ на 2 6 , гра
моты на 94 и на 3321  учащихся.

II.
Внѣбогослужебныя чтенiя и собесѣдованiя.

Въ отчѳтномъ 1897  году внѣбогослужебныя чтенiя и собѳ- 
сѣдованiя, по примѣру ирежнихъ лѣтъ, велись въ Смолен- 
скомъ каѳедральномъ соборѣ, въ залѣ городской думы и дво- 
рянскаго собранiя, во многихъ городскихъ, монастырскихъ и 
сельскихъ церквахъ.

Въ каѳедральномъ соборѣ внѣбогослужебныя чтенiя велись 
во время служенiя торжественныхъ вечеренъ, которыя совер
шались по поскреснымъ днямъ въ теченiе Великаго и Рож- 
дественскаго постовъ. Сдуженiю такихъ вечеренъ соотвѣтство- 
вала и торжественная праздничная обстановка въ храмѣ: упот
реблялись праздничныя облаченiя, полное освѣщенiе, ввонъ 
въ большой колоколъ въ нродолжѳнiѳ получаса, причтъ являл



ся всегда въ полномъ составѣ, число молящихся всегда пре
вышало 100 человѣкъ, преимущественно женщ ины, не имѣв- 
шiя возможности быть въ храмѣ на утреннихъ и дневныхъ  
службахъ. Послѣ вечерни всякiй разъ отправляемъ былъ ака- 
ѳистъ Спасителю, а вслѣдъ затѣмъ происходило чтенiе рели- 
гiозно-нравственной бѳсѣды. Для лучшей организацiи чтенiй  
Архипастырскими заботами IIреосвященнѣйшаго епископа Ни- 
канора указанъ былъ рядь темъ, и даны были въ руковод
ство собственнаго его составлѳнiя записки. Съ января по В ер б 
ное Воскресенье было 13 вечеренъ и чтенiй. Читано было на 
темы: о дицѣ Господа Iисуса Христа, о св. апостолахъ, о св. 
мученикахъ, о св. Кириллѣ и М еѳодiѣ, о св. князѣ Владимi- 
рѣ. Съ половины ноября отчетнаго года до января 1898 г. 
было 6 торжественныхъ вечеренъ и чтенiй. Въ этотъ пѳрiодъ 
читаво было объясненiе божественной литургiи, составлѳнiя 
также Преосвященнѣйшаго Никанора, который самъ открылъ 
первое чтѳнiе, а затѣмъ чередовались соборный протоiерей 
и священники, въ помощь имъ былъ преподаватель семинарiи 
iеромонахъ о. θаддей. Всего торжественныхъ вечеренъ и бе- 
сѣдъ въ соборѣ за 1897 г. было 19; въ это число нѳ вошли 
бесѣды о молитвѣ, сказанный Преосвященнѣйшимъ епископомъ 
IIиканоромъ въ понедѣльникъ, вторнвкъ и среду на первой 
седмицѣ Великаго поста, а равно и бесѣда его въ прощаль
ное воскресенье. Въ теченiе Великаго поста въ валѣ дворян- 
скаго собранiя и въ теченiе Рождественскаго поста въ залѣ 
городской думы велись религiозно-нравственныя чтенiя на 
темы богословсгсаго характера оо. таконоучителямп учебныхъ  
заведенiй г. Смоленска и преподавателями семинарiи во главѣ 
съ о. ректоромъ; всѣхъ такихъ чтенiй было 8 , По програм- 
мамъ Преосвященнѣйшаго Никанора велись религiозно-нрав
ственный собесѣдованiя: 1) въ Ильинской церкви; 2) Н ижне- 
Николаевской; 3) Петропавловской, и 4) Спасской. На собе- 
сѣдованiяхъ въ сельскихъ церквахъ, которыя велись большею 
частiю между утреней и литургiей въ храмѣ, а иногда въ зданiи  
школы или церковной сторожки, разсказывалась исторiя христi- 
анскихъ праздниковъ и болѣе важныя событiя изъ жизни Г ос
пода Iисуса Христа, Божiей Матери и святыхъ, особо чтимыхъ 
православною Церковiю, раскрывались д( гматическiя и нрав- 
ствѳнныя истины христiанскаго ученiя, объяснялись евангельскiя 
и апостольскiя чтенiя и богослуженiе;--въ мѣстностяхъ, заражен- 
ныхъ расколомь, обличались и раскольническiя заблужденiя.



III.
Иконо-книжны е склады.

Въ цѣляхъ распространения религiозно-нравственнаго про- 
свѣщ енiя, въ силу § 2 Братскаго Устава, въ Смоленскѣ, въ 
уѣздныхъ городахъ при Отдѣленiяхъ Братства и во многихъ 
сѳлахъ епархiи при мѣстныхъ храмахъ Братствомъ учрежде
ны склады книгъ св Писанiя, брошюръ религiозно-нравствен
наго содержанiя, иконъ и крестиковъ для продажи и безм езд
ной раздачи.

Состоянiе центральваго книжнаго склада въ г. Смоленскѣ 
за отчетный годъ представляется въ слѣдующемъ видѣ:

Къ началу 1897 года иыѣлось въ складѣ книгъ и брошюръ 
религiозно-нравственнаго содержанiя, а также учебныхъ ру- 
ководствъ и пособiй для школъ около 260  названiй, въ коли- 
чествѣ 6 4 8 0  эквемпляровъ, на сумму 948 руб.; изъ сѳго чис
ла въ теченiе 1897 г. продано 62 названiя въ количествѣ 
317 экземпляровъ, па сумму 65 р. 81 к., въ томъ числѣ по- 
жертвованныхъ 4 названiя, 41 экземпляръ на 6 р. 63 к ; за 
вычетомъ проданнаго, остается къ началу 1898 г. книгъ и 
брошюръ до 254  названiй— 6163 экземпляра на 893 р., изъ 
нихъ пожертвованныхъ— 50 названiй— 1306 экземпляровъ на 
166 р. 30 к. Стоимость проданнаго въ покупкѣ равна 48 р. 
37 к., такимъ образомъ, чистой прибыли отъ продажи посту 
пило 17 р. 44  к. Кромѣ книгъ, въ складѣ имѣются оставшiе- 
ся отъ запасовъ прежнихъ лѣтъ 93 иконы, 354  св. изобра- 
женiй па бумагѣ и крестиковъ— 14 серебряныхъ и 10 мѣд- 
ныхъ, стоимостiю до 61 р. 70 к.

IV .
Библіотека Братства.

. Съ тою ясе цѣлiю распространенiя религiозно-нравственна
го просвѣщ енiя, Братство съ самаго начала своего существо- 
ванiя имѣетъ библiотеку для чтенiя книгъ духовнаго содержа
нiя. Братская библiотека помѣiцается въ зданiи Архiерейска- 
го дома и бываетъ открыта ежедневно отъ 11 до 1 часа дня, 
кромѣ воскресныхъ и праздничныхъ дней. Къ началу отчет- 
наго 1897 года въ библiотекѣ имѣлось 507 названiй книгъ 
въ 1247  томахъ. Въ теченiе отчетнаго года въ библiотеку по
ступило 15 наименованiй духовныхъ журеаловъ въ 33 томахъ. 
Всѣхъ лицъ, бравшихъ книги для чтенiя, въ отчетномъ году 
было 70; книги для чтенiя брались большею частiю градскимъ



духовенствомъ, изъ свѣтскихъ библиотеку посѣщали 24 лица. 
Библiотекаремъ состоялъ соборный дiаконъ Николай Соколовъ!

У.
Наконѳцъ, Братство преподобнаго Аврамiя содѣйствуетъ рас- 

пространенiю религiозно-нравственнаго просвѣщ енiя, оказывая 
пособiе въ содержанiи бѣднымъ воспитанникамъ семинарiи и 
духовны хъ училищъ и тѣмъ подготовляя ихъ къ просвѣти- 
тельной дѣятѳльности среди народа въ качествѣ учителей цер- 
ковно-приходскихъ школъ и пастырей Церкви. Общее собранiе 
членовъ Братства, состоявш ееся 4 мая 1897  года, въ пособiе 
бѣднымъ воспитаиникамъ семинарiи и духовны хъ училищъ 
ассигновало 700  р.,  предоставивъ Совѣту Братства распредѣ- 
лить эту  сумму между семинарiей и духовны ми училищами и 
180 руб. на содержанiе двухъ братскихъ стипендiатокъ въ 
женскомъ епархiальномъ училищѣ. Совѣтъ Братства, журналь- 
нымъ постановленiемъ, утвержденнымъ Его Преосвященствомъ 
3 декабря 1897 г ., распредѣлилъ ассигнованное пособiе, сооб
разуясь съ количествомъ учащ ихся и съ мѣстными условиями 
содержанiя, такимъ образомъ: въ пособiе бѣднымъ ученикамъ 
семинарiи 350  р. ,  ученикамъ Смоленскаго и Рославльскаго ду
ховныхъ училищъ по 1 0 0  р. ,  Вяземскаго — 90 р. и Бѣльска- 
го— 60 рублей.

(Окончаиіе будетъ въ сiѣд. №)

Е П А Р Х I А Л Ь Н Ы Й  Р А С П О Р Я Ж Е Н I Я  И И З В 6 С Т Ш .
Смоленская Д уховная Консисторiя, во исполненiе резолюцiи 

Его Преосвящ енства, отъ 28  сентября сего года за № 5 9 9 3 , 
послѣдовавшей на рапортѣ Дорогобужскаго уѣзднаго благочин
наго, свящ енника Василiя Соколова, отъ 25 сентября аа №  
33 8 , о покуш енiн на кражу изъ церкви села Вержина, До
рогобужскаго уѣзда, отношенiемъ своимъ, отъ 3 сего октября 
проситъ Редакцiю  Смол. Енархiальныхъ Вѣдомостѳй пропеча
тать на ихъ страницахъ вторично, <къ свѣдѣнiю и точно
му исполненiю духовенству Смоленской еп ар хiи >, распоряжѳ- 
нiе Его Преосвящ енства, отъ 27 октября 1897  г. о бдитель
ности сторожей церковныхъ и копiiо циркулярнаго отнощѳнiя 
г. Смоленскаго Губернатора гг. Земскимъ Начальникамъ Смо
ленской губѳрнiи отъ 11 ноября 1897 г. за Л'i 80.

Означенное распоряжѳнiе Преосвящ еннаго послѣдовало въ 
октябрь мѣсяцѣ минувшаго 1897  г. на раҽортѣ Дорогобуж-



скаго уѣзднаго благочиннаго, свящ енника Василiя Соколова 
за № 2 8 3 , съ донесенiѳмъ о похищ енiи изъ церкви села 
Овиновщины, Дорогобужскаго уѣзда, церковны хъ денегъ и 
вещей. Въ резолюцiи своей на рапортѣ Преосвященный на- 
пиеалъ слѣдующее: «Въ Консисторiю къ должному свѣдѣнiю  
и распоряженiю, а также къ общему предунреж денiю  всего 
духовенства объ особо бдительномъ надзорѣ за сохранностiю  
Б ож iихъ храмовъ и вещей церковныхъ, а также и денегъ , 
извѣстноѳ количество которыхъ не должно быть сохраняемо 
въ храмахъ, а отправляемо въ казначейство».

Копiя циркуляра г. Смоленскаго Губернатора отъ 11 нояб
ря 1897 г ., объ охранѣ церквей гг. Земскимъ Начальникамъ  
Смоленской губѳрнiи № 8 0 .

Преосвящѳннѣйшiй Никаноръ, епископъ Смоленскiй и До- 
рогобужскiй, вошелъ со мною въ снош енiе объ оказанiи со- 
дѣйствiя къ повсемѣстному назначенiю  церковныхъ сторожей  
въ виду часто повторяющихся въ послѣднее время случаевъ  
кражи изъ церквей и къ принятiю необходимыхъ мѣръ, обез- 
печивающихъ болѣе успѣшное вы полнѳнiе сущ ествующ ими въ 
деревняхъ караулами обязанностей по наблюдение за непри
косновенности) церковнаго имущее iва.

Имѣя въ виду, что по поводу возбужденна го О беръ-IIроку- 
роромъ Святѣйшаго Сѵнода вопроса о необходимости усиленiя  
сущ ествующ ей въ селенiяхъ охраны церквей, г. Министръ 
Внутреннихъ Дѣлъ, циркулярнымъ прѳдложенiемъ отъ '29 но
ября 1890  г. за ЈѴ» 4 3 , указавъ на то, что по смыслу ст. 
178 и 113 Общаго Положенiя сельскимъ обществамъ предостав
ляется назначать по выбору или найму особыхъ церковныхъ  
сторожей, а по силѣ 5 пун. ст. 179  того же Положенiя къ 
числу оГiязательныхъ повинностей сельскихъ обществъ отне
сено содержанiе въ деревняхъ карауловъ, которые, будучи  
установлены для огражденiя о бщ еств ен н ая  и частнаго иму
щества и порядка въ селенiяхъ, несомнѣнно обязаны обере
гать сельскiе храмы, какъ наиболѣе цѣнныя сооруж енiя, по- 
ручилъ заботу о подлежащемъ охраненiи сельскихъ храмовъ 
особому моему вниманiю и что во исполненiѳ этого циркуляр
н а я  предложенiя мною 15 декабря того 1890  года за № 120, 
было поручено всѣмъ по губернiи Уѣзднымъ Исправникамъ 
оказать содѣйствiе къ повсемѣстному назначенiю  церковныхъ  
сторожей и принять мѣры къ обезпеченiю болѣе успѣшнаго выпол- 
ненiя существующими въ деревняхъ караулами обязанностей



по наблюденiю за неприкосновенности церқовнаго имущества 
я покорнѣйше прошу гг. Зѳмскихъ Начальниковъ, какъ бли- 
жайптихъ руководителей въ дѣлахъ крестьянскаго управления, 
съ своей стороны имѣтъ наблюденiе за непремѣинымъ и точ- 
ныыъ исполнеиiемъ возложенной ?на*сельскiя общества обязан
ности какъ по учрежденiю, такъ и по содержанiю въ исправ
ности карауловъ въ селенiяхъ.

Губернаторъ Сосновскiй.
Правитель Канцелярiи Бродит.

Преподано А рхипасты рское б л аго сл о в ен iе ^ Е го  П рео
св ящ ен ств а  съ вы дачею  свидѣтельства:

Священнику с. Ивановскаго, Сычевсi;. у., Iакову С око
л о в у  и крестьянамъ Ивановской волости: дер. Мелешкова 
Аврамiю Г ри горьеву  и дер Круглой Андрею А л и п iев у  за 
добросовѣстные труды ихъ, съ соблюден!емъ удивительно 
строгой экономiи, по устройству новаго зданiя для церковно
приходской школы въ с. Ивановскоиъ.

Опредѣлены на мѣста:
16  сентября Его Преосвященствомъ предоставлено свя

щенническое мѣсто въ с. Пышковѣ, Вѣльск. у., законоучи
телю и учителю Алексѣевсвой церковно-приходской школы, 
Росл. у . ,  Захарiю Н ек л ю д о ву .

—  Того же числа бывшiй воспитанникъ 2 кл. Смолен
ской д. семин. Михаилъ Л ебедевъ  назначенъ и. д. псалом
щика къ церкви села Пониколь, Вѣльск. у., и утвержденъ 
въ должности помощника учптеля П о н и i ї о л ь с к о й  церковно
приходской школы.

—  15  сентября предоставлено священническое мѣсто въ 
с. Хмарѣ, Ельнинск. у .,  окончившему курсъ Смоленской д. 
семинарiи Владимiру Б а р со ву .

—  19 сент. имѣющiй званiе псаломщика Ивавъ Д о л го -  
ликовъ  назначенъ и. д. псаломщика с. Кострицъ, Вѣльск. у.

—  2 2  сентября сынъ псаломщика с. Моѵсеева, Дорогоб. 
у., Петръ Г оленкм нъ  назначенъ п. д. псаломщика назван
наго села.



—  17 сентября сверхштатному псаломщику-учителю цер
ковно-приходской школы села Дора, Гжатск, у., Димитрiю 
Санковскому предоставлено дiаконское мѣсто въ с. Крю- 
ковѣ, Краснинск. у.

—  20 сентября Его Преосвященствомъ посвященъ въ 
стихарь псаломщпкъ с. Егорья-Словажи, Смоленск, у., Левъ 
Филоновъ.

—  24 сентября посвященъ во дiакона къ церкви с. Мо- 
нина, Бѣльск. у., на псаломщнцкой вакансiи псаломщикъ 
этого села Семенъ К лит инъ.

Г I е р е м ѣ щ е н ы :
19  сентября свящ. с. Костриць, Бѣльск. у .,  Сергiй 

һ Звѣревъ, по п ро ш ея ію ^--къ церкви при Нечаево-Мнльцев-
г  скомъ заводѣ, Бѣльск. у.
;i — Священникъ церквп с. Вережвянъ, Смоленск, у . ,  Ва-
k силій Реверсовъ принять въ Астраханскую епархiӕ.

U Уволе ны:
16 сентября Его Преосвященствомъ свящ. с. Пышкова, 

БЬльск. у., Павелъ Поповъ, согласно прошенiю, отъ зани
маемаго имъ мѣста по старости.

—  Протокольнымъ оиредѣленiемъ Епархiальнаго Началь
ства 1 1 — 15 сентября псаломщикъ с. Моѵсеева, Дорогоб. 
у., Семенъ Голенкинъ , за нетрезвую жизнь, отрѣпп'нъ отъ 
мѣста.

—  21 сентября Его Преосвященствомъ дiаконъ Соборной 
г. Духовщины церкви Александръ Л и си ц ы н у  согласно про- 
шенiю, по болѣзни, за штатъ.



С I  И С 0 I  ъ
свободны хъ свящ енно-церковно-служ ительскихъ  мѣстъ по 

Смоленской е п ар х iи .
Свящ еш ическiя'-

При церквахъ селъ: Понизовыi, Порѣч. у., 4 -л  вак. безъ 
жалов., Черепова, Росл. у., Коноплева, Гжат. у., Троицкой 
церкви при мипистерскомъ 1 -классномъ училищѣ, Порѣч. у., 
при церкви св. Iоанна Милостиваго при Смоленской колоніи 
для несовершеннолѣтнихъ преступниковъ, с. Молькова, Смол, 
у., Всходы, Ельн. у . ,  Несонова, Росл. у., Тихонова, Бѣл. у.

Д iаконскiя'.

При церквахъ селъ: Несонова, Росл, у . ,  Плай-Усненскаго, 
Порѣч. у .,  Богданова, Росл. у . ,  Вѣжниковъ, того же у., 
Днѣпрова, Сыч. у . ,  Бывалокъ, Ельн. у., Ново-Ивановскаго, 
того же у .,  Славкова, Дорог, у., Новорѣзанова, Росл. у., 
Слободы, Порѣч. у .,  Вербилова, Ельн. у . ,  Католина, Росл. 
у ., Ново-Никольскаго, Вяз. у., Дуброва, Вѣльск. у . ,  Сопоти, 
Вѣльск. у., Мансимовскаго, Красп. у., Глинокъ, Гжатск, у., 
Высочертъ, Порѣч. у., Деребужа, Росл. у., IIеӕоды, Ельн. у., 
Криволѣса, Росл. у., Ивановскаго, Краснинск. у., Спасъ-Вол
жинскаго, того же у . ,  Замошья, Ельн. у., Богородицваго, 
того же у .,  соборной г. Духовщины церкви и Борисоглѣб- 
скаго, Сыч. у.

Н саломщ ицкое:
При церкви с. Борисоглѣбскаго, Сычеаскаго уѣзда.

Пожертвованiя на храмы.
1) На возобновленiе иконостаса въ церкви села Сухаря, 

Росл. у., отъ Нпжегородскаго пот. поч. гражд. И. М. Рука
вишникова поступило 1 5 0  р., отъ о. Iоанна Кронштадтскаго 
1 0 0  р. п отъ разпыхъ лицъ 31 р. 2) Прихожапами с. Ле- 
онтiева, Вязем. у . ,  пожертвовало 4 0 0  р. на ремонтъ своего 
приходскаго храма.



Его Преосвящ енствомъ утверждены въ должностяхъ  
церковныхъ старость:

Къ церкиамъ селъ: Скугаревской церкви-школы, Гжатск, 
у., ст. сов,— присяжный повѣреппый θеодоръ Нивифоровичъ 
Iiлевако , на 1-е трехлѣтiе; Ж елапьи, Юхновск. у., крест. 
Илья Харитоповъ М уравьевг, на 3 -е  трехлѣтiе; Рожни, Бѣл. 
у .,  Бѣльскiй 2-й гильдiи купецъ Александръ Васильевъ Сы- 
чент овъ , на 3 -е  трехлѣтiе; Пашкова, того же у., крест. 
Сергѣй Сергѣевъ, на 1 -е  трехлѣтiе; Бизюкова, Вяземск. у., 
купеческiй сынъ Фплиппъ Ивановъ Н икиф оров», на 3-е 
трехлѣтiе; Плай-Ахтырскаго, IIорѣчск. у .,  крест. Евгенiй 
Богданов», на 4 -е  трехлѣтiе; Трпгубова, Красн. у., крест. 
Емельянъ В асильевъ , на 1 -е  трехлѣтiе.

Открытiе церковно-приходскихъ попечительствъ:
16 августа, подъ иредсѣдательствомъ стат. сов. Сергѣя 

Яковлевича Головина, вновь возобновлено церковно-приход
ское попечительство прп церкви с. Сем еновскаго , Гжатск, 
у. Резолюцiя Его Преосвященства, отъ 9 сентября за ЈТѕ 
5 6 3 9 ,  поелѣдовала таковая: „Вседушевно благословляю дѣя- 
тельность попечительства въ нредѣлахъ, указанныхъ ему 
В ы сочайш е утвержденными положенiями".

— 23 августа, подъ преДсѣдательствомъ крестьянина де
ревни Гусева Кирилла Ермолаева, возобновлено церковно
приходское попечительство при церкви с. П л а й -А х т ы р -  
скаiО) Порѣчск. у. 19  сентября утвержденъ актъ избранiя 
членовъ попечительства, и на святое дѣло и дѣятелей онаго 
преподано Архипастырское благословенiе Его Преосвященства.

—  29 августа, подъ предсѣдательствомъ мѣстнаго свя
щенника Петра Заболотскаго, открыто церковно-приходское 
попечительство при церкви с. Н аст асьи н а,  Вѣльск. у. 28 
сентября утвержденъ актъ избранiя членовъ попечительства, 
и на святое дѣло и дѣятелей онаго преподано Архипастыр
ское благословенiе Его Преосвященства.



П реобразованiе школъ грамоты въ церковно приходснiя.
Ностановленiями епархiальнаго Училищнаго Совѣта, съ ут- 

верж денiя Его Преосвященства 30 сент., Хрѣновская школя 
грамоты въ IIокровскомъ прих., Гжатск, у .,  и Карпинская 
шк. грам. въ Незнановскомъ прих., Рославльск. у . ,  преобра
зованы въ одноклассныя церковно-приходскiя школы, согласно 
ходатайству: завѣдывающ ихъ сими школами.

П ереим енованіе церковно-приходской школы.
IIостановленiемъ епархiальнаго Училищнаго Совѣта, съ ут- 

верж денiя Его Преосвященства, 7 октября Лужпянская д .-п р . 
ш к., Рославльск. у ., переименована въ Сѣннянскую съ пере- 
водомъ ея въ д Оѣнную изъ д. Нужной, Кўзьмичѳвскаго прих.

Откры тіе церковно-приходскихъ школъ.
Постановленiями епархiальнаго Училищнаго Совѣта, съ ут- 

вержденiя Его Преосвященства, разрешено открыть Богоро 
дице-Рождественскую  женскую ц -пр шк. въ г. Рославлѣ 
съ обращенiемъ существующей смѣшанной ц.-пр. шк. въ ис
ключительно мужскую; Борисоiлѣбскую  жен. ц.-пр. шк., Сыч. 
у., съ обращенiемъ существующей смѣшанной ц.-пр. шк. въ 
исключительно мужскую; разрѣшено открытiе въ с. Верж инѣ , 
Дорогобужск. у., женской одноклассной ц.-нр. ш к.; разрѣшено 
открытiе Спасо-Преображенской женской одноклассной ц.-пр. 
гак. въ г. Смоленскѣ.

Н азначен iе  попечительницы и попечителей въ церковно-при- 
ходснiя школы.

Резолюцiею Его Преосвященства отъ 20 сент. за №№ 3 5 5 ,  
364  и 368  владѣлица с. Тюнина, Росл. у ., Н адежда При- 
година утверждена въ званiи попечительницы Чернооковской 
(Тюнинской) женской одноклассной ц.-пр. шк., Росл. у ., подъ 
помѣшенiе каковой она пожертвовала домъ; отставной полков- 
никъ гвардiи Николай Сергѣевичъ Ивановъ— въ званiи попе
чителя Борисоглѣбскихъ мужской и женской ц .-пр. школь, 
Сыч. у.; крест. Михаилъ Друж ининъ— въ званiи попечителя



Хрѣновской ц -пр . шк,, Гжатск, у.; двор. Владимiръ ЈIовкйко — 
въ званiн попечителя Вѳржинсвой женской ц.-пр. шк., Доро- 
гобужск. у.; двор. Константинъ Ш упинскiй—въ званiи по
печителя Волковской шк. грамоты, Ельнин. у.; двор. Иванъ 
Романсвснiй—въ званiи попечителя Михеевской ц.-пр. шк., 
Бѣльск. -у.; Е я Превосходительство супруга Смоленскаго вице- 
губернатора Зинаида Германовна Философова—въ званiи по
печительницы новооткрытой Опасо-Преображенской женской 
ц.-пр. шк. въ г. Смоленскѣ за оказанный ею пожертвованiя 
въ пользу этой шкоды.

Распоряженія и извѣстiя по дѣламъ церко вно-приход скихъ  
школъ. 

Н азначенiе  на учительскiя должности въ церко вно-пр иход - 
скiя школы.

Ностановлi нiемъ Епархiальнаго Училищнаго Совѣта, съ ут- 
вержденiя Его Преосвященства 21 сент. за Ж№ 3 5 7 , 3 5 9 , 
360 , 3 6 4 , 3 65 , 368  и 383 , назначены на учительскiя д о л ж 

ности: окончившiя курсъ епарх. жен. учил.: Софья Вишнев
ская—въ  IIечатниковскую ц.-пр. шк., Бѣльск. у ., Вѣра Со
колова— въ Покрово-Кошкинскую ц.-пр. шк., Росл. у. и Ев- 
лампiя Медтьдкова — въ Чернооковскую (Тю нинскую ) женск. 
ц.-пр. ш к., того же у ,; учительница Иокрово-Кошкинской ц .-  
пр. шк., Росл. у ., Вѣра Оглоблина -  въ Беэсоновскую  ц.-пр. 
гпк., Вяземск. у.; учитель Старо-Руднянской ц.-пр. шк., Росл. 
У*i Иланъ Кузнецовъ -  въ Успенскую въ г. Рославлѣ ц.-пр. 
шк., и учитель Кохоновской ц.-пр. шк., Росл. у ., Петръ Не- 
Оосѣкџнъ — въ Старо-Руднянскую ц.-пр. ш к., того же у.; учи
тель Борисоглѣбской ц.-пр. шк., Сыч у ., Павелъ Иванова—въ 
Болшевскую второклассную, Бѣльск. у ., вмѣсто поступившаго 
въ университета Константина Мышляева; окончившая курсъ 
еп. ж ен. уч. Антонина З аруц к ая - въ Никитскую, Сычев, у .,  
вмѣсто уволенной, по прошенiю, Екатерины Бѣляевой; учит. 
Оластихинской шк. грам., Бѣльск. у . ,  Иванъ Бѣляевъ— въ 
Пашковскую, того же у ., вмѣсто уволенной, по прошенiю, 
Марiн Вишневской; псаломщ. с. Коробца, Ельнин. у., имѣю- 
iцiй званiе учителя Василiй Пляшкевичъ— въ Я звенскую , того 
же у ., вмѣсто уволенной, по прошенiю, Лидiи Ж егаловой;



имѣющiй званiе учителя Павелъ Ивановъ - в ъ  Караваевскую  
Сычев, у.; имѣющiй звапiе учители Александръ Чудовскiй—  
въ Кохоповскую, Росл. у .;  ок. курсъ еп. ж. уч. ЈIидiя Косты- 
лева— въ Ульховскую, Духовщ . у.; ок. курсъ еп. ж . уч А ле
ксандра Воробьева —въ Баскаковскую ж ен ., Сыч. у., на 2-ю  
вакансiю; дiак. с. Нѳзнанова Василiй Ситниковъ— въ Кар
пинскую ц.-пр. шк., Росл. у.; ок. курсъ еп. жен. уч. Елиза
вета Лызлива— въ Борисоглѣбскую жен. ц.-пр. шк., Сыч у.; 
учительница Богородице-Рождественской ц.-пр. шк. въ г. Рос 
лавлѣ Марiя Ефремова— въ новооткрытую того ж е названiя 
ж ен. ц.-пр. шк.; дiаконъ Александръ Каченовскiй въ обра
щ енную И8ъ смѣшанной въ мужскую Богородице-Рождествен- 
скую въ г. Рославлѣ ц.-пр. шк.; имѣющая званiе учительницы 
нач. пар. учил. Варвара Стефанов'i—въ Хрѣновскую ц.-пр. 
ш к , Гжатск, у.; имѣющiй званiе учителя ц -п р . ш к., крест. 
Алексѣй Мельникова— въ Георгiевскую ц.-пр. шк., Гжатск, у.; 
ок. курсъ еп. жен. уч. Елена Чернавская—въ Хмарскую же,н. 
ц.-пр. шк., Ельнин. у.; ок. курсъ епарх. жен. уч. Серафима 
Оглоблина — въ Вержинскую жен. ц.-пр. шк., Дорогобужск. у.; 
оконч. курсъ ясен, гимназiи Ольга Яковлева —учительницею  
въ Спасо-IЗрѳображенскую въ г. Смоленскѣ жен. ц.-пр. шк. 
и дiак. Петръ Голенкинъ— учителемъ пѣнiя въ ту же школу; 
имѣющiй зв. учит, ц.-пр. шк. Михаилъ Чу<)овскiii— въ Дор- 
скую ц.-пр. шк., Гжат. у.; дiак. Семень Щукинъ—въ Ели- 
сеевичскую ц.-пр. шк., Духовщ. у.; и. д. псаломщика с. Кост- 
рицы Иванъ Долiоликовъ учителемъ пѣшя въ Вязовашскую  
ц.-пр. шк., Вѣльск. у ; имѣющiй зв. учит, ц.-пр. шк. Иванъ 
Чернобуровъ— въ θедотковскую Ц.-пр. 1ULC., Юхновск. у.

Отъ Смоленскаго Епархiальнаго Училищ наго Совѣта
уѣзднымг его Отдѣленiпмъ.

Епархiальный Училищный Совѣтъ, на основанiи своего ж ур- 
нальнаго опрѳдѣленiя, утверждѳннаго Его Преосвященствомъ 
30 сент. с. г. за № 364, предлагаетъ уѣзднымъ Отдѣленiямъ  
Училищнаго Совѣта принять къ обязательному исполнение въ 
потребныхъ случаяхъ распоряженiе, изложенное въ нижепомѣ- 
щаѳмомъ циркулярѣ Училищнаго Совѣта при Св. Сѵнодѣ отъ 
7 сент. с. г. за № 4671 о застрахованiи школьныхъ зданiй 
и строительныхъ матерiаловъ во время постройки таковыхъ.



Цирнуляръ Училищнаго Совѣта при Св. Сѵнодѣ отъ 7 сен
тября 1898 г. за № 4671.

Въ виду яерѣдкихъ случаевъ иетребленiя пожаромъ школь- 
ныхъ зданiй и въ прѳдотвращенiе могущихъ быть значитель- 
ныхъ убытковъ казны отъ иетребленiя пожаромъ зданiй второ
классныхъ церковно-приходскихъ школъ, на устройство коихъ 
отпускаются значительный средства, Училищный при Св. Сѵ
нодѣ Совѣтъ, журнальнымъ оиредѣленiемъ отъ 28 августа — 
7 сентября с. г. за № 706 , утвержденнымъ Г . Оберъ-Про- 
куроромъ Св. Сѵнода, ностановилъ: въ дополненiе къ цирку
ляру Училищнаго при Св. Сѵнодѣ Совѣта отъ 14 iюня 1895 г. 
за № 559 , объ обязагельномъ страхованiи зданiй церковно^ 
приходскихъ школъ, предложить циркулярно епархiнльнымъ 
Училищнымъ Совѣтамъ, чтобы были застраховываемы не толь
ко вполнѣ оконченный постройкою зданiя для второклассныхъ 
церковно приходскихъ школъ, но и строительные матерiалы 
на все время производства строительныхъ работъ, съ отнесе- 
нiемъ расходовъ по страхованiю на счетъ мѣстныхъ средствъ, 
о чемъ, для зависящихъ распоряженiй, Училищный при Св. 
Сѵнодѣ Совѣтъ симъ и сообщаетъ Епарх. Училищному Совѣту.

О Б Ъ Я В ^ Л Е Н I Е .

Въ книжномъ магазинѣ И. Л. ТУЗОВА (С.-1Iетербургъ, С а
довая улица, Гостиный дворъ, № 4 5 ), между прочими, прода

ются слѣдующiя книги:
108) Христіанскіе труженики. Обзоръ жизни великихъ дѣя

телей (мучениковъ, пустынниковъ, монаховъ и др.). Ф. В. 
Фаррара. Съ англ. Спб. 1 8 9 8  г. Ц. 60  к., въ коленк. переи. 1 р.

1 0 9 )  Искатели Бога. Иримѣры высокой нравственной жиз- 
iш въ средѣ грубаго язычества. Ф. В. Фаррара. Съ англ. Спб. 
1898 г. Ц . 1 р. 50  коп., въ коленк. перепл. 2 руб.

11 0 ) Везхарактерпость— причина многихъ бѣдствiй. Очеркъ 
нравовъ школьной жизни. Въ 2-хъ  частяхъ. Ф. В Фаррара. 
Съ англ. Спб. 1898  г. Ц. 2 р., въ коленк. перепл. 2 р. 50  к.

111) Раскаянiе —основанiе нравственнаго совершенства. 
Очеркъ нравовъ школьной жизни. Ф. В. Фаррара. Съ англ. 
Спб. 1898  г. Ц . 2 р ., въ коленк. перепл. 2 р. 50 коп.

112) Житiа святыхъ, чтимыхъ православною Церковiю, со 
свѣдѣнiями о нраздпикахъ Господскихъ и Богородичныхъ и о 
явленныхъ чудотворныхъ иконахъ. Сост. преосвящ. Фнларетомъ



(Гумилевскимъ), архiеп . Ч ерiш г., съ донолн. изъ друг. Съ 
изоЛраженіями святыхъ и нраздииковъ академика θ . Г. Солн
цева и др. Съ приложенiемъ портр. преосв»щ енваго Филаре
та. Н а рус. яз., за круглый годъ, двѣнадцать мѣсяцевъ. Спб. 
1 8 9 2  г. Ц . за всѣ 12 кн. 15 р., въ изяшн. перепл. 20  р.

1 1 3 )  Ж итiя святыхъ подвиӕницъ Восточной Церкви. Соч. 
Филарета (Гумилевскаго), архiеп Черн. И зданiе второе. Съ 
изображиніями святыхъ подвижпицъ академика θ .  Г. Солнце
ва. Спб. 188»  г. Ц . 1 р. 50 к ., въ коленк. перепл. 2 р. 25 к.

114) Бесѣды о страданiяхъ Господа нашего Iисуса Христа, 
говор. Филаретомъ (Гумилевскимъ), архiеп. Черниг. Съ порт, 
автора. Въ двухъ част. Изд. третье. Спб. 1894  г. Ц . 3 р .,  
въ изяшн. пер. 4  р.

115) И сторическое ученiе объ отцахъ Церкви. Филарета 
(Гумилевскаго), архiеп. Черниг. Въ 3-хъ  томахъ 8 6 0  стр. Спб. 
1882  г. Ц . 5 р., въ крас, нерепл. 6 р.

11 0 ) Исторiя русской церкви. Въ пяти иерiодахъ. Соч. Фи
ларета (Гумилевскаго), арх. Черн. Изд. 6 -е . Спб. 1894 г. Ц. 
3 р ., въ кол пер. 4 руб.

117) Обз'iръ русской духовной литературы. Соч. Филаре
та (І умилевскаго), архiен. Черниговскаго. Иэд. 3 -е  съ поправ, 
и дополн автора. Спб. 1884  г. Ц. 3 р ., въ иаящн. пер. 4 р.

118) Православное догматическое богословiе. Филарета, арх. 
Черн. 2 тома. Изданiе 3-е. Сиб. 1882 г. Ц . 3 р., въ кол. 
переплетѣ 4 р. Ученымъ Ком. Мин. Народы. Проев одобре
но для ученическихъ библiотекъ среди, и иизш. учебн. завед.

1 1 9 ) Слова, бесѣды и рѣчи Филарета (Гумилевскаго), архiе- 
нископа Черниговскаго и Нѣӕиикаго. Въ 4 ч. Изд. 3 -е . Спб. 1883  
г. Ц . 3 р. 50  к. Въ роскоши, переплетѣ 4 р. 50  коп.

120) Святые южныхъ славянъ. Описанiе жизни ихъ. Соч. Фи 
ларета, арх. Черниг. Съ изображ. св. акад. θ .  Г . С олицеіа. Изд. 
4 -е . Спб. 1 8 -*4 л Ц . 1 р. 50  к., въ кол. перепл. 2 р. 50  к.

121) Iи с \съ  Х ристосъ— чудо исторiи. Сочиненiе, заключ. 
въ себѣ опроверж. ложн. теорiй о лицѣ Iисуса Хрi ст£, и 
собрав, свидѣт. о высок, достоин, характ., жизни и дѣлъ Его, 
со осор. невѣруюш. Филиппа Ш аффа, д-ра и нроф. богосл. 
Изд. 3 -е . 1896  г. Ц . 1 р., въ кол. пер. 1 р. 75  к.

Н а пересылку книгъ магазинъ покорнѣйше проситъ прила
гать по 20  к. на каждый рубль. М агазинъ снабженъ болыпимъ 
выборомъ книгъ духовно-нравственпыхъ. Требованiя гг. ино- 
городнихъ исполняются съ первою почтою.



О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц I А Л Ь Н Ы Й .
Ученіе о пастырскомъ служенiи древнихъ отцевъ 

и учителей Церкви.
(Историческiй  о б з о р ъ) .

( Н р о д о л я е н iе  *).

Слѣдшательно, уже одивъ самый обiцiй взглядъ на пастыр- 
I ское служенiе говоритъ объ особенной трудности его. Чтобы 

пполнѣ понать, какой тяжкiй трудъ беретъ на себя прiемлю- 
iцiй служенiе священства, мы частнѣе разсмотримъ ученiе св. 
Iоанна Златоустаго по этому вопросу и прежде всего обра- 
тимъ вниманiе на существо обязанностей, входящ ихъ въ со- 
ставъ служенiя пастыря. Св. огецъ, говоря о трудности ис
полнена пастыремъ своихъ обязанностей, рѣдiсо при этомъ 
имѣѳтъ въ виду обязанность свяiценнодѣйственную. Съ этой 
стороны собственно къ священнодейственной обязанности въ 
творенiяхъ св. Златоуста относится два три вы раженiн, гово> 
рящихъ о томъ, что пастырь, какъ осящ еннодѣйствующ iй, дол- 
женъ быть всегда готовь къ совершенно многихъ и разнооб- 
разныхъ свящѳннодѣйствiй 7I) и особенно остороженъ въ раз- 
даянiи ихъ пасомымъ 72). Это явленіе объясняется тѣмъ, что 
священнодѣйственная обязанность, по сознанiю св. Златоуста, 
какъ внѣшняя, направленная къ пользѣ другихъ, при своемъ 
исполненiи, не трѳбуетъ со стороны пастыря такого труда, 
какого требуѳтъ обязанность учительская и собственно пастыр
ская. Изъясняя слова ап. Павла къ Коринѳянамъ: <не посла 
бо мене Христось крестити, но благовѣстити» (1 Кор. I , 17), 
св. отецт. говоритъ: «послѣднее гораздо труднѣе, требовало 
болыпкхъ усилiй и особенной твердости ду х а  и заключало въ 
себѣ все; потому оно и поручено было Наилу» 73)...

«Проповѣдывать и благовѣствовать», говоритъ св. Злато-

*) См. Јѓ 18 Сиол. Епарх. Вѣд.
71) 10 бес. hr 1 Солун., стр. 162. 1859 г.
’ *) 82 бес. на М аiѳ.. ч. 3, стр. 424—426.
'*) 3 бес. на 1 Корине., стр. 38—39. 1863 г.



устъ, — «это для меня священство, это жертва, мною прино
симая» 7|). Но такой важный долгъ цѳрковнаго учительства 
прецставляетъ для пастыря не мало серьѳзныхъ затрудненiй. 
Прежде всего пастырь-проповѣдникъ должені. «употребить всѣ 
мѣры къ тому, чтобы прiобрѣсти силу слова» ,5), которое 
• полезно не только для безопасности своихъ по вѣрѣ, Н О  и 
для войны съ противниками» 76). Св Iоаннъ Златоустъ зналъ 
всѣ опасности, какiя предстоятъ на этомъ попри щѣ пастырю,— 
зналъ, что ему, какъ проповѣднику и защитнику догматовъ 
вѣры, предстоитъ вести «войну разнообразную. Ее воздви- 
гаютъ различные враги. При томъ не всѣ они дѣйствуютъ  
однимъ и тѣмъ же оружiемъ и нападаютъ на насъ не одина- 
ковымъ образомъ Слѣдовательно, кто намѣревается вести вой
ну со всѣми, тому должны быть извѣстны всѣ искусственные 
роды сраженiй..., и онъ долженъ обезопасить себя со всѣхъ  
сторонъ. Ибо когда градъ Божiй>, т. е. паства,'ввѣренная па 
стырю, <отовоюду укрѣпленъ прозорливостiю и благоразумiемъ 
пастыря, тогда всѣ покушенiя враговъ оканчиваются стыдомъ 
и посмѣянiемъ для нихъ, а живущ iе внутри града остаются 
невредимыми. Но если кто успѣетъ разрушить какую-нибудь 
часть этого укрѣпленiя: то хотя не все оно разруш ается, но 
отъ этой части какъ бы низвергается и все прочее. Что поль
зы для этого града, если его будутъ опустошать iудеи, пока 
онъ храбро о т р а ж а т ь  язычниковъ? Или, когда онъ побѣдитъ 
тѣхъ и другихъ, будутъ разграблять его М анихеи»?... Самъ 
же проповѣдникъ, «не прiобрѣтшiй въ этихъ дѣлахъ большой 
опытности, пронзенный собственнымъ своимъ мѳчемт., дѣлает- 
ся смѣшнымъ и дня союзниҡовъ и для враговъ» 77)  Но это
го мало. <IIоложимъ», говоритъ въ другомъ мѣстѣ св. отецъ, 
«что самъ онъ остается пъ безопасности и не потерпитъ н и 
какого вреда отъ противниковъ: но это множество простого 
народа, находящагося подъ его властью, когда увидитъ, что 
вождь ихъ побѣжденъ и не можетъ ничего болѣе говорить 
противорѣчущимъ, будетъ винить въ этомъ пораженiи не его  
слабость, а нетвердость самаго ученiя. И, такимъ образомъ, 
изъ-за неопытности одного человѣка, ввергается въ крайнюю  
гибель великов число людей» ,ѕ).

’*) ‘29 бес. па I’иыл., стр. 666. 1839 г.
7‘)  Слово о священствЬ 4-е. стр. 96.
’*) Тамъ же, стр. 9 0 - 9 1 ,
” ) Тииъ же, сгр. 91—93.
” ) Тамъ же, отр. 103.



Но, вооружаясь противъ внѣшнихъ ираговъ Церкви, пастырь 
съ великимъ искусствомъ долженъ пользоваться словомъ и для 
Приеныхъ по вѣрѣ. Между ними многiе пытливо разспраши- 
ваютъ о томъ, чтб не постижимо, и о чемъ самый вопросъ 
уж е прогнѣвляетъ Бога. «А что сказать о распряхъ приеныхъ»? 
спраншваетъ св. Златоустъ. <Онѣ ни чѣмъ не уступаютъ на- 
падѳнiямъ внѣшнихъ враговъ и еще болѣе представляюсь тру
да  для наставника. Одни, по любознательности своей, безраз- 
Ьудно хотятъ испытывать такiе предметы, которые не при
несли бы имъ пользы и въ томъ случаѣ, если бы они и по
стигли ихъ; а постигнуть ихъ и нельзя. Д ругiе требуютъ отъ 
Бога отчета въ Его судахъ и силятся измѣрить неизмеримую  
бездну. Мало найдется людей, пекущихся о вѣрѣ и жизни. 
Гораздо болѣе такихъ, которые изелѣдываютъ и изыскиваюсь 
то, чего не возможно изыскивать, и изысканiе чего прогнѣв
ляетъ Б ога... Поэтому и здѣсь предстоятель долженъ показать 
великое благоразумiе, чтобы отклонять глупые вопросы и вмѣ
стѣ не навлекать на себя сказаниыхъ обвиненiй. Для устра- 
ненiя всѣхъ такихъ неудобствъ, намъ не дано никакого дру
гого средства, кромѣ слова. И если предстоятель не стяжалъ  
его силы: то душ и подчиненныхъ ему людей ничѣмъ не б у 
дутъ епокойнѣе обуреваемыхъ кораблей» 7Э).

Наконецъ, въ самомъ характерѣ общественнаго образованiя  
времени св. Iоанна были свои особыя причины, необходимо 
ќгребовавшiя отъ пастыря Церкви искусства въ словѣ. Греки 
и римляне, воспитываемые подъ влiянiемъ своихъ риторовъ и 
еофистовъ, и на церковный поученiя нерѣдко смотрѣли, какъ 
на рѣчи языческихъ ораторовъ. <ЈIюди , говоритъ св. Злато
устъ, «по большей части, привыкли слушать не для пользы, 
а для удовольствiя» 8θ), почему и на бесѣдующихъ не хо
тятъ смотрѣть, какъ на учителей своихъ, но, выходя изъ кру
га учениковъ, застунаю тъ мѣсто зрителей, присутствующих!, 
на м iр с о х ъ  зрѣлиiцахъ» 81), или «судей, которые должны 
оцѣнить искусство представителей трагѳдiй или игроковъ на 
арф ѣ»... Поэтому, «и здѣсь нуженъ человѣкъ съ душ ею му- 
жѳстиенною. много превосходящею нашу слабость, чтобы могъ 
отвлечь народъ отъ безразеуднаго и безполезнаго удовольствiя 
и заставить его прiобрѣтать пол ьзу  отъ слышанiя, — такъ, что-

’ *) Тамъ же, стр. 95.
*“) Слово о священствѣ 5-е, стр. 106.
,Ј) Тамъ же, стр. 105.



бы народъ ему смѣдовалъ и съ него бралъ образецъ, a m 
онъ управлялся прихотями народа» 82) ... Здѣсь мы замѣчн 
емъ, что св. Златоустъ, вникал въ сущность обязанностей  
Ш'длежащихъ исполпенiю всякаго пастыря, въ какое бы вре 
мя онъ ни жилъ и въ какомъ бы ноложенiи ни находился, нi 
терялъ изъ вида и того, что особенно требовалось отъ хри 
стiанскаго пастыря въ четвертомъ вѣкѣ, и къ чему обязыва 
ли его современныя обстоятельства и условiя тогдашней обще
ственной жизни.

Ещ е съ болѣе многочисленными и тяжелыми трудностямi 
сопряж ена собственно пастырская, педагогическая дѣятельностi 
свящ енника, направленная на вкорененiе и утвержденiе про 
повѣдуемыхъ имъ истинъ въ жизни своихъ пасомыхъ. Чтобь 
учительное слово пастыря Церкви было ?кивымъ, нропикаю- 
щимъ души вѣрующихъ и приносящимт въ жизни ихъ своi 
спасительные плоды, оно должно находить себѣ полное под- 
тверж денiе и осущестьленiе въ собственной его жизни. ІІО 
этому, «самый лучшiй способъ» нравственнаго паеиданiя па
сомыхъ, по мнѣнiю св. Iоанна Златоуста, составляетъ «соб
ственная жизнь священника» 83), которая «доставить имъ го
раздо больше пользы, чѣмъ его слово» 8*). «Подчиненный на
родъ», по словамъ св. отца, «обыкновенно смотритъ на пове- 
денiе высшихъ, какъ на образецъ. и старается во всемъ под
ражать имъ... Посему душа священника должна со всѣхъ сто- 
ронъ блистать красотою» ,6), «имѣть чистоту нраеовъ, пра 
воту ж изни и добродѣтель болѣе нежелн чѳловѣческую* 86), 
дабы души взирающихъ на него могли освѣщаться и получать 
утѣш енiе. Грѣхи людей незначительныхъ производятся какъ 
бы во мракѣ и губятъ только согрi шаюшихъ.. , нииому не 
нанося опасной раны. Но стоящiе на высотѣ священническа- 
го достоинства, во-первыхъ, всѣми видимы; во-вторыхъ, са- 
мыя неважныя погрѣшности ихъ представляются великими 
въ глазахъ другихъ людей. Ибо люди всякую погрѣшность 
измѣряютъ не мѣрою самаго дѣйствiя, но достоинствомъ по- 
грѣшающаго. IIоэтему священникъ должснъ со всѣхъ сторонъ 
оградить себя, кавъ бы адамантовыми орудиями, непрерывною

•*) Таиъ же, стр. 106.
**) 30 бес. на Дѣян., ч. 2, стр. 43; ср. тамъ же, 44 бес., стр. 248.
**) б бес. ни 2 Солун., стр. 83; ср. стр. 84.
**) Олово о свяiценствѣ 3-е, стр. 56; ср. 10 бес. на 1 Тимоѳ., сгр. 131.
“ ) Тамъ же, отр. 47: ср. сюво о свящеиствѣ 4-е, стр. 90.



Ѕдительновтiю, всегдашнею трезвенностiю жиэни, неопуститель 
iымъ наблюдевiемъ того, чтобы не оставалось какоѳ-вибудь 
iѣсто нагимъ и незащищеннымъ, и врагъ, замѣтивъ его, не 
(анесъ смертельнаго удара. Ибо со всѣхъ сторонъ окружаютъ 
|юди, готовые уязвлять и поражать,— не только враги и эло- 
Келатели, но многiе и изъ тѣхъ, которые принимаютъ на се- 
я видъ друзей» Ѕ7). Послѣ этого неудивительно, что св. Зла- 
оустъ приглашаетъ къ исполненiю пастырской обязанности 
олько тѣхъ, которые «столько превыгааютъ всѣхъ совергаен- 
твами души, сколько Саулъ весь народъ еврейскiй высотою  
ѣла, или еше гораздо болѣе» 88).

При такихъ высокихъ требованiяхъ, сколько препятствiй 
стрѣчаетъ пастырь на указанвомъ ему пути къ добродѣте- 
и! Пастырь есть прежде всего человѣкъ, со всѣми присущи- 
:и ему слабостями и недостатками, къ обнаруженiю которыхъ, 
:ежду тѣмъ, свяiценническiй санъ представляетъ много пово- 
овъ, потому что пастырь Церкви самымъ положѳнiемъ сво- 
мъ обязывается не удаляться отъ мiра, подобно какимъ-либо 
[гшельникамъ-монахамъ, но жить среди его суеты , его зара- 
һтельныхъ соблазновъ, чтобы всегда имѣть возможность бла- 
ртворно дѣйствовать на него 89). <Въ мiрѣ ж е» , по словамъ 
в. Златоуста, «много бываетъ случаевъ, которые могутъ ос- 
рiбить самую строгую добродѣтель души и совратить человѣ- 
а съ прямого пути» 90). При такихъ условiяхъ для жизни 
iященника, какая должна быть у него «сила и твердость», 
ікъ онъ долженъ быть всегда остороженъ въ своихъ дѣй- 
’вiяхъ и внимате енъ къ себѣ, «чтобы онъ могъ отвращать 
щ у  свою отъ всякой нечистоты и сохранить неповрежден- 
)ю духовную красоту» 91)? Правда, что пастырю въ его 
>рьбѣ съ грѣхомъ помогаетъ благодать Бож iя, укрѣпляющая 
врачующая его немощи ,2), но все же требую тся и его 

iбственныя усилiя— подвиги самоочищенiя, тѣмъ болѣе стро- 
в, чѣмъ больше его собствѳнныя немощи могли бы быть не- 
вмѣстимы съ трудомъ его служенiя и вредны для него.

8Ӌ Таиъ же, стр. 56— 57; ср. там ъ же, стр. 58. 53; слово о свящевствѣ 6-е, 
р. 1 2 9 -  130.
•*) Слово о священствѣ 2-е, стр. 22.
•’) Олово о евященстп® 6-р, стр. 118 — 121. 1 24--126 . 128—129. Слово 3-е, 
). *4.
ю) Тамъ же, стр. 130.
!1)  Ј'амъ же, стр. 119.
’*) 1 бес. па Тит., стр. 14.



Дадѣе, у пастыря можетъ быть своего рода борьба съ «бе
зумною гордостiiо  93 , обращающею въ грѣхъ самыя добрыя 
дѣла наши, борьба съ «праздностiю и безпечностiю», утверж 
дающимися на основанiи гибельнаго самодовольства п прояв
ляющимися въ безчисленномъ множествѣ отговорокъ отъ тру
да постояннаго преуспѣянiя въ угожденiи Богу недостаткомъ 
средствъ 94) и проч.

Нельзя также умолчать и о трудности той борьбы, которую, 
по взгляду св. Златоуста, долженъ вести пастырь противъ 
«мрачнѣйшаго ополченiя мiродержитѳлей тьмы вѣка сего» 95). 
Дiаволъ дѣлаетъ свои «неистовыя нападенiя> 9В) на всѣхъ 
христiанъ, но съ особенною яростiю онъ нападаѳтъ на пасты
ря Церкви. Это весьма понятно. «Когда дiаволъ убиваетъ 
овѳцъ», говоритъ св. отецъ, «онъ только умѳныпаѳтъ стадо; а 
если поражаетъ пастыря, то наноситъ вредъ всей паствѣ. 
Вслѣдствiе того, такъ какъ въ данномъ случаѣ съ меныпимъ 
трудомъ онъ достигаетъ болыпаго и въ одной душѣ все по- 
губляетъ,— то онъ болѣе всего и нападаетъ на учителей» 97). 
Въ борьбѣ съ дiаволомъ трудность пастырскаго ҫлуженiя, по 
представленiю св. Златоуста, достигаетъ высшаго евоѳго пунк
та; безъ защиты Промысла Божьяго, обыкновенными человѣ- 
ческими силами она не преодолима 98). Война противъ дiа- 
вола страшнѣѳ и труднѣе всѣхъ войнъ чѳловѣческихъ, въ ка- 
кихъ бы увеличенныхъ размѣрахъ и ужасныхъ видахъ мы 
ни представляли ихъ " ) . Трудность этой войны завиеитъ 
прежде всего отъ того, что здѣсь нѣтъ какихъ-либо опредѣ- 
лѳнныхъ, условныхъ формъ ведѳнiя борьбы; дiаволъ руково
дится «коварствомъ, обманомъ», которые «никому столь не 
извѣстны, какъ этому злодѣю, и это много способствуетъ его 
силѣ» ,0°). Больше и сильнѣѳ здѣсь, чѣмъ на обыкновенной 
человѣческой войнѣ, и та ревность, съ которою дiаволъ сра
жается противъ людей. <Пусть кто-нибудь изберетъ самыхъ 
лютыхъ и неукротимѣйшихъ ввѣрей и противупоставитъ ихъ 
неистовству его, —по сравненiи съ нимъ эти звѣри окажутся

91) Слово о священствѣ 6-е, стр. 120.
**) Тамъ же, стр. 127; ср стр. 136— 137.

Т а м ъ  я с р  ґ . т п .  14-1**) Тамъ же, стр. 141

1 1 Тимсѳ., стр. 9 —10. 
*•) Слово о священствѣ Ѕ-е, стр. 142. 
’•) Тамъ же.
|в*̂  Тамъ же, стр, 143.



весьма тихими и кроткими* 10t). Но главное, что затрудняетъ  
борьбу съ дiаволомъ, -  это безпрерывность, непрестанность вой
ны. «Въ битвѣ съ злымъ духомъ», говорить св. отецъ, «кто 
хочетъ всегда отвращать отъ себя удары, тому нельзя нико
гда ни сложить оруж iя, ни предаться сну. Должно необходи
мо избрать что-нибудь изъ двухъ: или пасть и погибнуть бе
зоружному, или стоять и бодрствовать непрерывно въ воору- 
женiи. Ибо врагъ этотъ стоитъ несмѣнно во всеоружiи своемъ, 
наблюдаетъ, не предадимся ли мы безпечности, и гораздо бо
лѣе заботится о нашей погибели, нежели мы — о своемъ спа- 
сѳнiи» 10Ј).

Великiй трудъ пастыря-руководителя осложняется новою, 
весьма важною его заботою — лѣченiемъ духовны хъ болѣзней  
своихъ пасомыхъ. Св. Iоаннъ Златоустъ съ особенною силою 
пыставляетъ на видъ этого рода дѣятельностъ пастыря, выяс
няя ев путемъ сравненiя съ служенiемъ тѣлеснаго врача. Впро- 
чемъ, въ этомъ пунктѣ своего пастырскаго ученiя св. Злато
устъ вполнѣ совпадаетъ съ подобными же возѕрѣнiями своего  
великаго предшественника св. Григорiя Богослова ,03), подроб
но изложенными нами выше, почему мы не считаемъ нужнымъ  
повторяться.

«Не нъ этомъ только усматривается трудность пастырскаго 
подвига, но и въ присоедиеенiи къ Церкви отдѣлившихся отъ 
нея членовъ» 104). Дѣло пастыря въ этомъ случаѣ, по пред
став ленiю св. Iоанна Златоустаго, не то, что дѣло пастуха  
овчаго: «этому, если бы какiя овцы и уклонились отъ прямого 
пути, елѣдуетъ только затрубить въ пастуш ескiй рогъ, — и за- 
блудившiяся, собираясь на зовъ, опять присоединяются къ 
стаду. Но если чнловѣкъ совратится съ пути правой вѣры: 
много предстоитъ пастырю труда, терпѣнiя, постоянства. Ч е- 
иовѣка нельзя ни силою влечь, ни страхомъ принуждать; но 
должно убѣжденiемъ возвращать ею  на истинный путь, съ кото
раго онъ уклонился. Итакъ, нужна душ а твердая и мужествен
ная, чтобы не ослабѣть, чтобы не отчаяться въ спаеенiи за -  
5луӕдающихъ, чтобы непрестанно носить и въ мысляхъ и на

*•*) Тамъ же.
10Ѵ) Тамъ же, стр. 143 -144.
10*) Слово о свящевствѣ 2-е, стр. 22—26; ср. творенiя ев. Григорiя Богосдо 

iа, ч. I , слово 3, стр. 26 -36.
,0*) Тамъ ѕ е ,  стр. 26.



языкѣ слова*, еда како дастъ имъ Богъ покаяеiе въ разумъ  
истины: и возиикнутъ отъ дiавольскiя сѣти» (2 Тим. 2, 25. 2 6 ) ,05).

Такъ неизмiримо тяжело служенiе пастыря, но изображенiю  
св. Iоанна Златоуста. Пастыри, по его словамъ, «подъемлготъ 
великiй трудъ» 10е). Заботы ихъ больше даже заботъ царя — 
настолько, насколько воздымающееся и бѣсвующ ееся море раз
нится отъ рѣки, приводимой въ движенiе вѣтромъ. Отъ чего 
бы это такъ? Отъ того, что тамъ (у царя) много помэщни- 
ковъ, и все дѣлается но закону и по указу, а здѣсь нѣтъ  
ничего такого, и нельзя приказывать по своему усмотрѣнiю» 1о7).

Сознавая трудность пастырскаго служенiя, св. Златоустъ  
глубоко чувствовалъ и его великую и страшную отвѣтствѳн- 
ность, почему долгое время и уклонялся отъ предлагаемаго 
ему священства. Служенiе пастыря, по взгляду св. Златоуста, 
подлежитъ большему наказанiю отъ Бога, чѣмъ какое-либо 
другое земное служенiе. По его словамъ, ничто такъ не раз- 
дражаетъ праведнаго Судiю, какъ «недостойное священнослу- 
женiе> 108). Это большее наказанiе, ожидающее пастыря въ 
загробной ж изни, невольно заставляетъ ставить для ра£рѣгае- 
нiя вопросъ: много ли будетъ спасающихся скященниковъ? 
Св. отецъ отвѣчаетъ отрицательно: «не полагаю, говоритъ онъ, 
чтобы между священниками было много спасающихся; напро- 
тi:пъ— гораздо больше погибающпхъ, и именно потому, что 
это дѣло требуетъ великой души» ,оя) ..

Пастырь является отвѣтственнымъ предъ Богомъ прежде 
всего за свои собственные грѣхи. Какъ согрѣшающiй, свя- 
щѳнникъ будетъ больше наказанъ, чѣмъ всѣ другiе люди, «по 
важности своего сана» п0), т . е. настолько, насколько онъ, 
сравнительно съ прочими людьми, увѣнчанъ большею честiю, 
насколько служенiе его выше другихъ служенiй. «Мы», гово
ритъ св. Златоустъ, «не одинаковому подвергаемся истязанiю  
до принятiя и послѣ принятiя отъ Бога достоинствъ, но въ 
послѣднемъ случаѣ гораздо строжайшему» И1). Поэтому и 
«Моѵсей съ особенною строгостiю былъ наказанъ потому, что

10») Тамъ же, стр. 26—20; ср. тамъ же, стр. 24. 
i°‘)  ]б  бес. ва 1 Тим., стр. 222.
>•’) 3 бес. ва Дѣян. Апост., ч. I, стр. 64.
10>) X L бес. ва  Мнтѳ., ч. 2, стр. 203.
1И) 3 бес. на Д iя и. Апост., ч. I, стр. 66; ср. 34 бес. на Е вр ., Христ. Чте^

в iе , 1869 г., ч. IV, стр. 522.
72 бес. ва И атθ., ч. 3, стр. 236, 1869 г. 

ш ) Слово о священствѣ 4-е, стр. 84.



его грѣхъ былъ грѣхъ священника» 1 ,Ј). Н аказанiе пастыря 
увеличивается еще отъ того, что онъ своимъ грѣхомъ, поми
мо оскорбленiя Бога, наносить громадный вредъ своимъ ближ- 
нимъ: «худой примѣръ его, какъ учителя, сильнѣе увлекаетъ  
другихъ къ пороку» ” 3). А «если соблазняющему только еди- 
наго изъ малѣйшихъ ун е  есть, да обѣсится жерновъ осельскiй 
на выи его, и потонетъ въ пучинѣ морстѣй; и если всѣ, уязв- 
ляющiе совѣсть братьевъ, согрѣшаютъ противъ самаго Христа 
(Мѳ. 18, 6; 1 Кор. 8 , 12): то какое должны потерпѣть нака- 
занiе тѣ, которые погубили не одного изъ малыхъ, не двухъ  
и не трехъ, но такое множество» 114).

Я. Горуновичъ
(Продолженiе будетъ).

въ 25-ю  недѣлю по Пяхаяесятпицї.
Богъ любы есть, и пребываяй въ 

любви, въ Бозѣ пребываєтъ, и Боiъ 
въ немъ пребываешь (I Iоан. IV , 8. 
16).

Слово Бож iе внушаетъ намъ, православные слушатели, мно- 
гiя добродѣтели; вѣнецъ же и средоточiе всѣхъ ихъ научаетъ 
усматривать только въ любви. Любовь, говоритъ св. Апостолъ, 
есть совокупность совершенства (Колос. III ,-14). Весь законъ 
въ одномъ словѣ заключается: люби ближняго твоего, какъ са
мою себя (Гал. У , 14). т

Многочисленны и разнообразны способы и виды проявленiя 
и самой любви къ ближнему; но общ iӑ ея характеръ, обяза
тельный для каждаго христiанина, олидетворенъ Спасителемъ 
въ милосердномъ самаряпинѣ, притчу о которомъ мы слыша
ли сегодня въ евангельскомъ чтенiй (Луки X , 2 5 -3 7 ) .

Одному iудею, двпаишему въ разбойники", израненному, 
ограбленному, едва живымъ брошенному на дорогѣ, самую  
заботливую помощь оказалъ проѣзжавшiй мимо него’ чужой 
для него человѣкъ изъ самаряяъ, считавшихся врагами iуде*

а i )  3 бес. иа Дьян. Апост., ч. I, стр. 67.
ш )  72 бес. на М ате., ч. 3, стр. 236, 1869 г.
ш ) Слово о священствѣ 6-е, стр. 117— 118; ср. тамъ ѕ е ,  стр. 133.



евъ; тогда какъ свой для него священникъ и свой левитъ, ко
торые естественно должны были бы сжалиться падъ несчаст- 
нымъ единовѣрцемь и единоплемепникомъ своимъ, хотя и ви- 
дѣли его и подходили къ нему, но прошли далѣе, не оказавъ 
ему никакого участiя.

Этою притчею Спасителя внушается памъ тож е, что мы 
неоднократно встрѣчаемъ вообще вь Евангелiи: будьте мило
серды ко всякому, нуждающемуся въ помощи, кто бы онъ ни 
былъ, не разбирая, свой ли онъ намъ, или чужой, одной ли 
съ нами вѣры и народности, или разной, другъ ли онъ нашъ, 
или врагъ; будьте милосерды, говорилъ Спаситель, какъ и Отецъ 
ва ш  милосердъ (Луки V I, 36); созданные по образу Божiю  
и чада Божiи по вѣрѣ въ искуплевiе кровiю Единороднаго 
Сына Божiя, будьте совершенны, какъ совершенъ Отецъ вашъ 
небесный (М атѳ. V , 4 8 ), Который повелѣваетъ солнцу Свое
му восходить надъ злыми и добрыми и посылаетъ дождь на 
праведныхъ и неправедныхъ (4 5 ). Знайте и помните, что Онъ 
есть любовь, и только пребывающiй въ любви въ Боiѣ пре
бываетг, и Богъ въ немъ.

У насъ въ Р оссiи , какъ и вездѣ, гдѣ есть люди, много бѣд- 
ствующихъ и нуждающихся, христiанъ и нехристiанъ, право- 
славпыхъ и неиравославi ыхъ. Много такж е, по милости Б о
жiей, и добрыхъ людей и цѣлыхъ учреждепiй, оказывающихъ 
несчастнымъ самую разнообразную помощь и для этого изыски- 
вающихъ средства вездѣ, гдѣ возможно и дозволено. И въ 
храмахъ Бож iихъ, во время богослуӕ енiй , вы видите сборы, 
то обычные ежедневные, то особенно чрезвычайные для раз- 
ныхъ благотворительныхъ учрежденiй и для церковныхъ по
требностей.

Сегодня къ вамъ, благочестивые слушатели- къ вашей хри- 
стiанской любви обращается Общество, взявшее на себя по 
преимуществу святое и великое дѣло самарянина,— Красный 
Крестъ, о благотворной дѣятельности котораго вы безъ со- 
мнѣнiя слышали. Почти во всѣхъ большихъ городахъ Россiи  
существуютъ его учрежденiя: оГщины сестеръ милосердiя и 
при нихъ прiемные покои, лѣчебницы, больницы, а по мѣ- 
тамъ 'есть прiюты для увѣчныхъ воиновъ и ихъ дѣтей. Дѣя- 
тельность этого, состоящаго подъ Августѣйшимъ покровнтель- 
стғомъ ГО С У ДА РЫ Н И  И М П Е Р А Т Р И Ц Ы  М А РIИ  Θ ЕО ДО - 
РО ВН Ы , Общества, направленная, главнымъ образомъ, на по
мощь раненымъ воинамъ, простирается и на такiя нужды, ко-



торыя касаются всей Р оссiи , всего народа и преимущ ествӛй- 
но бѣднѣйшихъ его слоевъ. Что въ тяжкiя годины послѣднихъ  
войнъ оно оказывало безцѣнную помощь раненымъ воинамъ, 
своимъ и чуӕимъ, и самый нѣжный уходъ за ними и продоволь- 
ствiе при посредствѣ врачей, сестеръ милосердiя и санитароьъ, 
это всѣмъ извѣстно, равно какъ извѣстно и то, что ещ е такъ 
недавно оно быстро и дѣятельно отозвалось на нужду въ по
мощи раненымъ воинамъ въ Абиссинiи, Греческомъ Королев- 
ствѣ и Турецкой Имперiи. Въ мирное же время оно посто
янно помогаетъ бѣднѣйшему населенiю  городовъ въ больви- 
цахъ и прiемныхъ покояхъ, двери которыхъ широко открыты 
каждому, нуждающемуся въ медицинскомъ совѣтѣ и помощи, 
а во время народныхъ бѣдствiй отъ неурожаевъ, эпидемiй, 
наводненiй, землетрясенiй, пожаровъ оно шлетъ свои санитар
ные отряды и сестеръ милосердiя туда, гдѣ бѣднѣйшiй народъ 
наиболѣе страдаетъ, дѣлаетъ закупку продовольственныхъ 
припасовъ для раздачи между наиболѣе нуждающимися и вся
кому. желающ ему принять участiе въ оказанiи такой помощи, 
предлагаетъ свое посредство и содѣйствiе. Въ послѣднее время 
Красный К рестъ принялъ участiе въ облегчевiи страданiй бѣд
нѣйшихъ пѳреселенцевъ, которые во время долгаго цутеш е- 
ствiя отъ холода и голода заражаются то сыпнымъ тифомъ, то 
цынгою. Онъ не отступилъ, наконецъ, и предъ ужасвою, къ 
несчастiю, существующею и въ Россiи болѣзнiю— цроказею, ко
торая заразившихся ею обезображиваетъ и изгоняетъ совсѣмъ 
изъ человѣческаго общества и всякому, приближающемуся къ 
этимъ несчастнымъ отвержепцамъ, грозитъ такою ж е заразою  
и такймъ же отлученiемъ.

Какое самоотверженiе и какая любовь нужны для подвига 
такого служенiя страждущему человѣчеству! Сколько и мате- 
рiальныхъ средсгвъ требуется для этого истинно-христiанска- 
го, святого дѣла!

Независимо отъ установленнаго постояннаго церковпаго 
сбора на это великое дѣло, сегодня въ 25-ю  недѣлю по IIятиде- 
сятницѣ, когда за литургiею читается евангельская притча о 
милосердномъ самарянинѣ, Церковь благословила производить 
особый сборъ и каждому изъ васъ, христолюбивые слушатели, 
предоставить случай внести свою лепту въ пользу Краснаго 
К реста и принять, такймъ образомъ, участiе въ помощи страж
дущ ему ближнему, по примѣру самарянина.

Какъ бы ни скромна была наша лепта, она угодна и прi-



Спасителю нашему, сказавшему, что кто напоить од
ного изъ ӕаждущихъ только чашею холодной воды, не по
теряешь награды своей (Матѳ, X , 42). Болѣе же всего бү-
i Z l  Чї0 МЫ х Ристiане и Б оӕ iи, а Богъ нашъ
есть любовь, и только тотъ, кто пребываешь въ любви въ
ьогѣ пребываешь, и Богъ въ немъ пребываешь. Аагинь.

@  ж © ш
произнесенное въ день храмового праздника въ градской  

кладбищной церкви ’ ).

ппаПi : бы ,аю  прежнихъ лѣтъ, въ нынѣш вiй день храмового 
праздника, мы въ сопровождевiи святыхъ иконъ (съ крестнымъ 
ходомъ) пришли совершить нашу молитву въ семъ кладбищ- 
помъ храмѣ.

. Ка'съ здѣсь тихо и покойно! Кругомъ глубокое молчанiе. Здѣш - 
ше Обитатели не развлѳкутъ нашей мысли неүмѣстнымъ шу- 
момъ: спять они гномъ непробуднымъ, намъ ли нарушать ихъ 
мертвенный покой? Не станемъ ихъ будить своими житейски
ми с тованiями и заботами! Не будемъ говорить имъ свопхъ 
сов 'говь и наставленій, они для нихъ несвоевременны. Луч
ше пойдемъ къ ихъ мнрнимъ покоищамъ и будемъ просить ү 
нихъ наставленiй и поученiя: мертвые не польстить намъ и 
пе скажусь неправды. (Заимствовано изъ слова архiеп. Инпо- 
кентiя Одесскаго). ѵ

Вотъ привлекает!, нашъ взоръ могила, ее  отличаетъ доро
гой памятник* Видно, что смерть застала покойнаго въ цвѣ- 
тущую пору его бiагосостоянiя. П риникнем, къ этой могилѣ, 
что оудутъ вѣщать намъ оттуда?

„Рано въ жизни я узналъ привязанность къ богатству; од
но за другимъ я дѣлалъ новыя прiобрѣтенiя; быстро росло 
мое состоянiе. Трудъ людской я мало цѣнилъ; неудачами и 

т сненнымъ положенiемъ моихъ ближнихъ я любилъ поль
зов ал ся , чтобы в ь j г о д н іє  отъ нихъ прiобрѣтать нужное мнѣ. 
Л пе зналъ жалости къ слезамъ бѣдеяка и былъ вевозмутимъ,

iда чрезъ меня люди теряли свое сосю я н iе . Я  восторгался 
воею изворотливостью и умѣньемъ вовлекать людей въ мои

) Сказано въ клазбищрвсяой церкви г. Юхнова. ГІомѣіцаелі- его в'ь виду 
лрЄДСТ€ЯЩЄИ родительской субботы. Ред.



хитро придуманные планы. И сколько людей стало жертвою  
моей алчности, скупости и обмановг! Съ увеличивающимся 
моимъ состоянiемъ возрастала во мцѣ гордость и самомнѣвiе. 
Людей бѣдеыхъ я чуждался, едва удостоивалъ ихъ своимъ 
раоiоiiоромъ, ве внималъ ихъ просьбамъ, не терпѣлъ ихъ прав- 
диваго слова противъ себя. Въ своемъ домѣ я чувствовалъ се
бя недоступнымъ властелиномъ: моего сна, моего пребыванiя 
ун трапезой не могла прерывать никакая нужда челоаѣческая.

вотъ, когда я былъ на смертномъ одрѣ, всѣ мои неправды 
предстали очамш моимъ; совѣсть заговорила такъ грозно, какъ 
никогда. Съ ужасомъ я позналъ свою безвременность и без- 
силiе загладитъ свои тяжкiе грѣхи,— смерть покончила мое 
земпое сущ ествованiе*.

я Братiе и други, продолжаетъ говорить намъ голосъ изъ
могилы, не ходите моимъ путемъ! Страшно и грозно мѣсто,

.уготованное людямъ жестокимъ и безсердечнымъ! Кусокъ хлѣ-
о а , поданный бѣдному, въ мосмъ настоящемъ положенiи былъ
оы неизмѣримо цѣннѣе, чѣмъ тысячи, бросавшiяся мною на
суетны я предпрiятiя. Милосердiе къ бѣднымъ было бы для
меня искупительною добродѣтєлыо, но я безотвѣтенъ предъ

«огомъ, и съ трег етомъ жду суда Господа моего, Который
скажетъ: „понеже не сотворите единому братiй Моихъ мень-

iш и щ  ни Мнѣ сотворите... Идите во огнь вѣчный (М атѳ. 
20, 4 1 . 45  .)

Ь,(ИЪ дРУгая могила. Въ ней погребенъ извѣстный намъ че- 
ловБкъ. IЈомнимъ, онъ былъ тихiй и миролюбивый, не выда
вался ни умомъ, ни матерiальнымъ состоянiемъ, но жилъ бла
гочестиво, его п кончина была христiанская; вѣруемъ, что онъ

намъ?СМ6̂ ТИ наслѣдуетъ Добрую участь; но что овъ скажетъ

„Братiе мои, мало вы знали меня! Личиною скромности и 
незло iя я прикрывался, но въ душѣ моей таилась зависть и 
недо рожелательство къ людямъ. Во мнѣ жили непремиримыя 
свойства души. Вы видѣли мое благочестiе, я каждую служ- 
■ у церковную посѣщалъ, съ усердiемъ слушалъ слово Б ож iе, 

людей поучалъ, но былъ тщеславенъ и самолкбивъ; старался 
людямъ показать свои добрыя дѣла; не считалъ дѣломъ без- 
чествымъ обмануть, въ куплѣ и продажѣ берегъ себя выше 
м ры. Неужели вы не замѣчали во мнѣ всего этого? А я теперь  
укоряю себя за  свое лицемѣрiе, за мои неправды, за мою хит-



]ю сть, но поздно. М олитесь о мнѣ братiе и други , да не п о
гибну во вѢкћ за  мое окаянство".

Вотъ и еще могила; надъ уровнемъ земли высится едва за- 
мѣтною насыпью; въ ней нога человѣческая и тропы не про
топтала. Здѣсь покоится забытый людьми бѣднякъ, при жиз
ни не имѣвшiй пристанища. Убогiй и безродный, онъ Христо
вою милостынею питался, молясь за своихъ благодѣтѳлей. Скорб
на была его жизнь, но онъ не огорчался своимъ положенiемъ. 
Его не волновали ни погоня за богатствомъ, ни почетъ люд
ской, его заботы были только, какъ провести нынЬшнiй день, 
а для завтрашняго дня будетъ сиоя забота; у  него не было 
привязанностей къ землѣ. £ го  не печалила тяжкая предсмерт
ная болѣзнь, какъ она печалить насъ, людей семейныхъ, лю
дей земного довольства, окруженныхъ почетомъ; онъ спокой
но ожидалъ смертнаго часа, а Святыя Таинства, коими онъ 
былъ напутствованъ, влили въ его душу небесный миръ и 
радость.

Что ӕ е скажетъ въ наше наученiе обитатель этой могилы?
Онъ не скажетъ: непремѣнно покидайте свои домы, одѣвай- 

тесь пъ рубища, отрекайтесъ отъ всего своего оостоянiя, не 
заботьтесь о семьѣ, не служите въ чинахъ. Н ѣтъ, онъ одоб
рить всѣ пути ж изни, лишь бы въ нихъ свѣтилась истина и 
правда, любовь къ Богу и ближнему, но не исканiе только 
своей личной пользы.

Но не скажетъ ли намъ кто-либо изъ здѣ почившихъ н а 
шихъ братiй, что Небесный Судiя по своему неизреченному мило- 
сердiю  простить всѣхъ грѣшниковъ, и казней въ загробной 
жизни не будетъ? Это было бы для насъ, нерадивыхъ о сво- 
смъ снасенiи, утѣшителышмъ отiсровепiемъ. Но В08М0ЛШ0 ли 
это? Насколько Господь милосердъ, настолько Онъ и правосу- 
денъ. Когда родъ человѣческiй за грѣхъ подпалъ осуӕ денiю , 
что препятствовало Господу сказать слово прошенія^ и люди 
были бы оправданы предъ Нимъ?.. Но нѣтъ! IIравосудiе Бо- 
ж iе требовало, чтобы оскорбленный Господь былъ удовлетво- 
ренъ; нужно было, чтобы ходатай за человека былъ равенъ  
Б огу. И вотъ Сынъ Божiй, равный Отцу, иришелъ на зем
лю, пострадалъ и умеръ и тѣмъ примирилъ насъ съ Богомъ. 
Н о, быть можетъ, послѣ искупленiя нашего Iисусомъ Христом^ 
люди прiобрѣли особыя нрава на прощ енiе грѣховъ безъ на 
казапiй въ будущей жизни? Нѣтъ. Господь обѣщаетъ жизнi 
в ѣчную вѣрующимъ въ Него: вѣруяй въ Сына, имать животг



вѣчный (Iоан . 3, 3 6 ), — любящимъ Бога и исполняющим! за- 
повѣди Его: аще хощеши внит и въ животъ, соблюди заповгьди 
(Матѳ. 19, 1 7 .) ,— тѣмъ, которые прiобщаются Тѣла и Крови 
Христовой: ядый Мою плоть, и п iяй  Мою кровь, иматъ жи
вотъ вѣчный ( lo a n . 6 , 54). Тѣмъ ӕе, которые не исполпяютъ 
повелѣннаго Господомъ, на своемъ судѣ Онъ скаӕетъ: иди 
те отъ М ече , проклят iи , во огнь вѣчный (М атѳ. 2 5 , 41).

Съ глубокою думою мы отходимъ отъ могилъ; съ горечью въ 
сердцѣ дѣлаемъ себѣ запросъ: зачѣмъ ӕ е мы такъ неудер
жимо стремимся къ земному? Вѣдь богатый и знатны й'нарав- 
нѣ съ послѣднимъ бѣдвякомъ становится снѣдiю  червей! Все  
па землѣ тлѣнпо и ничтоӕно, кромѣ совѣсти и души Сезсмерт- 
ной. Намъ нуӕно обогащаться только тѣмъ, что переходить 
въ вѣчпость, т. е. добрыми дѣлами. Вотъ урокъ, который да
ютъ намъ могилы умершихъ.

Иротоiерей Павелъ Заболотскiй

Внѣбогослужебныя бесѣды противъ пьянства.
0  пагубномъ дѣйствiи пьянства на душу человѣка. 

i»есгьда  / .

П iяницы , царст вiя Бож iя не 
наслѣдятъ  (1 Кор. 6, 10).

Каково?! Пьяницы такъ же, какъ блудвики, идолослужите- 
Л0, воры, хищники, лишатся царствiя Вожiя. Да и какъ 
имъ войти туда? Они сами произвольно удаляются отъ него; 
сами своею нетрезвостiю помрачаютъ свой умъ, погружаютъ 
свои чувства въ тину грубыхъ удовольствiй, приковываютъ 
свои шсланiя къ идолу порока. Нетрезвый человѣкъ весь 
предается грѣху. Мы должны служить Богу всѣми силами 
души и тѣла; а пьяный всѣ свои силы, душу и тѣло при
носить въ жертву бездушному идолу— пьянству. Въ состоя- 
нiи нетрезвости человѣкъ дѣлается доступенъ всякому грѣху. 
Какъ же, въ самомъ дѣлѣ, пьяницѣ войти въ царство не
бесное.

Правда, есть нетрезвость олп оиьяпенiе и другого рода-—



опьяеѳаiѳ не отъ вива, но отъ какого-нибудь душевного 
возмущенiя, или страсти. Такъ, напр., въ состоянiи гнѣва, 
досады, мщевiя, злобы человѣкъ бываетъ подобеаъ пьяному, 
т. е. теряетъ здравый смыслъ и въ своихъ поступкахъ не 
владѣетъ собою, слѣпо предаваясь безпорядочнымъ движенi- 
ямъ своей души. Но и въ состоянiи гнѣвнаго состоанiя, или 
въ спльномъ чувствѣ ненависти, досады, мщенiя и т. п. 
трезвый человѣкъ удобнѣе можетъ владѣть собою, силою 
здраваго разеужденiя и твердостiю доброй воли преодолевая 
гнѣвъ, досаду, мстительность. А нетрезвый, если предастся 
гнѣву, досадѣ, или мстительности, дѣлаетсн какъ бы звѣ- 
ремъ неукротимымъ: оньяненiе лиш аетъ его здраваю  смысла 
и власти надъ собою; и потому безпорядочныя душевныя 
возмущевiя и страсти овладѣваютъ имъ неограниченно. Не- 
трезяый раздражается, ссорится, говоритъ дерзости противъ 
людей и противъ священныхъ предметовъ. Господь даровалъ 
человѣку разумный даръ слова, но пьяница ноппраетъ и 
этотъ даръ; изъ устъ его исходятъ такiе неопредѣленяые 
звуки, какiе издаютъ безсловесныя. Посмотрите на п ьянаго : 
если онъ еще на ногахъ— какiя говоритъ глупости, к а ѕ iя  
какiя дѣлаетъ нелѣпости! А между тѣмъ доволенъ собою и 
еще обижается, что его не слушаютъ, не забавляются его 
нескладными рѣчами и поступками. Хочешь его остановить, 
овъ сердится, начиваетъ браниться. А когда дойдетъ до без- 
чувствiя, тогда и совѣсть и стыдъ и даже чувство само- 
сохраненiя— все пропадаетъ въ немъ. Нетрезвость возбуж- 
даетъ и пптаетъ плотскiе помыслы и вождолѣнiя; св. ан. 
П ав ел ъ  учитъ: „не упивайт еся виномъ , въ немже есть 
б луд ъ и (Еф. 5, 18). Сколько и такихъ иримѣровъ, что въ 
нетр езвости, или по самозабвенiю, пли увлекаемые чувствомъ 
не н висти, мщенiя и досады, наносили смертельные удары, 
или намѣренно убивали другихъ! Мало того, пьяница прямо 
убиваетъ себя. Сколько калѣкъ отъ пьянства! У иного обе
зображено лицо, у другого разбита голова; у одного пере- 
л омаеа рука, у другого— нога; бываютъ, какъ извѣстно, и 
такiе случаи, когда въ пьянствѣ налагаютъ на себя руки.

Посмотрите на человѣка, нредающагося пьянству, куда



дѣвались у него: тѣлесная красота, крѣпкое здоровье, твер
дая поступь, веселый видъ? Куда дѣвались: хорошая ца- 
мять, крѣикiй разумъ, бодрость духа?

Трезвый держитъ себя въ порядкѣ, а иредающiйся пьян
ству забываетъ долгъ и самыя нервыя правила приличiя, 
дѣлается слѣпымъ рабомъ безпорядочныхъ движенiй и стра
стей: онъ и о домѣ своемъ нерадитъ и въ исполненiи об- 
iцественныхъ обязанностей небреженъ или непостояненъ и 
ненадеженъ. Потому и домъ нетрезваго обыкновенно бываетъ 
въ упадкѣ, и въ обществѣ ему не довѣряюгь, и часто дѣ
лается нетерппмымъ на общественной службѣ.

Трезвый своимъ воздержанiемъ сберегаетъ свое здоровье, 
предохраняетъ себя отъ болѣзпей и содѣйствуетъ продол- 
жевiю своей жизни до глубокой старости; напротивъ, не
трезвость сама есть нроизвольно-навлекаемая болѣзнь души 
и тѣла, часто бываетъ причиною другихъ болѣзней; а съ 
продолженiемъ времени нерѣдко производить тяжкiй недугъ 
запоя; часто нетрезвость быстро сокращаетъ жизнь человѣка 
и, обыкновенно, нредающiеся нетрезвости не достигаютъ 
естественнаго нредѣла жизни.

Трезвый постоянною трезвостiю прiобрѣтаетъ себѣ внима- 
нiе, довѣрiе и уваженiе отъ другихъ; а предающiйся не
трезвости, напротивъ, чрезъ эту свою слабость теряетъ доб
рое о себѣ мнѣнiе, довѣрiе и уваженiе отъ другихъ.

Трезвость необходима человѣку по требованiю нашей при
роды: закоеъ  природы требуетъ, чтобы человѣкъ ѣлъ и пилъ 
въ мѣру и унотреблялъ только необходимое для поддержа- 
нiя здоровья и силъ его тѣла; а все излишнее и вредное 
противно нашей нриродѣ. Неразумный животныя, безъ со- 
знанiя (по одному лишь инстинкту), послѣдуя требованiю 
природы, строго исполняюсь этотъ законъ умѣреиности; а 
человѣкъ нарушаетъ его, не внимая внушенiямъ природы и 
ея вонiющему голосу, который такъ громко слышится въ 
страшныхъ разрушительныхъ дѣйствiяхъ, производимых! 
пьянствомъ.

Вотъ читаешь въ газетахъ: , пьяный крестьянин! возвра
щается домой; мать начинаетъ выговаривать ему, бранить



его; сынъ подаялъ руки на мать, началъ бить ее и убилъ 
до смерти".— Если пьянство доводить до такого грѣха, какъ 
убiйство родной матери, то до чего ӕе оно не можетъ до
вести человѣка? Доводить и до воровства, и до грабитель
ства, и до всякаго ирестунленiя.— Пьяницѣ нужно немало 
дееегъ для удовлетворенiя страсти своей; а отъ дѣла онъ 
отвыкъ, чествымъ образомъ онъ добывать не можетъ. Гдѣ 
взять денегъ? Остается одно: обмануть, украсть, ограбить. 
Страшно? Люди узнаютъ? Чтобы не было страшно, чтобы 
руки смѣлѣе совершали злодѣянiе, чтобы не бояться никого, 
злодѣй опять прибѣгаетъ въ тому средству, которое и въ 
первый разъ толкнуло его на путь злодѣянiя, т. е. къ тому 
же виву. Если узнать, отчего злодѣй дошли до преступле- 
нiй, окажется, что большая часть ихъ начади съ вина, до
шли до пьянства, сдѣлались ворами, грабителями, убiйцами 
и самоубiйцами.

Изъ всего этого видно, какъ необходимо помнить и здраво- 
размышлять о достоинствѣ трезвости, источника столь мно- 
гпхъ необходимыхъ намъ благъ, и о зловредности пьянства. 
Какъ* это необходимо для того, чтобы не предаваться вино- 
нитiю, зная, какъ оно опасно и гибельно по своимъ послѣд- 
ствiямъ, и чтобы заботливо хранить трезвость, помня, какъ 
благотворна и необходима намъ эта добродѣтель, сколько 
скорбей и бѣдъ она устраняетъ отъ насъ, и какъ много 
благъ доставляетъ намъ на пути этой жизни.

Повидимому, трудно попять, какъ человѣкъ рѣшается пре
даваться нетрезвости, имѣя въ виду съ одной стороны столько 
выгодъ трезвости, а съ другой столько невыгодъ, столько 
скорбей и болѣзней, неизбѣжныхъ снутниковъ нетрезвой жиз
ни. Спросите самихъ тѣхъ, которые на себѣ испытали эти 
горькiе плоды нетрезвости, что они скажутъ вамъ въ от- 
вѣтъ? Неодинаково будутъ отвѣчать. Одинъ скажетъ: „меня 
товарищи завлекли"; другой скажетъ: „я примѣромъ другихъ 
или обычаемъ многихъ увлекся"; третiй скажетъ: „я нривыкъ 
къ нетрезвости, обманутый приманкою удовольствiя"; иной: 
„меня прiучили другiе прежде, чѣмъ могъ я хорошо разе/удить 
о вредныхъ иослѣдствiяхъ этой худой привычки". Та к I о и



подобные отвѣты могутъ быть истинны, или близки къ исти- 
нѣ; на что всѣ они показываютъ? Обличаютъ легкомыслiе 
съ обѣихъ сторонъ— и со стороны свлонныхъ къ нетрез
вости, и со стороны тѣхъ, которые другихъ привлекаютъ и 
прiучаютъ къ употребленiю вина, часто не помышляя о вред- 
ныхъ и цагубныхъ послѣдствiяхъ своихъ ностуиковъ.

Какъ часто отъ умѣреннаго уиотребленiя вина незаметно 
переходятъ къ неумѣренному; какъ часто умѣренное упот- 
ребленiе вина чрезъ повторенiе обращается въ привычку, а 
привычка въ страсть, которая зловредно господствуем  надъ 
человѣкомъ и порабощаетъ его пороку пьянства. Поэтому 
всего лучше совсѣмъ не упот реблят ь  опьяняющихъ на- 
питковъ, чтобы, въ противномъ случаѣ, порокъ пьянства, 
со временемъ, ненримѣтнымъ образомъ, не возобладалъ надъ 
человѣкомъ, чему такъ много примѣровъ.

Какое весчастiе человѣку и однажды сдѣлаться нетрез- 
вымъ, и однажды лишиться здраваго смысла, иотерять власть 
надъ собою, подвергнуться опьяненiю до самозабвееiя, какъ 
это противно Богу и добрымъ людямъ, какъ это унижает?, 
человѣка, какъ вредно по своимъ послѣдствiямъ,— можно ви- 
дѣть изъ слѣдующаго примѣра:

Былъ великiй праведникъ. Пустыня была ему домомъ. 
День и ночь— молитвой. И скуситель—дiаволъ не давалъ 
святому покоя, попуская на умъ его грѣшные помыслы. Но 
святой, какъ скала камеиная, былъ твердъ противъ иску- 
шенiй п н е  поколебимъ отъ лукаваго. Казалось, самъ дiаволъ 
утомился искушать праведнаго. Наконець, приступая какъ 
бы съ иослѣднимъ, говоритъ святому: мужъ праведный! Ты 
совсѣмъ освятился, и я готовъ тебя не тревожить, сдѣлай 
какой-либо изъ трехъ грѣховъ одинъ и потомъ отмаливай 
его, искушать тебя болѣе я не стану. Выбирай: пли убей 
кого либо, или сдѣлай блудъ съ женщиной, или виномъ 
упейся. Убить кого-либо казалось страшнымъ для правед
ника. Соблудить— жаль утратить на вѣки чистоту тѣлесную. 
Уииться всего одинъ разъ виномъ казалось менѣе опаснымъ. 
И, чтобы разсчитаться съ лукавымъ на вѣки, упился ви- 
номъ... Но лукавы й— сватъ блудныхъ дѣлъ не дремалъ. Къ



охмелѣвшему праведнику искуситель подослалъ блудную жену 
и, горе!-—праведникь согрѣшилъ паки и болѣе, Въ минуту 
грѣха явился муӕъ соблазнительницы и в :тунплъ сь ну-  
стынникомъ въ драку. - Пустынникъ, защ ищ аясь, убилъ 
своего соперника ( Патерикь *). Такймъ образомъ, п усты н- 
нивъ (бывшiй праведникъ великiй), упившись (всего одинъ 
разъ) виномъ, сдѣлалъ всѣ три грѣха, которые предложилъ 
ему дiаволъ на выборъ: онъ и согрѣшилъ съ женщиной, и 
убилъ человѣка, и напился пьявымъ. Вотъ что дѣлаетъ вод
ка! Такъ-то пьянство губитъ душу человѣка! Такъ и вся 
жизвь пьяницы проходитъ во грѣхахъ. Не придется ему и 
покаяться въ нихъ. У пьяницы нѣтъ ужъ силъ сбросить съ 
себя грѣховное бремя. А тутъ застигаетъ его неожиданная 
(чаще всего— скоропостижная, внезапная) смерть: либо его 
убьютъ, либо самъ что сдѣлаетъ съ собой, либо оиьется 
водки. Не уснѣютъ ни причастить, ни нособоровать. Такъ 
и умретъ онъ безъ нокаяиiя... Поэтому св. ап. Павелъ 
и говоритъ: „ пьяницы  царства Бож iя не наслѣ дую т ъ“ 
(1 Кор. 6 ,  10).

Свящ енникъ— врачъ Н . К озловси iи .

Проповѣдничееше взгляды θеофана Прокоповича, со
временника Петра Великаго, и заелуга его въ пре

образованы руеекой проповѣди.
(Окончавiе *).

Въ „Духовномъ Регламентѣ* θеоф анъ ГЈрокоповичъ до- 
полняеть новыми чертами содержанiе отрицательной части 
своей гомилетической теорiи, посвящая сужденiю о нропо- 
вѣди особенную главу , 0  нроповѣдникахъ слова Вожiя“ . 
Здѣсь, между прочимъ, θеоф анъ даетъ будущимъ проповѣд- 
викамъ такiя полныя практпческаго значснiя предостережеиiя. 
„Н е пригоже вел я и проповѣднику, наипаче юному, говорить-

*) Уроки п прииѣры христ. вѣры, надежды и любви, ч. Ш , стр. 174. Г. M 
Дьяченко.

*) Си. № 14 Смолен. Еиарх. Вѣдом.



о грѣхахъ властительски..., папр., немилосердна есте, другъ 
друга обидите. Но долженъ паче въ первомъ лицѣ, въ множе- 
ствепвомъ числѣ такъ говорить: не^имѣемъ страха Божiя 
и пр. Ибо сей образъ слова кроткiй есть, понеже и самъ 
проповѣдникъ въ число грѣшнивовъ мѣшаетъ себе, кавъ то 
и самая истина есть, много бо согрѣшаемъ вси. Аще про- 
повѣдяикъ видитъ отъ слова своего въ народѣ пользу, да 
не хвалится тымъ, Аще же не видитъ, да не сердитуетъ, 
и людей за сiе да не поноситъ. Дѣло ихъ есть говорить, 
а обращенiе сердецъ человѣческихъ дѣло Божiе есть*. Д ру
гiя наставленiя Регламента касаются внѣшняго поведенiя 
проповѣдника нри сказыванiи проповѣдей. Въ нихъ также 
возбраняется™ подражать- манерѣ польскихъ проповѣднпковъ, 
а совѣтуется воздерживаться отъ неумѣренныхъ жестоиъ, 
кривлннiй, п вообще всякой аффгктацiи, какъ совершенно 
неумѣстныхъ и неприличныхъ на церковной каѳедрѣ. Въ 
соединенiи съ тѣмъ, что было приведено выше изъ сочине- 
нiй Ѳеофана*ІІрокоповича „D o^certe rhe to rica l  и „Prolegomena “ 
въ богословiю, наставленiя Регламента представляютъ до
вольно подробное и точное увазанiе ведостатвовъ, вакiе ви- 
Дѣлъ Прокоповичъ у современпыхъ ему проповѣднпковъ южно- 
русскаго образованiя, и отъ которыхъ онъ хотћлъ предосте
речь студептовъ Кiевской академiи и будущахъ пасты рей—  
учителей па сѣверѣ Россiи.

Давая положительныя правила гомилетики, θеофанъ опре- 
дѣляетъ какъ самое содержанiе проповѣди, такъ и источники, 
изъ КОИХЪ проповѣдь должна черпать содержанiе. Въ статьѣ 
Духовнаго Регламента „0  проповѣдникахъ слова Божiя“ мы 
читаемъ слѣдующiя положительный регулы. „Проповѣдали 
бы проновѣдники твердо, съ доводовъ Священнаго Писанiя 
о покаянiи, о исправленiи житiя, о иочптаиiи властей, наче- 
же самой высочайшей власти Царевой, о должпостяхъ вся
каго чина. Истребляли-бъ суевѣрiе, виореняли-бъ въ сердца 
людскiя страхъ Божiй. Словомъ рещи: испытоваля-бъ отъ 
Священнаго Писанiя, что есть воля Божiя, святая, угодная 
и совершенная и то*бъ говорили*. Въ образецъ нроповѣд- 
я и к о в ъ ,  которымъ должно подражать, въ Регламентѣ указы-



зывается на Златоуста, вакъ ва лучшаго истолкователя Св. 
Писанiя и лучшаго проповѣдника изъ отцевъ греческой цер
кви. ,Д о л ж е н ъ  всякъ провѣдникъ имѣтп у себе книги свя- 
таго Златоустаго, и прилѣжно чести оныя; ибо тако нрiобу- 
чится складать чистѣйшее и яснѣйшее слово, хотя и не бу
детъ Златоустому • равное. Въ доиолненiи къ Регламенту, 
Прокоповичъ болѣе подробно опредѣляетъ тѣ предметы, какiе 
должны быть раскрываемы въ проповѣди. Эти предметы 
(вещи и дѣла) раздѣлены: а)  на общiе (о Вогѣ, о грѣхопа- 
денiи, искупленiи и пр.), содержащiе въ себѣ довольно пол
ное оглавленiе хрпстiанскаго ученiя о вѣрѣ и дѣлахъ. б) 
частные (о господствующпхъ порокахъ: ложной милостынѣ, 
пьянствѣ, лицемѣрiи: о должностяхъ всякаго чина и званiя: 
мужей, женъ, родителей и т. д.). Въ замѣнъ историческихъ 
и миѳологическихъ примѣровъ и анекдотовъ, которыми поль- 
скiе и южно-русскiе проповѣдниви любили украшать свои 
рѣчи, онъ совѣтуетъ выбирать предметы для церковной ка- 
ѳедры изъ житiЙ святыхъ людей, особенно тѣхъ, которые 
жили въ Россiи.

Разсыатривая въ подробности задачи и виды церковнаго 
краснорѣчiя, θеофанъ дѣлитъ его на три рода: изъяснитель
ное, совѣщательное и обличительное. Изъяснительный родъ 
краснорѣчiя содержитъ въ себѣ объясненiе праздниковъ и 
примѣняется къ проповѣдямъ на праздники госнодскiе, бого
родичные и святыхъ. Въ трактатѣ о проповѣдяхъ этого рода 
θеоф анъ даетъ подробный наставленiя, какъ писать слова 
на тотъ или другой день года, посвященный памяти того 
или другого событiя, или святого. Главный совѣтъ пропо- 
вѣднику— строго держаться избранного предмета, не смѣши- 
вать его съ другими, не расплываться. Восхваляя того или 
другого святого, проповѣдпикъ долженъ ставить на видъ 
преимущественно ту его добродѣтель, которою святой осо
бенно прославился, не касаясь всѣхъ его достоинствъ; иначе 
нравственный образъ святого обезличивается въ глазахъ 
слушателей, и назидапiо отъ него скоро забывается. Эту 
мысль θеофанъ, очевидно, противопоставляетъ укоренивше
муся въ его время обычаю проповѣдниковъ— хвалить, такъ



ужь хвалить, порицать, такъ порицать. Въ силу такого обы
чая, въ словахъ на дни святыхъ, надгробныхъ и вообще вь 
павегприкахъ собирались всевозможный похвалы въ честь 
извѣстнаго лица,— восхвалялись его происхожденiе, имя, фа- 
милiя, ростъ, даже день его рожденiи, причемъ фпзiономiи 
восхваляемыхъ оказывались до того схожими, что одна и 
таже ироповѣдь могла быть, съ ничтожными измѣвенiями, 
произнесена въ честь разпыхъ лицъ.

Совещательный родъ церковнаго враснорѣчiя содержитъ 
въ себѣ доказательства и убѣжденiя слѣдовать добродѣтели 
и избѣгать пороковъ. Это - -проповѣдь христiанской морали. 
Средства убѣжденiя здѣсь могутъ быть раздѣлены на два 
разряда: одни изъ нихъ заимствуются изъ соображенiй о 
благости, милосердiи, благодати Божiей, другiя вытекаютъ 
изъ мысли о правосуцiи и наказанiи. Первыя увлекаютъ, 
вторыя побуждаютъ. Что удобнѣе въ проповѣди ставить на 
первомъ плавѣ, рѣшить трудно: не наука, а благодать Во- 
жiя даетъ успѣхъ слову; во можно все-таки совѣтывать, на 
основанiп опыта, что побужденiе лучше ставить на первомъ 
мѣстѣ, а потомь привлечҽнiе; грѣшникъ, въ воторомъ воз
буждено раскаянiе чрезъ чувство страха, не оцѣпенѣетъ., яе 
нридетъ вь  отчаянiе, когда въ вонтрастъ съ картиною гроз- 
наго суда Божiя, передъ нимъ раскроется неизмѣримая пу
чина Вожественнаго милосердiя. Чтобы слушатель не поте- 
рялъ чувствительности къ угрозамъ, не нужно , долго гре- 
мѣть“ ,— страхъ отъ привычки ослабѣваетъ. „ Поэтому нужно 
тщательно разнообразить предметы проповѣди и брать доводы 
то радостные, то печальные, то полные страха и опасности, 
то кроткiе п ). Для этого недостаточно личной опытности и 
проницательности одного лица; необходимо читать нроизве- 
денiя мудрыхъ людей, вавовы, напр., Каесiанъ, Iоаннъ Лѣст- 
вичникъ и др.

Iретiй родъ церковнаго краснорѣчiя— обличительный пмѣетъ 
предметомъ своимъ обличенiе и осужденiе пороковъ, грѣховъ 
и ересей. Вопросъ о томъ. можетъ ли проновѣдникъ, врачъ 
и отецъ своей паствы по призвавiю, подражатель Iисуса



Христа, кроткаго и милующаго, употреблять нрещевiя и про- 
клятiя противъ тяжкихъ грѣшнивовъ, н а п р .—еретиковъ, этотъ 
вопросъ θеоф анъ разрѣшалъ утвердительно, опираясь на 
примѣръ Спасителя, грозно обличавшаго фнрисеевъ, саддуке- 
евъ и книжвпвовъ и изгонявшаго торжниковъ изъ храма. 
Въ нѣкоторыхъ случаяхъ θеофанъ рекомендуетъ и насмѣшву. 
„Нужно знать, говоритъ онъ, что не всѣ грѣхп можно ис
коренять одинаково или жаркимъ норицанiемъ, или насмѣш- 
ливою рѣчiю, но для иныхъ одно, для другихъ другое лу ч 
ше. На роскошь, прошу, не нападай шутками; такимъ сред- 
ствомъ болѣе распалишь, нежели погасишь этотъ пламень. 
Гордость возрастаетъ болѣе, если поднимешь противъ нѳя 
войну, человѣкъ торжествуетъ, когда видитъ, что на борьбу 
съ нимъ требуются великiя силы. Думается поэтому, что 
противъ роскоши нужно призывать громы гнѣва Вожiя суда, 
смерти, адскаго огня, а гордость слѣдуетъ поражать нрезрѣ- 
нiемъ, шутками и ѣдкимъ смѣхомъ* **).

Въ представленной нами теорiи гомилетики θеофанъ IIро- 
коповичъ трактуетъ о содержанiи проповѣди, о внѣшнемъ 
же построенiп проповѣди оиъ ничего или почти ничего не 
говоритъ. Это п понятно. Главную цѣну Прокоповичъ да- 
валъ содержанiю, а не формѣ проповѣди. Расположенiе „ма- 
т ер iи “ у него самого, главнымъ образомъ, зависѣло отъ 
свойства разсматриваемаго предмета, а не отъ заранѣе на- 
мѣченныхъ рубрикъ. Притомъ же онъ не имѣлъ нужды да
вать наставленiя там ъ , гдѣ гомилетика опередила его: она 
изобиловала всевозможными правилами относительно тѳмъ, 
приступовъ, варрац iй  и т. п. Прокоповичу пришлось (было 
даже необходимо) замолвить слово даже противъ излишней 
ревности въ употребленiи всѣхъ этихъ гомилетическихъ пра- 
вилъ на практикѣ. Вотъ что онъ говорить, напр., о темѣ. 
„Подъ темами въ свящ енныхъ проиовѣдяхъ разумѣются нѣ- 
ноторыя слова, взятыя изъ Св. Писанiя и нриставленныя къ 
рѣчи, какъ бы нѣкоторыя наднисв, или титулы, изъ смысла 
которыхъ проповѣдникъ выводить свое предложенiе, которое 
иотомъ и утверждается. У древнихъ отцевъ они рѣдко на-



ходятся, у новѣйшихъ же такъ строго соблюдаются, что 
ооущенiо темы многiе считаютъ дѣломъ нерелигiозпымъ“ ... 
Сдѣлавъ нредположевiе, что въ его время обязательное унот- 
ребленiе темы могло развиться изъ нодражанiя нѣкоторымъ 
отцамъ, выводившим!, иногда въ своихъ проповѣдяхъ нрав
ственные уроки изъ текстовъ Св. Писанiя, удачно, впрочемъ, 
выбраниыхъ и нринаровленныхъ къ дѣлу, θеофанъ продол- 
жаетъ, что это дѣло иногда полезное и пригодное стало 
(вслѣдствiе неразумнаго къ нему отношенiя) „вреднымъ какъ 
ораторамъ, такъ и слушателямъ: послѣднимъ потому, что 
они внпмательно слушаютъ только тему и послѣ нея, какъ 
будто понявши всю проповѣдь, выходятъ изъ храма, а пер- 
вымъ потому, что они излишне заботятся объ этой темѣ и 
надъ изобрѣтенiемъ ея утруждаютъ себя и большею частiю 

[ схватываютъ слабую тему 1*) Тему θеофанъ допускаетъ 
только для проповѣдей съ содержанiемъ изъ воскресныхъ 
евангелiй; въ похвальныхъ словахъ сонѣтуетъ ее опускать; 
а ужь если подчиняться „общему обычаю®, разсуждаетъ онъ, 
то слѣдуетъ подчиняться разумно, осмысленно,— „изобрѣтать 
такую тему, отъ которой завпсѣли бы не частички причи
ны, а вся причина*.— Далѣе въ Регламентѣ, гдѣ, кажется, 
нелишне было бы коснуться внѣшней стороны церковааго 
слова, такъ какъ правила его преимущественно назначались 
для „неискусныхъ* священниковъ, θеофанъ также разоуж- 
даетъ только о содержанiи нроновѣдей.

Нетрудно замѣтить, что въ главныхъ своихъ чертахъ 
гомилетическая теорiя Прокоповича составляетъ собою при- 
мѣненiе общихъ риторическихъ правилъ въ церковной про- 
новѣди,— это положительная ея часть, а отрицательная со
стоять изъ полемики противъ южно-русской гомилетики, по
лемики рѣзкой по тону и выраженiямъ, авторитетной по со- 
держанiю. Но важпѣйшая заслуга θеофана въ томъ, что 
свою теорiю онъ блистательно примѣнилъ и, такъ  сказать, 
защитилъ на практикѣ. Собственно здѣсь-то она и развита 
у него до подробностей, здѣсь-то и высказались ея хоро- 
шiя стороны.



Проповѣди θеофана Прокоповича служатъ практическимъ 
подтвержденiемъ его гомилетической теорiи. Обычный прi- 
емъ θеофана въ проповѣдяхъ заключается въ томъ, что у 
него почти нѣтъ требуемаго схоластической риторикой при
ступа; онъ прямо, безъ лишнихъ разсужденiй, входптъ i n  

medias res и начинаетъ разъяснять тему проповѣди, не укло
няясь въ постороннiе прилогп. Избравши тему проповѣди, 
Ирокоповичъ всегда обнимаетъ ее во всей полнотѣ, разви
вая стройно и логично, наблюдая порядокъ въ частяхъ и^въ 
выводахъ заключенiя, или примѣненiя къ елушателямъ. С а
мую проповѣдь θеофанъ располагаетъ соотвѣтственно той 
основной мысли, какую ему нужно раскрыть или доказать. 
Раздѣленiе проповѣди на части обыкновенно бываетъ про
сто, немногосложно и условливается самымъ содержанiемъ.

Представимъ для примѣра слово о почитанiи святыхъ 
иконъ въ ведѣлю первую святыя четыредесятницы 15), на 
чинающееся слѣдующимъ образомъ: „Извѣстно всѣмъ, что вь 
день сей празднуетъ православная восточная церковь? Празд- 
нуетъ обвовленiе благолѣпiя своего, возвраiценiе отъятой 
славы своей, возставленiе опровержеииыхъ нобѣдоносныхъ 
знаменiй своихъ. Якоже бо въ мiрскихъ государствахъ въ 
намять славныхъ дѣлъ обычай есть поставлятп столпы, п и 
рамиды и иная знаменiя, нарицаемыя трофеи, тако и въ 
Христовомъ Царствѣ, въ Новомъ Сiонѣ, въ церкви святой, 
отъ языкъ благодатiш Его собранной, великихъ дѣлъ Бога
НяН iеГО  З н а м е н iя  И Троф еи СуТЬ ИКОНЫ ЧеСТНЫЯ, ЖИВОПИС'

нымъ или инымъ мастерствомъ изобразуемыя*. Опредѣливиш 
тему проповѣди, θеофанъ затѣмъ все содержавiе дѣлитъ на 
двѣ части, иосвященныя рѣшенiю двухъ главныхъ вонро- 
совъ: 1) „аще иконовочитанiе лѣпотствуетъ и христiанскому 
благочестiю не противно есть?" и 2) „како и въ коемъ ио- 
читанiи иконы святыя имѣти подобаетъ“? Разрѣшая эти во
просы, проповѣдникъ приводитъ различныя историческiя сви- 
дѣтельства въ подтвержденiе своихъ мыслей, стараясь всего 
болѣе о ясномъ разграничен^ иоклоненiя иконамъ отъ бого- 
почитанiя и т. д. Изъ этого отрывка мы узнаемъ, каковъ



первый прiемъ θеофана. Оиъ приступаетъ къ дѣлу прямо, 
безъ околичностей, и съ первыхъ словъ iiрилагаетъ текстъ 
къ своимъ слушателямъ.

Такимъ образомъ и всегда построялъ свои проповѣди.
Священникъ Сергiй Оглоблинъ-

Деятели Смоленскаго края на пользу церкви, 
общественной благотворительности, науки и на- 

роднаго образованiя.
(П родолж енiе  *).

11) ГIервымъ еиископомъ Смоленскимъ, но послѣднимъ 
изслѣдованiямъ историковъ, признается М ануилъ —-грекъ по 
происхожденiю, извѣстный искусствомъ въ пѣнiи; рукополо- 
женъ былъ во енпскоиа Смоленскаго въ 1 1 3 7  г. митропо- 
литомъ Михаиломъ II *). Здѣсь онъ вмѣстѣ съ другими дву
мя нѣвцнми, пришедшими съ нимъ изъ Грецiи, обратилъ 
вниманiе на иѣнiе и началъ обучать греческому расиѣву *). 
При его содѣйствiи, въ 1151  г. княземъ Смоленскимъ Ро- 
стиславомъ Мстиславичемъ составлена была грамота, по ко- 
горой опредѣлено было содержанiе епископу и соборному ду
ховенству. Онъ же освящалъ соборную церковь, построенную 
пняземъ Владимiромъ Мономахомъ и въ 1 1 5 8  году уст- 
)θилъ торжественную встрѣчу князю Ростиславу, за что имъ 
5ылъ и награждена

12) Епископъ Константинъ  въ 1 1 8 0  году встрѣчалъ 
ї н я з я  Давида и потомъ пог|ебалъ князя Романа Ростисла
в а  въ храмѣ Богородицы *).

13) Епископъ М е р кур iй , всегдашнiй молитвенникъ и хо-
*' См. Јѓ 18 Смол. Епарх. Нѣд
')  Иоат. лѣт., стр. 15.

Тамъ же, стр. 76.
*} Смотр, Истпр.-сгат. оiiвс. Смол, епарх., стр. 76 и 76.



датай предъ Богомъ за Смоленскую паству, кончилъ жизнь 
свою въ Кiевѣ. Онъ жилъ въ копцѣ XII вѣка. Православною 
церковно ирнчпсленъ къ лпку святыхъ. Мощи его иочивають 
въ Кiевскихъ пещерахъ, иокрытыя епископскою мантiею. 
Память его совершается въ Кiево-Печерской лаврѣ 27  ав
густа *).

1 4 )  Епископъ Сгмеонъ I  упоминается въ 1 1 9 7  г. при 
погребевiи князя Давида Ростиславича въ церкви Бориса и 
Глѣба: „преставися благовѣрный князь Смоленскiй Давидъ, 
сынъ Ростиолавль; епископъ ж^ Сѵмеонъ и вси игумены и 
попове положили тѣло его въ церкви святыхъ мученикъ Бо
риса и Глѣба 5).

1 5 )  Епископъ И гнат iй I I  былъ носылаемъ (въ  1 2 0 6  
году) ходатайствовать предъ великимъ княземъ Всеволодомъ 
III о прощенiи Смоленскаго князя Мстислава за его союзъ 
съ Черниговскими князьями, врагами IЈсеволода. При семъ 
епископѣ жилъ св. Аврамiй. Въ житiи Преиодобнаго ени- 
скопъ Игнатiй представляется кроткимъ и благочестивымъ, 
но уступчивымъ иногда въ ущербъ справедливости. Такъ, 
когда народъ не вынесъ обличенiй преиодобнаго Аврамiя, 
поставленнаго имъ во iерея, онъ согласился запретить ему 
священнослуженiе. По послѣ онъ, съ свойственнымъ ему 
добродушiемъ, призвалъ свою несправедливость и ночтилъ 
Аврамiя избранiемъ въ настоятели основапнаго имъ въ Смо- 
левскѣ монастыря съ церковiю въ честь П о л о ж е н iя  ризы  
Богородицы , переименованнаго вотомъ въ Аврамiевскiй- 
Здѣсь епископъ Игнатiй нровелъ на иокоѣ остатовъ жизни 
и мирно почилъ о Господѣ в).

16) Епископъ Герасимъ ,— въ 1 433  г. онъ возведенъ 
былъ въ Дарь-Градѣ въ митроволита, но не иоѣхалъ въ

*) Натер. Печер., л. 107.
*) Ипат. лѣт., стр. 151.
‘) Крат. спис. Смол, iерарх, преосв. Ник.



Москву, потому что „князья великiи заратилися между со
бою" 7). Онъ, по иросьбѣ човгородцевъ, посвятилъ имъ во 
еиисвоиа Евѳимiя, нричисленнаго къ святымъ. Этотъ архи
пастырь жилъ въ то время, когда Литва, а вмѣстћ съ тѣмъ 
и Смоленскъ были подъ уиравленiелъ ӕсстокаго и необуз- 
даннаго преемника Витовтова Свидригайла. По проискамъ 
католиковъ, Герасимъ въ 1 4 4 5  г. былъ вытребованъ въ 
Витебскъ; тамъ онъ, послѣ четырехмѣсячнаго завлючееiя въ 
крѣпости, преданъ былъ сожженiю на кострѣ, за мнимую 
расположенность къ Сигизмунду 8).

1 7 )  Епископъ М исаилъ  изъ рода Друцкихъ-Соколин- 
скихъ— бабичей, родственникъ Сапѣги. Въ 1 456  г. овъ воз- 
вратилъ изъ Москвы икону Божiей Матери, которая Смолен
скимъ княземъ Юрiемъ, при завоеванiи города Литвою, пе
ревезена была въ Москву и тамъ находилась болѣе 50  лѣтъ. 
Онъ учродилъ монастырь Черенскiй, въ Головлѣ, во ими 
Св. Троицы, и усердно боролся съ унiатами и католиками, 
за что въ 1 474  г. посвященъ былъ въ Царь-Градѣ въ мит
рополиты Кiевскiе. Скончался въ 1 4 7 7  году 9).

1 8 )  Епископъ Iосифъ, но прозванiю „СалтанѴ  ,0). Онъ 
ироисходилъ изъ старинной литовской фамилiи и ); до вступ- 
ленiя на Смоленскую епархiю, былъ архимандритомъ Слуц- 
каго монастыря и путешествовалъ на Востокъ, гдѣ съ лю- 
бовiю изучилъ обычаи Восточной церкви 1Ј). Во время у н -  
равленiя Смоленскою епархiею, по его ходатайству, испро
шено было нѣсколько милостивыхъ грамотъ у Литовскаго 
князя Александра въ пользу иравославныхъ 13). Въ 1 5 0 8

7) Истор. Кар. V, прим. 292.
*) Смотр. крат. спис. Смол, iера- ѕ .  пр. Пик.
')  Сѵотр. тамъ же.
10) Акт. Зап. Рос., т. I, п. 70.
и )  Истор. Фялар., III , 61.
,а ) Акт. Зап. Рос., I I I ,  а. 115; Истор. Фил , III . 58.
**) См. Акт. Зап. Рос., 1 т., п. 115, сгр, 136, 144 и проч.



году Iосифъ сдѣланъ былъ митрополитомъ Кiевскимъ, при^ 
чсмъ за нимъ же оставался и Смоленскъ 14). Умеръ онъ въ 
Вязьмѣ, гдѣ Литовскiе митрополиты жили чаще, чѣмъ въ 
Кiевѣ 15).

19) Епископъ Iосифъ I I ,— рукоположенъ былъ митропо- 
литомъ Варлаамомъ 1в). При немъ Смоленская епископiя 
подчинилась Московской митрополiи. Нѣкоторые полага- 
иiтъ, что при этомъ єпископѣ, вскорѣ по возврэщенiи Смо
ленска (1 5 1 5  г.) отъ Литвы подъ Россiйскую державу, въ 
знакь благодарности ко Всевышнему за счастливое взатiе 
города, по иовелѣнiю великаго князя М осковская  Василiя 
Iоанновича, положено основанiе въ Смоленскѣ Вознесенскаго 
дѣвичья го монастыря 1Т). Преосвященный Iосифъ скончался 
и погребенъ въ Смоленскѣ 1 5 3 2  года ,8).

2 0 )  Архiепископъ Сергiй Смоленскiй и Вринскiй. Неиз- 
вѣстно, когда именно онъ былъ рукоположенъ, но особен
ную извѣстность црiобрѣлъ во время осады Смоленска Си- 
гизмундомъ III 1 6 0 9 — 1 611  г. Въ посланiяхъ смольянъ къ 
царю и своимъ единоземцамъ подъ Москвою вездѣ упоминает
ся, что они рѣшилпсь на такое или другое дѣло, посовѣто- 
вавшись съ архiениекопомъ Сергiемъ. Изъ такой переписки 
видно, что онъ воодушевлялъ ихъ къ мужественной заiцитѣ 
города, внушалъ не довѣрять льстивымъ обѣщаоiямъ короля 
и до самой смерти стоять за Святую Богородицу 1в). Во вре
мя приступа враговъ, онъ былъ раненъ въ лицо и вмѣстѣ 
съ Шеинымъ и Горчаковымъ плѣнникомъ отведенъ въ Вар
шаву ,0). Между тѣмъ, въ Смоленскѣ управленiе церковны-

“ ) Тамъ же, т. II, стр. 27, подъ 1607 г.
“ ) Истор. Ф и j . ,  III , Ю. 
х‘ » Ист. Плат., 1, 871.

Скол. « Г '  ИСТ" СТ' ° Г,08Р' СМ0Л' ВПарI' ’ СТР’ 223i И С ,‘ Вθ8" ' М0Н' ; £Ра тѕ- сиис- 
**) Ист. Плат., I, 376.
1')  Ист. Ант., I I , 316, 1609 г.
*°) Истор. Карамз., XII, 182.



ми дѣлами и духовенствомъ ввѣрево было католическому 
архiепископу 31) ,— сначала Лаврент iю  їїревзѣ , а потомъ 
унiатсвому архiепископу Андрею , по прозванiю „Золотой- 
К в аш п н ъ “ , который особенно усердно обращалъ православ- 
пыхъ въ унiю 2t). Послѣ Деулинскаго договора архiеписконъ 
Сергiй былъ возвраiценъ; но онъ не поѣхалъ въ Смоленскъ, гдѣ 
въ то время господствовали католики и имѣли своихъ епи
скоповъ, а отправился въ Москву ,ѕ ).

(П р о д о л и е т с  булетъ).

Ив. Сперанскiй.

И з в ѣ с т і я  и з а м ѣ т к и .
Кончина Е я  Величества королевы Датской. —Тяжелое го

ре обруш илось сразу на нѣсколько царствующихъ домовъ Е в 
ропы и повергло ихъ въ глубокiй трауръ ...

1 6  сентября скончалась королева Датская Л уиза, мать Ея  
Величества Государыни Императрицы Марiи θеодоровны . Д р у
гая дочь покойной королевы, принцесса Александра, состоитъ 
въ супруж ествѣ съ припцемъ Вельсскимъ; старшiй сынъ ея, 
наслѣдникъ Датскаго престола, женатъ на дочери Ш ведскаго  
короля, а второй сынъ ея съ 1863 г. избранъ Греческимъ ко- 
роломъ.

Итакъ Р оссiя , Англiя. Ш вецiя и Грецiя раздѣляютъ трауръ, 
постигшій королевство Данiи; но и въ другихъ государствах'!, 
всего мiра велика будетъ всеобщая скорбь при полученiи это-  
г® горестнаго извѣстiя, ибо Датская королевская семья давно 
уж е успѣла привлечь себѣ симпатiи всего мiра, являясь об- 
разцомъ христiанскихъ и семейиыхъ добродѣтелей.

Симпатiи эти особенно выказались въ 1892 г ., когда Д а т
ская королевская чета праздновала свою золотую свадьбу.

В ъ Р оссiи  ж е горе Данiи, конечно, отзовется особенно силь
но въ виду тѣсныхь узъ, связывающихъ нашъ Дарствующ iй  
Домъ съ покойною королевой, приходившеюся бабкой нынѣ

11) Ист. Фил., IV, 65.
” ) Истор. Солов., X, 119; Истор. Смол. Мурвак., 117.
**) Истор. Солов., ї . X.



царствующему Государю Императору, ещ е такъ недавно го
стившему у ней цос.iѣ своего послѣдняго заграничнаго путе- 
теств iя .

Не мѣшаетъ вспомнить, что Государь Александръ III осо
бенно любилъ бывать вь Дапiи, гдѣ въ тихой семейвой об- 
становкѣ, созданной н согрѣтой любвеобильнымъ сердцемъ 
королевы Луизы, онъ паходилъ себѣ отдыхъ отъ своихъ тя- 
ӕелыхъ царственных!, трудовъ (Воскр. День).

Преосвящ. Александръ, епископъ Тамбовскiй (некрологъ).— 
11  сентября въ Бозѣ почилъ Преосвященный Александръ, епи
скопъ Тамбовскiй и Шацкiй. Покойный архипастырь, въ мiрѣ 
Александръ Васильевичъ Богдановъ, сынъ священника Туль
ской епархiи, родился въ 1829 году и воспитывался въ мѣст- 
ной семинарiи, а затѣмъ въ Кiевской духовной академiи. По 
окончанiи курса со степенью магистра богословiя въ 18 5 3  
году, онъ былъ опредѣленъ преподавателемъ въ Орловскую  
духовную семинарiю и въ 1856  году рукополоясенъ во свя
щенника; съ 1861 года состоллъ смотрителемь Орловскаго ду- 
ховпаго училища, а по возведенiи въ санъ протоiерея—съ 
1 8 7 0  года ректоромъ Орловской семинарiи. Послѣ тридцати- 
пятилѣтней педагогической службы почившiй припялъ мона
шество (1 8 8 8  года), сохранивъ свое мiрское имя, и 12 февраля 
1 8 8 9  года былъ хиротонисанъ въ архiерейскiй санъ. Сначала 
онъ состоялъ епископомъ Муромскимъ и викарiемъ Владимiр- 
ской епархiи; затѣмъ, съ 2 8  марта 1892  года— епископомъ 
Енисейскимъ и Красноярсвимъ и, накоиецъ, съ 30  марта 1894  
года— епископомъ Тамбовскимъ и Шацкимъ. Преосвяiц. Але
ксандръ, кромѣ проповѣдей и рѣчей, былъ извѣстенъ своими 
„Пастырскими носланiими" (Ц ерк. В ѣст.).

В О З З В А Н / Е
Христолюбивые благотворители!

Подайте намъ руку помощи въ построепiи новаго каменна- 
го храма во имя Преображенiя Господа. Храмъ начи
наешь строиться Смоленской губ., Рославльскаго уѣзда, въ с. 
θеодоровскомъ. П рихож ане— люди крайне бѣдные; однкмп 
своими средствами не въ состоянiи справиться съ такимъ мно- 
гоцѣннымъ дѣломъ; а между тѣмъ, нужда въ построенiи х р а 



ма неотложная, потому что существующiй деревянный храмъ 
сталъ ветхъ и тѣсенъ. Поэтому обращаемся ко веѣмъ доб- 
рымъ людямъ съ усердною мольбою о помощи; и малая леп
та будетъ принята съ благодарностью. Вѣдомо всѣмъ право- 
с л а в н ы м ъ  христiанамъ, что жертва на храмъ — жертва самая 
угодная и прiягная Богу. Св. церковь есть непрестанная и 
н е у м о л к а е м а я  молитвенница о благотворителяхъ храмовъ Ьо- 
жiихъ. Пройдутъ года, пронесутся столѣтiя, забудутся не толь
ко имена, но и самыя могилы наши, исчезнетъ память о 
насъ; но если во дни земной жизни нашей мы отверзали ру
ку свою къ посильному благодѣянiю храмамъ Божiимъ, то 
никогда не заiбудетъ о семъ св. церковь, всякiй разъ; коiда  
будетъ возноситься на алтарѣ Госноднемъ умилостивительная 
жертва, она сама будетъ умолять и возбуждать всѣхъ пред- 
стоящихъ чадъ своихъ вь прилежной молитвѣ о создателяхъ  
и благодѣтеляхъ св. храмовъ Бож iихъ.

Ж елающiе присылать пожертвованiя деньгами пли вещами 
адресуюсь такъ: станцiя Дубровка, чрезъ Рагнѣдинское поч
товое отдѣлевiе, Смоленской губ., Рославльскаго уѣзда, въ село  
θеодоровское священнику Ильѣ Карӕеву, или церковному ста- 
ростѣ (онъ ж е и предсѣдатель С троительная К омитета), дво
рянину Александру Дмитровичу Барабину.

Села θеодоровскаго Спасо-П реображевской церкви
священникъ И.iiя Каржевг.
Дiаконъ Петръ Насѣдшнъ.

Псаломщикъ Алексѣй Васильевъ.
Церковный староста, дворянинъ А . Барабинъ.

Сообщеніе .
Сватѣйшiй Синодъ, какъ видно изъ указа его отъ 9 iюня 

сего 1898 года за № 3 6 0 5 , на имя Его Преосвященства, П рео- 
священнѣйшаго Никанора, епископа Смоленскаго и Дорогобуж
скаго, согласно Заключенiю Училищнаго при Св. Синодѣ Со
вѣта, опредѣлилъ: „составленную имъ книгу, подъ заглавi- 
емъ: „Объясненiе Литургiи. Е . Н .“ (Смоленскъ. 1898  года. Ц- 
5 0  к.), допустить въ церковно-ириходскiя школы въ качествѣ



учебнаго пособiя по закону Биӕiю и для вяѣкласснаго чте
нiя учащихся въ сихъ ш колахъ.

О Б Ъ Я  В е Л Е Н І Я -

Вышбj i ъ  ДВАДЦАТЬ ТРЕТЕЙ в ыпү с к ъ

„ТРОИЦКИХЪ ЛИСТКОВЪ".
ЛИ С ТКИ  ПО Е В А Н ГЕ Л IЮ  ОТЪ МАТΘЕЯ СЪ ЗАЧАЈ"А 4 7 -го  

ПО ЗАЧАЛО 7 9 -е . (Гл ава 12, 3 1 - 1 9 ,  3 0 ) .

Съ 13 рисунками въ текетѣ. В сѣхъ рисунковъ, въ трехъ  
выпускахъ листковъ по Евангелiю (начато съ выпуска 2 1 -го )  
до 4 0 . Ц ѣна каждаго выпуска 40  к., съ пер. 5 0  к. Толко- 
ванiе Евангелiя въ сихъ листкахъ ведется по плану, одобрен
ному въ Бозѣ почиьшимъ святителемъ θеофаномъ-затворнпкомъ, 
имѣетъ цѣлiю дать не только всѣмъ доступное объ ясн ен iе Свя
щ еннаго текста, но и духовное назиданiе по руководству св. 
Отцевъ и учителей нашей Церкви православной.

ИЗЪ Д Р УГИ Х Ъ  И ЗД А Н IЙ  Р Е Д А Н Ц IИ  ВЫ Ш ЛИ ВЪ Т Е К У IД Е М Ъ  ГО Д У:
Ж изнь пұстынныхъ Отцевъ. Цѣна книги 1 р ., съ пер. 1 

р . 4 0  к., на веленевой бумагѣ 1 р. 2 0  к., съ пер. 1 р. 50  к., 
въ папкѣ корешкѣ 1 р. 50 к ., съ пер. 2 р., въ колонкорѣ  
съ золотымъ тисненiеыъ 2 р., съ пер. 2 р . 50  к ., въ пере- 
плетахъ имѣются только экземпляры на веленевой бумагѣ.

Чему учить насъ прекрасны й Божiй мiръ? Ц ѣна 3 0  к ., съ 
перес. 4 5  к.

Три в р а га  н аш его  спасенiя . О борьбѣ съ главными стра
стями. Ц ѣна книжки 15 к., съ пер. 20  к.

Добры е совѣты говѣю щ имъ. Ц ѣна 10 к., съ п ер ес. 15 к.
Востани спящ iй! Троицкое чтенiе для говѣюiцихъ. Ц ѣ н а  

3 0  к ., съ пер, 4 5 .

Выпусн-ь 24-й листковъ печатается.
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С Щ Щ Ь Н О Е  О Т Д Ѣ Л Е Н I Е  Д Л Я

ЩУЖ®ВЕН6  ТВ Л К  МОНАСТЫРЕЙ
при болыпомъ мануФактурномъ мағазинѣ

И. А. ГУЛАЕВА,
> «сӔ осквiЪ ) и i i в е р с к а я ,  р я д о м ъ  с ъ  ^ М о с к о в с к о й  

г л а з н о й  б о л ь н и ц е й ,

п р едл агаете  громадный вы боръ:
ч ЕРН ЫЯ М А Т Е Р  IИ,

<на черныя, д р а п ъ  для верха, вещ ей, д р а д е д а м ъ , т р и к о , 

т е й н о е  с у к н о , б а р х а т ъ ,  р е п с ъ , гр о гр о ,  к р е п ъ , к а м л о т ъ , 

i iа ш е м и р ъ , с а т а н ъ -д е м и  и проч. всѣ имѣются товары.

р в ѣ ӑ ш »  врош у гг . п о в у я и в л о »  обр ах: 
в э ѕ а ц а я iѳ  в а  т о , о с л а  а у п л в в в ы й  топа 
iу -л а ӓ о  ко  ѕ о ѕ р а ѕ а г о л ,  то  в г  т о ч о в і і  

оо д а л  в о к ў в к в , а  о т*  в в о - о р о д и  
■ 2 в ѕ д Ѣ j в  в р в а а м а к  обратао  в  и ѣ в я ю)І I'Ж

моей стороны не м о ж е т ъ  б ы т ь  в ы ш е  и добросовѣст-
Ӓ ПР°Дажи Дл« гг. покупателей, такъ какъ каждый покү- 
Ь буквально НИЧѣмъ НЄ р и с к у е т ъ , а напротивъ б о л ѣ е  г а -  

р гн т и р у е т с я .

Ht»ou»y mpeffoeeiMb iмлмсiпрмуюванммА 
»i|iемг».нурвнiив) iииiврмй вмсы4«iетгii «Tea

п а а т н о .



Въ Канцелярiи Преосвященнѣйшаго Ни 
канора можно получать его книги.

Слова и Р ѣ ч и .......................................................
О бъ я сн ен iе  1 и 2 поел. К орине.
О бъ я сн ен iе  соборн. посланiй . . •
Св. Iоан н ъ  Зл атоустъ  и его творенiя  
А ѳан асiй , А рхiѳпископъ А страханскiй
С оврем енная мудрость .............................
О сам опознанiи  ...........................................
О бъ я сн ен iе  ч асов ъ ...........................................
О бъ ясн ен iе Л итур гiи  . . .  •

П рочiя  сочиненiя  его можно п р iобрѣ тать  
въ С .-П ѳ т ер б у р гѣ , С адовая, гост, дворъ

У ■ 
№  4 5 .

и. ъ Н А

2  р . -  1
—  » 80

1 » —
1 » —
1 > —

—  » 25
—  » 50
—  > 10
—  » 50

Л. Тузов

Гплриж авіе' О Т Д И Д ' Ь  о ф ф и ц i в л ь в ы й ,  13
21 O im ei Св Синода 3) Крати. отч. о сосг. Смол. о. семив. за 1897 Г г  Ѕ  Отч Авраы. Братства ва 1897 г. 5) Распоряж . начал, относ охр 

церквей. 6) Онред. на иѣста, перемѣщ н е о

KD 8) В оззвавiе. 9) Сообщ. о кн. Преосв. Н акан ора. 10) О б ы м е н м . Ј*ь 
лож.: \дресь-К алевд»рь Смол, епархiи (продолж.)

Р едак тор ъ , Смотритель уч и ли щ а И. СперанскІЙ.

П ечатать дозволено цензурою . С моленскъ, 16 оьтября lb -8 год.-. 
Ц евзоръ , соборны й ключарь, свящ енникъ Стефант. Каверзнев!,- 

IIаровая тнпо-jитограф iя Я. Н. Подземскаго.



Священвивъ Ларгiй Тихон. Ш естаковъ, 39 л., студ. сем. 
1 8 8 0  г., свящ. съ 1881  г., вагр. скуф. въ 1 8 9 2  г.

Дiакоеъ Константпнъ Димитр. Поповъ, 51 г., изъ дух, 
уч., въ санѣ дiак. съ 1 8 8 4  г.

Псаломщикъ θеодоръ Митроф. Канделинскiй, 41 г., изъ 
дух. уч., въ должн. съ 1 8 8 2  г.

Въ селѣ земское училище, въ приходѣ школа грамоты. 
Ближайшiя села: Воронцово 7 вер., Залѣсье 1 2  вер., отъ 

благочин. 25 вер.
Адресъ: Пречистенское почтовое отдѣл., Духовщинсв. у

С. С п асъ -У глы .

Церковь постр. въ 1 7 8 0  г. вол. асс. Стеф. Яв. Римсвимъ. 
Корсаковымъ, здав. камен., двухъ-этаж ., въ наст.— холод.—  
во славу Рождества Христова и придѣл. въ честь Покрова 
Преев. Богородицы, въ нижн.— тепл. —въ честь Рождества 
Преев. Богородицы. Заштат. церковь деревян., холодн., въ 
честь Преображевiя Господня, постр. въ 1 7 9 1  г. Клеопатр. 
Мих. Корсаковой. Земли церв. 68  д., изъ нихъ. усад. 4 д., 
пахат. 36 д., сѣнок. 20  д., остальн. неудоб. Церк. капит. 
300  р. Старш свящ. иолуч. жал. 1 4 2  р., второму жалов. 
нѣтъ, дiак. пол. 54  р., 1 -й  псал. 3 6  р., 2 - й — 24 р.

Священникъ Iаковъ Александр. Кулагинъ, 49  л., ок. сем. 
1 8 7 2  г., свящ. съ 1 8 7 3  г., нагр. камил. въ 1 8 9 8  г.

Священникъ Димитрiй Стеф. Марвовъ, 25 л., студ. сем. 
1894  г .,  свящ съ 1 8 9 5  г.

Дiаконъ Алексѣй Сѵмеон. Розовъ, 67  л .,  изъ средн. отд. 
сем., въ санѣ дiак. съ 1 8 5 6  г.

Псаломщикъ Стефанъ θеодор. Кислянскiй, 57 л., ок. дух. 
учил., въ должн. съ 1 863  г.

Псаломщикъ Петръ Никол. Соколовъ, 2 0  л., ок. дух. уч.,
20*



им. звав. учит, церк.-приходск. шв., въ должв. съ 1 8 9 6  г., 
въ стихарь посвящонъ.

Въ селѣ земсвое учил., въ приходѣ школа грамоты.
Ближайшiя села: IIонизовье и Шиловичи въ 8 вер., Аѳа- 

пасьевсвое въ 1 0  вер.
Адресъ: г. Духовщина, чрезъ Зимицное вол. иравл.

д  ' С. С у щ е в о.

Камен. храйъ устр. въ 1 7 9 4  г. полков. Ив. Як. Потем- 
книымъ, холодный. Престолъ одинъ— во славу Вогоявленiя 
Господня. Прихож. въ 2 0  сел., отст. 1 — 6 вер., 7 5 7  м. п. 
и 7 2 7  ж. п. Церв, земли 36  д., изъ нихъ усадеб, и сѣв. 
по 3 д., пахат. 3 0  д. Церв, капит. 5 0 0  р., капит. причт. 
50  р. Свящ. пол. жал. 1 4 4  р., исаломщ. 3 6  р.

Священникъ Николай θеодор. Минервинъ, 28  л .,  ок. кур. 
сем. въ 1 8 9 2  г., съ того года священ., на настоящ. мѣстѣ 
съ 18У 6 г.

Псаломщикъ Павелъ Григор. Лебедевъ, 2 8  л., изъ город, 
уч., въ должн. съ 1 8 9 4  г.

Въ селѣ зѳмсвоѳ училище.
Ближайшiя села: Кулагине 3 вер., Выгородокъ 5 вер., 

Понизовье 7 вер., отъ благочин. 25 вер.
Адресъ: г. Духовщина, Сущевское волостное гiравленiе.

С. Ш и л о в и ч и .

Камен. храмъ устр. въ  1 7 7 6  г. помѣщ. θеодор. Степ. 
Кашталинскимъ. Престоловъ три: въ н астоящ .— холодн.— во 
славу Сошествiя Св. Духа, въ тепл.- придѣл.— во имя св. 
муч. Параскевы и св. Митрофанiя. Прихож. въ 30  сел., 
отст. 1 10  вер., 2 2 8 5  м. п. и 2 3 9 2  ж. п. Церк. капит. 
5 0 9  р. Церк. земли 51 д., изъ нихъ усадеб, около 3 д., 
пахат. и сѣнокос. 33  д., остальн. неудоб. Старшiй священ.



получ. валов. 14 4  р., 2 - й — 1 0 8  р., дiавонъ 5 4  р., І-й 
псаломщ. 36 р , 2 -й — 24  р.

Священнивъ Алексѣй Сергiев. Влитинъ, 3 8  л., студ. сем. 
1 8 8 2  г., съ того года свящ., иагр. вамил. въ 1 8 9 8  г.

Священникъ Митрофанъ Михайл. Кулагинъ, 3 6  л , свящ. 
съ 1 8 9 3  г., нагр. набедр. въ 1 8 9 8  г.

Дiаковъ Iоаннъ Дометiев. Пляшкевичъ. 6 7  л ., изъ дух. 
сем., въ савѣ дiак. съ 1 8 5 6  г.

Сверхштатный дiавонъ Iоаннъ Iоанн. Пляшкевичъ, 36  л., 
ов. город уч., им. зван, учит., въ санѣ дiак. съ 1 8 9 5  г .,  
им. серебр. медаль за труды но народн. образованiю.

Псаломщикъ Иванъ Димитр. Поповъ, 45  л .,  изъ дух. 
уч., въ должв. съ 1 8 7 9  г.

Псаломщикъ Аркадiй Григор. Ж егаловъ, 21 г., изъ 3 кл. 
дух. сем., на наст, мѣстѣ съ  1 8 9 6  г., им. званiо учит, 
церк.-прих. школы, въ стихарь посвященъ.

Въ селѣ земское учил., въ приходѣ школа грамоты.
Ближайшiя села: Городна 8 вер., Спасъ-Углы 9 вер.
Адресъ: г. Духовщина, чрезъ Шиловичское вол. нравл.

Г о р о д ъ  Е л ь н я .

Течвнiѳмъ рѣки Десны Ельня раздѣляется на двѣ части— 
восточную и западную. Первая составляетъ главную часть 
города. Въ ней находится городская торговая площадь, въ 
центрѣ которой стоить соборная Спасо-Дреображенская цер
ковь, присутственный мѣста и лучшiя лавки. На лѣвомъ, 
болѣе возвышенномъ берегу рѣки расположена другая, з а -  
рѣчная часть Ельни, меньшая и хуже обстроенная.

Имя Ельни встрѣчается въ первый разъ въ уставной Смо
ленской грамотѣ 1 1 5 0  г., по которой въ пользу епископа 
полагалось „отъ Елны урока три гривны и лисица**. Извѣ-



СТІЯ лѣҭописныя в м и н аю т ся  съ XV вѣка. Во время междо- 
усобiя великаго князя Московскаго Василiя Темнаго съ двою- 
роднымъ братомъ Димитрiемъ Шемякою, когда послѣднiй 
осл ѣ п и л ъ , перваго в отправилъ его въ Угличъ, приверженцы 
Василiя, князья Ряполовскiе, князь Стрига-Оболенскiй и дру
гiе, задумавъ освободить вел. кн , ушли въ Врянскъ къ 
князю Василiю Ярослав. Боровскому. Условившись о способѣ 
дѣйствiй, они назначили сборнымъ мѣстомъ г. Пацынъ 
(вы нѣ село въ Рославльскомъ уѣздѣ). В ъ 1 4 4 7  г. они здѣсь 
получили извѣстiе, что Василiй Темный ушелъ изъ Вологды 
въ Тверь и поспѣшили туда на соединенiе съ нимъ. „При- 
шедшимъ же имъ въ Елну, и ту срѣтошаоя съ ними т а -  
тарове, и начаша межи себѣ стрѣляти, поселѣ же начаша 
татарове руси кликати: вы кто есте? Они же отвѣчаше: Мос
квичи, а идемъ со княземъ Васильемъ Яросл. искати своего 
государя великаго князя Василья Васильевича, сказываютъ 
его выпущ ена; а вы кто есте? Татарове же рекоша: а мы 
пришли изъ Черкасъ съ двѣма царевичи, Махметовыми дѣтми 
съ Касымомъ да съ Ягуиомъ; слышали бо про великаго 
князя, что братiя надъ нимъ израду учинили, и они пошли 
искати великаго князя за прежнее его добро и за его хлѣбъ, 
много бо добра его было до насъ". Отсюда всѣ союзники 
отправились далѣе. Ельня въ это время составляла одну изъ 
Смоленскихъ волостей. Въ царствованiе Iоанна III, когда 
онъ воевалъ съ Александромъ Лнтовскимъ, Ельни въ 1 4 9 9  г. 
занята была войсками боярина Юрiя Захаровича и присое
динена къ Дорогобужскому округу. Литовцы при перегово- 
рахъ требовали возвращенiя Ельни на томъ основанiи, что 
жителей ея къ цѣлованiю не приваживали; на это имъ от- 
вѣчали: „а Елна, Нежеда, Прость, Сверковы-Луки цѣловали 
тргды, коли Юрiй Захарьичъ взялъ Дорогобужъ, и прихо- 
4;ятъ во всѣхъ дѣлѣхъ въ Дорогобужѣ къ прикащ ику“ ,—  при



всемъ томъ, при заключевiи договора, въ 1 5 0 3  г. Iоаннъ III, 
удержавъ за собою Дорогобужъ, устуиилъ Ельвю Алексан
дру и обѣщалъ не воевати, ни зацѣпляти ничѣмъ въ тѣ 
иеремирныя лѣта, въ шесть лѣтъ. Тоже самое впослѣдствiи 
подтверждалось и въ договорахъ Василiя Iоанновича съ Си- 
гпзмундомъ; однако, при каждомъ разрывѣ, Ельня подверга
лась занятiю пепрiятельскими войсками въ числѣ иервыхъ 
мѣстностей и затѣмъ была возвращена при заключенiи пере- 
мирiй. Такова была участь почти всѣхъ мѣстечекъ, находив
шихся на рубежѣ Московскихъ владѣнiй съ Литовскими. 
Тоже самое испытывала Ельня въ теченiе нѣсколькихъ сто- 
лѣтій, пока не присоединена была окончательно къ Россiи, 
что случилось не ранѣе царствованiя Алексѣя Михайловича. 
Во времена самозванцевъ Ельня, иодобно другимъ городамъ 

[ Смоленской области, переходила то къ Польшѣ, то къ Р о с
сiи. Въ одномъ изъ актовъ 1 6 3 4  г. упоминается, что въ 
Ельнѣ существовалъ острожекъ. Остатки этого укрѣпленiя 
или, быть можетъ, болѣе древняго городища, упоминаемаго 
въ книгѣ Большого Чертежа, съ слѣдами каменной стѣны 
или башни, уцѣлѣли понынѣ, на лѣвомъ берегу Десны, гдѣ 
теперь устроено городское гулянье. Насыпь эта имѣетъ 6 
снж. высоты и 189 саж. въ окружности. Ельня постоянно 
считалась въ числѣ дворцовыхь волостей и въ XVII в. со
ставляла къ цирскому двору лосей, которыхъ водилось весьма 
много въ здѣшнихъ лѣсахъ. Императрица Екатерина II но- 
велЪла 22 февраля 17 7о  г. казенное село дворцовой во
лости Ельню переименовать въ городъ и иричислить къ Смо
ленскому нчмѣстничеству; а въ 1 7 8 0  г. утвержденъ гербъ. 
Изобраӕенiе его: три дерева ели въ бѣломъ полѣ, означаю- 
щiя имя сего города. По гiрошествiи 21 года отъ нереимено- 
ванiя своего въ уѣздный городъ, въ 1 7 9 7  г Имиераторомъ 
IIавломъ I Ельня обращена въ заш татны й, а уѣздъ ея раз-



дѣленъ между уѣздами: Дорогобужскимъ, Рославльскимъ и 
Юхновскимъ. Подъ названiемъ заш татваго города, Ельня 
существовала до 21 марта 1 8 0 2  г.; въ этомъ году снова 
переименована въ уѣздный и вошла въ составъ Смол. губ. 
Въ отечественную войву Ельня подверглась участи, постиг
шей и другiе города Смол, губ., чрезъ которые проходили 
ненрiятельсвiя войска. Пъ началѣ 1 8 1 2  г. вступила въ го- 
родъ французская конная дивизiя съ артиллерiею; но, но 
найдя въ немъ никакихъ шизненныхъ припасовъ, на другой 
же день выступила по Вяземской дорогѣ, воспользовавшись—  
чѣмъ только было возможно. То жѳ дѣлали и другiе ве- 
нрiятельскiе отряды, проходившiе черезъ городъ. Зпмовавшiй 
въ Ельнѣ отрядъ изъ корпуса генерала Ожеро привелъ го
родъ въ оборонительное состоинiе и оставался въ немъ до 
прибытiя русскихъ. При отступленiи изъ Ельни, непрiятель 
сжегъ и разорилъ въ ней 20  домовъ. 27  октября въ Ельню 
прибыль главнокомандующiй князь Еутузовъ и, пробывъ въ 
ней два дня, выступилъ но Смоленской дорогѣ къ селу Б ал -  
тутину. Убытки Ельни въ 1 8 1 2  г. простирались на сумму 
1 6 2 4 8  руб.

Въ 1 8 2 5  г. Императоръ Александръ 1 съ Августѣйшей 
Супругой, при проѣздѣ въ Таганрогъ, осчастливили своимъ 
носЬщенiемъ г. Ельню.

Въ 1 8 4 9  г., въ ночь съ 9 на 10 мая, иожаромъ было 
истреблено 5 0  димовъ, 32 лавки, амбары съ товарами, хлѣ- 
бомъ и др. припасами. Для сбора пожертвованiй въ пользу 
погорѣльцевъ была открыта подписка по Смоленской губер- 
нiи. Всѣхъ жителей до 6 0 0 0  человѣкъ.

Спасо Преображенская соборная церковь.

Въ документахъ Коисисторiи за 1 7 7 4  г. As 1 5 ,  и. 1 6 0 ,  
л. 104  111 значится: „Дворцовой Ельнинской волости село



Ельня; въ немъ церковь во имя св. прор. Илiи деревянная, 
бревенчатая; на ней глава одна, врестъ желѣзный позоло- 
ченый; внутри цервви ивоностасъ новый, съ золотомъ и 
рѣзьбой; оная цервовь мало ветха; устроена тщанiемъ и 
трудами стольника Ивана θомича сына Щочки въ 1 7 0 7  г.; 

I при сей цервви колокольня деревянная, брусован., новая, на 
главѣ врестъ ӕелѣзный, позолочен.; округъ цервви и воло- 
вольни ограда деревянная, бревенчатая, новая, мѣрою 121 
саж. Оная цервовь стоитъ на ровномъ мѣстѣ, посреди села, 
надъ рѣкою Десною. Въ цервовномъ причтѣ состоять: 1 прото- 
iерей, 2 священника, дiавонъ, 2 дьячва и 3 пономаря; въ 
приходѣ находится 4 9 2  двора". Означенный храмъ во имя 
св. прор. Илiи теперь уже не существуетъ. Новый вамен- 
ный Преображенскiй соборъ устр. въ 1791 г. кол. ассес. 
Вогдановымъ и подпоруч. Михаиломъ Ив. Лесли; освященiе 
храма было совершено 7 ноября 1 7 9 6  г. Храмъ былъ увра- 
шенъ благолѣпно, но въ 1 8 1 2  г. непрiятелемъ ивоностасъ 
былъ попорченъ, а храмъ освверненъ, утварь и ризница 
были сохранены, Престоловъ три: главный— во славу Прео- 
браженiя Господня, придѣлы— во имя св. прор. Илiи и св. 
Николая; весь храмъ теплый. Изъ иконъ особенныиъ почп- 
танiемъ пользуется икона „Скорбящей Божiей Матери Трам- 
бовельской*; письмо ивоны древнее. Крестный ходъ совер
шается 9 мая вокругь города. Прихож. но городу 544  м. п. 
и 578  ж. п., въ уѣздѣ 2 3 0 6  м. п. и 2 3 0 2  ж. п.; разст. 
сел., числ. 38 , 1 — 1 7  вер. Церв, вапит. нѣтъ, капит. причт. 
15 0  р. Приписная Андреевская владбищ. цервовь перестр. 
въ 1 8 4 6  г. вунц. Як. Як. Попсуевымъ, здан. дерев., холод 
Престолъ во имя св. апост. Андрея Первозваннаго.

Протоiерей Василiй Евген. Сеньковскiй, 62  л., студ сем., 
свищ, съ  1 8 6 3  г., въ санѣ протоiер. съ 1 8 9 2  г.

Священникъ Димитрiй Калигуловъ, 38  л., кнндидатъ



Казанской дух. академiи, на настоящемъ мѣстѣ съ 1 8 9 8  г., 
имѣетъ скуфью.

Священникъ Алексѣй Iоанн. Крапухинъ, 28  л., ок. дух. 
семин. 1 8 9 1  г., свящ. съ 1 8 9 6  г., награӕденъ набедренни- 
комъ въ 1 8 9 8  г.

Дiаконъ Григорiй Стеф. Неклюдовъ, изъ 3 кл. сем., въ 
санѣ дiак. съ 1 8 9 8  г . ,  имѣетъ званiе учителя церковно
приходской школы.

И. д. псаломщика Иванъ Ив. Глѣбовъ, 2 4  л., ок. нач. 
уч .,  въ долӕн. съ 1 8 9 7  г.

Псаломщикъ Евгенiй Павл. Недачинъ, 25  л .,  изъ 3 кл. 
сем,, въ долӕн. съ 1 8 9 7  г.

Псаломщикъ Семенъ θеодор. Срединскiй, 34  л., изъ го
родок. уч ., въ долӕн. съ 1 8 8 9  г.

При Андреевской церкви школа грамоты.

Воскресенская церковь.

Каменная церковь устр. въ 1 8 5 7  г. поруч. Людмилой 
Иван. Ш еста" .■# i . естолъ одинъ— во славу Воскресенiя 
Христова. Гiр аь городѣ и уѣздѣ 6 3 3  м. п. и 6 9 0
ӕ. н. Капит. причт. 50  р.

Священникъ Сергѣй Николаев. IIляшкевичъ, 26  л., ок. 
Казан, д. сем., свящ. съ 1 8 9 4  г., на наст, мѣстѣ съ 1 8 9 7  г.

Псаломщикъ Иванъ Васил. Авулииъ, 5 0  л . ,  въ долӕн. 
съ 1 8 6 2  г., въ стихарь посвященъ.

Въ приходѣ двѣ школы грамоты.

Одигитрiевская домовая церковь при тюремномъ зам кѣ .

Устроена въ 1 8 6 9  г. усердiемъ протоiерея Соколова. Прг- 
столъ одинъ— въ честь Боӕiей Матери— Одигитрiи. Слуӕбу 
отправляетъ соборный причтъ.


