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Отдѣлъ ОФФиціальный.
і.

Опредѣленія Святѣйшаго Синода.
Указомъ Святѣйшаго Синода, отъ 26 октября сего года 

за № 151 4, при Казанской цоркви села Удѣльнаго, Став­
ропольской губерніи, открыта штатная діаконская ва­
кансія. ---- — »- —--

и.
Распоряженія Епархіальнаго Начальства.

О сборѣ пожертвованій въ пользу Общества повсемѣстной 
помощи пострадавшимъ па войнѣ солдатамъ и ихъ семьямъ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Ставропольская Духовная Консисторія слушали: письмо
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Ставропольскаго Губернатора Архіепископу Ставрополь­
скому и Екатериподарскому, отъ 20 ноября за № 263, 
слѣдующаго содержанія: „Постановленіемъ Св. Синода, отъ 
7 апрѣля и 13 мая сего года за Л®-771, состоящему подъ 
ВЫСОЧАЙШИМЪ ЕГО ИМИЕГАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТ­
ВА покровительствомъ Обществу повсемѣстной помоши 
постраданшмъ на войнѣ солдатамъ и ихъ семьямъ раз- 
рѣшено произвести всероссійскій церковный сборъ за 
всепошной 5 и за литургіями 6 декабря, въ день Тезо- 
имепинства ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА, Вѣнценоснаго 
Вождя русской арміи. На основаніи сего и вслѣдствіе 
отношенія Комиссіи названнаго Обшестяа по организаціи 
церковнаго сбора, отъ 4 октября сего года за № 180, 
проситъ Его Высокопреосвященство: 1) оказать, но при­
мѣру прошлыхъ лѣтъ, свое Архипастырское содѣйствіе 
къ возможно успѣшной организаціи во ввѣренной ему 
губериіи церковнаго сбора 5—6 декабря съ расъясненіемъ 
прихожапамъ настоятелями церквей за означенными служ­
бами основныхъ задачъ и цѣлей Общества и съ указа­
ніемъ на громадное число увѣчныхъ воиновъ, нуждаю­
щихся въ помоши и 2) сдѣлать распоряженіе, чтобы посту­
пившій сборъ былъ внесенъ настоятелями церквей въ 
прѳировождеипый имъ Комиссіей по организаціи церков­
наго сбора актъ о сборѣ, каковой вмѣстѣ съ деньгами 
черезъ Благочинаго былъ бы направленъ въ Духовную 
Консисторію для отсылки далѣе въ Центральное Правле­
ніе Общества и чтобы о результатѣ этого сбора было со­
общено Консисторіей Ставропольскому Отдѣлу Общества 
повсемѣстной помоши пострадавшимъ на войнѣ солдатамъ 
и ихъ семьямъ.

Справка: Письмо Центральнаго Управленія Об­
щества повсемѣстной помоши пострадавшимъ на войнѣ 
солдатамъ и ихъ семьямъ, отъ 5 октября »909 года за 
№ 123, напечатано но резолюціи Высокопреосвяшеннѣй- 
гшао Агаѳодора, нашего Архипастыря въ № 46 Епар­
хіальныхъ Вѣдомостей за 1909 года на предметъ сбора 
пожертвованій.
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Приказали: Вышепрописанное иисьмо Г. Став. 
ропольскаго Губернатора напечатать въ Епархіальныхъ 
Вѣдомостяхъ къ должному исполненію со стороны духо 
венства, настоятелей и настоятельницъ монарстырей съ 
тѣмъ, чтобы собранныя деньги были представлены въ 
Консисторію чрезъ благочинныхъ, а ие каждымъ лично 
отд, себя.

О пожертвованіи въ церковь ет. Воздвиженской.

1910 гола октября 27-гп дпя. По указу ЕГО ИМПЕ­
РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Ставропольская Духовная 
Консисторія слушали: рапортъ причта станицы Воздви­
женской, отъ 3-го октября за № 178, изъ котораго вид 
ио, что въ приходскую церковь поступили слѣдующія 
пожертвованія: отъ Андрея Бондаренко —28 руб., Антона 
Примакъ—13 р. 50 к., Ивана Ильченко-10 р., Гавріила 
Човгала—10 р., Марка Гниппъ—10 р., Наума Широкаго— 
8 р., Татьяны Шестопаловой—Згр., отъ неизвѣстной Ири­
ны—10 р., на блюдо для креста отъ Іуліаніи Бородавки­
ной—7 р. 27 к.; 12 февраля отъ разныхъ лицъ 20 руб.
5 к., Гавріила Човгало—Зр., отъ неизвѣстной женщины— 
7 р., Павла Кушнаренко—1 р., па подсвѣчпикъ 10 руб. 
72 к., отъ разныхъ лицъ 4 р. 83 к. Пожертвовано раз­
ными лицами половой и соломой на 16 р. 5 к. и деньга­
ми 6 р. 5 к. 6 августа пожертвована въ храмъ св. икона 
въ честь Воздвиженія Креста Господня художественнаго 
письма Московской работы, цѣною съ кіотомъ въ 62 р. 
Св. Икона есть даръ храми отъ нѣкогда существовавша­
го приходскаго братства. Къ 14 сентября пожертвовано
6 вѣнковъ искуственныхъ цвѣтовъ на 15 р., къ тому-же 
времепи изъ пріобрѣтенной на средства Марфы Ярмизи- 
ной сшита катапетасма изъ голубого шелка въ 17 р. 19 
сентября крестьянкой сел. Митрофановскаго Гликеріей 
Поддусько пожертвованы двѣ иконы: ев. благовѣрнаго кня- 
кпязя Михаила Тверскаго и пр. Анны Кашинской въ 60р. 
и икона Благословеніе дѣтей въ 45 р.
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11 р п к аза л и и Его Высокопреосвященство, Высоко­
преосвященнѣйшій Лгаоодоръ У ноября с. г. утвердилъ: 
рапортъ вышеупомянутаго нричта станицы Воздвиженской 
о сдѣланныхъ пожертвованіяхъ въ церковь названной ста­
ницы напечатать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.

Перемѣны по службѣ.

Опредѣленъ на священническое мѣсто къ церкви стан- 
Архангельской, Кубанской области, діаконъ Свято-Троиц­
кой церкви станицы Воздвиженской, Кубанской области, 
Іоаннъ' Деркаченко, 4-го ноября.

Допущенъ къ и. д. псаломшика къ Успенскому молит­
венному дому г. Екатериподара Иванъ Стрижакъ, 13 го 
ноября.

Перемѣщены одипъ па мѣсто другого псаломщики: Рож­
дество-Вогородицкой церкои сел. Воронцово-Александров- 
скаго Григорій Саква и Михаило Архангельской церкви 
ст. Кабардинской Михаилъ Саква, 11 ноября.

Перемѣщены одинъ на мѣсто другого псаломщики: 
Успенской церкви ст. Усиенской Петръ Шафрановъ и сел. 
Алексапдровскаго Сергѣй Добровольскій, 13 ноября.

Уволенъ отъ должности, согласно прошенію, псалом­
щикъ Успенскаго молитвнннаго дома гор. Екатеринодара 
Иванъ Курдюмовъ, 12 ноября.
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III.

Извѣстія.
Мрхіерейскія служенія.

Зі-го октября с. г., въ воскресенье, Его Преосвящен­
ство, Проосвященнѣшій Іоаннъ, Еписконъ Ейскій, совер­
шалъ въ Екатериподарскомъ войсковомъ соборѣ божест­
венную литургію. За летургіею былъ рукоположенъ въ 
санъ діакоиа кандидатъ богословія Евгеній Бабковъ, 
назначенный на священническое мѣсто къ Казанской ц. 
с. Новогригорьевскаго.

7 сего ноября въ воскресенье, Его Преосвященство 
совершалъ въ томъ же соборѣ божественную литургію. 
За литургіею были рукопдложены: въ санъ священника 
Евгеній Бабковъ и во діакона къ Рождесдво-Богородицкой 
перкви ст. Старорождественскон учителъ Мановѣй Дунаевъ. 
Проновѣдь произносилъ Протоіерей Петръ Руткевичъ.

8 сего ноября, въ день Храмового праздника въ Екате­
ринодарскомъ Войсковомъ соборе, Его Преосвященство 
совершалъ божественную литургію и послѣ оной молебепъ. 
За литургіею были рукоположены: съ сапъ іеромонаха 
іеродіаконъ Екатерипо-Лебяжской Николаевской пустыни 
Зосима и во діакопа псаломщикъ ст. Смоленской Евста­
фій Поповъ. Проповѣдь была произнесена. Протоіереемъ 
Созонтомъ Мищенко.

14 сего ноября, въ воскресенья, Его ІІвеосвященство, 
Преосвященнѣйшій Іоаннъ, Енископъ Ейскій, совершалъ 
въ томъ же соборѣ божественную литургію и послѣ оной 
молебенъ. Проповѣдь произносилъ священникъ Покров­
ской нер. г. Екатерниодара Александръ Ѳоменко.
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О присоединеніи къ православію.

Уѣзднымъ миссіонеромъ Ставропольской епархіи свя­
щенникомъ Николаемъ Розановымъ, 25-го сентября при­
соединенъ къ православію изъ іудейства Повогрудскій 
мѣщанинъ Владиміръ Абрамовъ Удалый, съ оставленіемъ 
ему прежняго имени; священникомъ Николаевскаго молит­
веннаго дома села Николаево-Александровскаго, Ставр. 
губ., Леонтіемъ Крыжановекимъ 17 октября сего года 
просвѣщена Св. крещеніемъ дочь кр. села Николаево 
Александровскаго, Ставр. губ., дѣвица Анна Семенова 
Сербиненкова 20 лѣтъ изъ секты баптистовъ, съ оставле­
ніемъ прежняго имени; свяшеникомь Николаевской ц. ст. 
Приморско-Ахтарской Николаемъ Ивановскимъ, 24-го ок­
тября присоединенъ къ православной цер. изъ раскола 
Паморскаго безпоповскаго толка мѣщанинъ гор. Бердян­
ска, Таврической губ., Петръ Михайловъ Бычковъ 28 
лѣть съ оставленіемъ ему прежняго имени.

Некрологъ: 12 ноября сего года уморъ біагочинный л 
октября, Кубанской области, священникъ Андрей Ивановъ 
на 61 г. отъ рожденія.

О ВАКАНТНЫХЪ МЪСТАХЪ.
Вакантными состоятъ мѣста:
I. а) Священническія’. 1) нри Казанской ц. с. Боль­

шой Джалги, Ставрон. губ. (населенія 11178 д. об. п. 
дворовъ 1417, причтъ 7-членный, земля и квартиры для 
священниковъ имѣются, жалованья нс положено).

2' при Николаевской ц. с. Разсыпнаго, Ставронольск. 
губ. (населенія 2665 д. об. и., дворонь 341, причтъ 3- 
члепный, земля для пользованія причта и квартиры имѣ­
ются, жалованья не положено.)

3) нри Димитріевской ц. ст. Мингрельской, Куб. обл. 
(паседепія 7235 д. об. и., дворовъ 902, причть 5-членныи 
Земля, квартиры и жалованье у причта имѣются).
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4) при Екатерининской ц. г. Екатеринодара (иричтъ 
5-чл., населенія 1239 д. об. и., дворовъ 163, земли, до­
мовъ и жалованья для причта не имѣется).

5) при ц. ст. Ярославской, Кубан. обл., (причтъ ияя 
тичлепный, населенія 6979 д. об. п., дворовъ 894, земли 
для причта, отведепо КО дес., квартиръ нѣтъ).

6) при Успенской ц. хут. Романовскаго, Кубан. обл., 
(населенія 3264 д. об. пола, дворовъ 424, иричта пяти­
членный, земли для пользованія причта имѣется 441/гдес. 
домовъ церковныхъ для причта не имѣется).

пои Михаило-Архангельскои ц. ст. Бѣломечетской (не­
селенія 6008 д. об. п., дворовъ 9і6, причтъ пятичленный, 
земля для пользованія причта имѣ тся, квартиръ пѣгъ, 
на содержаніе причта отпускается жалованье отъ казны).

б) Ліаконскія *) 1) при Михаило-Арханг. ц. ст. Псебай­
ской, Куб. обл. (насел. 3580 д. об. п., двор. 461, причтъ 
3-чл., земли иричту отведепо 99 дес., квартиры нѣтъ, церк. 
школа отъ станціи Коноково въ 175 в.).

2) при Кладбищенской Всесвятской церкви г. Екатери­
нодара (населенія 4584 д. об. п., дворовъ 589, причтъ 
5-чл., земли при сей церкви пикакой не имѣется, діакопъ 
помѣшается при училищѣ, жалованья пе положено).

3) при Покровской ц. с. Медвѣлскаго, Ставроп. губ 
(населенія 5117 д. об. п., дворовъ 647, причтъ 5-членпый, 
земли для пользованія діакопа отводится 26 дес.. казен­
наго жалованья положено для причта 225 руб., ни цер­
ковной, пи общественной квартиры для діакона не 
имѣетстя).

4) при Іоанно-Богословской ц. сел. Кевсалы, Ставро­
польской губ. (насел. 6532 д. об. іі., дворовъ 977, причтъ 
пятичл., земли для принтовъ нѣтъ, квартиръ но имѣется).

*) Согласно опредѣленію Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, утвержденному 
Его Высокопреосвященствомъ, назначаемые на діакопскія мѣста среди учеб­
наго года, съ 1 сентября, могутъ вступать въ отправленіе своихъ учитель­
скихъ обязанностей лишь съ 1 сент. новаго учебнаго года, а до того времени 
вбязачы уплачивать занимающемуся за нихъ въдшколѣ учителю одну треть 
евоихъ кружечяыхъ доходовъ и уступать ему школьную квартиру.
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5) при Екатерининской церкви г. Екатеринодара.
6) при Александро-Невской ц. г. Майкопа.
7) при ц. сел. Грушевскаго, Ставропольской губ. (причтъ 

3-члеппый, населенія 4485, д. об. и., дворовъ 524, зем­
ли въ иользу причта отводево ЬОЗ дес., квартиръ и жа­
лованья для причта нѣтъ).

8) при ц. ст. Ярославской.
9) при Свято-Троицкой ц. ст. Воздвиженской (населенія 

6633 л. об. н. дворовъ 1088, нричтъ нятпчлеппый, жало­
ванье, квартиры и земли для пользованія нричтх имѣются)

За Редактора оффиціальиаго отдѣла, Вр. и. д. 
секретаря Консисторіи II. Фелицынъ.



ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

1-

Собесѣдованіе миссіонеровъ Ставрополь­
ской енархіи въ приходѣ Успенскаго со­
бора г. Майкопа съ вожакомъ баптистовъ.
Печатавшая согласно опредѣленію Епархіальнаго Миссіонер­

скаго Совѣта отъ 23 іюня 1910 /.

Двадцатаго февраля 1910 года въ Успенскомъ соборѣ 
г. Майкопа епархіальнымъ миссіонеромъ, протоіереемъ 
о. Симеономъ Никольскимъ, пъ сослужеиіи съ уѣзднымъ 
миссіонеромъ 3-го округа священникомъ Владимиромъ Лива­
новымъ и священникомъ собора миссіонеромъ Костянскимъ, 
было совершено всенощное бдѣніе, а па слѣдующій депь 
21 февраля Божественная литургія.

На всенощномъ бдѣніи послѣ входа протоіереемъ Николь­
скимъ было предложено поученіе народу на слова стихиры: 
„Пріидите, возрадуемся Господеви, сокрушившему смер­
ти державу"—о радости христіанина, искупленнаго кро­
вію Спасителя отъ власти діавола и смерти. Священникомъ 
Ливановымъ во время чтенія каѳизмъ предложено поученіе 
на слова: „Покаянія отверзи ми двери, Жизнодавчѳ"—о 
созиданіи въ душѣ человѣка покаяннаго настроенія и же­
ланія очиститься отъ грѣховъ, какъ необходимыхъ усло­
віи спасительности исповѣди.
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На литургіи священникомъ Ливановымъ сказано поученіе 
о Страшномъ судѣ (послѣ чтенія Евангелія), а протоіерей 
Никольскій послѣ великаго входа произнесъ поученіе о 
преступности и неосновательности индефферентизма въ 
дѣлѣ религіи.

Въ два часа дпя было объявлепо собесѣдованіе съ сек­
тантами - баптистами.

Часовъ около трехъ началась бесѣда послѣ долгихъ 
споровъ о томъ, гдѣ вести бесѣду. Православные желали 
въ храмѣ, баптисты—въ соборной оградѣ. Уступая жела­
нію послѣднихъ, народъ вышелъ изъ собора, о.о. миссіо­
неры и ихъ совопросникъ- баптистъ Головатыи помѣсти­
лись па крыльцѣ церковпо-приходской школы. 0. епар­
хіальный миссіонеръ предложилъ условіе бесѣды: каждая 
сторона говоритъ ио 15 минутъ, совопросвики пе должны 
останавливать, перебивать другъ друга во время рѣчи; 
не допускать рѣзкихъ выраженій; доказывать свои по­
ложенія отъ слова Божія и поручилъ о. уѣздпому мис­
сіонеру, священнику Ливанову, начать бесѣду, указавъ 
предварительно предметъ ея: согласно ли съ словомъ Бо­
жіимъ православная церковъ признаетъ и требуетъ креще­
ніе младенцевъ} Головатыи не желаетъ вести бесѣду съ 
священникомъЛаваповымъ и вызываетъ на бесѣду о. про­
тоіерея Никольскаго.

0. Никольскій обѣщаетъ принимать участіе въ бесѣдѣ, 
когда это признаетъ нужнымъ, и, по желанію православ­
ныхъ, поручаетъ о. Лаванову вести бесѣду.

0. Лавановъ начинаетъ бесѣду словами Ап. Павла, 
котораго Богъ посылаетъ къ іудеямъ и язычникамъ, что­
бы ихь привести отъ „тьмы къ свѣту" (дѣян. 26 гл. 16, 
17, і8, 19, ст.). Человѣкъ преступилъ заповѣдь Божію, 
поддался „кпязю тьмы" и получилъ въ наказаніе-прокля­
тіе Божіе и смерть, которыя оть первыхъ людей пе­
решли ко всѣмъ (Римл. 5, 12,/ Грѣхъ повредилъ при­
роду человѣка, сдѣлалъ ее склонной ко злу, по самой 
природѣ своей человѣкъ сталъ „чадомъ гнѣва“ (Ефес. 2,
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3). Христосъ говоритъ: „рожденное отъ плоти—плоть 
есть" (Іоан. 3, о). Какъ избавиться отъ грѣховнаго нача­
ла, лежашаго въ самой человѣческой природѣ, очистить­
ся отъ грѣховнаго начала, лежащаго въ самой человѣче­
ской природѣ, очиститься отъ проклятія Божія?

На это самъ Христосъ сказалъ Никодиму: „мы должны 
родиться отъ воды и духа"—иАн. Павелъ свидѣтельству­
етъ объ этомъ же (Римл, б, 3). Черезъ крещеніе мы, 
спогребаясь Христу, переходимъ изъ царства тьмы къ 
царству свѣта.—Православная церковь всѣхъ вводитъ въ 
общеніе съ Христомъ черезъ крещеніе, очищая имъ 
(крещеніемъ) отъ грѣха первороднаго.—И младенцевъ 
креотитъ, потому что и они рождаются съ этимъ грѣхомъ 
(Іова 13 глД. А Христосъ говорилъ о дѣтяхъ: „не пре­
пятствуйте дѣтямъ приходить ко Мпѣ". Мы и дѣтей не 
хотимъ оставлять вь царствѣ тьмы, ихъ ведемъ ко Хрис­
ту, ибо „кто ве родится водою и духомъ, не можетъ вой­
ти въ царство небесное" ("Іоан. 3) —Вопросъ: какъ люди, 
отрицающіе необходимость крещенія младенцевъ, приво­
дятъ этихъ-послѣднихъ ко Христу, соединяютъ съ Нимъ, 
приводятъ отъ сатаны къ Богу?...

Головатый обвиняетъ о. Лаванова, что онъ „гово­
рилъ неправильно, умалчивалъ сущность мѣстъ о перво­
родномъ грѣхѣ", пе указалъ, что нужно крестить младен­
цевъ, умаляетъ искупительную заслугу Христа, говоря, что 
спасаетъ крещеніе. Указывая па 7 и 8 гл. Римлян., го­
воритъ, что спасаетъ вѣра, праведность, а крещеніе 
„роли ге играетъ"... Ефес. 2 гл.—Апостолъ жилъ ме­
жду грѣховъ міра, ио Богъ оправдалъ его и воскресилъ, 
о крещеніи нѣтъ упомиианія. Ученіе Христа: Мѳ. 28 гл. 
„идите, научите", Луки 21 гл. „научите, а йотомъ (?) крес­
тите (49 ст) Апостолы не учили, пока не сошелъ на 
нихъ Духъ Святый. Дѣяній 1 гл.,—Іоаннъ крестилъ водою, 
а вы будете крещены Духомъ Святымъ" (5 с г.) Вода 
не очищаетъ, имѣетъ пользу крещеніе Духомъ. Саваъ по­
лучилъ крещеніе послѣ сошествія на него Духа Святаго
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Крещеніе только „печать праведности". Нужно сначала 
оправдаться, покаяться (Дѣян. 2 гл. 38 ст.) Чтобы загла­
дить грѣхи, не крещеніе нужно, а покаяніе. Указываетъ 
на крещеніе Корнилія. Указываетъ иа случаи крещенія 
взрослыхъ въ древности (Іоаннъ Златоустъ, Тертулліанъ, 
Василіи Великій, Амвросій Медіоланскій, Блаженный Авгу­
стинъ и проч.). Грѣхъ искупленъ, нужна только правед­
ность. Коринѳ. 7 гл.—„невѣрующій мужъ освящается вѣ­
рующей женой, а дѣти святы." Христосъ говорилъ: 
„таковыхъ есть царствіе Божіе"—оии спасены, имъ ие 

нужно крещеніе. Кресіятъ ихъ православные потому, что 
„церковь отъ Константина Великаго стала государствен­
ной, а< отъ Петра Великаго правительственной. Крес­
тятъ младенцевъ, чтобы ихь сдѣлать подданными. Духо­
венство креститъ потому, что если не крестить младен­
цевъ, заработокъ уйдетъ. Почему они торгуютъ? Хрис­
тосъ сказалъ;,,туне пріясте, туие дадите." Пусть миссіо­
неръ укажетъ, гдѣ Христосъ велѣлъ посягать на совѣсть 
младенцевъ, крестить безъ согласія на это, пусть дока­
жетъ, что спасаетъ крещеніе, а не страданія Христовы.

0. Лавановъ отвѣчаетъ Головатову иа его обвиненіе и 
разбираетъ рѣчь собесѣдника. Но ученію Головатаго, 
Христосъ искупилъ и тѣхъ, кто не вѣруетъ вь Пего; 
православная же церковь учить, что плодами искупленія 
пользуются только увѣровавшіе во Христа и спогребшіеся 
ему въ крещеніи. „Вода не имѣетъ значенія, говоритъ 
Г., но Христосъ говорилъ: „кто пе родится водою и ду­
хомъ, пе можетъ войти въ царство небесное." Крещеніе 
не есть плотской нечистоты омовеніе, а очищеніе отъ 
нервороднаго грѣха, отъ душевной нечистоты. Какъ же 
ваши дѣти очищаются отъ этой нечистоты, унаслѣдован­
ной ими еще отъ прародителей? Спасается ли младенецъ, 
который умретъ безъ крещенія? Г. проситъ показать, 
гдѣ написано, что нужно крестить младенцевъ. По въ 
словахъ Христа нѣтъ оговорки: „всѣ народы" и „кто не 
родится"... Это общее повелѣніе. Пусть укажетъ, гдѣ
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младенцы исішочепы. Г. указываетъ, что Христосъ посы­
лаетъ Апостоловъ учитъ іі крестить. Апостолы учили, 
исполняли поволѣиіе Христа, по учили, конечно, взрос­
лыхъ, которые могли воспринять это учепіе. У пасъ рѣчь 
о младенцахъ: какъ ихъ привести ко Христу безъ кре­
щенія! Всѣ Евангелисты словами Христа говорятъ, что 
спасаетъ крещеніе, —и крещеніе Корнилія—самое ясное 
доказательство этого (излагаетъ исторію) 1’. говоритъ, 
что послѣ сошествія Св. Духа совершалось крещеніе, 
книга же Дѣяній утверждаетъ, что па крещенныхъ схо­
дилъ Духъ святый. Примѣры изъ исторіи церкви только 
указываютъ, что и взрослые принимали крещеніе. Въ 
твореніяхъ Тертулліана находимъ замѣчаніе, что въ его 
время существовало крещеніе младенцевъ. —Ап. Павелъ 
крещеніе сопоставляетъ съ обрѣзаніемъ іі говорить, что 
первое замѣнило послѣднее въ новомъ завѣтѣ. Обрѣзаніе 
совершалось надъ восьмидневными младенцами, которые 
не могли свидѣтельствовать вѣру въ Грядущаго Мессію, 
знакомъ чего опо было; почему же крещеніе, замѣнившее 
обрѣзаніе, пе можетъ совершиться падь младенцами? 
Ап. Павелъ зъ 7 гл. посл. къ Корни, говоритъ: „дѣти 
святы,“... Эго указываетъ, что дѣти при смѣшанныхъ 
бракахъ были крещенными („святыми" Аностолъ обыкно­
венно называетъ всѣхъ вѣрующихъ во Христа), а не 
такъ, какъ понимаетъ собесѣдникъ, будто дѣти чисты 
отъ первороднаго грѣха. Въ такомъ случаѣ и дѣти языч­
никовъ чисты и спасаются. Предлагаетъ опять свой пер­
вый вопросъ: какъ спасаются у нихъ нёкрешепныя дѣти?

Головатыи обвиняетъ о. миссіонера въ замалчиваніи 
отвѣта на вопросъ: спасаетъ ли крещеніе и нужно ли 
крестить младенцевъ?— Вода въ крещеніи не имѣетъ 
значенія. Христосъ Никодиму говорилъ о духовной водѣ, 
Духѣ святомъ. Толкуетъ 13 гл. Іоанпа—омовеніе ногъ.

Апостолы были чисты, очищены черезъ Слово, нужда­
лись только въ крещеніи („омытому нужно йоги омыгь") 
Крещеніе должно вліять па внутреннюю жизнь, возрож.
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дать человѣка, а ваше креіцепіе пе вліяетъ. 7 гл. Кор. 
14 ст. Апостолъ говоритъ не о язычникахъ (невѣрующій 
мужъ), а о христіанахъ, нетвердыхъ во время гоненій. 
—Въ 60-хъ годахъ не было смѣшанныхъ браковъ. Кре­
щеніе само по себѣ значенія не имѣетъ, п. т. крес­
тились и но два раза (Іоанново крещ. и Христово), кре­
щеніе не помогало, на жизпь не дѣйствовало; поэтому апос­
толы послѣ крещенія возлагали руки, низводили на нихъ 
Св. Духа. Обрѣзаніе говорить не въ пользу православія. 
Коринѳ. 2 гл. говоритъ: чкто и не зналъ Христа, а жи­
ветъ по совѣсти, получитъ оправіапіе44 (напр. Сократъ.) 
Обрѣзаніе не вмѣнялось въ праведность, а вѣра-„докумептъ 
праведности44 (VI —18 сг.) Обрѣзаніе полезно, если ис­
полнитъ законъ. Необрѣзапному вмѣняется въ праведность 
исполненіе закона.-Въ Россіи крещены всѣ, а жизпь ихъ 
и даже пастырей пе соотвѣтствуетъ учепію Христа. Какъ 
пастыри могутъ учить, когда они пьяницы, прелюбодѣи, 
безчестятъ законъ? Ве обрядъ спасаетъ, «ч вѣра. Миссіо­
неръ пе отвѣтилъ, гдѣ Христосъ велѣлъ посягать на со­
вѣсть, крестить дѣтей, когда опи не могутъ понимать, 
нужпо это имъ или нѣтъ.

О. Лавановъ опять указываетъ па го, что его воиросъ 
остался безъ отвѣта. На обличенія духовенства предла­
гаетъ посмотрѣть на себя и своихъ единомышленниковъ, 
о которыхъ многіе могли бы поразсказать вернувшіеся изъ 
баптизма въ православіе (между прочимъ одинъ пресвитеръ). 
Обращаетъ вниманіе на то, что вь своей рѣчи Г. дошелъ 
до отрицанія крещенія вообще, что совсѣмъ не согласно 
съ его катихизисомъ. Опять повторяетъ о томъ, что буд­
то всѣ люди чисты отъ первороднаго грѣха. Если дѣти 
„святы," т. е. чисты, зачѣмъ же креститъ взрослыхъ, 
если они праведны? А великій праведникъ Іоаннъ Злато­
устъ, напримѣр'ь, былъ крещенъ уже взрослымъ Г. ума­
ляетъ и заслуги Христа и дѣло апостольское, говоря, что 
язычники, живущіе по совѣсти, спасены. Зачѣмъ тог\а 
проповѣдь, мученія, зачѣмъ апостолы пострадали? Опять
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ставится первый вопросъ. Головатый повторяетъ тоже 
Мѳ. 28 гл. Лук. 24 гл. Что съ пекреіцевными младенцами 
будетъ пе знаю, а что будетъ съ крещенными'?.. А для 
чего сорокоусты? Крещеніе спасаетъ, а панихиды? Повто­
ряетъ, что язычники спасаются по закону совѣсти. При­
мѣрь—благоразумный разбойникъ. Чтобы спастись, нуж­
но усиліе, праведность, а миссіонеры надѣлили народъ 
спасеніемъ, а па самомъ дѣлѣ его нЬтъ—развратъ, пьян­
ство, грабежъ и проч. Чѣмъ отличается жизнь православ­
наго отъ жизпи магометанина? Христосъ пришелъ, чтобы 
перемѣнить жизнь, а у православныхъ одни обряды. Они 
ие помогаютъ, и. ч. сопровождаются поборами. Пусть 
мпссіовѳръ укажетъ, гдѣ Христосъ велѣлъ посягать на 
совѣсть и па какомъ основаніи Іоаннъ Златоустъ крестил­
ся „въ взросломъ видѣ“?

О. Лавановъ кратко повторяетъ сказанное прошлый разъ 
въ отвѣтъ на, предложенные воиросы о спасеніи язычни­
ковъ. Примѣръ— благоразумный разбойникъ—единствен­
ный въ исторіи христіанства. Гдѣ Христосъ велѣлъ по­
сягать на совѣсть человѣка?—Онъ самъ но вЬрѣ родите­
лей исцѣлилъ дочь Ханаиеяпки, сына сотника, благо­
словлялъ дѣтей, это тоже насияіе?! Повторяетъ первый 
вопросъ: какъ безъ крещенія спасаются младенцы?

Головатый говоритъ, что ко Христу приводить но кре­
щеніе, а вѣра. Дочь Хананеянки исцѣлена по вѣрѣ, и 
если мы съ вѣрой будемъ просить у Бога спасеніе, то 
онъ памъ дастъ его и безъ крещенія. Г. описываетъ 
таинство крещенія, какъ волхвованіе, говоритъ, что на­
ивна вѣра въ злыхъ духовъ, Богъ создалъ только хоро­
шее. И взглядъ автора чипа крещенія противорѣчитъ 
здравому смыслу и пе согласенъ съ благостью и промы­
слительной дѣятельностью Бога, будто Богъ поручилъ все 
священникамъ, а самъ для людей ничего не дѣлаетъ. А 
священники огъ людей ушли за перегородку, опять ста­
витъ вопросъ: гдѣ написано, что нужно крестить м аден­
цевъ?



- 1596 -

Протоіерей Никольскій заканчиваетъ бесѣду. Отвѣчаетъ 
баптисту. Въ депь пятидесятницы апостолы крестили до 
3000 человѣкъ, слышавшихъ проповѣдь Аи. Петра. Не­
ужели нзъ этой толпы предварительно были отобраны всѣ 
дѣти? Апостолы свидѣтельствуютъ, что опи крестили цѣ­
лые дома и ири этомъ иѳ исключаютъ пикого. Невѣрую­
щій мужъ освящается вѣрующей женой пе раздѣленіемъ 
ложа, а ея любовію, склоняющей и его къ вѣрѣ въ исти­
ну. Дѣти „святы"—любовь родителей ио позволитъ имъ 
оставить пхъ во тьмѣ, и они ею приведутъ ко Христу — 
какъ?—крещеніемъ.

Баптистъ говоритъ: „кто вѣруетъ—спасенъ".—А кто не 
можетъ вѣрить?—Младенецъ.—Неужели его осудитъ? Мы и 
крестимъ младенцевъ ио вѣрѣ ихъ родителей, которые по­
томъ и должны научить. Заклинаютъ діавола при креще­
ніи лля того, чтобы пе могъ онъ вредить младенцу, а 
отрицаются отъ пего, плюютъ иа пего лля того, чтобы 
выразить свою ненависть къ нему... Господь послѣ грѣхо­
паденія прародителей даль обѣщаніе! „вражду положу 
между тобою и между женою", т. е. между чадами діа­
вола и чадами Божіими. Христосъ наконецъ пришелъ и 
искупилъ людей, но чтобы воспринять заслугу Христа, отъ 
насъ требуется вѣра, а Богъ даетъ въ таинствахъ благо­
дать, и. ч. одними своими силами не заработаемъ спасе­
нія. Какъ воспользоваться благодатью - силой Божіей? — 
Пужно креститься. II чтобы но лишать этой силы и мла­
денцевъ, чтобы освободить ихъ отъ діавола, отъ грѣха,— 
ихъ мы и крестимъ.

Бесѣда была закопчена пѣніемъ молитвы „Достойно 
ость"—и православные этотъ депь завершили вечернею 
молитвою въ храмѣ. Богослуженіе совершалъ протоіерей 
о. Симеопъ Никольскій. Къ чтенію акаѳиста предъ ико 
ной Успенія Божіей Маіерн, кромѣ о. протоіерея, выхо­
дили протоіерей Алексѣй Сократовъ, —священники: о. 
Владимиръ Лаваиовъ, о. Михаилъ Гжакселскій, о. Кон­
стантинъ Ивановъ, о. Ѳедоръ Курдюмовъ, о. Михаилъ
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Костинскій и Вл. Орфеевъ. За вечерней о. протоіерей 
нроизнесъ поученіе о благодати, подаваемой черезъ хо­
датайство Божіей Матери, и о. Вл. Лавановъ—о почита­
ніи Божіей Матери, по слову Божію.

II.
Въ какомъ отношеніи стоитъ еван­

геліе къ культурѣ.
(Продолженіе).

На судѣ у Пилата Христосъ указалъ воину на наруше­
ніе права (Іоан. ХѴШ, 23). „Св. Апостолъ Павелъ ссы­
лается, вч. виду враговъ, па свое право римскаго граж­
данства; (Дѣян. ХХѴШ, 19) опъ требуетъ надъ собою 
суда Кесаря, оиъ защищаетъ достоинство и права своего 
Апостольства. Евангеліе знаетъ право, какъ право, но не 
не зваетч вовсе права, какъ силы. И кто можетъ отрицать, 
что паши правовыя отношенія во многомъ возросли именно 
на почвѣ христіанства? Правовыя категоріи могутъ быть 
одухотворены, преобразованы, къ чему и стремится Еван­
геліе, но совершенно уничтожены онѣ быть не могутъ, 
какъ имѣющія высшія основанія: Самъ Богъ есть не толь­
ко любовь, но и правда, и Христосъ Спаситель я ляется 
ие только нашимъ Искупителемъ, но и Судьею; все дѣло 
спасенія есть сколько дѣло любви, столько и иравды 
Божіей" *).

Вѣдь, правда и любовь по совершенно различныя на­
чала, но въ сущности одпо и тоже, только въ различныхъ 
проявленіяхъ. „Правда по своей сущности тажѳ любовь, 
только пъ оборонительномъ ко злу положеніи". **) Ибла-

*) Богдашевскій- Евангеліе, какъ основа ліазнн. 14.
**) Свліц. К. Агеевъ. Христіанство и его отношеніе къ благоустроенно 

земной жнзги. 292.
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гость тоже правда только растворенная, смягченная лю­
бовію. Любовь не огражденная правдою есть любовь сан­
тиментальная, потворствующая злу. Христіанская же лю­
бовь—не простая чувствительность, но состояніе спокой­
ное, безстрастное, проистекающее изъ сознанія тщеты 
своего существованія, безплодности жизпи, какъ ее по­
нимаетъ графъ Л ГІ. Толстой; а состояніе, проистекаю­
щее отъ сознапія полноты духовныхъ силъ человѣка, пол­
ноты жизпи, христіанская любовь не пассивная, а дѣя­
тельная, активная. Во имя Евангелія нельзя отвергать 
законное право, потому что право—это сфера правды, 
какъ нравственность—сфера любви, а правда и любовь 
имѣютъ одинъ и тотъ же источникъ для себя: любовь къ 
Богу и ближнему. Между правдою и любовью существуетъ 
тѣсная зависимость другъ отъ друга. „ІІа землѣ не мо­
жетъ господствовать ни одна любовь безъ правды, пото­
му что мы грѣшники и неправда требуетъ наказанія, ни 
одно только право безъ любви, потому что въ насъ без­
смертныя души подлежатъ спасенію". *)

Проф. Тарѣевъ говоритъ: „непосредственно Евангелію 
нельзя устроить суды, потому что въ Евангеліи сказано: 
„не судите". Напрасно видятъ въ этихъ словахъ ука­
заніе на то, что пе должно быть, сь точки зрѣнія еван­
гельской, судовъ, какъ общественныхъ урвежденій. Здѣсь 
рѣчь идетъ „пе о судахъ законныхъ", а о не осужденіи, 
пересуживаніи ближняго своего. „Слова Господа „не су­
дите" направлены не къ носителямъ, или представителямъ 
власти и суда, которые будто бы выполняютъ свою юри­
дическую функцію незаконно, а они обращены вообще къ 
послѣдователямъ Христа, которые не должны „осуждать", 
„пересуживать" ближняго своего, его душевное состояніе; 
тутъ вовсе нѣтъ рѣчи о судахъ законныхъ". **)

Въ принципѣ суды, какъ общественныя учрежденія, вы­
званныя и практической необходимостью и нравственной

*) Лютардтъ. Апологія христіанства. 481.
**) Богдашевскій. Евапгеліе какъ основа жизни. 15.
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потребностью общества, отвергать нельзя. Христіапство 
суж,даетъ неправильные, пристрастные суды и жестокія 
наказанія, иначе говоря, злоупотребленія судебныхъ уч­
режденій, а пе общую идею правосудія. Въ жизви же 
суды необходимы для огражденія правды и добра. „Судъ 
дѣйствуетъ во имя любви къ людямъ и къ самому пре­
ступнику, ограждая первыхъ отъ насилія и спасая вто­
рого отъ еще большаго паденія, отъ повыхъ преступле­
ній. Судъ дѣйствуетъ во имя правды, удовлетворяя есте­
ственному требовапію, чтобы зло и добро влекли за со­
бою и соотвѣтствующія послѣдствія. Везъ суда, безъ воз- 
даявія за преступленія, человѣческая совѣсть не могла бы 
помириться со зломъ міра, нравственное чувство возму­
щалось бы ПОСТ( явно и въ концѣ концовъ вѣроятно огру­
бѣло бы въ самыхъ чуткихъ душахъ". *)

Въ виду песовершепства человѣческой жизни наказанія 
неизбѣжны, по они должиы совершаться по правдѣ Бо­
жіей. Отвергать же въ, принципѣ всѣ наказанія, равпо какъ 
судей, начальниковъ—это зпачитъ провозглашать и оправ­
дывать человѣческій произволъ. Вполнѣ справедливо Лю­
та рдтъ’говоритъ: „невозможно по Евангелію устанавливать 
такой внѣшній порядокъ па землѣ, въ которомъ но было 
бы больше наказаній, а только бы прощалось все. Эго 
было бы провозглашеніемъ безусловнаго безпорядка". **)

Итакъ, законъ долженъ оставаться закономъ, опъ дол­
женъ быть строгъ, ііо въ тоже время ы справедливъ. „За­
конъ", какъ выражается Лютардтъ, „наноситъ рапы, а 
Евангеліе изливаетъ бальзамь па эти рапы" ***). Если 
Евангеліе и учитъ терпѣнію, на что ссылаются противни­
ки, какъ на доказательство отрицанія Евангеліемъ нрава, то 
это терпѣніе не пассивное, только потворствующее злу, 
а активное.—утверждающее добро. Христіапство, пропо-

*) Титлиновь. «Христіанство» гр. Л. II. Толстого и христіанство Еван­
гелія. С.-ІІетерб. 1907. 142.

**) Лютардтъ. Апологія христіанства. 476.
***) Лютардтъ. Апологія христіанства 481.



1600 -

вѣдуя терпѣпіо, вовсе пе содѣйотвуотъ'оелабленію, застою 
жизни, какъ это нѣкоторые, пе понимающіе духа еван­
гельскаго, говорятъ.

„Христіанское терпѣніе не есть состояніе какого то 
ничегонедѣланія, совершенно безразличнаго отношенія 
ко всему совершающемуся вокругъ пасъ, состояніе какого 
то самодовлѣющаго спокойствія. Все терпѣть, со всѣмъ 
мириться, все одобрять, со всѣмъ соглашаться, это вовсе 
не значитъ терпѣть но христіански. Христіанинъ мирит­
ся не со зломъ его окружающимъ, въ какой бы формѣ 
оно ни проявлялось, а оно терпитъ и примиряется съ 
тѣми страданіями, которыя причиняетъ ему зло. Такимъ 
образомъ христіанское терпѣніе не есть недѣятельность 
и косность, а величайшее панряженіе дѣятельныхъ сидъ 
человѣка." *) Только путемъ дѣятельной борьбы со 
зломъ мы можомъ достигать своего идеала—Царства Бо­
жія на землѣ. Христіанство и указываетъ намъ этотъ 
путь борьбы—побѣждать зло добромъ, а пе зломъ. „Опо 
говоритъ: „не противься зл)“ (Мѳ. 5, 8, 9), т. е. пе 
противодѣйствуй злу зломъ,—въ виду зла не стань самъ 
злымъ, а побѣждай злое благимъ (Римл. 12, 21)/ **)

Христіанство вовсе не учитъ пасъ мириться со всякимъ 
деспотическимъ произволомъ и неправду считать правдой. 
Нѣтъ, оно нс запрещаетъ бороться за право и правду, 
но учитъ ири этомъ пасъ смотрѣть на все, по выраже­
нію Спинозы, съ т. и. зиЬ зресіе аеіегпііаііз. < Евап­
геліе учитъ, чтобы юридическій строй поменьше, гдѣ 
возможно, заявлялъ себя и выступалъ на его мѣсто строй 
нравственный. „Кто хочетъ быть большпмі. между вами, 
да. будетъ всѣмъ рабомъ" Лук. 10, 43, 44). Это возвышен­
нѣйшее евангельское наставленіе должио отражаться че­
резъ посредство личности иа общественныхъ отношеніяхъ. 
„Есть въ христіанскомъ государствѣ", говорить В. С. Со­
ловьевъ, „господство, но гоиодство не во имя силы, а

*) Д. И. Богдашевскій-0 христіанской і. терпѣніи. 4.
**) Богдашевскій. Евангеліе, какъ основа жизни 15.
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во имя общаго блага... Есть въ христіанскомъ государ­
ствѣ подчиненіе, по не изъ рабскаго страха, а по совѣ­
сти и добровольно, ради того общаго дѣла, которому оди­
наково служатъ и повелитель и подданные. Существуютъ 
въ христіанскомъ государствѣ права, но права, вытека­
ющія не изъ безграничности человѣческаго эгоизма, а 
изъ нравственной безконечности человѣка, какъ суще­
ства богоподобнаго. Есть въ христіанскомъ государствѣ 
законъ, по не въ смыслѣ простого узаконенія дѣйстви­
тельныхъ отношеній, а въ смыслѣ ихъ направленія по 
идеямъ высшей правды44. *)

Итакъ, если смотрѣть на все съ универсальной идеи 
Божьяго Царства—идеи, примиряющей любовь къ близ­
кимъ и далекимъ, къ своему народу и государству, съ 
любовью ко всему человѣчеству, то государство нисколь­
ко не противорѣчитъ Евангелію. Пе противорѣчитъ Еван­
гелію, какъ мы видѣли, и право, хотя „это совершеипо 
два различные міра, и разсмогриваемые совнѣ, они пови­
димому, противорѣчатъ, но опи требуютъ другъ друга и 
служатъ другъ другу, обосновывая единство нравствен­
ной жизни въ грѣховномъ мірѣ.44 **)

Поэтому глубоко не правъ проф. Тарѣевь, утверждаю­
щій, что не можетъ быть „христіанскаго государства44, 
„христіанскаго права.44

Конечно, въ собственномъ смыслѣ этого слова христіан­
скаго государства быть не можетъ, но здѣсь идетъ рѣчь 
о вліяніи человѣческаго духа па всѣ внѣшнія отношенія 
и формы жизни.

Неправъ Тарѣевъ и тогда, когда говоритъ, что „піатр- 
отизмъ можно примирить съ Евапгеліемъ только при по­
мощи лицемѣрія и софистики,—такъ какъ исходный 
пунктъ Евангелія —борьба съ національною ограничен­
ностью въ области религіи. ***)

*) Богдашевскій. Евангеліе, какъ основа жизни. 16.
**) Лютардтъ. Апологія христіанства. 481
***) Тарѣевъ. Бог. вѣсти. Духъ и илотъ. 24.
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Патріотизмъ нисколько по мѣшаетъ оставаться въ рам­
кахъ той или другой религіи. Христіанство, проповѣдую­
щее любовь ко всѣмъ, какъ братьямъ во Христѣ, развѣ 
препятствуетъ человѣку питать особенную и преимущест­
венную любовь къ своему народу, съ которымъ онъ тѣс­
но связанъ жизнью тѣлесною, религіозными побужденіями 
и всѣмъ внутреннимъ строемъ души своей? Развѣ нельзя 
быть въ одно и тоже время и патріотомъ и христіани­
номъ? „Можно быть христіаниномъ, не переставая оста­
ваться по національности „іудеемъ или эллиномъ"; во 
Христѣ „нѣсть іудей и эллинъ" не въ томъ, конечно, 
смыслѣ, что эти національности упраздняются, а пзгому, 
что оии равноправны, и іудей пе имѣетъ въ дѣлѣ вЬры 
никакихъ особенныхъ прерогативъ предъ язычникомъ. 
Христосъ Спаситель молился: „да вси едино будутъ",— 
едино, конечно, по вѣрѣ, а по но національности". *)

Желая спасенія всѣмъ людямъ и „познанія истины" 
(1 Тимоѳ. 2, 4), Христосъ Самъ былъ преисполненъ высо­
чайшаго патріотическаго чувства. Опъ прежде всего за­
ботился о „погибшихъ овцахъ дома Израилева" (Матѳ. 
ІО, 5—8; 15, 24) Самъ даже, какъ извѣстно, плакалъ о 
столицѣ Своего народа. Апостолъ Павелъ, будучи апосто­
ломъ „языковъ" и возвѣщая слово Божіе преимуществен­
но язычникамъ (Гл. 1, 16), такъ сильно, горячо любилъ 
свой народъ, что ради духовпаго сиасепія его готовъ 
былъ принести все, готовъ былъ оказаться отлученнымъ 
отъ любви Божіей (Римл. 9, 1—4). А сколько нрослав- 
лепо Церковью христіанъ, проявившихъ подвиги само­
пожертвованія на благо своей родинѣ, проникнутыхъ го­
рячею любовью къ своему народу и отечеству. Такое вы­
сокое чувство, какъ сліяніе со своимъ пародомъ, пожерт­
вованіе для него всѣми сидами, даже жизнью своею, мо­
жетъ ли быть не освящено христіанствомъ, указываю­
щимъ въ самоотвержеппой любви основное начало нрав- **)

**) Богдавдевскій, Евангеліе, какъ с снова жизца. 18,
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ствеппой жизпи, когда все это во всѣ времена считалось 
добродѣтелью?

Пѣтъ. „Не мирится съ Евангеліемъ пе патріотизмъ, а 
національный эгоизмъ, признающій только свое и съ враж­
дою и презрѣніемъ относящійся ко всему чужому". * **))

Истинный же патріотизмъ Евангеліемъ благословляется. 
Пъ настоящее время сталъ моднымъ космополитизмъ, про­
повѣдующій отверженіе привязанности къ своему отече­
ству или къ своей національности и предпочитающій ин­
тересы всего человѣчества. Но мы должпы сказать, что 
космополитизмъ есть нѣчто отвлеченное и неопредѣлен­
ное. Любить всѣхъ одинаково, въ сущности значитъ 
пикого пе любить; „туманная, безпочвенная любовь ко 
всѣмъ, въ сущности не любовь ни къ кому" **) Итакъ, 
Евапгеліе требуетъ отъ пасъ отрѣшиться не отъ патрі­
отизма, побуждающаго насъ жертвовать всѣмъ для спа­
сенія своего парода и отечества, а отъ узкаго націона­
лизма, поселяющаго только вражду.

Нѣкоторые (Толстой) считаютъ патріотизмъ чувствомъ 
противохристіапскимъ, такъ какъ будто оно является глав­
ной причиной войны. ***) Па это нужно сказать, что если 
патріотизмъ и побуждаетъ иногда къ войнѣ для защиты 
интересовъ своего парода нротивъ пасилія иноземцевъ, 
то та же самая искренняя любовь къ своему отечеству 
можетъ и удержать отъ войны путемъ уступокъ врагу.

Слѣдовательно, нельзя считать патріотизмъ главною 
причиною войны, какъ высказываетъ это Толстой.

Ошибается, памъ кажется, и проф. Тарѣевъ, когда 
говоритъ, что „воину нельзя оправдать съ точки зрѣнія 
евангельской." ****)

Константинъ Голосовъ. 
(Продолженіе слѣдуетъ).

- - - - -- РТѴЭ__ _ _ _ _
*) Богдашевскія. Евапгеліе, какъ отнова жизни. 18.
**) Богдашевскій. О христіанскомъ терпѣніи, 5.
***) Л. Толстой. „Царство Божій внутри насъ", ч. 1. 180, 194-
****) Тарѣевъ. Бог. вѣсти. Духъ и илотъ, 23,
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ІІІ.

Кончина и погребеніе священника станицы Уманской о. Ми­
хаила СтіФашича Третьякова.

„Больше сея любве никто 
ѵ жеиматъ, да кто душу свою

положитъ за дру іи своя“
(Іоан. 15, 13).

30-го октября с. г. въ 73/4 часовъ утра скончался отъ 
паралича сердца священпикъ станицы Уманской о. Ми­
хаилъ Стефановичъ Третьяковъ, 45 лѣтъ отъ роду. Смерть 
почти моментальная, послѣдовала въ то время, когда о. 
Михаилъ съ діакономъ и псаломщикомъ возвращался еъ при­
ходскихъ требъ по домамъ и паиравился въ церковь для 
служенія литургіи.

Усопшій— сынъ священника станицы Уманской, казачья­
го происхожденія, коренной житель сей станицы, воспиты­
вался въ Ставропольской духовной Семинаріи, выпуска 
1886 г. Почти все его пастырское служеніе протекло въ 
родной ему стапицѣ (свыше 18 лѣтъ). Здѣсь же онъ со­
стоялъ завѣдующимъ церковно-приходской школой и 
законоучителемъ въ одноклассномъ, 2-хъ классномъ и 6-ти 
классномъ городскомъ училищѣ, а также мпого лѣтъ 
нротивосектаптскимъ миссіонеромъ VII благочинническаго 
округа. Пи одпо изъ общественныхъ добрыхъ начинаній 
не обходилось безъ участія въ немь о. Михаила; былъ 
онъ завѣдующимъ народной читальни, членомъ общества 
трезвости и попечительнаго совѣта прогимназіи, усерд­
нымъ лекторомъ па народныхъ чтеніяхъ и т. п.
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Всѣ дни усопшаго протекали въ трудовой жизни рев­
ностнаго пастыря и просвѣтителя прихода. Отличаясь 
миролюбивымъ и спокойнымъ характеромъ, онъ относился 
къ своимъ трудамъ съ рѣдкою любовью, часто пе сораз­
мѣряя силъ своихъ, въ полномъ смыслѣ „не шадя живота 
своего11. Внезапная кончина остановила его на пути его 
плодотворной дѣятельности.

Съ любовію относившійся къ великому своему служенію 
и съ миромъ и сердечностію къ врученной ему Богомъ 
паствѣ и подростаюіпему учащемуся поколѣнію, о. Миха 
илъ своею безвременною кончиною вызвалъ всеобщую и 
глубокую скорбь, а свой гробъ христіански украсилъ вы­
раженіемъ знаковъ любви къ нему. Народъ буквально 
облегалъ дом усопшаго; всѣ слои общества объедини­
лись въ своей скорби и молитвахъ за усопшаго, по кото­
ромъ безпрерывно совершались панихиды. На гробъ было 
возложено много вѣнковъ и между ними: отъ 1 -го мини­
стерскаго училища, отъ городского училища, отъ попечи­
тельнаго совѣта прогимназіи, отъ всѣхъ учебныхъ заве­
деній станицы, отъ общества трезвости, а также отъ 
родственниковъ и почитателей усопшаго.

31-го октября съѣхалось духовенство благочинническа­
го окрѵгаво главѣ сд. о. благочиннымъ, протоіереемъ о. П. 
Богоявленскимъ. Въ 3‘/2 часа по полудни гробъ на ру­
кахъ священнослужителей, при большомъ стеченіи наро­
да и учащихся всѣхъ учебныхъ заведеній, былъ перене­
сенъ изъ дома въ Духосошественскую церковь и установ­
ленъ на возвышенномъ мѣстѣ. Совершено заупокойное 
всенощное бдѣніе. Моленіе народа въ глубокой скорби о 
почившемъ, при чтеніи евангелій іереями и діаконами, 
продолжалось всю ночь. 1-го ноября совершена, божест­
венная литургія о. протоіереемъ въ сослуженіи 5 іереевъ и 
3-хъ діаконовъ, при пѣніи мѣстнаго церковнаго хора. Въ 
погребеніи приняло участіе и еще 6 іереевъ. Ие смотря 
на дождь и растворившуюся грязь, храмъ былъ перепол­
ненъ народомъ, вмѣстѣ съ учащими и учащимися всѣхъ 
учебныхъ заведеній.
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Во время чина погребенія были произнесены слова и 
рѣчи. О. протоіерей Богоявленскій отмѣтилъ заслуги усоп­
шаго, какъ примѣрнаго въ благочиніи пастыря и угото­
вавшаго себѣ блаженное мѣсто упокоенія, какъ созрѣвшій 
плодъ для царства небеснаго. О. В. Крутченскій сказалъ 
слово о трудности пастырскаго служепія. О. Гр. Балаба­
новъ ярко нарисовалъ образь усопшаго, какъ обществен­
наго дѣятеля, чутко и сердечно относившагося ко всѣмъ 
запросамъ и требованіямъ современной жизпи и прини­
мавшаго самое горячее участіе во всѣхъ общественныхъ 
добрыхъ начинаніяхъ; тяжелые труды, а еще болѣе того 
постоянно иережевэемая боль сердца по общественнымъ 
и частнымъ бѣдствіямъ и скорбямъ, по глубокому убѣж­
денію оратора, послужили причиною того, что сильный 
отъ нрироды организмъ въ концѣ концовъ не выдержалъ, 
а главный органъ сго, сердце, далѣе служить отказался. 
Однокурсикъ, другъ и родственникъ усопшаго священ­
никъ Павелъ Бирюковъ отмѣтилъ лучшія духовныя каче­
ства, проявленныя почившимъ со школьной скамьи, а въ 
дальнѣйшемъ въ ревностномъ служеніи его, какъ пасты- 
ря-нроновѣдпика. По обнесеніи праха усопшаго вокругъ 
храма, передъ разверстой могилы, г. инспекторъ город­
ского училища С. Н. Хорольскій произнесъ глубоко-про­
чувствованную рѣчь, прекрасно выразившую настроепіе 
всѣхъ „свидѣтелей тяжелой катастрофы".

Прекраснѣйшимъ вѣнкомъ па могилу усопшаго послу­
жила телеграмма о. епархіальнаго мисеіонера-нроповѣд- 
ника, протоіерея С. Никольскаго, изъ Ставрополя-Кав­
казскаго. Эга телеграмма была получена уже но возвра­
щеніи участвовавшихъ въ погребеніи въ домъ усопшаго 
и была прочитана многолюдному собранію по совершеніи 
панихиды.

Вотъ содержаніе ея:

„Уманская. Аннѣ Григорьева^ Третьяковой".
„Прошу отца Павла сказать предъ гробомъ отъ меня. 

„Въ великой скорби души о безвременной кончинѣ твоей,
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„іерей Божій, отецъ Михаилъ! преклоняю колѣна мои 
„предъ Богомъ въ упованіи небесныхъ утѣшеній душѣ 
„твоей. Вспоминаю твою беззавѣтную преданность дупі— 
„пастырству іі благовѣстію Евангелія любви Христовой и 
„правды Божіей въ самотвержевпомъ нѣкогда служеніи 
„миссіи Православія среди иномыслятихъ въ области вѣ- 
„ры и жизпи. Вѣрую: восхищенъ Ты отъ насъ, зане 
„угодна Господеви душа Твоя. Уповаю: Милостивый Гос­
подь, Всенраведный Судія, нынѣ, когда Ты скончалъ те­
ченіе священническаго подвига, соблюдши вѣру и завѣтъ 
„любви Христовой, воздастъ Тебѣ вѣнецъ правды, угото­
ванный всѣмъ, возлюбившимъ явленіе Его. Возношу мое 
„сердечное моленіе: священство Твое, іерей Божій, да 
„помянетъ Госиодь Богъ во царствіи своемъ во вѣки! 
„Искренній Твои Братъ во Христѣ и другъ во Господѣ, 
„Протоіерей Сѵмеонъ".

Такъ почтили память и проводили въ могилу одиого 
изъ прекрасныхъ людей и скромныхъ тружениковъ па 
нивѣ Божіей.

Миръ душѣ Твоей, дорогой и незабвенный іерей Божій!
Св. II. Б—въ.

г. инспектора 6-ти класснаго Уманскаго городского училища 
Ст. Ник. Хорольскаго надъ могилою усопшаго іерея о. Ми­

хаила Третьякова.
Мы, свидѣтели тяжелой катастрофы, застигнуты врас­

плохъ. Никто изъ насъ ие пытался раньше собрать своп 
мысли и чувства вокругъ личности покойнаго. Пе собрать 
и мнѣ ихъ у свѣжей могилы, когда мы всѣ находимся 
подъ вліяніемъ ужаса смерти и разлуки съ столь доро­
гимъ человѣкомъ.

Одипъ годъ совмѣстной моей дѣятельности съ покой­
ницъ —слишкомъ малый срокъ, чтобы можно было нро-
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слѣдить всѣ изгибы его души, но и за это уже время на 
поприщѣ совмѣстной дѣятельности я успѣлъ воспитать 
въ себѣ къ покойнму чувства искренности, любви и глу­
бокаго уваженія. Но если бы даже и этого пе было, если 
бы даже я былъ только стороннимъ наблюдателемъ, я бы 
не могъ не замѣтить, что въ личпости покойнаго были 
всѣ данпыя для такого искренняго стремленія всѣхъ насъ— 
горячо выразить панін чувства, хотя передъ его безды- 
ханымъ тѣломъ, если мы это недостаточно успѣли сдѣлать 
при его жизни.

Достаточно даже стороннему наблюдателю взглянуть 
на эту громадную толпу и надписи на этихъ многочислен­
ныхъ 'Вѣнкахъ, чтобы судить о томъ, что усопшій былъ 
и истиннымъ сыномъ станицы, и отцомъ и дру­
гомъ ея жителей. Да, опи пе ошиблись, когда въ свое 
время просили о назначеніи о. Михаила иа служеніе въ 
родной станицѣ. И это довѣріе опъ оправдалъ вполнѣ. 
Ни одпо доброе дѣло не прошло мимо него, ни одно куль­
турное учрежденіе не можетъ вычеркнуть его изъ числа 
не только благожелателей, почетныхъ учредителей, но и 
изъ числа самыхъ усердпыхъ рядовыхъ дѣятелей.

Основной чертой характера, почившаго является любовь 
къ ближнему и постоянное стремленіе дѣлать добро, не 
для славы своей. Видимо, такою жизнію руководило не 
житейское благо, не честолюбіе, а велѣніе совѣсти, за­
ставившее его такъ трудиться беззавѣтно па благо ближ­
нихъ.

Всюду въ толпѣ слышалось, что покойпый палъ жер­
твою своего больного сердца. А нельзя ли взглянуть на 
эту боль сердца не съ ^медицинской только точки зрѣнія, 
а и съ другой—чисто христіанской, когда и здоровое 
сердце можетъ стать больнымъ при стремленіи человѣка 
„положить душу свою за други своя“. Да! А развѣ та­
кое сердце не осуждено нашей обыденной жизнью иа 
ежечасную болѣзнь! По самой своей конструкціи, такое 
сердце осуждено па людскія страсти отвѣчать глубокими
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внутренними переживаніями. А какъ эти переживанія 
быстро серебрятъ голову и нарализируюгъ сердечныя мыш­
цы! И вотъ, сердце надломилось, нааломилось и отказа­
лось служить нс въ минуты отдохновенія, когда человѣкъ 
почіетъ огъ трудовъ своихъ, а въ минуты, когда усопшій 
одинъ въ ириходѣ велъ безъ отдыха глубокую борозду и 
обезсилѣнный неожиданно свалился въ нее.

Переходя къ законоучительской дѣятельности усоніпаго, 
долженъ сказать, что, имѣя всѣ уважительныя причины 
для пропуска уроковъ въ училищѣ, онъ не допускалъ и 
мысли объ этомъ. Слишкомъ любилъ опъ свое дѣло и дѣ­
тей, и для того, чтобы явиться во время на уроки, со­
вершалъ требы на разсвѣтѣ.

И какъ бы въ награду за скромную и плодотворную 
дѣятельность, усопшему не пришлось испытать всѣхъ 
ужасовъ разлуки съ любимыми людьми и святымъ для 
него дѣломъ: онъ тихо и безболѣзненно отошелъ въ за­
гробный міръ.

Присоединяясь къ общему нашему горю о потерѣ Тебя, 
добрый пашъ пастырь и товарищъ, могу только сказать: 
моли о насъ и по ту сторону—Всевышняго, а здѣсь по 
эту сторону нусть мягкимъ пухомъ засыплется надъ То­
бою твоя жизненная борозда, а та нива, которую Ты 
любовью воздѣлывалъ въ сердцахъ пашихъ, пусть рас­
титъ и лелі.еть вѣчную и славную о Тебѣ память.

IV.

Чѣмъ отмѣчено въ г.г. Ставрополѣ торже­
ство юбилея 50-тилѣтія существованія и 
дѣятельности «Общества Возстановленія 
Православнаго Христіанства на Кавказѣ».

„Общество Вазстановленія Православнаго Христіанства 
на Кавказѣ“, преслѣдующее высокія цѣли на благо Святой
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Церкви и отечества миссіонерско-просвѣтительной и цер­
ковно-строительной дѣятельностію заслужило широкія сим­
патіи всей Россіи, лицъ различныхъ званіи и со­
стояній обоего пола. Длинный списокъ членовъ заклю­
чаетъ въ себѣ имена ВЫСОЧАЙШИХЪ Особъ, перво­
святителей, іерарховъ Церкви, различныхъ тнтуловапыхъ 
особъ, военныхъ и гражданскихъ чиповъ, ду;:овепства, 
миссіонерскаго института, купечества и пр.

Высокопреосвященнѣйшій Архипастырь нашъ, Владыка 
Агаѳодоръ, Архіепископъ Ставропольскій и Ёкатсрипо- 
дарскій, съ 13-го іюня 1693 года Всемилостивѣйше ут­
вержденъ въ званіи почетнаго пожизненнаго члена Обще­
ства Возстановленія Православнаго Христіанства на Кав­
казѣ, съ выдачею ВЫСОЧАЙШЕ установленнаго знака 
и ВЫСОЧАЙШЕ установленнаго диплома. Въ Ставро­
польской енархіи состоятъ Дѣйствительными Членами нс 
только духовныя лица, по и гражданскіе чины и военные 
чины: какъ генералъ-маіоръ ГІ. А. Мачканинъ, Жандар­
мскій Ротмистръ В. К. Фридриховъ, игуменія Архелая, 
епархіальный миссіонеръ проповѣдникъ, Протоіерей Си­
меонъ Никольскій и др.

Въ 14-й день ноября сего 1910 г., съ ВЫСОЧАЙША­
ГО соизволенія своей Августѣйшей Покровительницы Го­
сударыни ИМПЕРАТРИЦЫ МАРШ ѲЕОДОРОВНЫ, въ 
депь рожденія ЕЯ ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Общество праздновало пятидесятилѣтій юбилеи своей 
дѣятельности.

Высокопреосвященный Экзархъ Грузіи, Архіепископъ 
Иннокентій, увѣдомилъ о торжествѣ юбилея Общества 
Ёго Превосходительство, г. Ставропольскаго Губернатора 
В. М. Янушевича, при чемъ, препровождая программу тор­
жества, присовокупилъ, что „Совѣтъ Общества поручилъ 
Его Высокопреосвященству покорнѣйше просить Его Пре­
восходительство принять участіе въ предстоящихъ тор­
жествахъ Общества?4

Г. Ставропольскій Губернаторъ Б. М. Янугаевечъ от­
вѣтилъ телеграммой отъ 14 ноября нижеслѣдующаго со-
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держанія: „Тифлисъ. Его Высокопреосвященству, Архіе­
пископу Иннокентію, Экзарху Грузіи. Не имѣя возможно­
сти принять личное участіе въ торжествахъ Общества, 
благодарю за честь приглашенія и прошу Вась, Владыко, 
принять мой сердечный привѣтъ. Пятьдесятъ лѣтъ пло- 
доноспои работы—великая заслуга Общества передъ свя­
той Церковью, роднымъ Кавказомъ и матерью Россіей. 
Пусть чудотворный крестъ святой Пипы вѣчно сіяетъ 
надъ благословенной Грузіей, падъ всѣми горами и дола­
ми Кавказа и несетъ съ собою тихій свѣтъ христіанства 
мира и братской любви. Слава продолжателямъ апостоль­
скихъ подвиговъ, слава покровителямъ и всѣмъ тружени­
камъ Общества, слава Кавказу, этой драгоцѣнной жем­
чужинѣ Великаго Государя—Самодержца земли русской».

Отмѣчая этотъ актъ взаимоотношеній великаго санов­
ника Православной Церкви—Экзарха Грузіи и Г. Началь­
ника губерпіи,—христіанина ипославнаго вѣроисповѣданія, 
съ утѣшеніемъ свидѣтельствуемъ объ особенно-почтитель­
номъ отношеніи Его Превосходительства Б. М. Янупіе- 
вича къ Церкви Православной.

Наша мѣстная пресса, и свѣтская и духовная, не разъ 
отмѣчала факты таковыхъ отношеній Его Превосходитель­
ства къ Православной Церкви въ различныхъ сферахъ 
ея жизни и дѣятельности. Это, въ свою очередь, отмѣчено 
и благовниманіемъ Святѣйшаго Правительствующаго Си­
нода, наградившаго Его Превосходительство „Библіей" 
въ поощреніе любви Вашей къ дѣтямъ, какъ увѣдомилъ 
Его Превосходительство Высокопреосвященный Архи­
пастырь пашъ, Владыка Агаѳодоръ, являемой дѣломъ 
и истиною въ Вашемъ постоянномъ расположеніи и 
отзывчивости къ трудамъ церковно-приходскихъ школъ въ 
Ста в р о и ол ь с кой губерніи".

Какъ образчикъ постояннаго п всегда неизмѣннаго от­
ношенія къ Церкви г. В. М. Янушевича, па постѣ Гу­
бернатора, заносимъ въ пашу лѣтопись недавнее свидѣ­
тельство, встрѣченное нами въ „Тамбовскомъ краѣ“ (№ 
973 отъ 10 ноября 1910 г.) Въ замѣткѣ: „начальники—
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иновѣрцы, констатируется слѣдующій фактъ изъ былой 
мѣстной жизни:—„Вывшій въ Тамбовѣ Губернаторъ, като­
ликъ, Б. М. Япушевичъ съ полнымт уваженіемъ относился къ 
Православной Церкви, къ ея іерархамъ и священнослу­
жителямъ, присутствуя за богослуженіями и подходя 
йодъ благословеніе святителя, при чемъ лобызалъ его 
руку. Памъ памятенъ случай", присовокупляетъ авторъ 
замѣтки, „когда Б. М., присутствуя за Архіерейскимъ бого­
служеніемъ, не помнимъ, по какому то торжественному 
случаю, въ Богородичной церкви, па предложеніе окру­
жавшихъ его православныхъ чиновниковъ выдги изъ цер­
кви по окопчаніи богослуженія, когда Преосвященный 
разоблачался, отвѣтилъ, что онъ считаетъ неприличнымъ 
выдти изъ храма ранѣе Преосвященнаго, и дождавшись 
выхода Преосвященнаго Иннокентія на амвонъ и принявъ 
его благословеніе, лишь вмѣстѣ съ Владыкой вышелъ изъ 
храма, давъ тѣмъ поучительный примѣръ и православнымъ 
чиновнымъ лицамъ".

Пожизненный членъ Общества Возстановленія Право­
славнаго Христіанства на Кавказѣ, епархіальный миссіо­
неръ проповѣдникъ протоіерей Симеонъ Никольскій.
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беніе священника о. Михаила Стефановича Третьякова. IV; Чѣмъ отмѣчено 
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