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Тверской

 

каеедралъныр

 

соборъ.

ВЫШТЪ

 

ЕЖЕНЕДЕЛЬНО

ПО

    

ИОНЕДѢЛЬШІКАМЪ.

Годовая

 

цѣна:

Безъ

 

пересылки

 

4

 

р.

 

50

 

к

Съ

 

пересылкою

   

5

 

p.

 

50

 

к.

ПОДПИСКА

 

ПРИНИМАЕТСЯ

ВЪ

   

РЕДДКЩИ

Епархіальныхъ

 

Ведомостей

 

и

 

у

мѣстныхъ

  

благочинный.
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I

 

ЧАСТЬ

 

ОФФИЦІАЛЬНАЯ

 

jg

V

liiliiii

 

i

 

рішорнж.

 

ііірііадшго

 

Ішішва.

Указомъ

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

11

 

іюня

 

за

 

№

 

8793,

 

открыть

самостоятельный

 

приходъ

 

съ

 

причтомъ

 

изъ

 

священника

и

 

псаломщика

 

при

 

ц.

 

пос.

 

Сонково,

 

Кашинскаго

 

уѣзда.

Указомъ

 

Св..

 

Синода

 

отъ

 

7

 

іюня

 

за

 

№

 

8459,

 

открыть

самостоятельный

 

приходъ

 

съ

 

причтомъ

 

изъ

 

священника,

діакона

 

и

 

псаломщика

 

при

 

Спасо-Преображенской

 

церкви,

с.

 

Кимры,

 

Корчевского

 

уѣзда.

Указомъ

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

30

 

іюня

 

за

 

№

 

10045,

 

за-

крыта

 

штатная

 

діаконская

 

вакансія

 

при

 

церкви

 

села

 

За-

лужанья,

 

Весьегонскаго

 

уѣзда.

Рукоположены

 

во

 

священника:

 

къ

 

церкви

 

села

 

При-

секъ,

 

Бѣжецкаго

 

уѣзда,

 

бывшій

 

псаломщикъ

 

села

 

Пожарья,

Весьегонскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

 

Завъяловъ,

 

1 5

 

іюня;

 

съ

 

остав-

леніемъ

 

на

 

діаконской

 

вакансіи,

 

діаконъ

 

церкви

 

села

Скорынева,

 

Бѣжецкаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

 

Лисгщынъ,

 

24

 

іюня.

Допущенъ

 

къ

 

и.

 

об.

 

псаломщика

 

при

 

церкви

 

пос.

Орчи,

 

Ржевскаго

 

уѣзда.

 

бывшій

 

псалОмщикъ

 

и

 

учитель

церковно-приходской

 

школы.

 

Курской

 

епархіи,

 

Георгій

Проскуринъ,

 

25

 

іюня.

ІІеремѣщены,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

 

священническую

еакансгю:

 

къ

 

церкви

 

села

 

Юрьевскаго,

 

Кашинскаго

 

уѣзда,

священникъ

 

села

 

Савцына,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Николай

 

Но-

совъ,

 

27

 

іюня;

 

къ

 

Спасо-Преображенской

 

церкви

 

села

 

Кимры,

Корчевского

 

уѣзда,

 

священникъ

 

села

 

Столбова,

 

Кашин-

скаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

 

Колеровъ,

 

29

 

іюня;

 

на

 

штатную

 

свя-

щенническую

 

вакансію

 

при

 

церкви

 

села

 

Лекмы,

 

Весьегон-

скаго

 

уѣзда,

 

священникъ,

 

на

 

діаконской

 

вакансіи,

 

села

Дѣледина,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Іоаннъ

 

Тодорскгй,

 

28

 

іюня;

 

на

вакансію

 

настоятеля

 

къ

 

Никольской

 

церкви,

   

г.

 

Ржева, —
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благочинный

 

2

 

окр.

 

Ржевскаго

 

уѣзда,

 

священнику

 

Ди-

митрій

 

Зеленевр,

 

31 „

 

іюня;

 

на

 

штатную

 

дгаконскую

 

вакансію:

къ

 

церкви

 

села

 

Дѣледина,

 

Весьегонскаго

 

уѣзда,

 

діаконъ

села

 

Карцева,

 

Кашинскаго

   

уѣзда,

   

Валентинъ

 

Корнетовъ,

1

   

іюля;

 

согласно

 

прошенію,

 

къ

 

церкви

 

села

 

Смердынь,

Весьегонскаго

 

уѣзда,

 

—діаконъ

 

села

 

Сергіевскаго,

 

Осташ-

ково

 

тожъ,

 

Новоторжскаго

 

уѣзда,

 

Димитргй

 

Успенскгй,

28-го

 

іюня.

Опредѣлены

 

на

 

священническую

 

вакансгю:

 

къ

 

церкви

села

 

Глѣбова,

 

Старицкаго

 

уѣзда,

 

учитель

 

Вознесенской

церковно-приходской

 

школы,

 

Кашинскаго

 

уѣзда,

 

Михаилъ

Бойковъ,

 

27

 

іюня;

 

согласно

 

прошенію,

 

къ

 

церкви

 

села

Столбова,

 

Кашинскаго

 

уѣзда,

 

окончившій

 

курсъ

 

Тверской

Дух.

 

Семинаріи'

 

Димитргй

 

Покровскгй,

 

28

 

іюня;

 

на

 

штат-

ную

 

дгаконскую

 

вакансгю

 

къ

 

церкви

 

села

 

Карцева,

 

Кашин-

скаго

 

уѣзда,

 

псаломщикъ

 

церкви

 

села

 

Кашинскаго

 

Устья,

Калязинскаго

 

уѣзда,

 

Михаилъ

 

Меглицкій,

 

1

 

іюля;

 

и.

 

д.

псаломщиковъ:

 

при

 

церкви

 

села

 

Хлѣпня,

 

Зубцовскаго

 

уѣзда,

псаломщикъ

 

Отроча

 

монастыря,

 

Иванъ

 

Корзинъ,

 

25

 

іюня;

при

 

церкви

 

погоста

 

Гостинницъ,

 

Бѣжецкаго

 

уѣзда,

 

по-

слушникъ

 

Огроча

 

монастыря

 

Сергѣй

 

Носовъ,

 

30

 

іюня;

 

при

Спасо-Преображенской

 

церкви

 

села

 

Кимры,

 

Корчевского

уѣзда,

   

послушникъ

   

Отроча

   

монастыря

   

Георггй

 

Егоровъ,

2

  

іюля;

 

къ

 

Пятницкой

 

церкви

 

гор.

 

Торжка,

 

послушникъ

Отроча

 

монастыря

 

Иванъ

 

Грязновъ,

 

2

 

іюля.

Зачислены

 

священническгя

 

вакансги:

 

при

 

церкви

 

села

Перетерья,

 

Кашинскаго

 

уѣзда,

 

за

 

учителемъ

 

Кашинскаго

Срѣтенскаго

 

городского

 

приходскаго

 

училища,

 

Владимі-

ромъ

 

Троицкимъ,

 

27

 

іюня;

 

при

 

церкви

 

села

 

Архангельскаго

въ

 

Куровичахъ,

 

Корчевского

 

уѣзда,

 

за

 

учителемъ

 

Старов-

ской

 

земской

 

школы,

 

Бѣжецкаго

 

уѣзда,

 

Ншсолаемъ

 

Звѣ-

ревымъ,

 

28

 

іюня.

Утверждены

 

въ

 

должности

 

псаломщиковъ

 

и.

 

д.

 

пса-

ломщиковъ:

 

села

 

Задорья,

 

Кашинскаго

 

уѣзда,

 

Иванъ

 

Смир-

новъ,

 

28

 

іюня;

 

церкви

 

села

 

Переволоки,

 

Осташковскаго

уѣзда,

 

Алексѣй

 

Рогозинниковъ,

 

27

 

іюня.
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Посвящены

 

въ

 

стихарЬ

 

псаломщики:

 

къ

 

церкви

 

села

Климова,

 

Новоторжскаго

 

уѣзда,

 

Тимос/SeU

 

Рахманинъ,

 

4-го

мая;

 

села

 

Бобова,

 

Кашиникаго

 

уѣзда,

 

Сергѣй

 

Завъяловъ,

25

 

іюнй.

Уволены

 

за

 

штатъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

священники:

на

 

діаконской

 

вакансіи

 

Успенскаго

 

собора

 

гор.

 

Зубцова,

Александръ

 

Милорадовъ,

 

4

 

іюля;

 

церкви

 

Села

 

Глѣбова,

 

Ста-

рицкаго

 

уѣзда,

 

Илгя

 

Плепгневъ,

 

27

 

іюня;

 

въ

 

виду

 

продол-

жительная

 

болѣзненнаго

 

состоянія,

 

церкви

 

Села

 

Лекмы,

Весьегонскаго

 

уѣзДа,

 

Іоапнъ

 

Еолпгыпинъ,

 

28

 

іюнЯ

 

(7161);

псалОмщикъ

 

Пятницкой

 

Церкви

 

гор.

 

Торжка,

 

Алексѣй

Грязновъ,

 

2

 

іюля.

Исключаются

 

изъ

 

епиоковъ,

 

за

 

смертію:

 

протоіерей

Никольской

 

церкви

 

г.

 

Ржева,

 

Александръ

 

Поповъ,

 

28іюня;

священникъ

 

церкви

 

села

 

Юрьевскаго,

 

Кашинскаго

 

уѣзда,

Михаилъ

 

Крестниковъ,

 

21

 

іюня;

 

священникъ

 

церкви

 

пог.

Рашкино,

 

Новоторжскаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Судницынъ,

 

28

 

іюня.

Согласно

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

отъ

29

 

іюня

 

с

 

— г.,

 

священникъ

 

села

 

Оковецъ,

 

Осташковскаго

уѣзда

 

Григорій

 

Никольскій,

 

за

 

перемѣщеніемъ

 

его

 

въ

село

 

Виглинъ,

 

Весьегонскаго

 

уѣзда,

 

отъ

 

обязанностей

сотрудника

 

духовнаго

 

слѣдователя

 

въ

 

4

 

округъ,

 

Осташ-

ковскаго

 

уѣзда,

 

уволенъ,

 

а

 

намѣсто

 

его

 

сотрудникомъ

духовнаго

 

слѣдователя

 

4

 

округа,

 

того

 

же

 

уѣзда

 

назна-

ченъ

 

священникъ

 

села

 

Оковецъ

 

Петръ

 

Синевъ.

Преподано

 

Архипастырское

 

благословеніе:

 

крестьянину

Вышневолоцкаго

 

уѣзда,

 

села

 

Стараго,

 

Петру

 

Лукъянову

Шмелеву

 

за

 

пожертвованіе

 

въ

 

церковь

 

села

 

'

 

Старопасон-

скаго,

 

Вышневолоцкаго

 

уѣзда,

 

плащаницы,

 

стоимостію

300

 

руб.,

 

крестьянкѣ

 

Бѣжецкаго

 

уѣзда

 

села

 

Ключеваго

Параскевѣ

   

Гавриловой

   

Храмовой

 

за

   

пожертвованіе

   

его
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200

 

руб.

 

на

 

постоянное

 

содержаніе

 

причта

 

церквей

 

Кдют

чеваго,

 

Бѣжецкаго

 

уѣзда.

Причтъ,

 

староста

 

и

 

представители

 

церкви

 

села

 

Буб-

нова,

 

Зубцовскаіго

 

уѣзда,

 

обратились

 

къ

 

Его

 

Выскокоцрео-

священству

 

съ

 

прошеніемъ

 

о

 

разрѣшеніи

 

имъ

 

произвести

ремонтъ

 

въ

 

мѣстномъ

 

храмѣ,

 

съ

 

купола

 

котораго

 

во

 

время

бури

 

снесены

 

большая

 

глава

 

и

 

большой

 

крестъ.

 

Въ

 

про-

шеніи

 

дополнено,

 

что

 

одинъ

 

изъ

 

прихожанъ,

 

а

 

именно

сельца

 

Сергіевскаго

 

крестьянинъ

 

Василій

 

Алексѣевъ

Богдановъ

 

пожертвовалъ

 

на

 

пріобрѣтеніе

 

новаго

 

креста

100

 

рублей.

 

На

 

ономъ

 

прошеніи

 

резолюція

 

Его

 

Высоко-

преосвященство,

 

отъ

 

17

 

сего

 

іюня

 

за

 

№

 

6655,

 

послѣдо-

вала

 

такая:

 

„призывается

 

благословеніе

 

Божіе

 

на

 

Василід

Богданова

 

съ

 

объявленіемъ

 

ему

 

моей

 

благодарности

 

за

его

 

пожертвованіе

 

съ

 

напечатаніемъ

 

о

 

семъ

 

въ

 

Епархіаль^

выхъ

 

Вѣдомостяхъ".

Разрядный

 

спиеокъ

учениковъ

 

Новоторжскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

составлен-

ный

 

Правленіемъ

 

училища

 

по

 

окончаніи

 

1911— 1912

 

учеб-

наго

 

года.

1-й

 

классъ.

Переводятся

 

во

 

второй

 

классъ:

Разрядъ

 

1-й:

 

1.

 

Воиновъ

 

Александръ,

 

Петровскій

 

Вла-

димиръ,

 

Трисвѣтовъ

 

Василій.

Разрядъ

 

2-

 

й:

 

Аѳонскій

 

Николай,

 

5.

 

Воробьевъ

 

Григо-

рій,

 

Щукинъ

 

Борисъ,

 

Сиротинъ

 

Константинъ,

 

Завьяловъ

Георгій,

 

Троицкій

 

Александръ,

 

10.

 

Рахманинъ

 

Петръ,

 

Алек-

сѣевъ

 

Александръ,

 

Жемчужниковъ

 

Никита.

 

Меженниковъ

Владимиръ,

 

Ильинскій

 

Павелъ,

 

15.

 

Ильинскій

 

Иванъ.

.

 

Допускаются

 

къ

   

переэкзаменовкѣ:

  

Дмитровскій

 

Ми-

хаилъ— по

   

руоск,

   

яз.

 

.уст.,

   

ариѳм.

  

и

   

пѣнію,

   

Критскій



—

 

344

 

—

Ефремъ— по

 

ариѳм.,

 

Михайловскій

 

Василій— по

 

русск.

 

яз.

письм.,

 

Молдинскій

 

Николай- -русск.

 

яз.

 

ііисьм.,

 

Николь-

скій

 

Аркадій— по

 

свящ.

 

исторіи,

 

Спасскій

 

Александръ —

по

 

русск.

 

яз.

 

письм.,

 

Сперанскій

 

Петръ — по

 

ариѳм.,

 

геогр.

и

 

русск.

 

яз.

 

письм.

Оставляется

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

по

 

малоуспѣш-

ности— ПѢШехоновъ

 

Василій.

2-й

 

классъ.

Переводятся

 

въ

 

третій

 

классъ.

Разрядъ

 

первый:

 

1.

 

Богословскій

 

Алексѣй,

 

Любскій

Иванъ,

 

Покровскій

 

Сергѣй,

 

Лебедевъ

 

Петръ.

Разрядъ

 

второй:

 

5.

 

Смирновъ

 

Николай,

 

Башиловъ

Сергѣй,

 

Швецовъ

 

Михаилъ,

 

Воиновъ

 

Михаилъ,

 

Троицкій

Сергѣй,

 

10.

 

Пономаревъ

 

Анатолій,

 

Михайловскій

 

Алексѣй,

Копецкій

 

Сергѣй,

 

Покровскій

 

Георгій,

 

Критскій

 

Николай,

15.

 

Рождественскій

 

Константинъ,

 

Велланскій

 

Николай,

Новоблаговѣщенскій

 

Василій.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовкѣ:

 

Виноградовъ

 

Сергѣй

по

 

ариѳм.,

 

Гроздовъ

 

Борисъ

 

по

 

ариѳм.,

 

Докучаевъ

 

Сергѣй

лат.

 

яз.,

 

Лапшинъ

 

Борисъ

 

русск.

 

яз.

 

письм.

 

и

 

пѣнію,Мол-

динскій

 

Всеволодъ

 

русск.

 

письм.,

 

Соколовъ

 

Владимиръ

ариѳм.

 

и

 

пѣнію.

Назначается

 

экзаменъ

 

въ

 

августѣ

 

мѣсяцѣ

 

по

 

всѣмъ

предметамъ

 

вслѣдствіе

 

болѣзни

 

Налимову

 

Алексѣю.

Оставляются

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

по

 

малоуспѣш-

ности:

 

Мансветовъ

 

Павелъ,

 

Прозерскій

 

Василій,

 

Синайскій

Сергѣй,

 

Петропавловскій

 

Петръ.

 

Тихомандрицкій

 

Димит-

рій,

 

Знаменскій

 

Василій

 

по

 

прошенію

 

отца.

3

 

классъ.

Переводятся

 

івъ

 

четвертый

 

классъ:

Разрядъ

 

первый:

 

1.

 

Торочковъ

 

Николай,

 

Невскій

Сергѣй,

 

Шмелевъ

 

Валеріанъ,

 

Успенскій

 

Сергѣй.
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Разрядъ

 

второй:

 

5.

 

Троицкій

 

Иванъ,

 

Малыгинъ

 

Петръ,

Голиковъ

 

Сергѣй,

 

Сиротинъ

 

Николай,

 

Прозерскій

 

Аркадій,

10.

 

Казанскій

 

Петръ,

 

Рясенскій

 

Николай,

 

Соколовъ

 

Алек-

сандръ,

 

Новоселовъ

 

Димитрій.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовкѣ:

 

Адріановъ

 

Арсеній

по

 

геогр.,

 

15.

 

Голубевъ

 

Викторъ

 

русск.

 

яз.

 

письм.,

 

лат.

яз.

 

и

 

ариѳм.,

 

Критскій

 

Иванъ

 

русск.

 

яз.

 

устно

 

и

 

письм.,

Критскій

 

Сергѣй

 

русск.

 

яз.

 

письм.

 

и

 

ариѳм.,

 

Постниковъ

Сергѣй

 

русск.

 

яз.

 

письм.

 

и

 

ариѳм.

Оставляется

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

по

 

малоус-

пѣшности

 

Кавскій

 

Сергѣй.

4

 

классъ.

Оканчиваютъ

 

курсъ

 

училища

 

и

 

удостоиваются

 

пере-

вода

 

въ

 

1

 

кл.

 

Духовной

 

Семинаріи:

Разрядъ

 

первый:

 

1.

 

Купріяновъ

 

Сергѣй,

 

Воскресен-

скій

 

Семенъ,

 

Знаменскій

   

Николай.

Разрядъ

 

второй

 

Невскій

 

Арсеній,

 

5.

 

Раевскій

 

Алек-

еѣй,

 

Казанскій

 

Николай,

 

Виноградовъ

 

Павелъ,

 

Мѣдениковъ

Валентинъ,

 

Операнскій

 

Павелъ,

 

10.

 

Рясенскій

 

Ѳедоръ,

Зиминъ

 

Александръ,

 

Алексѣевъ

 

Николай,

 

Лавровскій

Сергѣй,

 

Смирновъ

 

Илья,

 

15.

 

Виноградовъ

 

Сергѣй,

 

Успен-

скій

 

Николай.

Оканчиваютъ

 

курсъ

 

училища

 

Повѣдскій

 

Николай

 

и

Невскій

 

Нилъ.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовкѣ:

 

Воиновъ

 

Алексѣй

по

 

письм.

 

русск.

 

яз.,

 

Завьяловъ

 

Димитрій

 

по

 

русск.

 

яз.

устно

 

письм.,

 

и

 

церк.

 

уст.,

 

Кавскій

 

Александръ

 

по

 

русск.

яз.

 

устно

 

и

 

письм.,

 

и

 

греч.

 

яз.

 

Новоблаговѣщенскій

 

Ни-

колай

 

по

 

русск.

 

яз.

 

письм.,

 

ариѳм.

 

и

 

греч.

 

яз.,

 

Тихомировъ

Анатолій

 

по

 

русск.

 

яз.

 

письм.

 

и

 

лат.

 

яз.,

 

Троицкій

 

Арсеній

по

 

Катих.

 

и

 

лат.

 

яз.

 

и

 

Чередѣевъ

 

Борисъ — по

 

Катих.

Назначается

 

экзаменъ

 

по

 

всѣмъ

 

предметамъ

 

въ

 

ав-

густѣ

 

мѣсяцѣ

 

по

 

болѣзни

 

Образцову

 

Леониду.
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Разрядный

 

списокъ

учениковъ

 

Осташковскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

составлен-

ный

 

Правленіемъ

   

училища

 

послѣ

   

годичцыхъ

  

испытаній

1911

 

— 1912

 

учебнаго

 

года.

IT

 

классъ.

Удостоиваются

   

перевода

   

въ

   

первый

   

классъ

   

духовной

Семинаріи.

Разрядъ

 

первый.

 

1.

 

Грѣшищевъ

 

Нилъ,

 

Луковниковъ

Николай,

 

Сокольскій

 

Владимиръ,

 

Волковъ

 

Василій,

 

5.

 

Го-

лубевъ

 

Владимиръ,

 

Владимирскій

 

Вячеславъ,

 

Виноградовъ

Алексѣй,

 

Шевелевъ

 

Михаилъ,

 

Воскресенскій

 

Василій.

Разрядъ

 

второй.

 

10

 

Постниковъ

 

Николай,

 

Преобра-

женскій

 

Владимиръ,

 

Архангельсаій

 

Меѳодій,

 

Морковинъ

Анатолій,

 

Синевъ

 

Аркадій,

 

15.

 

Голубевъ

 

Николай,

 

Коло-

совъ

 

Михаилъ,

 

Никольскій

 

Павелъ,

 

Знаменскій

 

Виталій,

Лебедевъ

 

Валентинъ,

 

20.

 

Вишняковъ

 

Евгеній.

 

Исполатовъ

Владимиръ,

 

Прозоровъ

 

Иванъ,

 

Прутенскій

 

Николай,

 

По-

кровскій

 

Иванъ,

 

25.

 

Орловъ

 

Петръ,

Оканчиваетъ

 

курсъ

 

училища

 

Благовѣщенскій

 

Лео-

нидъ.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовкѣ

 

послѣ

 

лѣтнихъ

каникулъ:

 

Преображенскій

 

Павелъ,

 

Шавровъ

 

Василій, —

по

 

русскому

 

языку

 

устно

 

и

 

письменно.

Ш

 

классъ.

Переводятся

 

въ

 

четвертый

 

классъ.

Разрядъ

 

первый,

 

1.

 

Тугариновъ

 

Василій,

 

Галаховъ

Евгеній,

 

Матвѣевъ

 

Александръ.

Разрядъ

 

второй.

 

Верзинъ

 

Михаилъ,

 

5.

 

Соколовъ

 

Ми-

хаилъ,

 

Спасскій

 

Николай,

 

Нечаевъ

 

Михаилъ,

 

Кузнецовъ

Александръ,

 

Троицкій

 

Василій,

 

10.

 

Запутряевъ

 

Алексан-

дръ,

 

Волковъ

 

Иванъ,

 

Лебедевъ

 

Димитрій,

 

Лебедевъ

 

Ана-

толии,

 

Преображенскій

 

Николай,

 

15.

 

Колосовъ

 

Алексѣй,

Колосовъ

 

Александръ,

 

Волковъ

 

Александръ,

 

Садиковъ

 

Але-

ксандръ,

  

Дьяконовъ

 

Веніаминъ,

 

20.

 

Партанскій

 

Леонидъ.
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Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовкѣ

 

послѣ

 

лѣтцихъ

каникулъ:

 

Лебедевъ

 

Александръ— по

 

русскому

 

языку

письменно,

 

Козловъ

 

Стефанъ— по

 

латинскому

 

языку

 

и

русской

 

исторіи,

 

23.

 

Орловъ

 

Василій— по

 

катихизису

 

и

русской

 

исторіи.

II

 

классъ.

Переводятся

 

въ

 

третій

 

классъ.

Разрядъ

 

первый.

 

1.

 

Исполатовъ

 

Евгеній,

 

Тугариновъ

Алексѣй,

 

Знаменскій

 

Арсеній,

 

Чередѣевъ

 

Василій,

 

Прео-

браженскій

 

Сергѣй.

Разрядъ

 

второй.

 

Никотинъ

 

Леонидъ,

 

Преображенскій

Константинъ,

 

Виноградовъ

 

Николай,

 

Соколовъ

 

Сергѣй,

10.

 

Архангельскій

 

Владимиръ,

 

Никольскій

 

Викторъ,

 

Ко-

лосовъ

 

Василій,

 

Синевъ

 

Андрей,

 

Рогожинъ

 

Димитрій,

15.

 

Георгіевскій

 

Сергѣй,

 

Троицкій

 

Александръ,

 

Невскій

Александръ,

 

Постниковъ

 

Василій,

 

Томилинъ

 

Алексѣй,

20.

 

Дмитровскій

 

Арсеній,

 

Рясенскій

 

Александръ,

 

Троицкій

Петръ,

 

Лебедевъ

 

Виталій,

 

Зоринъ

 

Григорій,

 

25.

 

Рогожинъ

Владимиръ,

 

Левченко

 

Александръ.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовкѣ

 

послѣ

 

лѣтнихъ

каникулъ:

 

Бѣлышевъ

 

Иванъ— по

 

ариѳметикѣ,

 

Женетос-

скій

 

Сергѣй— по

 

русскому

 

языку

 

письменно,

 

Орловъ

Константинъ.

 

Шнитниковъ

 

Сергѣй,

 

по

 

русскому

 

языку

устно

 

и

 

письменно

 

и

 

по

 

ариѳметикѣ,

 

Соколовъ

 

Влади-

миръ— по

 

латынскому

 

языку

 

и

 

ариѳметикѣ.

Оставляется

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

въ

 

томъ-же

классѣ

 

Тйтовъ

 

Конетантинъ— по

 

малоуспѣшности.

Увольняется

 

изъ

 

училища

 

Кашковъ

 

Нилъ— согласно

прошенію

 

отца.

I

 

классъ.

Переводятся

 

во

 

второй

 

классъ.

Разрядъ

 

первый.

 

1.

 

Петровъ

 

Григорій,

 

Партанскій

Сергѣй,

 

Галаховъ

 

Викторъ,

 

Виноградовъ

 

Михаилъ,

5.

 

Рождественскій

 

Геннадій,

 

Ивановъ

 

Петръ.
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Разрядъ

 

второй.

 

Виноградовъ

 

Петръ,

 

Виноградовъ

Тихонъ,

 

Нечаевъ

 

Сергѣй,

 

10.

 

Симоновъ

 

Николай,

 

Нев-

ски

 

Николай.

 

Колосовъ

 

Владимиръ,

 

Чекаловъ

 

Димитрій,

Никитинъ

 

Леонидъ,

 

15.

 

Дешкинъ

 

Николай,

 

Никольскій

Александръ,

 

Томилинъ

 

Петръ,

 

Корниловъ

 

Михаилъ.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовкѣ

 

послѣ

 

лѣтнихъ

каникулъ:

 

Голубевъ

 

Сергѣй—

 

по

 

русскому

 

языку

 

пись-

менно,

 

20.

 

Гусевъ

 

Николай,

 

Дьяконовъ

 

Василій,

 

по

 

рус-

скому

 

языку

 

устно

 

и

 

письменно,

 

Архангельске

 

Антонинъ,

Вишняковъ

 

Александръ,

 

24.

 

Георгіевскій

 

Иванъ,

 

по

 

рус-

скому

 

языку

 

устно

 

и

 

письменно

 

и

 

по

 

ариѳметикѣ.

Объявяенія:

Отъ

 

Правленія

 

Кашинскаго

 

духовнаго

 

училища.

Переэкзаменовки

 

недостаточно

 

успѣвшимъ

 

ученикамъ

и

 

пріемныя

 

испытанія

 

дѣтямъ,

 

желающимъ

 

вновь

 

посту-

пить

 

въ

 

училище,

 

въ

 

настоящемъ

 

1912

 

году

 

имѣютъ

 

быть

произведены

 

въ

 

слѣдующемъ

 

порядкѣ:

 

17

 

августа—пере-

экзаменовки

 

ученикамъ

 

IV

 

класса.

 

18

 

августа— переэкза-

меновки

 

ученикамъ

 

111

 

класса,

 

20

 

августа — переэкзамено-

вки

 

ученикамъ

 

I

 

и

 

II

 

классовъ,

 

21

 

августа— пріемные

экзамены

 

въ

 

высшіе

 

(II — IV)

 

классы

 

училища,

 

22

 

и

 

23

августа

 

— пріемные

 

экзамены

 

и

 

переэкзаменовки

 

поступа-

ющимъ

 

въ

 

1-й

 

классъ

 

училища,

 

24

 

августа

 

-

 

молебствіе

предъ

 

началомъ

 

ученія,

 

и

 

25

 

августа

 

начинаются

 

учеб-

ныя

 

занятія.

Прошенія

 

о

 

принятіи

 

въ

 

училище

 

дѣтей

 

должны

 

быть

поданы

 

на

 

имя

 

Смотрителя

 

училища

 

и

 

не

 

позднѣе

 

15-го

августа,

 

съ

 

приложеніемъ

 

метрической

 

выписи

 

о

 

рожде-

ніи

 

и

 

крещеніи

 

и

 

съ

 

указаніемъ

 

мѣста

 

первоначальной

подготовки

 

представляемаго

 

къ

 

испытанно

 

ученика.

 

Про-

грамма

 

испытаній

 

напечатана

 

въ

 

№

 

14-мъ

 

Тверскихъ

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

за

 

1910-й

 

годъ.

Прошенія

 

о

 

пособіи

 

ученикамъ

 

-сиротамъ

 

и

 

дѣтямъ

бѣдныхъ

 

родителей

 

должны

 

быть

 

поданы

 

къ

 

1-му

 

октяб-

ря

 

и

 

написаны

 

обязательно

 

по

 

формѣ,

 

напечатанной

 

въ

№

 

3-мъ

 

Тверскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

за

 

1899-й

годъ,

 

ч.

 

оффиц.;

 

стр,

 

55-56.

 

Прошенія,

 

написанныя

 

не

 

по

формѣ,

 

Правленіемъ

 

разсматриваться

 

не

 

будутъ.
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Отъ

 

Правленія

   

Осташковскаго

 

духовнаго

  

училища.

Правленіе

 

Осташковскаго

 

духовнаго

 

училища

 

симъ

объявляетъ,

 

что

 

17-го

 

августа

 

имѣютъ

 

быть

 

произведены

переэкзаменовки

 

при

 

училищѣ

 

для

 

учениковъ

 

IV

 

класса:

20

 

августа

 

для

 

учениковъ

 

III

 

класса;

 

21

 

августа— для

учениковъ

 

II

 

класса

 

и

 

22

 

августа— для

 

учениковъ

I

 

класса.

Пріемныя

 

испытанія

 

желающимъ

 

поступить

 

въ

 

стар-

шіе

 

классы

 

училища

 

(IV

 

и

 

Ш)

 

послѣ

 

лѣтнихъ

 

каникулъ

будутъ

 

произведены

 

23

 

августа,

 

а

 

желающимъ

 

поступить

въ

 

I

 

и

 

И

 

классы

 

— 24

 

и

 

25

 

августа;

 

28

 

августа

 

общепеда

гогическое

 

собраніе

 

для

 

сужденія

 

о

 

результатахъ

 

переэк-

заменовокъи

 

пріемныхъ

 

испытаній;

 

31

 

августа

 

молебенъ

и

 

начало

 

учебныхъ

 

занятій.

 

Прошенія

 

о

 

пріемѣ

 

подаются

на

 

имя

 

Смотрителя;

 

при

 

прошеніяхъ

 

представляется

 

мет-

рическое

 

свидѣтельство,

 

при

 

неимѣніи

 

его,

 

выписка

 

изъ

метрическихъ

 

книгъ.

Отъ

 

Совѣта

  

Бѣжецкой

  

Благовѣщенской

  

второклас-

сной

 

женской

 

учительской

 

школы.

1)

   

Для

 

желающихъ

 

поступить

 

во

 

второклассную

Благовѣщенскую

 

женскую

 

учительскую

 

школу

 

въ

 

семъ

1912

 

году

 

пріемныя

 

испытанія

 

назначены

 

на

 

27,28

 

и

31

 

августа.

2)

  

Испытанія

 

желающихъ

 

поступить

 

въ

 

первое

 

от-

дѣленіе

 

второклассной

 

школы

 

производятся

 

по

 

предме-

тамъ

 

и

 

программѣ

 

одноклассной

 

церковно-приходской

школы

 

(п

 

40

 

правилъ

 

школы).

3)

  

Во

 

второклассную

 

школу

 

принимаются

 

дѣвицы

православнаго

 

исповѣданія

 

въ

 

возрастѣ

 

отъ

 

13

 

до

 

17

 

лѣтъ

(п.

 

36)

 

и

 

потому

 

дѣвицы

 

имѣющія

 

возрастъ

 

меньше

 

13

 

и

больше

 

1 7 —лѣтъ

 

прежде

 

подачи

 

прошенія

 

должны

 

испро-

сить

 

себѣ

 

разрѣшеніе

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

явиться

къ

 

конкурснымъ

 

экзаменамъ.
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.4)

 

Црошенія

 

о

 

допущеніи

 

къ

 

э.кзаменамъ

 

цодаюдчщ

на

 

имя

 

Совѣта

 

школы

 

Предсѣдателю

 

его;

 

при

 

прошеніи

должны

 

быть

 

приложены

 

документы— свидѣтельство

 

объ

окончаніи

 

курса

 

начальной

 

школы,

 

метрическое

 

свддѣ-

тельство

 

о

 

рожденіи

 

и

 

крещеніи

 

и

 

свидетельство

 

врача,

о

 

состояніи

 

здоровья.

5)

  

Въ

 

школьномъ

 

общежитіи

 

на

 

1912

 

— 13

 

учебный

годъ

 

свободныхъ

 

вакансій

 

нѣтъ,— и

 

потому

 

пріема

 

въ

него

 

на

 

этотъ

 

годъ

 

не

 

будетъ.

6)

   

1

  

сентября

   

(суббота)

 

переэкзаменовки

  

и

 

Совѣтъ.

7)

  

2-го

 

сентября

 

(воскресеніе)

 

въ

 

12

 

часовъ

 

дня

молебенъ

 

и

 

3

 

начало

 

учебныхъ

 

занятій.

ВАКАНТНЫМ

    

М

 

Ѣ

 

С

 

Т

 

А.

С

 

в

 

л

 

щ

 

е

 

н

 

н

 

и

 

ч

 

б

 

с

 

к

 

г

 

я:

1)

 

при

 

Могилевскомъ

 

Успенскомъ

 

женскомъ

 

мона-

стырѣ;

 

2)

 

при

 

церкви

 

села

 

Калицына,

 

Старицкаго

 

уѣзда;

3)

 

при

 

Успенскомъ

 

соборѣ

 

гор.

 

Кашина;

 

4)

 

при

 

церкви

села

 

Савцына.

 

Кашинскаго

 

уѣзда;

 

5)

 

при

 

церкви

 

погоста

Рашкина,

 

Новоторжскаго

 

уѣзда;

 

6)

 

при

 

церкви

 

погоста

Итомли,

 

Ржевскаго

 

уѣзда.

П

 

с

 

а

 

л

 

о

 

мгцич

 

е

 

скг

 

л'.

1)

 

при

 

церкви

 

села

 

Краснаго

 

Холма,

 

Зубцовскаго

уѣзда;

 

2)

 

при

 

церкви

 

села

 

Коя,

 

Кашинскаго

 

уѣзда;

 

3)

 

при

церкви

 

села

 

Кашинскаго

 

5 тстья,

 

Калязинскаго

 

уѣзда.

Содѳржаніѳ

 

части

 

ошфиціальной -.

 

Епархіальныя

 

распоряженія

 

ц

извѣстія.— Разрядные

 

списки

 

учениковъ

 

Новоторжскаго

 

и

 

Осташ-

ковскаго

 

дух.

 

училищъ.

 

— Объявленія. — Вакантныя

 

мѣста.

Врем.

 

исп.

 

обяз.

 

редактора

 

протоДерей

 

Н.

 

Фдеровъ.

Печатать

   

дозволяется.

 

16

 

іюля

 

1912

 

года.

 

Вр.

 

исп.

  

об.

  

Цензора

преподаватель

 

семинаріи

 

Н.

 

Буравцевъ.

Печатано

 

въ

 

Типографіи

 

Н.

 

М.

 

Родіонова

 

въ

 

Твери.

Трехсвятская

 

улица,

 

домъ

 

В.

 

М.

 

Шика'нова.

 

'



ТВЕРСКІЯ

шпішші

 

Шит
Выходятъ

 

еженедельно

 

по

 

понедѣльникамъ.

16

 

Іюля

 

1912

 

года.

№

 

29.
Годъ

 

тридцать

 

шестый.

Докладъ

 

о

 

деятельности

 

Государственной

 

Думы

 

3

 

го

созыва

 

по

 

вопросамъ,

 

касающимся

 

церкви

 

православ-

ной

 

и

 

ея

 

духовенства

 

въ

  

послѣднюю

 

сессію

   

1911 —

1912

 

г.

Въ

 

апрѣлѣ

 

мѣсяцѣ

 

сего

 

года

 

я

 

имѣлъ

 

честь

 

пред-

ставить

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

Вашего

 

Высокопреосвящен-

ства

 

обзоръ

 

деятельности

 

Государственной

 

Думы

 

по

вопросамъ,

 

возбужденнымъ

 

при

 

обсужденіи

 

смѣтъ

 

Св.

Сѵнода

 

за

 

пятилѣтній

 

періодъ

 

съ

 

1808—1912

 

г.,

 

а

 

въ

настоящемъ

 

своемъ

 

докладѣ

 

позвольте

 

обратить

 

внима-

ніе

 

Вашего

 

Высокопреосвященства

 

только

 

на

 

послѣднюю

сессію

 

Государственной

 

Думы

 

и

 

доложить

 

лишь

 

о

 

тѣхъ

вопросахъ,

 

касающихся

 

церкви

 

и

 

духовенства,

 

кои

 

были

предметомъ

 

обсужденія

 

въ

 

Государственной

 

Думѣ

 

и

 

ея

комиссіяхъ

 

за

 

указанный

 

періодъ

 

времени.

Послѣдняя

 

сессія

 

Государственной

 

Думы,

 

какъ

 

мнѣ

кажется,

 

поселила

 

среди

 

населенія

 

немало

 

разочарованія.

Среди

 

другихъ

 

группъ

 

населенія

 

огорчено

 

и

 

православ-

ное

 

духовенство,

 

которое

 

все

 

время

 

мечтало

 

и

  

мечтаетъ
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объ

 

увеличеніи,

 

а

 

главное,

 

объ

 

облагороженіи

 

способов

 

ъ

своего

 

содержанія.

 

Духовенство

 

не

 

можетъ

 

не

 

видѣть,

что.

 

оно

 

и

 

въ

 

Государственной

 

Думѣ

 

оказалось

 

одиноко

и

 

униженнымъ.

 

Его

 

вопли,

 

его

 

сдавленные

 

вздохи,

 

пони-

маемые

 

лишь

 

тѣми,

 

кто

 

живетъ

 

его

 

жизнію,

 

еле-еле

 

■

 

за-

мѣчаются

 

болыпинствомъ

 

Государственной

 

Думы.

 

Вѣдь

это

 

большинство

 

знаетъ,

 

что

 

духовенство

 

терпѣло,

 

тер-

питъ

 

и

 

еще

 

потерпитъ.

 

И

 

вотъ,

 

когда

 

президіумъ

 

Госу-

дарственной

 

Думы

 

съ

 

повѣстки

 

послѣдняго

 

засѣданія

Государственной

 

Думы

 

(9-го

 

іюня)

 

снялъ

 

нѣсколько

 

за-

конопроектов!,,

 

касающихся

 

ц.-приходскихъ

 

школъ,

 

Дум-

ское

 

духовенство

 

не

 

вытерпѣло

 

и

 

священникъ

 

Гепецкій,

по

 

порученію

 

духовенства,

 

сдѣлалъ

 

слѣдующее

 

внѣоче-

редное

 

заявленіе.

 

„Итакъ,

 

цѣпь

 

невыразимыхъ

 

душевныхъ

страданій,

 

ужасныхъ

 

наиадокъ

 

и

 

даже

 

глумленій,

 

кото-

рыя

 

приходилось

 

терпѣть

 

въ

 

3-й

 

Думѣ

 

духовенству,

 

нынѣ

замкнулась

 

окончательно

 

и

 

дальше

 

идти

 

по

 

пути

 

разру-

шенія

 

церковныхъ

 

учрежденій

 

некуда.

 

Обнаружилось

 

во-

очію

 

для

 

всей

 

Россіи

 

истинное

 

лицо

 

того

 

октябризма,

который

 

вогаелъ

 

въ

 

Думу,

 

обѣщая

 

обновленіе

 

жизни

русскаго

 

народа

 

и

 

который

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

все

 

время

колебалъ

 

историческіе

 

устои

 

русскаго

 

государства

 

и

 

въ

особенности

 

ополчился

 

противъ

 

православной

 

церкви.

Думское

 

духовенство,

 

которое

 

пришло

 

сюда

 

для

 

того,

чтобы

 

способствовать

 

установленію

 

порядка

 

въ

 

Россіи,

нарушеннаго

 

революціей,

 

старалось

 

всюду

 

приносить

 

при-

миряющую

 

роль.

 

Никогда

 

Думское

 

духовенство

 

не

 

при-

бѣгало

 

ни

 

къ

 

какимъ

 

демагогическимъ

 

пріемамъ,

 

Духо-

венство

 

терпѣло

 

нестерпимые

 

нападки

 

лично

 

на

 

себя,

 

но

оно

 

не

 

можетъ

 

молчать

 

и

 

оно

 

не

 

молчало,

 

когда

 

шли

вопросы

 

о

 

церковныхъ

 

учрежденіяхъ.

 

Но

 

не

 

достигши

успѣха

 

въ

 

борьбѣ

 

принципіальной,

 

наши

 

противники

прибѣгали

 

къ

 

силѣ

 

большинства

 

и

 

безжалостно

 

лишили

ц.-приходскія

 

школы

 

заслуженнаго

 

обезпеченія.

 

На

 

этомъ

пути

 

мы

 

бороться

   

не

   

могли

 

и

   

аргументы

   

грубой

 

силы
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намъ

 

не

 

свойственны

 

и

 

возмутительны.

 

Мы

 

переносимъ

нашу

 

тяжбу

 

на

 

судъ

 

русскаго

 

народа.

 

Наше

 

дѣло

 

правое,

и

 

оно

 

восторжествуетъ,

 

какія-бы

 

козни

 

противъ

 

него

 

не

строили".

Приступая

 

къ

 

порядку

 

моего

 

изложенія

 

о

 

дѣятель-

ности

 

Государственной

 

Думы

 

въ

 

послѣднюю

 

сессію

 

по

вопросамъ

 

церковнымъ,

 

я

 

остановлюсь

 

сначала

 

на

 

тѣхъ

законопроектахъ,

 

которые

 

были

 

обсуждены,

 

одобрены

 

Об-

щимъ

 

Собраніемъ

 

и

 

переданы

 

въ

 

Государственный

 

Со-

вѣтъ,

 

а

 

затѣмъ

 

постараюеь

 

указать

 

основ ныя

 

положенія

законопроектовъ,

 

внесенныхъ

 

Вѣдомствомъ

 

Православнаго

Исповѣданія

 

и

 

возбужденныхъ

 

по

 

иниціативѣ

 

членовъ

Государственной

 

Думы,

 

но

 

неразсмотрѣнныхъ

 

Общимъ

Собраніемъ

 

Государственной

 

Думы.

Общимъ

 

собраніемъ

 

Государственной

 

Думы

 

разсмот-

рѣны

 

и

 

одобрены

 

слѣдующіе

 

законопроекты.

1)

 

О

 

передачѣ

 

въ

 

вѣдѣніе

 

Св.

 

Сѵнода

 

православны

 

хъ

сельскихъ

 

училищъ

 

Прибалтійскихъ

 

губерній

 

и

 

объ

 

от-

пускѣ

 

суммъ

 

на

 

содержаніе

 

сихъ

 

училищъ,

 

управленіе

и

 

надзоръ

 

за

 

ними.

 

Означенный

 

законопроектъ

 

находился

на

 

разсмотрѣніи

 

трехъ

 

комиссій:

 

а)

 

по

 

народному

 

образо-

ванію,

 

б)

 

по

 

дѣламъ

 

православной

 

Церкви

 

и

 

в)

 

бюджет-

ной.

 

Всѣ

 

три

 

комиссіи

 

высказались

 

за

 

передачу

 

выше-

названныхъ

 

училищъ

 

въ

 

вѣдѣніе

 

Св.

 

Сѵнода,

 

съ

 

допол-

нительнымъ

 

отпускомъ

 

отъ

 

государственнаго

 

казначейства

средствъ

 

на

 

ихъ

 

содержаніе

 

и

 

надзоръ

 

за

 

ними.

 

Однако

Государственная

 

Дума,

 

въ

 

144-мъ

 

засѣданіи

 

отъ

 

1-го

іюня

 

сего

 

года,

 

считая

 

передачу

 

въ

 

вѣдѣніе

 

Св.

 

Сѵнода

вышеозначенныхъ

 

училищъ

 

нежелательнымъ,

 

нашла,

 

что

подобная

 

передача

 

находилась

 

бы

 

въ

 

противорѣчіи

 

съ

одобреннымъ

 

уже

 

Государственной

 

Думой,

 

при

 

разсмот-

рѣніи

 

законопроекта

 

о

 

начальномъ

 

образованіи,

 

общимъ

принципомъ

 

о

 

сосредоточеніи

 

въ

 

Министеретвѣ

 

Народнаго

Просвѣщенія

 

завѣдыванія

 

всѣми

 

школами

 

вошедшими

 

въ

школьную

 

сѣть,

 

въ

 

томъ

   

числѣ,

 

и

   

школами

  

ц. -приход-



—

 

47b-

скимй.

 

Да

 

и

 

помимо

 

указаннаго

 

противорѣчія,

 

осущест-

вленіе

 

проектируемой

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

Св.

 

Сгнода

мѣрьі,

 

по

 

всей

 

вѣроятности,

 

отразилось-бы

 

неблагопріятно

на

 

общедоступности

 

начальнаго

 

образованія

 

для

 

всего

иаселенія

 

Прибалтійскаго

 

края,

 

такъ

 

какъ,

 

въ

 

случаѣ

передачи

 

православныхъ

 

школъ

 

въ

 

вѣдѣніе

 

Св.

 

Сѵнода,

школы

 

эти,

 

по

 

мнѣнію

 

Государственной

 

Думы,

 

приняли-

15

 

ы

 

конфессіональный

 

характеръ,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

въ

 

нихъ

поступали-бы

 

только

 

дѣти

 

православнаговѣроисповѣданія,

ученики-же

 

другихъ

 

исповѣданій,

 

составляющіе

 

въ

 

на-

стоящее

 

время,

 

въ

 

общемъ,

 

около

 

25%

 

учащихся

 

въ

 

сихъ

школахъ.

 

а

 

въ

 

частности,

 

въ

 

Курляндской

 

губерніи

 

даже

около

 

50°/о,

 

могли-бы

 

остаться

 

за

 

стѣнами

 

начальныхъ

училищъ.

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

Государственная

 

Дума

 

не

 

счтитала

возможнымъ

 

въ

 

настоящее-же

 

время

 

передать

 

православ-

ныя

 

школы

 

Прибалтійскихъ

 

губерній

 

въ

 

полное

 

завѣды-

ваніе

 

Министерства

 

Народнаго

 

Просвѣщенія.

 

такъ

 

какъ

такое

 

рѣшеніе

 

вопроса,

 

по

 

всей

 

вѣроятности,

 

имѣло-бы

своимъ

 

послѣдствіемъ

 

лишеніе

 

сихъ

 

школъ

 

пособія

 

изъ

спеціальныхъ

 

средствъ

 

Св.

 

Сѵнода

 

и

 

необходимость

 

зна-

чительная

 

усиленія

 

испрашиваемаго

 

отпуска

 

изъ

 

казны.

Въ

 

виду

 

сего,

 

Государственная

 

Дума

 

высказалась

 

за

 

со-

храненіе.

 

въ

 

общемъ,

 

существующаго

 

нынѣ

 

порядка

 

за-

вѣдыванія

 

школами,

 

согласно

 

коему

 

сельскія

 

православ-

ныя

 

народныя

 

училища

 

Прибалтійскаго

 

края

 

предостав-

лены

 

вѣдѣнію

 

директоровъ

 

и

 

инспекторовъ

 

народныхъ

училищъ,

 

совмѣстно

 

съ

 

Совѣтомъ

 

по

 

дѣламъ

 

сихъ

 

учи-

лищъ.

 

Въ

 

частности-же

 

Государственная

 

Дума

 

нашла

желательнымъ,

 

въ

 

видахъ

 

большей

 

согласованности

 

дѣй-

ствій

 

органовъ,

 

завѣдывающихъ

 

православными

 

школами,

чтобы

 

во

 

главѣ

 

Совѣта

 

стояло

 

лицо

 

одного

 

вѣдомства

съ

 

директорами

 

и

 

инспекторами

 

народныхъ

 

училищъ.

Въ

 

виду

 

сего

 

и

 

признавая,

 

конечно,

 

нужнымъ

 

поставить

Епархіальнаго

 

Архіерея,

 

входящаго

 

по

 

закону

 

въ

 

составъ
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Совѣта,

 

въ

 

нѣсколько

 

особое;

 

по

 

сравненію

 

съ

 

другими

членами

 

Совѣта

 

положеніе,

 

Государственная

 

Дума

 

нашла

соотвѣтственнымъ

 

измѣнить

 

дѣйствующія

 

узаконенія

 

въ

томъ

 

смыслѣ;

 

что

 

Нредсѣдателемъ

 

Совѣта

 

является

 

по-

печитель

 

учебнаго

 

округа,

 

апочетнымъ

 

Предсѣдателемъ

 

—

Епархіальный

 

Архіерей.

 

На

 

основаніи

 

изложеннаго

 

Госу-

дарственная

 

Дума

 

одобрила

 

проектъ

 

закона

 

въ

 

слѣдую-

щей

 

редакціи.

I.

  

Въ

 

измѣненіе

 

и

 

дополненіе

 

подлежащихъ

 

узаконе-

на

 

постановить:

Предсѣдателемъ

 

Совѣта

 

по

 

дѣламъ

 

православныхъ

народныхъ

 

училищъ

 

въ

 

губерніяхъ

 

Эстляндской,

 

Лиф-

ляндской

 

и

 

Курляндской

 

состоитъ

 

попечитель

 

Рижскаго

учебнаго

 

округа,

 

а

 

почетнымъ

 

Предсѣдателемъ— Епар-

хіальный

 

архіерей.

II.

  

Отпустить

 

изъ

 

средствъ

 

гОсударственнаго

 

казна-

чейства

 

въ

 

распоряженіе

 

Министра

 

Народнаго

 

Просвѣ-

щенія

 

въ

 

1912

 

году:

 

1)

 

на

 

содержаніе

 

православныхъ

народныхъ

 

училищъ

 

въ

 

губерніяхъ

 

Эстляндской,

 

Лиф-

ляндской'

 

и

 

Курляндской— 104,155

 

р.

 

въ

 

дополненіе

 

къ

средствамъ,

 

отпускаемымъ

 

нынѣ

 

на

 

ту-же

 

надобность,

2)

 

на

 

содержаніе

 

двухъ

 

учреждаемыхъ

 

въ

 

Рижскомъ

учебномъ

 

округѣ

 

должностей

 

инспекторовъ

 

народныхъ

училищъ— 3,600

 

р.

 

и

 

3)

 

на

 

усиленіе

 

средствъ

 

означен-

наго

 

въ

 

отдѣлѣ

 

I

 

совѣта— 2,000

 

руб.

III.

  

Отпускать

 

изъ

 

средствъ

 

государственнаго

 

казна-

чейства

 

въ

 

распоряженіе

 

Министра

 

Народнаго

 

Просвѣще-

нія,

 

начиная

 

съ

 

1913

 

г.,

 

ежегодно:

 

1)

 

насодержаніе

 

озна-

ченныхъ

 

въ

 

отдѣлѣ

 

II

 

училищъ

 

по

 

208,310

 

р.,

 

въ

 

допол-

неніе

 

къ

 

средствамъ,

 

отпускаемыхъ

 

нынѣ

 

на

 

ту-же

надобность,

 

2)

 

на

 

содержаніе

 

означенныхъ

 

въ

 

томъ-же

етдѣлѣ

 

должностей

 

инспекторовъ

 

народныхъ

 

училищъ

по

 

7,200

 

р.

 

и

 

3)

 

на

 

усиленіе

 

средствъ

 

означеннаго

 

въ

томъ-же

 

отдѣлѣ

 

совѣта

 

по

 

4, COO

 

рублей.

IV.

   

Указанные

 

въ

 

отдѣлѣ

 

II

 

расходы

 

отнести

 

на

счетъ

 

кредитовъ,

 

внесенныхъ

 

къ

 

условному

   

отпуску

  

на
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•

содержаніе

 

управценія

 

и

 

инопекціи

 

церковныхъ

 

щколъ

Рижской,

 

ѳпархіи

 

и

 

на

 

содержаніе

 

православныхъ

 

сель-

скихъ

 

народныхъ

 

училищъ

 

Прибадтійскихъ

 

губерній

 

по

смѣтѣ

 

расходовъ

 

сц.

 

Сѵцода

 

на

 

1912

 

г.,

 

съ

 

перечисле-

ніемъ

 

соотвѣтствующихъ

 

суммъ

 

въ,

 

смѣту

 

Министерства

Д.

 

Просвѣщенія.

Государственная

 

Дума,

 

разсмотрѣвъ

 

законопроектъ

объ

 

ассигнованіи

 

895,612,

 

на

 

ремонтъ

 

и

 

реставрацію

Большого

 

Успенскаго

 

Собора

 

и

 

колокольни

 

Ивана

 

Великаго

въ

 

г.

 

Москвѣ,

 

приняла

 

во

 

вниманіе

 

особое

 

значеніе

 

Мо-

сковская

 

Успенскаго

 

Собора

 

и

 

колокольни

 

Ивана

 

Вели-

каго,

 

какъ

 

древнихъ

 

русскихъ

 

святынь

 

и

 

памятниковъ

нашей

 

родной

 

стороны;

 

признавая

 

по

 

этому

 

необходи-

мымъ

 

содержаніе

 

какъ

 

собора,

 

такъ

 

и

 

колокольни

 

въ

надлежащемъ

 

видѣ,

 

а

 

равно

 

необходимымъ

 

и

 

производ-

ство

 

ремонта,

 

Государственная

 

Дума

 

не

 

встрѣтила

 

пре-

пятствій

 

къ

 

ассигнованію

 

испрашиваемыхъ

 

на

 

это

 

сред-

ствъ

 

въ

 

суммѣ

 

895,612

 

р.

 

съ

 

распредѣленіемъ

 

отпуска

таковой

 

равными

 

частями

 

на

 

4

 

года.

 

Государственная

Дума

 

признала

 

лишь

 

бѳлѣе

 

правильнымъ

 

отнести

 

рас-

ходъ

 

1912

 

г.,

 

въ

 

виду

 

значительности

 

его,

 

не

 

на

 

сбере-

женія

 

цо

 

Вѣдомству

 

Св.

 

Сѵнода,

 

а

 

на

 

общія

 

сбереженія

по

 

государственной

 

росписи

 

расходовъ

 

на

 

1912

 

г.

На

 

основании

 

изложенная

 

Государственная

 

Дума

 

въ

144-мъ

 

засѣданіи

 

отъ

 

1-го

 

Іюня

 

одобрила

 

слѣдующій

проектъ

 

закона:

I.

  

Отпустить

 

изъ

 

средствъ

 

Гос.

 

Казначейства

 

на

 

ре-

монтъ

 

и

 

реставрацію

 

Большого

 

Успенскаго

 

Собо.ра

 

и

 

ко-

локольни

 

Ивана

 

Великаго

 

въ

 

г.

 

Москвѣ

 

не

 

свыше

895,612

 

р.

 

Въ

 

томъ

 

числѣ

 

въ

 

1912

 

г.

 

223,903

 

руб.

 

въ

1913— 223,903,

 

р.„

 

въ

 

1914

 

г.— 223,903

 

р.

 

и

 

въ

 

1015

 

г.—

не

 

свыше

 

223,903

 

рублей.

II.

  

Указанный

 

въ

 

отдѣлѣ

 

I

 

расходъ

 

въ

 

1912

 

г.

 

от-

нести

 

на

 

счетъ

 

ожидаемыхъ

 

сбережений

 

отъ

 

назначеній

по

 

государственной

 

росписи

 

расходовъ

 

на

 

1912-й

 

годъ.
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Законопроектъ

 

о

 

предоставленіи

 

нѣкоторыхь

 

правъ

и

 

прѳимуществъ

 

учащимъ

 

и

 

учащимся

 

въ

 

псаломщиче-

скихъ

 

школахъ

 

былъ

 

на

 

разсмотрѣніи

 

трехъ

 

комиссій:

а)

 

по

 

дѣламъ

 

православной

 

церкви,

 

б)

 

Государственной

обороны

 

и

 

в)

 

по

 

народному

 

образованію,

 

при

 

чемъ

 

Комис-

сія

 

по

 

государственной

 

оборонѣ

 

полагала

 

указать,

 

что

лица,

 

окончившія

 

курсъ

 

въ

 

псаломщическихъ

 

школахъ,

освобождаются,

 

въ

 

случаѣ

 

поступленія

 

ихъ

 

на

 

мѣста

православныхъ

 

пеаломщиковъ,

 

отъ

 

воинской

 

повинности

на

 

основаніяхъ,

 

одинаковыхъ

 

съ

 

псаломщиками,

 

окончив-

шими

 

курсъ

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

 

а

 

комиссія

 

по

народному

 

образованно

 

признала

 

необходимымъ

 

предо-

ставить

 

предположенныя

 

для

 

учителей

 

псаломщическихъ

школъ

 

права

 

по

 

воинской

 

повинности

 

лишь

 

тѣмъ

 

изъ

нихъ,

 

которые

 

имѣютъ

 

не

 

менѣе

 

6-ти

 

недѣльныхъ

 

уро-

ковъ.

(Продолженіѳ

 

слѣдуегь).

Къ

 

лучшей

 

постановки

 

противосектантской

 

полемики.

Наши

 

собесѣдованія

 

съ

 

такъ

 

называемыми

 

„рели-

гіозными

 

отщепештами"

 

ведутся

 

всегда

 

по

 

одному

 

и

 

тому

же

 

давнымъ

 

давно

 

выработанному

 

и

 

самою

 

жизнью

 

санк-

ционированному

 

методу.

 

Именно:

 

берутся

 

основные

 

пункты

сектантская

 

заблужденія,

 

подвергаются

 

серьезному

 

кри-

тическому

 

обсірѣлу

 

ц

 

путемъ

 

постатейнаго

 

чтеніяи

 

раз-

бора

 

выясняется

 

предъ

 

слушателями

 

ихъ

 

неоснователь-

ность

 

и

 

несостоятельность.

Противъ

 

такого

 

полемическаго

 

пріема

 

мы,

 

лично,

ничего

 

не

 

можемъ

 

возразить,

 

когда

 

съ

 

помощью

 

его

 

ты-

сячи

 

заблудшихъ

 

овецъ

 

возвращены

 

въ

 

лоно

 

православ-

ной

 

церкви;

 

когда,

 

благодаря

 

ему,

 

поколеблены

 

основы

сектантская

 

заблужденія

 

и

 

доказана

 

правда

 

православія.

Что

 

вообще

 

можно

   

сказать

   

противъ

  

него,

   

когда

   

жизнь
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путемъ

 

многочисленныхъ

 

примѣровъ

 

и

 

иллюстрацій

 

какъ

нельзя

 

лучше

 

показала

 

его

 

великую

 

и

 

спасительную

 

силу?

—

 

Рѣшительно

 

ничего.

Мы

 

только

 

I

 

сдѣ л аемъ

 

нѣкоторыя

 

дополненія

 

къ

 

тра-

диціонному

 

полемическому

 

методу.

 

У кажемъ

 

его

 

одно-

сторонность.

 

Отмѣтимъ

 

одинъ

 

его

 

довольно

 

существенный

цробѣлъ.

 

Можетъ

 

быть

 

восполненный

 

и

 

исправленный

онъ

 

окажется

 

болѣе

 

сильнымъ

 

и

 

могучимъ

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

страшнымъ

 

и

 

опаснымъ

 

для

 

христіанской

 

церкви

 

врагомъ.

Дѣло

 

въ

 

томъ,

 

что

 

наши

 

собесѣдованія

 

съ

 

сектан-

тами

 

построяются

 

исключительно

 

на

 

данныхъ

 

св.

 

пнса-

нія.

 

Другихъ

 

аргументовъ

 

не

 

допускается.

 

Даже

 

сообра-

женія

 

разума

 

не

 

всегда

 

одобряются.

 

Тексты,

 

тексты

 

и

тексты.

 

Вотъ

 

единственная

 

почва,

 

на

 

которой

 

по

 

требо-

ваніямъ

 

настоящаго

 

времени

 

должна

 

вестись

 

взаимная

борьба.

 

Потомучто'

 

сектанты,

 

основывающіе

 

свой

 

катихи-

зисъ

 

только

 

на

 

Библіи,

 

другихъ

 

доказательствъ

 

и

 

не

признавали

 

и

 

не

 

собираются

 

признать.

Вотъ

 

почему

 

православные

 

миссіонеры

 

оперируютъ

исключительно

 

данными

 

св.

 

Писанія

 

и

 

изъ

 

старыхъ,

крѣпкихъ

 

рамокъ

 

вѣковой

 

борьбы

 

никогда

 

не

 

выступаютъ.

1

 

По

 

нашему

 

мнѣнію

 

въ

 

этомъ

 

есть

 

своего

 

рода

 

недо-

четъ.

 

Надо

 

было

 

давнымъ

 

давно

 

оживить

 

однообразную

полемику,

 

направить

 

ее

 

въ

 

новое,

 

свѣжее

 

русло

 

и

 

поста-

вить

 

на

 

болѣе

 

прочныхъ

 

и

 

разумныхъ

 

основаніяхъ.

А

 

это

 

можно

 

сдѣлать

 

только

 

тогда,

 

когда

 

помимо

указанная

 

полемическаго

 

пріема

 

практиковать

 

наряду

съ

 

нимъ

 

и

 

другой,

 

такой

 

же

 

важный,

 

такой

 

же

 

необ-

ходимый,

 

такой

 

же

 

продуктивный

 

пріемъ.

Онъ

 

заключается

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

ложь

 

сектантскаго

вѣроученія

 

показать

 

на

 

дѣлѣ,

 

въ

 

самой

 

жизни,

 

путемъ

яркихъ

 

и

 

типичныхъ

 

примѣровъ.

 

Нужно

 

показать,

 

что

сектанты

 

весьма

 

часто

 

сами

 

нарушаютъ

 

то.

 

что

 

проповѣ-

дуютъ,

 

отступаютъ

 

отъ

 

того,

 

чему

 

учатъ,

 

не

 

исполняютъ

того,

 

чѣмъ

 

попрекаютъ

 

насъ.
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Мы

 

не

 

только

 

должны

 

это

 

сдѣлать,

 

мы

 

„вынуждены"

къ

 

этому.

 

Вѣдь

 

не

 

всѣ

 

православные

 

догматы

 

ясно

 

обо-

снованы

 

на

 

библейскомъ

 

текстѣ.

 

Возьмемъ,

 

напримѣръ,

догматъ

 

о

 

почитаніи

 

св.

 

иконъ,

 

о

 

крещеніи

 

младенцевъ,

о

 

прославленіи

 

св.

 

мощей,

 

о

 

молитвенномъ

 

призывай

 

іи

св.

 

угодниковъ

 

и

 

такъ

 

далѣе.

 

Всѣ

 

эти

 

пункты

 

нашего

богословія

 

недостаточно

 

прочно

 

основаны

 

на

 

данныхъ

Писанія.

 

Въ

 

виду

 

этого

 

намъ

 

весьма

 

часто

 

приходится

пользоваться

 

разными

 

сложными

 

силлогизмами,

 

что

 

въ

значительной

 

степени

 

ослабляетъ

 

силу

 

нашихъ

 

доказа-

тельствъ.

—

  

Почему?

—

  

Да

 

просто

 

потому,

 

что

 

нашъ

 

простой

 

народъ

 

не

привыкъ

 

къ

 

отвлеченному,

 

метафизическому

 

мышленііо.

Онъ

 

мало

 

понимаетъ

 

наши

 

теоретическія

 

настроенія.

 

Для

него

 

важны

 

факты,

 

явленія,

 

образы.

И

 

вотъ,

 

если

 

мы

 

въ

 

отвѣтъ

 

на

 

сектантскія

 

разсуж-

денія

 

приведемъ

 

цѣлый

 

рядъ

 

фактовъ,

 

обличающихъ

 

на-

шихъ

 

противниковъ

 

и

 

выясняющихъ

 

несостоятельность

ихъ

 

заблужденій.

 

то

 

народъ

 

сразу

 

увидитъ

 

и

 

пойметъ,

гдѣ

 

истина,

 

и

 

гдѣ

 

ложь,

 

на

 

чьей

 

сторонѣ

 

правда,

 

а

 

на

чьей— заблужденіе.

Пояснимъ

 

свою

 

мысль

 

примѣрами.

По

 

ученію

 

сектантовъ,

 

въ

 

составъ

 

членовъ

 

церкви

не

 

должны

 

входить

 

грѣшные

 

люди,

 

такъ

 

какъ

 

она

 

должна

состоять

 

изъ

 

общества

 

святыхъ.

 

И

 

въ

 

доказательство

этого

 

они

 

ссылаются

 

на

 

слѣдующія

 

мѣста

 

св.

 

Писанія:

„какое

 

соучастіе

 

вѣрнаго

 

съ

 

невѣрнымъ?"

 

(2

 

Корине.

6

 

гл.

 

15

 

ст.);

 

„Если

 

согрѣшилъ

 

кто,

 

замѣчаютъ

 

сектанты,

его

 

тотчасъ

 

же

 

надо

 

отсѣчь

 

отъ

 

Тѣла

 

Христова,

 

что

 

бы

не

 

сквернилось

 

послѣднее"

 

*),

 

или

 

еще:

 

„Церковь

 

должна

быть

 

свята

 

и

 

безъ

 

порока"

 

(Ефес.

 

5

 

гл.

 

25—27

 

ст.),

 

а

 

у

васъ,— заявляютъ

 

сектанты

   

православнымъ, — воры,

   

мо-

*)

 

Миссіонер.

 

Обозрѣпіе.

 

1898

 

г.

 

май.

 

стр.

 

752.
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ійенвики,

 

разбойники,

 

пьяницы,

 

ругатели.

 

Ихъ

 

у

 

васъ

терпятъ

 

и

 

не

 

изгоняготъ

 

изъ

 

церкви.

 

Поэтому

 

мы

 

вышли

отъ

 

васъ

 

и

 

у

 

себя

 

не

 

терпимъ

 

таковыхъ

 

людей"

 

*).

Словомъ,

 

сектанты

 

утверждаютъ,

 

что

 

церковь

 

должна

состоять

 

только

 

изъ

 

святыхъ

 

людей.

 

И

 

что

 

они

 

сами —

чисты,

 

непорочны

 

и

 

неповинны

 

предъ

 

Господомъ

 

Богомъ.

Тутъ

 

умѣстно

 

бы

 

обратиться

 

къ

 

нашему

 

народу

 

съ

такимъ

 

воззваніемъ.

   

.

—

 

Православные!

 

сектанты

 

говорятъ,

 

что

 

ихъ

 

общи-

на—община

 

святыхъ.

 

Это

 

неправда.

 

Посмотрите

 

какія

безобразія

 

творятся

 

среди

 

нихъ.

 

Мы

 

приведемъ

 

нѣсколько

примѣровъ,

 

что

 

бы

 

вы

 

ясно

 

увидѣли

 

всю

 

ложь

 

сектант-

екаго

 

ученія.

Въ

 

одномъ

 

изъ

 

писемъ,

 

адресованныхъ

 

на

 

имя

штундистской

 

общины,

 

пишущій

 

штундистъ

 

(замѣтьте

 

—

штундистъ,

 

а

 

не

 

православный)

 

увѣдомляетъ

 

свою

 

бра -

Tiro

 

о

 

дѣлахъ

 

ихъ

 

(слѣдуетъ

 

имя)

 

пресвитера.

 

Въ

 

письмѣ

замѣчается,

 

что

 

этотъ

 

послѣдній

 

взялъ

 

деньги

 

изъ

 

кассы

для

 

нуждающихся,

 

а

 

употребилъ

 

ихъ

 

болѣе

 

въ

 

свою

пользу,

 

что

 

онъ

 

(пресвитеръ)

 

налагаетъ

 

на

 

нихъ

 

(штун-

дистовъ)

 

бремена

 

неудобоносимыя;

 

по

 

два

 

рубля

 

съ

 

брата

въ

 

годъ

 

и

 

по

 

одному

 

съ

 

сестры

 

для

 

своихъ

 

разъѣздовъ

по

 

братьямъ.

 

„Нѣсколько

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ, — замѣчается

въ

 

письмѣ

 

штундиста,— онъ

 

(пресвитеръ)

 

имѣлъ

 

только

одну

 

лошадь,

 

а

 

теперь

 

у

 

него

 

уже

 

двѣнадцать

 

ихъ.

 

Но-

ситъ

 

новую

 

одежду

 

и

 

добрую

 

шапку,

 

имѣетъ

 

двое

 

часовъ,

покуцаетъ

 

табакъ

 

и

 

куритъ,

 

заложивши

 

руки

 

въ

 

карманы,

ходить

 

по

 

базару

 

съ

 

цигаркою

 

въ

 

зубахъ.

 

Вотъ

 

какъ

помогла

 

ему

 

касса..,

 

Я

 

уже

 

говоридъ

 

ему

 

наединѣ

 

и

 

при

свидѣтеляхъ,

 

что

 

онъ

 

нехорошо

 

дѣлаетъ,

 

а

 

онъ

 

еще

 

вы-

ругалъ

 

меня

 

неподобными

 

словами"

 

**).

Какой

 

же

 

это

 

святой,

 

когда

 

онъ

 

бранится

 

неприлич-

ными

 

'словами,

 

присваиваетъ

 

чужія

 

деньги,

 

обременяетъ

*)

 

1899

 

г.

 

стр.

 

91.

 

январь.

 

Мис.

 

Обозр.

**)

 

Отечеств,

 

записки.

 

Л?

 

5,

 

1878

 

г.'
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народъ

 

налогами,

 

предается

 

роскоши

 

И

 

и'Злишнимъ

 

тра-

тамъ?

Другой

 

примѣръ.

 

О

 

сектантскомъ

 

пресвитерѣ

 

Яковѣ

Ковалѣ,

 

составителѣ

 

исповѣданія

 

гаплынскихъ

 

штундис-

товъ,

 

сообщается,

 

что

 

онъ

 

растратилъ

 

хранившіяся

 

у

 

него

братскія

 

деньги

 

и

 

предался

 

пьянству.

 

Правда,

 

его

 

ли-

шили

 

званія

 

пресвитера,

 

но

 

все

 

же

 

онъ

 

■остался

 

главнымъ

проповѣднйкомъ

 

штундистскаго

 

ученія

 

*>.

Вотъ

 

еще

 

болѣе

 

замѣчательный

 

случай.

 

Въ

 

1910

 

году

сектантскій

 

пресвитеръ

 

мѣстечка

 

Кобыжчи,

 

Козелецкаго

уѣзда,

 

Черниговской

 

губерніи,

 

судился

 

за

 

то,

 

что

 

участ-

вовалъ

 

въ

 

изготовлении

 

фалыпивыхъ

 

ассигнацій

 

и

 

въ

ихъ

 

распространен^

 

**).

 

'

Такіе

 

примѣры

 

бываютъ

 

среди

 

сектантскихъ

 

пре-

свитеровъ,

 

среди

 

ихъ

 

выборныхъ,

 

такъ

 

сказать

 

„

 

отбор-

ны

 

хъ"

 

лицъ.

ПосмотрИмъ

 

теперь,

 

какіе

 

случаи

 

бываютъ

 

среди

простыхъ

 

секТантовЪ,

 

не

 

занймающихъ

 

никакихъ

 

общест-

венныхъ,

 

выборныхъ

 

должностей.

Приставь

 

1

 

стана

 

Херсонскаго

 

уѣзда,

 

Засельской

 

во-

лости,

 

вслѣдствіе

 

предписанія

 

Херсонскаго

 

уѣзднаго

 

ис-

правника

 

отъ

 

16

 

сентября

 

за

 

«N?

 

70,

 

произвелъ

 

на

 

мѣстѣ

дознаніе

 

по

 

прошенію

 

тамошняго

 

крестьянина,

 

Степана

Гончарова,

 

о

 

дѣйствіяхъ

 

зятя

 

его,

 

крестьянина

 

села

Явкиной,

 

Даніила

 

Павлюченко,

 

въ

 

отношеніи

 

жены

 

своей

Маріи,

 

заключающихся

 

въ

 

принужденіи

 

ея

 

побоями

 

и

 

ис-

тязаніями

 

къ

 

склоненію

 

въ

 

секту

 

образовавшуюся

 

въ

селѣ

 

Явкиной

 

Оказалось

 

слѣдующее.

 

Крестьянинъ

Степанъ

 

Гончаровъ

 

и

 

жена

 

его,

 

Наталія*

 

отозвались,,

 

что

дочь

 

ихъ

 

Марія,

 

находящаяся

 

въ

 

замужествѣ

 

за

 

тамош-

нимъ

 

крестьяниномъ,

 

Даніиломъ

 

Павлюченкомъ,

 

въ

 

по-

слѣднихъ

 

числахъ

 

августа

 

пришла

 

къ

 

нимъ

 

въ

 

домъсъ

**)

 

ОболеЬскій:

 

„Критическій

 

разборъ

 

вѣроисповѣданій

 

русскнхъ

 

сектан-

товъ".

 

изд.

 

3-е,

 

стр.

 

144.

***)

 

Чераигов.

 

епарх.

 

извѣстія.

 

1910

 

г.

 

ст.

 

Коровкевича,

 

мѣстнаго

 

мис-

сіонера.
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дѣтьми

 

своими— сыномъ

 

двухъ

 

лѣтъ

 

и

 

дочерью

 

пяти

лѣтъ— больная,

 

съ

 

избитымъ

 

лицомъ,

 

и

 

въ

 

слезахъ

 

зая-

вила,

 

что

 

ее

 

избилъ

 

ременною

 

уздечкою

 

и

 

прогналъ

 

изъ

дому

 

съ

 

дѣтьми

 

мужъ

 

ее,

 

Даніилъ

 

Павлгоченко,

 

за

 

то,

что

 

она

 

Марія,

 

по

 

принужденно

 

мужа,

 

не

 

желаетъ

 

отсту-

пить

 

отъ

 

православія

 

и

 

совратиться

 

въ

 

какую-то

 

секту,

въ

 

которой

 

состоитъ»

 

самъ

 

ея

 

мужъ.

 

Отъ

 

этихъ

 

побоевъ

Марія

 

лежала

 

два

 

дня

 

больною

 

у

 

своихъ

 

родителей

 

и

разсказала,

 

что

 

мужъ

 

ея

 

наносить

 

ей

 

подобные

 

побои

часто

 

въ

 

продолженіи

 

послѣднихъ

 

двухъ

 

,лѣтъ.

 

8

 

октября

мужъ

 

ея

 

пришелъ

 

къ

 

ней

 

и

 

сталъ

 

требовать,

 

чтобы

 

шла

къ

 

нему

 

въ

 

домъ.

 

Марія

 

отговаривалась.

 

Тогда

 

Павлю-

ченко

 

взялъ

 

жену

 

свою

 

за

 

грудь,

 

таскалъ

 

по

 

избѣ

 

и

 

вы-

волокъ

 

за

 

ворота

 

на

 

улицу

 

и

 

здѣсь

 

шарпалъ

 

(металъ)

во

 

всѣ

 

стороны

 

и

 

бросилъ

 

ее

 

на

 

улицѣ

 

лежащую

 

на

землѣ,

 

не

 

обративъ

 

даже

 

вниманія

 

и

 

сожалѣнія

 

къ

 

тому,

что

 

она

 

находится

 

при

 

послѣднихъдняхъ

 

беременности

 

*).

Замѣтьте,

 

православные,

 

что

 

Павлюченко

 

не

 

былъ

исключенъ

 

изъ

 

общины

 

и

 

считался

 

сектантами

 

за

 

самаго

ревностнаго

 

штундиста.

 

Судите

 

теперь

 

сами,

 

что

 

это

 

за

святой?

 

Да

 

и

 

можетъ

 

ли

 

онъ

 

быть

 

названъ

 

святымъ?

Другой

 

примѣръ.

 

Приставь

 

1

 

стана

 

представилъ

Елизаветградскому

 

исправнику

 

за

 

.N?

 

2417,

 

донесеніе

 

о

томъ,

 

что

 

крестьяне

 

д.

 

Корлюговки,

 

принадлежащіе

 

къ

сектѣ

 

штундъ,

 

Ѳома

 

Флоренко,

 

Антонъ

 

Барамба,

 

Демен-

тій

 

Флоренко

 

и

 

Мансимъ

 

Журбенко

 

при

 

постороннихъ

свидѣтеляхъ

 

выкалывали

 

св.

 

иконамъ

 

глаза,

 

бросали

 

въ

нихъ

 

тыквою

 

и

 

потомъ

 

образа

 

эти

 

выкидывали

 

на

 

чер-

дакъ

 

и

 

забрасывали

 

соромъ

 

**).

Скажите,

 

пожалуйста,

 

неужели

 

святые

 

люди

 

посмѣ-

ютъ

 

такъ

 

оскорблять

 

святыню

 

другихъ,

 

издѣваться

 

надъ

*)

 

Еп.

 

Алексія:

 

Матеріалы

 

для

 

исторіи

 

религіозно-раціоналистичѳскаго

движенія

 

на

 

югѣ

 

Россіи

 

во

 

второй

 

половивѣ

 

XIX

 

столѣтія.

 

1908.

 

Казань,

 

стр.

107

 

—

 

109.

 

№

 

95.

**)

 

Тамъ-же,

 

стр.

 

161

 

—

 

162;

 

№

 

145.
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религіознымъ

 

чувствомъ

 

своихъ

 

ближнихъ?

 

Вѣдь

 

штун-

дисты

 

знаютъ,

 

что

 

мы

 

любимъ;

 

почитаемъ

 

св.

 

иконы,

благоговѣемъ

 

предъ

 

ними.

 

Зачѣмъ

 

они

 

причиняютъ

 

намъ

боль?

 

Нѣтъ,

 

къ

 

ранамъ

 

другого

 

человѣка

 

нужно

 

прика-

саться

 

бережно,

 

осторожно,

 

любовно.

 

И

 

подлинно

 

„свя-

тые"

 

никогда

 

не

 

станутъ

 

глумиться

 

надъ

 

религіознымъ

чувствомъ

 

и

 

надъ

 

святыней

 

своихъ

 

ближнихъ.

Вы

 

думаете,

 

что

 

такого

 

рода

 

примѣры

 

исчисляются

единицами?

 

Нѣтъ,

 

ихъ

 

можно

 

привесть

 

безъ

 

числа.

 

Чтобы

показать,

 

какъ

 

много

 

ихъ

 

действительно

 

встрѣчаемъ

 

въ

жизни,

 

мы

 

сошлемся

 

на

 

„дѣла"

 

одного

 

Любомировскаго

волостного

 

правленія.

 

Изъ

 

его

 

„дѣлъ"

 

мы

 

усматриваемъ,

что

 

за

 

одинъ

 

1875

 

годъ

 

судились

 

здѣсь — семь

 

штунди-

стовъ

 

за

 

клеветничество,

 

четыре—за

 

обманъ,

 

девять— за

пьянство

 

и

 

разбои,

 

семь— за

 

воровство,

 

три— за

 

угрозы

лишить

 

жизни.

 

Въ

 

„дѣлахъ"

 

Любомирскаго

 

волостного

правленія

 

всѣ

 

эти

 

факты

 

описаны

 

полностью.

Это,

 

замѣтьте,

 

въ

 

одной

 

только

 

Любомирской

 

волости

и

 

за

 

одинъ

 

только

 

годъ,

 

а

 

сколько

 

во

 

всѣхъ

 

остальныхъ

волостныхъ

 

правленіяхъ

 

разбирается

 

такихъ

 

дѣлъ

 

штун-

дистовъ.

 

Страшно

 

подумать

 

сколько,

 

а

 

они,

 

сектанты,

осмѣливаются

 

называть

 

себя

 

святыми.

 

Вотъ

 

гордость

 

ка-

кая!

 

Вотъ

 

заблужденіе!

Православные!

 

сектанты

 

станутъ

 

оправдываться

 

предъ

Вами

 

и

 

говорить,

 

что

 

всѣхъ

 

грѣшниковъ

 

они

 

исключаютъ

изъ

 

своей

 

общины

 

и

 

принимаютъ

 

вновь

 

только

 

по

 

не-

прав

 

леніи,

 

послѣ

 

ихъ

 

покаянія.

 

Не

 

вѣрьте

 

этому.

 

Они

обманываютъ

 

васъ.

 

Замѣтьте,

 

ни

 

одного

 

человѣка,

 

имя

котораго

 

недавно

 

было

 

упомянуто

 

при

 

описаніи

 

тѣхъ

или

 

иныхъ

 

безобразій,

 

сектанты

 

не

 

выключили

 

изъ

 

сво-

ей

 

среды.

 

Если

 

же

 

они

 

будутъ

 

отрицать

 

эти

 

факты

 

и

утверждать,

 

что

 

всѣ

 

нечестивые,

 

грѣшные

 

непремѣнно

изгоняются

 

изъ

 

ихъ

   

общины,

 

то

 

вы

 

приведите

   

имъ

  

на

*)

 

Тамъ-же

 

стр.

 

215—223.

 

№

 

186.

 

Записка

 

свящ.

 

с.

 

Любомирки,

 

о.

 

Ми-

хаила

 

Казакевича.
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память

 

дѣло

 

Н.

 

И.

 

Воронина,

 

которое

 

всѣ

 

знаютъ

 

и

   

ко-

торое

 

свидѣтельствуетъ

 

не

 

въ

 

пользу

 

сектантовъ.

(Продолженіё

 

слѣдуетъ).1

Епархіальная

 

хроника.

Іюнь:

 

10.

 

Недѣля

 

4

 

по

 

Пятидесятницѣ.

 

Его

 

Высоко-

преосвященство

 

совершалъ

 

освященіе

 

храма

 

и

 

литургію

въ

 

Пустынькѣ,

 

составляющей

 

отдѣленіе

 

Кашинскаго

 

Срѣ-

тенскаго

 

монастыря

 

и

 

отстоящей

 

отъ

 

г.

 

Кашина

 

въ

 

17-ти

верстахъ.

 

Въ

 

освященіи

 

престола

 

и

 

служеніи

 

литургіи

принимали

 

участіе:

 

Кашинскаго

 

Димитровскаго

 

монастыря

Архимандритъ

 

Симонъ,

 

ключарь

 

Тверского

 

каѳедральнаго

собора

 

протоіерей

 

Н.

 

Богословскій,

 

протоіерей

 

Кашинскаго

Срѣтенскаго

 

монастыря

 

В.

 

Рождественски

 

и

 

священникъ

того

 

же

 

монастыря

 

М.

 

Дюковъ.

12.

 

Вторникъ.

 

Св.

 

Благовѣрной

 

В.

 

Княгини

 

Анны

Кашинской.

 

Торжественное

 

служеніе

 

Его

 

Высокопреосвя-

щенства

 

въ

 

Кашинскомъ

 

Воскресенскомъ

 

соборѣ,

 

гдѣ

 

по-

чиваютъ

 

мощи

 

Благовѣрной.

 

Въ

 

2

 

ч.

 

дня

 

Его

 

Высоко-

преосвященство

 

совершилъ

 

молебенъ

 

Св.

 

Бл.

 

В.

 

Княгинѣ

Аннѣ

 

Кашинской

 

съ

 

прочтеніемъ

 

акаѳиста,

 

при

 

участіи

всего

 

Кашинскаго

 

духовенства,

 

присутствовавшаго

 

и

 

на

поліелеѣ

 

во

 

время

 

всенощнаго

 

бдѣнія.

 

Литургія

 

совер-

шена

 

въ

 

9

 

часовъ;

 

послѣ

 

литургіи

 

св.

 

мощи

 

Благовѣр-

ной

 

были

 

обнесены

 

вокругъ

 

соборовъ

 

Воскресенскаго

 

и

Успенскаго

 

при

 

многочисленномъ

 

стеченіи

 

народа.

 

Въ

Тверскомъ

 

Каѳедральцомъ

 

соборѣ

 

литургія

 

совершена

Преосвященнымъ

 

Арсеніемъ,

 

Епископомъ

 

Старицкимъ.

15.

 

Пятница.

 

Его

 

Высоконреосвященствомъ

 

совер-

шено

 

освященіе

 

придѣльнаго

 

храма

 

въ

 

Шелтомежскомъ

женскомъ

 

монастырѣ

 

въ

 

честь

 

Сэ.

 

Бл.

 

В.

 

Князя

 

Георгія

Всеволодовича,

 

положившаго

 

душу

 

свою

 

въ

 

битвѣ

 

съ

татарами

 

на

 

берегахъ

 

р.

 

Сити,

 

находящейся

 

невдалекѣ

отъ

 

Шелтомежскаго

 

монастыря.
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:

 

17.

 

Недѣля

 

5

 

по

 

Пятидесятницѣ.

 

Въ

 

Каѳедральномъ

соборѣ

 

литургдя

 

совершена

 

Преосвященнымъ

 

Арсеніемъ,

Епископомъ

 

Старицкимъ.

24.

 

Недѣля

 

6

 

по

 

Пятидесятницѣ.

 

Рождество

 

Предтечи

и

 

Крестителя

 

Господня

 

Іоанна.

 

Обнесеніе

 

мощей

 

Св.

 

Бл.

В.

 

Князя

 

Михаила

 

Ярославича

 

изъ

 

Каѳедральнаго

 

собора

по

 

улицамъ

 

главной

 

части

 

города.

 

Всенощное

 

бдѣніе

 

и

литургія

 

совершены

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ.

 

Къ

молебну

 

въ

 

Каѳедральный

 

соборъ

 

прибыли

 

преосвящен-

ные:

 

Арсеній,

 

викарій

 

Тверской,

 

Гавріилъ,

 

настоятель

Успенскаго

 

Желтикова

 

монастыря,

 

которые

 

и

 

сопровож-

дали

 

раку

 

Благовѣрнаго

 

при

 

обнесеніи

 

по

 

улицамъ

 

города.

26.

 

Вторникъ.

 

Тихвинскія

 

иконы

 

Божіей

 

Матери.

Литургія

 

совершена

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

въ

Христорождественскомъ

 

жеыскомъ

 

монастырѣ,

 

куда

 

изъ

город скихъ

 

церквей

 

прибыль

 

къ

 

началу

 

литургіи

 

крест-

ный

 

ходъ.

 

Послѣ

 

литургіи

 

и

 

молебнаго

 

пѣнія

 

Пресвятой

Богородицѣ,

 

св.

 

икона

 

Тихвинской

 

Божіей

 

Матери

 

съ

крестнымъ

 

ходомъ

 

перенесена

 

въ

 

Вознесенскую,

 

что

 

на

проспектѣ,

 

церковь.

Іюнь

 

29.

 

Пятница.

 

Литургія

 

совершена

 

Его

 

Высоко-

преосвященствомъ

 

въ

 

Христорождественской

 

церкви

 

по

случаю

 

храмового

 

праздника.

Полугодовая

  

подписка

   

на

   

церковно- политическую

газету

Колоколъ„

 

—

 

Пзъ

 

еЖедневныхъ

 

органовъ

 

русской

 

прес-

сы' единственная

 

газета,

 

одновременно

 

политическая

 

и

церковная,'

 

замѣняющая

 

провинціальному

 

читателю

 

два

органа— свѣтскій

 

и

 

духовный.

Руководясь

 

прежде

 

всего

 

велѣніями

 

Божіей

 

правды

и

 

высшей

 

справедливости,

 

„Колоколъ"

 

чуждъ

 

крайностей
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—

узкой

 

партійности

 

и

 

независимъ

 

отъ

 

путь

 

партійной

дисциплины.

Будучи

 

правымъ

 

націоналистическимъ

 

органомъ,

„Колоколъ"

 

— стоить

 

за

 

разумный

 

творческій

 

прогресъ,

покоющійся

 

на

 

историческихъ

 

первоосновахъ

 

и

 

русскихъ

началахъ.

 

Грядущій

 

церковный

 

соборъ

 

и

 

существованіе

выборныхъ

 

отъ

 

народа,

 

въ

 

лицѣ

 

Гос.

 

Думы

 

и

 

Гос.

 

Со-

вѣта,

 

„Колоколъ"

 

признаетъ

 

необходимыми

 

факторами

преуспѣянія

 

на

 

лучшее

 

жизни

 

церковной

 

и

 

государствен-

ной

 

нашего

 

дорогого

 

отечества.

Какъ

 

единственный

 

церковный

 

органъ,

 

„Колоколъ*

ставить

 

своей

 

первой

 

обязанностію

 

стойко

 

и

 

смѣло

 

защи-

щать

 

интерессы

 

православной

 

Церкви

 

и

 

нужды

 

духовен-

ства

 

въ

 

переживаемое

 

тяжелое

 

время,

 

когда

 

Церковь

 

столь

обуреваема

 

и

 

борима

 

со

 

стороны

 

многочисленныхъ

 

явныхъ

и

 

тайныхъ

 

враговъ

 

православія.

Во

 

2

 

полугодіи

 

особенное

 

вниманіе

 

г Колоколъ „

 

обра-

тить

 

на

 

руководящее

 

содѣйствіе

 

духовенству

 

во

 

время

предстоящей

 

выборной

 

компаніи

 

въ

 

4

 

Государственную

Думу,

 

а

 

также

 

на

 

освѣщеніе

 

и

 

разработку

 

неотложныхъ

вопросовъ

 

объ

 

обезпеченіи

 

духовенства,

 

о

 

приходѣ

 

и

 

ре-

формѣ

 

духовной

 

школы,

 

давая

 

широкое

 

мѣсто

 

свободному

выраженію

 

мнѣній

 

и

 

сомнѣній

 

pro

 

и

 

contra

 

въ

 

отдѣлѣ

„Свободное

 

Слово".

„Колоколъ"

 

стремится

 

объединить

 

нынѣ

 

разрознен"

ное,

 

забытое

 

и

 

разбросанное

 

по

 

темнымъ

 

захолустьямъ

духовенство

 

въ

 

одну

 

сплоченную

 

въ

 

своихъ

 

дѣйствіяхъ

и

 

стремленіяхъ

 

корпорацию

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

духовенство

опознало

 

свое

 

высокое

 

назначеніе

 

въ

 

качествѣ

 

духовныхъ

и

 

народныхъ

 

вождей

 

въ

 

жизни

 

не

 

только

 

церковной,

 

но

и

 

въ

 

государственной

 

и

 

цспользовало

 

свою

 

могучую

духовную

 

и

 

культурную

 

силу

 

какъ

 

для

 

охранительной,

такъ

 

и

 

для

 

созидательной

 

творческой

 

церковно-государ-

ственной

 

работы.



-
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.Подписная

 

цѣна

 

„Колоколу"

 

на

 

полгода— 3

 

руб.,

5

 

м.-т-2.

 

руб.

 

50.

 

к.)

 

4

 

м.

 

— 2

 

руб.,

 

3

 

м. — 1

 

руб.

 

50

 

к.,

 

.2

 

м. —

1

 

р.,

  

1.

 

м.^-50

 

к.

Годовые

 

и

 

полугодовые

 

подписчики

 

„Колокола"

имѣютъ

 

право

 

на

 

полученіе

 

за

 

полцѣны

 

стоимости,

 

т.

 

е.

за

 

1р.

 

вмѣсто

 

2

 

р.

 

(безъ

 

пересылки)

 

новаго

 

изданія

 

В,

М.

 

Скворцова:

Церковный

 

Свѣтъ

 

и

 

Государственный

 

Разумъ.

(Оіштъ

    

церковно-ііолитической

 

хрестоматіи).

Сборникъ

 

руководящихъ

 

мнѣній

 

и

 

сужденій

 

автори-

тетныхъ

 

духовныхъ

 

и

 

свѣтскихъ

 

писателей

 

и

 

дѣятелей—

по

 

всѣмъ

 

главнѣйшимъ

 

вопросамъ

 

современной

 

цевковно-

государственой

 

миссіи

 

приходскаго

 

пастыря.

Содержаніе

 

I

 

выпуска

 

кн.

 

„Церковный

 

свѣтъ

 

и

Государственный

 

разумъ".

 

Отд.

 

1.

 

Церковь

 

и

 

Государство.

Глава

 

1.

 

Вступленіе.

 

Формула

 

опредѣленія

 

церкви:

 

а)

Догмат,

 

опред.

 

церкви

 

М.

 

Филарета,

 

б)

 

Блаж.

 

Августина,

в)

 

проф.

 

канониста

 

Заозерскаго;

 

г.

 

Хомякова,

 

д.

 

Соловьева

и

 

др.

 

Глава

 

2.

 

Ученіе

 

оо.

 

церкви

 

о

 

государствѣ.

 

Опре-

дѣленіе

 

государства

 

Блаж.

 

Августина.

 

Происхожденіе

государства

 

и

 

его

 

необходимость,

 

по

 

ученію

 

св.

отцевъ

 

(Гр.

 

Богослова,

 

св.

 

Иринея,

 

Іоанна

 

Злато-

уста

 

и

 

Тертулліана,

 

Августина

 

и

 

др.).

 

Ученіе

 

св.

 

отцевъ

церк.

 

о

 

различіи

 

понятія

 

христіан.

 

государства

 

отъ

 

язы-

ческаго,

 

объ

 

обязательности

 

исполненія

 

государственныхъ

законовъ

 

и

 

повинностей

 

и

 

правѣ

 

государства

 

налагать

принудительный

 

наказанія.

 

Ученіе

 

блаженнаго

 

Августина

о

 

войнѣ.

 

Отд.

 

II.

 

Ученіе

 

церкви

 

о

 

власти.

 

Глава

 

1

 

Слово

Бож.

 

о

 

власти

 

и

 

ученіе

 

св.

 

отцевъ:

 

(Св.

 

Іоанна

 

Златоуста,

Григорія

 

Богослова,

 

Оптата

 

Милевійскаго,

 

Августина

 

и

др.).

 

Ученіе

 

св.

 

отцевъ

 

о

 

правѣ

 

свѣтской

 

власти,

 

о

 

предѣ-

лахъ

 

повиновенія

 

государственной

 

власти

 

и

 

взаимоотно-

шеніяхъ

 

государственной

 

и

 

церковной

 

власти.

 

Глава.

2.

 

Государственная

 

власть

 

о

 

своихъ

 

отношеніяхъ

 

къ

церкви.

 

Новеллы

 

и

 

указы:

 

Константина

 

Великаго,

   

Юсти-
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ніана,

 

Ѳеодосія,

 

Вас.

 

Макѳдонйна,

 

Іоанна

 

Комнена

 

и

 

др.

Глава

 

3.

 

Отношеніе

 

церкви

 

и

 

государства

 

по

 

взгляду

 

цер-

ковныхъ

 

мірянъ

 

(славянофиловъ)

 

и

 

государствовѣдовъ.

Опредѣленіе

 

государства,

 

разграниченіе

 

сферъ

 

-цер-

ковной

 

и

 

государственной

 

(по

 

Коркунову,

 

Б.

 

Чичерину

 

и

Хомякову.

 

Кирѣевскому,

 

И.

 

и

 

К.

 

Аксаковымъ,

 

Кирѣеву^

Л.

 

Тихомірову

 

и

 

др.) '

 

Глава

 

4.

 

Возможно-ли

 

отдѣленіе

церкви

 

отъ

 

государства.

 

Разборъ

 

теоріи

 

объ

 

отдѣленіи

церкви

 

отъ

 

государства,

 

К.

 

П.

 

Побѣдоносцева.

 

Отд.

 

III.

Формы

 

государственной

 

власти.

 

О

 

власти

 

верховной

 

и

управительской.

 

Формы

 

верховной

 

власти,

 

ихъ

 

нравствен-

ный

 

основанія.

 

Ложь

 

народоправства.

 

Монархія.

 

Принци-

піальное

 

начало

 

монархіи.

 

Начало

 

Царской

 

власти.

 

Идея

Царской

 

власти

 

на

 

Руси,

 

Форма

 

правленія

 

въ

 

Россіи.

Утвержденные

 

акты.

 

Измънено-ли

 

Самодержавіе.

 

Отд.

 

IV

Участіе

 

духовенства

 

въ

 

государственныхъ

 

и

 

обществен-

ныхъ

 

дѣлахъ.

 

КаноническТя

 

и

 

историческія

 

оенованія.

Святоотеческое

 

ученіе.

 

Критика

 

отрицательныхъ

 

воззрѣ-

ній

 

на

 

дѣло

 

участія

 

духовенства.

 

Какъ

 

относиться

 

духо-

венству

 

къ

 

политическимъ

 

программамъ

 

лѣвыхъ

 

и

 

пра-

выхъ

 

партій.

 

Кого

 

избирать

 

въ

 

Г.

 

Думу.

 

Законоположеніе

о

 

выборахъ

 

и

 

участіи

 

духовенства

 

въ

 

Г.

 

Думѣ

 

и

 

въ

 

Го-

сударственномъ

 

Совѣтѣ.

 

Совѣты

 

и

 

указанія

 

по

 

поводу

недоумѣнныхъ

 

случаевъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

выборовъ

 

въ

 

Г.

 

Думу.

Политически

 

катехизисъ

 

русскаго

 

гражданина.

Выпускъ

 

1-й

 

опыта

 

церковно-политической

 

хресто-

матіи

 

-

 

„Церковный

 

свѣтъ

 

и

 

Государственный

 

разумъ"

будетъ

 

разосланъ

 

при

 

№

 

13

 

„Голоса

 

истины"

 

въ

 

каче-

ствѣ

 

безплатнаго

 

приложения

 

подписавшимся

 

на

 

всѣ

періодическія

 

изданія

 

В.

 

В.

 

Скворцова

 

1912

 

г.

Цѣна

 

II

 

выпуска

 

1

 

р.

 

50

 

к.

 

(безъ

 

пересылки).

 

Годо-

довые

 

и

 

полугодовые

 

подписчики

 

„Колокола"

 

и

 

„Мисс.

Обозрѣнія"

 

присылаюсь

 

только

 

I

 

р.

 

(безъ

 

пересылки).

Продолжается

 

подписка

 

на

 

„МИССЮНЕРСКОЕ

 

ОБО-

ЗРЪНІЕ"

 

съ

 

безплатными

 

приложеніями

 

апологетич.

 

про-

повѣдническаго

 

журнала

 

„Голосъ

 

истины"

   

(12

 

кн.),

   

и
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„Православный

 

Слова"

 

(20

 

л.)

   

и

   

календаря

   

„Другь

Христіанина".

Подписчики

 

, Колокола"

 

платятъ

 

за

 

годовое

 

изданіе

4

 

руб.

 

(вмѣсто

 

6

 

р.).

Редак.-издатель

 

В.

 

М.

 

Скворцовъ.

■

Вышла

 

и

 

разсылается

 

подписчика

 

мъ

іюиьскан

 

книжка

 

сборни

 

къ

 

романовъ

„овът

 

ъ"
въ

 

июньской

 

книжкѣ

 

напечатано:

I.

Развѣнчанная

 

царица.

Исторически

 

романъ

 

С.

 

С.

 

Окрейца.

„Развѣнчанная

 

царица"

 

и

 

по

 

сюжету

 

и

 

по

 

описы-

ваемой

 

эпохѣ, —времена

 

самозванщины —является

 

какъ-бы

продолженіемъ

 

„Невѣдомаго"

 

и

 

его

 

заключеніемъ.

II.

ТАЙНА

 

ХѴ-ти.

Романъ

 

Жана

 

де-ла

 

Ира.

Въ

 

этомъ

 

блестящемъ

 

произведены

 

талантливый

писатель

 

на

 

основаніи

 

новѣйшихъ

 

открытій

 

въ

 

области

авіаціи,

 

безпроволочнаго

 

телеграфа,

 

свойствъ

 

радія

 

и

 

т.

п.,

 

пытается

 

разрѣшить

 

интересную

 

проблему

 

населен-

ности

 

планетъ

 

солнечной

 

системы

 

и

 

условій

 

обшенія

 

земли

съ

 

обитателями

 

этихъ

 

планетъ.

Романъ

 

наиисанъ

 

исключительно

 

живо

 

и

 

увлекатель-

но

 

и

 

читается

 

съ

 

особымъ

 

интересомъ.

Цѣна

 

за

 

три

 

тома

 

романовъ:

 

апрѣль,

 

май

 

и

 

Іюнь

1

 

рубль.

Выписывающіе

 

одновременно

 

газ.

 

„СВѢТЪ"

 

и

 

три

   

тома

романовъ

 

съ

 

1-го

 

апрѣля

 

1912

 

г.

 

по

 

1-еіюля

 

посылаютъ

въ

 

контору

 

2

 

рубля.

 

Адресъ

 

Конторы

 

Сборника

 

романовъ

„Свѣтъ"

 

СПБ.

  

Невскій,

 

136.
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Г.

   

Т

 

з

 

е

 

р

 

ь.

ЖЕНСКАЯ

 

ГИМНАЗІЯ

      

.

(съ

 

правами

 

Министерства

 

Народнаго

 

Просвѣщенія)

А.

 

А.

 

РИМСКОЙ

 

КОРСАКОВОЙ.
Скорбщенская

 

ул.,

 

д.

 

Общества

 

Взаимнаго

 

Кредита.

ПРІЕМНЫЯ

   

ИСПЫТАНІЯ

на

 

1912 —1913

 

учебный

 

годъ

во

 

всѣ

 

классы

 

Лудутъ

  

производиться

   

16,

 

17

  

и

   

18

  

августа

съ

 

9

 

часовъ

 

утра.

20

 

и

 

21

 

августа

 

съ

 

9

   

ч.

   

утра

   

нереводныя

   

исиытанія

  

для

переходящихъ

 

въ

 

слѣдующіѳ

 

классы.

----------

 

НАЧАЛО

 

УЧЕНЬЯ

 

22

 

АВГУСТА- ----------

При

 

ГИМНазІИ

 

куреы

 

французекаго

 

языка.

Ііредсѣдатель

 

ледаг.

 

совѣта

 

А.

 

В.

 

Владиславлевъ.

При

 

семъ

 

№

 

прилагается

 

5-й

 

листъ

   

брошюры

   

„Об-

гдій

 

очеркъ

 

работъ

 

Государственной

 

Думы".

Содержание

 

нѳоффиціальной

 

части.

 

Докладъ

 

о

 

дѣятельности

Государственной

 

Думы.—Къ

 

лучшей

 

постановкѣ

 

противосектант-

ской

 

полемики.—Епархіальная

  

хроника.—Объявленія.

Врем.

 

исп.

 

обяз.

 

редактора

 

протоіерей

 

Н.

 

Флеровъ.

Печатать

 

дозволяется.

 

16

   

іюля

 

1912

 

года.

 

Вр.

 

исп.

   

об.

   

Цензора

преподаватель

 

семинаріи

 

Н.

 

Буравцевъ.

Печатано

 

въ

 

Типографіи

 

Н.

 

М.

 

Родіонова

  

въ

 

Твери.

 

•

Трехсвятская

 

улица,

 

домъ

 

В.

 

М.

 

Шиканова.
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•

 

При

 

смѣтѣ

 

на

 

1912

 

г.

 

приложена

 

вѣдомость

 

до-

ходовъ

 

и

 

расходовъ

 

спеціальныхъ

 

средствъ

 

Издатель-

ской

 

Комиссіи

 

за

 

1910

 

г.,

 

которая

 

даетъ

 

рядъ

 

цифръ,

заслужи вающихъ

 

особаго

 

вниманія.

Доходы

 

Издательской

 

Комиссіи

 

имѣютъ

 

2

 

источ-

ника— средства

 

государственнаго

 

казначейства,

 

по-

ступающая

 

черезъ

 

посредство

 

школъ,

 

выписывающихъ

изданія

 

Комиссіи,

 

и

 

суммы,

 

вырученныя

 

отъ

 

продажи

изданій

 

частнымъ

 

лицамъ

 

и

 

другимъ

 

учрежденіямъ,

а

 

также

 

сбереженія

 

и

 

остатки,

 

получающіеся

 

отъ

указанныхъ

 

доходовъ.

 

Комиссія

 

хорошо

 

обезпечена

и

 

даже

 

имѣетъ

 

запасный

 

капиталъ,

 

возрастающій

ежегодно.

 

Доходы

 

ея

 

за

 

1910

 

годъ

 

слагались

 

изъ

16.649

 

р. — процентовъ

 

съ

 

капитала,

 

131.317

 

р.— на-

личнаго

 

остатка,

 

768.827

 

р. —дохода

 

отъ

 

изданій

 

и

31.273

 

р.

 

отъ

 

подписки

 

на

 

журналъ

 

„Народное

 

Обра-

зованіе".

 

Запасный

 

капиталъ

 

достигаетг

 

546.162

 

р.

Бюджетная

 

комиссія,

 

признавая

 

несомнѣнныя

достоинства

 

за

 

изданіями

 

вышеупомянутой

 

Комиссіи,

высказалась

 

(пожеланіе

 

30

 

апрѣля

 

1909

 

г.)

 

за

 

зна-

чительное

 

удешевленіе

 

учебниковъ

 

и

 

пособій

 

въ

 

виду

того,

 

что

 

пріобрѣтеніе

 

этихъ

 

учебниковъ

 

обезпечено

для

 

Комиесіи

 

соотвѣтствующими

 

ассигнованіями

 

изъ

казны

 

по

 

§

 

10,

 

а

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

у

 

Издательской

Комиссіи

 

остаются

 

крупные

 

остатки,

 

которые

 

посту-

паютъ

 

въ

 

ея

 

спеціальныя

 

средства.

Издательская

 

Комиссія

 

пошла

 

навстрѣчу

 

этому

пожеланію

 

и

 

действительно

 

вѣдомствомъ

 

въ

 

этомъ

отношеніи

 

были

 

приняты

 

слѣдующія

 

мѣры:

 

1)

 

съ

1910

 

г.

 

уступка

 

школамъ

 

равняется

 

35°/о

 

(вмѣсто

прежнихъ

 

30°/")

 

съ

 

объявленной

 

цѣны,

 

по

 

цѣлому

ряду

 

книгъ,

 

2)

 

понижена

 

цѣна

 

повторныхъ

 

изданій,

Тверь.

 

Типо-Литографія

  

Н,

 

М.

  

Родюнова,

 

Трехсвятская

 

ул.,

 

д.

 

Шнканова.

 

1912

 

г.
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книгъ

 

на

 

цѳрковно-славянскОмЪ

 

языке

 

и

 

на

 

рядъ

изданій,

 

на

 

которыя

 

значительно

 

увеличился

 

сттроеъ;

Въ

 

настоящее

 

время

 

расходы

 

Издательской

 

Ко*-

миссіи

 

далеко

 

не.

 

все

 

идутъ

 

по

 

прямому

 

назначенікх

Собственно

 

издательскихъ

 

расходовъ

 

(печатаніе,

 

оп-

лата

 

труда,

 

разсылка

 

и

 

пр.,

 

личный

 

составъ,

 

изда г

ніе

 

журнала

 

„Народное

 

Образованіе")

 

слѣдуетъ

 

счиг

тать

 

(28.883

 

р.+38.098

 

р.-(-567.052

 

p.-f-43.656

 

р.),

всего

 

на

 

сумму

 

677.689

 

р.,

 

при

 

общей

 

суммѣ

 

расхода

въ

 

883.293

 

р.

                                                              

.

   

,,

Кромѣ

 

расходовъ

 

по

 

личному

 

составу

 

и

 

дому

 

Учи*

лищнаго

 

Совѣта,

 

изъ

 

издательекихъ

 

средствъ

 

де-

лаются

 

отчисленія

 

въ

 

спеціальныя

 

средства

 

Св.

Синода — на

 

содержаніе

 

Конторля,

 

на

 

награды

 

слу-

жащихъ

 

въ

 

центральныхъ

 

учрежденіяхъ,

 

на

 

неко-

торый

 

финляндскія

 

школы,

 

на

 

санаторію

 

имени

Императора

 

Александра

 

Ш

 

и

 

т.

 

д.

Бюджетная

 

комиссія

 

своевременно

 

отмѣтила

 

рас-

ходованіе

 

не

 

по

 

прямому

 

назначенію

 

части

 

этихъ

средстъ,

 

главнымъ

 

йсточникомъ

 

которыхъ

 

являются,

хотя

 

и

 

косвенно,

 

ассигнованія

 

изъ

 

казны;

 

однако

 

въ

виду

 

несомнѣнно

 

полезной

 

деятельности

 

Комиссіи

 

и

и

 

хорошей

 

постановки

 

издательскаго

 

дѣла,

 

бюджетная

комиссія

 

пока

 

не

 

настаиваетъ

 

на

 

немедленномъ

 

из-

менены

 

сложившагоея

 

порядка.

Бюджетная

 

комиссія,

 

въ

 

виду

 

изложенного,

 

пред-

лагаешь

 

оставить

 

исчисленный

 

по

 

§

 

1

 

кредитъ

 

безъ

измѣненія

 

въ

 

суммѣ

 

406.754

 

р.

По

 

§

 

2

 

— содержание

 

мѣстныхъ

 

учреждтій

 

-

 

испра-

шивается

 

на

 

1912

 

г.

 

1.448.609

 

р.,

 

менее

 

назначенія

1911

 

г.

 

на

 

91

 

р.

По

 

ст.

 

1

 

§

 

2

 

исчисленъ

 

кредитъ

 

на

 

содержание

духовныхъ

 

консисторій

 

вЪ

 

размере

 

760.837

 

р.
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Содержаніе

 

духовныхъ

 

консисторій,

 

въ

 

ожиданіи

проведенія

 

новыхъ

 

штатовъ,

 

попрежнему

 

на

 

половину

относится

 

на

 

счетъ

 

местныхъ

 

средствъ;

 

ассигнованіе

изъ

 

казны

 

исчислено

 

на

 

1912

 

г.

 

въ

   

прежнемъ

   

раз-

мерѣ.

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

предпринимаемыя

 

духовнымъ

ведомствомъ

 

меропріятія,

 

клонящіяся

 

къ

 

преобразо-

вание

 

консисторій,

 

стоятъ

 

въ

 

связи

 

съ

 

пожеланіями

Государственной

 

Думы

 

и

 

нредположеніями

 

бюджет-

ной

 

комиссіи,

 

приходится

 

несколько

 

подробнѣе

 

оста-

новиться

 

на

 

томъ,

 

что

 

было

 

сделано

 

въ

 

этомъ

смысле

 

ведомствомъ

 

ко

 

времени

 

внесенія

 

сметы

 

на

1912

 

годъ.

Государственная

 

Дума,

 

въ

 

пожеланіяхъ

 

своихъ

16

 

апреля

 

1909

 

г.

 

и

 

17

 

февраля

 

1910

 

г.,

 

высказы-

валась

 

за

 

коренное

 

преобразованіе

 

духовныхъ

 

кон-

систорій.

 

Законодательныя

 

учрежденія

 

полагали

 

на-

чать

 

съ

 

самыхъ

 

существенныхъ

 

сторонъ

 

преобразо-

ванія,

 

т.

 

е.

 

съ

 

измѣненія

 

общей

 

организацги

 

мѣстнаго

управленія

 

и

 

съ

 

пересмотра

 

компетенціи

 

и

 

правь

существующихъ

 

учрежденій;

 

духовное

 

же

 

ведомство

предполагало,

 

расчленивши

 

крупный

 

вопросъ

 

на

мелкіе,

 

прежде

 

всего

 

обезпечить

 

хорошее

 

содержаніе

изъ

 

казенныхъ

 

средствъ

 

штатнымъ

 

чинамъ

 

суще-

ствующихъ

 

учрежденій.

Въ

 

ту

 

же

 

очередь

 

поставлены

 

были

 

вопросы

объ

 

ускореніи

 

и

 

упрощеніи

 

консисторскаго

 

делопроиз-

водства.

Въ

 

обзоре

 

деятельности

 

духовнаго

 

ведомства

 

за

1910

 

г.

 

помещены

 

разъясненія

 

къ

 

Уставу

 

Духовныхъ

Консисторій,

 

которыя

 

23

 

іюля

 

того

 

же

 

года

 

были

Высочайше

 

утверждены

 

и

 

должны

 

были

 

ныне

 

уже

войти

 

въ

 

жизнь,

 

j
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Въ

 

сущности,

 

эти

 

разъясненія

 

являются

 

настой-

чивой

 

попыткой

 

Оберъ-Ирокурора,

 

въ

 

пределахъ

действующаго

 

закона,

 

распутать

 

чрезвычайно

 

слож-

ный

 

и

 

запутанный

 

отношенія,

 

ведущія

 

къ

 

недоразу-

меніямъ

 

и

 

злоупотребленіямъ.

Стремленіе

 

уничтожить

 

формализмъ

 

въ

 

двлахъ

консисторій

 

парализовалось,

 

однако,

 

особенностями

 

ус-

таревшего

 

закона,

 

требующаго

 

огромнаго

 

количества

бумагъ

 

по

 

неважнымъ

 

двламъ.

 

причемъ

 

практика

ввела

 

въ

 

делопроизводство

 

духовныхъ

 

консисторій

еще

 

рядъ

 

двлъ,

 

которыя

 

должны

 

были

 

бы

 

итти

 

на

прямое

 

разрешеніе

 

архіерея

 

черезъ

 

его

 

личную

 

кан-

целярий.

 

Рядъ

 

статей

 

Устава

 

о

 

Духовныхъ

 

Конси-

сторіяхъ

 

заставляетъ

 

незначительныя

 

бумаги

 

дважды

опускаться

 

и

 

подниматься

 

по

 

всемъ

 

ступенямъ

 

кон-

систорскаго

 

делопроизводства.

 

Обязательное

 

веденіе

журналовъ,

 

протоколовъ

 

по

 

очень

 

старымъ

 

формамъ,

съ

 

выпиской

 

всего

 

дѣла,

 

еще

 

более

 

усложняетъ

работу.

Что

 

же

 

касается

 

путаницы

 

отношеній,

 

то

 

законъ,

делая

 

секретаря

 

консисторіи

 

органомъ

 

прокурорскаго

надзора

 

и

 

непосредственнымъ

 

начальникомъ

 

канце-

лярии,

 

возлагаетъ

 

наблюденіе

 

за

 

столами

 

на

 

отдель-

ныхъ

 

членовъ

 

консисторіи.

 

Не

 

имѣя

 

права

 

голоса

въ

 

коллегіи,

 

секретарь

 

однако

 

даетъ

 

объясненія,

 

о

непринятия

 

коихъ

 

безотлагательно

 

докладываетъ

Преосвященному.

 

Попытки

 

со

 

стороны

 

Св.

 

Синода,

по

 

представленію

 

Оберъ-Прокурора

 

С.

 

М.

 

Лукьянова,

точно

 

опредѣлить

 

и

 

разъяснить

 

взаимный

 

отношенія

членовъ

 

консисторіи

 

и

 

секретаря

 

наврядъ

 

ли

 

достиг-

нуть

 

своей

 

цѣли,

 

такъ

 

какъ

 

советы

 

членамъ

 

конси-

сторіи

 

не

 

вмешиваться

 

въ

 

канцелярскую

 

часть,

 

а

слѣдить

 

только

   

за

   

строгимъ

 

соотвѣтствіемъ

   

между
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резолюціями

 

консисторіи

 

и

 

изготовляемыми

 

столона-

чальниками

 

постановленіями,

 

а

 

секретарю—

 

не

 

всту-

пать

 

въ

 

пререканіе

 

съ

 

Присутствіемъ,

 

но

 

строго

блюсти

 

законъ— на

 

практикѣ

 

едва

 

ли

 

могутъ

 

дать

какіе

 

нибудь

 

результаты,

 

такъ

 

какъ

 

не

 

устанавли-

ваютъ

 

прочныхъ

 

основаній

 

для

  

разрешенія

 

вопроса.

При

 

внесеніи

 

сметы

 

на

 

1912

 

г.

 

въ

 

законодатель-

ный

 

учрежденія

 

на

 

разсмотреніи

 

Государственной

Думы

 

находился

 

проектъ

 

новыхъ

 

штатовъ

 

консисто-

рій,

 

который

 

позднее

 

былъ

 

взятъ

 

обратно

 

Оберъ-

Прокуроромъ

 

В.

 

К.

 

Саблеромъ

 

для

 

переработки.

Въ

 

общихъ

 

чертахъ

 

штаты

 

эти

 

стремились

 

сгла-

дить

 

два

 

недостатка

 

консисторской

 

организаціи:

 

ску-

дость

 

содержанія

 

служащихъ

 

и

 

недостаточное

 

число

этихъ

 

служащихъ

 

при

 

громадномъ

 

наплыве

 

бумагъ —

и

 

устранить

 

однообразное

 

устройство

 

всехъ

 

конси-

сторій

 

въ

 

болыпихъ

 

и

 

малыхъ

 

епархіяхъ.

Разделивши

 

все

 

конситоріи

 

на

 

группы

 

по

 

числу

приходовъ

 

и

 

выдѣливъ

 

въ

 

совершенно

 

особое

 

поло-

женіе

 

консисторіи

 

столичныя

 

и

 

дальнеокраинныя,

проектъ

 

значительно

 

увеличиваетъ

 

число

 

служащихъ

и

 

повышаетъ

 

ихъ

 

содержаніе

 

примерно

 

въ

 

іѴзраза,

одновременно

 

повышая

 

и

 

классъ

 

должности

 

и

 

окладъ

пенсіи.

 

На

 

все

 

это

 

преобразованіе

 

предположено

 

было

испросить

 

изъ

 

средствъ

 

государственнаго

 

казначей-

ства

 

736.425

 

р.,

 

что

 

составило

 

бы

 

съ

 

прежнимъ

 

ас-

сигнованіемъ

 

изъ

 

зазны

 

въ

 

773.975

 

руб.,

 

всего

 

17а

милліона

 

рублей.

Следствіемъ

 

такого

 

усиленія

 

казеннаго

 

ассигно-

ванія

 

явилось

 

бы

 

сокращеніе

 

местныхъ

 

отчисленій

на

 

содѳржаніе

 

консисторій

 

съ

 

700.000

 

р.

 

до

 

243.000

 

р.,

каковая

 

сумма

 

должна

 

была

 

вноситься,

 

согласно

 

осо-

і
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бому

 

закону,

 

въ

 

пособіе

 

государственному

 

казна-

чейству.

Проектъ

 

этотъ

 

чисто

 

финансоваго

 

свойства

 

имѣлъ

свою

 

хорошую

 

сторону:

 

онъ

 

всецело

 

подчинялъ

 

бюд-

жетъ

 

духовныхъ

 

консисторій

 

общегосударственному

контролю,

 

а

 

самыя

 

консисторіи

 

въ

 

матеріальномъ

отношеніи

 

становились

 

въ

 

зависимость

 

отъ

 

законо-

дательныхъ

 

учрежденій.

 

Но

 

въ

 

виду

 

обремененія

казны

 

новымъ

 

крупнымъ

 

ассигнованіемъ,

 

законода-

тельнымъ

 

учрежденіямъ

 

пришлось

 

бы

 

прежде

 

всего

остановиться

 

на

 

целесообразности

 

этого

 

расхода.

Въ

 

докладе

 

бюджетной

 

комиссіи

 

по

 

смете

 

на

1911

 

г.

 

было

 

указано

 

на

 

несоответствіе

 

такой

 

ре-

формы

 

съ

 

самой

 

сущностью

 

вопроса.

Неудовлетворительность

 

матеріальнаго

 

обезпече-

нія

 

консисторскихъ

 

чиновыиковъ

 

является

 

одной

 

изъ

многихъ,

 

но

 

далеко

 

не

 

важнейшей

 

причиной

 

неудвле-

творительности

 

самаго

 

учрежденія.

Въ

 

обзорѣ

 

деятельности

 

ведомства

 

за

 

1910

 

г.

приводятся

 

три

 

причины

 

неудовлетворительности

постановки

 

дела

 

въ

 

конейсторіяхъ:

 

одна

 

чисто

 

внеш-

няя— обиліе

 

дѣлъ,

 

производящихся

 

въ

 

консисторіяхъ,

число

 

коихъ

 

(какъ

 

было

 

указано

 

и

 

въ

 

докладахъ

 

по

сметамъ

 

предыдущихъ

 

летъ)

 

достигаетъ

 

40.000

 

въ

годъ,

 

и

 

две

 

другія— более

 

глубокія:

 

1)

 

устарѣлый

порядокъ

 

производства,-

 

отличающійся

 

излишнимъ

формализмомъ,

 

и

 

2)

 

неудовлетворительная

 

регламен-

тація

 

отношеній

 

Присутствія,

 

канцеляріи

 

и

 

секретаря.

Особенно

 

серьезнымъ

 

следуетъ

 

признать

 

тотъ

 

фактъ,

что

 

духовное

 

ведомство

 

выдвинуло

 

эту

 

последнюю

причину,

 

которая

 

и

 

представляется

 

наиболее

 

важной.

Разчлененіе

 

преобразованія

 

на

 

части,

 

безъ

 

предвари-
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тельно

 

задуманнаго

 

общаго

 

плана,

 

привело

 

бы

 

только

къ

 

большей

 

путанице

 

отношеній.

. .

 

'

 

Вотъ

 

почему

 

.

 

есть

 

оонованіе

 

предполагать,

 

что

после

 

новой

 

переработки

 

штаты

 

духовныхъ

 

консис-

тория

 

вернутся

 

въ

 

Государственную

 

Думу

 

лишь

 

въ

въ

 

связи

 

съ

 

общимъ

 

закономъ

 

о

 

местномъ

 

духовномъ

управления.

   

.

    

.

Указанія

 

на

 

неправильное

 

положеніе

 

секретарей

духовныхъ

 

консисторій,

 

сделанный

 

въ

 

докладахъ

по

 

сметамъ

 

на

 

1910

 

и

 

1911

 

г„г.,

 

не

 

прошли

 

совер-

шенно

 

безеледно.

 

Духовное

 

ведомство

 

озаботилось

подготовкою

 

кандидатовъ

 

на

 

вакансіи

 

секретарей

консисторій.

 

Уже

 

выработано

 

соответствующее

 

поло-

женіе

 

(10

 

мая

 

1911

 

г.),

 

изъ

 

котораго

 

явствуетъ,

 

что

требованія

 

къ

 

будущимъ

 

секретарямъ

 

предполагается

предъявлять

 

очень

 

высокія.

 

Кандидатъ

 

на

 

должность

секретаря

 

обязательно

 

долженъ

 

иметь

 

высшее

 

обра-

зованіе

 

(преимущественно

 

академическое

 

или

 

юри-

дическое),

 

пройти

 

известный

 

подготовительный

 

стажъ

при

 

центральныхъ

 

учрежденіяхъ,

 

выдержать

 

пове-

рочное

 

испытаніе

 

въ

 

особой

 

комиссіи,

 

и

 

лишь

 

тогда

онъ

 

можетъ

 

получить

 

место,

 

которое,

 

при

 

:

 

довольно

скромномъ,

 

при

 

такой

 

подготовке,

 

окладе

 

въ

 

2.300

 

р.,

не

 

даетъ

 

ни

 

опредвленнаго

 

общественнаго

 

положе-

нія,

 

ни

 

независимой

 

деятельности,

 

если

 

одновремен-

но

 

не

 

состоится

 

коренное

 

преобразованіе

 

консисторій.

Въ

 

бюджетной

 

комиссіи

 

при

 

рассмотрения

 

сметы

на

 

1912

 

г.

 

было

 

высказано

 

о

 

необходимости

 

обособле-

ния

 

секретаря

 

консисторги

 

и

 

о

 

предоставлены

 

ему

 

по-

ложенья,

 

независимого

 

отъ

 

епархіальнаго

 

архіерея.

 

Онъ

имълъ

 

бы

 

наблюдете

 

за

 

строгою

 

законностью,

 

какъ

производства,

 

такъ

 

<

 

и

 

решеній

 

по

 

веемъ

 

вопросамъ,

составляющимъ

 

компетенцію

 

духовныхъ

 

консисторій.
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Вместе

 

съ

 

темъ,

 

по

 

мненію

 

бюджетной

 

комис-

сіи,

 

изъ

 

веденія

 

консисторій

 

необходимо

 

изъять

бракоразводный

 

процессъ

 

въ

 

его

 

предварительной

 

стадги,

передавъ

 

судебное

 

следствіе

 

гражданскимъ

 

судамъ

и

 

сохранивъ

 

за

 

епархіальной

 

властью

 

решеніе

 

воп-

росовъ,

 

касающихся

 

таинства

 

брака.

 

Наконецъ,

 

если

бы

 

консисторіи

 

были

 

преобразованы

 

въ

 

духовныя

правленія

 

при

 

архіереяхъ,

 

то

 

къ

 

участію

 

въ

 

нихъ

можно

 

было

 

бы

 

по

 

вопросамъ,

 

касающимся

 

церковного

хозяйства,

 

привлекать

 

выборныхъ

 

отъ

 

мгрянъ,

 

а

 

по

дѣламъ

 

приходовъ

 

приглашать

 

ихъ

 

представителей.

Эти

 

сужденія

 

въ

 

известной

 

мере

 

совпадаютъ

 

съ

соображеніями

 

докладчика

 

по

 

смете

 

Св.

 

Синода,

 

вы-

сказанными

 

въ

 

докладе

 

по

 

смете

 

на

 

1911

  

г.

Въ

 

частности

 

докладчикъ

 

лично

 

полагалъ

 

бы

полезнымъ,

 

въ

 

случае

 

преобразованія

 

консисторій

 

на

означенныхъ

 

началахъ,

 

изъять

 

изъ

 

употребленія

самыя

 

названія:

 

„секретарь

 

консисторіи"

 

и

 

„духовная

консисторія",

 

заменивши

 

ихъ

 

новыми

 

терминами,

 

не

напоминающими

 

отрицательныхъ

 

явленій

   

прошлаго.

Въ

 

заседаніи

 

бюджетной

 

комиссіи

 

Оберъ-Проку-

роромъ

 

Св.

 

Синода

 

было

 

заявлено,

 

что

 

законопроектъ

о

 

реформе

 

духовныхъ

 

консисторій

 

взятъ

 

былъ

 

имъ

обратно

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

по

 

мненію

 

Оберъ-Проку-

рора

 

проектъ

 

этотъ

 

недостаточно

 

гарантировалъ

 

не-

обходимое

 

обновленіе

 

организаціи

 

и

 

постановки

 

дела

духовныхъ

 

консисторій.

 

Ведомство

 

полагаетъ

 

воз-

можнымъ

 

испрашивать

 

крупныя

 

средства

 

на

 

пред-

полагаемую

 

реформу

 

лишь

 

по

 

выработке

 

проекта

реорганизаціи,

 

вполне

 

обезпечивающаго

 

обновленіе

всего

 

строя

 

духовныхъ

 

консисторій.

 

Последній

 

воп-

росъ,

 

по

 

мненію

 

Оберъ-ІІрокурора,

 

долженъ

 

быть

разрешенъ

 

на

 

имеющемъ

 

быть

 

созваннымъ

   

помест-
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номъ

 

россійскомъ

 

соборѣ.

 

Въ

 

частности

 

по

 

вопросу

объ

 

изъятіи

 

бракоразводнаго

 

і

 

процесса

 

въ

 

его

 

пред-

варительной

 

стадіи

 

изъ

 

компетенціи

 

консисторій

Оберъ-Прокуроромъ

 

было

 

указано,

 

что

 

вопросъ

 

этотъ

возбужденъ

 

былъ

 

еще

 

въ

 

1912

 

г.,

 

а.

 

именно

 

предпо-

ложено

 

было

 

все

 

дѣло

 

о

 

прелюбодѣяніи,

 

о

 

доказа-

тельствахъ

 

передать

 

въ

 

судъ

 

уголовный,

 

въ

 

этомъ

смыслѣ

 

были

 

сдѣланы

 

сношенія

 

съ

 

Министерствомъ

Юстиціи.

 

Въ

 

1908

 

г.

 

эти

 

предположенія

 

были

 

взяты

вѣдомствомъ

 

обратно.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

вѣдомство

предполагаетъ

 

вновь

 

двинуть

 

впередъ

 

разрѣшеніе

утого

 

вопроса,

 

причемъ

 

за

 

церковью

 

предполагается

оставить

 

лишь

 

право

 

того

 

духовяаго

 

суда,

 

который

ей

 

неотъемлемо

 

принадлежитъ,

 

именно

 

право

 

скло-

нять

 

желающихъ

 

развестись

 

къ

 

миру

 

и

 

право

 

на

основаніи

 

рѣшенія

 

суда

 

уголовнаго

 

принимать

 

то

или

 

иное

 

рѣшеніе

 

относительно

 

самаго

 

брака.

Бюджетная

 

комиссія,

 

опасаясь,

 

что

 

созывъ

 

по-

мѣстнаго

 

собора

 

можетъ

 

не

 

состояться

 

въ

 

ближайшее

же

 

время,

 

и

 

что

 

такимъ

 

образомъ

 

вопросъ

 

о

 

реформ

 

в

духовныхъ

 

консисторій

 

можетъ

 

затянуться,

 

полагала,

что

 

было

 

бы

 

цѣлесообразнѣе

 

означенную

 

реформу

поставить

 

на

 

очередь

 

теперь

 

же;

 

нынѣ

 

дѣйствующій

уставъ

 

духовныхъ

 

консисторій

 

былъ

 

проведенъ

 

въ

порядкѣ

 

церковнаго

 

законодательства

 

безъ

 

разсмот-

рѣнія

 

его

 

на

 

россійскомъ

 

помѣстномъ

 

соборѣ.

По

 

ст.

 

4

 

§

 

2

 

—управленіе

 

и

 

инспекція

 

церковныосъ

школь —исчисленъ

 

кредитъ

 

въ

 

размѣрѣ

 

589.306

 

р

 

,

въ

 

томъ

 

числѣ

 

143.040

 

р.— на

 

содержаніе

 

епархіаль-

ныхъ

 

наблюдателей,

 

386.659

 

р. — на

 

содержаніе

 

уѣзд-

ныхъ,

 

окружныхъ

 

и

 

областныхъ

 

наблюдателей,

56.807

 

р. — на

 

дѣлопроизводительскую

 

часть

 

въ

епархіальныхъ

 

училищныхъ

 

совѣтахъ

 

и

   

11.800

 

р.—
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на

 

вознагражденіе

 

мѣстныхъ

 

дѣятелей

 

по

 

управление

церковными

 

школами.

 

По

 

означенному

 

смѣтному

 

под-

раздѣленію

 

занесены

 

къ. условному

 

отпуску

 

3

 

кредита,

испрашиваемые

 

на

 

Уз.

 

года

 

съ

 

I

 

іюля

 

1912

 

г.:

 

на

содержаніе

 

наблюдателя

 

Рижской

 

епархіи — 1.500

 

р.,

на

 

содержаніе

 

уѣздныхъ

 

наблюдателей

 

по

 

той

 

же

епархіи— 2.625

 

р.

 

и

 

на

 

вознагражденіе

 

дѣлопроиз-

водителей

 

и

 

канцелярію

 

Рижскаго

 

Епархіальнаго

Училипшаго

 

Совѣта

 

и

 

его-,

 

уѣздныхъ

 

отдѣленій-

1.550

 

p.

                                

■'■.-■

.

 

Бюджетная

 

комиссія

 

предлагаешь

 

исчисленный

 

по

§

 

2

 

кредитъ

 

оставить

 

въ

 

смѣтѣ

 

безъ

 

измѣненгя

 

въ

испрашиваемомъ

 

вѣдомствомъ

 

размѣрѣ.

•

 

По

 

§

 

3

 

-

 

разные

 

расходы

 

администраціи

 

—испраши-

вается

 

на

 

1912

 

г.— 169.000

 

р.,

 

столько

 

же,

 

сколько

 

и

въ

 

1911

 

г.;

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

по

 

ст.

 

1

 

—

 

путевое

 

доволь-

ствіе— 167.000

 

р.

 

и

 

по

 

ст.

 

2— въ

 

распоряженіе

 

Оберъ-

Прокурора

 

Св.

 

Синода

 

на

 

выдачу

 

мелочныхъ

 

по-

собій- 2.000

 

р.

                   

.

   

,

Изъ

 

кредита

 

въ

 

167.000

 

р.

 

на

 

путевое

 

доволь-

ствие

 

50.250

 

р.

 

разассигновываются

 

по

 

епархіямъ,

 

въ

размѣрѣ

 

отъ

 

200

 

р.

 

до

 

5.000

 

р.

 

на

 

епархію

 

въ

 

зави-

симости

 

отъ

 

обширности

 

едархіи

 

и

 

удобства

 

путей

сообщенія,

 

и

 

употребляются

 

на

 

разъѣзды,

 

главнымъ

образомъ,

 

епископовъ

 

и

 

духовныхъ

 

слѣдователей

 

по

епархіи,

 

а

 

116.750

 

р.

 

оставляются

 

въ

 

распоряженіи

Св.

 

Синода

 

обращаются

 

на

 

выдачу

 

прогоновъ

 

духов-

нымъ

 

и

 

свѣтскимъ

 

лицамъ

 

при

 

командировкахъ,

 

на

путевыя

 

пособія

 

архіереямъ

 

при

 

назначеніи,

 

пере-

мѣщеніи

 

или

 

увольценіи

 

на

 

покой,

 

на

 

путевыя

 

по-

собія

 

въ

 

предѣлахъ

 

непривилегированныхъ

 

мѣст-

ностей

 

и

 

на

 

восполеніе.

 

перерасходовать

 

того

 

же

 

кре-

дита

 

въ

 

епархіяхъ.

    

•

     

•....
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Какъ

 

указано

 

въ

 

объяснительной

 

запискѣ

 

къ

смѣтѣ

 

на

 

1911

 

г.

 

кредитъ

 

на

 

путевыя .

 

пособія,

 

даже

въ

 

увеличенномъ

 

размѣрѣ'

 

оказывается

 

далеко

 

недо-

статочнымъ

 

для

 

удовлетворенія

 

съ

 

каждымъ

 

годомъ

возрестающихъ

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

потребностей

духовнаго

 

вѣдомства,

 

Дефициты

 

все

 

увеличиваются

и

 

къ

 

настоящему

 

времени

 

въ

 

общемъ

 

итогѣ

 

состав-

ляіотъ

 

374.000

 

р.,

 

причемъ

 

самая

 

значительная

 

ихъ

часть

 

приходится

 

на

 

путевыя

 

пособія

 

по

 

мѣстнымъ

привилегіямъ

 

службы

 

(§

 

2

 

ст.

 

5,

 

лит.

 

а).

 

Такой

 

зна-

чительной

 

перерасходъ

 

разсматриваемыхъ

 

кредитовъ

объясняется

 

быстрымъ

 

развитіемъ

 

религіозно-просвѣ-

тительной

 

деятельности

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

въ

зависимости

 

отъ

 

хода

 

политическихъ

 

и

 

другихъ

 

го-

сударственнаго

 

значенія

 

собнтій

 

какъ

 

внутри

 

Им-

періи,

 

такъ

 

равно

 

и

 

на

 

ея

 

окраинахъ

 

и

 

за

 

границей.

Изъ

 

такихъ

 

обстоятельствъ

 

можно

 

указать:

 

открытіе

 

-

за

 

послѣднее

 

время

 

новыхъ

 

епископскихъ

 

каѳедръ,

учрежденіе

 

Предсоборнаго

 

Присутствія,

 

событія

 

по-

слѣднихъ

 

лѣтъ,

 

имѣвшія

 

мѣсто

 

въ

 

Грузинекомъ

Экзархатѣ,

 

вызвавшія

 

неоднократныя

 

ревизіи

 

мѣст-

ныхъ

 

епархіальныхъ

 

учреждены,

 

развитіе

 

переселен-

ческаго

 

дѣла

 

въ

 

Сибири,

 

въ

 

связи

 

съ

 

командирова-

ніемъ

 

священнослужителей

 

въ

 

новые

 

переселенческіе

приходы,

 

ревизіи

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній,

 

обра-

зованіе

 

различныхъ

 

комцссій

 

при

 

Св.

 

Синодѣ,

 

мис-

сіонерскіе

 

съѣзды

 

послѣднихъ

 

лѣтъ,

 

открытіе

 

мощей

Св.

 

Анны

 

Кашинской

 

и

 

т.

 

д.

Въ

 

виду

 

изложеннаго,

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

Св.

Синода

 

было

 

сдѣлано

 

въ

 

1911

 

г.

 

предварительное

снощеніе.

 

съ

 

Министромъ.

 

Финансовъ

 

и

 

Государствен-

нымъ

 

Контролеромъ

 

о

 

покрытіи

 

изъ

 

суммъ

 

государ-

ственнаго

 

казначейства

   

указаннаго

   

образовавшагося
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за

 

время

 

1904

 

— 1910

 

г.

 

дефицита

 

въ

 

374.000

 

р.,

 

но

вслѣдствіе

 

послѣдовавшихъ

 

возраженій

 

по

 

предмету,

расходованія

 

означенныхъ

 

суммъ,

 

а

 

также

 

и

 

по

 

су-

ществу

 

самаго

 

дѣла

 

предположено

 

дополнительное

сношеніе

 

центральнаго

 

управленія

 

Св.

 

Синода

 

съ

Министромъ

 

Финансовъ

 

и

 

Государственнымъ

 

Кон-

тролеромъ.

 

а

 

затѣмъ

 

соотвѣтствующій

 

законопроектъ

будетъ

 

представленъ

 

въ

 

законодательныя

 

учрежде-

нія.

 

Дѣйетвующія

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

законо-

положенія

 

о

 

путевомъ

 

довольствіи

 

священноцерковно-

служителей,

 

опредѣляемыхъ

 

на

 

службу

 

въ

 

сибирскія

епархіи,

 

а

 

также

 

въ

 

Америку,

 

въ

 

настоящее

 

время

представляютъ

 

чрезмѣрныя

 

выгоды

 

для

 

лицъ,

 

коихъ

они

 

касаются.

 

Такъ,

 

напр.,

 

отправленіе

 

въ

 

нѣкоторыя

изъ

 

означенныхъ

 

мѣстъ

 

одного

 

лица

 

обходится

 

въ

иныхъ

 

случаяхъ

 

до

 

3.500

 

р.

 

и

 

выше

 

и,

 

кромѣ

 

того,

'

 

въ

 

такомъ

 

же

 

размѣрѣ

 

этимъ

 

лицамъ

 

производится

пособіе

 

за

 

выслугу

 

5

 

лѣтъ,

 

а

 

на

 

выѣздъ

 

ихъ

 

изъ

епархіи

 

въ

 

другія

 

мѣста,

 

куда

 

они

 

пожелаютъ,

 

имъ

выдаются

 

особые

 

прогоны,

 

что

 

составляетъ

 

въ

 

об-

щемъ,

 

при

 

существующемъ

 

расчетѣ

 

двойныхъ

 

про-

гоновъ

 

на

 

всѣхъ

 

членовъ

 

семьи,

 

или

 

выдачѣ

 

путе-

вого

 

довольствія

 

по

 

расчету

 

курьерскихъ

 

выдачъ,

весьма

 

значительный

 

ассигнованія,

 

досгигающія

 

въ

нѣкоторыхъ

 

случаяхъ

 

до

 

8.000

 

—

 

9.000

 

р.

 

въ

 

оба

конца

 

для

 

одного

 

семейства.

 

Въ

 

настоящее

 

время,

съ

 

развитіемъ

 

желѣзнодорожныхъ

 

путей

 

сообщенія

 

и

при

 

измѣнившихся

 

условіяхъ

 

прохожденія

 

службы

на

 

окраинахъ

 

эти

 

законоположенія

 

утратили

 

свое

значеніе,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

нынѣ,

 

по

 

отношенію

 

къ

нѣкоторымъ

 

священноцерковнослужителямъ,

 

отправ-

ляющимся

 

на

 

служеніе

 

въ

 

тѣ

 

же

 

отдаленныя

 

епархіи
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(въ

 

переселѳнческіе

 

приходы),

 

применяются

 

понижен-

ныя

 

йормы.

Опредѣленіемъ

 

отъ

 

12

 

февраля

 

1911

 

г.

 

Св.

 

Си-

нодъ

 

постановилъ:

 

а)

 

предоставить

 

Оберъ-Прокурору

внести

 

въ

 

законодательномъ

 

порядкѣ

 

представленіе

объ

 

единовременномъ

 

отпускѣ

 

374.000

 

р.

 

на

 

попол-

неніе

 

дефицита

 

въ

 

прогонномъ

 

кредитѣ

 

и

 

б)

 

для

разработки

 

вопроса

 

о

 

новыхъ

 

нормахъ

 

путевого

 

доволь-

ствгя

 

для

 

лицъ

 

духовнаго

 

сана

 

вообще

 

и

 

въ

 

особенно-

сти

 

для

 

священноцерковыослужителей,

 

опредѣляемыхъ

на

 

слуясеніе

 

въ

 

отдаленныя

 

епархіи—

 

сибирскія

 

и

 

др.,

а

 

также

 

въ

 

Алеутскую

 

епархію,

 

Корейскую.

 

Японскую,

Пекинскую

 

и

 

Урмійскую

 

миссіи

 

и

 

къ

 

другимъ

 

загра-

ничнымъ

 

церквамъ,

 

въ

 

видахъ

 

отмѣны

 

существую-

щихъ

 

положеній

 

по

 

сему

 

предмету,

 

образовать

 

особую,

междуведомственную

 

комиссію.

По

 

заявленію

 

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

Синода

 

ко-

миссія

 

эта

 

не

 

могла

 

своевременно

 

приступить

 

къ

разрѣшенію

 

означеннаго

 

вопроса,

 

вслѣдствіе

 

уволь-

ненія

 

председателя

 

означенной

 

комиссіи

 

отъ

 

присут-

ствія

 

въ

 

Св.

 

Синодѣ

 

во

 

ввѣренную

 

ему

 

епархію.

 

По

возвращеніи

 

же

 

въ

 

Петербургъ

 

вновь

 

назначеннаго

Св.

 

Синодомъ

 

председателя

 

упомянутой

 

комиссіи

Архіепископа

 

Полтавскаго

 

междуведомственная

 

ко-

миссія

 

неотлагательно

 

приступить

 

къ

 

работамъ.

Бюджетная

 

комиссгя

 

предлагаешь

 

оставить

 

исчи-

сленный

 

по

 

§

 

3

 

кредитъ

 

безъ

 

измѣненія

 

въ

 

испрашивае-

момъ

 

вѣдомствомъ

 

размѣрѣ.

По

 

§

 

4 — разные

 

расходы

 

по

 

управленгю

 

—испраши-

вается

 

на

 

1912

 

г.

 

15.492

 

руб.

 

По

 

ст.

 

I

 

означеннаго

параграфа

 

исчисленъ

 

кредитъ

 

въ

 

размѣре

 

14.536

 

р.

въ

 

распоряженіе

 

Св.

 

Сѵнода

 

на

 

поддержку

 

разныхъ

духовныхъ

   

учрежденій.

   

Бюджетная

   

комиссія,

   

при
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разсмотреніи

 

сметы

 

на

 

1911

 

г..

 

обратила

 

внйманіе,

что

 

за

 

счетъ

 

этого

 

кредита

 

производится

 

нештатное

содержаніе

 

епископу

 

Сухумскому

 

въразмѣре

 

1.500

 

р.,

каковую

 

сумму

 

было

 

бы

 

правильнее

 

перенести

 

на

слѣдующій

 

§

 

5,

 

где

 

сосредоточены

 

все

 

кредиты,

 

ас-

сигнуемые

 

на

 

содержаніе

 

епархіальныхъ

 

архіереевъ

и

 

ихъ

 

викаріевъ.

 

Какъ

 

видно

 

изъ

 

объяснительной

записки

 

къ

 

смете

 

на

 

1912

 

г.,

 

изъ

 

упомянутаго

 

кре-

дита

 

производится

 

выдача

 

содержанія

 

следующимъ

епископамъ:

Преосвященному

 

Оренбургскому

 

.

 

1.250

 

р.

Подольскому.

 

.

 

1.000

 

„

Викарію

 

Подольской

 

епархіи

 

.

 

.

 

650

 

„

Епископу

 

Аляскинскому

 

.

 

.

 

.

 

4.200

 

,

Преосвященному

 

Орловскому

 

.

 

.

 

1.000

 

„

и

 

Епископу

 

Бакинскому

      

.

        

.

        

.

 

1.500

 

„

На

 

таковое

 

распределеніе

 

разсматриваемаго

 

кре-

дита

 

обратила

 

вниманіе

 

и

 

финансовая

 

комиссія

 

Го-

сударственнаго

 

Совета

 

при

 

обсужденіи

 

сметы

 

на

1911

 

г.

 

Признавая

 

выдачу

 

пособій

 

епархіальнымъ

преосвященнымъ

 

и

 

викарнымъ

 

епископамъ

 

изъ

 

кре-

дита

 

въ

 

14.536

 

р.

 

не

 

отвечающей

 

прямому

 

его

 

наз-

наченію,

 

финансовая

 

комиссія

 

обратила

 

вниманіе

ведомства

 

на

 

необходимость

 

относить

 

подобные

 

рас-

ходы

 

на

 

ассигнованія,

 

нроводимыя

 

по

 

ст.

 

1

 

§

 

5

 

сметы

Св.

 

Синода.

Вышеприведенныя

 

замечанія

 

стали

 

предметомъ

обсужденія

 

въ

 

Св.

 

Синоде,

 

который

 

передалъ

 

настоя -

щій

 

вопросъ

 

на

 

предварительное

 

разсмотреніе

 

обра-

зованной

 

при

 

Св.

 

Синоде

 

особой

 

комиссіи

 

по

 

вопросу

объ

 

установленіи

 

равномерности

 

въ

 

получаемыхъ

Преосвященными

 

по

 

епархіямъ

 

доходахъ.

 

Разрешеніе
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последняго

 

вопроса

 

иовлечетъ

 

за

 

собой,

 

по

 

мненіго

ведомства,

 

и

 

разрешеніе

 

вопроса

 

о

 

выдаче

 

поеобій

Преосвященнымъ

 

изъ

 

кредита

 

въ

 

14.536

 

р.

Изъ

 

объясненій

 

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

Синода

 

въ

бюджетной

 

комиссіи

 

видно,

 

что

 

определеніями

 

Св.

Синода

 

отъ

 

14,

 

15

 

и

 

21

 

декабря

 

1911

 

г.

 

постановлено

прекратить

 

съ

 

1

 

января

 

1912

 

г.

 

выдачу

 

содержанія

изъ

 

казны

 

упомянутымъ

 

въ

 

докладе

 

Преосвященнымъ.

Вместе

 

съ

 

гвмъ

 

въ

 

видахъ

 

уравненія

 

содержанія

Преосвященныхъ

 

постановлено

 

уделить

 

изъ

 

доходовъ

некоторыхъ

 

Митрополитовъ

 

и

 

Архіепископовъ

 

суммы

для

 

распределенія

 

ихъ

 

между

 

упомянутыми

 

выше

Преосвященными.

 

Что

 

же

 

касается

 

до

 

освобождаю-

щихся

 

вследствіе

 

принятія

 

такой

 

меры

 

кредйтовъ

по

 

§

 

4,

 

то

 

таковые

 

съ

 

1

 

января

 

1912

 

г.

 

будутъ

 

об-

ращены

 

на

 

выдачу

 

постоянныхъ

 

пособій

 

18

 

монас-

тырямъ

 

и

 

общинамъ,

 

имеющимъ

 

миссіонерское

 

зна-

ченіе

 

и

 

находящимся

 

въ

 

затруднительномъ

 

матеріаль-

номъ

 

положеніи.

По

 

ст.

 

2

 

разсматриваемаго

 

параграфа

 

испраши-

вается

 

на

 

заготовленіе

 

св.

 

мѵра

 

956

 

р.,

 

столько

 

же,

сколько

 

и

 

въ

 

1911

 

г.

 

Кроме

 

этой

 

суммы

 

на

 

изготов-

леніе

 

мѵра

 

отпускается

 

400

 

р.

 

изъ

 

средствъ

 

Москов-

ской

 

синодальной

 

конторы.

 

Въ

 

нѣкоторыхъ

 

епархіяхъ

св.

 

мѵро

 

вместо

 

того,

 

чтобы

 

разсылаться

 

безплатно

по

 

церквамъ,

 

такъ

 

же

 

какъ

 

и

 

антиминсы,

 

оплачи-

вается

 

определенной

 

платой.

 

Члены

 

Совещанія,

 

пред-

варительно

 

разсматривавшаго

 

смету, —священники,

указывая

 

на

 

пріобретеніе

 

и

 

изготовленіе

 

св.

 

мѵра

 

на

казенныя

 

средства,

 

признавали

 

неправильнымъ

 

тре-

бгшаніе

 

за

 

него

 

уплаты

 

церковныхъ

 

денегъ.

 

Оберъ-

Прокуроръ

 

Св.

 

Синода

 

въ

 

засвданіи

 

бюджетной

 

ком-

миссіи

 

заявилъ,

 

что

  

подобное

   

требованіе

   

денегъ

 

за
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св.

 

мгро

 

представляется

 

совершенно

 

незаконнымъ,

 

и

случаи

 

такого

 

взиманія

 

ведомству

 

неизвестны.

 

Воз-

можно,

 

что

 

въ

 

такихъ

 

случаяхъ

 

консисторіи

 

требо-

вали

 

оплаты

 

путевыхъ

 

расходовъ

 

лица,

 

командиро-

ваннаго

 

за

 

св.

 

мѵромъ.

Бюджетная

 

комиссгя

 

предлагаешь

 

оставить

 

исчи-

сленный

 

по

 

§

 

4

 

кредитъ

 

безъ

 

измѣненія

 

въ

 

испрагиивае-

момъ

 

вѣдомствомъ

 

размѣрѣ.

По

 

§

 

5— архіерейскіе

 

дома

 

и

 

каѳедральные

 

соборы —

испрашивается

 

957.676

 

р.,

 

более

 

назначенія

 

1911

 

г.

на

 

18.374

 

р.

Измененіе

 

кредита

 

по

 

§

 

5

 

относится

 

всецело

 

къ

ст.

 

3

 

сего

 

параграфа

 

и

 

произошло

 

вследствіе

 

того,

что

 

къ

 

сумме

 

ассигнованія

 

1911

 

г. — 473.774

 

р.

 

при-

бавлены,

 

за

 

установленнымъ

 

.

 

вычетомъ

 

на

 

пенсіи,

суммы,

 

назначенныя

 

по

 

законамъ

 

26

 

мая

 

и

 

1

 

іюня

1911

 

г.

 

на

 

увеличеніе

 

содержанія

 

кеѳедральныхъ

 

со-

боровъ:

 

Вологодскаго — 2.430

 

р.

 

50

 

к.

 

Владимірскаго —

2.530

 

р.

 

50

 

к.,

 

Орловскаго— 3.080

 

р.

 

50

 

к.,

 

Якутска-

го— 3.565

 

р.

 

40

 

к.,

 

Могилевскаго— 2.420

 

р.,

 

Ставро-

польская — 1.177

 

р.

 

70

 

к.,

 

Кіево-Софійскаго — 2.153

 

р.

и

 

Симферопольскаго — 1.250

 

р.,

 

итого—

 

18.607

 

р.

 

60

 

к.,

и

 

убавлены

 

233

 

р.

 

50

 

к.,

 

составляющіе

 

процентный

вычетъ

 

на

 

пенсію

 

съ

 

суммы

 

8.810

 

р.,

 

ассигнованной

по

 

закону

 

18

 

мая

 

1911

 

г.

 

на

 

дополнительное

 

содер-

жаніе

 

С.-Петербургскаго

 

Исаакіевскаго

 

собора,

 

како-

вая

 

сумма

 

въ

 

смету

 

на

 

1911

 

г.

 

внесена

 

была

 

въ

полномъ

 

размере

 

безъ

 

вычета.

 

Такимъ

 

образомъ

 

раз-

ность

 

въ

 

сторону

 

увеличенія

 

кредита

 

по

 

§

 

5

 

состав-

ляетъ

 

(18.607

 

р. -233

 

р.=)

 

18.374

 

р.

По

 

ст.

 

1

 

§

 

5

 

-

 

епархгальные

 

преосвященные

 

и

 

ви-

карные

 

епископы

 

—

 

испрашивается

 

200.768

 

руб.

 

и

 

по

ст.

 

2—архгерейсме

 

долга— испрашивается

 

264.760

 

р.
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