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таковъ

 

ходъ

 

мыслей

 

раскола,

 

таковъ

 

логическій

 

про-

дессъ

 

его

 

ума,

 

который

 

привѳлъ

 

его

 

къ

 

фанатичной

увѣренности

 

въ

 

своемъ

 

мсоючительномъ

 

древлеправо-

славіи .

 

Какъ

 

видно

 

изъ

 

его

 

воззрѣній,

 

въ

 

расколѣ

 

су-

ществовали

 

и

 

даже

 

существуютъ

 

до

 

спхъ

 

поръ

 

двѣ

стороны

 

пли

 

вѣрнѣѳ

 

два

 

раскола,

 

силою

 

вещей

 

слив-

шіеся

 

въ

 

одинъ:

 

одивъ

 

расколъ

 

государства,

 

расколъ

имѣвшій

 

въ

 

своемъ

 

зачаткѣ

 

истину,

 

но

 

нотерявшііі

 

въ

нослѣднее

 

время

 

изъ-водъ

 

ногъ

 

старую

 

почву

 

вслѣдствіе

пзиѣненія

 

окружающей

 

жизни;

 

другой

 

расколъ

 

церкви,

ложный

 

въ

 

своемъ

 

основаніи,

 

хотя

 

и

 

пптавшійся

 

не-

рѣдко

 

добрыми

 

стрѳмленіями,

 

гордящійся

 

и

 

до

 

сихъ

поръ

 

своей

 

фарп сенекой

 

набожностью.

 

Раскольники

церкви

 

въ

 

гордости

 

отдѣлились

 

отъ

 

церкви,

 

расколь-

ники

 

государства,

 

какъ

 

спори

 

вшіе

 

съ

 

его

 

властью

 

ли-

шены

 

были

 

гражданекпхъ

 

правъ,

 

но

 

такъ

 

какъ

 

вторые

ниѣмъ

 

но

 

отдѣлялп

 

себя

 

отъ

 

цервы

 

хъ,

 

то

 

и

 

расколь-

„пки

 

церквп,

 

отдѣлизшіеся

 

отъ

 

нѳя

 

были

 

обособлены

и

 

отъ

 

государства.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

государствен-

ная

 

власть

 

нашла

 

возможнымъ

 

отделить

 

отъ

 

раскола

цѳрковнаго

 

грѣхи

 

противъ

 

государства

 

и,

 

простивъ

 

ихъ,

ва

 

нодобіѳ

 

того

 

какъ

 

въ

 

Высочайшемъ

 

яанифестѣ

 

воз-

вещено

 

прощеніе

 

и

 

за

 

другіе

 

политпческіе

 

проступки,

возвратить

 

лишеннымъ

 

такъ

 

долго

 

цравъ

 

гражданства,

-эти

 

права.

Это

 

одна

 

сторона

 

новыхъ

 

законовъ

 

о

 

раскольппкахъ-

Другая

 

касается

 

охраненія

 

православнаго

 

чувства

 

чле.

вовъ

  

церкви

    

и

   

направлена

   

противъ

   

раскольпиковъ-

Русскій

 

Царь,

  

воплощеніе

   

вла

 

сти

 

и

   

могущества

 

рус

скаго

 

парода,

  

былъ

 

всегда

   

защитдикомъ

    

и

   

поборни_

мъ

 

Православія

 

и,

 

охраняя

 

виѣшнею

 

силой

  

внѣшнюю

безопасность,

   

жизнь

 

и

 

состояніѳ

   

своихъ

    

подданныхъ,

всегда

 

считалъ

   

своею

 

обязанностью

   

заботиться

   

также

п

 

объ

   

сохраненіи

   

въ

   

чистотѣ

   

и

   

неприкосновенности

религіознаго

 

и

   

нравствѳннаго

  

склада

   

ихъ

   

убѣждѳній.

Въ

 

силу

 

этого

 

дѣйствуетъ

 

учрѳждѳніе

 

цензуры,

 

въ

 

силУ

того

 

же

   

принципа

 

издавна

  

запрещено

   

были

 

расколь-

пикамъ

 

и

 

другимъ

 

крпвовѣрамъ

 

совершать

 

открыто

 

своп

ироцессіи,

   

заниматься

 

прозелитизмомъ,

  

и

 

въ

   

гордости

и

 

заблужденіи

 

копировать

 

православные

   

учреждения

   

и

обряды,

 

выдавая

 

ихъ

 

за

 

ископи

 

у

 

нихъ

 

бывшія.

 

Руко-

 

!|

водясь

 

этимъ

 

принципомъ

 

и

 

въ

 

настоящемъ

   

измѣпеніп

устарѣвшихъ

 

и

 

уже

 

не

 

исполнявшихся

  

законовъ,

 

госу-

дарственная

 

власть,

 

отмѣняя

 

старыя

 

излишества,

 

снова

в

 

твердо

 

проводить

 

тѣже

   

постановленія

 

объ

 

охраненіи

православнаго

 

религіознаго

  

чувства,

 

какія

 

дѣііствовалн

 

.

11

 

встарь.

 

Раскольникамъ

  

формально

   

дозволяется

   

тво-

 

[

рить

 

общественную

 

молитву,

 

совершать

 

требы,

 

исправ-

лять

 

и

 

даже

 

строить

 

дома

 

молитвы,

 

имѣть

 

отправителей

требъ

 

и

 

Богослуженія,

 

т.

 

е.

 

все

 

то

 

что

 

они

 

и

 

безъ

этого

 

дозволенія

 

совершали

 

и

 

имѣли,

 

хотя

 

и

 

незаконно»

но

 

по

 

прежнему

 

лежитъ

 

тяжелый

 

запротъ

 

па

 

всомъ>

могущемъ

 

православному

 

человѣку

 

казаться

 

осідербле-

ніемъ

 

его

 

сложившихся

 

понятій

 

и

 

убѣждевій:

 

молитвен-

ные

 

дома

 

не

 

должны

 

имѣть

 

вида

 

православныхъ

 

хра-

мовъ,

 

и

 

одного

 

изъ

 

паиболѣѳ

 

отлачительныхъ

 

лхъ

чѳртъ— колоколовъ;

 

твореніе

 

молитвы

 

на

 

кладбищахъ,

слѣдовательно,

 

у

 

всѣхъ

 

на

 

глазахъ

 

должно

 

совершаться

безъ

 

облачевій.

 

Точно

 

также

 

не

 

позволено

 

употреблять

облаченій

 

нигдѣ

 

на

 

улипѣ,

 

не

 

разрѣгаены

 

крестные

ходы,

 

хожденія

 

съ

 

иконами,

 

цѣніе

 

внѣ

 

домовъ.

 

Нѳ

признана

 

за

 

іѳрархію

 

іерархія

 

раскольниковъ,

 

лишен-

ная

 

благодати.

 

Такъ

 

послѣдовательно

 

проведенъ

 

и

 

нынѣ

вѣковой

 

иринципъ

 

отношепій

 

государства

 

къ

 

церкви.

Церковь

 

православная

 

должна

 

радоваться,

 

что

 

отмѣна

нѣкоторыхъ

 

стѣснепій

 

бывшихъ

  

ея

 

чадъ,

 

въ

 

которыхъ

въ

 

противность

 

правдѣ

 

они

 

винили

 

ее,

 

теперь

 

сниметъ

съ

 

нея

 

тяжѳлыя

 

нареканія.

  

Быть

 

можетъ

 

теперь

   

нро-

падетъ

 

та

 

ожесточенная

 

ненависть,

 

которую

 

явно

 

обна-

руживали

 

раскольники

 

по

 

отношенію

 

къ

 

православныиъ

и

 

къ

 

ихъ

 

пастырямъ,

   

ожесточенность,

 

которая

 

дѣлала

ея

 

владѣльцевъ

 

слѣпыми

 

па

 

явную

   

истину

 

и

 

глухими

къ

 

доказанной

 

правдѣ.

 

Быть

 

можетъ

 

и

 

раскольничоскія

беізѣды

    

будутъ

 

болѣо

    

дѣйственными,

    

особенно

   

если

православные

   

люди,

 

близкіе

 

къ

   

расколу

   

не

   

упадутъ

духомъ

 

на

 

первыхъ

 

іюрахъ,

 

когда

 

разрѣшеніо

 

открыто

псповѣдавать

 

свою

 

вѣру

   

заставить

 

многихъ

 

изъ

   

тай-

ныхъ

 

раскольнпковъ— перейтп

  

въ

 

явные.

 

Пусть

 

никто

не

 

смущается

 

этимъ,

 

ибо

   

для

   

церкви

   

Христовой

   

не

важно

 

количество

 

членовъ

 

ея

 

и

 

она

 

не

 

боится

 

остаться

даже

 

въ

   

нпчтожномъ

 

чпслѣ.

   

Что

 

же

 

до

 

раскольниче-

скаго

 

общества,

 

то

 

пзмѣнявшіѳ

 

ему

  

во

 

время

 

притѣс-

неній,

 

никогда

 

не

  

нридадутъ

 

ему

   

силы,

   

какъ

   

члены

малодушные,

   

продиочитающіе

 

удобства

   

жизни

   

убѣж-

деніямъ.

ПО

   

РАСКОЛУ.

1 3

 

марта

 

на

 

бесѣдѣ

 

въ

 

Дубовскомъ

 

собор

 

в

 

безно-

повецъ

 

обвинялъ

 

православную

 

церковь

 

въ

 

ереси

 

за

то,

 

что

 

будто

 

она

 

проповѣдуѳтъ

 

Сына

 

Божія

 

сшедшаго

съ

 

неба

 

съ_плотгю,— во

 

плоти

 

пришедша,

 

а

 

не

такъ,

 

какъ

 

бы

 

слѣдовало

 

учить

 

ей,

 

что

 

Онъ

 

въ

 

плоть

Дѣвы

 

Маріи

 

пришолъ,—

 

въ

 

плоть

 

пришедша,

 

по

Толковому

 

Апостолу

 

(стр.

 

190).
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Бѳзпоповцу

 

разъяснено

 

было,

 

что

 

православная

церковь

 

никогда

 

не

 

учила

 

и

 

теперь

 

но

 

учить,

 

чтобы

Сыпъ

 

Божій

 

снесъ

 

плоть

 

съ

 

неба,

 

какъ

 

нѣкогда

 

учили

еретики,

 

коихъ

 

Она

 

проклинала;

 

напротпвъ

 

церковь

всегда

 

учитъ,

 

что

 

Сынъ

 

Божій

 

сшелъ

 

съ

 

неба

 

и

воплотился

 

отъ

 

Духа

 

Свлта

 

и

 

Март

 

Дѣвы

и

 

вочеловѣчился,

 

и

 

что

 

Онъ

 

былъ

 

нагъ

 

во

 

входѣ

и

 

плотоносецъ

 

во

 

гісходѣ

 

Вогъ

 

(богородич.

 

3

 

гласа).
Такъ

 

проповѣдуется

 

во

 

всѣхъ

 

книгахъ

 

церкви.

 

Если

же

 

безпоиовцевъ

 

смущаетъ

 

напечатанное

 

въ

 

Толковомъ

Апошолѣ'

 

въ

 

плоть

 

пригиедша,— чего

 

по

 

цер-

ковпымъ

 

новоисправленнымъ

 

книгамъ

 

буквально

 

нигдѣ

не

 

напечатано;

 

то

 

эта

 

опечатка

 

Толковаго

 

Апостола
исправлена

 

въ

 

Толковомъ

 

же

 

Апостолѣ,— именно

во

 

2

 

послапіи

 

Іоанна,

 

гдѣ

 

напечатано

 

уже:

 

во

 

плоти

пришедша,

 

а

 

не

 

въ

 

плоть; — и

 

замѣчательно,

 

что

здѣсь,

 

во

 

2

 

посланіи,

 

смыслъ

 

признанъ

 

одинъ

 

и

 

тотъ

l

 

же,

 

какъ

 

и

 

въ

 

1

 

посланіи

 

Іоанпа,

 

гдѣ

 

напечатаны

оныя

 

слова,

 

въ

 

плоть

 

пришедша; — сіе

 

согласуетъ

и

 

еже

 

въ

 

первомъ

 

посланіи.

 

А

 

что

 

именно

 

гово-

рится

 

о

 

воплощены

 

Сына

 

Божія

 

въ

 

1

 

посланіп?

 

—

„Еже

 

слышахомъ,

 

еже

 

видѣчомъ

 

очами

 

нашими,

 

еже

узрѣхомъ

 

и

 

руки

 

паша

 

осязаша

 

о

 

словеси

 

животнѣмъ". —

Такъ

 

какъ

 

слышать,

 

видѣть

 

и

 

осязать

 

шедшаго

 

въ

плоть

 

Св .

 

Дѣвы

 

Сына

 

Вожія

 

невозможно

 

было

 

лю-

дямъ;

 

то,

 

очевидно,

 

что

 

и

 

въ

 

первомъ

 

носланіи,

 

какъ

и

 

во

 

второмъ,

 

проповѣдуется

 

одно

 

ученіе,

 

—

 

что

 

Сынъ

Божій

 

родился

 

во

 

плоти

 

отъ

 

Пресвятыя

 

Дѣвы,

 

и

былъ

 

видимъ,

 

слышимъ

 

и

 

осязаѳмъ,

 

а

 

во

 

все — но

 

то

еретическое

 

ученіе,

 

будто

 

Сынъ

 

Болсій

 

снесъ

 

тѣло

 

съ

пеба

 

па

 

землю,

 

чего

 

Св.

 

церковь

 

никогда

 

не

 

проповѣ-

дывала

   

и

 

не

 

проповѣдуетъ,

   

какъ

  

кловещутъ

   

на

 

нее

бѳзпоповцы.

Посада

 

Дубовки

 

протоіерей

 

Андрей

 

Флегматовъ.
23

 

апрѣля

 

1883

 

года.

Пастырскій

   

голосъ

    

къ

    

прихожанамъ

    

„противъ

толковъ

 

о

 

передѣлѣ

 

земли".
Изстари

 

у

 

насъ

 

самое

 

видпое,

 

надежное

 

и

 

люби-

мое

 

занятіо

 

большинства — земледѣліе.

 

Ни

 

къ

 

чему

 

изъ

благъ

 

земныхъ

 

не

 

лежитъ

 

такъ

 

сердце

 

народа,

 

какъ

къ

 

землѣ.

 

Поэтому

 

съ

 

думою — заботою

 

о

 

землѣ

 

весь

свой

 

вѣкъ

 

живутъ

 

милліоны

 

людей.

 

Земля

 

— самое

 

до-

рогое

 

сокровище,

 

надежная

 

кормилица,

 

и

 

потому-то

всякому

 

хочется

 

имѣть

 

ее.

Встарину,

 

когда

 

народу

 

было

 

менѣо,

 

всякій

 

пахалъ,

сколько

 

хотѣлъ.

 

У

 

одного

 

клока

 

земли

 

не

 

было

 

нуж-

ды,

    

какъ

   

ныпѣ

    

тѣсниться

   

многимъ.

  

Земли

 

мпого,

сколько

 

осилилъ,

 

то

 

и

 

твое,

 

Со

 

вромѳнемъ,

 

когда

|

 

много

 

прибавилось

 

народу,

 

земля

 

стала

 

прибираться

 

къ

рукамъ,

 

всякому

 

клоку

 

находился

 

свой

 

хозяпнъ,

 

да-

ромъ

 

ужь

 

нѳгдѣ

 

было

 

взять

 

ничего.

 

Чтобы

 

имѣть

'

 

землю

 

надо

 

было

 

либо

 

кунить,

 

либо

 

заслулспть

 

ее

 

у

|

 

правительства,

 

которое

 

изъ

 

своихъ

 

запасовъ

 

давало

разныя

 

угодья

 

за

 

услуги

 

государству.

 

Кто

 

не

 

хотѣлъ

отвыкать

 

отъ

 

старыхъ

 

порядковъ

 

нладѣнія,

 

пытался

захватить

 

чужое,

 

того

 

останавливалъ

 

законъ,

 

заста-

влявши

 

„каждаго

 

быть

 

при

 

своемъ".

 

Такой

 

иорлдокъ

заставлялъ

 

всякаго

 

полюбить

 

свою

 

землю,

 

перестать

бродяжничать,

 

приложить

 

труд-ь,

 

стараніѳ,

 

думу — за-

боту

 

къ

 

своей

 

землѣ,

 

чтобы

 

она

 

по

 

портилась,

 

не

і

 

истощалась,

 

но

 

дичала.

 

Всякій

 

сталъ

 

беречь

 

ее,

 

про-

чить

 

для

 

себя,

 

для

 

дѣтой,

 

брать

 

съ

 

ней,

 

что

 

ей

 

подт,

силу

 

дать.

 

Хозяйство

 

становилось

 

лучше,

 

кормило

 

до

сыта

 

всякаго,

 

кто

 

имъ

 

занимался.

 

Многіѳ,

 

обпадежон-

ные

 

заступпичествомъ

 

закона

 

отъ

 

насилія

 

и

 

захвата,

стали

 

стараться

 

прпбавіять

 

себѣ

 

земли

 

покупкою,

слулібою,

 

разработкою

 

новой,

 

улучшепіемъ,

 

удобрѳніеіп,

никуда

 

негодной

 

земли,

 

осушкою

 

болотъ,

 

разчиствд

лѣсовъ.

 

Ст.

 

годами,

 

при

 

возможности

 

однимъ

 

прибав-

лять

 

себѣ

 

земли,

 

другимъ

 

убавлять,

 

продавать,

 

у

 

од-

пихъ

 

стало

 

больше,

 

у

 

другихъ

 

моньше,

 

а

 

у

 

иныхъ

 

и

совсѣмъ

 

ничего

 

но

 

осталось.

 

При

 

добросовѣстностіі,

бережливости,

 

желаніи

 

трудиться

 

и

 

умѣныі

 

ходить

 

за

землею,

 

у

 

кого

 

земли

 

своей

 

мало

 

было,

 

можно

 

было

нанимать,

 

и

 

нанимали

 

чужую.

 

Такъ

 

шло

 

много

 

лѣтъ,

такъ

 

ведется

 

и

 

теперь.

 

При

 

такомъ

 

порядкѣ

 

владѣ-

нія

 

земля

 

русская

 

изъ

 

слабаго,

 

разбросаннаго

 

на

 

боль-

шомъ

 

пространств!»

 

государства,

 

стала

 

сплоченным^

могучимъ,

 

годъ

 

отъ

 

году

 

завоевывающимъ

 

сѳбѣ

 

почет-

ное

 

мѣсто

 

среди

 

другихъ

 

пародовъ

 

плодами

 

.мирнаго

труда

 

и

 

грозпыиъ

 

ддя

 

враговъ.

Казалось

 

бы,

 

что

 

прожило

 

много

 

лѣтъ,

 

отъ

 

чего

но

 

было

 

вреда,

 

много

 

пользы,

 

то

 

нужио

 

бы

 

боречь.

Но

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

семьѣ

 

не

 

безъ

 

урода,

 

въ

 

девяносто

милліонномъ

 

государствѣ

 

не

 

безъ

 

негоднихъ

 

людей,

такъ

 

какъ

 

не

 

псѣмъ

 

охота

 

беречь

 

испытанное,

 

думать

о

 

людскомъ

 

счастіи,

 

благополучіи,

 

то

 

и

 

были,

 

и

 

есть

люди,

 

какіѳ

 

знать

 

не

 

хотѣли

 

покоряться

 

иорлдкамьі

устаповленпымъ

 

вѣками,

 

не

 

хотѣли,

 

не

 

хотятъ

 

счи-

тать

 

справодливымъ,

 

ішгоднымъ

 

то,

 

до

 

чего

 

додумался

смыслъ

 

людской,

 

уважать

 

правилъ

 

общихъ,

 

излюблен-

ныхъ

 

болыпинствомъ,

 

говорили

 

и

 

говорятъ:

 

„земля,

лѣсъ— даръ

 

Божій,

 

и

 

владѣть

 

слѣдуетъ

 

всѣмъ

 

"»"

ровну".

 

Прежде

 

такихъ

   

людей;,

   

которые

    

ждали

   

бы


