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ЦЕРКОВНЫЯ
при

Временномъ Архіерейскомъ Сѵнодѣ
РУССКОЙ ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВИ ЗАГРАНИЦЕЙ.

ДВУХНЕДѢЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ.

ПОСЛАНІЕ
Предсѣдательствующаго Временнаго Архіерейскаго Сѵнода Русской 
Православной Церкви заграницей — Святѣйшимъ Патріархамъ Во
сточнымъ, Главамъ Автокефальныхъ Православныхъ Церквей, Право
славнымъ Архіереямъ, всему, священному клиру и всѣмъ православ

нымъ христіанамъ.
Продолжающееся на несчастной Руси раздѣленіе Церкви побуждаетъ насъ, вѣрныхъ ей и нашему Свя- 

тѣйшему Патріарху, Архіереевъ; составляющихъ Священный Русскій Заграничный Сѵнодъ, какъ единствен
ное церковное учрежденіе русскаго 'народа, сохранившее свободный голосъ, вторично обратиться во всѣ 
Автокефальныя Православныя Церкви и ко всѣмъ православнымъ христіанамъ съ напоминаніемъ и брат
ской мольбой о томъ, чтобы и всѣ вѣрныя Евангелію и семи Вселенскимъ Соборамъ во Христѣ сестры ока
зали Православной Церкви Россійской и подчиненнымъ ей православнымъ церквамъ: Русской заграничной, 
также Польской, Литовской, Финляндской, Эстляндской, Американской, Китайской и Японской свою канони
ческую поддержку, и не признали бы ни одной вновь самочинно выдѣлившейся изъ послушанія Святѣй
шему Патріарху нашему Церкви, а признали бы. ихъ самочиннымъ сборищемъ, согласно 1-му канониче
скому правилу Св. Василія Великаго, и потому лишеннымъ благодати и благодатнаго преемства, пока онѣ 
не' возвратятся къ единенію съ Православной Церковью Россійской и ея Святѣйшимъ Патріархомъ, донынѣ 
пребывающимъ въ узахъ отъ безбожниковъ и іудеевъ, захватившихъ силою и обманомъ власть въ Россіи 
и именующихъ себя Совѣтскимъ Правительствомъ.

Всѣ эти самочинныя сборища, отвергшія власть Святѣйшаго Патріарха и потому въ глазахъ Божіихъ 
и въ очахъ Святой Церкви вовсе чуждыя священства по 15-му' правилу Двукратнаго Собора, лишены бла
годатныхъ таинствъ по 68-му правилу Карѳагенскаго Собора, а когда они дѣлаютъ видъ, будто они мо
лятся, то на самомъ дѣлѣ сего ради лише пріемлютъ осужденіе, какъ сказалъ самъ Господь (Матѳ. 23, 14) 
сперва въ Святомъ Евангеліи, а затѣмъ устами Собора Карѳагенскаго: „Церковь,, которая, по реченному, 
есть голубица (Пѣснь пѣсней, 2, 10), единственная матерь христіанъ, и въ которой спасительно пріемлются 
всѣ таинства вѣчныя и животворящія, впрочемъ пребывающихъ въ ереси подвергающія великому осу
жденію и казни. Что во истинѣ свѣтлѣе препровождало бы ихъ къ вѣчной жизни: то въ заблужденіи ста
новится для нихъ болѣе омрачающимъ и осуждающимъ“ (пр. 68).
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Слова эти падаютъ своей тяжестью не только на завѣдомыхъ еретиковъ, но и на раскольниковъ, ибо 
такъ гласитъ первое каноническое правило Св. Василія: „каѳары суть изъ раскольниковъ, но угодно было 
древнимъ, какъ то Кипріану и нашему Фирмиліану, единому опредѣленію подчинити всѣхъ сихъ... Ибо, хотя 
начало отступленія произошло черезъ расколъ, но отступившіе отъ церкви уже не имѣли на себѣ благо
дати Святаго Духа. Ибо оскудѣло преподаяніе благодати, потому что пресѣклось законное преемство. Ибо 
первые отступившіе получили посвященіе отъ о.тцевъ и, чрезъ возложеніе рукъ ихъ, имѣли дарованіе ду
ховное. Но отторженные, содѣлавшись мірянами, не имѣли власти ни крестити, ни рукополагати, и не 
могли преподати другимъ благодать Святаго Духа, отъ'которой сами отпали. Почему приходящихъ отъ нихъ 
къ церкви, яко крещенныхъ мірянами, древніе повелѣвали вновь очищати истиннымъ церковнымъ крещеніемъ".

Посему молимъ Святѣйшихъ Православныхъ Патріарховъ и всѣхъ Преосвященныхъ Архіереевъ не 
признавать дѣйствительность таинствъ ни Московской „Живой Церкви" и порожденныхъ ею разновидно
стей, ни Кіевскихъ самосвятовъ, которыхъ Священный Гангрскій Соборъ назвалъ заранѣе врагами Бо
жіими и друзьями бѣсовъ, какъ восхитившихъ себѣ недарованное и объявившихъ архіереями многихъ же
натыхъ лжеіереевъ, безъ архіерейской хиротоніи дерзнувшихъ возложить на себя архіерейскія одежды и 
возлагать руки на подобныхъ имъ сыновъ геенны и затѣмъ преподавать народу ложную евхаристію, ко
торая не есть Тѣло и Кровь Христовы, но пища демоновъ, якоже рекоша святіи отцы наши.

Всѣ эти самочинныя сборища подсылаютъ и будутъ еще подсылать къ Святѣйшимъ Патріархамъ и 
прочимъ Іерархамъ Востока своихъ представителей, которые лестью и обманомъ и предложеніемъ своихъ 
поганыхъ подарковъ стараются обольстить христіанскую совѣсть служителей Христовыхъ, никогда не по
ясняя имъ сущность своего богопротивнаго возстанія на Церковь и дерзкія искаженія ея священныхъ ка
ноновъ и догматовъ, но представляясь кроткими и человѣколюбивыми: „и неудивительно; потому что самъ 
сатана принимаетъ видъ ангела свѣта, а потому не великое дѣло, если и служители его принимаютъ видъ 
служителей правды: .но конецъ ихъ будетъ по дѣламъ ихъ" (2 Кор. 11, 14—15). „Горе имъ", скажемъ сло
вами другого Апостола, „потому что идутъ путемъ Каиновымъ, предаются обольщенію мзды, какъ Валаамъ, 
и въ упорствѣ погибаютъ, какъ Корей" (Іуд. 1, 11).

Современные лжеархіереи и лжеіереи раскольники хуже тѣхъ древнихъ враговъ Моисея и древнихъ 
противниковъ святымъ отцамъ, ибо тѣ имѣли свою, хотя и ложную вѣру, а эти просто не вѣрятъ въ Бога, 
ни въ Христа, а только въ деньги и въ свою злобу, почему и перешли на сторону явныхъ и открытыхъ 
враговъ Христовыхъ, іудействующихъ комиссаровъ и ихъ сообщниковъ, которые во дни Рождественскихъ 
праздниковъ богохульно сожигали на площадяхъ русскихъ городовъ изображенія Спасителя, Божіей Ма
тери и всѣхъ святыхъ. Въ настоящіе дни „Живая Церковь" уже открыто готовится слиться съ еретиками: 
у насъ имѣется ихъ посланіе къ методистамъ съ приглашеніемъ на ея нечестивое сборище въ Москвѣ и 
на сліяніе съ подобными же протестантскими сектами.

Знайте же, Святѣйшіе Іерархи, что уста этихъ богоборцевъ открываются только для лжи, и, ради Бога, 
ничему не вѣрьте, что они будутъ вамъ говорить или писать. А вы, православные христіане, русскіе и 
прочихъ народовъ православныхъ, не принимайте отъ нихъ ни молитвъ, ни благословенія, ибо такъ ска
зано въ псалмѣ о таковыхъ: „молитва его да будетъ въ грѣхъ; да будутъ дни его мали и рпископство его 
да пріиметъ инъ" (108, 7—8). А Св. Аѳанасій Великій завѣщалъ своимъ духовнымъ чадамъ о епископахъ 
и іереяхъ, отпавшихъ въ ересь или расколъ: „уне есть намъ безъ нихъ собиратися на молитву, нежели 
съ ними, яко же со Анною и Каіафой вверженнымъ быти въ геенну огненную".

Да сохранитъ насъ отъ сего Всеблагій' Богъ, и да утвердитъ васъ, Святѣйшіе Патріархи и Преосвя
щенные Архіереи, преподобные пресвитеры, діаконы, иноки и инокини и всѣ благочестивые христіане, отъ 
общенія съ врагами Христовой Церкви, и да подвигнетъ васъ объявить всему міру, что вы пребываете въ 
общеніи только съ тѣми русскими архіереями, клириками и мірянами, которые остдются вѣрными Всерос
сійскому Патріарху Тихону и истинному ученію Православной Церкви.

Предсѣдательствующій Архіерейскаго Сѵнода Митрополитъ АНТОНІЙ.

5 18 февраля 1923 года.
№ 347.

Сремски Карловци (Сербія).
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УКАЗЪ
изъ Временнаго Архіерейскаго Сѵнода Русской Православной Церкви 

заграницей.
Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему Веніамину, Епископу Севастопольскому, Управ

ляющему военнымъ и морскимъ духовенствомъ Русской арміи.

Временный Архіерейскій Сѵнодъ Русской Православной Церкви заграницей 17/30 января 
1923 года1 слушали: представленный Преосвященнымъ Епископомъ Веніаминомъ, Управ
ляющимъ военнымъ и морскимъ духовенствомъ Русской арміи, рапортъ священника Гвар
дейскаго отряда Русской арміи Михаила Попова, отъ 24 ноября 1922 года за № 70, о 
томъ, что представителями на предстоящій Соборъ Русской Православной Церкви заграницей 
являются полковники Гвардейской артиллеріи Александръ Сергѣевичъ Урнижевскій и 
Николай Владиміровичъ Мамонтовъ, а также онъ, о. Поповъ, какъ штатный священникъ 
Гвардейскаго баталіона.

Постановили: разъяснить, что отъ каждой церкви въ томъ числѣ и воинской, на 
Соборѣ должны быть представителями штатный священникъ и одинъ (а не два) мірянинъ. 
Поэтому Гвардейскому отряду надлежитъ избрать одного изъ указанныхъ представителей и 
о послѣдующемъ священникъ долженъ донести Архіерейскому Сѵноду съ представленіемъ 
акта объ избраніи.

О чемъ Вашему Преосвященству, для зависящихъ распоряженій, послать указъ.
№ 127.

27 января (9 февраля) 1923 года.

ГІ. п. Предсѣдательствующій Сѵнода Митрополитъ АНТОНІЙ. 
Управляющій Сѵнодальной Канцеляріей Е. Махароблидзе.

О созывѣ Русскаго Всезаграничнаго Церковнаго Собора
протокольное опредѣленіе Временнаго Архіерейскаго Сѵнода Русской Православной Церкви 

заграницей.
17 3 января 1923 г. Временный Архіерейскій 

Сѵнодъ Русской Православной Церкви заграницей 
имѣли сужденіе: объ опредѣленіи- окончатель
наго срока созыва Церковнаго Собора Россійской 
Православной Церкви заграницей.

Справка: Первоначальное рѣшеніе о созывѣ 
Всезаграничнаго Русскаго Церковнаго Собора изъ 
іерарховъ, клириковъ и мірянъ было предложено 
Высокопреосвященнымъ Митрополитомъ Евлогіемъ 
на Русскомъ Архіерейскомъ Соборѣ 20 авг. 1922 г. 
и принято означеннымъ Соборомъ съ тѣмъ, что
бы таковой Соборъ полностью былъ созванъ 21 но
ября того же года по закрытіи Сербскаго Архі
ерейскаго Собора и по освобожденіи, слѣдовательно, 
помѣщеній въ Сербской Патріархіи. Однако, упомя
нутый Сербскій Архіерейскій Соборъ, открывшійея- 
1 октября, необычно затянулся почти на весь но
ябрь, такъ что созвать Русскій Соборъ на 21 но
ября оказалось невозможнымъ. А Святѣйшій Па
тріархъ Сербскій указалъ, какъ на болѣе удобный 
срокъ для открытія Русскаго Собора, на время по
слѣ Рождественскаго поста, и святочныхъ праздни
ковъ, т. е. послѣ дня Крещенія Господня. Между 
тѣмъ, въ концѣ ноября Высокопреосвященный Ми
трополитъ Антоній получилъ увѣдомленіе съ Аѳона 
о томъ, что тамошній Кинотъ разрѣшилъ ему, на
конецъ’(послѣ двухлѣтнихъ ходатайствъ), поселить
ся на покой на Св. Горѣ въ монастырѣ Св. Пан

телеймона. Послѣ этого Владыка Митрополитъ Ан
тоній немедленно заявилъ Сѵноду и написалъ Ми
трополиту Евлогію, что онъ не' будетъ уже участво
вать ни въ созывѣ, ни въ засѣданіяхъ предстоящаго 
Собора, такъ какъ прекращаетъ свою церковно-об
щественную дѣятельность, а всѣ хлопоты о созваніи 
Собора предоставляетъ Сѵноду и Митрополиту Ев
логію, какъ замѣстителю Предсѣдателя.

Тогда же Митрополитъ Антоній предложилъ 
Владыкѣ Митрополиту Евлогію поспѣшить въ Кар- 
ловцы, такъ какъ онъ покидаетъ ихъ 23 декабря 
ст. ст. Но Митрополита Евлогія задержала случив
шаяся въ это же вре.мя необходимость переѣзда 
вмѣстѣ со своимъ Епархіальнымъ Управленіемъ изъ 
Берлина въ Парижъ, а затѣмъ поѣздка въ Лондонъ 
на погребеніе извѣстнаго протоіерея Смирнова, 
умершаго предъ святками. Между тѣмъ, въ виду 
отмѣны Аѳонскимъ Кинотомъ (по неизвѣстной при
чинѣ) даннаго ранѣе Митроп. Антонію разрѣшенія 
поселиться на Св. Горѣ, Архіерейскій Сѵнодъ, вслѣдъ 
за многочисленными письменными и устными хо
датайствами русскихъ церковныхъ общинъ, колоній 
и др. организацій изъ Югославіи и почти всѣхъ др. 
странъ, упросилъ Владыку Митрополита Антонія 
не оставлять должности Предсѣдательствующаго въ 
Сѵнодѣ и Управляющаго русскими православными 
общинами въ Королевствѣ С. X. С. и телеграфи
ровалъ Митрополиту Евлогію о необходимости его
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неотложнаго присутствія на ближайшихъ засѣда
ніяхъ Сѵнода для обсужденія вопросовъ, связанныхъ 
съ созывомъ Собора. Телеграммы о семъ Митро
политу Евлогію посланы въ среднихъ числахъ ян
варя с. г.

Однако Митрополитъ Евлогій до сихъ поръ не 
пріѣхалъ и не далъ никакого исчерпывающаго от
вѣта на приглашеніе.

Обсудивъ изложенное и принимая во вниманіе, 
что многіе приходы и церковныя общины указали 
на невозможность командированія на Церковный 
Соборъ своихъ представителей за недостаткомъ де
нежныхъ средствъ на путевые расходы, а другіе 
усиленно ходатайствуютъ о созывѣ Собора не въ 
Сербіи, а въ Германіи или Франціи, какъ въ цен
тральномъ мѣстѣ Европы, Временный Архіерейскій 
Сѵнодъ Русской Православной Церкви заграницей 
опредѣляетъ:

1. Предварительно созвать на 9-е мая с. г. (ст. 
ст.) въ Сремскихъ Карловцахъ Соборъ Русскихъ 
Архіереевъ, пригласивъ на оный всѣхъ Русскихъ 
Епископовъ, пребывающихъ заграницей, а въ случаѣ

невозможности прибыть на Соборъ лично, просить 
ихъ прислать свои соображенія письменно.

2. Просить Высокопреосвященнѣйшаго Митро
полита Антонія испросить благословеніе и согласіе 
Святѣйшаго Патріарха Сербскаго на созывъ Архі
ерейскаго Собора въ указанное время. Если нельзя 
будетъ созвать Соборъ на 9-е мая, то принять мѣры 
къ его созыву вообще въ маѣ мѣсяцѣ.

3. Въ виду того, что, какъ оказывается, не всѣ 
церкви могутъ командировать своихъ представителей 
на Соборъ, представить на обсужденіе предстоящаго 
Архіерейскаго Собора вопросъ о возможности со
зыва Всезаграничнаго Церковнаго Собора при такихъ 
условіяхъ и объ окончательномъ опредѣленіи сро
ка его созыва.

Съ своей стороны Архіерейскій Сѵнодъ пола- 
- гаетъ созвать Всезаграничныи Церковный Соборъ

лѣтомъ (въ іюнѣ мѣсяцѣ).
Настоящимъ опредѣленіемъ не пріостанавли

ваются сдѣланныя уже распоряженія о выборахъ 
членовъ на Соборъ.

О чемъ сдѣлать надлежащія сношенія.

ОПРЕДѢЛЕНІЯ
Временнаго Архіерейскаго Сѵнода Русской Православной Церкви заграницей.

I. Отъ 2,15 декабря 1922 года.
О порядкѣ расторженія браковъ по безвѣст

ному отсутствію.
. Временный Архіерейскій Сѵнодъ Русской Пра

вославной Церкви заграницей, заслушавъ пред
ставленіе одного изъ русскихъ заграничныхъ Епар
хіальныхъ Управленій объ уменьшеніи стоимости 
бракоразводныхъ публикацій и облегченіи для рус
скихъ бѣженцевъ порядка расторженія браковъ по 
безвѣстному отсутствію, постановили:

1. Увѣдомить, что за бракоразводныя публи
каціи взимается плата по дѣйствительной стоимости.

Съ пріобрѣтеніемъ въ ближайшее время своей 
синодальной типографіи плата эта будетъ значи
тельно уменьшена.

2. Разъяснить, что при веденіи процесса растор
женія брака необходимо справедливое соблюденіе 
интересовъ не только супруговъ, возбуждающихъ 
дѣло о расторженіи брака ихъ по безвѣстному 
отсутствію другого супруга, но прежде всего и глав
нымъ образомъ' должны быть соблюдены интересы 
безвѣстно-отсутствующихъ супруговъ, тѣмъ болѣе, 
что изъ возбуждаемыхъ дѣлъ о расторженіи брака 
по безвѣстному отсутствію одного изъ супруговъ 
90°, о представляютъ собою факты вынужденной 
условіями политической жизни разлуки супруговъ. 
Поэтому бракъ по безвѣстному отсутствію супруга 
можетъ быть расторгнутъ лишь по всестороннемъ 
разслѣдованіи и удостовѣреніи наличія факта без
вѣстнаго отсутствія и однимъ изъ не второстепен
ныхъ средствъ къ сему служитъ публикація. Но 
если Духовный Судъ находитъ необходимымъ умень
шать затраты супруговъ въ бракоразводныхъ дѣ
лахъ по безвѣстному отсутствію, то онъ въ такихъ 
случаяхъ можетъ соотвѣтственно уменьшать имъ 
бракоразводныя пошлины или совершенно освобо
ждать ихъ отъ уплаты сихъ пошлинъ. Но ни въ 
коемъ случаѣ нельзя отмѣнять установленныя пу

бликаціи и этимъ жертвовать правовыми интере
сами отсутствующаго супруга въ цѣляхъ ненане
сенія матеріальнаго ущерба второму супругу ищу
щему развода.

О чемъ послать указъ возбудившему вопросъ 
Епархіальному Управленію и напечатать въ жур
налѣ „Церковныя Вѣдомости" для свѣдѣнія.

II. Отъ 3,16 января 1923 года.
О лишеніи быв. іеромонаха Христофора — 
Григорія Олейникова священнаго сана, съ 
изверженіемъ его изъ монашескаго и духов

наго званія.
Временный Архіерейскій Сѵнодъ Русской Пра

вославной Церкви заграницей слушали: 1) доне
сеніе Начальника Россійской Духовной Миссіи въ 
Китаѣ, Архіепископа Пекинскаго Иннокентія, отъ 
3 16 ноября минувшаго года за N° 319, слѣдующа
го содержанія: „Въ 1903 году въ число братіи Пе
кинскаго Успенскаго монастыря при Духовной Мис
сіи принятъ былъ Григорій Олейниковъ, 5 августа 
1904 года онъ былъ постриженъ въ монашество съ 
нареченіемъ имени Христофора, 11 іюня 1905 года 
монахъ Христофоръ посвященъ во іеродіакона, а 12 
того же іюня — въ іеромонаха. Іеромонахъ Христо
форъ пользовался довѣріемъ, и Миссія, имѣя ост
рую нужду въ людяхъ, вынуждена была давать іеро
монаху Христофору, несмотря на его малограмот
ность, различныя порученія и командировки, и даже 
ввѣрить ему завѣдываніе Харбинскимъ подворьемъ. 
Въ 1909 г. іеромонахъ Христофоръ былъ награж
денъ набедренникомъ. Но іеромонахъ Христофоръ, 
злоупотребляя довѣріемъ и пользуясь отсутствіемъ 
ближайшаго за нимъ надзора, допустилъ незакон
ное расходованіе денежныхъ суммъ и началъ об
наруживать грубость вт» оффиціальныхъ бумагахъ 
и ослушаніе... Въ виду сего въ февралѣ 1917 года 
іеромонахъ Христофоръ быль отстраненъ отъ за-
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ъѣдыванія подворьемъ и вызванъ въ Пекинъ. Ко 
онъ не подчинился предписанію и болѣе двухъ мѣ
сяцевъ не представлялъ окончательнаго расчета 
•по подворью. При этомъ, проживая въ подворьѣ, 
велъ себя вызывающе и возбуждалъ братій по
дворья противиться моимъ распоряженіямъ и не 
подчиняться новому завѣдываюіцему подворьемъ. 
Когда произошелъ переворотъ въ Россіи, іеромо
нахъ Христофоръ и державшіе его сторону монахи 
стали опираться на революціонный исполнительный 
комитетъ и вели агитацію въ свою пользу среди 
народа. Командированному въ Харбинъ для разслѣ
дованія дѣла и для умиротворенія Архимандриту 
Авраамію пришлось вынести много оскорбленій и 
униженій Отъ іеромонаха Христофора и его сторон
никовъ, которые никакихъ увѣщаній не принимали, 
а напротивъ нагло вымогали у архимандрита Ав- 
раамія деньги, якобы причитающіяся имъ отъ по
дворья. Въ виду цѣлаго ряда такихъ ослушаній и 
дерзостей со стороны іеромонаха Христофора, онъ 
25 апрѣля былъ запрещенъ въ священнослуженіи, 
а 11 мая исключенъ изъ числа братіи монастыря, 
но и послѣ этого оставался на подворьѣ до 29 мая. 
Затѣмъ іеромонахъ Христофоръ ѣздилъ въ Петро
градъ съ жалобой на меня, увлекши съ собою сво
ихъ сторонниковъ изъ братіи подворья заманчивыми 
обѣщаніями, въ надеждѣ выхлопотать себѣ управ
леніе Харбинскимъ подворьемъ Миссіи. Въ тѣхъ 
же цѣляхъ іером. Христофоръ обращался въ 1919 
году съ жалобой на меня въ Омское Высшее Цер
ковное Управленіе, но, не достигнувъ желаемаго, 
сталъ всякими способами склонять меня оказать ему 
милость и разрѣшить свяіценнослуженіе и принять 
въ Миссію, въ чемъ и успѣлъ. Однако вскорѣ же 
обнаружилось, что это покаяніе и смиреніе было 
только лукавою уловкою къ тому, чтобы достигнуть 
возстановленія своихъ правъ и снова вести свои 
интриги въ цѣляхъ водворенія въ Харбинѣ въ ка
чествѣ завѣдывающаго подворьемъ. Въ 1921 году 
іером. Христофоръ снова началъ обнаруживать яв
ную непокорность и, не смотря на всѣ принимае
мыя мѣры, не исправлялся и, чтобы совершенно 
выйти изъ подчиненія Епископской власти, прибѣгъ 
къ хитрости, — подъ разными предлогами началъ 
настойчиво просить уволить его изъ Миссіи, не 
указывая, куда намѣренъ перейти. Получивъ на это 
согласіе, продолжалъ, однако, оставаться на по
дворьѣ Миссіи, требуя формуляра въ предложенной 
имъ редакціи и предъявляя мнѣ другія нелѣпыя и 
оскорбительныя требованія, а также возбуждая бра
тію и прихожанъ противъ завѣдывающаго подворь
емъ. Всѣ способы къ удаленію изъ.подворья іером. 
Христофора, вплоть до обращенія къ. полиціи, -не 
достигли цѣли и онъ, не обращая вниманія на не
однократныя предупрежденія, что, если къ указан
ному сроку не оставитъ подворья, будетъ лишенъ 
сана и монашескаго званія, демонстративно оста
вался на подворьѣ. Посему 5 января сего года, на 
основаніи 55 апостольскаго правила и 59 пр. Каре. 
Соб., іером. Христофоръ изверженъ изъ священнаго 
сана и лишенъ монашескаго и духовнаго званія, 
чтобы имѣть возможность прекратить впредь про
изводимый имъ соблазнъ при помощи свѣтской 
власти, которая не находила возможности репрес
сій къ лицу духовнаго званія. Только послѣ этого 
Олейниковъ оставилъ подворье и скрылся неизвѣст
но куда. Въ .недавнее время онъ снова появился въ 
Харбинѣ, съ золот. крестомъ на груди, какъ коман

дированный отъ Управляющаго С.-Американской 
епархіей Митрополита Платона .для устройства въ 
Харбинѣ подворья. Для этой цѣли онъ просилъ 
въ Управленіи желѣзной дороги Часть участка Ду
ховной Миссіи около церкви, а также посягалъ и 
на другія городскія церкви. .

• Харбинскій Архіепископъ Меѳодій и Митропо
литъ Платонъ уже поставлены мною въ извѣстность 
о личности Олейникова.

Считая своимъ долгомъ донести о вышеизло
женномъ, имѣю честь просить Архіерейскій Сѵнодъ 
о зависящихъ распоряженіяхъ къ прекращенію 
сѣемой Олейниковымъ смуты и опубликовать объ 
этомъ въ „Церковныхъ Вѣдомостяхъ".

Справка: всѣ документы Олейникова хранятся 
въ архивѣ Миссіи".

и II. Препровожденное при означенномъ ра
портѣ Высокопреосвященнаго Иннокентія дѣло о 
быв. іеромонахѣ Христофорѣ (Григоріи Олейниковѣ), 
завѣдывавшемъ Харбинскимъ подворьемъ Духовной 
Миссіи. ѵ

Постановили: I. Сдѣланныя Высокопреосвя
щеннымъ Архіепископомъ • Иннокентіемъ распоря
женія о лишеніи бывшаго іеромонаха Христофора — 
Григорія Олейникова священнаго сана и изверже
ніи его изъ монашескаго и духовнаго званія утвер
дить, о чемъ объявить по всѣмъ русскимъ загра
ничнымъ епархіямъ, церквамъ и общинамъ, черезъ 
напечатаніе въ журналѣ „Церковныя Вѣдомости", 
въ предупрежденіе незаконнаго присвоенія Григо
ріемъ Олейниковымъ священнаго сана и духовнаго 
и монашескаго званія.

2. Просить Управляющаго С.-Американской 
епархіей Высокопреосвященнаго Митрополита Пла
тона немедленно лишить именующаго себя іеромо
нахомъ Христофоромъ (Григорія Олейникова) пол
номочій по устройству въ Харбинѣ подворія, если 
таковыя полномочія были даны ему Его. Высоко
преосвященствомъ.

О чемъ Митрополиту Платону и Архіепископу 
Иннокентію послать указы, передавъ выписку изъ 
сего опредѣленія въ Редакцію журнала „Церковныя 
Вѣдомости".

III. Отъ 17/30 января 1923 года.
Объ обращеніи къ Автокефальнымъ Церквамъ по 
вопросу объ образовавшихся въ Россіи . больше

вистскихъ религіозныхъ общинахъ.
Временный Архіерейскій Сѵнодъ Русской Пра

вославной Церкви заграницей
# слушали: Письмо одного изъ Епархіальныхъ 

Архіереевъ заграничной (постоянной) епархіи, на 
имя Предсѣдательствующаго Архіерейскаго Сѵнода 
Высокопреосвященнѣйшаго Митрополита Антонія, 
отъ 29 декабря 1922 г. за N° 129, слѣдующаго со
держанія: „Имѣю честь почтительнѣйше просить 
Ваше Высокопреосвященство, не найдете ли Вы 
возможнымъ поднять на предстоящемъ Всезагра
ничномъ Соборѣ Россійской Церкви слѣдующіе во
просы: 1) объ обращеніи отъ Лица Собора къ Лигѣ 
Націй о защитѣ и освобожденіи изъ заточенія Св. 
Патріарха Тихона и всѣхъ Архипастырей и пасты
рей Русской Церкви и о прекращеніи гоненій на 
Русскую Церковь, 2) объ освобожденіи изъ ссылки 
православныхъ іерарховъ, пострадавшихъ въ Поль-
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шѣ, и возвращеніи ихъ на свои каѳедры (Архіепи
скопа Елевѳерія, Епископовъ — Пантелеймона и 
Сергія), 3) объ обращеніи къ предстоятелямъ всѣхъ 
православныхъ Автокефальныхъ Церквей съ прось
бою осудить образовавшіяся въ Россіи большевист
скія общины, именующія себя „Живою Церковью1*, 
„Союзомъ религіознаго возрожденія11 и т. п. и 4) объ 
обращеніи къ нимъ же съ просьбою объявить, что 
единственнымъ канонически-законнымъ Главою Ав
токефальной Россійской Православной Церкви яв
ляется Святѣйшій Патріархъ Тихонъ и законными 
архипастырями Русскаго Патріархата являются 
только тѣ іерархи, которые утверждены Россійскимъ 
Святѣйшимъ Сѵнодомъ и Святѣйшимъ Патріархомъ 
Тихономъ и которые не дѣлали никакихъ возстаній 
или возмущеній противъ него и не присоединились. 
ни къ какимъ большевистскимъ общинамъ, кощун
ственно присвоившимъ себѣ наименованія Церкви, 
религіозной общины и т. п. .

Если бы такія или подобныя постановленія были 
вынесены на Соборѣ, то я просилъ бы подписать 
подъ ними мое имя. Я думаю, что такія обращенія, 
подписанныя сонмомъ іерарховъ Россійскаго Па
тріархата, могли бы имѣть большое значеніе. Если 
бы первое и второе изъ этихъ обращеній и не 
имѣли практическихъ результатовъ, то третье и/ 
четвертое могли бы имѣть и широкое обнародова
ніе актовъ осужденія мнимо-церковныхъ больше
вистскихъ обществъ — съ одной стороны, и свидѣ
тельство всей Вселенской Православной Церкви о 
подвигѣ исповѣдничества Святѣйшаго Патріарха 
Тихона и вѣрныхъ ему архипастырей и пастырей 
—съ другой, могли бы имѣтьг ромадное историческое 
значеніе. Такіе акты укрѣпили бы православныхъ 
въ вѣрности своего исповѣданія, а церковныхъ мя
тежниковъ поставили бы въ тяжкое положеніе осу
жденныхъ не только Россійской Церковью, но и 
всѣми другими Церквами. Могло бы это имѣть боль
шое значеніе и для инославныхъ обществъ, дабы 
и они имѣли вѣрное понятіе о мятежническихъ 
сообществахъ, образовавшихся въ Россіи. Вообще 
я полагаю, что мы, оставшіеся внѣ сферы вліянія 
гонителей христіанства, обязаны возвысить свой 
голосъ за каноническій строй нашей Церкви и уси
ленно просить всѣ Православныя Церкви вынести 
свое осужденіе мятежникамъ и поднять въ глазахъ 
всей Вселенской Православной Церкви авторитетъ 
нашего отца — Святѣйшаго Патріарха Тихона и 
вѣрныхъ ему сослужителей...11

На основаніи бывшихъ сужденій постановили:
1. Означенное письмо доложить Русскому Все

заграничному Церковному Собору, когда таковой 
будетъ созванъ.

2. Просить Высокопреосвященнѣйшаго Митро-, 
полита Антонія, Предсѣдательствующаго Архіерей
скаго Сѵнода, обратиться къ предстоятелямъ всѣхъ 
православныхъ Автокефальныхъ Церквей съ прось
бою осудить образовавшіяся въ Россіи большевист
скія общины и объявить, что единственнымъ ка
нонически законнымъ Главою Автокефальной Рос
сійской Православной Церкви является Святѣйшій 
Патріархъ Тихонъ и законными архипастырями 
Русскаго Патріархата являются только тѣ іерархи, 
которые утверждены Россійскимъ Святѣйшимъ Сѵ
нодомъ и Святѣйшимъ Патріархомъ Тихономъ и 
которые не дѣлали никакихъ возстаній или возму
щеній противъ него и не присоединялись ни къ 
какимъ большевистскимъ общинамъ, кощунственно

присвоившимъ себѣ наименованіе Церкви, религіоз
ной общины и т. п. *)

IV. Отъ 17/30 января 1923 года.
О членахъ Русскаго Всезаграничнаго Церковнаго 

Собора отъ военныхъ и др. церквей.
Временный Архіерейскій Сѵнодъ Русской Пра

вославной Церкви заграницей слушали: рапортъ 
священника Донского Гундоровскаго Георгіевскаго 
казачьяго полка Михаила Шишкина, отъ, 27 ноября 
1922 года, съ донесеніемъ, что представителями на 
Русскій Всезаграничный Церковный Соборъ отъ 
церкви названнаго полка являются — онъ, о. Шиш
кинъ, какъ полковой священникъ, занимавшій озна
ченное мѣсто къ 2/15 сентября 1922 года.

Постановили: принявъ къ свѣдѣнію, донесеніе 
священника Шишкина, разъяснить, въ дополненіе къ 
указу Времен. Архіерейскаго Сѵнода, отъ 13,-26 сен
тября 1922 года за № 22, что членами пред
стоящаго Церковнаго Собора имѣютъ право быть 
священнослужители воинскихъ частей и др. церквей, 
занимавшіе къ 2/15 сентября 1922 года штатныя 
священническія должности, въ томъ лишь случаѣ, 
если они и ко времени созыва будутъ состоять въ 
штатѣ при той же церкви. Если же священнослу
жители ко времени созыва Собора останутся за 
штатомъ вслѣдствіе упраздненія ихъ должности или 
будутъ переведены къ другой церкви, отъ которой 
будетъ избранъ ранѣе свой делегатъ, то таковые 
священнослужители теряютъ право на участіе въ 
Соборѣ.

О чемъ объявить черезъ напечатаніе въ жур
налѣ „Церковныя Вѣдомости11.

V. Отъ 17/30 января 1923 года.
О подчиненіи Преосвященнаго Мелетія, Епископа

Забайкальскаго, вѣдѣнію Архіерейскаго Сѵнода.
Временный Архіерейскій Сѵнодъ Русской Пра

вославной Церкви заграницей, заслушавъ письмо 
Преосвященнаго Мелетія, Епископа Забайкальскаго 
и Нерчинскаго, отъ 30 октября — 1,2 ноября, о же
ланіи его въ отношеніи Забайкальской епархіи 
встать въ каноническое подчиненіе Русскому За
граничному Архіерейскому Сѵноду, на основаніи 
бывшихъ сужденій постановили:

Въ виду выраженнаго Епископомъ Забайкаль
скимъ и Нерчинскимъ, Преосвященнымъ Мелетіемъ 
письменно желанія подчиниться юрисдикціи Вре
меннаго Архіерейскаго Сѵнода Русской Православ- 
ной Церкви заграницей, за прекращеніемъ дѣятель
ности Высшей Всероссійской Церковной власти, 
принять Епископа Забайкальскаго и Нерчинскаго 
Мелетія Въ вѣдѣніе Архіерейскаго Сѵнода.

О чемъ Епископу Мелетію послать указъ.

VI. Согласно представленію Преосвященнаго 
Мелетія^ Епископа Забайкальскаго и Нерчинскаго, 
Архіерейскій Сѵнодъ Русской Православной Церкви 
заграницей, по опредѣленію своему, отъ 17/30 ян
варя 1923 года, благословилъ постриженіе Прото

*) Архіерейскимъ Сѵнодомъ и его предсѣдательствую
щимъ по сему вопросу дѣлались уже соотвѣтствующія 
представленія Восточнымъ Патріархамъ и прочимъ Гла
вамъ Автокефальныхъ Церквей.
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іерея В. Счастнева въ монашество, съ возведеніемъ 
въ санъ Архимандрита.

Командированному Высшимъ Русскимъ Церков
нымъ Управленіемъ заграницей въ Іерусалимъ для 
устроенія дѣлъ Русской Духовной Миссіи Преосвя
щенному Аполлинарію, Епископу Бѣлгородскому, 
Англійскими властями разрѣшено пребываніе въ 
Іерусалимѣ (вмѣсто обычнаго для всѣхъ 3-мѣсяч- 
наго срока) бесрочно впредь до устроенія имъ дѣлъ 
Миссіи.

Преосвященный Михаилъ, Епископъ Приморскій 
и Владивостокскій, рапортомъ отъ 5 ноября 1922 г., 
донесъ о прибытіи своемъ въ Токіо, въ виду за
хвата Приморья и Владивостока большевиками.

Отъ Канцеляріи Временнаго Архіерей
скаго Сѵнода Русской Правосл. Церкви

заграницей.
I. Опредѣленіемъ Епископскаго Совѣта при 

Управляющемъ русскими православными община
ми въ Королевствѣ С. X. и С., отъ 29 сентября — 
12 октября 1922 года, первый законный церковный 
бракъ Владиміра Ивановича Л ю т о в а съ женой 
Любовью Константиновной, урожденной Сазонкиной, 
по иску мужа, по причинѣ злонамѣреннаго остав
ленія женой мужа, расторгнутъ.

Любовь Константиновна Лютова, урожденная 
Сазонкина, приглашается заявить, если она поже
лаетъ, Епископскому Совѣту (Бѣлградъ, ул. Краля 
Милана, N2 62) свой протестъ на это опредѣленіе 
въ теченіи мѣсяца со дня настоящаго объявленія.

И. Опредѣленіемъ Епископскаго Совѣта при 
Управляющемъ русскими православными общинами 
въ Королевствѣ Сербовъ, Хорватовъ и Словенцевъ, 
отъ 12/25 января 1923 г., первый законный бракъ 
Дмитрія Саверьевича Балтузевича съ женой 
Маріей Ивановной Балтузевичъ, по иску мужа, по 
причинѣ безвѣстнаго отсутствія жены въ теченіи 
болѣе трехъ лѣтъ, расторгнутъ.

Марія Ивановна Балтузевичъ приглашается за
явить, если она пожелаетъ, Епископскому Совѣту 
(Београд, ул. Кра.ъа Милана, 62) свой протестъ 
на это опредѣленіе въ теченіи мѣсяца со дня на
стоящаго объявленія.

III. Опредѣленіемъ Временнаго Архіерейскаго 
Сѵнода Русской Православной Церкви заграницей, 
отъ 17,30 января 1923 года, первый законный цер
ковный бракъ полковника Петра Николаевича 
Новицкаго съ женою его Варварой Антоновной 
Новицкой, урожденной Видгантъ, вѣнчанный въ 
церкви станицы Новогладковской, Кизлярскаго от
дѣла, Терской области, 12 ноября 1890 года, по 
прошенію мужа, по причинѣ безвѣстнаго отсутствія 
жены, длящагося съ марта мѣсяца 1917 года, рас
торгнутъ, съ предоставленіемъ мужу полков
нику Новицкому вступить въ новый законный цер
ковный бракъ съ лицомъ безпрепятственнымъ, если 
къ тому не встрѣтится какихъ-либо др. препятствій 
по книгѣ брачныхъ обысковъ.

Настоящее опредѣленіе вступитъ въ силу че
резъ мѣсяцъ по распубликованіи его, если въ те
ченіе сего времени не будутъ получены свѣдѣнія о 
названной Варварѣ Антоновнѣ Новицкой.

IV. Въ Епископскій Совѣтъ при Управляющемъ 
русскими православными общинами въ Королевст
вѣ С. X. С. поступило отъ Михаила Александровича 
Барона Толль ходатайство о расторженіи брака 
его съ женой Евгеніей Петровной, по первому му
жу Коркиной, урожденной Павловской, вѣнчаннаго 
3 января 1916 года, въ кафедральномъ соборѣ гор. 
Риги, по причинѣ безвѣстнаго отсутствія его жены 
болѣе пяти лѣтъ.

Названная Евгенія Петровна Баронесса Толль, 
по первому мужу Коркина, урожденная Павловская, 
приглашается сообщить въ канцелярію Епископскаго 
Совѣта Оугославща, г. Београд, ул. Крал>а Милана, 
бр. 62) свой адресъ для полученія отъ нея необ
ходимаго отзыва по существу дѣла.

Вмѣстѣ съ тѣмъ всѣ учрежденія и лица, зна
ющія о мѣстѣ пребыванія Евгеніи Петровны Баро
нессы Толль, урожденной Павловской, приглаша
ются заявить въ Епископскій Совѣтъ свѣдѣнія о семъ.

V. Въ Епископскій Совѣтъ при Управляющемъ 
русскими православными общинами въ Королевст
вѣ С. X. и С. поступило отъ Семена Александро
вича Новицкаго ходатайство о расторженіи его 
брака съ женой Ольгой Филипповной, урожденной 
Хижняковой,, вѣнчаннаго 26 мая 1914 г., въ Але
ксандро-Невской церкви Кіевской гимназіи, по при
чинѣ безвѣстнаго отсутствія жены болѣе 3-хъ лѣтъ.

Названная Ольга Филипповна Новицкая, уро
жденная Хижнякова, приглашается сообщить въ кан
целярію Епископскаго Совѣта Оугославиіа, г. Бео
град, ул. Крал>а Милана, бр. 62) свой адресъ, для 
полученія отъ нея необходимаго отзыва по суще
ству дѣла.

Вмѣстѣ съ тѣмъ всѣ учрежденія и лица, знаю
щія о мѣстѣ пребыванія Ольги Филипповны Но
вицкой, урожденной Хижняковой, приглашаются 
заявить въ Епископскій Совѣтъ свѣдѣнія о семъ.

VI. Въ Епископскій Совѣтъ при Управляющемъ 
русскими православными общинами въ Королевствѣ 
С. X. и С. поступило отъ Александра Михайловича 
Шашина ходатайство о расторженіи брака его съ 
женой Екатериной Кирилловной, по первому мужу 
Ларіоновой, вѣнчаннаго 20 сентября 1911 г., по при
чинѣ безвѣстнаго отсутствія жены съ октября мѣ
сяца 1914 года.

Названная Екатерина Кирилловна Шашина, по 
первому мужу Ларіонова, приглашается сообщить 
въ канцелярію Епископскаго Совѣта Оугославщ'а, 
г. Београд, ул. Крал>а Милана, бр. 62) свой адресъ 
для полученія отъ нея необходимаго отзыва по су
ществу дѣла.

Вмѣстѣ съ тѣмъ всѣ учрежденія и лица, зна
ющія о мѣстопребываніи Екатерины Кирилловны 
Шашиной, приглашаются сообщить въ Епископ
скій Совѣтъ свѣдѣнія о семъ.

Розыскивается Наталія Сергѣевна Сочипко, 
урожденная Корнилова ио бракоразводному дѣлу ея 
съ мужемъ. Свѣдѣнія сообщить: Вегііп, ІЧезІогзіг., 6 
Ог. 5. Боізсіііѵѵко.
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ПРИБАВЛЕНІЯ
къ оффиціальной части журнала

„ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ"

Къ уходу Высокопреосвященнѣйшаго Митрополита Антонія на 
Св. Аѳонъ.

Сейчасъ же по окончаніи Собора Русскихъ Ар
хіереевъ въ августѣ мѣсяцѣ Высокопреосвященнѣй
шій Антоній, Митрополитъ Кіевскій и Галицкій, 
окончательно рѣшилъ удалиться на Аѳонъ и отка
заться отъ всякой активной церковно-администра
тивной и общественной дѣятельности и сталъ хло
потать о разрѣшеніи поселиться въ Св.-Пантелей- 
моновскомъ монастырѣ на Аѳонѣ и о визахъ въ 
Грецію. Поселиться на Аѳонѣ это — давнишняя 
мечта Владыки-Митрополита. Объ этомъ онъ хло
поталъ еще съ ноября 1921 года изъ Константи
нополя.

Въ первыхъ числахъ декабря, послѣ долгихъ 
смиренныхъ и униженныхъ просьбъ и хлопотъ, 
наконецъ, Владыка получилъ разрѣшеніе на прі
ѣздъ на Аѳонъ. Ни множество просьбъ и моленій 
отдѣльныхъ лицъ и цѣлыхъ колоній, обществен
ныхъ и церковныхъ организацій и учебныхъ заве
деній, посыпавшихся къ Владыкѣ со всѣхъ концовъ 
міра, ни сотни лицъ, русскихъ и сербовъ, перебы
вавшихъ у Владыки и умолявшихъ его не остав
лять свою русскую заграничную паству и не уда
ляться отъ дѣлъ въ это тяжелое для Русской Пра
вославной Церкви время не могли поколебать твер
даго намѣренія Владыки. На 28-е декабря былъ 
назначенъ отъѣздъ его изъ Бѣлграда. Всѣ распо
ряженія по сему уже были удѣланы. Какъ вдругъ 
получилась съ Аѳона слѣдующая на греческомъ 
языкѣ бумага:
Священный Кинотъ Архимандриту Мисаилу, Насто- 
Св. Горы Аѳонской Ятелю Свято-Аѳонскаго русска- 

14 декабря11922 г. г0 монастыря Св. Пантелеймона.
Извѣщаемъ Ваше Высокопреподобіе, что за 

нѣсколько дней передъ симъ нашъ Священный

Кинотъ рѣшилъ и далъ позволеніе Высокопреосвя
щенному Антонію Кіевскому прибыть и остано
виться въ Вашемъ монастырѣ.

Такъ какъ, однако, нѣкоторые монастыри не 
считали сіе рѣшеніе правильнымъ, находя, что оно 
является нарушеніемъ принятаго въ 1919 году по
становленія, Священный Кинотъ постановилъ, чрезъ 
Васъ извѣстить Высокопреосвященнаго, что Кинотъ. 
въ настоящее время беретъ обратно свое позволе
ніе на прибытіе Владыки.

Доводя до свѣдѣнія Вашего, просимъ Васъ из
вѣстить объ этомъ телеграфно Высокопреосвящен
наго Антонія Кіевскаго. Слѣдуютъ подписи".

Противъ своей воли Владыка остался въ Сер
біи. Безгранично обрадованная паства Владыки 
усмотрѣла въ этомъ Перстъ Божій, Божію Волю. 
Свидѣтельствуютъ, что въ день подписанія этой бу
маги съ отмѣной разрѣшенія на въѣздъ на Аѳонъ,. 
Владыку посѣтила депутація Бѣлградскаго Русскаго 
Маріинскаго Сестричества во главѣ съ Старшей 
Сестрой Княгиней М. А. Святополкъ-Мирской, съ 
Курской чудотворной иконой Знаменія Божіей 
Матеря.

Какъ только разнеслась молва о намѣреніи 
Владыки удалиться на Аѳонъ, сейчасъ же стали 
поступать отовсюду (изъ разныхъ государствъ) отъ 
русскихъ церковныхъ общинъ и общественныхъ ор
ганизацій, русскихъ колоній и др. протесты противъ 
его удаленія отъ дѣлъ въ такую трудную и рѣши
тельную для Церкви минуту и мольбы остаться у 
кормила церковной власти. И сейчасъ продолжаютъ 
поступать подобнаго рода заявленія (поступило до 
200 протестовъ).

Положеніе Православной Церкви въ Турціи.
„Таймсъ" помѣщаетъ бесѣду своего констан- 

гинопольскаго корреспондента со Вселенскимъ Па- 
гріархомъ Мелетіемъ IV, который подробно обрисо
валъ создавшееся положеніе, грозящее расколомъ 
Православной Церкви.

Прокопій, Митрополитъ Коніи, являющійся въ 
^стоящее время единственнымъ епископомъ, кото
раго не успѣли посадить въ тюрьму или изгнать 
<зъ страны, призвалъ въ серединѣ декабря къ себѣ 
івухъ зависящихъ отъ него епископовъ и объявилъ, 
іто учреждаетъ вмѣстѣ съ ними „сѵнодъ". Этотъ 
гѵнодъ поторопился „перевести" Прокопія въ Ке- 
гарію. Какъ извѣстно епископъ Кесаріи является 
гтарѣйшимъ изъ епископовъ вселенскаго патріар- 
сата, при чемъ занимающій эту старѣйшую каѳедру 
•пископъ Николай въ настоящее время проживаетъ

въ Константинополѣ, какъ входящій въ составъ 
Сѵнода при Патріархѣ. Тѣмъ не менѣе Конійскій 
сѵнодъ опубликовалъ заявленіе, что каѳедра Кесаріи 
свободна вслѣдствіе бѣгства епископа.

По „переводѣ" Прокопія оба упомянутые 
епископа заняли каѳедры: одинъ въ Коніи, освобо
дившуюся послѣ Прокопія, а другой въ Халкедонѣ; 
затѣмъ одинъ изъ простыхъ священниковъ былъ 
назначенъ епископомъ въ Ангору, каѳедра которнй 
дѣйствительно освободилась вслѣдствіе перевода 
епископа въ Александрополь-Дедеагачъ; назначенъ 
также епископъ въ Неокесарію, хотя дѣйствительно 
занимающій ее епископъ находится также въ со
ставѣ Константинопольскаго Сѵнода.

Конійскій сѵнодъ кооптировалъ въ свой составъ 
еще двухъ членовъ и претендуетъ на то, чтобы
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тать правящимъ органомъ „турецкой* православ
ой церкви. Конійцы имѣютъ намѣреніе учредить 
пеціальную семинарію, гдѣ будущіе пастыри будутъ 
олучать образованіе на турецкомъ языкѣ, который, 
ювидимому, станетъ языкомъ церкви.

Патріархъ прибавилъ, что, согласно канонамъ, 
Сонійскій сѵнодъ не имѣетъ никакой власти, его

ЦЕРКОВНАЯ
Управляющій русскими православными цер

вами въ Западной Европѣ Высокопреосвященнѣй- 
ий Митрополитъ ЕвлОгій переѣхалъ изъ Берлина 
ъ Парижъ, гдѣ будетъ имѣть пребываніе и состо- 
щее при немъ Епархіальное Управленіе.

4 и 5 февраля Управляющій русскими право- 
лавными общинами въ Королевствѣ С. X. С. Вы- 
окопреосвященный Митрополитъ Антоній, Пред- 
ѣдательствующій Архіерейскаго Сѵнода Русской 
[равославной Церкви заграницей, по приглашенію 
ѣстной русской церковной общины и русской ко- 
оніи, посѣтилъ г. Великій Бечкерекъ, гдѣ Владыка 
ылъ торжественно встрѣченъ многочисленной руст 
<ой колоніей, мѣстнымъ православнымъ сербскимъ 
/ховенствомъ, сербскими гражданскими и воен- 
ыми властями, а также мѣстнымъ католическимъ 
другихъ вѣроисповѣданій духовенствомъ.

Владыка совершилъ въ мѣстной сербской цер- 
зи, при протодіаконѣ г. Харькова В. Вербицкомъ, 
;енощную и литургію, а затѣмъ читалъ (говорилъ) 
зкцію.

Со времени вступленія Митрополита Антонія 
ь управленіе русскими православными общинами 
ь Королевствѣ С. X. С. — Владыку неустанно при- 
іашали многія русскія колоніи. Ко не всѣ прн- 
іашавшія колоніи могъ посѣтить Владыка. Тѣмъ 
; менѣе онъ посѣтилъ разные города, гдѣ совер- 
алъ всенощныя и литургіи, на которыхъ Владыка 
шзмѣнно проповѣдывалъ Слово Божіе и сверхъ 
)го въ каждомъ городѣ читалъ (говорилъ) лекціи 
глигіозно-нравственнаго содержанія.

Не будемъ упоминать о частыхъ посѣщеніяхъ 
къ Бѣлграда, Земуна, Новаго Сада, а скажемъ о 
гдаленныхъ архипастырскихъ поѣздкахъ. Такъ въ 
ірѣлѣ мѣсяцѣ 1922 года Владыка посѣтилъ Сом- 
>ръ и Осекъ; въ маѣ — Загребъ, Златарь и Су- 
)тццу; въ сентябрѣ Владыка провелъ цѣлую сед
ину во Вранье и Скоплье, а въ декабрѣ посѣтилъ 
ѣлую Церковь, гдѣ подробно знакомился съ жиз- 
,ю кадетскаго корпуса, военнаго училища, и жен- 
:аго института, повсюду совершая богослуженія 
читая лекціи, а затѣмъ Панчево, гдѣ находится 

ілыпой госпиталь Россійскаго Общества Краснаго

аяты противны канонамъ и традиціямъ Православ
ной Церкви.

Что касается нынѣшняго турецкаго правитель
ства, то, повидимому, отъ него не слѣдуетъ ждать 
какого-либо вмѣшательства въ дѣла Церкви и 
Патріархата. („Новое Время* 1923 г. 548).

ХРОНИКА.
Креста. Въ январѣ 1923 года Владыка - Митропо
литъ посѣтилъ Новый Бечей съ его русскимъ 
женскимъ (Харьковскимъ) институтомъ.

1 Митрополитъ Варшавскій Георгій.
Телеграфъ принесъ печальное извѣстіе. 8-го 

февраля въ Варшавѣ въ своихъ покояхъ убитъ тре
мя выстрѣлами изъ револьвера Высокопреосвящен
ный Георгій, Митрополитъ Варшавскій. Убійца — 
запрещенный имъ въ священнослуженіи Архиман
дритъ Смарагдъ.

Покойный Митрополитъ Георгій въ мірѣ Яру- 
шевскій, окончилъ Кіевскую Духовную Академію въ 
1897 году. Нѣкоторое время состоялъ на духовно
учебной службѣ, причемъ 2 года былъ ректоромъ 
Петроградской Духовной Академіи. Затѣмъ состоялъ 
Епископомъ Калужскимъ, а впослѣдствіи назначенъ 
Архіепископомъ Минскимъ. Послѣ Украинскаго Со
бора онъ прибылъ въ Одессу, откуда эвакуировался 
въ Константинополь, а отсюда въ 1919 году при
былъ на территорію, занятую Добровольческой ар
міей, гдѣ Высшимъ Церковнымъ Управленіемъ на 
Юго-Востокѣ Россіи ему было поручено управленіе 
Харьковской епархіей. Послѣ очищенія Доброволь
цами Харькова покойный Митрополитъ Георгій 
эвакуировался въ февралѣ 1920 года въ Сербію, 
откуда въ 1921 году Высшимъ Русскимъ Церков
нымъ Управленіемъ заграницей былъ командиро
ванъ въ Бари для управленія русскими церковными 
приходами въ Италіи, а отсюда по приглашенію 
Польскаго Правительства отправился въ Польшу, 
гдѣ Св. Патріархомъ Всероссійскимъ былъ назна
ченъ Митрополитомъ Варшавскимъ.

Въ связи съ дѣйствіями по введенію въ Поль
шѣ автокефаліи ‘покойный Митрополитъ Георгій 
прервалъ братское общеніе съ русскими право
славными Архіереями, пребывающими заграницей. 
Не будемъ касаться его дѣятельности: теперь Богъ 
ему Судья; безпристрастная же исторія дастъ въ 
свое время оцѣнку церковно-политической дѣятель
ности его по заслугамъ. Мы же молимъ Бога, да 
упокоитъ Онъ почившаго, идѣже нѣсть болѣзнь, 
ни печаль, ни воздыханіе, но жизнь безконечная.

Объявленія.
Новыя книги:

Высокопреосвященнаго Антонія, Митрополи- 
Кіевскаго и Галицкаго:
1. „Бесѣда православнаго съ уніатомъ"
Совершенно новое освѣщеніе спорныхъ копро

въ. Цѣна съ пересылкой 3 динара.
Адрес»,: Срем. Карловци (Югославія) Канцеля- 

я Русскаго Сѵнода.

2. „Христосъ Спаситель и еврейская ре
волюція"

Научный трактатъ. Совершенно новыя мысли.
Адресъ: Вегііп, \Ѵ. 62, Кіігіигзіепзігаззе 114, Ѵег- 

Іац „Ворреіабіег* или Сремски Карловци, Канцеля
рія Русскаго Сѵнода.
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.10 . ЦЕРКОВНЫЯ № 3 и 4.

ВЫШЛА ИЗЪ ПЕЧАТИ КНИЖКА 
.Дѣйствующія Церковныя Законоположенія 
о расторженіи брачнаго союза, освященнаго

Церковью".
Эта книга содержитъ въ себѣ опредѣленія и 

постановленія Священнаго Собора Всероссійской 
Церкви, Святѣйшаго Патріарха Всероссійскаго и 
Священнаго при немъ Сѵнода, Высшаго Русскаго 
Церковнаго Управленія, заграницей, касающіяся рас
торженія брака, утвержденныя Всероссійской Выс
шей Церковной ВластЬіЬ.

Цѣна 5 фр. Адресъ: Сербія, Сремски Карловци 
Секретарю Русскаго Архіерейскаго Сѵнода Е. И. 
Махароблидзё.

Въ Земунѣ (Сербія) по ул. Кра.ъа Пет
ра, 82. у К. А. Балашева можно пріобрѣсти:

1. Одинъ потиръ серебряный съ позолоченной
филигранью . . . . '........................ 700 динаръ.

2. Два креста выносныхъ посереб
ренныхъ съ камнями по................... 350 динаръ.

3. Одинъ крестъ выноси, посеребр. 250 динаръ.
4. Три креста Съ подставками, по

серебренные, съ камнями по ... 180 динаръ.
5. Одинъ крестъ съ подставкой по

серебренный ................... ........................ 200 динаръ.
6. Лампада съ цѣпочкой посеребр. 150 динаръ.
7. Двѣ лжицы серебряныя по . . 70 динаръ.
8. Одна лжица серебр. съ камнями,

позолоченная ....................................... 120 динаръ.
9. Четыре лжицы посеребр. по . 50 динаръ.

СОДЕРЖАНІЕ:

I. 1) Посланіе Предсѣдат. Врем. Архіер. Сѵнода Св. Патріархамъ Восточнымъ, Главамъ Автокефаль
ныхъ Правосл. Церквей, Правосл. Архіереямъ, клиру и мірянамъ о непризнаніи ими -образовавшихся въ 
Россіи самочинныхъ сборищъ. ■

II. 2) Указъ Архіер. Сѵнода о количествѣ представителей на Всезагранич’. Рус. Церков. Соборѣ отъ
мірянъ каждой церковной общины. •

ІИ. 3) Опредѣленіе Архіер. Сѵнода по вопросу о созывѣ Русскаго Всезаграничнаго Церковнаго Собора.
IV. Опредѣленія Врем. Архіерейскаго Сѵнода: 4) о порядкѣ расторженія браковъ по безвѣстному 

отсутствію; 5) о лишеніи іеромонаха Христофора (Олейникова) священнаго сана съ изверженіемъ его изъ 
монашескаго и духовнаго званія; 6) объ обращеніи къ Автокефальнымъ Церквамъ по вопросу объ обра
зовавшихся въ Россіи большевистскихъ религіозныхъ общинахъ; 7) о членахъ Русскаго Всезаграничнаго 
Церковнаго Собора отъ военныхъ и др. церквей; 8) о подчиненіи Преосвященнаго Забайкальскаго Мелетія 
вѣдѣнію Архіерейскаго Сѵнода; 9) о постриженіи въ монашество прот. В. Счастнева съ возведеніемъ его 
въ санъ Архимандрита.

V. 10) О разрѣшеніи Англійскими властями Епископу Бѣлгородскому Аполлинарію пребыванія въ 
іерусалимѣ впредь до устроенія имъ дѣлъ Россійской Духовной Миссіи; 11) о прибытіи Епископа Примор
скаго и Владивостокскаго Михаила въ Токіо вслѣдствіе захвата Приморской области большевиками.

VI. Объявленія отъ Сѵнодальной канцеляріи.
VII. Неоффиціальная часть: 1) къ уходу Высокопреосвященнѣйшаго Митрополита Антонія на Св. 

Аѳонъ; 2) положеніе Православной Церкви въ Турціи; 3) церковная хроника; 4) Митрополитъ Варшавскій 
Георгій (некрологъ).

Издается подъ руководствомъ Управляющаго Канцеляріей Временнаго Архіерейскаго Сѵнода 
Русской Правосл. Церкви заграницей Е. И. Махароблидзе.

По техническимъ условіямъ N8 3 — 4 журнала „Церк. Вѣдомости" вышелъ съ большимъ опозданіемъ.

Адресъ редакціи и конторы „Церковныя Вѣдомости": Сербія, Сремски Карловци, Канцелярія Временнаго 
Архіерейскаго Сѵнода Русской Правосл. Церкви заграницей.

‘ 1-я Русская Типографія, Нови Сад, Петра Зриіьског ул., 55. (Югославія)


