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Высочайшая благодарность.

По случаю чудеснаго событія 17 октября 1888 года, къ Оберъ- 
Прокурору Святѣйшаго Сѵнода поступило отъ Высокопреосвящен­
наго Амвросія, архіепископа Харьковскаго и Ахтырскаго, сообще­
ніе о томъ, что въ намять и въ ознаменованіе означеннаго собы­
тія прихожане Покровской церкви сл. Алешни, Лебединскаго уѣзда. 
Харьковской епархіи, крестьяне Иванъ Чернецъ и Никита Яре­
менко пожертвовали въ названную церковь иконы въ среброно- 
злащеиныхъ ризахъ п въ золоченныхъ рамахъ: первый—Рождества 
Христова, стоимостію 72 р., а послѣдній—Воскресенія Христова, 
стоимостію 63 р., съ соотвѣтствующими событію 17 октября 1888 г. 
надписями на тѣхъ иконахъ.

На всеподданнѣйшемъ докладѣ сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора 
о таковыхъ выраженіяхъ религіозно-патріотическихъ чувствъ Его 
Императорскому Величеству, въ 15-й день февраля, благоугодно 
было Собственноручно начертать: „Искренно благодарима

ОТЧЕТЪ
о состояніи церковно-приходскихъ школъ и школъ грамот­

ности Харьковской епархіи

за І8яо/эі учебный годъ.

1.
1. Пространство Харьковской епархіи, но топографической картѣ, соста­

вляетъ 466441/і(і кв. версты. Въ отчетномъ году всѣхъ жителей въ енар-
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хіп православнаго исповѣданія, за исключеніемъ иновѣрцевъ, по свѣдѣні­
ямъ, доставленнымъ отдѣленіями Харьковскаго епархіальнаго училищнаго 
совѣта, состояло: мужескаго пола 1081315, женскаго 1092959, всего— 
2174274.

2. Дѣтой школьнаго возраста (отъ 7 до 14 лѣтъ), православнаго испо­
вѣданія, числилось: мальчиковъ 188266, дѣвочекъ 186400, всего 374666.

3. Всѣхъ приходовъ къ епархіи, раздѣленныхъ на 34 благочинническихъ 
округа, состояло 761, въ томъ числѣ: а) приходовъ съ населеніемъ отъ 
2000 душъ мужескаго пола и выше—153, б) отъ 700 до 2000 душъ— 
497 и в) до 700 душъ—111.

4. Всѣхъ церковно-приходскихъ школъ въ епархіи числалось 148, въ 
томъ числѣ: 1) въ г. Харьковѣ—7, 2) въ Харьковскомъ уѣздѣ—10, 3)въ 
Ахтырскомъ уѣздѣ—8, 4) въ Богодуховскомъ—17, 5) въ Валковекомъ— 
5, 6) въ Волчанскомъ—5, 7) въ Зміевскомъ—9, 8) въ Изюмскомъ—15, 
9) въ Купянекомъ — 16, 10) въ Лебединскомъ — 5, 11) въ Старобѣль- 
скомъ—36, 12) иъ Сумскомъ—15 *); школъ грамотности въ епархіи бы­
ло 86 (свѣдѣнія о мѣстонахожденіи школъ грамотности показаны ниже— 
см. и. X отчета).

5. Начальныхъ народныхъ училищъ, содержимыхъ земствомъ, общества­
ми и частными лицами, состояло 561; кромѣ названныхъ училищъ, въ 
предѣлахч. Харьковской губерніи были еще учебныя заведенія другихъ 
вѣдомствъ, а именно: а) школъ вѣдомства главнаго управленія государст­
веннаго коннозаводства—4 и б) училищч, вѣдомства учрежденій Императ­
рицы Маріи—2.

6. Изъ 761 прихода, кои состоятъ въ предѣлахъ Харьковской епар­
хіи, ие имѣютъ вовсе школъ духовнаго вѣдомства 529 приходовъ по ни­
жеслѣдующимъ причинамъ: 1) за отсутствіемъ помѣщеній для школьныхъ 
занятій, 2) по недостатку средствъ мѣстныхъ обывателей и 3) наконецъ, 
потому, что въ большей части этихъ приходовъ уже существуютъ земскія 
или министерскія школы, поддерживаемыя, между прочимъ, средствами 
мѣстныхъ населеній.

7. Всѣхъ учащихся въ церковно-приходскихъ школахъ и школахъ гра­
мотности было 6914 человѣкъ, въ томъ числѣ: а) въ церковно-приход­
скихъ школахъ: аа) мальчиковч, 4498, бб) дѣвочекъ 482: б) въ школахъ 
грамотности: аа) мальчиковъ 1714, бб) дѣвочекъ 220. (По сравненію съ 
предшествующимъ учебнымъ годомъ болѣе на 954).

*) Въ истекшемъ учебномъ году, по разнымъ неблагопріятнымъ обстоятель­
ствамъ, были временно прекращены занятія въ двухъ школахъ епархіи: Стрѣле- 
чеиской и Липецкой, Харьковскаго уѣзда.
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Учащихся въ начальныхъ народныхъ училищахъ и школахъ упомяну­
тыхъ вѣдомствъ было 42522, въ томъ числѣ: мальчиковч. 35121 и дѣ­
вочекъ 7401. Всѣ учащіеся въ церковно-приходскихъ школахъ и школахъ 
грамотности —вѣроисповѣданія православнаго, кромѣ двухч. учениковъ лю­
теранскаго вѣроисповѣданія. Вч. числѣ учащихся въ школахъ министер­
скихъ, земскихъ и другихъ вѣдомствъ 42191 человѣкъ православнаго испо­
вѣданія и 331 человѣкъ инославныхъ исповѣданій, а именно: римско-ка­
толическаго исповѣданія 47, протестантскаго 35, іудейскаго 247 и иныхъ 
исповѣданій 2 человѣка.

8. Изъ 234 школъ духовнаго вѣдомства, существующихъ въ предѣлахч. 
Харьковской епархіи: а) шкодъ смѣшанныхъ (для мальчиковъ и дѣвочекъ 
вмѣстѣ)—193, б) школъ исключительно для мальчиковч.— 39 и в) для 
дѣвочекъ—2.

9. Въ отчетное время внѣ школы, вовсе безъ обученія, оставалось 327517 
человѣкъ школьнаго возраста, вч, томъ числѣ: мальчиковъ 148743 п дѣ­
вочекъ 178774.

II.
1. Въ Харьковской епархіи за отчетное время раскольниковъ было 5921, 

а нновѣрцевч, 28523 человѣка. По уѣздамъ раскольники распредѣляются такъ:

Городъ Харьковъ и уѣзды. Раскольник. Всего.
Иновѣрцевъ. Всего.

мужч. женщ. мужч. жеищ.

і Въ городѣ Харьковѣ .. . , 11 13 24 12421 11402 23823
2 . Харьковскомъ уѣздѣ. . 354 348 702 82 91 173
3 > Ахтырскомъ > . . — — — 558 333 891
4 » Богодуховскомъ , . . 21 8 29 167 153 32Я
5 » Валковекомъ , . . 113 109 222 138 122 260
6 > Волчанскомъ » . . 838 868 1706 49 48 97
7 » Зміевскомъ > . . 584 629 1213 132 126 258
8 » Изюмскомъ • . . 35 35 70 735 305 1040
9 > Купянекомъ > . . 503 500 1003 201 196 397

10 » Лебединскомъ • . . — — — 172 161 333
И » Сгаробѣльскомъ » . . 400 420 820 9 5 14
12 » Сумскомъ » . . 70 62 132 506 411 917

Итого. . , 2929 2992 5921 15170 13353 28523

Раскольники проживаютъ въ нижеслѣдующихъ приходахъ епархіи: вч, 
городѣ Харьковѣ: при Архапгело-Михаиловской церкви—-муж. 3, жен. 4, 
всего 7; при Троицкой церкви—муж. 8, жен. 9, всего 17; вч, Харьков­
скомъ уѣздѣ: въ заштатномъ городѣ Золочсвѣ при Успенской церкви—муж. 
5, жен. 3, всего 8: въ слоб. Уды при Рождество-Богородичной церкви— 
муж. 18, жен. 85, всего 103; въ слоб. Дементѣевкѣ при Успенской церкви— 
муж. 16, жен. 15, всего 31; въ слоб. Калачей Лопаии при Архангело-Ми-
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хаиловской церкви—муж. 34, жеи. 32, всего 66; въ хуторѣ Казачкѣ при 
Николаевской церкви—муж. 280, жеи. 212, всего 492; въ моб. Русской 
Лозовой при Николаевской церкви—муж. 1, жеи. 1, всего 2; въ Богоду- 
ховскомъ уѣздѣ: въ с. Рублевкѣ при Успенской церкви—муж. 21, жен. 8, 
всего 29; въ Валковскомъ уѣздѣ: въ с. Ковяги прп Рождество-Богородичной 
церкви—муж. 64, жен, 63, всего 127; въ с. Снѣжковомъ Кутѣ при Пред- 
теченской церкви—муж. 34, жен. 33, всего 67; въ городѣ Валкахъ: при 
Георгіевской церкви—муж. 13, жеи, 10, при Рождество-Богородичиой церк­
ви—муж. 2, жен. 3, всего 28; въ Волчанскомъ уѣздѣ: въ селѣ Пятниц­
комъ при Христо-Рождественской церкви-муж. 9, жен. 5, всего 14; въ 
слоб. Большой Бабкѣ—муж. 22, жеи. 22, всего 44; въ с. Варваровкѣ 
прп Варваровской церкви—муж. 80, жен. 91, всего 171; въ с. Рубле­
номъ при Покровской церкви—муж. 100, жен. ПО, всего 210; въ с. 
Козинкѣ при Архангело-Мпхаилзвской церкви—муж. 23, жен. 19, всего 
42; въ слоб. Ольховаткѣ при Георгіевской церкви—муж. 445, жен. 449, 
всего 894; въ хут. Грачевкѣ муж, 114, жен. 123, всего 237; въ с. Бла­
годатномъ при Благовѣщенской неркви—муж. 38, жен. 39, всего 77; въ слоб. 
Ново-Бѣлгородѣпри Преображенскій церкви—муж. 7, жен. 9, всего 16; въ 
Зміевскомъ уѣздѣ: въ зашт. гор. Чугуевѣ: при Покровской церкви—муж. 
14, жеи. 24; при Рождество-Богородичной церкви—муж. 58, жеи. 90; при 
Николаевской церкви—муж. 14, жен. 14; при Скорбященской церкви— 
муж. 18, жеи. 16; всего 248; въ селеніи Кочеткѣ прп Владимірской Бо­
городичной церкви — муж. 4, жеи. 7, всего 11; въ селѣ Зарожномъ при 
Васильевской церкви—муж. 82, жен. 77, всего 159; въ с. Каменной Яру­
гѣ, при Николаевской церкви — муж. 4, жен. 8, всего 12; въ с. Ково- 
Покровскомъ, при Покровской церкви—муж. 20, жен. 16, всего 36; въ 
с. Старо-Покровскомъ, при Успенской церкви—муж. 15, жеи. 15, всего 30; въ 
слоб. Терновомъ, прп Богоявленский церкви—муж. 79, жен. 79, всего 158; 
въ с. Боровой, при Христо-Рождественской церкви—муж. 214, жен. 218, 
всего 432; въ с. Охочей, при Троицкой церкви —муж. 31, жеи. 26, все­
го 57; въ с. Берекѣ, при Вознесенской церкви—муж. 6, жен. 4, всего 10; 
въ с. Малиновой при Архангело-Михайловской церкви — муж. 4, жен. 7, 
всего 11; въ с. Коробочкѣ, при Успенской церкви — муж. 26, жеи. 28, 
всего 54; въ' Пзюмскомъ уѣздѣ: въ с. Богородичномъ, при Скорбященской 
церкви—муж. 2, жен. 4, всего 6; въ гор. Изюмѣ, при Преображенской 
церкви—жен. 1; въ с. Изюмцѣ, при Ахтырско Богородичной церкви— 
муж. 25, жен. 23, всего 48; въ с. Дробышевой, при Николаевской цер­
кви—муж. 5, жен. 5, всего 10; въ с. Маякахъ, при Покровской церкви- 
муж. 3, жен. 2, всего 5; въ Кунянскомъ уѣздѣ: въ с. Ново Георгіевскѣ, 
при Иверско-Богородичной церкви—муж. 39, жен. 43, всего 82; въ с.
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Араповкѣ, при Ахтырско-Богородпчной церкви—муж. 8, жеи. 10, всего 
18; къ с. Покровской, при Покровской церкви—муж. 51, жен. 54, всего 
105; вт. с. 'Горской, при Вознесепской церкви—муж. 4, жен. 7, всего 11; 
въ с. Краснянкѣ, при Архангело-Михайловской церкви—муж, 389, жен. 
372, всего 761; въ с. Ново Екатеринославѣ, при Сопіествіевской церкви— 
муж. 12, жен. 14, всѳго 26; въ Старобѣльскомъ уѣздѣ: въ с. Тимоновой, 
при Покровской церкви—муж. 2, жен. 3, всего 5; въ слоб. Бѣловодскѣ, 
при Троицкой церкви—луж. 32, жеи. 25, всего 57; въ с. Барапиковкѣ, 
при Рождеетво-Богороднчной церкви—муж. 6, жен. 7, всего 13; вч. с. Ве- 
лпкотской, при Петро-Павловской церкви—муж. 1, жен. 2, всего 3; вч. 
с. Моисеевнѣ, при Троицкой церкви—луж. 3, жен. 1, всего 4; въ с. Ни­
кольской, прп Николаевской церкви—муж. 6, жеи. 5, всего 11; въ слоб. 
Старой Айдаріі, прп Архангело-Михайловской церкви — муж. 5, жен. 9, 
всего 14; вч. с. Трсхизбянскѣ, при Покровской церкви—муж. 29, жен. 23, 
всего 52; въ с. Черниговкѣ, при Троицкой церкви—муж, 69, жеи. 60, 
всего 129; въ с. Лашиновкѣ, при Покровской церкви—муж. 157, жен. 
172, всего 329; въ с. Смольяниновой, при Рождество-Богородичиой цер­
кви—муж. 12, жеи. 9, всего 21; вч. с. Райгородкѣ, при Николаевской 
церкви—муж. 68, жеи. 97, всего 165; вч, с. Бахмутовкѣ, при Троицкой 
церкви—муж. 3; въ с. Ново-Астрахани—муж. 1, жен. 1, всего 2; вч, с. 
Даниловнѣ—муж. 1, жен. 1, всего—2; въ с. Брусовкѣ—муж. 1, жеи. 2, 
всего 3; вч, с. Боровскомъ—муж. 3, жен. 3, всего 6; вч, с. Спѣваковкѣ— 
муж. 1; въ Сумскомъ уѣздѣ: въ слоб. Бѣловодѣ, при Георгіевской цер­
кви—муж. 16, жеи. 18, всего 34; въ деревнѣ Водолаги, Бѣловодскаго 
прихода—-муж. 54, жен. 44, всего 98.

2. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ Харьковской епархіи, въ коихъ проживаютъ 
раскольники, существуютъ церковныя школы. Книгъ противорасколыіиче- 
скаго и противосектантскаго содержанія при этихъ школахъ, за немногими 
исключеніями, не имѣется.

III.

1. Въ составъ совѣта въ отчетномъ году входили нижеслѣдующія лица: 
предсѣдатель—ректоръ Харьковской духовной семинаріи, протоіерей Іоаннъ 
Кратировъ; члены: каѳедральный протоіерей Тимоѳей Павловъ и протоіе­
реи церквей города Харькова: Іоаипъ Чижевскій, Андрей Дюковъ, Іоаннъ 
Ѳедоровъ, Александръ Ѳедоровскій, Андрей Щелкуповъ, Николай Ѳедоровъ 
и Стефанъ Любицкій; священникъ Тимоѳей Буткевичъ; г. директоръ на­
родныхъ училищъ Харьковской губерніи II. Г. Жаворопковъ, г. городской 
голова И. 0. Фесеико, инспекторъ Харьковской духовной семипаріи Кон­
стантинъ Истоминъ и преподаватели той-же семинаріи: Стефанъ Понома-
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ревъ (онъ же казначей совѣта), Николай Страховъ и Семенъ Ѳошенко (опъ 
же завѣдывалъ письменною частію совѣта). Кромѣ сихъ лицъ, на осно­
ваніи §17 Высочайше утвержденныхъ правилъ о церковно-приходскихъ 
школахъ, членами епархіальнаго училищнаго совѣта состояли почетные по­
печители церковно-приходскихъ школъ: Валковскаго уѣзда дворянинъ Е. И. 
Сребдольскій и Волчапскаго—директоръ Волчанской учительской семинаріи 
стат. сов. В. 10. Хорошевскій. Изъ числа членовъ совѣта исключены члены 
онаго, умершіе въ концѣ отчетнаго года: протоіерей Символъ Илларіоновъ 
и преподаватель семинаріи Василій Извольскій.

2. Согласно Высочайше утвержденному проекту «Правилъ объ уѣздныхъ 
отдѣленіяхъ епархіальныхъ училищныхъ совѣтовъ», ближайшее завѣдыва­
ніе и руководство дѣломъ народнаго образованія въ церковно-приходскихъ 
школахъ ввѣрено было уѣзднымъ отдѣленіямъ Харьковскаго Епархіальнаго 
Совѣта. Такія отдѣленія въ отчетное время существовали во всѣхъ уѣз­
дахъ епархіи, кромѣ Харьковскаго. Въ состава, этихъ отдѣленій входили, 
кромѣ представителей отъ министерства народнаго просвѣщенія и земскихъ 
начальниковъ, какъ духоввыя, такъ и свѣтскія лица. Такъ, въ составъ: 
а) Ахтырскаго отдѣленія входили 11 человѣкъ, вч, томъ числѣ духовныхъ 
6 и свѣтскихъ 5; б) Богодуховскаго отдѣленія—7 человѣкъ, вч, томъ чи­
слѣ духовныхъ 4 и свѣтскихъ 3; в) Валковскаго—13 человѣкъ, въ томъ 
числѣ духовныхъ 7 и свѣтскихч, 6 человѣкъ; г) Волчапскаго—16 чело­
вѣкъ, въ томъ числѣ духовныхч, 7 и свѣтскихч, 9 человѣкъ; д) Зміев­
скаго—18 чел. въ томъ числѣ духовныхъ 7 и свѣтскихъ 11 чел.; е) 
Изюмскаго—10 чел., вч, томъ числѣ духовныхъ 8 и свѣтскихъ 2 чел.; 
ж) Купянсваго—9 чел., къ томъ числѣ духовныхъ 5 и свѣтскихъ 1; з) 
Лебединскаго—9 чел., въ томъ числѣ духовныхъ 3 и свѣтскихъ 6 чел.; 
и) Старобѣльскаго — 15 чел., въ томъ числѣ духовпыхч, 9 и свѣтскихъ 6 
чел. и і) Сумскаго—20 чел., въ томъ числѣ духовныхъ 9 и свѣтскихъ 
11 чел. Обязанности предсѣдателей отдѣленій въ отчетное время испол­
няли: вч, Ахтырскомъ отдѣленіи соборный протоіерей Игнатій Клементьевъ; 
вч, Богодуховскомъ—соборный протоіерей Василій Доброславскій; въ Вал- 
конскомч,—священникъ города Валокч, Гавріилъ Павловскій; въ Волчан­
скомъ—соборный протоіерей Арсеній Павловъ; въ Змісвскомъ — соборный ■ 
протоіерей Іоаннъ Рудпнскій; въ Изюмскомъ—священникъ г. Славянска, 
Петръ Скубачевскій; въ Купяиекомъ—протоіерей слоб. Волосской Балаклей- 
кн, Северіанъ Сулима; въ Лсбедпнскомъ — соборный протоіерей, Николай 
Ходской; въ Старобѣльскомъ—священникъ слоб. Подгоровки, Василій Ари­
стовъ, п въ Сумскомъ—соборный протоіерей Василій Никольскій.

3. Въ отчетное время законоучительскія обязанности въ церковно-при­
ходскихъ школахъ несли 137 человѣкъ; въ томъ числѣ священниковъ 127,
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діаконовъ 7, псаломщиковъ 1 и свѣтскихъ лицъ 2. Изъ означеннаго чис­
ла получили полное семинарское образованіе—101 человѣкъ, неполное— 
29 человѣкъ и училищное образованіе получили 7 человѣкъ. Главною за­
ботой лицъ, преподававшихъ Законъ Божій, было попеченіе о религіозно­
нравственномъ воспитаніи учащихся. Независимо оть преподаванія Закона 
Божія, всѣ законоучители заботились о развитіи религіозно-нравственнаго 
чувства учащихся, а для сего, смотря по времени и обстоятельствамъ, а 
также но степени умственнаго развитіи учащихся, они предлагали вни­
манію ихъ чтеніе изъ воскресныхъ и праздничныхъ евангелій, или же 
устно передавали имъ краткія свѣдѣнія о жизни п высокихъ подвигахъ, 
добродѣтели святыхъ угодниковъ Божіихъ, память которыхъ чествовалась 
православною церковію въ извѣстные дни года. Вмѣстѣ съ спмъ законо­
учители ніколч, прилагали посильную заботу объ искорененіи въ учащих­
ся дурныхъ наклонностей п тѣми или иными мѣрами направляли волю 
ихъ къ добру. Наконецъ, на обязанности законоучителей священниковъ 
лежало главное руководство учащихъ въ дѣлѣ преподаванія ими прочихъ 
предметовъ школьнаго образованія, а также попеченіе объ изысканіи средствъ 
на матеріальныя нужды церковно-приходскихъ школъ.

4. Дѣломъ обученія въ церковно-приходскихъ школахъ по предметамъ 
школьнаго курса, кромѣ Закона Божія, занимались 167 человѣкъ; въ томъ 
числѣ: 1) діаконовъ: а) неокоичнвшихъ курса семинаріи—13, б) окончив­
шихъ курсъ духовныхъ училищъ—5, в) окончившихъ курсъ учительскихъ 
симинарій и имѣющихъ права учителей народныхъ училищъ—12, г) не- 
окопчившпхъ курса духовныхъ училищъ—12, д) домашняго образованія— 
2 и е) окончившій курсъ классической гимпазіи—1 (нынѣ игуменъ Апол- 
лосъ); 2) псаломщиковъ: а) иеокончпвшихъ курса духовныхъ семинарій— 
8, б) окончившихъ духовныя училища—32, в) пѳокопчивиінхъ духовныя 
училища—22, г) неокоичившій курсъ въ свѣтскомъ среднемъ учебномъ 
заведеніи—1, д) окончившихъ курсъ начальныхъ пародныхъ училищъ— 
4 и е) получившихъ по экзамену званіе народнаго учителя—4; 3) свѣт­
скихъ лицъ: а] окончившихъ курсъ въ духовныхъ семинаріяхъ — 7, 
б) окончившій реальное училище—1, в) уволенный изъ духовной семи­
наріи— 1, г) уволенныхъ изъ духовныхъ училищъ—3, д) окончившихъ 
курсъ въ учительской семинаріи 6, е) окончившій курсч> въ мужской про­
гимназіи 1, ж) лицъ дворянскаго сословія, имѣющихъ права учителя на­
родныхъ училищъ 2, з) крестьянъ, окончившихъ курсъ въ народныхъ учи­
лищахъ 2, п) окончившихъ курсъ въ епархіальномъ женскомъ училищѣ 
19, і) окончившихъ курсъ женской прогимназіи 3, к) съ домашнимъ обра­
зованіемъ 3 п л) имѣющихъ званіе домашней учительницы 3. Кромѣ этихъ 
лицъ, обученіемъ въ церковно-приходскихъ школахъ совмѣстно по всѣмъ
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предметамъ занимались 12 священниковъ (въ томъ числѣ окончившихъ 
курсъ духовныхъ семинарій 11 п неокончившій 1), діакоповъ 5 человѣкъ 
(всѣ'неокончпвшіе курса въ духовной семинаріи) и свѣтскихъ лицъ: окон­
чившій курсъ духовной семинаріи 1 и неокончившій курса въ семинаріи 
1. Такимъ образомъ, дѣломъ обучепія въ церковио-приходскихъ школахъ 
епархіи занимались 323 человѣка. Продолжительность учебной дѣятельно­
сти лицъ, занимавшихся въ церковио-приходскихъ школахъ, неодинакова. 
Такъ по 6 лѣтъ состояли на службѣ при одной и той-ше школѣ 23 че­
ловѣка, по 5 лѣтъ 70, по 4 года 84, по 3 года 59, по 2 года 49 и 
но 1 году 38 человѣкъ.

5. Въ тѣхъ случаяхъ, когда священники, діаконы и псаломщики ио 
служебнымъ обязанностямъ въ приходѣ должны были прекращать школь­
ныя запятія съ дѣтьми, они предлагали учащимся самостоятельныя рабо­
ты, которыя состояли въ заучиваніи учениками урока наизусть, въ пись­
менныхъ упражненіяхъ ио русскому языку и счислепію, упражненіи въ 
бѣгломъ чтеніи даннаго текста изъ учебника и т. п., а еслп самостоятель­
ныя работы, въ отсутствіе учителей, почему либо не могли быть испол­
нены самими учащимися, то занятія въ школѣ прекращались до слѣдую­
щаго дня.

IV.

1. Въ минувшемъ отчетномъ году обученіе въ церковио-приходскихъ 
школахъ епархіи велось по учебнымъ программамъ, утвержденнымъ Св. Сѵ­
нодомъ; при чемъ учебными книгами былп введспы, по выбору и указа­
нію Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, тѣ изданія, которыя означены въ 
названныхъ программахъ. Изъ представленныхъ оо. предсѣдателями оідѣ- 
леній отчетовъ собственно по учебной части видно,что обученіе дѣтей въ 
церковио-приходскихъ школахъ совершалось, главнымъ образомъ, по ни­
жеслѣдующимъ учебнымъ руководствамъ и пособіямъ: а) по Закону 
Божію: Исторія Ветхаго и Новаго Завѣта протоіереевъ: Петра Смирнова 
и Димитрія Соколова; б) по славянскому и русскому языками: Бук­
варь изд. Св, Сѵпода, Букварь для обученія юношества церковному и граж­
данскому чтенію, изд. Св. Сѵнода; Обученіе церковно-славянской грамотѣ 
въ начальныхъ народныхъ училищахъ И. Ильминскаго; книга для чтенія 
И. Ермпна и Болотовскаго и Солнышко А. Радопежскаго; въ двухклас­
сныхъ школахъ: Родина А. Радонежскаго и курсы систематическаго дик­
танта И. Смирновскаго. При упражненіи въ чтеніи славянской и русской 
печати преимущественно употреблялись: Псалтирь, Часословъ и Евангеліе 
па славянскомъ и русскомъ языкахъ; в) по изаяспенію богослуженія: 
Руководство протоіерея Баснлія^Михайловскаго я Димитрія Соколова; г)
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по счисленію'. Сборникъ задачъ и примѣровъ А. Гольдсибсрга п Т. Лу­
бенца; д) по церковному пѣнію: изученіе пѣснопѣній, употребляемыхъ 
па вечерни, утрени и литургіи по мѣстному распѣву и частію по учеб­
ному обиходу, п с) при обученіи письму руководствами служили про- 
ппси: «Руководство къ обученію письму», прописи и образцы рисованія 
по клѣточкамъ В. Гербача, «Полный курсъ русскаго чистописанія» В. По- 
•жарскаго и прописи Бунакова.

2. Изъ доставленных!, въ Совѣтъ отчетовъ оо. предсѣдателей отдѣленій 
и оо. наблюдателей видно, что учебниками и учебными пособіями, а рав­
но и письменными принадлежностями въ отчетное время болѣе или менѣе 
были снабжены всѣ школы. Какъ учебппкн и пособія, такъ и письменныя 
принадлежности были пріобрѣтаемы частію на церковныя средства, частію 
па личныя средства завѣдующихъ и учащихъ въ церковно-прнходскнхъ 
школахъ, частію на средства попечителей и частныхъ благотворителей и, 
накопецъ, на денежныя пособія, отпущенныя изъ Харьковскаго епархіаль­
наго училищнаго совѣта. Были, впрочемъ, примѣры пріобрѣтепія учеб­
ныхъ книгъ и письменныхъ принадлежностей на средства достаточныхъ 
родителей учащихся, но такіе случаи рѣдки и встрѣчались по преимуще­
ству въ средѣ городскихъ обывателей.

(Продолженіе будетъ). ,

Списокъ поступившихъ въ Харьковскій Епархіальный Коми­
тетъ денежныхъ и пищевыхъ пожертвованій, съ 15 сентября 
1891 г. по 1 января 1892 г., въ пользу соотечественниковъ, 

бѣдствующихъ отъ неурожая.

(Продолженіе) *).

Октябрь: Чрезъ благочиннаго 1 округа Изюмскаго уѣзда, свя­
щенника Александра Касьянова, кружечнаго сбора отъ церквей 
за сентябрь: Изюмскаго Преображенскаго собора 18 руб., Кресто- 
воздвиженской г. Изюма 23 р. 55 к., отъ причта сей церкви 5 р., 
собрано по листу священникомъ сей церкви И р. 70 к., Возне­
сенской слоб. Песокъ 22 р., Іоанно Милостиваго слоб. Рубцовой 
10 р. 70 к., Покровской села Куньяго 2 руб. 50 к., отъ священ­
ника сей церкви Григорія Макухииа 3 р., діакона II. Татаринова 
1 р. 50 к., псаломщика Д. Пономарева 50 к., Троицкой слоб. Гу-

‘) См. ж. «Вѣра и Разумъ», 1892 г., А» і.
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саровки 2 р., Арх. Михайловской сл.'Левковки 1 р. 20 к., Нико­
лаевской сл. Спѣваковки 3 р., Троицкой сл. Малой Камншевахи, 
собранные въ кружку и отъ причта 10 р., Іоанно Предтечевской села 
Ивановки б р. (итого чрезъ благочиннаго священ. Касьянова 120 руб. 
65 к.); чрезъ благочиннаго 3 округа Ахтырскаго уѣзда, священ. 
Григорія Попова, кружечнаго сбора за сентябрь въ приходахъ: 
Краснопольскомъ Преображенскомъ 5 р., Гречаниковскомъ и По­
кровскомъ 4 р. 28 к., Турьяііскомъ 30 р., Пупікарнскомъ 2 р. 7 к,, 
Самотаевскомъ 5 р., Мезиловскомъ 4 р. 60 к., Ряснянскомъ 1 р. 
50 кон., Жигайловскомъ 1 р. 20 к., Славгородскомъ 1 р.; чрезъ 
благочинническій Совѣтъ 2 округа Сумскаго уѣзда: кружечнаго 
сбора отъ церквей за сентябрь: Рожд. Богородичной г. Бѣлополья 
27 р., Покровской г. Бѣлополья 25 р., Пророко Ильинской г. Бѣ- 
лополья 11 р. 22 к., Преображенской г. Бѣлополья 12 р., Петро 
Павловской г. Бѣлополья 8 р. 63 к., Климовской Успенской 5 р., 
Прорубской Троицкой 8 р. 20. к., Искрисковской Варваровской 
14 р. 50 к., Павловской Арх. Михайловской 8 р. 40 к., Рѣчанской 
Покровской 5 р. 75 к., Вировской Всѣхсвятской 7 р. 50 к., Улья­
новской Пророко Ильинской 7. р., Андреевской Іоанно Воинской 
5 р. 50 к., Хотѣнской Успенской 7 р., Писаревской Покровской 
12 р. 80 к., Рогозиянсйой Іоанно Воинской 8 р. 24 к., Кальчен- 
ковской Рожд. Богородичной 3 р. 64. к.; выручено отъ продажи 
собраннаго разнаго хлѣбнаго зерна по приходамъ: въ Бѣлополь­
скомъ, Рожд. Богородичномъ 66 р. 84 к., Бѣлопольскомъ, Покров­
скомъ 72 р. 55 к., Пророко Ильинскомъ 84 р. 61 к., Преображен­
скомъ 35 р. 37 к., Прорубскомъ Троицкомъ 25 р., Павловскомъ 
Арх. Михайловскомъ 19 р. 8 к., Рѣчанскомъ Покровскомъ 17 р. 
20 к., Хотѣнскомъ Успенскомъ 21 р. 80 к., Рогознянскомъ Іоанно 
Воинскомъ 55 р., Ободянскомъ Покровскомъ 28 р. Пожертвованій 
деньгами: отъ свящ. Алексѣя Чугаева 5 р., Елены Пономоренко- 
вой 10 р., Никандра Пивоварова 3 р., діакона Ильи Виноградо­
ва 1 р., псаломщика Митр. Царевскаго 1 р., К. Котляревскаго 1р., 
Николая Захарьева Пелешука 2 р., Варлаама Пелешука 1 р., Мак­
сима Пивоварова 1 р., свящ. Александра Луценкова 5 р., отъ чле­
новъ его семьи 5 р., псаломщика Іакова Повловскаго 1 р. 52 к., 
Іосифа Францов. Ральфа 2 р., вдовы протоіерея Анны Донплев- 
ской 1 р., Ивана Кононтцова 1 р., Николая Амиторова 3 р., Пав­
ла Ивановича Кондыбы 25 р., Николая Балаценка 1 р., Висса­
ріона Коидыбы 5 р., Мезииова 1 р., Гуревича 3 р., Беюсина 3 р.> 
С. В. Балащенка 3 р., Ф. П. Сидоренка 1 р., Ивана Мокренскаго
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2 р., М. В. Кондыбиной 5 р., Г. А. Пелешука 5 р., Ѳеодота По- 
тетня 5 р., Николая Аиищенка 1 р., Пелагеи Сердюковой 10 р., 
Николая Кондыбы 1 р., Ксеніи Сердюковой 2 р., Ивана Аидр. 
Балаценка 1 р., Антона Сердюкова 1 р., Ивана Николаев. Бала­
ценка 5 р., Маріи Кондыбиной 3 р., Ѳеодота Наум. Кондыбы 3 р., 
В. Г. Біенко 1 р., В. И. Петрушева 3 р., Ѳедора Макс. Валацен- 
ка 2 р., Кауфмана 1 р., Порфирія Павл. Стеценко 4 р. 27 к., 
Платона Сердюкова 1 р., Ѳедора Быстрицкаго 2 р., Лаврентія 
Варванеца 1 р., Терентія Иван. Марченка 4 р. 27 к., Ивана 
Шапошникова 1 р., Ильи Суворова 1 р., 18 неизвѣстныхъ лицъ 
14 р. 20 к., свящ. Максима Подлуцкаго 3 р., Констант. Рутков- 
скаго 1 р., Петра Платковскаго 1 р., Евфимія Филоненка 1 р., 
Григорія Рожка 1 р., Трофима Новока 1 р., Ал. Куколь-Яснополь- 
скаго 5 р., 3 неизвѣстныхъ лицъ 5 р. 40 к., В. Оедоренка 3 р., 
М. Р. Назухина 10 р., Евдокіи Васильченковой 10 р., Наума Тре- 
тякова 2 р., С. Пазухина 1 р., В. А. Выркуна 1 р., Анастасіи Друж- 
ченковой 1 р., 7 неизвѣстныхъ лицъ 23 р. 63 к., Петра Иван. 
Пащенка 5 р., Александры Журомской собранные ею 5 р. 53 к., отъ 
двухъ принтовъ Покровской церкви слоб. Рѣчекъ 8 р., свящ. Митр. 
Красина собранные имъ 10 р. 50., разныхъ лицъ отъ 15 к. до 1р. 
13 р. 13 к. (итого чрезъ благочпнничессій совѣтъ 2 Сумскаго округа, 
за исключеніемъ пересылочныхъ 4 р. 45 к.—876 р. 81 к.). Отъ Вы­
сочайше утвержденнаго товарищевъ Мезеновскаго свекло-сахарнаго 
завода 500 р., чиновниковъ Харьковской козенной палаты 17 р. 60 к., 
отъ служащихъ при Харьковскомъ земледѣльческомъ училищѣ 1°/о 
изъ жалованья за сентябрь мѣсяцъ 16 руб. 39 кои., чрезъ члена 
комитета Н. А. Жевержеева: отъ Эрдмана Ѳед. 3 р., Шмерковича 
2 р., Воробьева 3 р., неизвѣстнаго 1 р. Головина 80 к., неизвѣ­
стнаго 2 р., неизвѣстнаго 1 р., Романчика 1 р., Кривошеевой 1 р., 
Радченко 1 р., Басова 1 р., Крюкова 1 р. Иова 1 р., Швеца 1 р., 
Иутыхина 1 р., Посбадшіева 1 р., Семенова 1 р., Петрова 1 р., 
Васильева 1 р., неизвѣстнаго 1 р., Игнатова 3 р., Зубова 1 р., 
Смирнова 1 р., неизвѣстнаго 1 р.,. Вѣлкоровайнаго 2 р. 60 коп., 
отъ разныхъ лицъ, коимъ выданы квитанціи 39 р. 25 коп., чрезъ 
члена комитета свящ. Никол. Сокольскаго: Стеф. Бакалова 3 руб., 
Петра Андреевича Голева 3 р., Алексѣя Арт. Велитчеико 3 руб., 
Вас. Матв. Бурко 3 руб., Петра Никит. Мазурина 1 р., Матрены 
Степановой 3 р., Василія Шаповалова 20 к., Ивана Ант. Дзубина 
75 коп., Якова Ѳед. Ноживайло 5 р., чрезъ и. д. благочиннаго 3 
Волчанскаго округа свящ. Павла Булгакова, кружечнаго сбора отъ
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церквей за сентябрь: Арх. Михайловской, слоб. Козинки 1 р. 15 к., 
Георгіевской сл. Ольховатки 34 к., Сошествіевской сл. Хотина 4 
р., пожертвовано: свящ. Григ. Попова 2 р,, діакона Басил, Аксе- 
ненкова 1 р., Натальи Ростовской 1 р., Петра Кеселева 1 р., Ва­
силія Романенко 1 р., отъ 9 лицъ отъ 5 к. до 50 к. 2 р. 95 к., 
чрезъ благочинническій совѣтъ 3 округа Лебединскаго уѣзда, кру­
жечнаго сбора церквей сего округа за сентябрь: Недригайловской 
Покровской 2 р. 90 к., Ольшанской Арх. Михайловской 5 руб.,

• Ольшанской Сергіе-Анастасіевской 14 р., Терновской Николаев­
ской 32 р. 40 к., Терновской Покровской 4 р. 50 к., Марковской 
Преображенской 2 р. 40 к., Тучняыской Оеодоро-Стратилатовской 
2 р, 30 к., Аннинской Екатерининской 11р. 60 к., Бобрицкой, Ма- 
рін-Магдалпносской 18 р. 10 к., Толстянской Іоанно-Воинской 12 р., 
12 к., Ниже-Верхосульской, Рождественской 15 р. 65 коп., ІИтепов- 
ской Іоапно-Предтечевской 2 р., Туциковской Покровской 3 руб., Буд- 
ковской Николаевской 16 р., 68 к., пожертвовано фрейлиною Ея Им­
ператорскаго Величества, Маріею Константиновною Ребиндеръ 50р., 
чрезъ канцелярію Его Высокопреосвященства отъ дѣйствительнаго 
статскаго совѣтника, Александра Гавр. Казначеева 6 руб., купца Ѳе­
одора Иван. Соловьева 25 р., отъ преподавателей и служащихъ Харь­
ковской дух. семпн. 1% изъ полученнаго жалованья за октябрь 
20 р. 82 к., отъ служащихъ при Харьковскомъ дух. училищѣ 1% 
изъ полученнаго жалованья за октябрь 11 р. 13 к., отъ священ, 
села Городни, Прилукскаго уѣзда, Полтавской губ. Порфирія Сѣн- 
цова 20 руб., чрезъ члена комитета А. А. Іозефовича, собранные 
имъ по квитанціямъ за КЛ» 9 — 164 отъ. разныхъ лицъ пропеча­
танныхъ въ газетѣ «Южн. Край» отъ 21 октября 3708, 1105 р. 
56 к., чрезъ благочиннаго 4 округа Изюмскаго уѣзда, протоіерея 
Михаила Куницына, отъ церквей сего округа кружечнаго сбора: 
Рожд. Богородичной, слоб. Христища 3 р., Скорбященской, слоб. 
Богородичной 3 р. 83 кон., Варваровской, села Райскаго 1 руб., 
Георгіевской, села Голой Долины 24 к., Николаевской, сл. Долги­
ной 3 р. 84 к., Предтечепской, села Паніковки 2 р. 50 коп., Пре­
ображенской, слоб. Былбасовки 10 р., Покровской, села Алисовки 
1 р. 35 к., Николаевской, с. Шабельковки 1 р. 93 к., Арх. Сте- 
фаніевской, с, Бѣлянскаго 3 р., Дмитріевской, с. Золотаго Коло­
дезя 5 р., Васильевской с. Сергѣевки 1 р. 89 к., Богородицкой, 
с. Михаиловкн 2 р., Акелнниыской, с. Некременнаго 1 р, 40 коп., 
Арх. Михайловской, с. Прволья 1 р., Васильевской с. Прелестнаго 
4 р., Алексѣевской, с. Курульки 3 р., пожертвовано разными лицами
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по приходамъ: Рожд. Богородичной церк. сл. Христища 2 р., соб­
рано свящ. Варваровской, с. Райскаго Михаиломъ Пономаревымъ 87 
р, 50 к., священ. М. Пономарева 3 руб., отъ управляют., экономіи 
Гордѣенко, Ивана Шапова 9 р., неизвѣстнаго 5 р., отъ разныхъ 
лицъ по приходамъ: Георгіевскаго, с. Голой Долины 50 коп., Нико­
лаевской, сл. Долчинькп 1 р., Николаевской, с. Шабельковки 2 р., 
Акелининской, с. Некременнаго 1 р. 60 к., собрано свящ. села

Пашковки, Алексѣемъ Пановымъ 27 р. 8 к., собрано свящ. села 
Золотого Колодезя, Дмитр. Навродскимъ 95 к. (итого чрезъ благо­
чиннаго прот. М. Куницына 281 р. 18 к.); чрезъ директора Сум­
ской Александровской гимназіи, собранные въ церкви преиму­
щественно отъ учащихся въ мужской и женской гимназіяхъ 95 р., 
служащихъ Харьковскаго земледѣльческаго училища 1% изъ по­
лучении! о жалованья за октябрь 19 р. 47 к.

Ноябрь-, отъ члена комитета Ивана Кир. Велитченко 100 руб., 
чрезъ канцелярію Его Высокопреосвященства отъ неизвѣстнаго 
1000 р., служащихъ при Донецкомъ техническомъ желѣзнодорож­
номъ учил. 9 р., Николаевской ц., сл. Деркачей, собранныхъ въ 
кружку за октябрь 40 р., чрезъ благочинническій совѣтъ 1 округа 
Ахтырскаго уѣзда собранные въ церквахъ сего округа по 26,ок­
тября: въ Покровскомъ соборѣ г. Ахтырки 30 руб., Успенской ц.
14 р., Николаевской 12 р., Петро-Павловской 6 р., Преображен­
ской 5 р., Всѣхсвятской, сл. Котельвы 11 р., I. Богословской, сл. 
Янкова Рога 3 р, 60 к., Казанской, села Деревом. 3 руб., Нико­
лаевской сл. Хухры 2 р. 30 к., отъ Настасіи Григ. Склярой 8 р., 
чрезъ городскаго судью г. Зміева отъ Якова Вас. Дамрина по ми­
ровой сдѣлкѣ еъ купцомъ Андіаномъ Бѣлоусовымъ за оскорбленіе 
словами 25 р,, чрезъ того же городскаго судью отъ Феклы Федо­
товой по мировой сдѣлкѣ съ купцомъ Алексѣемъ Поспѣевымъ за 
оскорбленіе словами 5 р., чрезъ и. д. благочиннаго 2 округа Зміев­
скаго уѣзда, свящ. Варсонофія Антоновскаго собранные въ круж­
ки въ церквахъ сего округа въ теченіе октября: Троицкой, слоб. 
Алексѣевки 80 к., Троицкой, сл. Охочей 8 р. 38 к., Рожд. Бого­
родичной, сл. Алексѣевки 12 р. 20 коп., Вознесенской, с. Берекн 
6 р., Козьыа-Даміанской, сл. Лозовеньки 10 р., Троицкой, слоб. 
Бурлея 3 р., Дмитріевской, с. Ефремовки 6 р., Георгіевской, с. 
Гуляйполя 3 р., Троицкой, слоб. Черкасскаго Бншкина 2 р., Дмит­
ріевской, с. Шевелевки 11 р., Воскресенской, с. Булацеловки 2 р.
15 к., Арх. Михайловской, с. Верхи. Виткина 37 руб., Арх. Ми­
хаилов, с. Шебелинки 2 р. 74 к., чрезъ благочинническій совѣта
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1 округа Харьковскаго уѣзда, собранные въ кружки церквами се­
го округа въ теченіе октября: Введенской, сл. Артемовки 4 руб. 
77 к., Арх. Михайловской, с. Бабаевъ 2 р, 42 коп., Покровской, 
слоб. Безлюдовкн 5 р. 60 коп.. Пророке Ильинской, с. Березовой 
81 к., Дмитріевской, слоб. Васиіцева 3 руб., Николаевской, села 
Гіевки 18 р., Николаевской, села Жихарь 5 р. 26 к., Екатери­
нинской, с. Комаровкп 2 р., Николаевской и Рожд. Богородичной, 
с. Мерефы 13 р., Покровской, с. Островерховки 3 р., Іоан. Предтечен- 
ской, с. Озерянки 3 р., Арх. Михайловской с. Ракитнаго 1 р. 95 к., 
Успенской, сл. Сороковки 2 р. 10 коп., Воскресенской, села Хоро- 
иіева 3 р., Арх. Михайловской с. Шубиной 2 р., отъ братіи Харь­
ковскаго архіерейскаго дома 45 р., чрезъ причтъ Вознесенской 
церкви села. Рогани кружечнаго сбора за сентябрь и октябрь 4 р. 
20 к., собрано свящ. сей церкви Іоанномъ Гакшевскимъ: отъ него 
лично 5 р., псаломщика I. Власовскаго 1 р., разныхъ лицъ 1 р. 
20 к., братьевъ Монаковыхъ 15 р., А. Воздвиженскаго 1 р., Як. 
Ростовскаго 30 к., П. Зайцева 1 р., Д. Саротеика 2 р., С разныхъ 
лицъ 2 р, 35 к., Ал. Беренса 1 р., Эм. Зелиика 1 р., ГІ. Ярова­
го 1 р., Ал. Изотовой 2 р., Ѳ. Маточкина 1 р., Евд. Маточки- 
нон 1 р., В. Хвоетеикопой 1 р., 5 разныхъ лицъ 2 р. 20 к,, 
отъ Верхне Харьковскаго Николаевскаго монастыря собранные въ 
кружку за октябрь 10 р. 40 к.

(Продолженіе будетъ).

Отъ Харьковскаго Комитета Православнаго Миссіонерскаго 
Общества.

Въ Харьковскій Комитетъ Православнаго Миссіонерскаго Об­
щества поступило въ январѣ мѣсяцѣ 1892 г.: членскихъ взносовъ 
въ 3 р.: чрезъ благочиннаго 3 Лебединскаго округа: отъ протоіереевъ: 
Петра Краснопольскаго и Андрея Совинова, священниковъ: Але­
ксандра Давидова, Іосифа Крохатскаго, Михаила Лободовскаго, 
Алексѣя Лихницкаго, Іосифа Полницкаго, Іоанна Матвѣева, Ни­
колая Кубинскаго, Антонія Дикарева, Измаила Дмитріева, Андрея 
Л юм и царскаго, Михаила Кремповскаго, Василія Флоринскаго, Пет­
ра Яновскаго, Михаила Ѳедоровскаго, Аристарха Степурскаго, 
Петра Новицкаго, Григорія Саиухина и Стефана Ионова и отъ 
крестьянина Карпа Иваненка; отъ надворнаго совѣтника Георгія
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Доронина, протоіерея Василія Добротворскаго; свящ. Ѳеодора Кі- 
анпцына, цер. старосты Харьковск. Университетской цер. купца 
Андрея*Денисова; священниковъ: Василія Поиова, Николая Гутни- 
кова, Петра Мигулина, Андрея Балановскаго, Василія Лихницка­
го. Михаила Румянцева, Николая Соколовскаго, Николая Соколь­
скаго, Петра Полтавцева, Николая Мощенкова, Георгія Чеботаре­
ва, Павла Тимоѳеева, Василія Добровольскаго, Павла Григорови­
ча, Василія Ветухова, ІІанкратія Иванова, Максима Пономарева, 
Василія Куницына, Михаила Клячнаго, Андрея Дмитріева, Іоанна 
Гораина, Василія Марченкова, Аѳанасія Толмачева; протоіереевъ: 
Стефана Петровскаго, Николая Лащенкова, Александра Ѳедоров­
скаго, Николая Ѳедорова, Андрея Щелкунова, Василія Левандов- 
скаго, Іоанна Ѳедорова, Гавріила Ѳедоровскаго, Григорія Томашев­
скаго, Павла Тимофеева, Василія Проскурнпкова, Аполлона Илья- 
ліева, Іоанна Чижевскаго; ц. старостъ г. Харькова: Никиты Буз- 
ника, Евсевія Крохмалева, Ѳ. И. Ширяева, Леонтія Попова. Ивана 
Велитченка, Ивана Коваленка, Георгія Шиманскаго, Алексѣя Оль­
ховскаго,. Антонія Вѣлогаекка, Никифора Иванова, Василія Понома­
рева, Лаврентія Соколова,К. Захарьева,Петра Гераськова,Сергія Фа- 
стова, Алексѣя Лысенка и Евсевія Дубовика; отъ Д. Рынина, Ры- 
бальченка, Махариискаго, Остапенко, Анны Захарьевой, Ш. (фами­
лія неразборчиво написана), Гурьевой, Г. Енуровскаго, Я. Ста­
ниславскаго, Е. Парманиной, Ф. Лезеля, Ѳ. Енуровскаго, А. Не- 
плюева, Дороднаго, С. Пастухова, К. Лаврова, Маріи Панковой, 
Ивана Панкова, Профатплова, Евдокимова, Моісеенкова, Анны Ту- 
таевой, В. Тутаева, А. Велитченка, Вл. Износкова, Елены Енуров- 
ской, Ил. Муравьева, Ал. Мурзина, А. Неплюева, Бочарова и Бува- 
кова. Отъ Харьк. мѣщ. Пелагеи Ивановой 10 р.; кошельковаго сбора 
Харьк. университетской ц. 3. р.; кружечнаго сбора въ Харьк. 
каѳедральномъ соборѣ 49 р, Отъ благочиннаго Харьк. градскихъ 
церквей, священника Петра Полтавцева, кружечнаго сбора въ 
церквахъ г. Харькова 41 р. 60 к. и собранные священниками 
отъ разныхъ лицъ 101 р, Всего въ январѣ поступило 534 р. 60 к.

Въ февралѣ мѣсяцѣ поступило: чрезъ благочиннаго 3 Лебедин­
скаго округа сбора по листамъ отъ разныхъ лицъ: 28 р. 30 к. 
Благочин. 3 Харьков, окр. представлено кружечнаго сбора 8 р. 
58 к. и сбор, по листамъ отъ разныхъ лицъ 15 р. 52 к. Благочин- 
1 Богодухов, окр.: сбор, по листамъ 42 р. Отъ Полтавскаго кр. 
Карпа Иванова и жены его Маріи 2 р. 85 к. Сбора въ Недѣлю 
Православія въ Куряжскомъ монастырѣ 9 р. 17 к. Членскихъ взно-
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совъ въ 3 р.: архимандрита Іосифа, свящ. Тимоѳея Буткевича 3 р.; 
куи. Уткина за 1891 и 1892 г. (6 р.), протоіерея Андрея Дюкова, 
И. Львова, Ил. Муравьева, Е. Драшковской, протоіерея I. Кра- 
тирова, протоіерея Ст. Любицкаго, іеромонаха Епифанія, игумена 
Вассіана, Тилина за 1891 и 1892. (6 р.), свящ. II. Борисоглѣб­
скаго, И. Радченка, .Ал. Куликовскаго, свящ.: Александра Яст- 
ремскаго, Ал. Станиславскаго, Константина Рыба,лова, Николая 
Рубиноваго, Андрея Стеллецкаго, Димитрія Владыкова, Павла 
Леонтовича, Петра Молчановскаго, Георгія Дикарева, Василія Те- 
райскаго, Николая Шосте, Іоанна Ружинскаго, протоіерея Василія 
Доброславскаго, прот. Марка Рокитанскаго и священника Димитрія 
Регишевскаго. Всего въ февралѣ поступило 202 р. 42 к.

Отъ Харьковскаго Епархіальнаго попечительства о бѣдныхъ 
духовнаго званія.

СВѢДѢНІЕ О ЗАПАСНОМЪ КАПИТАЛ® ДУХОВЕНСТВА ХАРЬКОВСКОЙ ВПАрХІИ 
за 1891 годъ.

Къ 1-му январи 1891 г. оставалось: а) наличными деньгами 2 р. 
15 к.; б) билетами 100 р.; в) въ долгу за Харьковскимъ Епархіаль­
нымъ свѣчнымъ заводомъ 73,293 р. 64 к.; итого 73,395 р. 79 коп.

Съ 1-го января 1891 г. но 1-е янвавя 1892 года поступило на 
приходъ: а) личныхъ взносовъ отъ духовенства епархіи и 2°/о вы­
чета съ рубля полученнаго духовенствомъ епархіи жалованья и 
окладныхъ отъ неполучающихъ жалованья: 11,084 р. 18 коп.; б) 
процентовъ отъ Правленія епархіальнаго свѣчнаго завода на ка­
питалъ духовенства, находящійся въ его распоряженіи и числя­
щійся за нимъ въ долгу, всего за 1891 г. 3,844 р. 73 к.; в) про­
центовъ, полученныхъ Попечительствомъ ио купонамъ билета І-го 
внутренняго займа съ выигрышами 4 р. 74 коп.; г) полученныхъ 
чрезъ Харьковскую Духовную Консисторію изъ хозяйственнаго 
управленія при Св. Сѵнодѣ въ возмѣщеніе 5% Государственнаго 
сбора съ доходовъ отъ капитала, взимаемаго при полученіи про­
центовъ (съ 1 іюля 1885 г. ио 1-е января 1891 г.), 199 р. 38 кон.; 
д) записана на приходъ ио счету долговъ сумма, передаивая въ 
1891 г. Правленію Харьковскаго епархіальнаго свѣчнаго завода, 
по постановленію XII Епархіальнаго съѣзда, утвержденному 6 ок­
тября 1887 г., четырнадцать тысячъ шесть сотъ сорокъ четыре 
руб. семьдесятъ три копѣйки; итого 29,777 р. 76 коп.

А всего съ остаточными отъ прошлаго 1890 года на приходѣ
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значится: а) наличными деньгами 15,135 р. 18 кои.; б) билетами 
100 р.; в) въ долгахъ 87,938 р. 37 к.; итого 103,173 р. 55 к.

Въ 1891 году поступило въ расходъ: а) согласно постановленію 
XII Епархіальнаго Съѣзда, передано Правленію Харьковскаго свѣч­
наго завода 14,644 р. 73 к.; б) употреблено на страхованіе би­
лета I внутренняго съ выигрышами займа 2 р.; в) выдано жа­
лованья секретарю и письмоводителю Епархіальнаго Попечитель­
ства 400 р.; итого 15.046 р. 73 к.

Затѣмъ къ 1-му января 1892 г. въ остаткѣ состоитъ: а) налич­
ными деньгами 88 р. 45 к.; б) билетами 100 р.; в) въ долгу за 
Харьковскимъ Епархіальнымъ свѣчнымъ заводомъ 87,938 р. 37 к.; 
итого 88,126 р. 82 к.

Епархіальныя извѣщенія.
Указомъ Правительствующаго Сената отъ 10 февраля 1892 г., за 

А» 19, произведенъ въ надворные совѣтники, со сгаршппствомъ съ 15-го 
сентября 1891 года, и. д. секретаря, при Харьковскомъ епархіальномъ 
Архіереѣ, коллежскій ассесоръ, Григорій Яковлевичъ Макухгша.

— Опредѣлепъ на праздное священническое мѣсто при Тихопевской неркви 
слоб. Гапусовки, Старобѣльскаго уѣзда, учитель Никольско-Комышеватскаго 
народнаго училища, окончившій курсъ въ Харьковской духовной семинаріи, 
Вепіаминъ Загурскій.

— Перемѣщенъ, согласно прошенію, къ Вознесенской церкви, слободы 
Котельвы, Ахтырскаго уѣзда, священникъ церкви Сумскаго духовпаго учи­
лища, Стефанъ Артемьева.

— Діаконъ Успенскій церкви, г. Ахтырки, Василій Томашевскій, 
М января п. г. волею Божіею умеръ.

— Перемѣщенъ къ Воскресенской церкви г. Сумъ псаломщикъ Преобра­
женской церкви, зашт. гор. Бѣлополья, Сумскаго уѣзда, Николай Соколь­
скій, псаломщикомъ же, а на его мѣсто опредѣленъ бывшій воспитанникъ 
ИІ класса, Харьковской духовной семипаріи, Иванъ Татаринова.

— Утверждены въ должности церковныхъ старостъ: въ Лебединскомъ 
уѣздѣ Кресто-Воздвижснской церкви, слободы Межпгорича, крест. Василій 
Кулика и Митрофаніевской церкви, г. Недрпгайюва, крест. Яковч. Ели­
сеевъ Придуха; въ Ахтырскомъ уѣздѣ: Митрофаніевской церкви, села 
Поляішаго, крест. Тимоѳей Соина, Трѳхсвятительской церкви, села Лу- 
тищъ, крест. Антоній Ѳедоровъ Пелеха, Казанской церкви, с. Дѳревокъ, 
крест. Иванъ Марковъ Свириденко.

— Уволенъ отъ долашостн церковнаго старосты Вознесенской церкви, 
сл. Котельвы, Ахтырскаго уѣзда, Иванъ Кезпалъко, согласно прошепію.

8
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банка, произведенный въ Петербургѣ 2-го и 3-го марта 1892 г.

Въ понедѣльникъ, 24 февраля, въ С.-Петербургской Духовной 
Академіи состоялся торжественный актъ. Празднество началось 
наканунѣ въ академической церкви панихидой по покойнымъ благо­
устроителямъ, попечителямъ, благотворителямъ, учившимъ, учив­
шимся и служившимъ въ Академіи, а въ самый день было от­
правлено молебствіе о процвѣтаніи Академіи и благоденствіи всѣхъ 
здравствующихъ ея членовъ. Въ часъ пополудни въ залѣ, напол­
ненной массой студентовъ и столичной публики, открылся самый 
актъ йодъ предсѣдательствомъ члена Св. Сѵнода, архіепископа 
Владимірскаго Ѳеогноста. Актъ почтили своимъ присутствіемъ 
архіепископъ Виленскій Донатъ, епископы Германъ и Николай, 
Оберъ-Прокуроръ Св. Сѵнода К, ГІ. Побѣдоносцевъ, министръ на­
роднаго просвѣщенія графъ И. Д. Деляновъ, членъ Государствен­
наго Совѣта и академикъ А. Ѳ. Бычковъ, управляющій сѵнодаль­
ною канцеляріей В. К. Саблеръ, тайный совѣтникъ М. А. Чисто- 
вичъ, духовникъ Ихъ Величествъ протопресвитеръ I. Л. Янышевъ, 
отцы протоіереи: А. А. Желобовскій, А. А. Лебедевъ, Розановъ и 
много другихъ представителей высшаго общества изъ ученаго и 
духовнаго міра. Присутствовали на актѣ ректоръ Академіи пре­
освященный Антоній, профессора и служащіе Академіи. Въ про­
читанномъ на этомъ торжественномъ собраніи отчетѣ о состояніи 
Академіи за 1891 г. съ горестію отмѣчается кончина ея членовъ: 
митрополита Кіевскаго Платона, «принадлежавшаго къ числу іерар­
ховъ и личностей, имена которыхъ заносятся на страницы исто­
ріи п о дѣятельности которыхъ сохраняется всегдашняя намять», 
и заслуженнаго профессора М. О. Кояловича, бывшаго неутоми­
мымъ и прекраснымъ выразителемъ научнаго русскаго самосозна­
нія, одушевленнымъ носителемъ славянской идеи и великимъ спе­
ціалистомъ касательно прошлаго и настоящаго западно-русской 
церкви. Подводя итоги прошлому году, отчетъ говоритъ, что н за
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это время Академія честно служила и духовному просвѣщенію, п 
богословской наукѣ, и религіозному оживленію, и нравственному 
подъему православнаго русскаго общества. Это ясно изъ того, что 
число ищущихъ духовнаго образованія все увеличивается и по­
тому въ составъ перваго курса было принято гораздо больше сту­
дентовъ, чѣмъ сколько требуется положенною нормой казенныхъ 
воспитанниковъ. Къ тому же, между ними было не мало лицъ 
иносоеловньтхъ: два изъ классическихъ гимназій, одинъ изъ исто­
рико-филологическаго института и вольнослушатель, бывшій пре­
подаватель Тверской женской учительской школы, кандидатъ Мо­
сковскаго университета (теперь іеродіаконъ Меѳодій). Равнымъ 
образомъ были приняты одинъ сербъ, одинъ японецъ и одинъ грекъ. 
Изъ этого видно, что, распространяя свѣтъ богословскаго знанія, 
Академія радушно принимаетъ всѣхъ, въ комъ горитъ истинная рев­
ность къ богословскому развитію, п тщательно руководитъ ими въ 
дѣлѣ умственнаго и нравственнаго преуспѣянія. Кромѣ чтенія отче­
та на томъ же актѣ экстраординарный профессоръ Академіи А. П. 
Лопухинъ въ живой рѣчи, посвященной выясненію великой, но за­
темненной «идеи промысла Божія въ исторіи», развилъ высокій 
взглядъ на ходъ историческаго міроваго процесса, какъ поступатель­
наго и разумнаго развитія къ высшему совершенству, направляемаго 
и руководимаго верховными планами.—Почетнымичленами избраны: 
Высокопреосвященнѣйшій Амвросій, архіепископъ Харьковскій и 
Ахтырекій, епископъ Уфимскій и Меизелинскій Діонисій и профес­
соръ богословія въ С.-Петербургскомъ университетѣ, бывшій до 
послѣдняго года преподавателемъ Академіи по Св. Писанію Но­
ваго Завѣта, протоіерей В. Г. Рождественскій. «М, В,>

— На востокѣ уже давно идетъ глухая борьба между вѣроиспо­
вѣданіями, старающимися главнымъ образомъ утвердиться въ ко­
лыбели христіанства—Палестинѣ. Эта борьба нерѣдко переходитъ 
въ открытыя столкновенія, столь смущающія христіанскій міръ, 
какъ это было, напримѣръ, въ прошломъ году, когда латиняне не 
устыдились произвесть открытое нападеніе на православныхъ да­
же въ храмѣ яслей Христовыхъ. Уже такое святотатство ясно по­
казываетъ, что не одни религіозные интересы лежатъ въ основѣ 
борьбы, и дѣйствительно присутствіе политическаго элемента ясно 
даетъ о себѣ знать во многихъ отношеніяхъ. Главной покрови­
тельницей западнаго (римско-католическаго) христіанства на за­
падѣ доселѣ была Франція; но опа нашла себѣ страшную про­
тивницу въ Германіи, которая, завистливо относясь къ вліянію
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своей соперницы, всячески старалась подорвать это вліяніе, чего 
и достигла въ значительной степени. Это собственно значительно 
облегчило положеніе православія въ св. землѣ, и когда на пего 
обращено было серьезное вниманіе со стороны Россіи, то неуди­
вительно, что инославпыя вѣроисповѣданія ясно почувствовали, 
на чью сторону стала склоняться чаща вѣсовъ. Это открыто вы­
сказывается въ отчетѣ «Палестинскаго общества католиковъ Гер­
маніи» , во главѣ котораго стоятъ виднѣйшіе политическіе дѣя­
тели Германіи. Какъ эти дѣятели смотрятъ на положеніе дѣлъ въ 
св. землѣ, это можно видѣть изъ слѣдующаго мѣста отчета: «Если 
католикамъ не будетъ оказано покровительства и спасенія, то мы 
въ недалекомъ времени увидимъ св. гробъ въ исключительномъ 
обладаніи схизматиковъ, ибо что для политическаго престижа Рос­
сіи представляетъ обладаніе Константинополемъ, то для церковнаго 
могущества греко-каѳолической Россіи означаетъ обладаніе Іеру­
салимомъ и св. мѣстами».

Сообщая объ этомъ, «Цер. Вѣст.» высказываетъ вполнѣ понят­
ную радость по поводу этого признанія нѣмецко-палестинскимъ 
обществомъ своей слабости въ Палестинѣ, гдѣ въ сущности за­
падныя вѣроисповѣданія—вовсе непрощенные гости, вносящіе 
лишь смуту въ христіанскій міръ.

— Какъ извѣстно, въ Японіи введена конституція, но уже на 
первыхъ порахъ, какъ сообщается въ «Церк. Вѣстн.», парламентъ 
началъ проявлять такія противо-государствениыя замашки, что 
правительство должно было распустить его. Теперь начались но­
вые выборы, и они сопровождаются такими насиліями и безобра­
зіями, что всѣ лучшіе, благомыслящіе японцы раскаиваются въ 
поспѣшномъ введеніи этой европейской выдумки, и требуютъ отъ 
правительства, чтобы оно властно вмѣшалось въ дѣло и позабо­
тилось объ ограниченіи вопіющихъ безпорядковъ и злоупотребле­
ній. «Иначе», говорятъ лучшія японскія газеты, «введеніе парла­
ментскихъ учрежденій не дастъ счастливыхъ результатовъ для 
страны». Таковы горькіе плоды конституціи.

— Въ злополучной Болгаріи, по сообщенію «Цер. Вѣст.», ея самоз­
ванное правительство, чувствуя незаконность своей власти, держитъ 
всю страну какъ бы подъ полицейскимъ надзоромъ. На улицахъ Софіи, 
пишетъ одинъ мѣстный корреспондентъ, вы не видите столько публи­
ки, сколько жандармовъ, вооруженныхъ съ ногъ до головы шашками, 
револьверами и ружьями, а сверхъ того по городу день и ночь разъ­
ѣзжаютъ конныя патрули. Все это напоминаетъ военное время и
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краснорѣчиво говоритъ, что только одна грубая сила удерживаете 
у власти болгарскихъ самозванцевъ. Только одна глубокая и ис­
кренняя вѣра въ Россію и русскаго Царя составляетъ всю на­
дежду злосчастнаго болгарскаго народа. Нечего уже говорить про 
оппозицію, состоящую изъ подавляющаго большинства интелли­
генціи, и про массу народа, безусловно преданнаго Россіи, но если 
вы хорошенько позондируете самыхъ ярыхъ стамбулистовъ и 
кобургнстовъ, то увидите не убѣжденныхъ противниковъ всего 
русскаго, а лишь хищныхъ пройдохъ, пользующихся смутнымъ вре­
менемъ для цѣлей наживы и готовыхъ первыми поднести хлѣбъ 
и соль русскому отряду. Между офицерами распространено общее 
убѣжденіе, что болгарскіе солдаты разстрѣляютъ своихъ начальни­
ковъ, если ихъ когда-либо поведутъ противъ русскихъ. О простомъ 
народѣ и говорить нечего... «Не будетъ у насъ правды и порядка, 
пока русскій орелъ не взовьется надъ Болгаріей!» убѣжденно го­
ворилъ одинъ простой жандармъ, заключивъ этою фразой свой 
печальный разсказъ про всѣ ужасы и звѣрства.

— Въ главнѣйшихъ центрахъ Европы идете сильное возбужде­
ніе. Ранѣе берлинскіе и вѣнскіе публицисты съ особенной силой 
старались убѣдить своихъ читателей, что въ Россіи страдаетъ 
весьма много несчастныхъ людей отъ голода и что такой голодъ 
возможенъ-де только въ варварской странѣ. Но теперь съ каждымъ 
днемъ все болѣе обнаруживается, что голодъ ие пощадилъ и са­
мыхъ центровъ цивилизаціи, и притомъ въ наиболѣе рѣзкихъ фор­
махъ. Бойль голодающихъ людей не перестаетъ раздаваться на 
блестящихъ улицахъ Вѣны, Берлина и другихъ городовъ, а между 
тѣмъ помощи имъ никакой, и правительства ие нашли ничего 
лучшаго, какъ пока разгонять голодныхъ саблями и штыками. Въ 
Берлинѣ, какъ сообщается въ «Цер. Вѣст.», госпитали перепол­
нены ранеными, получившими раны во время уличныхъ столкно­
веній съ полиціей, не разбиравшей подъ конецъ пи правыхъ, ни 
виноватыхъ. Въ какомъ поразительномъ контрастѣ выступаетъ дѣ­
ятельность правительства «варварской Россіи», которое уже ассиг­
новало на своихъ голодныхъ болѣе ста милліоновъ рублей!...

— Какихъ благихъ результатовъ достигла эта отечески-попечи- 
тельная дѣятельность нашего правительства, можно видѣть изъ 
послѣдней офиціальной вѣдомости о положеніи дѣла народнаго 
продовольствія въ 17 нуждающихся губерніяхъ, появившейся въ 
«Правит. Вѣстн.» 12 февраля. Эта вѣдомость внушаетъ увѣрен­
ность, что до наступленія распутицы отп губерніи будутъ обезпе-
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чены недостающимъ у нихъ продовольственнымъ и сѣменнымъ 
зерномъ и что съ окончаніемъ этой операціи всѣ затрудненія по 
вопросу о неурожаѣ можно будетъ считать законченными, такъ 
какъ снабженіе нуждающагося населенія съ 1 мая лишь продо­
вольственными средствами представитъ задачу сравнительно лег­
кую, особенно послѣ открытія навигаціи.

— Въ концѣ февраля американцами былъ присланъ въ Рос­
сію корабль «Индіана», весь грузъ котораго, около 100 тысячъ 
пудовъ, состоялъ изъ пшеничной и въ незначительномъ количе­
ствѣ маисовой муки. Онъ пожертвованъ Филадельфіей и пред­
назначенъ для раздачи нуждающемуся населенію Россіи въ по­
страдавшихъ отъ неурожая губерніяхъ. Второй пароходъ «Миссури» 
съ такимъ грузомъ американской муки уже нагруженъ и 22 фев­
раля отплылъ изъ Нью-Йорка въ Россію. Насколько все амери­
канское населеніе сочувственно относится къ постигшему русское 
населеніе бѣдствію, можно судить по тѣмъ многочисленнымъ по­
жертвованіямъ, которыя поступили и поступаютъ къ американ­
скому посланнику при русскомъ дворѣ въ Петербург!;, г. Смиту. 
Сумма собранныхъ уже и ожидаемыхъ въ Петербургѣ изъ Амери­
ки денегъ доходитъ до 150 тысячъ долларовъ. Часть этихъ денегъ 
уже роздана ио назначенію. 23 февраля американскимъ посоль­
ствомъ въ Петербургѣ получена изъ Филадельфіи телеграмма съ 
запросомъ, приметъ ли Русское правительство еще пожертвованія 
въ видѣ хлѣба и муки. Въ случаѣ утвердительнаго отвѣта, неме­
дленно будетъ снаряженъ третій корабль, который и прибудетъ въ 
Россію въ непродолжительномъ времени.

— Какъ передаютъ «Моек. Вѣд.», проектируется для провѣрки 
дѣйствительной наличности запасовъ хлѣба одновременная и по­
всемѣстная ихъ перепись. Такая перепись могла бы дать не толь­
ко важныя данныя относительно снабженія хлѣбомъ неурожайныхъ 
губерній, но и выяснила бы вопросъ, когда вновь можетъ быть 
допущенъ отпускъ нашихъ хлѣбовъ за границу.

— По офиціальному сообщенію, въ развитіе ранѣе установлен­
наго плана общественныхъ работъ, могущихъ дать полезное при­
ложеніе труду нуждающагося населенія въ неурожайныхъ мѣстно­
стяхъ, особое совѣщаніе, въ засѣданіи 21 января, предназначило 
къ ассигнованію на счетъ 10-милліоннаго кредита: на работы въ 
Нижнемъ-Новгородѣ, на благоустройство береговъ рѣкъ Волги и 
Оки и Макарьевской части города—500,000 р., на земляныя ра-
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боты по устройству бухты, близъ Самары, для зимовки пароходовъ 
— 150,000 р., на заготовку матеріаловъ (камня, песку и т. п.), для 
замощенія улицъ семи губернскихъ городовъ въ районѣ, постиг­
нутомъ неурожаемъ—330,000 р., на устройство колесной дороги 
между Тобольскомъ и с. Самаровскимъ—183,000 р-, и на соору­
женіе шоссе отъ Новороссійска до Сухума 2.000,000 р.

— Ио сообщенію «ІОж. Кр», завѣдующимъ общественными ра­
ботами въ Харьковской губ., Н. А. Зиловымъ, получена вѣдомость 
объ элеваторахъ и хлѣбныхъ магазинахъ, изъ которой видно, что 
элеваторы въ 300,000 пудовъ вмѣстимостью будутъ устроены въ 
Самарѣ, ст. Узловой, скрещеніи четырехъ желѣзныхъ дорога,, и 
Орлѣ при трехъ дорогахъ; въ 200,000 пудовъ—Харьковѣ, Пензѣ, 
Ворисоглѣбскѣ, Моршанскѣ, Сергіево III, Лозовой, Воронежѣ, Бы­
кѣ, Каменской, Оренбургской, Уфѣ и Нижнемъ-Новгородѣ; всего 
вмѣстимостью въ 2.400,000 пудовъ. Хлѣбные магазины предпо­
ложены къ устройству на второстепенныхъ мѣстахъ: Бѣлгородъ— 
въ 90,000 пудовъ, Алексѣевкѣ и Борцахъ по 30,000 пудовъ, въ 
Прохоровкѣ и друг. Для элеваторовъ въ Харьковской губерніи лѣсъ 
будетъ доставленъ изъ Орловской губерніи.

— Государственный совѣтъ утвердилъ на-дняхъ, какъ слышали 
«Нет. В.», законопроектъ объ отчужденіи крестьянскихъ надѣловъ 
въ постороннія руки, которое будетъ допускаться, съ вѣдома губер­
наторовъ, посредствомъ наслѣдованія по закону, при продажѣ за 
неисправный взносъ выкупныхъ платежей, посредствомъ добро­
вольной обмѣны, и по приговорамъ объ отводѣ земли въ пользу 
принтовъ устраиваемыхъ приходовъ. Лица сельскаго состоянія, же­
лающія перейти въ другое сословіе, обязаны, до выхода изъ сель­
скаго общества, продать принадлежащіе имъ участки, при под­
ворно-наслѣдственномъ пользованіи землею, или навсегда отка­
заться отъ своихъ правъ, на состоящую въ ихъ пользованіи зем­
лю, въ пользу сельскаго общества—при общинномъ пользованіи. 
По сообщенію же «Юридич. Газ.», предполагается установить пра­
вило, ио которому крестьянскій надѣлъ не долженъ раздробляться 
и переходить но наслѣдству ко всѣмъ дѣтямъ, а лишь къ одному 
изъ сыновей но завѣщанію отца. Получившій надѣлъ обязанъ со­
держать родителей до смерти и выдать приданое сестрамъ.

— Херсонское земство недавно получило изъ министерства внут­
реннихъ дѣлъ утвержденныя имъ правила обязательнаго древона­
сажденія въ Одесскомъ уѣздѣ. Починъ этотъ дѣлается въ скром­
ныхъ размѣрахъ. Каждый владѣлецъ одесскаго уѣзда обязанъ еже-
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годно посадить вокругъ своей усадьбы такое количество деревьевъ, 
которое будетъ опредѣлено земскою управой,сообразно съ потреб­
ностью и возможностью осуществленія на дѣлѣ этой посадки. Эта 
мѣра безспорно принесетъ не малую пользу населенію въ отноше­
ніи охраненія народнаго здоровья, улучшенія санитарныхъ и ги­
гіеническихъ условій преграды къ распространенію пожаровъ, а 
также въ чисто сельско-хозяйственныхъ разсчетахъ, задержаніи и 
увеличеніи количества атмосферныхъ осадковъ, защиты посѣвовъ 
отъ сухихъ и знойныхъ вѣтровъ и т. и. Нельзя не желать, что­
бы этому послѣдовали и другія земства.

— По сообщеиію газетъ, въ Москвѣ организуется общество со­
дѣйствія женскому сельско-хозяйственному образованію. Предпо­
лагается устраивать чтенія о сельскомъ хозяйствѣ, открывать си­
стематическіе курсы практическими занятіями сельскимъ хозяй­
ствомъ, устраивать женскія сельско-хозяйственныя учебныя заве­
денія, содѣйствовать поступленію женщинъ въ благоустроенныя 
хозяйства, для изученія доставлять изучающимъ по возможности 
матеріальныя средства, устроить посредническое бюро поступленія 
на мѣста.

— Съ цѣлью предупрежденія лѣсныхъ пожаровъ, предписано, 
черезъ подлежащія учрежденія, объявить о слѣдующихъ прави­
лахъ, обязательныхъ съ 1-гб апрѣля: 1) запрещается въ лѣсу ку­
рить табакъ; 2) не дозволяется зажиганіе костровъ какъ въ самомъ 
лѣсу, такъ п на разстояніи 300 шаговъ отъ лѣсной границы; 3) 
воспрещается ѣздить и ходить но лѣсу съ факелами и зажженны­
ми лучинами; 4) работникамъ и пастухамъ ие дозволяется имѣть 
при себѣ спички и вообще какіе-бы то ни было снаряды для до­
быванія огня; 5) стрѣлкамъ и охотникамъ запрещается употреб­
лять пыжи изъ пакли или хлопчатой бумаги, которые должны быть 
замѣнены шерстью, и, наконецъ, 6) выжиганіе травы, мху, кустар­
никовъ и зарослей въ самомъ лѣсу или по его сосѣдству не мо­
жетъ быть дозволено безъ разрѣшенія лѣснаго начальства—въ ка­
зенныхъ и городскихъ лѣсахъ и владѣльца—въ лѣсахъ частныхъ 
лицъ, причемъ въ этихъ случаяхъ иа мѣстѣ обязательно должны 
находиться особые сторожа, снабженные необходимыми средствами 
для тушенія возможныхъ пожаровъ.

— На утвержденіе министерства внутреннихъ дѣлъ представ­
ленъ, выработанный нѣсколькими землевладѣльцами, уставъ об­
щества страхованія лошадей и домашняго скота отъ кражъ. Пер­
воначальный капиталъ—500 тысячъ рублей, раздѣленныхъ на 
паи, въ 50 рублей каждый.
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— Какъ слышали «С.-Пет. Вѣд.», разработка проекта о низшемъ 
медицинскомъ персоналѣ, для удовлетворенія нуждъ сельскихъ 
обывателей, быстро подвигается впередъ. Уже окончательно рѣше­
но учредить при университетахъ, имѣющихъ медицинскіе факуль­
теты, особые врачебные курсы для лѣкарей-нрактиковъ, причемъ 
въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ народными обычаями, въ силу религіоз­
ныхъ условій, мужская врачебная практика невозможна среди жен­
скаго населенія, могутъ быть открываемы врачебные курсы для 
лицъ лужскаго и женскаго пола,

— По словамъ «Минскаго Листка», въ Минской губерніи, пре­
имущественно въ уѣздахъ Минскомъ, Рѣчицкомъ, Мозырскомъ и 
Слуцкомъ встрѣчается особый родъ крестьянъ-слѣпцовъ, совре­
менныхъ доморощенныхъ бардовъ. Старцы-слѣпцы не «жабрують» 
(т. е. не нищенствуютъ), а занимаются сельскимъ хозяйствомъ; 
всѣ они — люди семейные, непремѣнно пѣвцы п музыканты на 
«бандурѣ»; ноютъ они преимущественно пѣсни духовнаго содер­
жанія. Ни одинъ «кирмашъ» пли базаръ и ни одна крестьянская 
свадьба не обходится безъ старцевъ-слѣпцовъ, пользующихся среди 
крестьянъ большимъ почетомъ. Живутъ старцы-слѣпцы но нѣ­
скольку человѣкъ вмѣстѣ, составляя нѣчто въ родѣ православна­
го братства, цѣль котораго—поддерживать матеріально свою бли­
жайшую приходскую церковь. Ходятъ «старцы» по-одииочкѣ пли 
вдвоемъ. На ярмаркахъ они разбиваются иа группы по 3—4 че­
ловѣка, повидимому, но предварительному уговору, такъ какъ «по­
водырь» въ такой группѣ иногда одинъ общій, и деньги собира­
ются въ одну чашку. На какихъ началахъ составляются эти груп­
пы—неизвѣстно. Всѣ старцы одной округи имѣютъ въ извѣстномъ 
мѣстѣ икону, которую считаютъ своею и въ честь которой справ­
ляютъ праздники. Всѣ вносятъ опредѣленную сумму, избираютъ 
себѣ «старосту», который и устраиваетъ праздники. Въ день са­
маго праздника всѣ вкладчики собираются туда, гдѣ находится 
икона, служатъ обѣдню, а потомъ устраиваютъ «Громадскій» обѣдъ. 
Столы, скамьи и отчасти пищу доставляютъ мѣстные крестьяне, 
которыхъ «старцы» угощаютъ за это водкой. Постоянною принад­
лежностію пира является медъ, приготовляемый самими «слѣпца­
ми» слѣдующимъ образомъ: въ большой котелъ кладутъ соты, раз­
бавляютъ водой и варятъ: затѣмъ сливаютъ въ боченокъ и пьютъ 
холоднымъ. Праздникъ длится нѣсколько дней, причемъ остатки 
отъ расходовъ жертвуются па церковь.

— По мнѣнію «Церк. Вѣст.», въ настоящее время на нервомъ
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мѣстѣ ставятся всегда просвѣтительно-благотворительныя нужды 
прихода. Особенно это сильно сказывается въ городахъ, гдѣ обы­
денная жизнь сильнѣе, рельефнѣе выдвигаетъ общественныя за­
дачи-потребности. Съ особенною настойчивостью выступаетъ те­
перь вопросъ о благотворительности. Разныя экономическія и со­
ціальныя условія жизни съ каждымъ днемъ все болѣе и болѣе 
плодятъ нищихъ, которые естественно сосредоточиваются въ го­
родахъ. Городскія управленія, даже такія, какъ, наир., петербург­
ское, имѣющее въ своей средѣ массу интеллигентныхъ силъ, от­
казываются взять въ свои руки организацію этого дѣла. Между 
тѣмъ общество, встрѣчая на каждомъ шагу, во всякое время дня 
и ночи, и въ морозъ и въ ненастье, протянутыя старческія и 
дѣтскія руки и слыша ихъ трепетный и боязливый призывъ о по­
мощи, не можетъ оставаться покойнымъ. Тѣмъ болѣе оно не мо­
жетъ оставаться покойнымъ зрителемъ этой картины, что наряду 
съ истинною нуждою есть много грубаго обмана, который само оно 
не можетъ отличать. Общество чувствуетъ, что есть дѣйствитель­
но нуждающіеся, что оно должно помочь имъ, оно и хочетъ имъ 
помочь, ио въ тоже время сознаетъ, что единичная помощь каж­
дому просящему не много принесетъ пользы и кромѣ того у каж­
даго является основательшиі опасность, что путемъ отдѣльной, 
уличной помощи часто больше развивается только тунеядство, 
пьянство и развратъ, прикрывающіеся нищенствомъ. Всякій ищетъ 
удовлетворенія й успокоенія своему взволнованному чувству и при 
этомъ большинство естественно взираетъ съ упованіемъ на цер­
ковь, справедливо ожидая, что она въ лицѣ своихъ служителей 
скажетъ, что дѣлать, какъ помочь дѣйствительной нуждѣ, дѣй­
ствительному горю. И благо тому пастырю, который пойметъ эту 
душевную тяжесть своихъ прихожанъ, соединитъ ихъ но имя за­
нимающей ихъ идеи, укажетъ путь осуществленія этой идеи подъ 
знаменемъ православной церкви. Несомнѣнно, что такое приход­
ское общество будетъ охотнѣе интересоваться и всѣми остальны­
ми сторонами церковной жизни. Равнымъ образомъ оно предста­
витъ изъ себя и болѣе твердый оплотъ отъ вторженія разныхъ 
хищниковъ, являющихся часто въ овечьей одеждѣ. Вѣдь каждому 
изъ пастырей хорошо должно быть извѣстно, что одно изъ глав­
ныхъ средствъ успѣшнаго распространеніе разныхъ сектъ и глав­
ная сила ихъ заключается въ правильной и твердой организаціи 
отдѣльныхъ мѣстныхъ обществъ, живо проникнутыхъ идеею взаи- 
мопощи. Вякая временная нужда отдѣльнаго члена секстантскаго
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общества тамъ сейчасъ же удовлетворяется. Тамъ всякое частное 
дѣло есть дѣло общественное, тамъ каждый сознаетъ себя членомъ 
одного организма и организмъ чувствуетъ боль и тягость отдѣль­
ныхъ своихъ членовъ. Такъ ли дѣло стоитъ у насъ въ приходѣ? 
У насъ приходъ большею частію есть понятіе только территоріаль­
ное, объединяющееся чисто внѣшними отношеніями къ церкви и 
причту. Но вѣдь если прихожане, дѣлаясь сектантами, являются 
дѣятельными членами живой и крѣпкой общины, то что же имъ 
мѣшаетъ быть таковыми и въ православномъ приходѣ? Вѣдь по­
требность и способность сдѣлаться таковыми у нихъ всегда есть 
и значитъ пастырю нужно только умѣть воспользоваться этимъ.

— Въ министерствѣ внутреннихъ дѣлъ уже разработанъ, какъ 
сообщаютъ газеты, законопроектъ о мѣрахъ борьбы съ штундпз- 
момъ. Въ законопроектѣ этомъ особенно важно то обстоятельство, 
что въ немъ штундизмъ категорически признается п роти во-госу­
дарственною и антирелигіозною сектою. По тѣмъ же газетнымъ 
свѣдѣніямъ, за умышленное совращеніе, православныхъ въ штун­
дизмъ, а равно и за кощунственныя выходки противъ Церкви, 
устанавливаются строгія карательныя мѣры. Вмѣстѣ съ спмъ уста­
навливается, что лица, уличенныя въ іптундизмѣ, не могутъ за­
нимать должности волостнаго старшины, волостныхъ судей п пи­
сарей, сельскихъ старостъ и другія общественныя должности кресть­
янскаго самоуправленія. Предполагается также воспретить штун- 
днстамъ держать у себя прислугу православнаго исповѣданія на 
общихъ основаніяхъ, а лишь только при условіи строгаго надзо­
ра мѣстнаго духовенства за исполненіемъ наемными лицами всѣхъ 
обрядовъ и требъ, предписываемыхъ православною религіею. Не 
говоря уже о присутствіи въ гатундизмѣ политическаго элемента, 
нельзя не признать, что вѣроученіе это подрываетъ догматы хри­
стіанства, разрушаетъ вѣрованія народа, всѣ вѣковыя традиціи, 
весь строй русской народной жизни, и потому безусловно вредно 
въ религіозно-нравственномъ отношеніи. Само собой разумѣется, 
что такое вѣроученіе не можетъ быть терпимо въ государствѣ и 
противъ него должны быть приняты самыя энергическія мѣры. 
Нельзя поэтому не привѣтствовать первый шагъ правительства въ 
этомъ направленіи и не пожелать, чтобы шагъ этотъ былъ вмѣстѣ 
съ тѣмъ н рѣшительнымъ.

— Въ «Церк. Вѣсти.», издаваемомъ, какъ извѣстно, при С.-Пе­
тербургской Духовной Академіи, находимъ слѣдующія свѣдѣнія о 
скончавшемся 30 января сего года ректорѣ екатерпнославской ду-
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ховной семинаріи, прот, Михаилѣ Іоанновичѣ Разпогорскомъ, ма­
гистрѣ С.-Петербургской академіи, воспитанникѣ XXVI ея курса.— 
«Покойный извѣстенъ разнообразною церковно-общественною дѣ­
ятельностью. Сынъ священника села Юрова, Трубчевскаго уѣзда, 
орловской епархіи (родился 4 іюня 1839 г.), онъ, какъ первый 
ученикъ мѣстной семинаріи, отправленъ былъ въ 1.861 г. на ка­
зенный счетъ въ нашу академію и по окончаніи ученья въ ней 
опредѣленъ въ нижегородскую духовную семинарію на должность 
преиодователя словесности и латинскаго языка; съ 1867 по 1878 
преподавалъ здѣсь богословскія науки; кромѣ того около трехъ 
лѣтъ былъ учителемъ словесности въ мѣстномъ Маріинскомъ ин­
ститутѣ благородныхъ дѣвицъ. Въ январѣ 1867 г. онъ принялъ 
священство; былъ еще законоучителемъ въ епархіальномъ жен­
скомъ училищѣ, а потомъ священникомъ приходской Николаев­
ской верхнепосадской церкви. Его проповѣди въ мѣстной церкви 
привлекли къ нему многочисленныхъ слушателей и вниманіе на­
чальства. Несмотря на многочисленныя занятія, ему поручено бы­
ло вести въ семинарской церкви собесѣдованія съ раскольниками 
и преподавать кромѣ того исторію и обличеніе раскола. Затѣмъ 
онъ послѣдовательно исправлялъ должность ректора въ двухъ се­
минаріяхъ—Сначала (съ іюня 1878 г.) Харьковской, потомъ (съ 
мая 1883 г.) Екатеринославской; былъ редакторомъ епархіальныхъ 
вѣдомостей и главнымъ дѣятелемъ мѣстныхъ православныхъ мис­
сіонерскихъ обществъ и братствъ. Особенно выдается дѣятельность 
его въ Екатеринославѣ ио организаціи миссіонерскихъ комитетовъ 
для борьбы съ мѣстными сектантами—шалопутами, штундистами 
и баптистами. Изданные въ епархіальныхъ вѣдомостяхъ протоко­
лы этихъ комитетовъ даютъ цѣнный матеріалъ Для исторіи мѣст­
наго сектантства и для обрисовки самаго миссіонерскаго дѣла; по­
мѣщенныя здѣсь многочисленныя слова и рѣчи, особенно бого­
словскія полемическія статьи, направленныя противъ основныхъ 
пунктовъ лжеученія сектантовъ, ясно говорятъ о просвѣщенной дѣя­
тельности почившаго. Статьи эти были потомъ пересмотрѣны ав­
торомъ и въ исправленномъ видѣ изданы въ прошломъ году ор­
ловскимъ Петропавловскимъ братствомъ подъ заглавіемъ: «Сбор­
никъ статей въ обличеніе штундизма и въ утвержденіе неопыт­
ныхъ въ истинахъ православной вѣры». Сборникъ этотъ обши­
ренъ и весьма содержателенъ, обстоятельно раскрываетъ истину 
православнаго ученія, оспариваемаго сектантами, отличается жи­
востью изложенія и представляетъ полезное пособіе пастырямъ
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церкви въ борьбѣ еъ усиливающимися лжеученіями, а мірянамъ 
вполнѣ попятную п назидательную книгу для чтенія. Такимъ на­
правленіемъ своей дѣятельности покойный всецѣло обязанъ на­
шей академіи и личныя занятія его на школьной академической 
скамьѣ опредѣляли характеръ будущихъ его трудовъ. Курсовое со­
чиненіе его, доставившее автору ученую степень магистра бого­
словія, къ сожалѣнію пе издано, но писано па интересную тему: 
«Ученіе Іисуса Христа въ приложеніи къ жизни общественной 
(противъ Лорана)». Но передъ окончаніемъ академическаго курса 
авторъ перевелъ съ нѣмецкаго языка популярное сочиненіе ІІа- 
ризиса, аррасскаго епископа: «Іезиз Сіігізіив інѣ СоІЬ: переводъ 
этого сочиненія тогда же (въ 1865 г.) былъ изданъ протоіереемъ 
Борисоглѣбскимъ п такъ былъ своевремененъ, что въ 1881 г. имѣлъ 
уже второе изданіе. Постигшая весною прошлаго года тяжелая 
болѣзнь (крупозное воспаленіе легкихъ) надломила, невидимому, 
атлетическое здоровье о. Михаила Ивановича п уже вызвала въ 
немъ мысль о перемѣнѣ своей службы и о пенсіи; но большая 
неустроенная семья задержала его на прежней службѣ, а масса 
занятій п сопряженныхъ съ ними новыхъ впечатлѣній оконча­
тельно порвала дѣятельность его сердца; онъ скончался—пишутъ— 
внезапно на пути домой съ офиціальнаго доклада. Вѣчная память 
доброму и полезному дѣятелю на нивѣ церкви Христовой! Господь 
да пошлеть утѣшеніе и оставленной имъ семьѣ»!

У многихъ изъ духовенства Харьковской епархіи, среди катораго 
есть немало учениковъ покойнаго, еще свѣжа память о немъ, и, несом­
нѣнно, воспитавшіеся подъ его руководствомъ, особенно тѣ, которые 
уже облечены іерейскимъ саномъ, совершая безкровную жертву, 
вознесутъ молитву ,ко Господу объ упокоеніи души ихъ бывшаго 
наставника и руководителя.

Тиражъ выигрышей билетовъ втораго внутренняго 8и/о эайма, Государ­ственнаго банка, произведенный въ Петербургѣ 2-го марта 1892 г.
Главные вышрыгии пали па слѣдующіе ЛУК билетов»:
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1892 ГОД']»

на еженедѣльный иллюстриров. популярно-научный журналъ
/д.'ітт сим»-:іі>тл іч» -р;ч<1гх»-

ПРИРОДА и .ПОДИ".
' ’ Подписной годъ съ 1 ноября 1891 г. по 1 ноября 1892 г,С О ЕЖЕНЕДѢЛЬНЫХЪ НОМЕРА. Каждый Ж украшенъ 8—12 рисунками лер- Ош поклассныхъ иллюстраторовъ и содержитъ въ себѣ 0—8 большихъ статей: поиулярно-паучныхъ очерковъ ио всѣмъ отраслямъ естествознанія, разсказовъ изъ путешествій п жизни различныхъ пародовъ, живописныхъ очерковъ и картинъ чудесъ природы, біографій ученыхъ, путешественниковъ и изобрѣ­тателей, романовъ, повѣстей и разсказовъ и т. д., и т. д. Кромѣ того, въ каж­домъ -’і? помѣщается масса мелкихъ замѣтокъ о новѣйшихъ путешествіяхъ, изо­брѣтеніяхъ, открытіяхъ въ области естественной науки, полезныхъ совѣтовъ и рецептовъ, научныхъ развлеченій и занятій и пр. Въ будущемъ году въ жур­налѣ будутъ помѣщены: „Картины изъ жизни первобытнаго человѣка"—д-ра 

А. В. Елисѣева, съ ориг. иллюстраціями А. М. Котляревскаго, статьи о свѣтящих­ся растепіяхъ и животныхъ, о пигмеяхъ, о, дикаряхъ-землеѣдахъ, о предкахъ нашихъ животныхъ (съ рисунками, изображающими сцены изъ жизнп вымер­шихъ животныхъ), о издающихъ звѣздахъ, о прошедшемъ н будущемъ нашей плапеты, о кровавомъ дождѣ „Въ Новый Свѣтъ"—большой разсказъ В. Ю Дружинина, иллюстрированный худ. А. А. Наумовымъ, „Японія и японцы"—по­слѣднее произведеніе ф путешественника П. И. Пашино, „Индійскіе кудесники"— разсказъ В. П. Жениховской, „Месть шз май а “—разсказъ В. Я. Максимова, „Засвятую Русь"—исторяч. романъ Е. Ѳ. Шрекнина и ын. др.ЕЖЕМѢСЯЧНЫХЪ ХУДОЖЕСТВЕННЫХЪ ПРИЛОЖЕНІЙ, которыя составятъ великолѣпный альбомъ подъ общимъ заглавіемъ:12
„ПРИРОДА и ЛЮДИ РОССІ И“.Альбомъ будетъ состоять изъ -А?* (по 4 ежемѣсячно) фототипическихъ сним­ковъ съ картинъ извѣстныхъ русскихъ, художниковъ: И. Н. Айвазовскаго, проф. А. II. Боголюбова, В. А. Голынснаго, акад. Ѳ. Ѳ. Горшельта, 8. Г. Казанцева, акад. А. Д. Кившенко, Г. П, Кондратенко, А. И. Куинджи, проф. А. Ф. Лагоріо, проф. А. И. Мещерскаго, акад. И. Е. Рѣпина, Н. А Сергѣева, ф акад Р. Г. Судковснаго, акад. П. А. Черкасова, акад. И. И. Шишнина и ми. др.Снимки будутъ отпечатаны иа слоновой бумагѣ въ форматѣ журнала, выполне­ніе ихъ поручено фототипу Императорской Академіи Художествъ В. И. Штейну,Въ качествѣ оригиналовъ редакція получила разрѣшеніе воспользоваться картинами, находящимися во дворцѣ Его Императорскаго Высочества Великаго 

Князя Владиміра Александровича, въ Императорскомъ Эрмитажѣ и Картинной Гал­
лереѣ Императорской Академіи Художествъ.Изъ картинъ этихъ выбраны тѣ, которыя изображаютъ природу нашей ро" дины: русскія моря, рѣки, водопады, горы, города, фауну и т. д,—жизньея разноплеменныхъ обитателей.

При пераоми выпускѣ альбома (ив ноябрѣ мѣсяцѣ) всѣми подписчиками будете без­
платно разослана художественно исполненная обложка изе бристольскаго картона. ЦѢНА журнала со всѣми приложеніями, съ пер. и дост,, иа годъ 5 руб. Допу­скается разсрочка: при подпискѣ 2 р., къ 1 аир. 2 руб. и къ 1 іюля—1 руб. 
За 1889—1890 г. журналъ весь разошелся, за 1891 г. осталось небольшое количество. АДРЕСЪ РЕДАКЦІИ: С.-Петербургъ, Вознесенскій ир., 47.Редакторъ С. Груздевъ. Издатель П. Сойкинъ.
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БЪ СНОБОМЪ ВРЕМЕНИ ПОСТУПИТЪ ВЪ ПРОДАЖУ
составленная преподавателемъ Харьковской Духовной Семинаріи С. Булгаковыми

НАСТОЛЬНАЯ КНИГА ДЛЯ СВЯЩЕННО-ЦЕРКОВНО-СЛУЖИТЕЛЕЙ.
(Сборникъ свѣдѣній, касающихся преимущественно практической дѣятельности оте­

чественнаго духовенства).

Въ настоящее время отпечатано болѣе 1200 страницъ.

Приславшіе требованіе на книгу по мѣсту жительства автора получатъ ее не­
медленно по выходѣ въ свѣтъ.
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ОТЪ РЕДАКЦІЙ ЖУРНАЛА

„РУССКІЙ ПАЛОМНИКЪ".
По соглашенію съ Императорскимъ Православнымъ Палестинскимъ 
Обществомъ и съ соизволенія Его Императорскаго Высочества 
Августѣйшаго Предсѣдателя Общества, Государя Великаго Князя 
Сергія Александровича, въ книжкахъ приложеній къ «Русскому 
Паломнику» отнынѣ будутъ печататься «Сообщенія Палестинскаго 
Общества», вслѣдствіе чего матеріалъ для чтенія, сверхъ обѣщан­

наго, увеличится па 20—24 листа.
Подписка на «Русскій Паломникъ» продолжается. Годовая цѣна со всѣми 

приложеніями 6 руб. Допускается разсрочка.
Адресъ редакціи: С.-Петербургъ, Владимірскій проспектъ, Л1» 13, 

Редакторъ-издатель А. И. Поповицкій.
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слалъ въ Испанію въ латинскомъ переводѣ, четыре посланія 
самаго папы Льва И и одно посланіе Бенедикта II къ но- 
тарію Петру, написанное передъ посвященіемъ Бенедикта въ 
папы. Всѣ эти дополненія подъ именемъ Константинополь­
скаго собора 163 епископовъ формально были приняты въ 
сборникъ па 14 Толедскомъ соборѣ 684 года (пр. 6 'и 7). Во- 
вторыхъ, къ африканскимъ соборамъ прибавлены правила собо­
ра въ Телепте (Теіеріе) 418 г.; въ-третьихъ, къ галльскимъ со­
борамъ прибавлены постановленія новыхъ семи галльскихъ со­
боровъ ’), и наконецъ, въ-четвертыхъ, къ испанскимъ собо­
рамъ прибавлены еще двадцать два испанскихъ собора 1 2). 
Вторая часть дополнена нѣкоторыми актами, относящимися 
къ присцилліанизму и одной декреталіей Григорія I (а также 
началомъ римскаго собора 595 г.).

9. Приложеніе Вестготскаго кодекса къ Испанскому сбор­
нину.-—По всей вѣроятности въ половинѣ седьмаго столѣтія къ 
Испанскому сборнику былъ приложенъ цѣлый кодексъ свѣт­
скихъ вестготскихъ законовъ въ качествѣ свѣтской части сбор­
ника. До этого времени въ отношеніи къ церкви 3) въ Ис­
паніи былъ въ дѣйствіи Вестготскій Римскій законъ (Ьех Во­
тана ЛѴія^оІІюгит), т. е. кодексъ Алариха II (506 г.). Мѣст­
ный кодексъ (Ьех Ѵіві§оІЬогпт)4), содержавшій національное

1) Вазовскаго (Ѵазепзе) II—529, Орлеанеааго II—511 и Ш-го—538, Бнаон- 
скаго—517, Карпентратскаго—527, 'Клерыонскаго въ Оперли (Агѵеиіепае)—535, 
и Орлеанскаго V—549 подъ именемъ: сопсіііит Агтегпепзе зесипйит.

2) Тринадцать Толедскихъ (V—XVII) отъ 636 до 694, Брагскій III—675, 
Мадридскій (пли Меридскій) 666; въ другихъ рукописяхъ прибавлены еще: Бар. 
цсдопскій 1—540, II—599, ІІарбоппскій 589, Гвескопскій (Озсепзе, ГІиезса) 598, 
Егарскін (Ецагепзе,—теперь Террасса) 614, Сарагосскій второй 592 и третій 691.

3) На основаніи такъ-назыпаемаіо личнаго принципа, въ силу котораго каж­
дый подлежалъ дѣйствію тѣхъ законовъ, которые считались его національными: 
остатки римскаго общества судились по римскимъ закопанъ, а нарпари Судились 
каждый по своимъ національнымъ законамъ. Ср. Лой«, Віе Коніде сіег Сегта- 
пеп, ѴѴіігЪ. 1871. VI, 230. Ѵ/езІвоЙііпсЬе Віайіеп ѴѴіігиЪ, 1874, 53.

4) Впервые вестготскіе законы были записаны при королѣ Эйрпхѣ (-(■ 482) 
Неизвѣстно впрочемъ, самъ-ли онъ издалъ эти законы въ видѣ кодекса, пли они 
были кодефицирояанн при его преемникахъ. Во всякомъ случаѣ вестготскіе зако­
ны снова были пересмотрѣны при Леовигильдѣ. Напечатанный кодексъ представляетъ 
два рода фрагментовъ: рядъ законовъ изданныхъ королями отъ Гундемара (у 612) 
до Эгика (ф 700), и рядъ безъимлнныхъ отрывковъ подъ названіемъ Апімріа. (8а-

Очериъ Ирввославн. Церковн. права. 22
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вестготское законодательство, имѣлъ значеніе только въ отно­
шеніи къ самимъ вестготамъ. Но съ начала седьыаго столѣ­
тія въ Испаніи съ особенною силою пробуждаются объеди­
нительныя стремленія и проникаютъ не только въ свѣтское 
законодательство, но отчасти и въ церковное. Подобно Визан­
тійскимъ императорамъ короли пишутъ посланія къ отцамъ 
мѣстныхъ соборовъ и издаютъ особые законы, утверждающіе 
соборныя постановленія. Нѣкоторыя изъ такихъ посланій и 
законовъ помѣщены въ самомъ Испанскомъ сборникѣ вмѣстѣ 
съ опредѣленіями соборовъ, при открытіи н закрытіи которыхъ 
они изданы ’). Вслѣдствіе этихъ объединительныхъ національ­
ныхъ стремленій королями Кнндасвиндомъ (СВіпсІазпіпѣЬііз 
|652) іі сыномъ его Реккесвипдомъ 672) было воспрещено 
употребленіе всѣхъ чужеземныхъ законовъ, особенно римскихъ, 
и такимъ образомъ вмѣсто такъ-называемаго личнаго принципа

■сіупу, 1ІІ8ІОІГС йи сііоіі готаіпе аи тоуеп-йё'е, И, 42 и сл.). Полагаютъ, что въ 
видѣ Апіічиа кодексъ былъ редактированъ при Реккаредѣ 1, вѣроятно одновре­
менно съ пересмотромъ каноническаго Испанскаго сборника на ІИ Толедскомъ 
«оборѣ 589 г. Этотъ кодексъ составляетъ по крайней мѣрѣ двѣ трети позднѣй­
шаго кодекса, постепенно донолпявшагося новеллами, т. е. позднѣйшими именными 
законами послѣдующихъ королей. Вѣроятно при Киидасвиндѣ кодексъ билъ раздѣ­
ленъ на 12 книгъ, книги подраздѣлены па главы (сарііпіа), главы на эры (аегае) 
(7)(Ліі, ЛѴезІ&оіЬіясІіе 8іік1іеіі, 7—13, 30—41; 290). При Эгпкѣ, на XVI Толед­
скомъ соборѣ 693 г., онъ снова былъ пересмотрѣнъ. (Мі^пе ЬХХХІѴ, соі. 530). 
Мнѣніе, оффиціально принятое въ Испаніи и распространенное въ Германіи Ви­
неромъ, что кодексъ, извѣстпий подъ именемъ ЬіЬег Іиііііспні, былъ составленъ на 
этомъ именно соборѣ, въ настоящее время признано не правильнымъ (І)а1чі-, 43—45).

і) Посланія къ соборамъ содержатъ по большей части рядъ предложеній, 
назначенныхъ для обсужденія на соборѣ. Такое посланіе читалось тотчасъ пос­
лѣ открытія собора в называлось греческимъ именемъ: томъ (Іотик). Законъ, ут­
верждающій постановленія, обыкновенно называется Іех іи соиіігтаііопе сопсіИі.
Въ самомъ Иснапскомъ сборникѣ помѣщены: декретъ Гупдемара 610 года (Мі$- 
пе, ЬХХХІѴ, соі. 482); законъ Хштгимі 636 г. (соі. 393); томъ, декретъ и за­
конъ Рекхесвппди (КессезѵтЙіиз) но поводу ѴШ Толедскаго собора 653 г. (соі. 
411, 430, 432); томъ и закопы Эртпа во поводу XII Толедскаго собора 681 года 
(соі. 468, 470), его же томъ (соі. 486), манифестъ ко всѣму народу (соі. 902) и 
законъ (соі. 503) по поводу XIII Толедскаго собора 683 г.; Эшки (Е^іеа): томъ, 
и законъ (соі. 511, 524), по поводу XV Толедскаго собора 684 г.; томъ, законъ 
и посланіе (соі. 528, 547, 548) къ XVI Толедскому собору 693 г., и наконецъ 
томъ и законъ (соі. 552, 561) къ XVII Толедскому собору 694 г. См. объ этихъ 
томахъ п закопахъ у Дана, Піе Копі^е ііег бегтапен, VI, 434 и сл.
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былъ установленъ территоріальный х), который господствовалъ 
но крайней мѣрѣ до половины XIII вѣка 1 2). Въ это-то время, 
и во всякомъ случаѣ послѣ IV Толедскаго собора 3), Визпгот- 
скій Кодексъ вѣроятно и былъ присоединенъ къ Испанскому 
каноническому сборнику въ видѣ особой части въ латинскомъ 
текстѣ 4) йодъ заглавіемъ Копии или ЬіЬег Тийіспт 5) (пе­
ресмотрѣнный потомъ на 16 Толедскомъ соборѣ). Такимъ обра­
зомъ Испанскій сборникъ превратился въ нѣкоторый родъ номо­
канона, въ которомъ церковныя правила и свѣтскіе законы 6) 
были соединены въ одной книгѣ, отчасти подобно тому, какъ

1) Позднѣе была даже за отступленіе отъ этого запрещенія назначена смерт­
ная казнь. Зчкідпу, іЬ. 50.І)(Лп, ЛѴезІ&оІІіізсІіе Яіийіеи, "ѴѴііггЪиг^. 1874. 8. 31, 55.

2) Заѵц/пу, II, 49—-50. Гл. VIII, § 27. 1)а1чп, ЛѴ. 8. 45—46.
3) Существовало мнѣніе, что Вестготскій Кодексъ былъ составленъ св. Иси­

доромъ Севильскимъ во время IV Толедскаго собора, на которомъ онъ предсѣ­
дательствовалъ. Опроверженіе этого мнѣнія у Агегаіо, Ікісіогіапа, ІИ, сар. ХСП. 
Мі§пе, ЬХХХІ, соі. 759—764.

*) Выло издано постановленіе, чтобы эти вестготскіе законы употреблялись 
въ судахъ вообще не на латинскомъ, а па мѣстномъ вестготскомъ языкѣ, на ко­
торый они были переведены. Этотъ переводъ до насъ не сохранился. Мы имѣемъ 
позднѣйшій, вѣроятно XI в., испанскій переводъ, довольно свободный, подъ за­
главіемъ Рііеі'О Лігдо. Онъ изданъ въ 1600 г. въ Мадридѣ: ЛІ/'опсо а УШдШедо 
Котит апіііршз ОоИюгит Ке&ит ГІізрапіае, оііт ЬіЬег Йийісіин, Ііойіе Г'иего, 
Лии§о пппспраіпз...

5) Лй Іа 8епм 8апіатІсг. РгаеГаІіо Ьізіогісо-йгіііса іп ѵеіегат еі депиіпат 
сеПсеііопет ѵеіегит сапопит ессіезіае ГІізрапае а Йіѵо Ізійого ргііпит, иі 
сгейііиг, айогпаіаіп.' Ар. Мі^ие, з. 1. ЬХХХІѴ, соі. 857: § II п. 17. ВиЪзедиеп- 
Іиг йеіпйе ѵагіа оризеиіа, песпоп ІЛЪег Ішіісит, зіѵе Іе^ез ІѴізівоІІюгшп, (рте 
ошніа, иі позіго ргорозіііо аііепа, раеіегтіііо; Ьос пиши асірсіат, Ьаз 1е§ез 
АѴізі^оіЬогит ІЛЪег [шИеииі чс\ ІЪгнт ІиЛіснт іпзсгіріаз, отпіЬиз Геге сойіеіЬиз 
позігае соііесііопіз іпзегіаз іпѵепігі, иі роіе іріае сит Іатіаіа соііесііопб согриз 
уигіх сапопісі ві сісііія Нізрапіагипі сопйсіеЬапІ, еі запи Ь»'5ег Ішіісит тапеі 
айЬие іп ріапо ѵідого арий Нізрапоз, раисіз аЬго§аііз.—Ср. Сгопаіісі, РгаеГаІ. 
Мі§пе, ЬХХХІѴ, р. 18—19.

'>) Достойно замѣчанія, что Вестготскій Кодексъ (Ьсх ЛѴізі({ОіЬогпіп) очень 
мало напоминаетъ варварскіе народные законы, Іецез ЬагЪагогит. Онъ составил­
ся подъ могущественнѣйшимъ вліяніемъ Церкви, п потому ио содержанію своему 
есть кодексъ скорѣе римскій и отчасти каноническій, а по формѣ и духу церков­
ный (Ьсг ѵогііеггзсііепйе СЬагакіег йіезег безеіхе ізі тіі пісіііеп §егпіапізс1і, зоп- 
йегп йет Іпйаіі пасіі гопйзеЪ, йег Копп шій Меіііойе—ипй хит ТЬоіІ аисіі Йет 
ІпЬаІі—пасіі деізіІісІь-сапопопівсЪ. І)аЪп, ЛѴезІцоіЬ. Віийіеп, 279). Народное вар­
варское вестготское обычное право оставило въ немъ едва-едва замѣтные слѣда.
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соединены были тѣ и другіе въ Сводѣ I. Схоластика или въ 
Синтагмѣ въ XIV титулахъ 1).

10. Переработна Испанснаго сборнина изъ историно-хро- 
нологическаго въ сосліеліог/п(/чес«/й.-' Вѣроятно послѣ этого 
приложенія, какъ думаютъ, въ концѣ VII столѣтія, Испан­
скій сборникъ былъ переработанъ въ систематическій сбор­
никъ. Переработка состояла въ томъ, что всѣ каноны и де­
креталіи но сходству содержанія были распредѣлены въ 10 
книгахъ 2), при чемъ каждая книга дѣлилась на титулы и каж-

>) Вестготскій Кодексъ (Вех ЛѴівіёОіЬогит) напечатанъ у Сстсіапі, ВатЬа- 
гогшп Іедев апіідиае, Ѵепеі. 1781—92. 1—5 Ѵоі. Тот. IV. Новое изданіе въ 
Мадридѣ, 1815. Также РогІи§а1іае Мопшпепіа Ьівіогіеа. Ве^ез. I. 1. Оііаіропае, 
1856, и Ілпйеп]Ьго{г, СоДех Іецпт апйдиагит, ГгапсоГ, 1613. О велъ: Заѵідпу, 
Нізіоіге Ли Дгоіі готаіп аи тоуеп-аде, VIII глава. Агеѵаіо, ІзіДогіапа, III, ХСП. 
Віепег, Рто§г. Ьізі. Іе^ит АѴізі^оіІіісагтп, Ьірз. 1783 (Соттепі. Де огі§. ,)иг. 
бегт. I, § 78—79).— виігоі, виг Іез Іоів Ѵізі§оі]із, Кеѵие Ігап^аізе, 1828, по- 
ѵетЪге, N. IV, р. 202—24-1. С. ТМе, Гогзс1іип§еп аиі Дет беЬіеІе Дег бев- 
сЪісЫе, I. ПеЬег Даз ЛѴезі&оікізсІіе бевеігЪисИ. Козіок. 1829. ВІиКте, Віе ѵезі- 
§оі1іізсЬе Апіічиа оДег Даз ОезеігЪисІі КекагеД I, Паііе, 1874.—ваирр, ІГеЬег 
лѵсаі§оіЬ. Апіічиа іп: пеие Іепаег Ьііегаіпг-2еіІпп§, 1848.—Неі/егісіі, Епізісііип^ 
ипД безсЬісЫе Дев ІѴезіцоіЬепгесЫз. Вегі. 1858. И особенно Баііп, Віе Копі^е 
Дег бегтапеп, VI, 1871, и ѴѴезІаоіЬізсЬе ЗіиДіеп. ЕпІзІеІпиц'з^езсІпсЫе, Ргі- 
ѵаІгесМ, ЗігаііесМ, СіѵіІ-ипД ЗігаІ-Ргосезз иий безатпіікгііік Дет Ьех ЛѴівіаог- 
котит. ЛѴйггЬ. 1874.

2) Порядокъ книгъ слѣдующій: I. Ве ІпзІіІиііопіЬиз сіегіеогит, 1—60 титуловъ. 
II. Ве ІпзІіІиііопіЬиз топазіегіотпт еі топасіюгит, аЦие огДіпіЬив роепісеп- 
ііит, 1—22 титула. III. Ве ІпзІіІиііопіЬиз ^иДісіогит еі §иЬегпаси1із гегит, 
1—44 титула. IV. Ве іпзіііиііопіЪпз оЙісіогит еі отДіпе ЬарІігапДі, 1—40 тит. 
V. Ве іпзііі. пирііагиіп еі всеіеге Йа§іііогит, 1—18 тиЛ VI. Ве ^епетаІіЬив 
гедиіів сіегіеогит саеіеготптдие сЬгізііапогит еі ге#ітіпе ргіпсіраіі, 1—5. тит. 
VII. Ве Ьопезіаіе еі пе^оіііз ртіпсірит, 1—11 тит. VIII. Эе Вео еі Де Ьіз <ціае 
випі стеДепйа Де іііо, 1—9 тяг. IX. Ве аЬДісаІіопіЪив Ьаегеіісотит еі ивіЬив 
еотит, 1—9 тит. X. Ве ійоіоіаітіа еі сиІіогіЬиз еуиз ас Де вегіріів расіз еі ган- 
пегіЪиз пііззіз, 1-7 титуловъ. Въ седьмой квитѣ: Ве Ьопезіаіе еі пецоіііз ртіп­
сірит, слѣдующія заглавія титуловъ: 1. Ве геѵегепііа ргіпсірит Веі засегйо- 
ііЪиз ехЬіЬепДа. 2. (^иаіііег еіі^апіиг ргшеірев. 3. Ве ІаиДе орегит ге^ит. 4. 
Ве іпзіііиііопе орегит гедаИиш. б. Ве іиіатіпе ргіпсірит. 6. Ве диДісіів еі 
всіДііз ргіпсірит. 7. Хе ріеЬз іп ргіпсірет Деііпдиаі. 8. Ве поп ѵіоіапйа ГіДе 
ргіпсіріЬиз рготівза. 9. Ве поп ивиграпДо ге§по. 10. Ве йДеііЬиз ге§шп. 11. 
Ве Ъіз чиі аД Ьозіез сопйі$іипі. Въ началѣ каждой изъ первыхъ пяти книгъ 
предъ титулами помѣщены стихи: ѵетзійсаііо іпіегго§аііочие Іесіогів ай сойісет, 

- т. е. стихотворный разговоръ между читателемъ и сборникомъ. Напр.
Іпіегг. Сеіза іеггіЫІі СоДех чиі вейе Іосагіз

биіа іи ез? Веер. Ѵііаііз огДо. Іпіегг. фиой іпезі ііЬі поіпеп?
Веер. Соеіевііз Дісог запсіогит ге§и!а ѵосе. И. т. д.
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дый титулъ на отдѣльные параграфы съ отдѣльными загла­
віями, подъ которыми и были выставлены цифровыя цитаты, 
указывающія на полный текстъ каноновъ, т. е. на самый Ис­
панскій сборникъ. Въ испанскихъ рукописяхъ такое систе­
матическое раздѣленіе или систематическій указатель, подъ 
названіемъ: Ехсегріа сопопит, помѣщается предъ самымъ 
Испанскимъ сборникомъ, какъ первая его часть или от­
дѣлъ. Въ галльскихъ рукописяхъ вмѣсто цифровыхъ цитатъ 
въ этомъ систематическомъ распредѣленіи помѣщенъ пол­
ный текстъ каноновъ и декреталій. Что явилось раньше: та- 
кое-ли распредѣленіе полнаго текста каноновъ, или яге толь­
ко указаніе на этотъ текстъ посредствомъ цифровыхъ цитатъ, 
рѣшить трудно ’). Есть предположеніе, что авторомъ этой 
систематической обработки былъ Юліанъ, епископъ Толедскій 
1680 1690) * 2). Послѣ такой переработки Испанскій сборникъ 
представлялъ разительное сходство съ греческою Синтагмою въ 
XIV титулахъ3). Онъ также состоялъ изъ трехъ отдѣловъ или 
частей: первую часть представляли Ехсегріа сапопшп, которыя, 
подобно первой части Синтагмы въ XVI титулахъ, содержали 
цифровыя цитаты, указывающія на полный текстъ; вторая, т, е. 
самый Испанскій сборникъ, содеряіалъ полный текстъ кано­
новъ, подобно второй части Синтагмы; наконецъ, третья содер- 
ячала свѣтскіе законы, съ тѣмъ впрочемъ различіемъ, что въ 
Испанскомъ сборникѣ помѣщался цѣлый свѣтскій кодексъ, сог- 
риз іигіз сіѵіііз, а къ греческой Синтагмѣ было приложено толь­
ко извлеченіе, содержащее одни законы въ отношеніи къ Церкви. 
Испанскій сборникъ былъ, слѣдовательно, тоже номоканономъ.

Въ нѣкоторыхъ рукописяхъ Ехсегріа сапонит имѣютъ только 6 книгъ и нѣ­
сколько иной видъ, именно, каждый титулъ имѣетъ только одно общее заглавіе, 
за которымъ или подъ которымъ поставлены цитаты, но въ немъ пѣтъ еще тѣхъ 
краткихъ положеній, которыя выражаютъ главныя мысли, содержащіяся въ указывае­
мыхъ цитатами канонахъ. Существуетъ догадка, что это первоначальный видъ 
систематическаго указателя въ Испанскомъ сборникѣ. Мааззеп, I, 820. Г)е Іа 
ІЗегпа ЗапІапЛег, РгаеГаііо. Міцпе, ЬХХХІѴ, соі. 859. поі. 25.

!) Мааззеп, I, 820.
2) Регегіиз, I, РгаеГаііо, у Ваііегіпі, рага III, с 4. § 6. Міцпе, ЬІѴ, соі. 237; 

ср. 294. Мааззеп, I, 280. О Юліанѣ Толедскомъ у Минн, Ра1го1о§'. 8. 1. ХСѴІ, 
соі. 427.

3) Сходство замѣчено и проф. Суворовымъ (К. I, 248), хотя и пе въ той мѣ­
рѣ, въ какой оно существуетъ въ дѣйствительности.
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11. Судьба Испанснаго сборника въ Галліи.— Изъ Испа­
ніи сборникъ перешелъ въ Галлію. Здѣсь онъ, во-первыхъ, 
пришелъ въ соприкосновеніе и смѣшеніе съ Діонисіо-Адріа- 
новскимъ, отъ чего возникла новая редакція Адріаио-Испан- 
ская х). Во-вторыхъ, вѣроятно, здѣсь именно онъ началъ под­
вергаться искаженію: папскія декреталіи во второй части ока­
зались весьма перепутанными и въ самомъ текстѣ сборника, 
появились многочисленныя и безсмысленныя поврежденія 2). 
Наконецъ, въ третьихъ, здѣсь онъ былъ разбавленъ множе­
ствомъ подложныхъ папскихъ декреталій и передѣланъ въ 
такъ-называемый Лжеисидоровскій сборникъ.

§ 36. Ирландскій сборникъ.

1. Каноничесніе сборники въ Ирландіи.—Христіанство въ 
Шотландіи и Ирландіи начало распространяться съ 430 г.3). 
При англосаксонскомъ владычествѣ, кромѣ постановленій все­
ленскихъ соборовъ, нормами церковнаго права служили пре­
имущественно постановленія помѣстныхъ церковныхъ собо­
ровъ. Кромѣ того, много весьма важныхъ постановленій от­
носительно церкви, составлявшихся обыкновенно на земскихъ, 
т. е. смѣшанныхъ соборахъ (рейхстагахъ), было обнародова­
но англосаксонскими королями 4). Въ 6 и 7 столѣтіяхъ въ 
англосаксонской церкви существовали уже сборники церков­
наго права и пенитепціалы. Въ рукописяхъ существуетъ Ьі- 
Ъег сапошші СгіМае. Еще въ половинѣ іпестаго столѣтія папа 
Пелагій (555—559) подарилъ св. Фридіану сборникъ кано­
новъ °). На соборѣ въ Гердфордѣ въ 673 году архіепископъ 
Ѳеодоръ Кентерберійскій прочитывалъ многія мѣста изъ осо-

') Описана у Бадаериии, со]. 238.
2) Мааввеп, I, 710—716.
3) С. I. втеіііь, ОезсІіісЫс аіѣігібсііеи ІіігсЬе ипД ііігег ѴегЬіпДпп^ тіі Кот, 

баіііеп ипД АИетапіеп (430—630) аіз Еіп1еі4ип§- іп Діе ОезсЬісІіІе Дез 8іі4ѣз 
84. баіііеп. ГгеіЬ. 1867.

4) ІУіПсіпв, Ьсдеа Ап§1о-8ахошсае ессіевіавіісае е4 сіѵііез. ЬопД. 1721.— 
Саікіат, ВагЬагогит 1е§ев апіічиае, Т. IV.—Апсіепі 1а\ѵз апД іпзіііиіез о Г 
Еп^ІапД, ЬопД. 1840.—Зсіѵтісі, бевеіге Дег Апееізасіівеп, 2 Аиа§. Ьеірг. 1858.— 
ТУаМег, ЬеЬгЪпсЬ, § 89.

ь) Ѵііа 8. ТгіДіаш, с. 4 (Соіуап, Ас4а Запсіогит НіЬегпіепз. I 638).
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бой Книги каноновъ (ЬіЬег сапопшп), въ которой не безъ 
основанія усматриваютъ сборникъ Діонисія Малаго ’). Кромѣ 
того до нашего времени сохранился большой систематическій 
сборникъ подъ названіемъ «Соііаііо сапопит»,несомнѣнно ир­
ландскаго мѣстнаго происхожденія, отличающійся многими 
мѣстными особенностями * 2).

2, Время появленія Ирландснаго сборника.— Полагаютъ, 
что Ирландскій сборникъ 3 4) составленъ въ концѣ 7-го или на­
чалѣ 8-го столѣтія, потому что наиболѣе поздній изч> цити­
руемыхъ въ немъ авторовъ есть Ѳеодоръ Кентерберійскій 
(■)• 690), но изъ Бэды нѣтъ еще никакихъ заимствованій. Су­
ществуетъ предположеніе, что онъ составленъ на ирландскомъ 
соборѣ 684 г., но для этого предположенія нѣтъ серьезныхъ 
основаній *). Предисловіе указываетъ скорѣе на частное лицо, 
какъ на автора или составителя сборника. Въ одной руко­
писи въ концѣ сборника сдѣлана приписка, изъ которой мож­
но заключить, что сборпиггъ составленъ или редактированъ 
былъ монахами ирландскаго монастыря Даириниса (Пагіпіз, 
Ваігіпіз) Рубеномъ (КиЪеп), умершимъ въ 720 г., и Кукуим- 
номъ (Спсиітпе), умершимъ въ 747 году в).

УѴазііегжІЛеЬеп, ВизвогДиті^еп, 8. 24. Ліо ігізсііе Капопепзапип1ип§. Ѳіез- 
8011, 1874 8. V—VI. Самый «пепитенціаяъ» Ѳеодора (ТУалаегзсЫ. 182) можно 
разсматривать, какъ общій сборникъ.

2) Сборникъ вполнѣ изданъ Вассертлебеноми: Пій ігівсііе Каііопеп8атт1нп§, 
Сіезвеп, 1874. Отрывки или извлеченія перепечатаны у Мідпе, Раігоі. 8.1. ХСѴІ, 
соі. 1231—1310 ех ВасЬегіі Зресііе^іо (Д’Асііегу), I. 492 въ редакціи, приписы­
ваемой клирику АЬесІое (ТѴаеетсЫ. §. XVIII), у Магіеп, ТЬезаигпз пот. апес- 
Доі. IV, 1, и Мапеі, Сопс. XII, соі, 117.

3) Объ этомъ сборникѣ: Ваііегіпі, Мідпе, ЬѴІ, соі. 302—304 (IV, с. VII).— 
.Міиимеі», I. 877—885.—ІѴаеяегяМеЪеп, Вій ігізсііе Капопепватпйипд. Еіпіеііипд. 
Сіеззеп. 1874. Къ сожалѣнію, мы пе имѣли подъ руками тюраю изданія этой 
книги.

4) Мнѣніе принадлежитъ Ье віау, (Саіаіодие Дез Мзз. Де Іа ЪіІйіоіЬечие Де 
СатпЬгаі, 183), и повторяется Веіітапгіоп (Вегег, Агсіііѵ, VIII, 4321. По Вас- 
сершлебену осповано оно на замѣчаніи Манси (аД Радіит, апп. 684; Сопсіііа, 
XI, соі. 1057).

в) Въ рукописи Сеп-Жерменской (Запдеітаапепзіз), нереписапной клирикомъ 
Абедокомъ (АЪеДос), въ концѣ находятся слѣдующія загадочныя слова: Нисизсще 
ВиЬеп еі сиі шіпіае еі Дигіпіз ('іѴаееегесЫеЪ. XVIII, перв. изд. и XXXI, втор.). 
Ученый кельтолога Мае Сагіку въ Лондонской Академіи (3 ноября 1888, рад.
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3. Составъ и раздѣленіе сборника.-— Сборникъ состоитъ 
изъ множества отдѣльныхъ мѣстъ или свидѣтельствъ (іевіішо- 
піа, йісіа), извлеченныхъ изъ различныхъ и очень многихъ 
источниковъ и касающихся самыхъ разнообразныхъ сторонъ 
жизни церковной и гражданской. Всѣ эти свидѣтельства по 
сродству содержанія раздѣлены на книги, число которыхъ въ 
различныхъ рукописныхъ кодексахъ колеблется между 64 и 
69-10 книгами. Книги дѣлятся на главы (сарііпіа), въ кото­
рыхъ одно за другимъ расположены въ большемъ или мень­
шемъ числѣ самыя свидѣтельства. Число главъ тоже различ­
но въ различныхъ рукописяхъ 1). Какъ книги, такъ и главы 
имѣютъ особыя надписаиія. Въ началѣ помѣщено предисло­
віе составителя 2). Такимъ образомъ по расположенію мате­
ріала Ирландскій, сборникъ относится къ систематическимъ 3).

290—291) прочиталъ эти слова, слѣдующимъ образомъ: Нис пщріе НиЪеп еі Си- 
сиііппе еі (ех) Паітіпіз, т. е. что авторами сборника били Рубенъ и Кукуимнъ, 
монахи монастыря Даириника {Раіі'іпіз—Дубовый островъ иди островъ дубовъ), 
который расположенъ былъ па островѣ рѣки Блавватера (Біаскіѵаіет) въ Южной 
Ирландіи. Рубенъ извѣстенъ какъ писатель и ученый своего времени.

1) ТГодвегвоМйЬй», XI.—Ср. ВаЯегмі, соі. 303—304. Мааззсп, 380.
2) Іпсіріі ^таіівзіиіа сапонит соііаііо, чиае встіріигатшн ІеБІіпіопііз еі вап- 

сіогипі Йісііз тоЪотаІа Іе^епіез Іеіійеаі; иЫ зі цпійріані йізеогйаге ѵійеіит, іі- 
Іий ех еіз еіідепйшп еві, чиой та.іогІБ апсіотііаііз еззе йесегпііит.—РгаеГаІіо іп 
еапсіет соііаііопет,—Йупойісопип ехепіріатіотпіп іппишеговііаіепі сопврісіеив 
ас ріигітотит ех ірвіа оЪвсигіІаІет гийіЬиб іпіпив иіііепі ргоѵійепз пес поп 
сеіегогит йіѵегБІІаІет іпсопвопат, Йевігиепіет та^із сщат аейійсапіет ргоз- 
рісіепв, Ъгеѵет ріепатдие ас сопвбпат йе іп{*епІі зііѵа асгіріогит іп ипіиа ѵо- 
Іптіпів іехіит ехрогзіііопет йе^еваі, ріита аййепа, ріита тіпиепз, ріита еойет 1га- 
тііе йе§е[ге]ив, ріита зепви ай ввпвшп педіесіо ѵегЬогит Ітатііе айвегепв, Ьос еі’п'о 
зоіит іи отпіЬиз сопіепйепз, пе тсо ,]ийісіо циае ѵійеЬапіиг, ѵеіиі соттепйа- 
іісіа Йевстіііегепіиг. Віи^иіогит полипа віп^ііііа Іеаіітопіів ргаевсгіріа роввиі 
пе ѵеіиі іпсепит фііз (ріойдие йісаі, тіпив Іисеаі. Вей кос Іесіогетпоп іаііаі, 
иі, сит ай ^епегаіез іііиіов диоз песеввагіо ргеровиігаив, геситгаі, питетоз йі- 
Ііцепіег оіізетѵеі, диіЪив оЬветѵаІіа чиезііопмп, диат ѵоіиетіі, зіпе иііа сипсіа- 
ііопе геретіеі. Еіпіі ргоіодив.

3) Систематическое распредѣленіе впитъ идетъ въ слѣдующемъ порядкѣ; I. 
Се ерізсоро (22 главы). И, Пе ртезЪуІето ѵеі васетйоіе (27). III. Пе йіасопо 
(10). IV. Пе впЬйіасопо (4). V. Бе ІесІогіЬиз (4). VI. Бе ехогсівіа (2). 
VII. Се оаііагіо (3). VIII. Пе тесарііиіаііопе VII §тайишп (2). IX. Пе асоіііо еі 
рваітівіа еі сіегісіз (2). X. Пё тиііітойіз саизів сіегісогит (1). XI. Се рес- 
сапІіЬив еиЪ §гайи (6). XII. Се .уе.іипіо (16). XIII, Пе еіетозіпа (8). XIV. Пе 
огаііопе (6). XV. Пе сига рго тогіиів (9). XVI. Пе Іевіітопіо (15). XVII. Пе

\
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4. Источники. — Помѣщенныя въ сборникѣ краткія извле­
ченія или свидѣтельства заимствованы, во-первыхъ, изъ св. 
Писанія, во-вторыхъ, изъ правилъ соборныхъ и декреталій и, 
въ-третьихъ, изъ твореній отдевъ и учителей Церкви и цер­
ковныхъ писателей, а) Мѣста св. Писанія заимствованы изъ 
Ветхаго и Новаго Завѣта, причемъ текстъ многихъ изъ нихъ 
значительно уклоняется отъ перевода Іеронимова ’). Ъ) От­
рывки изъ правилъ взяты изъ правилъ Апостольскихъ, правилъ 
греческихъ соборовъ, въ томъ составѣ, въ какомъ они переведены 
Діонисіемъ Малымъ 2), африканскихъ, галльскихъ, ирландскихъ 
соборовъ и «древнихъ постановленій церкви». Меньше всего 
выдержекъ заимствовано изъ правилъ греческихъ соборовъ, 
больше изъ постановленій соборовъ африканскихъ, затѣмъ изъ 
«древнихъ постановленій церкви» и соборовъ галльскихъ и

оЫаііопіЪив (16). ХѴІП. Пс ріге зериііагае (9). XIX. Не огйіііе іп^иіаШопіа 
саиэагиш (1). XX. Пе рготіпсіа (6). XXI. Пе )ийісіо (31). XXII. Бе ѵегіЬаЬе (6). 
XXIII. Эе зепіЬиз (3). XXIV. Пе Йотіпаіи еі виЬ.іееііопе (4). XXV. Не ге^по (19). 
XXVI. Вг. зогіе (5). XXVII. Пе зсеІегіЪпз еі ѵіпйісііз геогит (26). XXVIII. Бе 
сіѵііаііЪиз геГи^іі (14). XXIX. І)е Іигіо (8). XXX, Пе соішпепйаііз (6). XXXI. 
Пе раігіЬиз еі ёіііе (20). XXXII. Пе рагепііЪиз еі еогит Ііеге.йіЬиз (24). XXXIII- 
Пе ЛеЬііій еі рі^погіЪиз еі изигіз (12). XXXIV. По ййе|и88огіЬп8, гаііа еі зіі- 
риІаіогіЬиз (8). XXXV. Пе рігатепіо (14). XXXVI. Эе ріЪіІео (11). XXXVII. 
Пе ргіпеіраіц (39). XXXVIII. Пе йосіогіілів ессіезіае (19). XXXIX. Пе топа- 
сіііз (11). ХЕ. Пе ехсоттипісаііопѳ (16). ХЕІ. Пе соттепДаііопіЪпз тогіио- 
гига (10). ХЕІІ. Пе ессіезіа еі типйо (32). ХЕШ. Пе Іосіз (8). ХПІѴ. Пеіосіз 
сопзесгаііа (20). ХЕѴ. Эе ипаезііоіііііиз тиііегит (20). ХЕѴЕ Пе гаііопе іпаігі- 
топіі (38). ХЕѴІІ. Пе репііепііа (20). ХЕѴПІ. Пеге^іопіЬие сепзиз (15) ХИІХ. 
Пе тагіугіЬия (151- Е. Пе геііциіів іп йеззегіо Іпітаііз (3). ЬЕ Пс тогіиів іп 
вотпо ѵіаіз (6), Ш. Пе іопвига (7). ЫН. І)е Ъееіііз пгіііЬиВ (9). ЕІѴ. Пс саг- 
піЪиз еЛепбіз (16). ЕѴ. Пе ѵега іппосепііа (8). ЕѴІ. Не Ьозрііаіііаіе (4). ЕѴІІ. 
Пе Ьегеіісіз (6). ЕѴНІ. Пе зиЬвіапіііз Ііотіпит (5). ЕІХ. Пе йисаіи ЪагЪаго- 
гит (5-. ЬХ. Пе сопѵіѵііз (4). ЕХІ. Пе таІейісііопіЬив (6). ЕХІІ. Пе Ьепейіе- 
іопіЬиз (1). ЬХПЕ. Пе агіійсіо агіійеит (2). ЬХІѴ. Пе аивигііз (8). ЬХѴ. Пе- 
апіта (8|. ЕХѴІ. Пе ѵагііз саизіз(19). ЕХѴП. Пе сопігагііз саизіэ (7). Ср. Баі- 
Іеѵіпі, Мідпе, ЕИІ, со]. 303. Маавзеп, I, 880.

х) Вассершлебенъ указываетъ около 50 такихъ мѣстъ (Піе ігізсііѳ Капоаеп 
ватті. VII).

г) Изъ правилъ Никейскихъ приведено девять мѣстъ; изъ правилъ другихъ 
соборовъ: Анкирскаго, Неокесарійскаго, Гангрскаго, Антіохійскаго, Лаодикійскаго, 
Константинопольскаго и Халкндонскаго—и того меньше, по крайней мѣрѣ, по 
изданію Вассершлебена. Въ рукописи, обозначенной у Вассераілебеиа Сой. Д» б, 
этихъ выдержекъ приведено впрочемъ больше.
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всего больше изъ постановленій и обычаевъ ирландской цер­
кви подъ названіемъ зупойиз или зупойиз НіЪегпіепзів 1). Мѣ­
ста изъ греческихъ и галльскихъ правилъ заимствованы, од­
нако. не прямо изъ Діонисія и сборниковъ галльскихъ, какъ 
это обнаруживается изъ множества ошибочныхъ надписей или 
указаній источниковъ. Такъ напр., правила Апостольскія иногда 
цитируются подъ именемъ соборныхъ постановленій, каноны 
африканскихъ соборовъ подъ именемъ собора Сардикійскаго 
пли Лаодикійскаго, зіаініа ессіезіае аніідиа подъ именемъ со­
бора Анкирскаго или Карѳагенскаго. Для многихъ цитатъ 
источники до сихъ поръ неизвѣстны. Изъ папскихъ декрета­
лій указываются декреталіи Сириція, Зосимы, Иннокентія и 
особенно Григорія Великаго. Изъ всего этого выводятъ за­
ключеніе, что составитель заимствовалъ свой матеріалъ не изъ 
Діонисія или другихъ хронологическихъ сборниковъ, но изъ 
какихъ-нибудь промежуточныхъ систематическихъ сборни­
ковъ 2). с) Что касается извлеченій изъ твореній отцевъ и 
писателей церковныхъ, то особенно много встрѣчается крат­
кихъ мѣстъ изъ Оригена, Іеронима, Августина, Исидора Се­
вильскаго, Григорія Римскаго (Великаго) и Григорія Назіанзеиа, 
а также изъ Церковной Исторіи Евсевія въ переводѣ Руфина, 
Хроники Исидора Севильскаго, изъ Орозія, Ѵіііз раігит еі то- 
пазіегіогит Ае^уріі, т. е. ех Іііігіз бе зіаіи ціопасѣогшп Ае§уріі 
Іеронима 3). Весь этотъ матеріалъ заимствованъ, какъ видно, 
опять не изъ первыхъ рукъ, но, какъ предполагаютъ, изъ ка­
кихъ-нибудь не сохранившихся до нашего времени патристи- 
ческихъ и церковно-историческихъ сборниковъ 4). Кромѣ того

1) Подъ этими названіями должно разумѣть не столько постановленія ирланд­
скихъ соборовъ, сколько формулированные обычаи ирландской церкви. Эти Сапопез 
НіЪегпіепзез напечатаны у Міупе, ХСѴІ соі. 1311 (по Магіеп), отрывки у Мсмм- 
аеп, нрилож. 26.

2) ТЯГаззвг&сІйёЬеѣ іЬій. VII—IX.
3) Комѣ того цитируются: Василій В., Лактанцій, Амвросій, Фаустипъ, Евхерій, 

Мартинъ, Феофилт. (?), Андрей (?), Кассіаиъ, Ворта ессіезіазіісшп, т. е. йей- 
піііо йодшаіпні Геннадія, Каталогъ, (?), Философъ (?), Несійав (?), Іоаннъ гаеіго- 
роіііапив (?), отрывки изъ Келементипъ, апокрифическое посланіе Климента къ 
Іакову и мпогія, неизвѣстно откуда взятыя, мѣста подъ заглавіемъ: іп Ѵііае раі- 
гшп, іи ѵііа гаопасіюгпт. Много мѣста приведено безъ указанія источника.

4) ТРйззеглсйІейеп, ІЬійет, X—XI.
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много мѣстъ приведено изъ произведеній мѣстныхъ церков­
ныхъ писателей: Патриція. Тильды, и пенитенціаловъ Вин- 
ніана и Ѳеодора Ц.

5. Національный характеръ сборнина.—Въ сборникѣ до­
вольно ощутительно обнаруживается стремленіе сохранить въ 
дѣйствіи постановленія помѣстной національной англосаксон­
ской церкви въ противоположность римскому или романизи­
рованному церковному праву. Постановленія и обычаи націо­
нальной церкви составитель весьма ясно отличаетъ отъ рим­
скаго церковнаго права: первыя онъ обозначаетъ надписали: 
йунойиз, Зупосінз ІІіЬегпіепвів пли НіЬегпіепзез сіісипі; вто­
рое—Йупойив Вотана сіісіѣ, Котапі сіісипі, Іпвіііиііо Кота- 
ио сіісіі, Ке^иіа сапопіса сіісіі Вотана, Пізриіаііо Вотана, 
Іпвіііиііо Вотана, хотя подъ этими послѣдними надписанія­
ми, приводятся иногда не только панскія декреталіи, но из­
влеченія изъ правилъ соборовъ греческихъ, африканскихъ или 
изъ «древнихъ постановленій церкви». Очевидно, составитель 
противополагалъ въ своемъ сознаніи національное римскому, 
хотя иногда и безъ соотвѣтствія дѣйствительности * 2). Нужно 
замѣтить, что національное церковное правообразованіе въ 
Ирландіи находилась подъ сильнымъ вліяніемъ восточной гре­
ческой церкви, которое вѣроятно шло чрезъ монаховъ. Это 
вліяніе видно и въ самомъ Ирландскомъ сборникѣ, именно 
въ заимствованіяхъ изъ греческихъ отцовъ и писателей церк­
ви и въ частыхъ ссылкахъ на «Жизнь египетскихъ монаховъ 
и монастырей» (Ѵііае топасіюгит еі топавіегіогит Е§уріі).

§ 37. Римское право въ церковномъ употребленіи на За­
падѣ въ разсматриваемый періодъ.

7. Римское право въ отношеніи нъ Церкви на Западѣ.—
Варварскіе народы, образовавшіе различныя государства на 
развалинах'ь римской имперіи, нашли уже готовое свѣтское 
законодательство вч, отношеніи къ Церкви, именно римское,

’) Жяюегвсйі. іЬій. IX. Есть четыре англосаксонскихъ глоссы; три состоятъ, 
впрочемъ, изъ одного, или нѣсколькихъ словъ.

2) Мсшжп, I, 882—883.-— ТѴаыепсІЛеЬеп, VI.
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и потому предоставили право церковнымъ учрежденіямъ жить 
по римскимъ законамъ (весипйит 1е§ет Котапат, дпа ессіе- 
зіа ѵіѵіѣ) 1), что, конечно, не исключало и собственнаго зако­
нодательства завоевателей, развивавшагося примѣнительно къ 
канонам!) и тѣмъ же римскимъ законамъ христіанскихъ им­
ператоровъ, хотя и не безъ вліянія народныхъ варварскихъ 
правъ (1е§ез ЬагЬагогиш). Для Церкви и клира римское пра­
во имѣло значеніе въ двоякомъ отношеніи: во-первыхъ, зако­
нодательство христіанскихъ императоровъ опредѣляло многія 
отношенія различныхъ церковнЬхъ учрежденій, во-вторыхъ, 
частныя гражданскія отношенія клира регулировались тоже 
римскимъ гражданскимъ правомъ. Въ первомъ отношеніи,'!, е., 
какъ совокупность учрежденій, Церковь продолжала жить по 
римскому праву и во вновь образовавшихся варварскихъ го­
сударствахъ; но Ео второмъ отношеніи римское право прила­
галось къ гражданскимъ отношеніямъ клириковъ, повидимому, 
только въ томъ случаѣ, когда они былп римскаго происхо­
жденія, что на первыхъ порахъ было обычнымъ правиломъ 4). 
Впослѣдствіи, когда личпый составъ клира сталъ пополнять­
ся лицами мѣстнаго происхожденія и отчасти пріобрѣлъ на­
ціональный характеръ, отдѣльные клирики, повидимому, под­
чинялись законамъ своего племени (ех паііопе), какъ напр.,

!) іе.с ЕіЬиагіа, 58. 1. «Нос еііаш .ргЪетиз, иі диаіізсипдие Кгапсиз Кіри- 
агіиз зеи іаЬиІагіиз зегѵит зипт рго аіпітае зиае гетейіо зеи рго ргеііо зесіш- 
Йит Іецет Котапат ІіЪегіаге ѵоіиегіі, иі іп еесіезіа согат ргезѣуіегіз, йіа- 
сопіЬиз зеи сипсіо сіего еі рІеЬс іп тапи ерізсорі зегѵит сит ІаЪиІіз ігайаі 
еі ерізсориз агеііійіасопо ^иЬеаІ, иі еі ІаЬиІаз зесипйит Іе^ет Котапат, чиа 
еесіезіа ѵіѵіі, іасіаі>.—Соборъ Орденскій I, 511 г. нрав. 1: ій сопзіііиітиз оЬзе- 
ѵапйит, диой ессПезіазіісі сапопез йесгеѵегииі еі Іех Котапа сопзіііиіі. Мі^пе, 
84, соі. 273. Соборъ Орлеанск. V. лр. 7. Турскій пр. 20.1 Соб. Масоиск. пр. 16; II 
Масон. 8, 18.—Ніпстог, Ай Сагоіит С^иаіегпіопез: Зесипйит 1е§ев чиаз еесіезіа 
гесеріі еі ѵепегаЪіІііег сотргоЬаі. Мі^пе, 125, соі. 1048. Ай. ерізсороз айто- 
піііо: зесхиі йесітив ІіЬег іе^ит, чиіЬиз ипа сит засі-із сапопіЬиз запсіа то. 
Йегаіиг еесіезіа. Мі@пе, 125, соі. 1010. Заеідпу, Нізіоіге Йи Йгоіі готаіп аи 
то§еп-а§е, ігай. раг Оиепоих, И, сар. XV, § 98.

2) До послѣдняго времени господствовало воззрѣніе Савитм (Нізіоіге йи йгоіі 
готаіп ап тоуеп-й^е, ігайиіі. Раг Оиепоих, I, гл. ІП, § 40), что клирики и какъ 
частныя лица въ своихъ личныхъ правахъ жили всюду, за исключепіемъ Ломбар­
діи, по римскому праву. Но этотъ взглядъ въ настоящее время оспаривается Лё- 
нииюмз.



349

въ Лангобардскомъ королевствѣ ’) и въ Галліи при Меровин- 
гахъ и даже Каролингахъ * 2 *), на основаніи личнаго принци­
па, или же законамъ своего государства па основанія терри­
торіальнаго начала, какъ въ вестготской Испаніи. 8).

3. Кодексы римснагѵ права,употреблявшіеся на Западѣ.— 
Познаніе римскаго права для церковной практики почерпа­
лось прежде всего изъ находившихся тогда въ обращеніи и 
изданныхъ въ разное время кодексовъ. До завоеванія Италіи 
у остготовъ въ 544 году и до основанія Равенскаго экзарха­
та дѣйствовали, во-первыхъ, Кодексъ Ѳеодосія, оффиціально 
принятый па Западѣ, и новеллы Ѳеодосія и западныхъ импе­
раторовъ, изданныя послѣ Кодекса, во-вторыхъ, два кодекса, 
изданные варварскими королями Гудобадомъ: Ьех Котапа 
Виг^ипйіопит 4 5), и Аларихомъ II: Ьех Котапа ЛѴізі&оІІю- 
гит 6 *). Послѣ завоеванія Италіи Юстиніаномъ и основанія 
Равеннскаго экзархата тамъ были приняты Институціи и Ко­
дексъ Юстиніана, а также и его новеллы въ латинской обра­
боткѣ Константинопольскаго профессора Юліана (Ерііотс 
Інііапі) 6). Но внѣ Италіи главнымъ и очень вліятельнымъ

*) Здѣсь по Савиньи (іЬігі.) клирикамъ предоставлено было добровольно под­
чиняться Лонгобардскшіъ законамъ, а не римскимъ, Ѣсли они того хотѣли. Позд­
нѣе даже (нѣкоторые?) монастыри жили по Ломбардскому праву. Ср. Недеі, 6е- 
БсЪісЬѣе Лег 8ійЛіеѵегІаззип§ ѵоп Ііаііеп, I, 436 и слѣд. Боепіпд, безсІіісЫе Лез 
ЛеиізсЬеп КігсЬепгесЬіз. ЗЬгакЬигр. 1878, II, 308. поі. 2.

2) Ьоетмр, 284 — 316. Ср. 2огп, ЬеЬгЬпсЬ Лез КігсЬепгесЬіз. 8іиіі§агі 
1888. 8. 59. Рірріпі сарііиіаге Адиііапіспт, 768, с. 10: ІЛ опіпез Иотіпез ео- 
гиш Іе^із ЬаЬеапі, іат Котапі <]иат еі ч8а1ісі, еі зі Ле аііа ргоѵіпсіа аЛѵепегіі, 
зесипйит 1е»ет ірзціз раігіае ѵіѵаі (Когеііиз, р. 43). (Личный принципъ).

•’) ійтедну, іЪнЪ, II, § 27. Ля/иі, ІѴезі^оіЬізсЬе ВіиЛіеп, 1874. 8.12. Копі^е 
VI, 230—31.

4) Издалъ: Лги/. РгіЛ. Вагкогѵ, Ьех Котапа Ваг§ипЛіопит, бгітзрЬаІйгіае 
1826. Заимствованъ изъ тѣхъ же источниковъ, что и кодексъ Алариха. Баркова, 
Савгіти и другіе думаютъ, что опъ представляетъ дурную передѣлку кодекса Ала­
риха: напротивъ Гаупъ (баіірр) и Генель полагаютъ, что онъ явился раньше ко­
декса Алариха.

5) Издалъ: Наепеі,Ьех КотапаЛѴіяігдоіІюгит. Ьіргіае. 1849 (МЬСССХЬѴІІИ). 
Въ состовъ этого кодекса вошли извлеченія изъ всѣхъ книгъ Кодекса Ѳеодосія, 
изъ новеллъ: Ѳеодосія, Валептиніана III, Марціана, Маіоріана и Севера, изъ Ин­
ституцій Гая, изъ Сеннтеицій Павла (5 книгъ), изъ Грегоріанскаго (13 титуловъ)
и Гермогеніанскаго (2 титула) кодексовъ и изъ первой книги Отвѣтовъ Папиніана 
(краткій отрывокъ).

«) Баѵідпі/. іЬіЛ., II, гл. XIII. См. выше стр. 230—234.



кодексомъ оставался Ьех Котапа АѴізі^оНіогит, особенно въ 
Испаніи, до Киндасвинда. к, со времени вестготскаго влады­
чества, въ Галліи ’). Этимъ кодексомъ пользовались не только 
короли и сеймы для составленія своихъ капитулярій, но и цер­
ковные соборы 2). Въ Галліи извѣстенъ былъ также и Кодексъ 
Ѳеодосія, а съ 9-го вѣка сюда проникли изъ Италіи и сбор­
ники Юстиніана, т. е. Институціи, Кодексъ и Ерііоте Іпііапі3).

3, Сборники римскаго права для церковнаго употребленія * 
на Западѣ.—Но въ 9-мъ вѣкѣ появились особые сборники, на­
значенные прямо для церковнаго употребленія, и служившіе 
дополненіемъ каноническихъ сборниковъ. Появленіе этихъ 
сборниковъ вызвано было, повидимому, не столько удобствами, 
какія представляли подобные сборники сравнительно съ цѣлы­
ми кодексами, сколько стремленіемъ сохранить и оживить дѣй­
ствіе римскаго права въ церковномъ, употребленіи при все­
общемъ упадкѣ его практическаго значенія и вытѣсненіи дру­
гими началами; ибо мы знаемъ, что именно въ это время 
(847 г.) въ самой Италіи папа Левъ IV вынужденъ былъ обра­
щаться къ императору франковъ съ просьбою о сохраненіи 
его дѣйствія въ силѣ 4). Такихъ сборниковъ извѣстно три, и 
всѣ они содержатъ въ себѣ отрывки изъ ІОстиніановскихъзако­
нодательныхъ памятниковъ. Наиболѣе обширный, сравнитель­
но съ двумя другими, извѣстенъ подъ именемъ «Римскаго за­
кона въ каноническомъ порядкѣ» (Ьех Котапа сапопісе сотр- 
Іа) 5) и содержитъ извлеченія изъ всѣхъ 4-хъ книгъ Инсти­
туцій, изъ 8-мп книгъ Кодекса, за исключеніемъ первой и по­
слѣднихъ трехъ (10—12), и болѣе чѣмъ изъ 50 новеллъ въ 
обработкѣ Юліана; кромѣ того, нѣсколько схолій къ Ерііоте

г) багіупу, ііі. II, IX. Наеаеі, ХСІ—ХСІХ Ср. Кгиедсг, Оезсііісіііе Дег І^иеі- 
Іеп ипД ЬіМегаІпг Дее Котівсііеп Кесіііз, я. 370. Хот, ЬеЬгЬпсІі. 8. СА. ІіісЫег,
ЬеіігЪ. § 30.

2) Наеаеі, Ьех Котапа \ѴІ8ІВ0І1югипі, рр. 404, соі. 3; 405, соі. 1.
3) УХаІІег, ЬеІігЪисІі, § 92. КесІИз^езсІіісІіІе I, § 146. 8. 151.
*) Яаѵідпу, ІІііД., II, г.і. XIII, § 72. 1)есг. бгаііапі, I). X, С. 13. АпшАаніпя 

НіЫгоІкесаг. іп Ѵііа Ьеопія IV, р. 105. еД. Ѵепеі. Мірпе, СХХѴИІ. р. 1337.
й) Этотъ и слѣдующій сборники описаны Мапссеирли; Ьех Котапа сапопісе 

сотри, 1800. Зіипп&зЪегісІіе Дег р1іі1о8ор1іі8с1і-1іі8іогі8с1іеп Сіаззе Дег каіаег- 
Іісііеп АкаДетіе Дег ІѴіеп. КД. XXXV, 8, 73. Ср (^иеііеп, I, 887—900.
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и Сарііиіаге ессіезіавіісиш Лотаря I 825 года. Второй сбор­
никъ извѣстенъ подъ названіемъ «Извлеченій изъ Книги но­
веллъ и Кодекса, относящихся къ епископамъ и клиру» (Ех­
сегріа ех ІіЪго 1е§'ши ноѵеііагит еі сосіісіа асі ерівсороз рег- 
ііпенііа). Онъ раздѣляется на 68 главъ. Ему предшествуетъ 
указатель, въ которомъ подъ заглавіями главъ поставлены ци­
таты, указывающія мѣста, помѣщенныя въ сборникѣ. Содер­
жаніе заимствовано изъ первой (16 мѣстъ) и третьей книги 
(2 мѣста) Кодекса и главнымъ образомъ изъ Ерііоше Іпііапі. 
Оба сборника систематическіе, въ которыхъ матерія располо­
жена въ каноническомъ порядкѣ, т. е. сначала идутъ консти­
туціи о епископахъ, затѣмъ о епископскомъ судѣ, о церквахъ, 
монастыряхъ, монахахъ, и т. д. *). Третій сборникъ: «Консти­
туціи императора Юстиніана» (Соікзііійііопев сіотіпі йнзііиі- 
апі ітр. рго сіі ѵегзіз сарііиііз ерізсорогит, топасЬогит, сіе­
гіеогит, ѵеі еа, диае ай ріаз регііпепі саизав ессіезіае) 2), 
содержитъ три конституціи (новеллы, 111, 115, 119) изъ Ері- 
іоше Іиііапі. Полагаютъ (Маассенъ), что всѣ три сборника 
возникли въ Италіи, гдѣ было принято Юстиніаново право, 
хотя первый изъ нихъ былъ извѣстенъ и въ Галліи, гдѣ л 
сохранился до нашего времени.

4. Дальнѣйшая судьба римснаго права въ его связи съ 
наноничеснимъ на Западѣ.—Въ дальнѣйшемъ теченіи исто­
ріи римское право все тѣснѣе сближалось съ каноническимъ 
даже внѣшнимъ образомъ. Въ разсматриваемомъ періодѣ оно 
существовало отдѣльно отъ каноническихъ источниковъ, сна­
чала въ кодексахъ, изданныхъ въ законодательномъ порядкѣ, 
потомъ въ частныхъ отдѣльныхъ сборникахъ, назначенныхъ для 
церковнаго употребленія. Слѣдующій моментъ состоялъ въ 
томъ, что оно изъ отдѣльныхъ сборниковч. перенесено было, на­
сколько то соотвѣтствовало каноническимъ требованіямъ, въ са­
мые каноническіе сборники, но при этомъ оно занимало въ нихъ 
отдѣльныя главы, пе сливаясь съ собственно каноническимъ со-

‘) Подробно у Маассена, (}ие11еп, I, система перваго сборника: 8. 894, вто­
рило- 897.

2) Подробно описанъ: Генележі, въ ЗіІгнп^зЬегісІіІе Дег рИіІ.-ІіізСог. Сіаззе 
Дег васіізіасііеп беееНвсЬай Дег АѴіззепзсІіайеп, 1867, 1 Іиіі.
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держаніемъ; такъ это было, напр., въ «Собраніи, посвященномъ 
Апзельму» Медіоланскому (Соііесйо Апзеіто бейісаіа 883— 
879), въ которое матеріалъ заимствованъ изъ вышеупомяну­
того «Римскаго закона въ каноническомъ порядкѣ». Затѣмъ оно 
вошло въ каноническіе сборники наравнѣ съ каноническими 
источниками, какъ интегрирующая часть, рядомъ съ церковными 
канонами, какъ въ сборникѣ Граціана и сборникахъ, ему пред­
шествовавшихъ и послужившихъ источниками (Регинона 906, 
Бурхарда 1012—1023, Анзельма Ьисепзіз, 1086, ВепзбеДіі’а 
1086—7, Ивона и другихъ). Съ 12 вѣка, наконецъ, оно входитъ 
въ самое каноническое законодательство съ соотвѣтствующими 
измѣненіями, именно въ декреталіи и кодексы декреталій,изда­
ваемые папами въ порядкѣ папскаго законодательства 4), Дѣ­
ло кончилось тѣмъ, что папы, которые, какъ мы видѣли, преж­
де хлопотали о сохраненіи его практическаго значенія и поль­
зовались имъ въ своихъ декреталіяхъ, послѣ возрожденія его 
изученія въ Италіи (въ Болонской школѣ) начали противо­
дѣйствовать распространенію этого изученія, воспрещая ду­
ховенству занятія римскимъ правомъ подъ страхомъ отлуче­
нія отъ Церкви; въ 1220 г. Гопорій ИІ запретилъ въ Парижѣ 
чтеніе лекцій по римскому праву не только для духовенства, 
но и для мірянъ 2). Вѣроятно папами руководило желаніе избѣ­
жать вліянія чистаго римскаго права на клиръ и свѣтскую 
власть. Дѣйствительно для папскаго права не безопасно было 
знакомство съ римскимъ правомъ и особенно съ церковнымъ за­
конодательствомъ византійскихъ христіанскихъ, императоровъ 
изъ первоисточника, а не изъ папскихъ рукъ.

38. Сборники капитулярій франкскихъ королей.
1, Что таное напитуляріи.—Капитуляріями 3) назывались 

исходившія отъ франкскихъ королей постановленія, соетавляв-

>) Маав&еп, Цех Котапа сапопіее сотріа, ѴѴіеп. 1860. 8. 37.—Ср. ШеІЛег 
ЦеЬгЪнсЬ, § 42, Аптегк. 2.

2) й'пѵігрм/, ИІ, іл, 21. § 137. Моддермаю, Рецепція римскаго права. Спб. 
1888, стр. 37—38, прим. 122, 123.

а) Изданія лучшія: Ваіизіив, Сарііиіагіа ге^ига БТапсотиш.Рагізііз. 1677.—Рн'іг, 
МопшпеШ бегтапіае Іивіотіса (III, IV, XV, 1е§ит I—ІИ).—Новѣйшее изданіе:
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