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I. Отъ 24 Ноября—12 Декабря 1882 г. за № 2549 о томъ, 
сдѣд^у^с^ть-и выдавать единовременное пособіе священни­
ка». перемѣщаемымъ изъ одного прихода въ друг^(^й

по суду.
Но указу Его 11x111^*™^*™ Вкшист, С»ж- 

тѣйшій Правительствующій Снкодъ слушали: пред­
ложеніе г. синодальнто Оберъ-Прокурор., отъ 29 
Октября 1882 года за .1° 12401. по возбуаденнкмму 
Вологодскою, Духо.вц^^ Конейстогёдо1 вопросу о томъ 
слѣдует>ди вЫігавтт единовременное "ніособіе по .30 
рублей священникамъ. перемѣщаемымъ изъ одного 
прихода въ другой по суду йпархіалыіаоо начальства. 
П(^і^ікззали: Принимая во вияманіе. что правилами, Вы- 
сочайшь: утвержденными 4 Апрѣля 1842 года, о каз­
начейш еднюврк^м^е^ни^и^ пособій по 30 рублей ново- 
руюн^ол^і^іаи^і^і^п и перемѣщаемымъ священникамъ. и­
мѣлось въ виду ноощренее священнослужителей къ 
пр^(^з^<^х^.дннЮ ими служебныхъ обязанностей, перемѣ­
щеніе хе священниковъ изъ одиого прихода въ дру­
гой, по вуду епархіальнаго начальства исключаетъ 
собою тѣ уеловія и требоваиія^, которыя. но п. 20 
означенныхъ выше правилъ. даютъ основаніе для по­
ощренія пособіемъ Святѣйшій Синодъ. согласно за­
ключенію хоіяДгтввннная управленія. опредѣляетъ: 
евященникамъ. переводимымъ изъ одного прихода въ 
другой, по еуду енархіал^ь^с^іо начальства. единовре­
менныхъ ііоеобій, въ размѣрѣ 30 рублей,неироизводнть. 
О чемъ для свѣдѣнія н руководства но духовному ве­
домству напечатать въ „Церковномъ Вѣстнпкѣ."

II. Отъ 24 Ноября—3 Декабря 1882 года за № 2516. 
объ измѣненіяхъ въ штатѣ канцеляріи экзарха Грузіи..

Но указу Его Нміи.г.ітонсклго Вгличства. Свя­
тѣйшій Правительетпуюіцій Синодъ слушали: нрид-- 
ложеніе г. Синодальна™ Оберх-Прокурорж. отъ 5 Но­
ября 1882 года за № 1202», о томъ. что Государ­

ственный Совѣтъ, разсмотрѣвъ нредетаменёе объ 
измѣненіяхъ въ штатѣ канцелярии экзарха Грузіи, 
мнѣніемъ I положенную Высочайше утвер­
жденнымъ 25 Октября 1805 г. штатомъ еаниеляріи 
экзарха Грузіи должность переводчика упразднить: II. 
вх состав* означенной канцеляріи учредить должность 
казначея. присвоивъ оной окладъ содержанія вт. раз- 
мир* четырехъ-сотъ рублей въ годъ, а также X клаесъ 
по чинопронзводевву. X разрядъ по шитью на мун­
дирѣ и IX разрядъ но непеш. и III. на покрытіе "’"/- 
зываемаго учрежденіемъ новой должности- расх^^д^а 
обратить сумму, остающуюся свободною вслѣдствіе 
указаннаго въ етатьѣ 1 сокращенія штата мпцелярш 
экзарха Грузіи.—и что означенное мнѣніе Госудяр- 
-т^віI^нго Совѣта въ 20 день Октября 1882 года Вы­
сочайше утверждено, Н. но снравкѣ, приказали: «объ 
изложенномъ Высочайше утвержденном. мнѣніи Госу­
дарствен ннія Совѣта напечатать въ журналѣ ..Цер­
ковный Вѣстникъ/*

ПІ. Отъ 19—30 Ноября 1882 года за № 2491. о Высо­
чайшемъ соизволении производить сборъ для сооруженія 

въ г. Батумѣ православной церкви.

По указу Его Пмпкватог^'кліо Веъі^<^і^^<^мтвл. Смтой- 
шій Правйте.іьствующій ('инодъ слушали: лре^д^’^с^ж^с-- 
ніс г. еиноилынго Ю^ръ-Прокурора. отъ 5 НояЛі^я 
1882 года за Л« 12019. о томъ. что Госгддгъ Нмихга- 
тогъ въ 15 день Октября 1882 года Вскмилостявъйшв 
соизволилъ разрѣшитъ сборъ въ Имперіи добровол-- 

1 ныхъ пожертвованій для сооружения въ г. Батумѣ 
православной церкви. въ которой соверш&мсь-бы бо­

. гост уженіе на славянскомъ языкѣ. Приказали: объ изъ­
] ясненномъ Вы-счайшкмъ еоизволеиін напечатать въ 
1 журнал* ѣ .Церковный Вѣстппкѵ.
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В^іцдіалы^іш тміенія.

По пр*лстае.каЮ Харыювітаго Епаріілыаіаоо началыттм, 
СвятѢйпЮй Синодъ разрѣшал-выдѣліп ап Малиновскаго при­
хода. Зпіевспп» уѣзда, Рождество-Ьтнродачную церковь села 
Маловка, открытъ при оноИ сажіиггоят^е^пыпызй араю^дъ еъ прич­
том азъ пастптели а одного осалоащака; въ причтѣ-же Ма- 
липовскапо прихода тприздпаты вакансію лоаошпака пастюгте- 
ли и втораго псаломщика.

11оиш»1Я1,ъ пастогтелг І^иковсааго Рождиттіои-іотоооддв’-- 
паго прахо-да. суктааго уѣзда, свгщеяпккъ Василій Петровскій 
утверждевъ пастогтелемъ того-же пра хода.

— Смщеапакъ Аидрчй Вшмнпх утверждевъ тлеют. 
Благточипачеиоаго Совѣта 5-^т^о округа благочваіг Старобѣиъ- 

скаго уѣзда.

■ — Настоітелы Николаевской церкви г. Аітыраа, свгщев- 
ііакъ Василій Хюкюпивъ утверждевъ въ должности катвха- 
аатора 1-го округа Ахтарскаго уѣзда.

— И. д. псалоіщака Николаевской церкви слободы Камен­
кой Яруги Зміевскаго уѣзда Николай НайдовскіЙ рукописи 
жепъ въ діакопа.

— ОкопчивтіП курсъ семпаріа Вепіааавъ К^ытовъ, по 
прошевію^, уволепъ отъ должпт осаломяака Наколаевскіій 
церкви слободы Воровской Старобѣльсыто уѣзда, а па его мѣ­
сто оероаѣшеіъ и. д. псаломщика Нп^.аеввс&йІ церкви сло­
боды Гайгіроциі Старобѣльскаго уѣзда Владиміръ Соболевъ.

— Бехаѣстные причетии: Василій НевсритЕ^ а Заха^утй 
Дватріевъ овредѣлеаы ла псалоащицкк мѣста, первый къ Іо- 
агіо-іЦредтстввліій церква села Заше^т^скаіго, Иіюіскшо уѣзда, 
а в«,лѣ№ів-іъ Успепской церкви слободы Полковой Никв^- 
товка. Богодухомсигоуѣишх-

Выаптпый мѣста:

Настоящем: въ Михайловскопъ. Изьаскаго уѣзди, въ с. 
ЛлпIаско». Сумскаго уѣзда (дли заштатпылъ) въ с. Евсутѣ,, 
Старобѣльскаго уѣзда; аоIощиш млемомммл: п с. Ива- 

Харьи^ъ-лги уѣзда, въ е Варваровкѣ. Старобѣльсптю 

уѣада^г діамниг. при Лебединскомъ а КуаалскоIЪ городскихъ 
оХюрмъ; мсо^л^с^л^к^імк^: въ заштатпмъ городѣ Бѣлопольѣ при 
Илылтсз^ій церкви, въ слободѣ Заводы Изолсит уѣзда при 
Пртрн«[^і^.^4^ісжй церкви. въ слободѣ БЬуюаъ-Колодстѣ, Вол-
чапскаго увзда, при Iіе>р^снк^Бггорданлгйв церкви.

Отъ Праеарлія ахтырспаго духо^Е^і^зг^ учмлишаі.
Въ Ахтарекомъ духовизъ училищѣ, съ 1 «вари будущаго 

1883 года, иаѣитъ открытые вакаисіа ладааратрлг—репети­
тора III класа, съ окладом жалованыи 300 рублей въ годъ 
при готовой квартирѣ а учалао^і^.^п столѣ. Желающіе запиты 
оге|чи^|вую должпосты изъ сттдепто^ъ семапаріи имѣютъ податы 
прищепе съ арпаожреіраъ кзд.л^тж^т^і^хе докуаетъ па пая 
сI'.етратеаг училища пе позже 15 «вари будущаго 1883 года.

Пожертвования ха стяаелдію при Харьковской Духовной 
Сенине^рни амепи въ Бозѣ почившаго ■итрополита Макаріи.

Протоіерей Іоип Чижевскій 18 Декабря Iилувшаго года 
предста^і^і^^ъ въ контору Редакціи „Харыоикккъ Енарніалы- 
пыхъ вѣдомостей"" Тысячу ста пятьдссяяп рублей облита- 
йіяив Восточпгго Займа съ точпьпъ гбозла^чеіиі^«^■ъ въ отпоше- 
піа евоекъ выпреет обитаай. покровъ а кгличестеа купо­
ловъ прп пахъ, а шесть р ш*спіы)ееянъ даѣ к. галичан»а 
депыгама, остівшямяси послѣ покупка облигацій Депыга эти 
представлеш Конторой въ иравлваѲ Харыкоес|ей Ду^г^еио^Й 
Сеииріа а, согласю съ волею жертвователей, будутъ упо- 
трр6лрпы па обрамимте при ХарынгесIо^п Семинаріи стлпрй^- 
діа вмет въ Бозѣ почавшаго митрополиті Макаріи. Сверхъ 
того, въ контору редащія. чрезъ посредство того же протоіе­
реи Чиж*вр^;^|г^,по^-туп11^.оо сорокъ руб^. при отпооіепііа Благг■*^ан- 
паго 2 Округа Цзюккаго уѣзда отъ 12 мапуешагг Декабря а 
Л» 364. Депыга эта собрыи 0. Г.аериаIВ!имъ по подпискѣ въ г. Слк- 
пнѣ отъ причта Троипной ц. 10р., Вер1геи^ской о. 1 р. а 
Воскррсрпской я. 2 р.; отъ Лнии Васалы^впы Гаврилню» 1 р. 
50 к. Млрыи Васяаыеели Ѳедоровской 60 к; отъ причта съ 
црркуечь^IЪ старостой с. Гій-Городка ЛрхIПГраг--XиаxЛоеРКXйI 
ц. 3 р.; отъ причта с. Някбаасвка Пякоа|реской ц. 1 р.; 
отъ причтл съ црркгелиIЪ старостой с. Наки^і^р^і^і^і^н Возле- 
прпской а. 2 р. 40 к.отъ лратга съ цррк1IеныIъ старостой с. 
Рій-Ллрксіпдрі ЛЛРкс|п.^ро■ІІеIС‘Iг.IЙ ц. 2 р.; отъ причта е. 
Сеааягекл Пгк{е^Iс^I^<й ц. 2 р.; отъ причта Краспий Лукъ 
1 р. 50 к-; отъ прачка с. Ямполи Няко^іір^о^й ц. 2 р.; 
отъ причта с. Шрадриг|лгека Іоаппа Во^ггклк^кк^<й а. 1 р.; 
отъ причта съ цррв»е|и|ъ старкслой с. Поаовки Георуіевской 
ц. 3 р.; отъ причта съ црркгелимъ старостой с. Ноеосел^геъи 
Г|Iагчрі^'Ре■шй ц. 2 р.; отъ причта с. ЛяIаиа Пртрг-1I^Ю'ев- 
ской о 1 р.; отъ прпг^ с. Дргбишреая Някгаарвекгй а. 1 р. 
50 к; отъ скще^. Ѳедор. Оружжпскагоі 1 р.; отъ причта с. 
Студепеіъ ВВедрлскгО о 1 р. 50 к: отъ причта с. Мликъ 
Пок:{г.есI:г>Й о. 1 р. Дельгя эта передин Н^'Л^'^оо^ редл^кіійв 
въ Пра^ел^Гі^ ХарыкгескгО Духом^іЛ С<с|вларіи. Пріемъ ио- 
жертвованій аргдгажае1сг:.
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ОТД-ЬЛ'ъ ІИ0СЭ<§>«З>И[ЗДІ.А.іІІЕ:НСЫЙ.

ПОУЧЕНІЕ,
произнесенное прросинщепиияъ Амвро^імъ, Епис­
коповъ Харьковскимъ, въ церкви св. Великомуче­
ницы Варвары при Харьковгкоиъ жсисколъ епар­

хіальномъ училищѣ,, 4 декабря 1882 годя.

Оставите дтеИ, и не вчлЛраіиТіег имъ 
прічти ко Мча: тякмыхп бо естъ цар­
ство небесное. (Мат. 19, 14).

По видимому слишкомъ мною обрищается внима­
нія на дѣтей, когда устроиютъ дня нихъ такія мно­
гочисленныя собранія и торжественник богослуженіи, 
вх какихъ мы нынѣ участвуемъ. Дѣти—еще не со­
вершенные люда, многаго ни понимают и не цѣ­
нятъ. и потомъ не имѣютъ такихъ заслуг*!., «о ко- 
торымъ-бы могла битъ вовдаюема така почесть имъ 
и мѣсту ихъ воспитанія. Такъ многіе и смотрятъ на 
васъ, дѣти, но не такой взглядъ на васъ мы нахо­
димъ въ Еіваиіт>ліи. Когда народъ несмѣтными тол* 
пами собирался вокругъ. Христа Спасителя, чтобы 
слышатъ его ученіе и просить у Нею исцѣленія не­
дуговъ,—благочестивые рюдитс.іп старались протѣс­
ниться къ Нему съ дѣтьми, .чтобы Онъ возложитъ 
на нихъ руки и помолился*. Это желаніе ихт было 
угодн^^ Госпо,у: вотъ почему и мы въ мплттітхъ 
нашихъ иртдставляе-мх васъ Его любип и милосер­
дію. Апостолы, видя, что и взрослымъ тѣсно вокругъ 
Спасителя, говорили: зачѣмъ еще ведутъ сюда ма­
лыхъ дѣтей? По Господъ остановілгъ пхъ. и, повелѣ­
вая допускать къ Себѣ дѣтей. нрон<^н^«^съ эти чудпия 
слова: .таковых-х есть царство небесное4. Вотъ по­
чему и мы относимся къ вамъ со вниианіемъ и за­
ботою: такъ какъ въ васъ нѣчто особенною проби­
раетъ Господь, обѣщая вамъ и тѣмъ, которые подобны 
вамъ—царстсо небесное.

Какія-же особенности именно въ дѣтскомъ возра­
сти имѣетъ ч^ел^о^сѣческая природ,. по жоторымъ это­
му возрасту дается такое пртдаоттипі??

Первая прекрасная черта дѣтей, особенно въ рап- 
исыъ возрасти есть невѣдѣніе зла. или невинность.. 
Она въ извѣстной степени есть и вх дѣтяхъ пт при­
надлежащихъ къ церкви Божіей и не искупленныхъ 
отъ прирожденнаго нашей природа'Ѣ грѣха, по она 
является въ полной красотѣ въ дѣтяхъ усыновлен­
ныхъ самому ВЮгу по заслугамъ. нашего Спасителя. 
Они только что пріяли въ крещеніи даръ благодат­
наго возрожденія и помазанія отъ Святаго Духа; 
смрадъ соблазна и нечистота грѣха сщс не косну­
лись пхъ; они истинно дѣти Божіи: какъ-ж имъ не 
быть близкими къ Богу и любСзиыоп Ему? Такимъ

чистымъ. иевѣдущамъ зла существамъ гдѣ-же и быть, 
какъ не вх царствѣ Отца ихъ нсбсснат?

Невинныя дѣт^і просты, бтзхитростпц и довѣрчи­
вы. Они пе лгутъ сами, и нн въ чемъ не иедозрѢ- 
ваютх лжи и обмана. Они говорятъ, что думаютъ,— 

і ничего вх еебѣ не скрыни, потому что пе имѣютъ 
на это причинъ; они и все, что слышать, пршни ма­
ютъ за истину, полагая, что и всѣ другіе люди,, та- 
кіе-жс, какхони сами.—Что же и нужно отъ природы 
человѣческой для Господа, который есть истина, какъ 
не то, чтобы люди, поставленные вх такую близость 
къ Нему, какъ дѣти къ отцу, вѣрны н Ему, безх прю- 
тивирѣчія принимали Его наставиеіія, заповѣди, обѣ­
тованія, по совершенлоП увѣренности, что вх нихъ 
заключается не что иное*, какъ'ихъ собственное благо 
п счастіе. Вы знаете, какое страшное крушене* прои­
зошло вх душѣ Евы отъ перваго сомнѣнія въ истинѣ 
слова Божія навѣяннаго ей хитростню искусителя;

: отсутствіе этяхх страпты» сомнѣній п любезно Гос- 
пс^д^' вх дѣтскихъ душахъ.

' Дѣти беззавѣтно. всѣмъ существомъ своим к, всѣмъ 
чистымъ сердцемъ приданы отцу п матери, такъ что 
изъ доброй волн дитя самы» бѣдныхъ родителей 
ни на кого пхъ не промѣняетъ. Вх рждителмкой 
люби пхъ прибѣжище, ограда и бевопасность; въ 
ласкѣ родителей пхъ высшее счастіи; въ холодности 
и гиѣвѣ—величайшее бѣдствіе. Эхо и д-ѣласгь дѣтей 
столь дорогими и столь любезными для родПТСЛСЙ 
именно потому, что пхъ собственная любовь къ дѣ­
тямъ находить вх нихъ такой полный отвѣтъ и един­
ственно достойнее; этой любя воздаяніе. Но любовь 
родительская, самая чистая п способная къ самопо- 
жсртПованйю ТСТЬ только слабый отсвѣть, удѣ-іенный 
человѣческому сердцу отъ любви божественной; и эта 
черта нашей любви,—находить свое удовлетворение въ 
любви дѣтей,—въ безконечно ки«^I^н^^ степени принад­
лежитъ нашему Создателю, Отцу и Искупителю. По­
тому можстъ-лп не быть для Него пріятною таки 
любовь съ пашсй стороны, какъ любовь дѣтская,— 
№скрс;иияя, довѣренная, нѣжная и чистая? Поиому- 
то Іисусъ Христосъ, при люби своей къ людямъ, 
при готовности принести всего Себя вх жертву за 
сыкстніс пхъ, и при видѣ неблагодлржостн и озло- 
блсния, съ какими преслѣдовали Его книжники п 
фарисеи, хотѣлъ, говоря почеловѣчески, какъ-бы 
отдохнуть сердцемъ въ обществѣ, псвиннихъ дѣтскихъ 

| душъ,, говоря: пустите ко МіА дѣтей.
Дѣти хорхшсй семьи, благовоспитанные братья п 

сестры ласковы и нѣжны между собою. Дитя доброю, 
получигъ гостинецъ, не можетъ быть имъ снвсршсн- 
но до^інш пока ит подЬ-лится имъ съ братьями.
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пли сестрами. Ему тяжело подумать, что брать. или 
сестра будутъ лишены того, чѣмъ оно будетъ на- 
слажда-тися Вина одного изъ дѣтей и нака^іа^ні^с^, или 
лишеніе. которому виновный подвергается. есть об­
щее несчастё для всѣ^х^т»,—и вотъ правыя дѣти идутъ 
къ отцу, пли матери просить прощенія виноватому. 
Какой это чистый обраэт. той любвп, которую Го­
сподь всѣми средствами своего ученія и благодати 
желаетъ воспитать и сохранить въ душахъ нашихъ 
во всѣхъ пошита возрастахъ!

Но поелѣ этихъ ислип. столь утѣшптольпихъ для 
дѣтей, скажемъ мамъ. дѣтп, и ту строгую. но не«б^х^о-- 
дпмую для васъ истину, что всѣ эти обѣтовапія о 
блшиети вашей кх Богу и царствио^ небесному при- 
надлежать-вамъ до тѣхъ порт., пока вы осіаепть ис­
тинными дѣтьмн» т. е. пока вы чисты. невинны. прав­
дивы. послушии, искренни. любящи, доколѣ вх мш& 

кикпмг по пстапѣ можно назвать 'невинный 
дѣтскі^й возрастъ. не прокрался ^куситель. Раннее 
познаніе зла. въ впдѣ-лп лукавств, упрямства. ле­
ности, самолюбія. зависти. и что еще хуже. печи- 
стыхх мечтаній и развращенія ума и вюЮ>ріженіЯ| 
есть начыо нзгнанія васъ изъ ран с.*адос^»}, плп мпр- 
иагО| невозмутимаго счастія. какое даетъ человѣку 
чистая совЬсть и внутреннее чувство общенія сх Богота 
и Его благодатію. Тогда вы примыкаете ко всѣмъ 
грѣшішкамъ сбре^кипп№ себя на страданія сердца и 
тяжелый трудъ покаянія и нсправленія.

Заключимъ нашу бесѣду словами* Спасителя. по 
поводу дѣтей обращении мп къ взроспихк аминь ім- 
іпію «алъ: ияккіііеепрвимеіне шреивія Божія мо 
отроча, неимкть «нити въ не. (Мат. 18. 17). Что 
они значатъ.? Нми повелѣваетъ намъ Господь стре­
миться кх очищенію сердца—до дѣтской чистоты 
и невинности; упроститься до ихъ. простоты и довѣр­
чивости; отрѣшиться отх самолюбія п своекорыстія— 

до ихъ искренней, непритворной п беззаветной 
любви и лрьданнк-тп, и съ такими свойстимпі 
или при такихъ ѵсловіях^ъ принять царствіе БОніе. 
т. е. нодюрпться. жить и достигать вѣчнаго спасе­
нія въ церквИ| которую для насх сснсв^ъ Господь 
и въ которой, какъ въ домѣ родительскомъ., обитаетъ 
съ нами. Любя насъ бяѵсшечнсою любовію, храня во 
всемогущей десницѣ своей для насъ всякаго рода 
блага и дарованія. Онх хочетъ, чтобы и мы собира-- 
лись вокругъ Него. какъ дѣти вокругъ отца. сь вѣ­
рою на Него взнілшп, съп^с^т^с^і^ысмтгю Его слушали, 
съ любовію, съ дѣтскою стромит-^л^н^о^ю исполня­
ли Его поаелѣнія, сх сердечнымъ довѣріемъ выра­
жаю Ему наши мысли. нужды и желанія. Что-же 
въ зрѣломъ возрастѣ дѣлаетъ насъ такъ не похожими і 
на дѣтей, что усматриваетъ въ насъ Господь Ему . 
неугодпе- и удаляющіе Его отъ насъ? Это наше лука- :

вое стремленіе къ знанію съ отверженіемъ Христовой 
истины лодх шепотъ искусителя: будете аш бози. 
Это—гордде желаніе проверить тайны божественна­
го откровенія нашимъ слабымъ умомъ; этопипивмѣ- 
шеніе кх чистоту Христову ученію шагахъ челоігі»- 
ческихъ мнѣній; этотъ—выборъ заповѣдей, плп обя­
занностей нашихъ къ Богу но нашему вкусу и прю- 
изволу; это—противленіе руководящимъ уставамъ 
и воспитателънымг правитимх церкви Христовой; 
эта—пзмѣпа сердца. предаюпщаяся вмѣсто Бога 
духа — плоти п ея на-лаждънгямъ; пак^е^^^ это 
упорство, съ ноторымъ мы остаемся въ нашита грѣ­
ховныхъ павык^хъ и страстяхЪ| отвергая всякое прщ. 
зыванёе благо ди и къ іюекаянію и оѢщъніію сх Бо- 
гомъ,—вотъ несчастная особенноста нашихъ зр&пга 
возрастовъ. дѣлающія насъ столь непохожими на 
нясъ-жъ самихъ. какими осѣ мы были въ блаженнее 
время дѣтекой невиншсти! Господь призываетъ насъ 
разрушить, эти поставленныя нами самими преграды, 
отдѣляющія наех отъ Него и Его отъ насъ; жыаътЪ| 
чтобы мы поняли свое .духонніею сиротство. возвра­
тилась къ Нему вх Его всегда открытыя для насъ 
объятіи со слезами и воплемъ души истинно кающей­
ся: Ошт, ет1^)т^«мл на небоипръЪ Тобоп! Амынь.

0^||ремъиише неправые взгляды на жизнь че- 
ммеск».

Въ тьчъяіп почта девятнадцати вЪнсвъ многооб­
разно искушена хриітіаіісжия вѣра и зл-видЪтъль- 
ствоана ея божественная жпаа•№>ращая сила. Пора 
бы -онремеинымг людямъ оставить погибельные пу­
ти. которыми ходило древнее язычество но врагъ 
Бога и людей.—'льстивый духх сомнѣнія» стрицанія, 
лжа и злобы,—п нынѣ сѣетъ плевелы п между лаъ- 
ницею, и на доброй зсмлѣ» то возбуждая явное про­
тивленіе пстинѣ Христовой, то удерживая. лсдъI1рп- 
крытіеин христіанскаго имени. въ состояни равно­
душия къ ней. Подъ этнмъ нелримымг| По дѣйстші- 
тъльнымх. вліяніемх. лжеименный разумъ^, отвѣчая 
естъствъннсй любвп человѣка къ жизни, убѣждаетъ 
отрещися спасительнаго ига вѣры Христовой, чтобы 
у людей была полнота наслажденья жизнью. И вотх 
и пынѣ по этому пространиому в погиЛъи1ъно*Iу пу­
ти пдетх большая часть людей, ж;пвя безх вѣры и 
благодати Божіей, и мало становится избранныхъ, 
которые входятъ вх опытное дознаніе пеилглаюл1ап- 
пыхъ -ск|юв^і^пг жизни. открываемыхъ п даруемыхъ 
св. православною вѣрою во Іпеуса Христа, въ без- 
иачаль-наго Его Отца п -объзличальнпго св. ^101- 
ворящаго Духа,—Духа премудрое™ п разума. Духа 
совѣта и крѣпости, Духа вѣдѣнія п благочестія. Ду-



харьковскія епархіальныя Вѣдоюстаг. 21

ха страха Божіи (Ис. XI, 1—3). Сраепятѣаы1о не- 
мпого—этихъ новыхъ созданій, — этахх благодат- 
пыхъ чадъ Вожпьъ.; по ашег во Господѣ, преиспол- 
ляяс^ постепенно благодатію Божіею, опт опытно, 
твердо, знаютъ, въ Кого опн вѣруютъ, па Кого упо­
ваютъ, Кому въ истинной любви служатъ. На незыб­
лемомъ оспомпіи скзядаютс.г духовныя ихъ храмины..

Да даруетъ Росг^о^д^I^, чтобы а всѣ чада православ­
ной оррти, аодоСIНо святымъ Божіимъ, всецѣло ру- і 
ководнаись истиною Божіей, дарующей ін-сомііРппіо 
блаженною жазны во времена а вѣчности, а всегда I 
испо уразуаѣнми ложы современнаго невѣріи, обе- і 
щающаго счасты жизни, по на самомъ дѣтѣ уби­
вающаго силы духа а тѣла, разрушающаго времен­
ное баагосостпяше лисъ а обществъ а ведущаго» кх 
отчаинію въ жизни вѣчной. Толыко по праведному 
Божію гневу за грѣхи пераскаииныс егеррмрнная 
ложы невѣрія арірмаетси |ипгтим■ за истину, хоти, 
еізілосы бы, гакъ легко видѣты ее всяIГIу разсуж­
дающему чѣлгерку.

Лжив—первѣе всего- самая общаи, пспоепаг 
мыслы сгереIе'ннаго невѣрія о еаIоряз»итН! человѣ­
ка. Саморазвитію человѣка, безъ жнваго общеніи съ 
Источников лш^^, нелызи найти и малѣйшаго ор- 
потЫ, а однакожъ споры шниНе человѣка ныне 
признаетси еысан|ъ правиломъ ^31 и живин. Со- 
ерр|рииий чрагвРкъ вх полтъ зпа.чепін этого сло­
ва хочеты жаты толыко въ себѣ, ттлыко собой и толы- 
ко дли себи,—сана его общагаьиоссIіыь сх другими, 
какх чуждаи духа св. любви, съ неба приносимой, 
а пе изъ земли выроетаюиісй рсты именіе призрач­
ное?. Но тщетное надмѣніе, пустаи и пагубнаи на­
дежда!. Саморазвитію безъ сторонняго вліиніи нѣтъ 
мр^та а вх видимой природѣ, не имѣющей нужды I 
и возможноств преступит!, свои пррдвлы и заины. 
Гаепгтѣльлая сила сѣменя пе р^скрі^і^л^ір^сс па ка- 
мепи; тѣло животнаго, какъ а тѣло человѣка, уми­
раетъ, когда іп-таетс безъ пищи, IIатіг а друуихъ 
условій жнзня. Тѣмъ менѣе возможно счастливое са- І 

IОрIЗВЯТІР человѣческихъ душъ, для которыхъ, по 
ситу существу ихъ, уже мало влтй, пр»нзво- 

видимою природой, дли которыхъ необхо­
димы: небесный хлѣбъ, духовнее питіе, пр^т^л^Ь^пі^чр? 
одѣяніе, горнее жилище; души человѣческія могутъ 
быт живы и иаслаждатыс богатствамъ жизпп толь­
ко въ общенія съ Богомъ духовх а всикіи плоти.

Мало того. Исторіи человѣчества таком, что па 
каждой страницѣ си пIаясIли лшиость м юре пп 
силѣ закона ірзыса именно того закона, что чело- 
вРвъ пгерIтаас.г отъ своего Господк-Создатела а От- 
ц|-Ц^они<дн!ра!Я. Бытіе закона грѣха, имѣющаго 
своиыъ аосаРд<твіеIЪ смерты,—губительную твжгесгт 
этого мкопа, сознаетъ челнАкы а безъ руководства

св. вѣры, болѣе или менѣе испо Мудрость чрювѣ- 
четкая признала въ человѣчествѣ всеобщее ,радн- 
1альлпе•> т. р. кореннсѣ зло (Кінтъ), пе истреби* 
мор пи наукой, пи искуствомъ, пи силой гриждап* 
скихъ зікопоты Гдѣ же средство спасеніи отъ зли, 
если и соединенныя силы человѣческія брзуспРш^лы 
въ борьбѣ съ намъ? Какъ избавитыс отъ страха 
глертм, порождаеипй живущимъ въ человѣчествѣ 
грѣховнымъ пачаломъ? Спасеніе, оааеотворр■піе, сео- 

I бода и радостъ жазни—желанны; Кто же даруетъ 
ахъ, если пе виновникъ и л|чыьнн|ъ жизни, рдяпъ 
имѣли безсмерпс, Тріединый Господъ Боіъ нашъ, во 
Іисусѣ Христѣ гтIриIВ1і^Г^^и міру, да спасетъ міръ?

СаIорIзеитір• чрагеекI могло привести, какъ а 
дР0с1ВЯ1еаьлг привело, къ крайнему оскудѣнію ду- 
хошкй жнзпя а къ безаѣрнту преобладанію паз- 
шихъ чуестеелнихъ потребпостой плотской времен­
ной его жнзнн. Беззаконію нужно било придать хо­
ти пекптприО смыслъ. II вотъ жизны получите ра­
дужный видъ,—па нес смотритъ, какъ на пирше­
ство,—радости и удпеольствЫ стали сущп^тт^ю со­
временной жизня. Но много лп тутъ правды в смы­
сла? Да, ил^о а очены мало. Саны и*еаямдри1Г| 
плоти уже заключаютъ въсрсбѣнлн послѣдствія, али 
же начала горе^’^в^: тахши трудами они покупаве­
ся, а то леIлогаIъ доступны въ обилія и постоин- 
ст^І^е вх яз.шш<есгвр уб'ійгтвевны я дли тѣла, а дли 
вынспгнхъ благороднѣейі^і^’^ъ пяслаждспй прт^л1.I^г 
не пригодны, но н крайнр враждебны. Но что безъ 
псбеспаго свѣт в эти благородн^^й^аіа рад^и а 
удоеоа|с^тя|^г зе,IпоО ;ішзі!аі? И человѣкъ ніукн дол­
женъ, къ огорченію св^^, тРчъ болі^ убѣяідаться 
въ пре^іа^^шіи своего невѣді^ня тайны аизни>, 
чѣмъ болре обиаьн!ыма ст^ап^ш^т^т^я его шошиніи. И 
чуткій слух^ъ поэта, корму болѣе откры'^ пр^^^ни 
а красой аазнит болСс, чѣмъ еягкIЛ другой слухъ, 
воа|ущеаъ суепой лера«^у|лой тваря п прстр^нриъ 
въ человѣческой жизни. А кто ттлиѣ изобраз^нты 
веѣ д•ГI^‘еныя муки, <бичпиіі чсстнРОаII^I^ъ людимъ. 
проа^^^щи отъ сознаніи противгр^чIи между пра^- 
с'тврнны|ь долгомъ, между жеаанір1мъ ясао.лл^рл^і!рго> 
а съ другой яторг>IШ саIиIъ педоятIточпиIЪ оеу- 
іцояткаеліс|ы его вх деостент^•аьнгетн? Такіе люди 
іоноритъ слні о сѣбр: окаянеіа азѣ челов^ѣдъ. Каж­
дый азъ пахъ готоп сиценіно прянит уже пе че­
ловѣческую», по ееиI1^пкгю Бо«ю аоIпщь^ а, вх. брз- 
паде^іа на себи я на людей, елигаеігъ Етомя мз- 
балмть от^з пньлк см^ртм са^, (Р^I^I. VII, 24).

Горыкій оаитъ не отвѣчаетъ желапію суемудры 
а нечсстіа—жаты на землѣ толыко дли удово.1ьетеій 
а тлаенымъ об^^!з^]^ъ—чуесте^|лпыхх удовольстеіВ. 
Явалосы тогому другто крайнее в^Врѣпіѣ па жизны, 
по которому она есты не что иное, какх одно бсзо^-
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траликс безцѣльное существованіе. Хотя это воз- 
зрі^іі^т віы'.кщзшо было и принято, какъ ннкнс^ъ, въ 
наше врем^; но п то напрасно; это воирТнѣ при­
надлежишь дртвнтму индійскому мудре-іуѵ и знлчи- 1 
тсльной части индійскаго народа, извѣстной подъ . 
именемъ буддпс^т^с^іъ^. Оно ит разрѣшатъ самыхъ I 

нзпнкиихъ вопросо^іъ мысли о началѣ и цѣли чело­
вѣческаго бытія, отвращаете отъ дТ^й^^итсльи^^т^и, 
имѣющей и зиТгнук сторону. отжимаетъ силы и уби- 
влсть д,еяттльинсть, противоречить
любви къ жизни и вСрТ въ безсмертную жизнь каж­
даго лица. Не дивно, что и иовыс буддисты,, подоб­
но древнимъ,, не нзтаиугзя вх этомъ безотрадномъ 
состояніи мысли п чувства.

Суемудріе пытаАстс примвретъ и неияг^ли^^^і^іг^іо 
пнт|тбН1(с’ть жизни п дейсгкиттн1ния препятствія къ 
тому, чтобы обратить тс въ непрерывнее пиршество.
И ютъ является инвий взглядъ иа жизнь, какъ ив 
постоянную борьбу всѣхъ. и каждаго за существова­
ніе. Но и это—узкій и ложный взглядъ. Зачѣмъ 
упускать изъ виду, что чсловСчсскому духу прису­
щи идти истины, пI>екрис■нА|н, добцл^, что въ чело­
вѣческой л^плии влеця существовали науки, искус­
ства что люди въ своихъ отношеніяхъ взаимныхъ 
рук^(»^^і^^^і^<^ь нттолько с^^лн^смх взаимной потреб- 
мств, но и чувствами справилизости. увижтшя и 
любви. Какх ни ризрутитлдино вліяніе зимн.1кбі 
ил ходх человѣческой жизни, но п ит смотря ил то, 
сама необходимость,—желаніе личнаго с’ч^з^ц^, по­
буждаем къ мару и содружеству, а ит къ живот­
ной борьбѣ изх за лпин1ишxъ цѣлей. Н^, что тнав- 
иое, можно ли, разсуждая на твсрдыхъ историче­
скихъ ознннаі1іяхъ, пре‘лнлм'^р>иино забытв^іь ^тгдаш- 
итт въ родѣ чслн1ѣчтзком•ь стремленіе нт къ міру 
только видимому, ио и къ міру дух^(»іп^(^м^у^^) и наипа­
че кх ВиннЕииву всей ктлсиной? Какъ жс при ми­
ритъ борьбу за сущтчтговаще сх стремленіемъ пре­
даться Бо^г^у п бытъ въ Нтмъ. чего не чужды были 
и дртюйе язычники? Очтвидио^^ что в^зс это станнит 
человѣка безмѣршо выше, чѣмъ ставят тго пос^т^і^.^0- 
ваттли учсиіяо бюрлбѣ за временное сущсствованТе.

Пмибслиш эти и другіе подобные имъ пути жиз­
ни, пролагасмие суемудріемъ, ит желающимъ злить 
руководства св и спи^^^ь^^ вѣры Хри^<тн^^н.^В. 
Тнлькн аъ ней получаютъ должный смыслъ и эти 
ндннстнрнинія воззрения иа жизнь, къ которымъ при- 
ждитъ заблудинная человѣческая мыси.

И св. вѣра учитъ, что истинно человеческая жизиъ 
должна пнзгѣпс^іию возрвстать, при посптпс1іннмъ 
рияскрытіи и укрѣпленіи чтннвечіс•кіъ\ъ солъ. Нооиа 
обСща^стъ это подъ успнвітмъ рожденія с^і^нс отъ 
сСмсии иепзг.^Тииа* отъ благодати св. Духа, по вѣ­
рѣ въ новаго' нашего р>ндниачж1ьииы—Іисуса Хри­

ста по бллг^^іс^ііію къ Нему и вх Нтмх кх намх 
Бога Отца.

И по ученію св вѣры, люди признаны къ счастью. 
Но ^Iзгнчиикъ временнаго и ж^члаго ихъ блажсн- 
стм ит въ нихъ самихъ, нт вовиѣшнихъ услниіятъ 
чснниВчтзкаIо зущтзтвнваиія иа землѣ, а въ ІюгС, 
п затѣмъ уже внутрь ихъ; что благодать Ьюжія 
устроястъ въ душахъ христіанскихъ, то бллготифно 
отражается и иа всей сферѣ .земной ихъ жизни, хо­
тя вс эта жизнь же лишена скорбѣй в пртдп^н- 
гатп, терпѣніе для вѣчной радости ил небѣ.

И христіанинъ призванъ кх боріьбѣ, ио борьбѣ ду- 
мпѣпой: съ духами злобы пI|,днебс'гноЯ, сх собствти 
иыми страстями, съ лнжью п иепра^д^яЛ міра враж­
дебнаго Отцу иебтси^муч Въ лп1О)Г■і(оа же борьбѣ 
за времси^^^ зтмиот звюі за чувствти-
иыя уднвнлк^^іія и личиыя выгоды нт
имТттх нужды, какъ сынъ Отца исбтсяатн, кссзилъ- 
иаго п непобѣдимаго Царя міра, какъ покорный 
премудрой волС Его, какъ готовый страдать съ воз- 
люблтнвымъ Синнмъ Божіимъ^ чтобы очищаясь отъ 
грѣхомой зквсрии страдапіями, ис^1^ити^вт1ь•с въ 
духѣ сам<(огБсржіни1ой любіви Іисуса Христа в 'чи- 
дѣтелъст]и)Iитъ смю благодарную любои къ Нему, 
а затѣмъ в прославиться сх Нимъ. №е готовъ хри­
стіанинъ отдать требующимъ, кромѣ веры въ Тріе­
динаго Бога пли.впооолтспмоой уиТрѣННI(ета вх бы­
тіи в спасительномъ Его и мірѣ п^мы^^и^і^и^^ кро­
мѣ надежды на Бога влв всепЬи^й дниТрс•ин<сгтц 
Ему в крнмѣ любип къ Баду или итизмТ^^з^й Ему 
во ^^"ъ Потому, христіанинъ в вх от-
инп1епіяхъ къ людямъ ищсгъ иервѣе всего славы 
Бошьей, а затѣмъ в съ тѣмъ вмѣстѣ ищетъ же 1рт- 
межной только пользы, ио и ігСчииго спасенія ближ­
нихъ. Своткнристіс жс в з^ба же снвмТстими съ 
самннгвтржсш^ню, ит ищущею своихъ си, христіан­
скою любювію.

Благнс•лоюига Господь Богъ, приз^^^й лисъ въ 
Сюс общеніе. содѣла^й писх члтв^іиш св п^^- 
.1ииі|нй ЁнисгиіIу апозтнл1з^(^й церкви, пнсглвивпій 
насъ т. нбр. иа вѣриомъ пу^и къ изтии^інй исскнн- 
члсм^й жизни в з.1йиС. Отъ иасъ самихъ :злЕисвп. 
теперь пли увлекатыя лзіжными в пнгн(ѣЛIЬіIим1] 
п^миппнсніям^, влв жс снТднвигь Б^Міію спаситель­
ному знву, иниСряя чт^ловС^сс^и суждспія С^нммъ 
Бнпп^м^ъ по разуму и изъясненію св. цсркш. Необхо­
димо в^^сцС^ке позлуш«^ііс уч^жп^ю и ру^^^д^^у 
церкви, чтобы же принятъ лжи за истина у в жс ус- 
№1™ зла имТст добра, яко мнози лжеиророты нзы- 
Доша въ мірп^. (I. Іади. IV. I).

Ректоръ Юегп1арп П|кпн■ерт*ѣ Михаитъ Ризинг^(рс^іІЯ.
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ЩаМошпий Во-такъ въ «ніігаіиш. год.

Общ*■■ взглядъ на состояніе вктохянхъ вр»«ославки ■> керквеі.— 
КоВНин Консгтилипшонлиго патріарха Григорія VI,—„Болгар­
ская евявкв* а лгаасдая ярюлаганд* въ Болгарію—Состояніе серб- 
скок церииі.—Православіе въ Боснія в ГерцеовннН —Руммасшаа 
церои.—Критерія вервомнмі лЕію—Приатмьспеааое расворя- 
жесіе о недвижимыхъ портон-нм аауиествяъъ св. кЬсгъ ямточ- 
ішхъ церв к*.—ІеруеалагиіІ патріархать в сто нмвЕпкее состоя- 
ніе.—Церковь Эллваан.—ВЬств « ЯвмксоВ правос-аввоі ваяла.

Политическая нъ-осг^тълъно-тъ -бт^рнваей-я Турец­
кой имперіи.—чисто восточнее своено-пе иравителъствен- 
ныхъ лит, поставляющихъ себя нерѣдко вне в^^кпхх 
узаконенныхъ стнсшъній къ раэллчнип ъристии-ннмъ 
народнсстяго имперіи,—или чисто капризное потвоіство 
п фаворитство однин на счотъ другихъ, Нѣоправди- 

виъмоъ никакими разумными соображеніями,—желаніе 
держать разлін'нкыя ш^рм^^ност^м имперіи въ постоянномъ 
взаим^омх антагсннамѣ|—наконецъ, разнаго рода интри­
ги и чужеземный вліянія.—вс это. дѣйствуя порознь 
или вх ссвсвулиости^, от^'аж^а^і^гсь и «отражает-ся небля- 
гонріятко на правильномъ теченіи жизни восточныхъ 
патріа^р^х^г^■с^^^ъ О-ббѣнно это замѣчагъіс въ жизни питрі- 
архата КппсаптинспсолI.скпго, лрсег■ир^аю1паго свогоюрн-- 
днцкію на большую часть Баяканскигб Полуострова и 
охватывающаго вх сф*рѣ своего вліянія ршаличния ав 
тон^ныя и по1Уавтбпсмныя народнсстии, разселенныя на 
этомх лбяубст|ювек. Галн^оп.юнп^^ народнес-иы, изстари 
вошедшія вх сотни обширнаго патріархата Кбистан1НI- 
иопо1ъскаго, въ евоевъ иынѣанъмг горячемх стромлъ- 
ніи къ ло1ИТи^ч^снЕоА независимости и церковной авто­
номности, вх своей страстной борьбѣ изъ-за племениаго 
пр^^ходст^ім п преобладания на піиуостромк, вгъво‘мъ 
иъ-кснчаъмомъ антагонизме,—нереходятъ иногда грибни­
цы справедливости и переступаютъ даже за^ювѣд^іьтя 
г'рпни киисничъснихг у-лсвій церковной жизни, чѣмъ 
причиняютъ немалую скорбь вълинсй церкви и созда­
ютъ между ею п собою ненормальныя й нъж&шштя 
о-пошенія. Если прибавимъ кх этому. что прспага^н^^ИI■ 
и римскія п пр>тъс,1шн1ск|я. давно свившим себѣ здВсь 
гнѣздо и широкго ра-кннуваая свои сѣти по всей ту­
рецкой имперіи. искусно поизумся затруднительными 
об-т<ся-ълъ--вами въликой церкви и высы.тлаът цѣлыя 
толны своихъ эянсъарсв•ъ, чтобы жаль тамъ, гдѣ не сѣ­
на и гдѣ дѣятельность ъя совершенно но жедятелыни 
то мы въ общихъ чертахъ будемъ нмѣ-ъ печальную кар­
тину православнаго Восток какъ прежнихъ годовъ, тик 
п минувшаго. Тбяън;б нзрѣдка па этой картинѣ можно 
замѣчать свѣтлыя явленія. очерченныя радостными ш-рч^- 
хами. Но псреходин*^ къ иx1сжънію •ламЪчателъиѣйшнхг 
событі^й восточныхъ церквей въ нсгокшеем» году..

Въ іюлѣ минувшаго года скончался знаменитый Кон 
-•тантинбПбЛ^еніИ натрмрп. свят^І^і^тн Григорій VI. Ка­
ѳедра св. Златоуста, которую онъ украшалъ сбббю, имѣ- , 
ли въ номъ игтннннагго ревнителя цернсвннъъ ннтъре- | 
совъ. знаменитаго ученаго 6огбслба», краспорѣчиагго ви- , 
тію п веяинагс подвижника христіанскаго благочестія. і 
Въ первый разъ онъ взопюлъ на патріаршій нроотол

въ 1835 г. и занималъ этотх прѣст^ъ нъ болЬн пяти 
лѣтъ. Интриги римскб-нл1бличсмб»й пропаганды, про­
иски Англа камстой церкви и въ особенноста трсбовАнл 
представителя Лнгліло смѣпіеиім патріарха заставили 
сто обвить -вбю канъдру. Съ -Вхъ поръ, въ точеніи 
27 летъ. онг жилъ па жокоѣ и только въ 1807 году 
-нсва взошолъ на оставленный имъ IIатрГир>аѣе:кій пре­
стол. Правс-яавния църкбвъ высоко цѣпптъ ого два от­
вѣтный пб-лаиіл отъ лица восточной церкви риміскому 
папѣ. приглашавшему Ко>нътан1-ниоопIЯIытаато патріархи 
ни жиижс-|селі«'ннге-‘ свои сбббри. Въ б6биxъ -.«тихъ ио- 
сдапіяхъ, 1I1I^11і-*1Iныxъ имъ въ 1848 и въ 1808 гг.. онъ. 
показалъ себя глубохига блгослоіюмъ, истиннымъ зна­
токомъ церковной исторіи и бСббЪиго глубжип знато­
комъ гвхх причинъ, который вызвали отдѣленіе рим­
ской церкви отъ восточной. Изъ -вмтитѣя^ъ:-илъ дѣяніи 
ъго въ бсббеино-тл замѣчательны сибшѣніш съ Англн- 
нан-ксю церковію. по поводу жблаиіи этой лбся'1д|!ѣяА 
в<»йіи въ .дутбвибм одыненіо съ православнымъ Вбстбкбмъ.. 
Впрочемъ всѣ -1нбп<‘]нія по этому дѣлу привели только 

' къ тому, что па-^рнярхъъ прѣ.д<ста|нииъ свящснпикимъ ъвр- 
ъй дгбцъліи право с^мілшагь крещеніе и пс^рьЛе•Iіъ^ надъ 
Пб-.ѵедсва1ѣ11амн Аи1^линаи^<нбИ церкви вь тѣх^ъ случа­
яхъ. когда нъ имѢе1^-I на лицо Анг■.1ин*н^■ннIx■I, пэст^|оот. 
Пр^'ИмупіЪСТ^въ^|^|^'^ЗI:-, ламѣчатѣлъпб втбричн<ѣ, патрііаріші-- 
ство Григб|ГЯ VI въ нсторіи Балкан-кихъ славянх. хо­
тя оно п||б.дблжа^бс■1. тольш отх 1807 г. до 1871 г.. 
т- ъ. не болѣе 4 лѣтъ и 4 мШцоеВь Когда изданъ билъ 
-у.папе|Ыя фирманх 'Юъ учрсждениИи пелави-имагб Бол-- 
га^иго экзархата. Гря^горій VI, не желая дбвбдить дь- 
ли до к^^ійигм'іи^, удалился на лбНбЛ, .будучи нъ вгсп- 
лахі^ какъ выразился онъ. отвратить величи^ъе уни- 
ЯѣніЬ для -вбъй цсркни*. .Я но могу, говорилъ онъ ъщъ. 
цст1^р^пѣтъ, чтобы фирмана. и-XбЛиіиг! оть пблитлчс'СйА 
мусульма^нс^юй власти. опредѣлялъ о1нбшънія между 
иною и частью моей па^ів^’^. ОбВрѣМѣи1| этого-то иат- 
ріарха лоиуч^л^«*^> свбѣ начж^о церковная |»о:ініь. кстсругю 
пблжѣ возвели вх яболгармку» схизму".

Ихвѣст^ грустная исто^м этой розіи.. С'тремл^ън^Ие бол­
гаръ кх лблитич<сноп& 1Iелави-имб•1И зиявидс себя на 
нсрвыхъ п(і|аіхъ жъ.л.аніемг объединить, вес -вбй на- 
родг и избавить ого отъ вліянія чужіпъ наіюд^носіѣ^Й и 
въ ссббеиио^тп|^—отх вяіянIя э.иинінзма. Первым* ша­
гомъ къ бсущъств^лънію этой задачи должно было слу­
жить учрсждепіо пъзавн-нмаго Ііолгарскпго экзархата. 
Такимг обра^нъ матеріалъ бор^и между ббяп^Iам^и и 
греками готовился сх давн^и^х^ъ поръ; вх концѣ 50 го- 
дбвъ нач^^ сам^ борьба между этими двумя народ- 
нбетлми сначала на яит.'ра1^урпоп иблран^ѣ( авх 60-хъ 
годахъ она уже выр1азняи-ъ открыты п ѣтром.Iі■піі•мъ бол­
гаръ къ автоке»^ллкпсстп свбъй деркви. Энергическіе во­
жаки ббягарскагго народа, буду^«^ы но въ силанъ доби-ь.- 
і^и у нснъ-аи1НПбIцсл1Iс•1*.Iсо патріарха автс>к^-еал^|^|кст^н 
св^оей церкви прибЫлли къ пблитич|енсйй власти Сул- 
іана и при п<сс||•д<-твѣ интригъ .дбс^и^.^и своой цѣли. 
Кбнетпи1иибпбя11сній яат^і!^^|ъ^ъ Іоакимъ II. человѣкъ 
крутб)й и нѣсгбвбрчивыА, на пбмѣ-тнбмг Константино-
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полыскомъ соборѣ въ 1872 г, осудилъ этотъ, поступокъ 
болгарк кикъ проггепкIлолячрскіА, в обенннлъ болгар­
скую перковъ вх фялѣглчрскг(і ереси, т. е. вх постів- 
.іѣіін пае|ринихъ интересовъ превыше общсканопич-- 
скяхъ поста ловлртгіН вераепскгО церкви. Ра^умРек^^. бол­
гары не гсгалясь въ долгу у трекгвъ: Вт смю очередь 
экзархъ бнглг|реиіА ]*изос.л^.лы ко всѣмъ автокеоальні^мі. 
церквамъ прявославлпго востокі посланіе, въ которомъ 
стирался опр|ед|гьсг и дижс укорилъ к>|исг^ктшго^олъ■ 
скій патріаршій пресголіъ въ ризпыхъ эллинскихъ злоу- 
яотррбаепіихъи Такъ въ общих чертяхъ произошла грс- 
ко-болгарскаи розны,, извѣстіи нынѣ под-ьш^<п^ил „бол­
гарской схиз|ы|: Когт-жр иидебно виниты въ.Р'збууще- 
пія этой розши? Кто вяггвннк*ь еи? Вопрхсъ :этотъ въ 
Iннте1аеиъ году щышівал. живѣйши пререканіи въ нР- 
которыхъ органахъ нашей духовной журналистны. Тогда 
вагъ одп изъ зтнхъ оргяновъ во всрнъ винили гре­
ковъ а во главѣ нхъ Еггс’гагтинопоаIекіА патріархатъ, 
другіе, пяаротаеы^, всю вину слагала ня боагI^|^ вв ня 
ихъ ерпярят*ячеевія а япгакапглнч<екіг сгремлрніи: Мы 
не бсррмся рѣшаты этотх воир^^. Нямх важртеі одни- 
коже что прямарртіѣ двухъ противоположныхъ воарѣпій 
няшсй духовной журналнглпш пя этотъ предметъ,, или, 
но крайней мѣрѣ, бѣааряетрает•лий взтагдъ ня пѣго воз­
можны будутъ толъко тогда, когда вподнѣ стянутъ аз- 
еѣстгими всѣ тиОгия пружины, зяпряеагешін ходомъ 
тогдашнихъ гік'кі-бмілгаргкххъ событій, когда изданы бу­
дутъ всѣ документы огнгсгщіѣси къ этому дѣлу, в ког­
да поулигутсл НЯрГДПIИ стрясти рщр рляштмъ возбуж- 
дрніши переживаемыми здѣсы рюбитіиші. Кикь-бытоні-* 
было^ по эта рознь досадь поръ вшишис» нрер^-кяніи 
и приносить не мило гори болгаримъь Хоти пявонсгян 
тнлпп<иье^-оо^га соборѣ, на которомъ болгары была осуж­
дены, нс было предсгявягеарО церкви русской^, — хоти 
присутсгвовагъ ня іірмъ отказался в святѣйшій пятрі- 
архх іерусалимскій Кириллъ, да не всѣ в сирійскіе рпя- 
скопы подписали дѣиніи этою соборян, тѣмъ не менѣе 
соборъ уронилъ ноеоугч|ржір|гганй Впагарс^Iі^й экзархатъ 
въ глазахъ всего праеоелявнмо в^>с^к^і а ппстпеваъ его 
въ холодныя, отчужденный в азали]юванна^я отношеніи 
ко всѣмъ вгсточнимъ цсркздп. Воъ уже 10 лѣтъ про- 
должасти юта нрс^ЧIе'ГI! ехязIЯ: Все стираніи русской 
дипломатіи прнмиряты враждующихъ привели голы» къ 
тому, что кглегаясиионол1е•гій нагріир1атъ егагоен,тся. 
по видимому, болѣе уступчавымъ къ грѣбоеIлВгмъ бо^т- 
гаръ, по сщр д|лркг не діетъ имъ всего того, чего они 
дгші^IютсИ: Одинъ изъ аррѣмникпвх Григоріи VI, крот­
кій а добіы^в патріархъ Лноумъ, какъ говорвты г Тея- 
ловы въ с^т^і^ыі с»х‘П „т|е*IоэбОлігарскіА іюп|xеъ по не 
изданнымъ докумснтямъ У-ру-тск. Вѣсти. 1882 г. кн. 5, 
6, 8)“. готовы былъ ||рвігагы зякглпосгь боага|еIаіго 
экзархата сотаяшIлеи даже ^рніііиіііто къ составу его 
северную чисты Бятолыскюб епа^а в бытъ можетъ го­
товы былъ-бы уступать I!|е|ОIКопъ. Кромѣ того, Анрнмъ 
(обѣщалъ нязначиты. сеящригикгIеь нзъ болгаръ во всѣхъ 
смѣшанныхъ (азъ болгаръ, трѣIовъ в другихъ нацод-- 
лпстѣй) мѣстностяхъ, которыя будутъ заеясягь отъ коп-

^-гаигянопгдьегIагго патріарху лншы толыко жвтрли ахъ 
заявятъ о томъ желаніе, даже обѣщалъ пгсыаягъ туда 
епископовъ изъ зпающяхъ арея|утретврнл1о с.аIегнсIІй 
изыгъ. „Но болгары не ДГВГ^ыетеовIЛЯсъ уже гтимъ в 
требовали, чтобы въ составъ ихъ экзирити вошла вся 
Охрида а Витоль, кикъ древнее дгсггияір болгарскаго 
аирстаі а кикъ ясконнсе жялящр многихъ болгарскихъ 
семсйатвъ НшгіШйіЙ есрлепрюо аатріирп^ святѣйшій 
Іоакимъ III. пошелъ сщр далышс въсвоей уступчикти 
болгарамъ. Съ симяго вступлсни своего на консг|лп^ло- 
польс■I□й престолъ опъ далъ знаты (хоти и не офио- 
алы^с^; б»олг-и|сс-оаму экзярху, что онъ готовы признаты 

1 его антожчимыксть во юч-мъ болгирсю'МЪ IГ^^:крстВі 
еозег•ангеиеъ дли этого древнюю Тырнг^вс^ку^ю пітрИір- 
хію. Что жс каж-етс ]Вгсго,пп)іI Румслія. то онъ тов^ 
образован, нзъ псй особый зааIрxзпіЪ болгарскимъ мн- 
грюно^в|^)н во главѣ. Но болгары не дгвплыегеуютег 
улге в этимъ а требуютъ ссбѣ сщр вееО Мякѣдоніа^, ая- 
срлрнір кого^рп^Й аренмущретве^гно соетоягъ нзъ слішп- 
скяхъ яI|:оIдг<сгРѵй. Оч-'в^і^.^і^о одно: патріархъ въ дяп- 
тъ случаѣ поI^^л^^^те! въ а|>отиворѣчви^я (оглпшр- 
ніи между дву|г гяродггсггIи~ греческой а болта(-- 
скгО. изъ которыхъ кяжлі до^^^'тег преобладаніи на 
Валкинскомь Полуостровѣ. Будемъ галРгтысі, что всто- 
рачрскав событіи, который соврріізтся на этомъ полу- 
оегргее. разрѣшиты этотъ споры пяйаучшй|ъ обра^:юаъ:. 
Истріи, съ еи ]'ридун|I13Iи сбыпими, нмРетъ свою нс- 
опровержниуюю а псеокру’а1|муую логику. А аггп^■^у едва 
ли св^е|>р||рнпи чаліи нѣкоторыхъ нишахъ духовныхъ 
журналовъ (('трапликъ 188^2 г. кн. II ,,ЦрркгегАя жазнъ 
у ^^хипъі), ч^ будго--<^и „въ настоищрр ер^■мя нмРю>т- 
ся всѣ дIгпия дли гкончатѣаъIатго разрещ(‘НIи пею- 
бб1лга|е'ко& црр|те|пв распри въ 6латппрііпгп1мъ дли 
обоих^ъ сторонъ сIЫ^е^?Г:| в что будго-би пркд<аиегйІI• 
этой рIеа^|И з^шнсн^^ тонкн» отъ того, что „нн та на 
другии етпрпгI не дѣлиють перваго шаги въ првIИ|е^‘- 
пвю^, и нишъ Синодъ IедIйгь езятIь ня себи апн--
ааита^у а ноложатъ гогеаъ псчілиоожу раздѣленію*' 
Намъ кижтеі что настоящее время всего мрі^'ес мо­
жетъ разрѣшитъ эту раен|ю^. Русісікі кро^, пралнгяг 
ня полихъ Болгя^|)а^, толыко удобрила яст^|^в^'неккую поч­
ву гридущнхъ событій, и сімие всходы событій ни удо­
бренной почвѣ сщр олнлаюгег ваѣредя!::. А между 
тѣмь нинѣшпял язоля|о^еаи^I^<ет^ь а отчуждсипесты, бол- 
тIрекой аер|ея среди другихъ аривоеливныхъ аерквсй 
ляшаетъ ее н<оід^'рага| а укрЪндешя въ ся гижкой боры-- 
бѣ съ латинской ароааг^^|дг<^і^. кггораг въ послѣднее врс- 
мя еиеоко агдлила здРсы свою голову а дѣйствуетъ съ 
небывалымъ лаха^IьеI^мъ в нрбив|иаой дерагет^Ю: „Все 
дастъ надежду, говориты газет „Гу|улекіЙ Ні^біз^ю^’іі- 
геа1ь|> что если дРгIГР^льносгъ папскихъ гр^уятовъ въ Бол- 
гирти будемъ разеяеI^ьег въ топ жс пропораіН^, к^і^іь тѣ- 
аеръ> то не пройдсъ Iиото еремепа в боатярсгаг гя- 
ціи погибнетъ дли н|IВIоелаIIний цсрквяі. Гдѣ жр на­
добно искать глишую причкі^у этого бѣдствія болгар­
ской оерген? Кто пгIггаегъ лIгиггги|ъ веста свое дѣ­
ло среди болгярл столызагв|xдг1го а столы успршшо? Бол-
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гарсжіа газета „Марина" нбъясыяегт это апатіею бол­
гарской пытсллигспщіи. „Ьнлгарская интеллигенція, го- 
ворипь газета зажимат’Я лишь бор1бмк партій, „по 
ит за меля, тотъ противъ меня", а объ церкви лишь 
пыслять старцы, мннлтм и смадсллики. Огинзязъ апа­
тично и пыдпфсрентоо къ религіи, мы, готоритъ газета 
доигли церковь ж того, что имѣемъ экаарптскоі начни,- 
стк лишь м имтии, гдѣ-пго имѣемъ иТднмспвн вѣро- 
испнвѣдиніА1 под<біно тому, какъ тго имѣютъ другія 
просвѣщенныя державы а между тѣмъ о цтркнвы»^хъ 
дТлиъ ыикто у ласъ ит заботите*.

По истинѣ прискорбным п нплсннѣ положеніе «болгарской 
цирки! Въ послѣдите время газеты извѣщали лисъ да­
же іобъ открытіи въ Болгаріи самнспнягѣньиий римской 
тпизкнпзкн|й каѳедры; гоиорили о синпѣліяхъ болгар­
скаго князя Александра м этому поюду съ вати- 
калскимъ дворомъ^ Къ счастію ндиАкн-же слухи эти не 
оправдались. .

Нельзя назвать ынрмлльнымм нгинпсиія коистан^и^нс-- 
пнльзкатю патріарха п къ церкви Сербскаго Кнрннсвзгвл; 
ио на эгстъ. разъ нгинпеиія эти создались ужъ ргТшвгсль- 
ыо безъ всякаго участія со стороны патріарха. Ещс 
въ пооа прошломъ году праи(с.1аии^ий сербскій міръ, какъ 
громсімъ съ яснаго неба, былъ пнражснъ сколько ыт- 
нжидаииимъ, згнлькн*жт и прискорбнымъ событіемъ. 
Разумѣтмъ прютиинкз1>гп^ичзкнѣ' ипзвтдтыіс съ престола 
визнкнчгимигн во нсемъ снлын<кнмъ мірѣ псрвопрсѣЮн11-■ 
ликл православной сербской псрти, мипр>опонипй Миха­
ила; онъ ы^втдсыъ былъ по ризпнрият^вк свѣтскаго 
правит^^^^. ОффицЛлькною причиню этого иизвтде- 
иія висгявдснн было исзнтнисі№ митрополиіа на днпуас*-• 
ыИе въ звнтй церкви приии'гтлкт•иѣллна зимныів за по- 
зт'аилтиіт иъ церкнииия днлжинзти, в иенффиціи.льиия 
скрывались въ борьбѣ политичісиіхъ партій сербскаго 
народа. Дѣло въ томъ, что въ С-ербіи^, какъ в въ дру­
гихъ конституціонныхъ государствахъ, изъ-за власти 
ведутъ бюрьбу между знбнк ыТзкюлын партій. Партія 
либеральная, м главѣ которой стоитъ энергический и 
иэиестлий всему с.лива^н^ск^му міру г. Риствчъ, другъ в 
истинный почитатель митрополита Михаила, должна бы­
ли уступитъ прииитеиьститнл^ук власть партіи прни^тс-- 
сииной, м главе которюй «стоитъ г. Пирючаытіъь, другъ 
и пнчипитѣль АистріАс'К^Й Имперіи, нсинваишій свою по­
литику на связя» съ Габсбургскимъ днмнмъ. Паденіе 
клбилттл г. Ристича пниле|л(о за собою низложеніе ми­
трополипа Михаила Не смсря ли то, что низложеніе 
это юзмутило русскую ^^Т^ь в выэва.лн, и въ печати 
в въ обществе напемъ, энергическія заявленія ет. за­
щиту доблестнаго митрошинта, ит смотря даже иа го­
рячее исгоднввніе пнчти всѣхъ праинслаилыхъ стрбниг 
иа этотъ праииттл1згитииыА поз•тупнкъ, ит смогшія нако­
нецъ иа живѣйше ходатайство за митрополипа предъ 
трономъ Кнрнля Милана нѣкоторыхъ сербскихъ духоі-- 
лыхъ кнрпорицій, днблеспный птринсиігѵттлъ долженъ 
былъ удалиться въ безмолвіе и мигрнпнличій престолъ 
сго занялъ м‘Тзтобнкзтигс■Л1*. Нтготиискій списктъ N№1- 
сей. IIниі^тти1ъ гспсръ интерссъ, съ которымъ пнчпи ж-Ь

| газеты слѣдили за тѣмъ, какъ отнссстгя къ этому цср- 
книлому событію ІІипрйфхъ КнизпАипіиокон13кіД, т. е. 
призигстг-лии оиъ ыпзложтше митрополита Михаила за* 
доллымъ, или нѣтъ Когда праиитеслъсгиелние нргаии 
сербской печати распустили молву, что будто-бы вселен­
скій патріархъ призналъ за корнемъ Мвлилнмъ праю 
„ыизтожитъ" митрополита безъ каиниичѣскиго суда, то 
эти молва болѣзненно нгнэвалась въ сердцѣ исТтг ирл- 
внзлАвиихг. Къ счастію гизттнал молви нкязлнасъ ниг- 

і лой ннжьк. Въ ноябрѣ мѣсяцъ истекшаго года изъ Кол- 
і згиитиинпння инэирагился въ Вѣлгрлдъ иріхималдритъ
I Дучичь. ѣздившій туда по разI]нріяас■ііі»I прлиитѣ.л^1стив 

и обшилъ адмиінистраоіру митрополіи, какъ говортъ 
газеты, что „встлтискій патрарш рѣзко неуждалг по- 
спупнкъ сербскаго праиитеннстии" съ митролони'гомъ Мп- 
таилнмъ> прибавляя, что иизлнлм.<иіемг митрюполипа безъ 
каинличезклго суда ол^о иар^5^ш^^.и каинии и ностаиив- 
лтпія церкви п поселило въ итй раскст,. Этотъ - же 
взглядъ патріарха с^каэи1гз и п. том^, что онъ нгка- 
залъ мСстобілкзпи11енюI въ присылкѣ изъ патріархіи сві- 
щ.еииаго мира, и толъкн уступая сн6зтиіж|л|прулниму 
письму кнрнля Милаиа, даль ^рбс^ой цсрии это ми­
ро. Одному І>ог■у извѢстно, чѣмъ кончится этотъ 
церкнииий книфлипъ съ сербскимъ праиптѣНI1“ги^мъI 
но нпАзинзпь нпг итго для сербской церкви иснии. 
Газеты извѣстили ласъ., что въ изгекпѣм^> жч ноябрѣ 
въ ВС-лгрлдъ нарочито прііѣзжали Пишстіій мктрюі^о- 
литъ Викторъ в ШабацкіИ Іеронимъ, чтобы пэказать 
королю Милану иск нпазинзпъ* к^^уюй пн,дисргАтгс.я 
ссркки церкнв1, и и(■|е■^Гі съ тѣмъ просить кнрння 
иоэиратигъ церкви митрополита Михаила и этимъ индвн- 
ритъ въ исй миръ.. ПрѣдиА,ри,с^лним1, какъ гоинрятг 
стрбоПя тиэтпи они яиинись къ министру проев^І^щ^»-- 
иія и духниныхъ дѣлъ г. НнвакоIипу, ^1:казалм 
тму цѣль прибытія иъ Бѣлградъ в присовок^уп^іъ^і^, что 
абсзъ мит^^пнли1а Михаила церкнвь будетъ вв‘ер1же,и 
въ прнпасгъ". Что-же "иінистръ? Ннваковичг нгвТчАлъ 
ла это, что ниг „скорѣ* призовстъ па сербскую митро­
полію бвскупа ШпрнсиАсрА, нежели нозврчгитъ ли пртс^- 
толъ митрополита Михаила..." Если -жс, дн6лиилъ без­
божный министръ, вы заявит, объ этомг ко^[мл^і^. то 
завгра-ж, я мсъ лишу клоедріы^. Злайтт, что я теперь 
глава стр^^о^й церкви". Къ испиі^н^ч^в^у гор» кСхъ пра* 
инс1Авиихг это—ит пржегпя милиплтегад угроза еписко­
памъ, ио дѣйствительная опАзннзть, ла^ии^лкц^аісл иа 
зсрбс|^у» цѣркнвъ. „Въ (.‘избіи. какъ говиряпь наши 
газт^, министръ дутоIиі:гоо просвѣще'іия и дуъ^(^13- 
иы^ д^ъ Ст. НовАкоиичг снсгивилг лроктъ о реор­
ганизаціи с^'рбск^й праинсла^I^і^(^й церии и о пндчи-- 
исніи ея нсп»зрі■дст|ѣлнн>'^ сербскому мииисперзтиу. Въ 

время проэктъ зинй ПнвА>юии^ъ готовипъ 
внести ла утиерждтініт «сербской скгпщиии, кегорая тщс 
итдавп^о, нтмТливШIж ираэди^(^іА^нім исихг никрсзиых^г и 
ираздывчиыхъ дней, безъ снмиЬл|Ні, утвердитъ и эгогъ

1 проэклъ мииисгра-ыигіліиіта^ с^^:^>гли^ кнрнли Мила­
на". ^№111,, послѣ этого, икь ужи^ правослАилихъ 
сѣрбн^иъ предъ грц^^и^і^і^м собигілмм въ сво^’й церкви.
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.Мы говоритъ сер іб" кия газета .Глас Правбсяавяъи^, 
стоимъ предъ ужаснымъ явленіемъ. породъ разруше­
ніемъ всѣхъ о-ожюпгвыпнхъ бсиовг нашей церкви и вѣ­
ры. Кто намъ пою^іж^. кто отклонитъ надвигающіяся 
на нашу церковь нссчастіе п опасносгь...*

Ещъ лочалънОѣ| за нѣмногими исключеніями. пблб- 
женНе пра^^і^^п^^і^ъ славянъ. подпавшихъ нѣпоі'ііодсінѣн- 
ному вліянію Лвстрій-нб>й Имперіи. Знаменитый нѣмец­
кій Огав$ пасЬ Оііеп. напоръ на вбсгсIЪ| скашпвае- 
ся здѣсь со всею своею удручающею силою. Не д^вол^і-- 
сгвуюс нсжданпымъ захватомъ сербскихъ промлилій 
Бсстп и Герцеговины врѣзавшпсь, по с>.лсвимъ ру—кип 
гаастъ желЬзп^гъ клинго» въ -амсъ сердце серб­
ской народшс-га, Австрія принялась теперь за миссіо­
нерство въ средѣ этихъ провинцій. упсгреб>ЯIѣ-л всѣ 
усилія. къ тому, чтобы витравтг здѣсь правбсяавіо и 
насадить кигояичест■вб| И дОяпъ■лыIЮ-т1, ея въ этомъ от- 
исаъніи, ост вѣрить газетамъ. по истинѣ ужисна! Жи­
тели Босніи п Герцеговины .угнетены п Пб|>иббЩѣіы 
иноземными лриаѣя^цамн, церкви ихъ .лишены свнщен- 
ипковъа которые за прсданшсть праебедиеіЮ и народ­
ности сидять въ тюрьмахъ; въ толли запрещаютъ 
учить сербскому языку и навязываютъ дѣтямъ чуждый 
имъ нѢмсцкій язип. оі|оц^ъ отягощенъ -гришниxи на- 
.тогамл, которые онъ но въ сияаъъ уплигпть, в-яѣл-г•віе 
чего все ого имущество продастся за бѣяпѣпбнг нахлы­
нувшимъ за аестр^йі^^ю арміею въ Боснію и Горцого- 
вину жидимъ-кровопійцамъ; православіи* иисѣяъніъ съ 
ссж,алѣніъмг вбспбмиииѣтг гуроцкж владычество и зави­
дуетъ свбиxг ъдинсвѣр^щ1гь, оставанм<с| подъ турец­
кимъ игомъ*. Главными сподвижниками Авс-рій-ки- 
го правительства въ ділѣ этого сIагоянчънія босній­
цевъ и геряетовинпевп являютс нѣмецкія ми-сібне- 
ры. эти піонеры и■емъцко-натбЯячъсIой цивияи.^»цш и 
породбвые бойцы мирныхъ завбъваніій Австріи на Б^- 
кан-I(^1^т> пклукст^ю|ѣ- Для дбстижѣіПя своихъ цѣ­
лой на восток^ Австр»ійсIо^е правительство то п^ы- 
лаетъ сюда ки-^личъс^и^^ н■Ъмеп.нлхг олн-Iбпбвъ съ 
толпами мона^х^овь п монахинь. разныхъ орденоігь, какъ 
напр. въ минувшемъ году посыліліо нѣмецкаго ъпи-кспи 
Гиппиніе'рчі въ Адріанополь и СаясниIИ, съ цѣлю про­
паганды п учрежденія кигоянчъсIихъ училищъ; то по 
милейшему подозрѣнію сажает въ тюрьмы привбсяав- 
ныхъ духовныхъ, кап напр. въ минувшъмг-жъ году от- 
прмвиио въ тюрьму ана^ч^итн^^^нную* часть пранбсяиеиаго 
герцъгсвин-Iигб духбвѣнсгеа. съ пзвѣстнымъ п почито-* 
мымъ во всъй Герцеговинѣ архимандритомъ ЛъопгІомъ; 
го просгго приказываетъ различнымъ. католически» фрате- 
рамъ ислбяня-ъ гробы среди праебсяивниго туземнаго 
на-елъиія, какъ эго сяучия<съ напр. за тотъ-же прош­
лый годъ вх городѣ Коньица. когда мѣстный прогоіорой, 
заподозрѣнный австрійскими властями въ лслигнчеткий 
неб1я*гбиадожв<:спи|, посаженъ былъ въ тюрьму. а миг- 
рбпбяиг^ъ горцогоеннскій Игпатй но могъ назначить 
другагго священный, потому что кигсяичъскимг фрато- 
рамх пор^у^’^ъ^н^о было исполнсне вх городѣ всѣхъ цор- 
кбвкыхг требъ. Мы но говоримъ ужъ о Iбмуии^ъныxъ

школахъ, которые являются чип-ейшнин рил-илинними 
кАтолическиго славянам: но говорил о іезуитахъ яв­
ныхъ п таілыхъ. которые пбсъяяюгся въ Восніи, воздел- 
гаюгх мбнас-ыри и больницы; не говоримъ о какихъ-то 
.^'страхъ Оможѣсгвоннной любви", которые тоже покупа­
ютъ въ Сараевѣ землю, сг^юіъ школу п убѣжище для 
дѣто! всѣхъ верон-повЪдиній; нъ ^бвбримъ ииксиѣцг о 
кй-бяичооIИXЪ органахъ здѣшней печатл о деньгахъ 
бтяусклѣмыхг на все эго и оффиціально п тайно въ 
видѣ субсидій. Вссе это производитъ удручающи» и 
даже подавляющѣе впечатлѣна на чисто славян-кбъ 
и правсс.лавнсь сърдцо. И все эго служитъ лучшимъ 
Iбммѣнтаргемг въ сбъя-нънніе того, почему горсть бос- 
нПсяпп п гера^ъ|б^вп^1с^н^і^^г нсесгаицъвг| эгихъ сла­
вянски» героевъ-юнаковъ, ведстъ даже до настоящихъ 
поръ безнадежную войну почти съ стотысячною австрій­
скою арміею. Боже. спаси православную лърксвъ среди 
этого народаі... •

(Продоянеиіе аюдуета).

№№№ нар'^IіМ ш лъ|гі'ьаіая Фони браки я 
пюеиі^о^і^еік «я..

(□рбдояженгѣ •).

гѵ.
Переяодвм теперь къ послѣднему аргументу, къ 

когоіюму обращаются защитники теоріи лбстолѣн- 
наго развитія брака п за когорымх она признаютъ 
наибольшую силу и гакъ -м^аз^т1. рѣшающее значе­
ніе. Чтобы доказать. что общиншей бракъ п^^д^ 
лрѣдшѣ^^^яг кап. исходны0 пун^^ и начальная 
стадія развитія индивид^ѵаяънооуу браку,—для защит- 
ннксвъ рилѣматривиѣмбй гебріи хбяашо Оы-то. очсвид- 
н^. представлять оссбъни^.ѵю валнос-ь рЪ^аъиі^ъ гого. 
нъ указцвиюп-^^н какимъ нибудь бОра^б>мъ на этотъ 
путь своого развитія сам^м сущьсгв^ую^щш гъпърь 
формы индивндушьиаго брака? Е^и гЪ илн другія 
формы этого послѣдняго нужно признать ГбЯЬIО выс­
шей стадіей развитія і^щиннаго брака. то. бчовнл- 
н^, онО должны обнаруживать въ еебѣ Iанбі нибуд^ь 
вліяніе со с-ороны лбсяѣднѣ|го, дбIжии нбснтъ вх 
себе кикіъ ннбуд^ь слпд>ы этого -вбогб развитія. По­
слѣднимъ аргумѣнг^імь въ рукахъ ла[цит■ииIбвъ тео­
ріи лбсгольинаIб развитія брака и яел^<ъг-I то. чго, 
по ихъ мнѣнію, сеязыеающіъся гъпърь сх брикомъ 
различные боичии, сбвъ■рIаъино чуждые самой при­
родѣ и этого учръждѣиія1 могутъ быть
объясн^ъ^н^ы неини^чъ^, кап чрюзь признаніе, чго она 
суть с-арыс бОябмнш отх гОхъ вромонъ. когда свб- 
бодная любовь была елнисгве•ніс^й 4фб|^x^(^В половыхъ 
огиоаънIІЕІ.

Въ эгомъ именно смыссЪ, г. ъ. какъ -бхріиIНI--
*) Си. 3 1 .Хари. Еі^і^р^і^. Вѣю».* .
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шісси остапн отъ когда-то сущрсгегеиешато общин­
наго брякя, защитника рашемагр»неIеIгО теоріи обътс- 
тотъ три наиболѣе ріспрострипенпые обычаи, соѣ- 
двшгющірея съ индивид уIаьгнйй формой брикі,—и) 
обычай похищеніи невѣсты, б) обычай димты плиту 
зи грвРсгу а в) обычай запрещеніи брака въ блнз- 
гоIъ родствѣ..

Что клсжртс похищен^ невѣсты, то оно, кикъ 
форма успшо&кзди брачнаго союза, имѣетъ болышр 
ряспростряняше а въ нястггщѣр время в ивистаі 
въ двухъ голихъ,—али оно устргяетея ня симомъ 
дѣлѣ, бываетъ дѣйствительнымъ, щщ-же быметъ гпаъ- 
ю притаршыиъ, Не можетъ подлежны еоIлѣнIю, 
что арнггБО|Г1г<^ похищсте невѣсты т. е. похищеніе 
си даже въ томъ случаѣ, когда они соерртеIш^о 
охотно а доброеплыоо отд^^і^-тси жениху,, арояоаао<) 
шъ обычаи у'стипявIнтгь бривъ пперрд<тео^Ъ| похи­
щеніи невѣсты гіе Гасіо а осплосы пр^ы^^ъ еи|вг- 
апп> этого послѣдняго. Значитъ, егаргеъ о томъ 
кікъ игть проииійтн рязсIягряеаеIи^ обычай, мо­
жетъ касаттыс толыко дѣОстеятѣаыляго похищеніи не­
вѣсты. Защитники раз^-матривармг^ теоріи при^н^- 
||югъ этотъ обычаВ зи необходимую переходную 
ступсны отъ общинпгго браки къ индивиду иы ному. 
По мнѣнію Леббока, кого|ор совершенно раздѣлаетъ 
а Вн.1ьгелсъ, когди существовалъ общаилий брякъ,. 
когда, значить, всѣ жрпщнгы того нлн другаго пле- 
мрги была общими, каждый мужчина паѣмршн нс 
имѣлъ прявя бриты женщину дли ссби одного, нбо 
еслибы онъ заключилъ съ кя|гй пибудъ индивиду-* 
илыный бракъ, то этвмъ онъ нирушіиъ-бы пртя 
другихъ. Но прн женѣ, аотищеппоВ изъ чужаго плс- 
|рни> этого не могло пр^и^^^і^, потвщешшIг жрл- 
щвни мотаи быты уже полною а исглючит<льгоюю 
спбегеѣггютію одного мужчины, ус^р^неш|тт это по- 
тящргіе: И тикъ кикъ облидініе отдѣльною женщи­
ной свизилг съ |>а^Iични)(и еигодамя в удобствли 
дли мужа, соотвѣтствуетъ сстсствеппымь желаніимъ 
самой женщины, въ бо^лыш^<?Й стспсня обрзаѣчиеIѣгъ 
рожденіе сааьши1ъ а здоровыхъ дѣтей, то похищ-- 
піѣ жепъ должно было ниВти себР всс болышер а 
болышср рісп|ЮСтріле|Ое а ніконраъ войти въ обы­
чай. Когда затѣмъ съ успѣхами аиенаизащін враждя 
между отдРлъгIиIН плр,мс,н^а ослабѣла, когді люди 
пришли къ сознанію взаамной выгоды дли себи отъ 
мирной сдѣлки при заключенія брака, когда прн 
этомъ человѣкъ получіиъ еоаможлоегы бриты себѣ 
жсну а въ круп1 своего наѣмрни: годѣВсгеигельлгѣ 
похищеніе невѣсты уже нс могло болѣе сущр^м- 
в^*^і^, оно должно было прррйтн въ п^тГОз сатолъ, 
кикамъ а осталосі' ар^н^Iвмрипм агтнщелір: Тикамъ 
обритомъ, по мнѣнію зящатпаков'ъ'сторИ пострпрц- 
шии р|зеятіи брака, рязс|ятрнеяемый обычай будто-

бы прию указываетъ пи этотъ путы, какимъ ра^^я- 
еалев ипдиеидѵIльлш^О бракъ азъ прр|о:ншчльгоо су- 
щрст8О1твшаго общишшятоо.

Что касаеттс приIрдрнпаго гбъяснрпія обычаи по- 
хищени невѣсти, то, не смотри п всю кижущуюси 
простоту его, прн болѣе ешямагрлыноIъ взглядѣ на 
него нслызи нс признать, что оно предсгаеаиетъ въ 
себѣ нѣкоторые очены крупные пеегпбрязш'(сгиI. Въ 
самомъ дѣлѣ, это объиснешс оетав1ярг'ъ прежде все­
го шраонгтшимъ. кикамъ «образомъ, когда существо­
валъ пбщаIший^ бракъ, когда всѣ женщины того ала 
другаго паемѣши считаIясъ общею, безраддѣтопою 
спбетеешшсе|тію ц'Юшго племени, когда это общее об- 
лидиніс считилось всѣми мужчинами пар|ршн совер­
шенно въ порядкѣ вещей,—кIIиIъ 'бразднъ у муж- 
чнпы могъ ивитыс тогда ишгсрсръ> могло возник- 
путы желяпіе облідиты женщиною толыт дли себи 
одного? Если мужчина об>аируIН^еаа^ъ въ этомъ вкусъ 
къ ашдиен,іуѵільгнIму браку, рслн въ этомъ бракѣ 
онъ видѣлъ лучшую дли ссби форму агаоовиxъ «тіо- 
шрщій, то кикямъ обратомъ при сущретж>№|ни гякг- 
го вкуса у мужчины Iотъ сущретммть самый об­
щинный бритъ, какимъ обризтомъ этотъ бракъ могъ 
когда ннбуды имѣть зшчрпіе законней формы жнзпя? 
Такимъ обратомъ въ разеIягряварIГIъ объиснрнія 
ѵжлючіетса непримирима противорѣчіе. Выдуй азъ 
этого противорѣчія Iожао ты^ аъ тъ случаѣ, 
сслн арнпгты. что у пѣреобитшаго чриоквки сущест- 
еовало что ннбуд^ы одно азъ двух^ъ^: вла онъ за долою- 
ную а желятрлыпую дли ссби фюцу жнзпя считалъ 
бракъ ишдиеид^уIаьгIийй, тогда нужно празн^т^і^, что 
бракъ общашшв могъ имѣть у него гпльгп случай­
ное существованіе, Iгтъ еозпакпуты н поддержи- 
еапье тоико благодари какимъ нибудь лр•завяеи- 
щнмъ отъ человѣка саучяйпиIтъ прачиIЯ1М'ъ; нлн, на­
оборотъ, зя должную н жрла■гельпую форму онъ при­
нимал ъ обш^и^гпиД бракъ, тогда елуча^й^г^и^IП^, пс со­
отвѣтствовавшимъ жрлині^ю в рисп'ложрнію «симго 
человѣка шужг^о счвтяты еоэннкшоеѣніе нндавадуыь- 
наго) брікі. Но шрс1>IгеIН1<>, что ня этомъ послѣд­
немъ нррдноаожрпі|1 ^1^^^ пелызи,—пѣлызи 
пряниты, чтоб^ы ипдяеа^іуааьгIи^В бракъ мпъ нраенгьі- 
си къ жнзня топко случаВыо; то широксе ра^а|п-- 
ет|||^^^|Нѣ> какое получили въ чыоіѣчіеской жнзня 
эти фор|и бряка, можно пбъгснігъ не чѣмъ другимъ, 
^къ гплькп допус^и^в^, что эти форма согтеЪтет- 
вуетъ саIиIЪ корен^^ы^^ъ есгеегв^1^1^г^лт трѣбоеIшІ81п. 
н екаоннI>егямъ человѣческой природы. А если тъ, 
то значитъ—сущеетеоеагііе въ чѣлпеѣчр<'кой жнзня 
пбщяIшатго брякя мто быты гоаъго случиВшиIЪ, мог­
ло быты еызеагг тол^о IЯIНIн ннбуды еігРа1нимн. 
т. е. пе вытскашнвна язь симыхъ аиконовъ чѣловр-- 
чѣегой природы причинами. Кякгви могли быты эти



28 ХАРЬКОВСКІЯ КПАРХІАЛШЫЯ ВЕДОМОСТИ.

причини, объ атомъ будетъ сказано иѣзкнлькн позже. 
С’н,еднилтел1ын, изъ сказаннаго шди», что на общин­
ные бракъ никакъ нельзя смотрСть какъ иа ы«б-- 
ходимый моментъ, необходимую ыачалпыую стадію въ 
развитіи брака; а если пакъ, то и риэзмипривАСмиЙ 
обычай похищеням невѣсты ит могъ. бытъ мобяодНииЛ 
переходной ступенію отъ общиннаго брака къ инди­
видуальному.

Кромѣ сказаннаго, приединых^ «€^сисиіт проис­
хожденія брачнаго обычая похищенія невѣсты нзпав- 
ляттъ сниершеыио непнл|плымъ ищи то, какимъ об*- 
разомъ, когда еущестыпллъ общинный бракъ какъ 
эикнииа| форма жизни, одинъ кикой нибудь муж­
чина плтмтии могъ получитъ правд иа исключиттлль- 

нбнид^ыііе одной кикой-лии женщиной? Похи— 
щсніт женщины изъ чужаго п.лтмени ли могло былъ 
устроено клеимъ нибудь мужчиной ѣдииолнчпо, на- 
прогінъ ыѣкнлорие факта засгивляют^. признать, что 
у первобылл^иxъ пароде это похищеніе узпраииА- 
л^ь при вотнііиъг нападеніяхъ, которые были пред­
принимаемы цѣлимъ плтмтии иа другое ираждсб- 
ыое племя. При этихъ иАпадтыйп вмѣстѣ съ дру­
гою косиною добыче ей могли аах|втыиатес и жен­
щины; ио захваченныя такимъ обравдмъ женщины, 
очсеи^д^(^|^) должны были считаться добычей ис тѣхъ 
и.™ другихъ отднимы-ъ лицъ, а племени:
какимъ-же обргюмъ щи этомъ какой-нибудь одинъ 
мужчина могъ получитъ въ исключительную), ысоптм- 
лсяуѵ снбзтиѣнннзг1 какую-нибудь женщину? Если 
прт^д^і^с^^оа^і^т^, что всѣ мужчины п.лемели ыах^од^і^и 
иигоднымг и болѣс удобиыта для себя исѣхг жен­
щинъ,, эАхиатииаемыxъ при и(тллыхг иАбигАхъ, по­
любовно дплмгъ между собою, по почему-жс это 
пртждт истго оии нт практиковали олинсплсли](о жси- 
щпиъ гвоѣго племени? Почему они иа желщилъ <’во- 
ихъ смотрѣли какъ ыа 6тзраздиН1лпую снбзтитнннзг1 
встго племеыи, а иа женщинъ чужаго племени какъ 
иа частную собетиѣыынспь тихъ или другихъ отдѣль­
ныхъ лицъ,,—почему тотъ кнммуниам^, который гакъ 
послѣ довдтльлно прАкпик»иали оии въ одномъ случаѣ, 
ыс примѣнялся ими въ другомъ случаѣ? Вѣдь псами 
жтищииы сготго племенм дннжни бы были возму- 
тигнз| пикою яииню ыеспрмиеднIIIнсстію мужчиго оп- 
инзипел^но вхъ, тѣмъ болѣе?, что, какгзнглатаклзI 
и сами защитники разтмапрпиАТмнй пторіи (Виль- 
ксисъ}, сам^ еслествісии<оі жтлаиіс жсищикы остА- 
иитъя при одномъ мужѣ.

По пусть даже будитъ принято иами, что какимъ 
ыибудь, нтпныIтнимъ для иасъ образомъ, пака ит- 
спраиед.лииостн устАиниилась, какимъ нибудь обра­
зомъ вошло въ обычай, что мужчины одного племе­
ни стали похищать себѣ жсиъ изъ чужаго племени 
и чрезъ эго спали ииндип1 въ обычай бракъ пыдим*-

дуалъиый: при чтмъ жс должны были огамт-ьс послѣ 
этого веѣ женщины своего племени? Думать, чпо они 
назначались для мужчинъ чужаго племени, ит-льзя, 
потому что если племя ие успушлоо своихъ правъ 
НПННЗП1ѢЛ^Н(О женщинъ въ пользу отд^ЬНЫХЪ члсноиъь 
свосй-жт сртды, по какъ оно могло отдать эти правд 
въ пользу мужчинъ чужаго племени? Нельзя пикже 
допустить и той мысли, что если женщины одного 
племени похищались мужчиыамп другаго племени, то 
женщины этого другого плтмеии могли похищаться 
мужчинами перваго племени п такимъ образомъ могъ 
узпиинвппъся какъ-бы нѣкоторый праии.л1ыый взаим­
ный обмѣнъ; когда идетъ рѣчь о похищсшн, кото­
рое имѣло мѣсто у первобытныхъ племенъ, прп ихъ 
иотииитъ набѣгахъ одного ни другое?, по при этомъ 
ис можетъ быль мысли, чтобы при пакихъ набѣгахъ 
сущсзтиниАЛГ какой-лно обдумавиый разборъ, расчи- 
тлнний ни то, чтобы похищались непремѣнно толь­
ко женщины чужаго плтмеии,—при этихъ набѣгахъ 
безъ исякиIо разбора могли эахвітаивальз женщины 
и чужія в свои, и эти пнснСдыія безъ снмыѣні| да­
же лтгчт, чѣмъ первыя, потому что эАтиалъ ихъ могъ 
совпадать в съ ихъ исттствсянымъ женлыіемг инэирА- 
титъся въ сю племя.

Такимъ образомъ иихндитн, чпо съ какой бы сто­
роны мы ив слали риземиприиатъ то объясненіе, кв- 
кот съ синее точки зрѣнія защитники ризсмипривас- 
мне теоріи даютъ обычаю похищен! невѣсты при 

брака, мы должны признать это объяс- 
нтніт полііимт всякихъ нтсооб^і 10x^8.

Болѣе епраитдлииымъ иужво призналъ по объяси,- 
иіс риземапривиемиго обряда похищенія исвТс™, ко- 
порот проиэиндитъ тго изъ сзпез1втиин присущаго 
жсищииѣ чувства конфузилотго или сп^,^і^, копорос 
сзтсзпвеиин какъ-бы ис длилъ сй рѣтиммпи самне 
днбрнвнл^1и^о отдаться даже любимо ом у мужчинѣ), а п^ 
тому при заключсти брачыато союза дСлаѣпг неоХ- 
ходимымъ со спнрнии мужчины нѣкотораю рода нл- 
зял^іт. Такой ^'ъясиеыіт разсматривАсмаго ^рядл за­
щищаетъ между прочимъ Спсыстръ. Такъ какъ эпо 
объясненіе говорилъ далеко ит въ пользу разсматри­
ваемой теоріи, то защитники ея тотIIг ослабить его 
тѣмъ, что во І-хъ, у первобытныхъ иА[юдоIгь, о ко- 
пнриъъ здѣсь идетъ рѣчь, допускаютъ только „ни­
чтожную иравзписиинсль| которная совтршинпо исклю­
чаетъ зущсстиоиаліт жсиской стыдливостиво 2-хь 
укАзивАкпг иа по, чпо каждой жсищииѣ присуще 
сспеспвтии<ое жслаиіс вступилъ въ бракъ,, чпо иступ- 
лтигі^е въ бракъ и рожденіи дѣтей истъ
нллн^^і^нііе человѣка иа землѣ. Проппъ этой послѣд­
ите мысли мы пожалуй споритъ ит будимъ; ко хотя 
бы у каждой женщины мы допустили п самое ссте* 
стисиинѣ расположиис къ брачной жизни, этимъ исѣ
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гаки нимало но исключается вбзмбжнбсгь со сго^ 
ны ъя нѣкоторой сгыдяивбсги или боязливостн прсл> 
вступлением въ бракъ. Сильно развитое чувство 
сгыдяивбсгп мы должны признать вообще однимъ изъ 
наиболѣе ха^^тсрін^^^^ъ элементовъ духовной жизни 
женщины. п если эго чувство является гиличі-нкою 
чертою женщины теперь го. хотя бы п въ значи­
тельно слабѣйшей стопони. оно должно было принад- 
ясж&гъ ей и всгда, какп-би .ничтожна" ни были 
ъя нравсгвѣннссгь вообще; мы но можемъ допустить 
чтобы первобытная женщина была совсѣмъ иного типа.

Такимъ обриомъ, мы но можемъ но признать спра­
ведливости за мыслію. защищаемою Спенсеромъ. Но 
одни эга мысль в*ятая сама по -оОѢ| но ^'^0 
ббъя-ияьгъ разсматриваемый обычай. Въ обычаѣ по- 
хищепія нъвО^’Г^, быеа^^^ эго похищенес дѣй- ’ 
С1витояънымъ илн гблъIб притворнымъ, со —'роны 
женихи преодолевает но 'дно гблъко сопрогнилее- 
ніс невѣсты, н' и ъя семейссгв, ея рбдниx^►. Какъ 
могло произойти го. чго родные нъвѣс-и бОыкнбвен- 
иб принимают ъя сторюну в сообща оказываютъ с'- 
прюгивяен|^іе жениху? Защитники рилсмагрнвиъ‘мбй ге^- 
ріи объясняют эго слѣдующимъ образомъ. Когда 
существовалъ общинный бракъ н когда для устан^^в^- 
ленія индивидуал ьнаго браки мужчина долженъ былъ 
похищать женщину изъ чужаго племени, го самымъ 
фиIтсмг этого похищени бип есгесгвеннс нашсв.гь 
обиду ъя племени и ъя рбдствъ‘нни]камъ въ бСбО>ен- 
носгл. Эта обида есгествеиис должна были выявил 
желаніе '-мѣтки. чго въ свою очередь должно было 
вызыіват лбстбяниые войны между племенами или 
различными родами. Но по мѣрѣ того, какъ похище­
нія дОлились чащѣ. юИны по поводу ихъ ѣсгосгвеиис 
должны были лрбисхбдигъ рѣже. НаIбнъ'Цъ должно 
было настать гаю лблбжън^е• въщъй. когда 'гноае- 
нія между племенами и родами слили дружъсгвен- 
ными. похищеніе женщинъ было нри^і^іа^^о молчаливо 
п сгалб законной формой браки. Но оно вс еще 
должно было приниматься за обиду', а при эгомъ но 
могло быть того. чтобы родственники нъеСсгд от­
крыто отступали-ъ огъ нъя. и доиу-ния^н безпрепят­
ственно совераитъся ъя похищенію; свопмъ сопле- 
мънниIамп они все-тавн должны были лсназивагъ 
чго бракъ ссвЕ^рIааст1СI не по ихъ желанію, а гольк' 
наъияіъмп п ънгрбсгію, и полому въ глазахъ ихъ 'нъ 
являстс каш бы обидОю. Такимъ образомъ изъ дѣй- 
ствнгояьнаго лсъищънія должно было возникнуть 
притворное.

Нельзя но видОть чго вс это объясненіе стра­
даетъ самою крайнею натянутос-гію, Мы сбвсра|еино 
согласны съ тЪмь, что когда похищение невѣсты было 
дѣВствптельпымъ п п^и^с^.х<^,^і^.м оп враждебной сто­
роны, то это ѣ-ес-вонно должно было иаисснгъ оби­

ду потерпѣвшему племени или роду и должно было 
вышгват съ ихъ стороны пр'тив'дЬйсппе п '-мѣт­
ку; но для наст сбвсраIънно нелбиягн^ымп въ дав- 
нбмп ^тъяснов^і^и представляс-ея то. какип обр*-- 
збмЪ| когда бгисаонія между племенами или родами 
стили дружественными. когда супружества стили 
устроиться добровольно п мирнымъ путемъ.—какимъ 
обратомъ при пб,хитоиіи нъвЪсгы со стороны род- 
сгвънниIбвъ ъя могла заявит ис обида какъ мшмо 
«рлхтй слѣмТ» прежде когда-то имѣвшей мѣсто дѣй- 
ствител^н^^й ббиди? Какое значеніе эго заявленіе 
могло имѣть для сбплемепниадт, для которыхъ оно 
и нааначажсь когда оно было голи' притворнымъ 
и когда эго притв^іс^ю никого но могло обмануть? 
Словомъ, этотъ обычай теряетъ для насъ всякій 
емуст. когда 'гн'снісллнно его мы сгансвимся на 
-очку зрѣнія раземагривиъмигс объяспъніа. Напро-- 
гивъ. 'нъ получилъ очень я-ный и понятный смыслъ. 
если мы '-рѣшимся отъ того взгляд*' чго онъ сеть 
только простой слѣдъ Iбгда-тб сбворанвшагося пе­
рехода от общиннаго браки къ нндивидупьніоому, и 
если мы признаемъ, что въ нъмъ явлжъгя намъ снм- 
1'^ нъ того, что прежде ктда-то сущъствсваяб, а 

того, чго п|бдоя1жаяло и продолжает сущѣ-мивать 
всегда,—при каждомъ факііі усгр'онія новаго су- 
пружъсIниго союза. То. чго могло дагь прби-ъбжДе­
нис этому 'бычию, дѣйствнтѣ.лънб можно назвать п'- 
жалуй ббндс^В, которую ъс-е-гвъннс д'л^н^н всегда 
н-пити|в^1т> ближайшіе рбд-твоIIииxк вступающей въ 
замужне-во невѣсты; обида эта ес-ь:гвеннс вызы- 
в^ют-і гОмь что съ ф.аIГсмп уст^нія каждаго но­
ваго супружсскиго союза всегда соединяется фактъ 

р|ас-с)рясен^ія дру^гагго союза. Дѣвуши, 
до вступленія въ замужество, живыт чле­
номъ съмъйниго союза. и эготъ-то сотъ нЬк'^і^о- 
рымъ обр^омъ п терпитъ чрсл вступленіе ся въ 
брат. ПіонсхОАМПі^ отсюда иѣа<тю|бь парушъніе 
ссмъйнаго союза. этотъ разрывъ испсеред<гв1с?ііной 
связи д'че^і^и съ своими р'ди-^с^л^з^д^и ъстъствъинс и 
долженъ кат п^іо^іа&то рода обида.
Такое чувств обиды, очевидню, нмѣегъ самое есть 
с-вѣнное мОсго при каждомъ ф^і^тіе усг^^нія новаго 
супрух^^ио союза. И въ нашъ время. среди'бра- 
:I'>В4а1IIIитъ кяа-сбвъ развЪ мы не видимъ^, что каж­
дый акгъ устроенія замужсъсгт дочі^і^н если п не 
-сверп^ается прямо чрсзъ псхищъпіъ. то всегда и не­
премѣнно чу«^іт^і^(^і^4С ^къ иѣIбТбри^б рода п^х^и-- 
щиеіеі развоѣ мы но видимъ гълерЪ| мт спльно 
иногда е^]р^а^а^асгя при этомъ 'биди отца п магори. 
слезами нанугсгаующвхъ свою дочь въ ъя новую 
жиз^іь.—-к^къ трогательно г'рестны бывают чувств 
дочери, осгавляющѣй свой р>дигелъскій к^вп^! Но 
го. чго гопърь у ббразбвавни^1то человѣка находт
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дли ссби гакор ігѣжное выраж-отс, въ арежлрѣ врр- 
«—прн сушестегваеш<сО болыгаей грубости въ при- 
еятъ—есто^гаяно должно было прояваигъсг а въ 
бмСю грубой формѣ, есгрсгерлло ютло д^иты нр- 
обходимымъ а дейсгеатѣльн<ѣ похищеніе — ро всею 
пѣНIб>е.лшгю> при нрмъ грубою обстановкой, т. с. фа- 
зIЧсевиIъ иясяаіс|ъ—съ пдшпй стропы в фнзнчс'е- 
кимъ-же протикодѣйСтвіемъ—съ друг^ой^. Тякнмъ об­
разомъ, обрядъ похищения лрвРсги уппгрр:бля|;мив 
при б|1IкозIIаюч^нііI>, снымъ у'довлег«)р|паьн|цмъ 
обрязюмъ гбьясляртсг сгвср|ъ ре въсIи<саСрязсIЯ- 
триеIРIОЙ теоріи а далеко пс въ си аоаъзу.• дли п'- 
ниманіг этого обряда стрСмъ нѣтъ необходинетти 
прѣдсгявлягь> что когда-то повсюду еущсегепвялъ об- 
піииный бракъ, отъ котораго гоаьгп съ теченіемъ 
еремсви сперршиасг перюходъ къ индивиду пыпому 
бріку. Н. Страховъ.

{Продолжит слѣдуетъ»).

ВIIгта'IIIIт омрмIС:
Оихегжапе: Мкпи хроники - Кинг» во случав трмеотіиигто 
юбилея СиДож—Чрстеогіане столкй* соха* рожхені* мосіоасіаго 
■ѵтро>олпгаѵи*)реіи—Иоаіи шша.—Учалаім-аріоти ггві^і^іакст^* 
р*іъ—1ір.аипіі уетроДсзаа аерас-шш - ирптодяывxъ винъ Распо­
ряженіе похохмтги мирііиіьяіі аашиствв—Смкевчвп —вив- 
гоарохалевъ.—Приготовленія п ироиаМв—КовпсІ* ао пересмот­

ру мѣСтв^ь^і^ъ ІТреждрлй. - (.‘ашиііѵійісіі Лангъ

25 декабри в І-го игеи|Iя Его Препсвгщрлсгво> Прео­
священнѣйшій Амвросій, рпасеопъ ХарЫIОЭIс'Iіів а Атгыр* 
скій, тявершілъ въ сослужрпім городскаго дутоврпстеI 
бгжрстернную лнг■у|і^іг>, и зи тѣмъ молрбетвір> въ при­
сутствии г командующаго поИскни трлрралъ-ал‘тюганта 
Ф. Ф. Г|дракIго> г. начальники губерніи В. В. Кили- 
чре.а. еоѣшшытъ в гражданскихъ чиповъ,, арѣдсгавителр,й 
сосаоеIIи1Ъ а о6щрсгвеплитъ учрежденій в IшпгочIС(-- 
лрнпиго см5рIаіг I<оIгш,ятси. Саоео п лнгтртін въ дснъ 
Гохдрст Христом а|к>иза^ч•ъ о. Ректоръ ТIр>ьговской 
духотой есмяни^|IІI^^ протоіерей М. И. [’^Iз^г^г^іг^ре^I1^й^> я 
въ депы Новаго годя Его Прросегщелсгвю Прросвл1ие,н- 
пРйшій ДцросЮ.

27-іго декабри Его Пррпсегщрлсгво выѣхалъеъг. Сумы 
в возврагалсг оттуда 30-го числи.

— Къ гретсотлѣтн^•|уу юбилейному торжеству Сибири, 
по раоеаIь .ГраждаипИн, въ Матвской снно<]ааыппй 
т•алгграфIІа напечатана зIмечIГѣлъгіг^ наги съ поаитнаа- 
жни, подъ зIгаIвІРIъ: .,Нллгкр'гтI>. Митрополитъ Мос- 
кое-кій а Коломенскій. ароявРгаграь Впс‘то|чной Сибири 
а С'Ьвіро-ЛпірикапсIН^xъ владѣній*, члсни привослявп^- 
го Iяееі<онс|снагп общества Иеага П. Вареу|гв|: Трудъ 
этотъ издастся ори просвСщен иол содѣйствіи Оберъь- 
Прокурора Св Саноди К. П. IIгб>е;долоеаееI н Прросвя- 
щепиго Амвросія, еааскгпI Х|рькгвякат'в Ахтарскаго.

— 26-го декабри въ Моеквѣ готоенлнсъ отпраздноватъ. 
столѣтіе со дли рождѣніи велачайшигго азъ ісрірнъъ

русской церква, покойніго IосксIВ■'к^тг мнтрополя^ Фн- 
лироти, т по р1асаорижIЛіію цер^^в^^^^ъ властой отерю- 
чили это горжеегеп ня шркотороѣ нрп|)одолявілльпгре 
ертIИ: Эти отсрочки едѣланI> какъ предполагаютъ*, дли 
того, чтобы съ болъшею торжсеттѣниостію почтить пя- 
IГТЬ СвЯТНтеЛЯ, тикъ кикъ еГМ|О1Й дспы пряшдлнII оки- 
:<илс.г неудобны къ кикъ дли заупокойнаго служенія. такъ 
в пггг^1^у что прн нрдостаточпотт извѣщеній о пріад- 
]|гелаіи Iгогіс нзъ чтителей Iят|юнгаит^а Фнл.ярѣгя пс 
моин-бы принт, участіи въ этомъ торжегнѣ. Пглагі-- 
ют, что торжество состоатяг нлн 6 али 9 ялвяри, въ 
депы апяеящеплый памятн IагрюпгляіI Филаим.

По поводу этого предстоящаго ггржрегееппаго чество­
ванія памита мятрпаглягI Филаретя „МгатЛи Вѣдо- 
мжтн* говорить:

„Чествованіе ііамитя мятрополн^ті Фаларіеті дѣло пе 
толыт достойно,. по н особенно аплѣеш(ю въ пяшн дни. 
Нямъ полезно ожиеигь трперъ рго памяты а р^ полсз- 
гѣр> ^^41 услышит его зянолкнувшер'слово. Онъ училъ 
въ тѣ. е^^!І^га> сщр ГРдалркIв> т какъ-би отд’Рлепныя 
отъ пасъ цѣлывъ столѣтіемъ, гггда въ. жаапа няшс'го 
огѵчеегіе1 пр п(одняIIа(xы аикагихъ еоп|осо»въ^, н до п- 
шего слухи ляшы азъ чужихъ стрянъ доноеилсг гулъ 
смитрній. Слово еѣлакIго учителя, исполненн<е мудро- 
ста, вляыалгсъ благоговѣйно; ио оно ряяди^ва^!^'^ па вы 
е<г^> ггшп г^р>аща^геы къ дутг^вн^^>уу со^рца^вію^. Въ пт»- 
ітвѣдихъ. св^'^^.^я Ф’илярета гингс« ученіе госуд^р^ 
ершшшой мудрости, гпто|пѣ въ тР еррмега могло к^.з^^ыс 
птв.лр•ч(ш(нортію, хоти поучнтраыг^'^ю, по гееызивIеI^^ 
гррбоеаліи^*^и жизни Всѣ инимилн этимъ газадIнігI^ 
удявляиіны нхъ глубинк зоркостн силѣ слова, по 
нс ииодили прн^мѣ^і^і^і^іс^:^н къ жнзла въ его у|.аза1Iігх*. 
лаегаварліитъ: совѣтахъ, отлосгщ,ахси къ госу'дярсгврп- 
лы|ъ еппрпеIШЪъ потому что воп|>гео'втъ атятъ не было, 
ихъ жишгь пе і^|еаIа. Уже при концѣ жили шля|рі 
ан^^ .архиааетиря лачали^.•ь въ Россія двяжоиИ а по- 
еIедовIаи ловоеведрліи, который должны была измѣнить 

общеетврллий бытъ пші^; по а|ЧIешігсг рр4ор»м^ы 
рщр пе еыра^1влисъ въ своихъ аоелРдсгеІI^]Ъ^, сщр жизнь 
не зитоворнла, егпроеи имели болѣе гѣор»егиче'К^и ха­
рактер» когда угасъ ееРтилыгикъ въ продолженія пг- 
гидѣ'яги .іРт. г^>рС.в^шій въ русской 0Рркеа: 1Iрогр-аго 
агггадоIты аРп. со дни кончины Фиаар^•тя. а етлько 
событій еов^‘ршн^^^і» IаI'ъ азмеписсь ве вогр^у^Iъ^! Оте- 
чрсгео стоитъ нрзыблсю на своихъ ^гегоеIтъ, но
викм- с^втспіѣ въ уIIтъъ кикіг колебипіи въ ситъ 
араеагрльегее! Ееля бы Богъ ырпдааат дп сего дни 
жизи мнтрополяті Фаларета, еслибъ онъ в діоя-лѢ могъ 
ссотрIшит^ салу своего с.аоеа> какъ ар|гтически поучв- 
трлыно раздйея^1^'еъ бы ^о гѣаррь. еъ кат» жаждою 
^^^1 бы агучрл1гIъ тоеуда|стер^I^I^^^й мудрой умы, 
ііеоторвівшіери отъ аррми; какъ геато при силѣ в гл^у-- 
бипѣ своей, огзывIа'>съ•би сго слом въ сррд^о^ги'^! Низн* 
дяпіг Филар*■га. обр■іщргл>^я къ т|Iаж.іалсIГIу смиеау. 
нс кизілясы бы тепрръ ттлъко умо-зрѣніемъ. и была бы 
ариIЫIЪ ггвР,IОIЪ п горячіе епп^оx•и жизни. Но уходи 
отъ ГIяъ. |ат|^аг^і^ъ Фвларстъ оегяеилъ шъ въ па-



ХАРЪКОМЫЯ ЕНЛРХІАЛѣКЫЯ ВѢДОМОСТИ. 81

слѣдѣ свои поученія, вопорых въ наши дня ит только I 
ыт утратили своего зиачтпія. ыо пріобрѣли большие, чѣмъ 
имѣли въ тѣ отдалснныя иртмена, когда самъ владыки, 
пропэи(зилг ихъ съ церковнаго амтии. Теперь спАитлъ 
они поиягиы ит умозритсльлоо только, ио я опытно; те­
перь могутъ они стать дѣйпвгнкою въ ИАшсй жизни 
сплою*.

Денъ гполѣпш Мост предполагаете почтитъ порже- 
еписннимъ служеніемъ изѣиот,иаI0 бдѣнія съ крипнып. 
звономъ иакаиуиѣ и литургіи въ гамие день юбилея, 
съ приличныя случаю проповѣдями. По овоичииіи бо-. 
тозл.ужѣиіл общество любителей дутоинIгго просвѣщенія, 
прп^отоIл1іЮI]ц<ѣ• въ память юбилея сборникъ, будетъ 
имѣть въ крестовой палатѣ торжествтииот собраніе, на 
которомь послѣ панихиды по въ Бозѣ почившимъ архи­
пастырѣ будутъ произнесены рѣчи и прочитаны иСкого- 
рыс нгрииви изъ статей хА^^те^^нзуюаіх^ д^я^тслъ- 
иость митрополита Филарета. Прогриит юбѣш-^нао 
празднованія одобрены въ засѣданіи общества любите** 
лей д^ъ»инаго просвѣщенія 2-9 ноября нижущаго года.

— Какъ нельзя болѣе кспипі явилась въ свѣтъ кни­
га: „письм иптропонип^^ московскаго Филарета къ жа- 
мТстниву Силто-Трюицкіл ('■сргітвой Лавры архимандриту 
АигоиІю". Часп 3-я. .Книга .эта можетъ очень миого 
содѣЯстиоиагъ возобновленію въ памяти п^авоздАВиихъ 
рушш^ъ чипАгтлсе зиѢплАГо образа этого иеливаго см- 
тилтля русстой церкви. Ниг.дВ. пакъ ясно п живо ис 0- 
няепзі оиъ со веѣми иигнкими личными качествами сиоя- 
ми, какъ въ бсзчислініііыъъ письмахъ къ разнымъ ля­
памъ, въ этой изумительной по г^жма^і^и^«т^я перепискѣ 
съ людьми всѣхъ зивиіе и нн^кясжгіА<>я ЗАМіЛтакпг по 
поводу этой книги .Моспоимв Вѣдом."

— Крюмѣ того въ церковной жизии оггАИАвливакгг 
на себѣ виимииіе слѣдующія лиленіл. При всѣхъ жен­
скихъ моиАстыряхъ пиибнизвне епиріхіи (ПАкоиихг въ оз­
наченной епархіи одиииаддать) учреждены гагъ назы- 
тсмл училища-пріюты для круглыхъ сиротъ, или во­
обще бѣдииго дѣвочекъ, по преимуществу дмтоинаоо 
званія. Въ нѣкоторыхъ мописгиряIг число вознипаииицъ 
простирается до 30 и болѣе*. Замѣчеіъ фактъ, что мо- 
иАстырскЯ женскія училиии. по числу иАпо.-илюця^xъ 
пхъ воепптаиииць. съ каждымъ годомъ вст болѣе рас- 1 
ширяются.

— СовТ-тъ полоцвагго Ннкидо - Ефрасинъсвскаго брат­
ств нбыарюд|иаиъ въ послѣднемъ ,Ѵ „П^оло^о^і^. Епирх. 
Вѣдом.*, для сиѣдѣжія дмховѣизгва. сосп^иненни,I ямъ 
пришла мзтроесгвА цѣркоиііо-приx^дсс|п<гъ школъ. Въ ос- , 
иовѣ правилъ положили задача, чтобы цсріковио-пріход-• 
свія шволы имѣли твердость и узпой'|иисз'т^ и избѣгши 
ирсдной .для сущсст» дѣла ИОні7рртіпПіШ съ народными 
школими; прочности шкодъ п]>ѣдполагатгся достигнутъ 
путемъ привлеченія къ содѣйствію имъ прихожанъ; съ 
цѣлью усилитъ вліяніе школъ на семью, отитдсл|о мѣс* 
то обученію дѣвочекъ. Къ зожа-ѣи^к полощке брАГзТио* 
приступал къ усіройспву школъ по напередъ вира^огаи- 
ной еистемѣ, раснолАгаттг знишIюмг нсзнАчитсльныи

і д.ля тою двнежвыми српдствямн, дого по 6(0 р. въ те- 
вущемъ в бу.дущеп году.

— Въ подоликойй епархіи одинъ изъ благочинныхъ ио 
поюду того, чпо въ одномъ изъ приходоп его округа 
кресгглиипъ, просишій поиенчвгь тго бракомъ, оказался 
ие знающимъ ни одкой мо.1ипви* а неиТсп его, дочь 
прииосЛАиив^о опца и витолички мапсри, знала только 
католическія молитии, просилъ спиг^хіил^і^і^сѣ началъспио 
разъяснилъ можиол.ии вѣнчалъ личъ ит знающихъ уио- 
тртбппслыыхъ жонити^* в коизяс1Орія, по резолюціи 
пренсил1Ці'II1і1гI(^ Імстеиа, объявила духовеипву рмвю|од^- 
стмснныя правила но этому предмету, состоящія ломъ, 
чпо-бы 1) важдиП сшщсннивъ и^•пытниилг жениха и ис- 
вѣсту, знаюпъ-лн оии молитву Гнзп».'цн^*, симиолъ иѣри и 
десять заповѣдѣй, и, если окажАстся что нс знаютъ, или 
знаютъ съ ошибками, иАэначгнъб5и опредѣлеииые часы 
для ихъ обученія прежде иступлѣиіл въ бракъ и училъ- 
бы вмѣстѣ съ пса1|мщикнмг* ис пртбуя зи сиой прудъ 
никакого вознАгрАжденя, и 2) чтобы силщтнниви ю вре­
мя цѣркнипихъ службъ въ инсxрѣсние и пра:«д^н^к^’^»^ісе 
дпи. а также при снисрн!іИіИ| паинсти^ и трибъ пѣлиі и 
читали ис <гор^ни^ию я инлгнн, и и-ѣ мн.-итви и пѣсио- 
пѣнія, а молятв^у Господній я тиммлъ в^.ры читали съ 
пикою отчст^^яIнзті^I^, чтобы ислвій иѣ^р^и^м(п^Iый чсдо- 
вѣкъ я прис5^1зти^^гоѣцій при соие•рнсняи слумбы рсбе- 
иовъ могъ пнипнрлпъ каждот слою зи читающимъ. Для 
Провѣрки, въ КАКНе нѣрѣ свяіпѣнниви я псаломщики 
будутъ изпннияп^ь эти пришли, благочиниие при по^лу^- 
годичіомъ п^^щіиіи цтриите должны ис|иипыии. по 
нТзвн-ьку ыолод^і^ъ людей изъ прихожанъ, нснбтжж(-^яс' 
дѣпсй, я сюи наблюденЯя нн^чагн въ гнлоиIл;ъ вѣ­
домостяхъ. Этотъ ЗА1Г^^пъ благочіиномму я ркиткряаиипе 
епархіальной власти язин «■иід^1ѣН1I^сстI^^ю^1ъ^, что дух^ 
иежзпин въ песлѣд^иес ирѣми зорко слѣдишь за ртлигіа- 
пымъ нбра;|нилнѣмг зинѣй пастии и стариетс! пол1эн>• 
иатъ■с всѣми зредзгиими. какія •^ніЛнп^л въ тго распо­
ряженіи.

— Въ этомъ опиошсии зислужнкиспе пннпМтIIIгоиня- 
манИл я даже подра^яшипм дСлтсльннспъ одного священ­
ника Владяпѣрзкмй губ., Гав^пх^оис^го посада, А^л^*к^ 
БО^^к^. Онъ шестой уже годъ исдстг торго|л1»> книга­
ми рѣлигі(>зи(^-ира]сгиѣн^нгго зодIТржаиІI^, достм,нжимк по 
цѣнѣ пр^:спо^>^у нарюду. Жилая отвлечь дои^^|ч^1^1ы^в на­
родъ отъ покутяі ысгодиі^іго книжнаго хлама, какимъ 
обикио1гнно, иаIIо-1пя|1ъ рынки оф'ып, и заохотять. 
иго книгами другаиго характера, окъ пріобрѣлъ на пті- 
выхъ порахъ, какъ самъ раз^;^^№^ис^ въ „Дтрі^. Общ. 
Бѣслі.*, нт малое количтст^ю павихъ виигъ, котория, 
по сиосе дспсвпажѣ были бы доступны для самаго бѣд­
наго покупателя, при чсмъ имѣлъ въ иду я да^|ои^1^ю 
разда^'^У мѣлвихъ внигъ я бропк^гк ^^>пеияэна гоиара 
я дорогая рилдв^ч^и скоро обратили на нтго ииима||іе 
просшгъ покупателей я добрый паспыръ иозпоньаовалзл 
элямъ, симымъ нронзводигѣлм|нгь оі']іа;о>мъ. Волъ, чго 
онъ рижжи^нвистъ

„Кпо-бы ня об]IатилIсл ко мнѣ изъ вретт^^пъ зи по­
купкой той пля другой книги, я непріехѣкііо допро-
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шусь. почему 'нъ жсллтъ купить именно эту книгу, а 

нс другу». п если требуемая книги СIлз^IВ*лааъпусгяш- 
но^й (ни первыхъ норалъ н у меня нерѣдко спрашивали 
сонниковъ, бран^у^л^<^1п^ песѣ•ннннювъ)) гогди я объясню и 
вгоякг^| чго книг*. ни которую мой простодушный по­
купатель нс жа-гі-етъ пбгритлтъ свою трудовую КСпС.ЙIУ| 
ровно ничего но прпніъ—ѣлъ ему. кромѣ вреда; чго если­
бы эги книги п даромь раздавились на нашихъ база- 
рахтн и гогди но сгбило►бу нхъ пріс6р|ѣтитъ, п гутъ-же 
взамѣнъ требуемой книги предлсжку у меня ъван-
гсліо. ру—кій псаягирьа моIигвоин^нп и г. п.. -бббрлвIіо:^ 
го! цѣнѣ. какую намѣр-еался мой покупатель запла­
тить за требуемую имъ въ началѣ книгу. Пріп этомъ 
непремѣнно псс-ирахсъ выяснить своему пбIупа1Ся1ю, по­
чему именно я советую ъму предпочесть такой выборт. 
И гакъ иной рил ризгсвбриаI^см ни эту тему. чго п нъ 
замѣтпаI.. какъ пройдетъ добрыт полчаса въ эго! за­
душевной бесѣдѣ. И нужно юдигъ честь нашему про­
столюдину: при всѣхъ -вбиъп базарныхъ нодбсугаы. бнп 
никогда нс поскучаетъ .добрнімъ пасгавлсніъмъ,— ст^ть 
и слуааIЪгС| чго ому ^бв^^риа^1а снлчл молча, л потомъ 
мало по малу и симъ разговорится. Нерѣдко случашс-и, 
чг' начнешь тинбй ра^^бвюрп съ 'днимъ, а гамъ. -мбг- 
14^, 'кмо твоей лавки наб|*ло<с-ь ъщъ до де^с^і^ дру­
гихъ Iрс-тьIIнп Каждый изъ нихъ шелъ но с'В'ему дѣ­
лу, да усяыъ*яп^, чго .батюш^* говорить чго-то от 
божесгвѣнниг'.—и 'ртановплся послушать. ди гит и не 
'гойдсге.. не кончишь. Бшвиюгъ гакіе базары. чго
сидишь 4—5 часовъ п много-много, если придется про­
дать. всѣхъ книхъ на каио ннбудь 3 ру^б"»., за го екояькб 
кижды! разъ иаговсриш|сл обо ес*мъ съ своими сбО^ъсСд• 
никами: н свингсліе воскресное вкороткѣ объяснишь. п 
исторію ближайшаго праздника рис^^иш1'^ і>, и въ какомъ 
ннбудь предразсудкѣ, крѣпно зисІваем■ъ въ темноА го­
ловѣ крестьянина. ^Iмглраеаъся разубѣдить.. Цутснъ га- 
кихъ бесѣдъ я очень скоро нисголъIс привлекъ къс-бС 
иѣIбТОръхъ изъ Iр<с"тмнп чго 'ни начали по^щагь 
мою лавку чуть не каждый бизи^ ди ещъ приведутъ 
съ собой внанбмыхгь и пбр^IѣКбМенду1тта чг' ннбудь у 
меня купить. Чѣмъ дильше шло в^мя, тѣнъ покупа­
теле! у меня сгановияссъ б>бя|.ао,. Замѣтнвъ. чго я охот­
но воду рѣчь съ каждымъ. болѣе любознательные и до-

. вСрчиввыіг,—время отъ времени -О.лнжля-ъ со мной,—со 
всего задушевном-пю л сами начали дЪянгъ^ со мной 
всѣмъ содержаніемъ, гит -Iив:тт. св'ъго ду■ъбвнаго мі­
ра. И сколы' итсреснаго узналъ я изъ этихъ босѣдп!,.

Обобщая лишь факты, одно могу -мивв^-, чго гико 
занятіе. какъ продажи духсвп">]нравс'Т1е'нн]хxъ книгъ. въ 
рукахъ священники,—эго гикос могуче* средств' выз­
нать нишъ простой нлрюдъ со всѣмъ міроет. ого идей,

, что трудно заранѣе прсдстави-ьъ Кромѣ того' гбяьIб прн 
этомъ занятіи. вы поАмото. шика -няьнля жажда у на­
шего просголюдини до книжно! мудроста, п исключв- 
тслънб го! мудрохгч, которая ысгмкаол изъ божегнен- 
ниго источника. Пюи п грамотѣ сскѣмг но знаетъ. л 
поIулаогп книгу, ниск'я1кю нъ жалѣя отдать за нео 
3—5 рублей. Спросишь: .Чго жъ гы съ но! будешь дѣ­
лить но умѣя читать?" и ус.шшишь отвѣть; .и попро­
шу кого нибіудь ни солЬ изъ гілмогниконъ— почнгиетъ 
мнѣ. л я пбслуаIаю, я гинсй бх||лннь•ъ. до этихъ книгъ, 
чго г'ЛЬIб онѣ однѣ у меня и на разумѣ".

— Отъ жизни церковной о6рагим-л къ жизни общсст- 
вонноА. ,Би|>хъвииКѣдомIк'тн*IбюбщаюгъI чго по случаю 
прсдсг'Ліплго горжетм Священнаго Коронованія Ихъ 
ИмпкРАігокЕихъ Ввличъствъ сдСлино ри-лсряжснііе объ 
отпускѣ суммы на заготовление новыхъ парадныхъ мун­
дировъ для пѣвчихъ и чннот придкірНАй капеллы.

— .Русскія Вѣдомости!" яеръ^д^юг^ чго коммиси но 
пър|ъсмсг^у м'ѣсгныхъ учрежднпій подъ предсѣдатольет- 
вомъ стит-^і^ъ^^^і^^ г. Кахапова. выри6бтивп до насто­
ящаго времени бсгбвп прм.‘дсгояциіхъ преб^бірлвбВ1иниій сели. 
Вблбс•гн, городи и полиціи, псрсаяи теперь къ разриОст■Iе 
вблрссбвп, кл-ающнх-л л^*м<^-гв> и уѣздны^і^ъ уні'Ивлъ-ніА.

— Бъ аМбскЮСНиъъ В,ѣ^лсмбсгяхп.’ огъ 22 декабря 
гслег^риіфи^І^^^іт изъ Сапожка В^“ѣ безѣрбчныс вклады 
зитре■бсвииы; въ камс- банка всего 29 рубі.; спи-ина мъ- 
боль. Дума п<б•гиновияа вблбудн^1ъ уголовам преслѣдо­
ваніе прбглвп ПъсгеровИ| одного изъ запршвитслей банка. 
Голова подалъ въ 'ісглвку.

ОПЕЧАТКИ. ІИ 1-мъ .4 Ниоиогк-Я п А сгрш. яь 90 строкѣ 
стерху яіоетптАпо „прмтячсску» хіятомяость" вуямо читать: 
„пракіячесвув хѣзыюсть“. ііа &-Ѣ страавяѣ, *о 2-ѵъ столб, яь 20 
строкѣ сверху папечатапо: „дил-пИотго" • яухяо читать: .дхвн- 
яѣЯваго*. На 8-1 стр., яь 1-мь стояб. въ 2* строкѣ яапечатам: 
.иомятѵое*; му яко чвпти .шмятное".

Редакція .Харънб1Свнxx Енархаахнмыхъ Недсшос^'еИІ, съ благс^^и^рио-^ъ^^ приметь статья, ксрреслснленрНН| іамѣткп п вообще 
всяніА «геригу^р^і^ыА г^удг| с^9тяѣіслв^)^ім:^ *)*? и направл*ию. свбъ^го ивілнія. Лдросы яидЬ| хосгавлнршихп въ редакцію свое 
сочиненія^, дбЯЖIIи быть точно оС'ма^чі^і^і^ л равно н тѣ усдовія. на IбТб|IЫxъ прим' пъчишИа по.лучиемМАЬ редикціев лигъри- 
турнный произвеяоIіI1 жикогь быль ей уступлено. Сіагы, привнанные неудобными къ псчит. ые будутъ в'івращи^тс^ яоіниіѣ», — 
ивгорм слып бли|овояяп п'лучлгь ихъ бъ конторѣ ред*Iаіл| статы-жс. прнслинпыл бѣлъ ббс^илчъиъ|| лмо^ай ПIечагииіяа будуль 
счигаіьсея бѣвнIіИ11^I^к^1ЫI.

Хир^ьIОвкнгМ ЕНлр^^аоьн^іи Оѣдоявстп^* вуход|гъ е*і■едѣ-ьяо (52 .ОД въ I'дп\ кижи^й ранъ въ об.ъеяѣ огъ полугора 
до двухъ съ пояовииов псчигных* листовъ. или но ыенѣе 104-хъ лисговп псчл-нат' гекст^а въ годъ- Цѣна зл годбвс* ив.ипіе 
«ость руб.. а съ дбсгавкб^^ ^ор'дънлмп по^^пиI-чикл■и п съ перъ^ияк^в ннбIбрбднийь семь руб.; за н'лугодіъ четыре рубля.

Пбдли-кл на изданіе ,.Хк|Ьгснибннъ ЕпирхКгъинхп Пѣдснбстеп* псIЯкчигѣлъно принимается въ г. Ха;^ик^|ѣь въ зданіи 
хиръновсIб^й куЪбннбА сеѵптріп, въ конторѣ ръдикцш „Хирънбвскихь Е^пар^клльпі^ь^]^* иЪдб^МIСГсй^^ Кбнторл'ткрыг* ежедневно 
огъ 8 ми часовъ угра до 9-ш пюиояулни; въ нго-жс время вовможям и личная бОгя-нонія по дѣламъ ръдаIдгп. Подписки мо­
жет быть принимаема тикж* въ Тнпс^р*.фіа Окружено Штамба ПВ.иецкая ул. д. .4 2в.

ПосыянН| нпсьма^, деньги и ембяс вонкую нбрром-иоігяъиціт рсдлкш< просить высыла-ьь по слѣдувнопу адресу: .въ г. Харь- 
IбвЪ| въ мишЛ хірьковск^і^» д^1свнсй сснннаріи. въ редин^IгЮ .Хирьн'вскнхъ ЕпирIГалъныъъ Вѣдомости"

Объявленія принимахі-ся за с-р^ку, пли пѣпо строки зл сдинп разъ 10 к.. зи два раз* 18 а. зи гри ривв 24
РодаI-б|Ъ| Рекгоръ хир^II^^Iбй духовной мънннирги1 IІ|рогсісре^А Млхаияп Ривногсрс^^іА-. 

Дсзвояеню цснзурос. 8 Января 1883 г Харьч4» ОкрИуе"к*л ул^о^М. Ценвбр1а Прб-біороА Тпвоѳе-П Пивябвт-
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