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С о д е р ж а н і е : Указы Св.  Синода.—Извлеченіе изъ всеподданнѣйшаго отчета 
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I. Указы Святѣйшаго Правительствующаго Синода:

л] Отъ 11 ф евраля  18 7 0  г. за  Ж° 13. Объ облегчительныхъ мѣ­
рахъ, къ пріобрѣтенію въ церковную собственность домовъ для помѣще­
нія принтовъ, а т акж е и другихъ недвижимыхъ имгуществъ.

Но указу Е го ' И мператорскаго В елпчества, Святѣйшій Правительствую­

щій Синодъ слушали предложеніе г-на синодальнаго Оберъ-Прокурора отъ 

8 января за № 3 7 , при коемъ препровождена выписка изъ журнала присут­

ствія по дѣламъ православнаго духовенства, В ысочайше утвержденнаго 31 де­

кабря 1869  года, объ облегчительныхъ мѣрахъ къ пріобрѣтенію въ церков­

ную собственность домовъ для помѣщенія принтовъ, а также и другихъ не­

движимыхъ имуществъ. Въ этой выпискѣ изъяснено: В ысочайше утвержден­

ное присутствіе по дѣламъ православнаго духовенства, разсмотрѣвъ представ­

ленныя преосвященными соображенія объ облегчительныхъ мѣрахъ къ пріоб-
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рѣтенію въ церковную собственность домовъ для помѣщенія принтовъ, а так­

же и другихъ недвижимыхъ имуществъ, между прочимъ, полагало: 1) предоставить 

епархіальнымъ начальствамъ, по постановленіямъ консисторій, утвержденнымъ 

преосвященнымъ, давать разрѣшеніе на обращеніе части доходовъ съ принад­

лежащихъ церквамъ оброчіщхь статей, за удовлетвореніемъ потребностей цер­

кви, на улучшеніе содержанія причта, а также па употребленіе сихъ дохо­

довъ и другихъ церковныхъ суммъ, равно какъ вѣчныхъ вкладовъ въ поль­

зу принтовъ, на устройство церковныхъ домовъ с на покупку въ собствен­

ность церкви другихъ недвижимыхъ имуществъ, для постояппаго изъ дохо­

довъ съ нихъ обезпеченія содержанія священноцерковнослужителей, съ тѣмъ 

однако, чтобы не были отклоняемы отъ своего назначенія: а) свѣчные и дру­

гіе  доходы, которымъ дано правительствомъ опредѣленное назначеніе и б) иму­

щества и капиталы предназначенные жертвователями на какое либо особое по 

церкви или приходу употребленіе, какъ-то: на учрежденіе и содержаніе шко­

лы, богадѣльни или на пріобрѣтеніе какой либо утварной или розничной 

принадлежности и т. и.; 2 ) поручить епархіальнымъ начальствамъ сдѣлать 

распоряженіе, чтобы въ тѣхъ приходахъ, гдѣ открыты приходскія попечи­

тельства, предположенія о постройкѣ и починкѣ церковныхъ домовъ для жи­

тельства принтовъ были предлагаемы священноцерковнослужителямп и церков­

нымъ старостою на содержаніе приходскихъ поиечительствъ, по постановле­

ніямъ коихъ и вносить къ  преосвященнымъ представленія какъ о разрѣшеніи 

употребленія на построеніе или починку дома церковныхъ суммъ или выруб­

ки лѣсныхъ матеріаловъ изъ церковныхъ дачъ, гдѣ таковыя имѣются, такъ 

и объ исходатайствованіи у вѣдомства государственныхъ имуществъ безденеж­

наго отпуска на постройку таковыхъ домовъ лѣса изъ казенныхъ дачъ, на 

основаніи уст. лѣс. ст. «06  п. 2 и ст. 6 0 8  (по прод. 1 86 8  г . ) ;  3) пред­

оставить духовному начальству, при представленіи церковныхъ старостъ къ  

отличіямъ, принимать въ особенное вниманіе попеченіе ихъ о построеніи или 

покупкѣ церковныхъ домовъ для жительства принтовъ, а гдѣ уже есть тако­

вые домы, тамъ и о пріобрѣтеніи въ собственность церкви другихъ принося­

щихъ доходъ недвижимыхъ имуществъ для постояннаго обезпеченія содержа­

нія принтовъ, а также принимать во вниманіе содѣйствіе въ этомъ отноше­

ніи и со стороны священниковъ, при удостоеніи ихъ установленныхъ для 

нихъ отличій; объ оказанномъ же въ этомъ дѣлѣ особенномъ усердіи волост­

ныхъ и сельскихъ начальниковъ сообщать ихъ пачальству для соображенія 

при удостоеніи ихъ къ существующимъ по ихъ службѣ и званію наградамъ. 

Г осударь И мператоръ, на журналѣ присутствія въ 31-й  день декабря 1869
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года, В ысочайше соизволить нашсать собственноручно: „Исполнить.* П рика­

зали: Объ означенномъ журналѣ но дѣламъ православнаго духовенства, Вы­
сочайше утвержденномъ 81 декабря минувшаго года, дать знать къ должно­

му исполненію по духовному вѣдомству печатными указами.

На указѣ семъ резолюція Его Преосвященства таковая „Принять къ 

должному исполненію, напечатавъ указъ сей въ епархіальныхъ вѣдомостяхъ.*

б] Отъ 16 август а 1 8 7 0  г. О порядкѣ храненія и расходованія  
церковныхъ суммъ и производст ва изъ нихъ позаимствованій.

По указу Его И мператорскаго В еличества, Святѣйшій Правительствую­

щій Синодъ слушали предложеніе г-на синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 

24  марта сего года за № 4 1 6 2 , о сообщеніи епархіальнымъ начальствамъ, 

чтобы церковныя суммы расходовались единственпо на предметъ своего назна­

ченія, а позаимствованія дѣлались съ разрѣшенія Святѣйшаго Синода. При­

казали: Усматривая изъ настоящаго предложенія, что въ одной изъ епархій 

капиталы, принадлежащіе болѣе нежели 60 церквамъ, соединены въ одинъ 

общій капиталъ и изъ него выдано причту каѳедральнаго собора, на построй­

ку  дома для причта, 16 т. руб. заимообразно, безъ согласія на это принтовъ 

тѣхъ церквей, коимъ принадлежатъ капиталы, —  Святѣйшій Синодъ признаетъ 

необходимымъ въ отклоненіе возможности повторенія подобныхъ неправильно­

стей, подтвердить по всему духовному вѣдомству циркулярными указами: 

1) что суммы, принадлежащія церквамъ, составляя неотъемлемую ихъ соб­

ственность, должны быть употребляемы на предметъ ихъ назначенія или хра­

нимы, на основаніи 139  ст. Уст. дух. конс., при церквахъ порядкомъ, ука­

заннымъ въ В ысочайше утвержденной 17 апрѣля 1 8 0 8  года инструкціи цер­

ковнымъ старостамъ, въ именныхъ билетахъ, пріобрѣтаемыхъ, согласно цир­

кулярнымъ указамъ .Святѣйшаго Синода, отъ 29  октября 1 86 5  и 31 іюля 

1869  годовъ за Л» 3 1 , церковными принтами непосредственно; и 2) что 

займы изъ церковныхъ суммъ, если бы въ нихъ встрѣтилась надобность, мо­

гутъ быть допущены не иначе, какъ съ согласія на то подлежащихъ церков­

ныхъ принтовъ и но испрошеніи особаго, каждый разъ, разрѣшенія Святѣй­

шаго Синода. ■ ■
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I I .  И З В Л Е Ч Е Н І Е

изъ  всеп о д д ан н ѣ й ш а го  отчета О б ер ъ -П р о к ур о р а с в я т ѣ й ш а го  С ино­
д а , гр а ф а Д . Т о л с т а го , по вѣ до м ству  п р аво сл авн аго  и сп о вѣ дан ія

_  з а  1 8 6 8  го д ъ .

( П родолж ен іе).

Отношеніе русской церкви къ единовѣрнымъ церквамъ и иновѣрнымъ 
христіанскимъ обществамъ.

Д ухъ единенія и взаимной любви между Россійскою церковію и право­

славными церквами востока неослабно поддерживался и сохранялся и въ ми­

нувшемъ году. Святѣйшій Синодъ еъ живѣйшимъ участіемъ слѣдилъ за всѣ­

ми событіями, совершавшимися на православномъ востокѣ, и оказывалъ брат­

скую помощь и содѣйствіе восточпымъ церквамъ при всѣхъ представлявших­

ся къ  тому случаяхъ. Съ своей стороны, и представители восточныхъ цер­

квей продолжали питать братскія чувства къ русскому Синоду, свидѣтель­

ствуя въ то же самое время искреннія чувства глубокаго уваженія и всецѣ­

лой любви къ верховпой власти едпновѣрпаго Царства Русскаго, что съ осо­

бенною яспостію сказалось, въ минувшемъ году, въ присланномъ патріархомъ 

Іерусалимскимъ, отъ лица всей Іерусалимской церкви, привѣтствіи В ашему 

И мператорскому В еличеству, по случаю совершившагося пятидесятилѣтія В а­

шей жизни.

Предметомъ оффиціальнаго междуцерковнаго спошенія послужило, въ ис­

текшемъ году, приглашеніе Римскимъ папою іерарховъ восточной церкви на 

соборъ въ Римѣ, имѣющій быть въ декабрѣ 1 8 6 9  года, для обсужденія цер­

ковныхъ дѣлъ всего христіанскаго міра, и задумапный Римскимъ правитель­

ствомъ въ смыслѣ вселенскаго собора. Приглашепіе- это первоначально было 

напечатано въ газетахъ, въ формѣ окружнаго посланія папы. Такъ какъ въ 

этомъ самомъ приглашеніи ясно было выражено, что Рпмское правительство 

отнюдь не желаетъ отказаться отъ своихъ вѣковыхъ заблужденій и притяза­

ній, а напротивъ имѣетъ въ виду лишь утвердить ихъ авторитетомъ пред­

полагаемаго собора, и что вопросъ о соединеніи церквей оно понимаетъ въ 

смыслѣ подчиненія всѣхъ церквей церкви Римской; то ни одинъ изъ восточ­

ныхъ іерарховъ не отозвался па циркулярное приглашеніе папы. Тогда Рим­

скій дворъ рѣшился представлять чрезъ довѣренныхъ лицъ предстоятелямъ 

восточныхъ церквей пригласительныя грамоты каждому отдѣльно. Прежде дру-
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ж ъ  такая грамота представлена била Константинопольскому патріарху. Свя­

тѣйшій Григорій, узнавъ предварительно отъ присланной къ нему депутаціи 

для врученія грамоты, что ея содержаніе одно и тоже съ обнародованнымъ 

въ газетахъ окружнымъ посланіемъ, отказался даже и принять эту грамоту, 

и при этомъ съ истиннымъ достоинствомъ изложилъ причины своего отказа. 

Вслѣдъ затѣмъ патріархъ объ отказѣ этомъ п причинахъ онаго довелъ до 

свѣдѣнія Россійскаго Святѣйшаго Синода, который въ свою очередь принесъ 

его святѣйшеству благодарственное привѣтствіе за исполненное мудрости и до­

стоинства отклоненіе отъ принятія пригласительной грамоты на созываемый 

папою соборъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ Сиподъ заявилъ твердое намѣреніе въ случаѣ, 

если бы подобная попытка была сдѣлана напскпмъ правительствомъ въ отно­

шеніи церкви Всероссійской, съ своей стороны отказать въ принятіи пригла­

сительной грамоты, но такой нопытки Римскій пана не сдѣлалъ. Этотъ об­

мѣнъ мыслей между патріархомъ Константинопольскимъ и Русскимъ Синодомъ 

и состоявшійся затѣмъ отказъ прочихъ іерарховъ церкви восточной принять 

подобныя пригласительныя грамоты латинскаго правительства ясно свидѣтель­

ствуютъ, что православная восточная церковь съ свойственною ей мудростію 

провидитъ замыслы Рима, и что но вопросамъ вѣры и церкви всѣ предстоя­

тели ея проникнуты духомъ полнаго единомыслія.

Въ духѣ такого же единомыслія Сербскій митрополитъ Михаилъ, имѣю­

щій наблюденіе за духовнымъ образованіемъ молодого князя Сербскаго М и­

хаила Обреновича, обращался въ истекшемъ году съ просьбою о доставленіи 

ему руководствъ употребляемыхъ при преподаваніи Закона Божія Ихъ И мпе­

раторскимъ В ысочествамъ В еликимъ К нязьямъ Царствующаго Дома въ Рос­

сіи. Вслѣдствіе этого, по надлежащемъ обсужденіи, были избраны н отправ­

лены къ Сербскому князю лучшія руководства (въ числѣ 9-ти наименованій), 

наиболѣе принятыя въ нашихъ учебныхъ заведеніяхъ и употребляемыя при 

преподаваніи Ихъ В ысочествамъ православныхъ догматовъ, нравоученія, ис­

торіи церкви и объясненія богослуженія. По полученіи этого приношенія, 

князь сербскій въ отвѣтномъ письмѣ выразилъ, что онъ въ этомъ приноше­

ніи увидѣлъ доказательство расположенности единовѣрной Россіи и ея прави­

тельства какъ къ нему самому, такъ и къ его народу.

Для удовлетворенія нуждъ единовѣрцевъ нашихъ на востокѣ и въ ви­

дахъ вспомоществованія православію, въ минувшемъ году, кромѣ • установлен­

наго отпуска милостинвыхъ дачъ, но распоряженію Святѣйшаго Синода, от­

пущено было въ Турцію разныхъ богослужебныхъ книгъ съ уступкою 2 5 %  

1 1 2 3  экз. на 1 60 7  руб. 80  коп. и съ уступкою 1 0 %  163 экз. на 1 0 0 5
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руб. 55 коп., дабы дать возможность православнымъ славянамъ пріобрѣтать 

необходимыя имъ книги по доступной цѣнѣ. Сверхъ того, Синодомъ безмезд­

но отослано въ разныя православныя обители и церкви на востокѣ, 2 иконы: 

1 плащаница, 3 комплекта церковныхъ сосудовъ, 42 комплекта священно-слу­

жительскихъ облаченій и 2 9 9  зкз. богослужебныхъ и другихъ книгъ. Въ 

видахъ вспомоществованія монастырю св. Таксіарховъ на островѣ Митиленѣ, 

разрушенному землетрясеніемъ бывшимъ въ 1866  году, разрѣшено, съ В ысо­

ч а й ш а г о  соизволенія, производить въ Россіи, въ теченіе года, сборъ добро­

хотныхъ пожертвованій въ пользу этого монастыря. Независимо отъ этихъ 

вспомоществованій, на суммы Святѣйшаго Синода продолжали получать обра­

зованіе въ нашихъ духовно-учебныхъ звведеніяхъ ученики изъ южно-славян­

скихъ и другихъ единовѣрныхъ намъ племенъ. Ссерхъ принятыхъ въ пред­

шедшіе годы такихъ учениковъ, въ минувшемъ году разрѣшено было вновь 

принять на средства Синода 5 учениковъ: одного въ Кіевскую академію, одно­

го въ Московскую, двоихъ въ С.-Пѳтербѵргскую семинарію и одного въ Кіево­

Софійское духовное училище.

Не смолкаютъ, но болѣе и болѣе устанавливаются благопріятныя отно­

шенія между нашею церковію и нѣкоторыми иновѣрными христіанскими об­

ществами. Такъ минувшій годъ представилъ не мало доказательствъ, что воз­

никшее въ послѣднее время стремленіе членовъ Англиканской епископальной 

церкви къ сближенію съ церковію православною, какъ въ Англіи, такъ и въ 

Америкѣ, не ослабѣваетъ въ своей силѣ, а напротивъ увеличивается и ищетъ 

практическихъ способовъ къ разрѣшенію важнаго вопроса о соединеніи.

Однимъ изъ такихъ доказательствъ было заявленіе нѣкоторыми члена­

ми восточной церковной ассоціаціи, чрезъ настоятеля посольской церкви на­

шей въ Лондонѣ, протоіерея Попова, желаніе, чтобы время отъ времени въ 

церкви этой совершаема была литургія на англійскомъ языкѣ. Святѣйшій Си­

нодъ, усматривая въ такомъ желаніи членовъ восточной церковной ассоаціа- 

ціи новый шагъ къ ближайшему ознакомленію Англійской церкви съ церко­

вью Россійскою, вѣрною хранительницею догматовъ православія, и, принимая 

во вниманіе, что живыя и дѣйственныя истины, заключающіяся въ столь 

важномъ богослуженіи какъ наша литургія, не могутъ быть безплодны для 

тѣхъ, которые услышатъ сіи истины на своемъ природномъ парѣчіи, дозволилъ 

настоятелю посольской церкви въ Лондонѣ совершать, по временамъ, Боже­

ственную литургію на англійскомъ языкѣ, для чего имѣются удовлетворитель­

ные переводы.

Не менѣе очевиднымъ свидѣтельствомъ искренняго желанія членовъ Ан-
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гликанекой епископальной церкви войти въ единеніе съ церковію православ­

ною служитъ появившееся въ минувшемъ году въ Лондонѣ и потомъ перепе­

чатанное во многихъ русскихъ періодическихъ изданіяхъ прошеніе по этому 

предмету отъ лица членовъ восточной церковной ассоціаціи въ русскому Свя­

тѣйшему ('иноду. Это прошеніе во многихъ тысячахъ экземпляровъ храпится 

въ конторѣ начавшаго съ 1867  года издаваться, съ цѣлію ознакомленія съ 

каѳолическимъ православіемъ и раскрытія истины его, журнала „ТЬе огіЬо- 

сіох С аіо ііс Кеѵіѳтг" въ Лондонѣ, и сюда всѣ раздѣляющіе сущность про­

шенія приглашены для подписанія его. Въ этихъ видахъ на каждомъ экзем­

плярѣ оставлено мѣсто для 100  подписей, и предположено экземпляры, по­

крытые подписями, препровождать въ С.-Петербургъ для представленія Свя­

тѣйшему Синоду.

Прошеніе замѣчательно не только въ смыслѣ проявленія желанія чле­

новъ англиканской церкви войти въ единеніе съ церковью восточною, но и 

какъ обстоятельное изложеніе воззрѣнія англиканцевъ на это важное дѣло. 

Составители прошенія прежде всего свидѣтельствуютъ о своемъ убѣжденіи, что 

„только восточная вѣтвь каѳолической церкви сохранила чистую вѣру и пра­

вильный строй церковнаго управленія, тогда какъ вѣтвь западная, доиустивъ 

множество нововведеній и антнканоническихъ злоупотребленій, впала въ ересь 

и схизму." Выражая затѣмъ полную готовность исновѣдывать догматы и свя­

щенные каноны седми вселенскихъ соборовъ въ томъ самомъ видѣ, въ какомъ 

принимаетъ ихъ восточная церкозь, и отвергая вмѣстѣ съ тѣмъ римско-като­

лическое ученіе о главенствѣ папы и всѣ другія измѣненія въ каѳолической 

вѣрѣ, составители прошенія заявляютъ желаніе быть принятыми въ общеніе 

съ восточною церковію, „безъ принужденія ихъ ко всецѣлому принятію внѣ­

шнихъ ея обрядовъ," съ сохраненіемъ существующихъ у нихъ обрядовъ за­

падной церкви. По ихъ мнѣнію, когда па западѣ основана будетъ на этихъ 

началахъ возсоединенная церковь, принятая въ общеніе съ церковію восточ­

ною, то къ ней присоединится немедленно значительное число римскихъ като­

ликовъ, которые, будучи недовольны подавляющимъ ихъ игомъ папства и не 

зная куда прпмкнугь, съ естественною радостію присоединятся къ собственной 

своей возрожденной церкви.

Такъ какъ для прошенія еще только собираются подписи и оно не пред­

ставлено по назначенію, то со стороны православной церкви не могло быть вы­

сказано по нему мнѣнія. Но въ надлежащее время оно будетъ подвергнуто 

живому, всестороннему и безпристрастному обсужденію.

О стремленіи члеповъ англиканской епископальной церкви къ сближенію
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съ православіемъ свидѣтельствуетъ, между прочимъ, также привѣтственное по­

сланіе членовъ восточной церковной ассоціаціи къ преосвященному Иннокен­

тію, по случаю возведенія его на каѳедру Московской митрополіи. Вмѣстѣ съ 

привѣтствіемъ, въ посланіи этомъ они выразили свою глубокую скорбь о кон­

чинѣ преосвященнаго Филарета. „Н е  только разные члены нашей ассоціаціи 

удостаиваемы были личнаго собесѣдованія съ этимъ наипримѣрнѣйшимъ архи­

пастыремъ— сказано въ посланіи —  но и сама ассоціація нерѣдко получала 

увѣренія въ его сердечномъ сочувствіи къ  тѣмъ цѣлямъ, которымъ она имѣ­

етъ въ виду споспѣшествовать." Въ заключеніе посланія члены ассоціаціи 

испрашивали благословепія преосвященнаго Иннокентія на усилія и труды ихъ, 

направленные къ цѣли возсоединенія церквей. Для удостовѣренія же преосвя­

щеннаго Иннокентія въ томъ „ка къ  искренно и сильно сердца вѣрныхъ, въ 

средѣ англиканской церкви, обращаются къ  дѣлу возсоединенія восточнаго и 

п западнаго христіанства,“  къ привѣтственному посланію присоединены были 

нѣкоторые изъ трудовъ ассоціаціи, а также копіи съ посланія примаса Кан- 

тербюрійскаго къ іерархамъ восточной церкви, писаннаго въ октябрѣ 1 80 7  

года, и съ окружнаго посланія прелатовъ англиканскаго исповѣданія, соби­

равшихся въ сентябрѣ 1867 гада въ Ламберѣ по дѣламъ церковнымъ. Оба 

эти посланія заключаютъ въ себѣ выраженіе желанія членовъ англиканской 

церкви, чрезъ строгое соблюденіе вѣры и благочестія въ древней чистотѣ, 

достигнуть возсоединенія восточнаго п западнаго христіанства.

Усиливающееся въ Англіи стремленіе войти въ общеніе съ восточною 

церковію не менѣе сильно я въ американской еппскональной церкви. Еще въ 

1 8 6 5  году учрежденъ былъ здѣсь комитетъ но дѣлу сближенія съ русско­

греческою церковію. На бывшей въ октябрѣ прошлаго года въ Н ыо-Іоркѣ 

очередной трехлѣтней конвенціи членовъ епископальной церкви положено про­

должить существованіе этого комитета и учредить новую коммисію для того 

же дѣла изъ епископовъ Иллинойса, Пенсильваніи, Калифорніи, Флориды и 

Орегона. Американскихъ еписконаловъ, желающихъ общенія съ православ­

ною церковью, живо занимаетъ вопросъ относительно способа какъ достигнуть 

цѣли своихъ желаній. Одни изъ ннхъ находятъ нужнымъ дѣйствовать чрезъ 

посредство Англійской епископальной церкви, другіе желаютъ прямо и непо­

средственно споспться съ русскою церковію. Но всѣ сходятся въ желаніи бли­

же узнать восточпую церковь, ея ученіе и обряды. Объ этомъ желаиіи, ме­

жду прочимъ, свидѣтельствуетъ то обстоятельство, что при служеніяхъ пре­

освященнаго Новоархангельскаго Павла, остающагося въ Оитхѣ, церковь все­

гда бываетъ полна американцами.
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При такихъ расположеніяхъ, обнаруживаемыхъ американцами, построе­

ніе православныхъ храмовъ въ Америкѣ дѣлается настоятельною необходи­

мостію, и открытый съ В ысочайшаго соизволенія сборъ приношеній на соору­

женіе храма въ Н ью -Іоркѣ съ успѣхомъ продолжался въ 1 86 8  г. Въ тече­

ніе этого года собрано было 8 0 8 4  р. 9 Г :Л  к .; общая же сумма получен­

ныхъ приношеній къ 1-му января 1 8 6 9  г. простиралась до 3 2 ,0 6 5  р. 8 0 3Л  к.

Въ минувшемъ году, съ В ысочайшаго разрѣшенія, открыта повсемѣст­

ная въ Имперіи подписка на сооруженіе еще другаго православнаго храма 

въ Америкѣ, именно въ Санъ-Франциско, въ штатѣ Калифорніи, гдѣ живетъ 

значительное число славянъ п грековъ, переселившихся сюда въ послѣдніе 

20  лѣтъ изъ Австріи, Турціи, Греціи, Сербіи и Черногоріи. Переселенцы 

до послѣдняго времени пе имѣли ни православнаго священника, ни храма; но 

хотѣли оставаться вѣрными православію и заботливо изыскивали средства къ 

удовлетворенію своихъ духовныхъ нуждъ. Съ этою цѣлію въ средѣ пхъ об­

разовалось русско-славянское благотворительное общество подъ предсѣдатель­

ствомъ русскаго вице-консула въ Санъ-Франциско. Построить въ Санъ-Фран­

циско постоянный храмъ, имѣть православнаго священника, устроить школу и 

богадѣльню— таковы желанія переселенцевъ, и изысканіе для этого матеріаль­

ныхъ средствъ было главнымъ назначеніемъ образовавшагося въ средѣ пхъ 

общества. Н о, по крайней бѣдности переселенцевъ, они никакъ не могли со­

брать нужныя матеріальныя средства и достигнуть цѣли своихъ благочести­

выхъ стремленій. К ъ  1 86 8  году въ кассѣ общества имѣлось только до 2 ,5 0 0  

золотыхъ долл.

Между тѣмъ въ 1866  году, по соизволенію Его В ысочества Генералъ- 

Адмирала, пожертвована была православнымъ въ Санъ-Франциско походная 

церковь и всѣ церковныя и богослужебныя принадложностп съ одного изъ 

нашихъ судовъ. .

Въ 1 86 7  году епископомъ ІГовоархапгельскимъ временно командированъ 

былъ къ нимъ священникъ миссіонеръ Николай Ковригинъ. Эти два обстоя­

тельства усилили давнишнее желаніе переселенцевъ пмѣть постоянный храмъ 

н священника, и возбудили справедливыя надежды на содѣйствіе и помощь 

православной Россіи. Въ концѣ 1867  года русско-славянское благотворитель­

ное общество переименовано въ греко-россійское славянское кравославпо-вос- 

точное церковное и благотворительное общество, и для него составленъ уставъ, 

въ которомъ точно опредѣлены цѣль и назначеніе общества, а также обязан­

ности каждаго изъ его членовъ. Въ слѣдующемъ 1868  году общество обра­

тилось съ прошеніемъ па В ысочайшее И мя о дозволеніи открыть въ прсдѣ-
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дахъ Россійской Имперіи подписку для сбора пожертвованій на постройку въ 

Санъ-Франциско православной церкви и о назначеніи въ Санъ-Франциско свя­

щенникомъ миссіонера Николая Ковригина съ содержаніемъ отъ казны, хотя 

па первые два года. Повсемѣстная въ Имперіи подписка па сооруженіе пра­

вославнаго храма въ Санъ-Франциско, какъ выше упомянуто, разрѣшена: 

вмѣстѣ съ тѣмъ положено отпускать, въ теченіе двухъ лѣтъ, отправленному 

туда, по распоряженію епископа Новоархангельскаго, священнику миссіонеру 

Николаю Ковригину жалованье по тысячѣ руб., а находящемуся при немъ 

причетнику по 2 5 0  руб. въ годъ изъ суммъ духовнаго вѣдомства.

Таковы были въ минувшемъ году отношенія россійско-православной цер­

кви къ  иновѣрнымъ христіанскимъ обществамъ, а также къ единовѣрнымъ 

церквамъ на востокѣ. Надо надѣяться, что при благословеніи свыше, сѣмя 

сближенія съ нашзю церковію ищущихъ его, теперь уже возрастающее, при­

несетъ благодатные плоды, и что еще шире разовьются сношенія восточной цер­

кви съ Россійскою при готовящемся измѣненіи еиособа самыхъ сношеній церквей 

между собою, именно чрезъ посредство духовнаго лица, довѣреннаго отъ Рос­

сійскаго Святѣйшаго Правительствующаго Синода. Всѣ о семъ соображенія 

уже изготовлены со стороны Святѣйшаго Синода.

(П родолж еніе будетъ.)

Ш . Перемѣны по службѣ лицъ епархіальнаго вѣдомства.

Произведенъ студентъ Пермской духовной семинаріи Илья Еолотиловъ 
во священника къ православной церкви Камбарскаго завода, осинскаго уѣзда.

Н азначено производство псаломщику красноуфимскаго уѣзда, К и р ги - 

шанскаго села, Беніам ину Ребрину  во діакопа къ церкви того же села съ 

оставленіемъ на псаломщичьей вакансіи.

} V. Награжденъ набедренникомъ

Священникъ, екатеринбургскаго уѣзда, Куяшскаго села Павелъ Топор­
ковъ, за отлично-усердное исполненіе обязанностей и доброе поведеніе. У.

У . Утвержденіе въ должности.

Избранный крестьянинъ Димитрій Ягодинъ утвержденъ церковнымъ ста-
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‘ V I. Служеніе Его Преосвященства.

1-го сего ноября, въ воскресенье, всенощное бдѣніе и Божественную ли­

тургію Его Преосвященство совершалъ въ церкви Верхнемуллинскаго села, 

гдѣ предъ литургіею имъ же было совершено освященіе придѣльнаго храма 

во имя Тихвинскія Божіей Матери. Сослужащими Его Преосвященству были: 

каѳедральный протоіерей Андрей Нурикордовъ, Юговскаго завода протоіерей 

Евгеній Поновъ, священники Ипиолитъ Смышляевъ, Григорій Остроумовъ и 

Аѳанасій Нечаевъ и іеромонахъ Алексій. Проиовѣдь говорилъ мѣстный священ­

никъ Григор ій  Остроумовъ.

V II.  О Б Ъ Я В Л Е Н ІЯ .

Отъ правленія Владимірской духовной семинаріи.

За смертію помощника инспектора Владимірской семинаріи кандидата Мос­

ковской дух. академіи Николая Боголѣпова, открылась вакантная должность 

помощника ипспектора; на означенную должность имѣется въ виду кандида­

томъ окончившій курсъ въ Московской дух. академіи Семенъ Сердцевъ, ко­

торый, на основаніи 52 § сем. уст., 10 сего сентября 1 87 0  года, допу­

щенъ къ исправленію означенной должности:

Отъ правленія Риж ской духовной семинаріи.

Въ Рижской семинаріи въ настоящее время имѣется вакантная настав­

ническая каѳедра по словесности, исторіи литературы и логикѣ и для замѣ­

щенія сей каѳедры семинарское правленіе имѣетъ въ виду кандидата— учите­

ля латинскаго языка рижской семинаріи Стефана Раевскаго.

Отъ правленія Ярославской духовной семинаріи.

На вакантныя при Ярославской семинаріи должности преподавателей по 

предметамъ: а) церковной исторіи, литургики и практическаго руководства 

для пастырей церкви въ 1-мъ высшемъ отдѣленіи и б) латинскаго языка въ 

1 и 3 низшемъ отдѣленіи, по представленію правленія семинаріи, на осно­

ваніи § 5 8  устава семинарій, 3 -го  сентября, епархіальнымъ преосвященнымъ
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опредѣлены, въ качествѣ исправляющихъ укнтельскія должности, изъ окон­

чившихъ въ настоящемъ году курсъ воспитанниковъ Московской духовной 

академіи, Евлампій Ковалевъ по церковной исторіи и соединеннымъ съ нею 

предметамъ и Иванъ Никольскій по латинскому языку.

Отъ правленія Олонецкой духовной семинаріи.

Должность наставника греческаго языка при Олонецкой семинаріи со­

стоитъ праздною и капдидата на означенную должность правленіе олонецкой 

семинаріи въ виду не имѣетъ, а предполагаетъ принять выдержавшаго испы­

таніе въ одной изъ академическихъ конференцій, или въ ближайшемъ къ 

мѣсту жительства правленіи семинаріи.

Отъ правленія Якутской духовной семинаріи.

Въ Якутской духовной семинаріи доселѣ остаются незанятыми четыре 

каѳедры: по св. писанію, историческимъ наукамъ, греческому и латинскому 

языкамъ; для замѣщенія первой вакансіи правленіе семинаріи имѣетъ канди­

датомъ студента Казанской духовной академіи, X I I I  курса, Владиміра Веч­

томова, а для замѣщенія послѣднихъ трехъ еще не имѣетъ въ виду канди­

датовъ. Желающіе поступить въ Якутскую семинарію на должность препода­

вателя историческихъ наукъ, латинскаго и греческаго языковъ, могутъ сдать 

пробныя лекціи гдѣ найдутъ для себя болѣе удобнымъ: или въ конференціи 

которой либо изъ четырехъ академій, или же въ педагогическомъ собраніи 

одной изъ православныхъ семинарій.



ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

С о д е р ж а н і е : Исторія Пермской семинаріи послѣ преобразованія ея, бывшаго 
въ 1818 году (продолженіе),—Матеріалы для нсторін Пермской епархіи.—Объявленіе.

И сто р ія  П е р м ск о й  се м и н а р іи  п о сл ѣ  п р ео б р а зо ­
в а н ія  ея , б ы в ш а го  в ъ  1818  го д у .

( Продолженіе.)

Инспекторы семинаріи.

Первый инспекторъ преобразованной семнпаріи игуменъ Иннокентій слу­

жилъ въ этой должности до февраля 1 8 2 1  года, когда предписаніемъ акаде­

мическаго правленія дано было знать, что онъ опредѣленъ ректоромъ п учи­

телемъ богословскихъ наукъ въ Псковскую семинарію.

Вотъ что ыы прочитали о назначеніи игумена Иннокентія ректоромъ, о 

его молодыхъ годахъ и о дальнѣйшей его судьбѣ— въ статьѣ, помѣщенной 

въ русскомъ вѣстникѣ за 1869  годъ ( 44).

„Н а  первыхъ порахъ [рѣчь идетъ о ссылкѣ М . М . Сперанскаго въ 

Пермь] Михайло Михайлычъ пытался было завести знакомство съ высшимъ 

классомъ Пермскихъ жителей, по встрѣтилъ неудачу: никто не отплатилъ ему 

визита......... Между духовенствомъ нашелся однакожь смѣльчакъ, который дер­

знулъ прпнпщіть Сперанскаго и навѣщать его довольно часто; это былъ Инно­

кентій игуменъ' Соликамскаго Троицкаго Истобенскаго монастыря, короткій 

пріятель купца Н . А . Попова............

Искреннею пріязнію Сперанскаго могли похвалиться трое изъ жителей 

Перми: хозяинъ первой его квартиры Н . А . Поповъ, игуменъ Иннокентіи и 

купецъ Смышляевъ.........  .

Переводъ Сперанскаго въ Новгородскую губернію истолкованъ былъ са­

мымъ выгоднымъ для него образомъ рѣшили: что государственный секретарь

(44) „Пребываніе Сперанскаго въ Перми11 Александра Дмитріева.

П . Е . В . ЛЕ 4 5 .
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возвращается ко Двору. Оптимисты Пермскіе чаяли себѣ за свою хлѣбъ-соль 

всевозможныхъ благъ; пессимисты же призадумались, памятуя кое-какія нехо­

рошія вещи.

Наступило 19 сентября 1 81 4  года. Весь губернскій синклитъ съ гу­

бернаторомъ во главѣ явился къ отъѣзжающему сановнику для пожеланія 

благополучнаго пути; изъ постороннихъ находились тутъ: одипъ изъ Перм­

скихъ помѣщиковъ X .  Я . Лазаревъ и игуменъ Иннокентій. Проводы были 

за заставу. Здѣсь Михайло Михайлычъ, вышедщи изъ экипажа, поблагода­

рилъ компанію за честь, ему сдѣланную, перецѣловался со всѣми, и садясь 

снова въ экипажъ, взялъ за руку игумена и сказалъ: „Прощайте, добрѣй­

шій отецъ! Если я буду современенъ счастливъ, и вы будете счастливы." Скром­

ный инокъ па сей разъ не придалъ никакого особеннаго зпаченія этимъ 

словамъ, но чрезъ нѣсколько лѣтъ вспомнилъ о нихъ, когда безъ всякихъ протек­

цій со стороны высшихъ духовныхъ властей, получивъ сперва санъ архиман­

дрита и должность ректора Псковской семинаріи, вскорѣ за тѣмъ возведенъ 

былъ па каѳедру викарнаго епископа въ Москвѣ и наконецъ сдѣланъ архі­

епископомъ на Волыни.

Кстати припомнимъ здѣсь нѣсколько случаевъ изъ жизни преосвященна­

го Иннокентія. Когда въ Перми не было еще отдѣльной епархіп, а принад­

лежала она къ епархіи Вятской, то разъ Лаврентій 2-й, епископъ Вятскій и 

Великопермскій, обозрѣвая свою епархію прибылъ въ Нытвинскій заводъ кн. 

Голицыныхъ, гдѣ и совершалъ литургію. Предъ малымъ входомъ одинъ мальчикъ 

пробрался, по выходѣ сослужащихъ, незамѣтно въ алтарь и сѣлъ на горнемъ 

мѣстѣ: это былъ сынъ Нытвинскаго пономаря Яковъ Коровипъ въ послѣд­

ствіи архіепископъ Иннокентій (45). Когда возвратившіеся по маломъ входѣ 

священнослужители замѣтили мальчика, то хотѣли его выгнать, но епископъ 

Каврентій запретилъ имъ это, сказавъ, что можетъ быть Господъ Богъ опре­

дѣлилъ этому мальчику сидѣть на епископскомъ престолѣ. Случай этотъ былъ 

какъ бы предзнаменованіемъ будущаго высокаго жребія преосвященнаго Инно­

кентія. Когда мальчику исполнилось семь лѣтъ, отецъ отвезъ его въ учили­

ще въ Вятку, совершивъ, по бѣдности своей, 400-верстный путь отъ Нытвы

(45) Въ нашей „Исторіи Пермской семішарін до преобразованія, бывшаго въ 
въ 1818 году“ Яковъ Коровинъ показанъ Оханскаго уѣзди, Шерыінскаго села священ­
ническій сынъ. Разногласіе это съ приводимымъ нами авторомъ произошло конечно 
отъ того, что Коровинъ родился отъ отца дьячка, или пономаря, который въ послѣд­
ствіи посвященъ былъ во священника и переведенъ въ другое мѣсто. Это подтвер- 
аідается и имѣющимися подъ руками у насъ документами: Яковъ Коровинъ, когда 
былъ ученикомъ реторикн, значился уже не сыномъ дьячка, а сыномъ діакона; слѣд. 
х тогда уже отецъ его не былъ дьячкомъ,



до Вятки зимою, пѣшкомъ и везя сына за собой въ салазкахъ. П ри откры­

тіи епархіи въ Перми въ 1 8 0 0  г. Яковъ Коровинъ былъ переведенъ пѣв­

чимъ къ первому епископу Іоанну и доучивался въ новооткрытой семинаріи. 

По выходѣ изъ семинаріи онъ вздумалъ жениться на одной дѣвицѣ изъ дво­

рянскаго званія, которая сначала дала было ему слово, но потомъ отказалась 

въ слѣдствіе дворянскаго гонора ея родныхъ. Тогда Коровинъ пошелъ съ 

горя (46) въ монахи, и въ 1811  г. назначенъ былъ игуменомъ Соликамска­

го Истобенскаго монастыря. Дальнѣйшимъ возвышеніемъ онъ обязанъ Сперан­

скому. Однажды Сперанскій, будучи уже снова въ Петербургѣ, случайно за­

ѣхалъ къ члену Св. Синода Тверскому архіепископу Григорію ( 47) [скончав­

шемуся въ послѣдствіи митрополитомъ С.-Петербургскимъ] и засталъ его нѣ­

сколько озабоченнымъ. На вопросъ Сперанскаго, что его такъ заботитъ, архі­

епископъ отвѣчалъ, что въ Псковской семинаріи открылась вакансія ректора, 

и онъ имѣя обязанность отправиться сей часъ съ докладомъ объ этомъ къ 

митрополиту Серафиму, затрудняется, кого бы рекомендовать на вакантное 

мѣсто. Сперанскій сказалъ ему, что онъ знаетъ человѣка вполнѣ достойнаго, 

и указалъ на игумена Иннокентія. Преосвященный Григорій передалъ это 

митрополиту, — и вотъ нежданно, негаданно смиренный игуменъ назначенъ былъ 

ректоромъ Псковской семинаріи сь возведеніемъ въ санъ архимандрита."

Изъ Пскова Иннокентій вызванъ былъ въ С.-Петербургъ на чреду свя- 

іценнослуженія и здѣсь получилъ должность законоучителя въ кадетскихъ кор­

пусахъ. Затѣмъ посвященъ былъ въ санъ епископа Дмитровскаго, викарія 

Московской епархіи; потомъ перемѣщенъ на Курскую епархію, затѣмъ въ 

санѣ уже архіепископа опредѣленъ былъ въ Житоміръ съ назначеніемъ и 

священно-архимандритомъ Почаевской лавры. Преосвященный Иннокентій скон­

чался на пути слѣдованія нъ Орелъ, куда перемѣщенъ былъ пзъ Житоміра.

На мѣсто игумена Иннокентія опредѣленъ инспекторомъ Ипполитъ К а ­

пустинъ [въ послѣдствіи архимандритъ и екатеринбургскій епископъ Іона], 

который несъ эту должность до іюня 1 82 9  г. [см. выше]. Преемникомъ его 

былъ іеромонахъ Іоаннъ (въ мірѣ Петръ Оболенскій).

Петръ Оболенскій былъ родомъ изъ Орловской епархіи, обучался въ

• (46) Едва ли съ одного только горя: безъ внутренняго призванія едва лн можно
быть такимъ хорошимъ монахомъ, какимъ, сколько мы знаемъ, былъ иокойный пре­
освященный Иннокентій. Р е д .

(47) Здѣсь авторъ допустилъ анахронизмъ: высокопреосвященный Григорій былъ 
архіепископомъ Тверскимъ съ 1831 года, а Иннокентій опредѣленъ ректоромъ въ 1824 
году. Въ это время преосвященный Григорій былъ викаріемъ С.-Петербургской еиар- 
хіи епископомъ Ревельскимъ.
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Орловской семинаріи, потомъ въ Кіевской духовной академіи; по окончаніи 

курса въ декабрѣ 1 82 7  года возведенъ на степень старшаго кандидата и 

опредѣленъ въ Пермскую семинарію учителемъ словесности; 0 апрѣля 1 82 9  

года постриженъ въ монашество съ нароченіемъ Іоанномъ; 26 апрѣля руко­

положенъ во іеромонаха; въ октябрѣ 1 82 9  года опредѣленъ инспекторомъ 

семинаріи п учителемъ церковной и гражданской исторіи. Вскорѣ впрочемъ, 

именно въ апрѣлѣ 1830  года іеромонахъ Іоаннъ опредѣленъ Комиссіею ду­

ховныхъ училищъ на должность ректора и профессора богословскихъ наукъ 

въ Харьковскомъ коллегіумѣ. Дальнѣйшая судьба его намъ неизвѣстна.

Ему преемствовалъ іеромонахъ Н пкопъ ,— священническій сынъ, родомъ 

изъ Тульской епархіи, обучался въ Тульской семинаріи, потомъ въ Москов­

ской духовной академіи; въ продолженіе академическаго курса въ 1 82 9  г. 

постриженъ въ монашество; въ 1 8 3 0  г. рукоположенъ во іеромонаха, въ томъ 

же году окончилъ академическій курсъ со степенью кандидата и въ сентябрѣ 

этого года опредѣленъ инспекторомъ и учителемъ церковной и гражданской 

исторіи въ Пермскую семинарію; въ февралѣ 1831 года съ церковной исторіи 

переведенъ на философскіе предметы; въ сентябрѣ 1831  г. поручаемо ему было 

исправленіе ректорской должности. Въ апрѣлѣ 1 83 4  года инспекторъ іеро­

монахъ Никонъ опредѣленъ ректоромъ и профессоромъ богословскихъ наукъ 

въ Тульскую семинарію. О дальнѣйшей судьбѣ его также ничего не зпаемъ.

На мѣсто іеромонаха Никона избрапъ былъ преосвященнымъ Аркадіемъ 

изъ наличныхъ наставниковъ семинарія и утвержденъ высшимъ начальствомъ 

въ томъ же 1 8 3 4  году въ должности инспектора Иванъ Андреевичъ Смир­

новъ— свящепническій сынъ, родомъ изъ Смоленской енархіи,— обучался въ 

Смоленской семинаріи, потомъ въ С.-Петербургской духовной академіи. По- 

окончаніи курса кандидатомъ, въ октябрѣ 1831  года опредѣленъ въ Перм­

скую семинарію наставникомъ церковной исторіи и математики. Должность 

инспектора онъ проходилъ около трехъ лѣтъ, потомъ, въ слѣдствіе не со­

всѣмъ успѣшной службы па этомъ поприщѣ, въ 1837  году просилъ высшее 

начальство перевести его въ какую либо семинарію, состоящую въ климатѣ 

болѣе благопріятномъ для его здоровья. Комиссія духовныхъ училищъ поло­

жила перевести его въ Казанскую семинарію на должность учителя матема- 

ики и французскаго языка.

Вмѣсто Смирнова опредѣленъ инспекторомъ іеромонахъ Амвросій [Добро- 

ольскій], воспитывавшійся въ С.-Петербургской духовной академіи и окоп­

авшій въ ней курсъ магистромъ. 12 марта 1839  года іеромонахъ Амвро- 

■1 іі скончался отъ чахотки.
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Семинарское правленіе ходатайствовало предъ преосвященнымъ Аркадіемъ 

объ опредѣленіи на эту должность учителя и эконома семинаріи іеромонаха 

Гурія, поручивъ должность эконома учителю семинаріи Васплыо Зубкову. На 

журналѣ объ этомъ резолюція преосвященнаго Аркадія послѣдовала такая: 

„и  тотъ и- другой, по моему замѣчанію, поведенія очепь хорошаго, къ даль­

нѣйшимъ послушаніямъ очепь надежны." Посему вслѣдствіе ходатайства пре­

освященнаго Святѣйшій Синодъ инспекторомъ и учителемъ церковной исторіи 

въ Пермской семинаріи и опредѣлилъ іеромопаха Гурія.

Іеромонахъ Гур ій , въ мірѣ Гавріилъ. Старицынъ, родомъ Пермской епар­

х іи , города Осы діакона И гнатія  Старицына сынъ, по окончаніи курса въ 

Пермской семинаріи, въ 1 33 0  году поступилъ въ Московскую духовную ака­

демію; въ 1 8 3 Г  году окончилъ курсъ съ степенью кандидата и, по недо­

статку профессорскихъ вакансій уволенъ въ Пермское епархіальное вѣдом­

ство. 17 августа того же года правленіемъ Пермской семинаріи, съ утвер­

жденія преосвященнаго Аркадія, опредѣленъ учителемъ въ высшее отдѣленіе 

Пермскаго уѣзднаго училища; сентября 22 переведенъ учителемъ въ семина­

рію на классъ еврейскаго и греческаго языковъ; ноября 24  правленіемъ семина­

ріи, съ утвержденія преосвященнаго, опредѣленъ секретаремъ семинарскаго 

правленія; 1 8 3 5  года 1 февраля опредѣленъ секретаремъ по строительному 

комитету; 1837  года января 1-го уволенъ но прошенію отъ должности секре­

таря семинарскаго правленія, а 27 іюля п отъ должности секретаря строи­

тельнаго комитета при семинаріи. 23 августа 1837  года постриженъ въ мо­

нашество, 24  августа рукоположенъ во іеродіакона, а 25 во іеромонаха; 

14 декабря того же года, по предложенію преосвященнаго опредѣленъ чле­

номъ строительнаго комитета; 29 декабря опредѣленъ правленіемъ семинаріи 

помощникомъ инспектора; 14 февраля 1 83 8  года награжденъ набедренни­

комъ; въ іюлѣ сего же года правленіемъ семинаріи, по предписанію окружна­

го академическаго правленія, былъ назначенъ ревизоромъ Далматовскихъ и 

Екатеринбургскихъ училищъ; за тщательное выполненіе сего порученія прав­

леніемъ академіи предписано изъявить ему благодарность сего правленія; 

2 -го  августа 1838  г . опредѣленъ экономомъ семинаріи; 30  іюня 1 8 3 9  г. 

отъ должности эконома уволенъ и утвержденъ инспекторомъ семинаріи съ по­

рученіемъ ему вмѣсто классовъ еврейскаго и греческаго языковъ класса цер­

ковной исторіи. 0 .  Гур ій  оставался инспекторомъ и послѣ преобразованія 

семинаріи въ 1 8 4 0  г. и мы съ нимъ опять встрѣтимся въ послѣдующей 

исторіи.

(Продолженіе будетъ.)



М а т е р іа л ы  д л я  и сто р іи  П е р м ск о й  е п а р х іи .

.Л* 6.

Д ы с щ р с к і я  дѣ ла  1 7 3 9 — 1 7 4 4  годовъ.

[ Архия. 1740 г. 10 и 4, 1742 г. № 9 и 1745 Л* 1.| 

(Продолженіе.)

Въ мартѣ тогожъ 1 7 4 0  г. возникло между комисарствомъ и духов­

нымъ приказомъ и другое дѣло, которое принимаетъ затѣмъ совмѣстное тече­

ніе съ первымъ." Съ учрежденія комисарства Пыскорскій монастырь прекра­

тилъ высылку окладной соли въ архіерейскій домъ,— каковая высылаема бы­

ла ежегодно въ количествѣ 120 пудовъ. Духовный приказъ еще въ декабрѣ 

1 73 9  г. потребовалъ отъ архимандрита Даніила, чтобы невысыланная въ 

свое время соль за всѣ годы была представлена въ Вятку натурою, или день­

гами по расчету, по Хлыновской торговой цѣпѣ. Даніилъ съ братіего доно­

силъ, что „соли въ домъ его преосвященства комисарствомъ отъ мопастыря 

отпускъ запрещенъ, и на платежъ изъ соляного монастырскаго капиталу де­

негъ безъ указу изъ соляной конторы выдачи имъ не чинится." Духовный 

приказъ потребовалъ отъ комисарства распоряженія объ отпускѣ соли пли 

высылкѣ денегъ за опую,— па томъ основаніи, что „такой окладъ опой со­

ли положенъ и платежъ былъ изъ древнихъ лѣтъ, и отъ такого платежа 

соли тому монастырю убытку быть пе признавается. “ Пока тянулась перепис­

ка по этому дѣлу, деньги между тѣмъ архим. Даніилъ въ Вятку уплатилъ. 

Откуда онъ взялъ ихъ, сейчасъ увидимъ. Въ комисарствѣ па справку выве- 

депо слѣдующее обстоятельство.

„В ъ  прошломъ 1 73 9  г. предложеніемъ отъ показаннаго монастыря въ 

комисарство объявлено: по указомъ де Ея Императорскаго Величества подуш­

ныя деньги на первую половину того 739  г. къ платежу требуются безсроч­

но, которыя отъ Пыскорскаго монастыря за первымъ платежемъ слѣдуютъ къ  

доплатѣ — 336  рублевъ; и хотя де на толикую сумму платежъ учиненъ про­

віантомъ и фуражемъ на полки, но зачету не учипено; а съ крестьянъ та­

кой суммы подушныхъ денегъ собрать невозможно, ибо де и тотъ провіантъ 

и фурана сбиранъ съ нихъ же. И  требовано, дабы для тѣхъ необходимостей, и 

что служители того монастыря и крестьяна въ Соликамской канцеляріи дер­

жались подъ карауломъ, дать изъ промысловыхъ того монастыря вышеозна­

ченное число депегъ заимообразно,— которыя, по собраніи съ крестьянъ, паки



возвращены бить имѣютъ. По которому (предложенію) тѣмъ деньгамъ выдача 

и учинена, и возвратить велѣно.

„ А  нынѣ отъ комисарства усмотрѣно, что изъ вышедисаппыхъ денегъ, 

который съ крестьянъ собраны и къ возврату въ промысловую сумму слѣдо­

вали, по указу его преосвященства изъ духовнаго приказу, за окладную, по­

ложенную на оный монастырь соль, по прежнему обыкновенію, по 120 пудъ 

на годъ за прошлые по нынѣшній 740  годъ, по Хлыновской цѣнѣ по 22 к. 

за нудъ, итого— 184 р. 80  к. во оный его преосвященства духовный при­

казъ заплачены. А  ради чего духовный приказъ, имѣя о присылкѣ той соли 

пли за нее деньгами съ комисарствомъ сношеніе, показанное чпсло денегъ при­

нялъ,— о томъ въ комисарствѣ неизвѣстно."

Постановлено: отъ духовнаго приказа требовать, чтобы „деньги эти—  

184  р. 80  к. приказано было возвратить въ промысловую сумму Пыскор- 

скаго монастыря; ибо тотъ платежъ произведенъ изъ взятыхъ на необходи­

мыя нужды займообразно отъ промыслу денегъ, которымъ надлежитъ быть съ 

другими соляной суммы деньгами. Да и тому духовному приказу, за имѣю­

щимся о той соли требованіемъ, недождався отъ комисарства отвѣта, ктому 

же — имѣя поданное отъ мопастыря доношеніе, которымъ какъ въ присланной 

изъ того приказу промеморіи объявлено, тѣхъ денегъ принимать не над­
лежало; а по вышесказанному Ея Императорскаго Величества указу не ток­

мо духовному его преосвященства приказу, но п коллегіи экономіи отъ того 

монастыря истинныхъ денегъ отбирать не велѣно." Все это прописано въ про- 

меморіп въ приказъ изъ комисарства отъ 30 сентября (* ) .

Изъ духовнаго приказа въ комисарство отвѣчали (7 ноябр. 1740  г.): 

„означенныхъ денегъ обратно отдать не надлежитъ," ссылаясь на приведен­

ный указъ 27 сентября 1 73 2  г ., которымъ изъ промысловыхъ денегъ на 

монастырскія нужды расходовать дозволено, съ присовокупленіемъ, что эта 

соль изъ Пыскорскаго монастыря „въ домъ архіерейскій въ дачу происходи­

ла изъ древнихъ лѣтъ,— по прежнему какъ въ Вятской епархіи преосвящен­

ныхъ архіереевъ, такъ и бывыхъ въ томъ монастырѣ властей съ братіею 

учрежденію; а чтобъ такую дачу соли въ домъ архіерейскій уничтожить, о 

томъ въ сказанномъ указѣ не изображено. И  такая дача соли бываетъ изъ 

монастырскихъ суммъ, и тую дачу соли въ неуказный расходъ вмѣнять не 

надлежитъ: ибо безъ оного, какъ прежде бывало, миновать невозможно. А  что 

въ опой промеморіи упомянуто: архіерейскій-де духовный приказъ, имѣя съ 

солянымъ комисарствомъ письменное сношеніе, и не дождався отвѣта, тѣхъ дс-

(* )  Арх. 1740, № 16, л. 1 1 -1 3 .



несъ принимать не надлежало,— и оное внесено неправильно. Понеже тѣ день­

ги  изъ монастыря присланы по прежнему окладу, а не по повому опредѣлѳ- 

ню. И  впредь положенную соль, или за тое соль деньгами но указной цѣнѣ, 

въ домъ архіерейскій платить надлежитъ изъ монастырскихъ суммъ безъ вся­

кой отговорки“  ( * ) . Не дождавшись полученія этой отвѣтной промеморіи, ко- 

мисарство и по этому дѣлу послало въ духовный приказъ повторительную съ 

требованіемъ немедленнаго отвѣта, иначе оно „принуждено будетъ предста­

вить б томъ гдѣ надлежитъ" (* * ) .

Сообразно съ такимъ твердо принятымъ рѣшеніемъ добиться отпуска 

соли на Вятку, и уже разъ вновь-было ободрепный удачей (такъ какъ архии. 

Даніилъ заплатилъ въ Вятку сказанные 184  р .), духовный приказъ (отъ 

того же 7 ноября) предписалъ архим. Павлу выслать па 1 74 0  годъ соль 

иди ея стоимость въ деньгахъ,— съ напоминаніемъ не забывать этой обязанно­

сти и на послѣдующіе годы. Архпм. Павелъ отвѣтилъ, что комисарство нп 

соли1,1 ни денегъ не даетъ, п въ увѣреніе, что монастырь съ своей стороны 

сдѣлалъ все что могъ, приложилъ копію съ отношенія изъ кЬмнсарства къ 

монастырскимъ властямъ, которымъ въ выдачѣ соли въ архіерейскій домъ на 

отрѣзъ отказано, съ упоминаніемъ, что и прежде неправильно выданныя за 

соль деньги до сихъ поръ въ комисарство по возвращены ( * * * ) .

Встрѣтивъ такое настойчивое упорство со стороны компсарства, преосвя­

щенный Веніаминъ донесъ о томъ Св. Синоду. Соль эта, — писалъ онъ,— съ 

начала состоянія Вятской епархіи шла въ архіерейскій домъ отъ Ныскорска- 

го монастыря вмѣсто дани; доставка ея [1 2 0  пудовъ] возложена была на 

Вознесенскій Соликамскій монастырь вмѣсто дани же. „Со вступленія къ  тѣмъ 

промысламъ комисарства, прежде бывые управители, а паче нынѣ обрѣтаю­

щійся при томъ комисарствѣ секретарь Иванъ Самуйловъ платежъ той соли 

удерживаетъ и отъ платежу отказываетъ, отъ чего архіерейскому дому чи­

нится оскудѣніе и несносная обида. “ Въ оправданіе нравъ своихъ на 

соль указываетъ только, что въ указѣ 1732  г. положительнаго запрещенія 

давать соль въ архіерейскій домъ неизображено. „И  не точію платежъ преж­

ней окладной соли удерживаетъ, по и по духовному регламенту и по указамъ 

на содержаніе семинаріи тогожъ монастыря отъ припасшаго хлѣба двадцатую 

часть съ 737  но сей 740  годъ удержаніемъ его, конисара, платежа не быва­

ло, и отъ того въ содержаніи студентовъ не безъ нуэюды (****). Что 

послѣдовало по ходатайству преосвященнаго Веніамина, изъ дѣла пе видно.

(*) Арх. 1740, № 16, Л .  18. [ * * ]  Тамъ же, л. 20. { * * * )  Там. 21, 38- ( * * * * }  Отъ 10
декаб.. 1740,—Тамъ же л- 40.



Вскорѣ преосвященному представилось, что самое лучшее средстно унять 

несгонорчиное комисарство, это — уничтожить самое коыисарство. Онъ сталъ 

хлопотать, чтобы соляное правленіе, отъ котораго (въ силу имени, указа 1 73 2  

г .)  назначался къ Пыскорскому монастырю и зависѣлъ особый комисаръ, от­

рѣшило этого комисара отъ должности и оставило все соляное дѣло монасты­

ря въ рукахъ одного архимандрита съ братіей. Очевидно, что отъ главнаго, 

контролирующаго выварку и продажу соли, мѣста добиваться этого значило — 
трудиться попусту.

Въ доношеніи (28  февр. 1741  г .)  духовнаго приказа въ соляную кон­

тору, послѣ жалобъ на неотнускъ соли въ архіерейскій домъ и недачу жало­

ванья оставленнымъ въ Вяткѣ отставнымъ солдатамъ Бѣлоусову съ товарищи, 

написано: отъ онаго комисарства, по силѣ имянпыхъ указовъ и данной тому 

комисарству инструкціи къ размноженію промысловъ, прибыли не признавает- 

ся: ибо оное комисарство, какъ изъ представленныхъ отъ оного монастыря 

доношеніевъ является, неточно какое-бъ радѣніе и пріусугублепіе промысловъ 

чинить, но паче вящее упущеніе; и отъ опредѣленія оного имѣющіеся въ 

верховыхъ городахъ, въ кои ставится соль, прикащнки по книгамъ и по­

нынѣ несочтены и счеты не свидѣтельствованы и въ архиву къ  таковымъ же 

прежнимъ не сообщены; отъ чего разумѣется быть внезапному изъ тѣхъ нри- 

кащиковъ на комъ либо взысканію начетовъ, а они между тѣмъ временемъ 

помрутъ, а другіе хотя и живы, но отъ тѣхъ дѣлъ за неисправленіомъ от­

рѣшены, или же какимъ либо случаемъ выбудутъ, п взыскать будетъ не на 

комъ. Ктомужъ въ ономъ комисарствѣ по нреждедоказаннымъ подозрѣніямъ 

въ поставкѣ дровъ и прочихъ принадлежащихъ къ  тому промыслу матеріа­

ловъ чинится недостатокъ, и впредь къ содержанію тѣхъ промысловъ отъ 

оного комисарства никакой способности кромѣ одного видимаго непорядка, 

упущеніяхъ и въ дачу жалованья и прочего росходу и убытку не находится; 

но и въ томъ, къ чему они могли бы быть заобыкновенны, въ сочиненіи 

счетовъ и въ прочемъ тому подобномъ, учинено крайнее упущеніе. А  что же 

со опредѣленія оного комисарства предъ прежними годами въ вываркѣ соли 

явилось нѣкоторое приращеніе, я оного къ ихъ собственному раченію при­

честь обстоятельства по признавается; потому что главный ко умноженію соля­

ной выварки порядокъ есть— сысканіе довольныхъ разсоловъ и достойной доб­

роты, чего въ бытность ихъ сысканнаго и произведеннаго не находится: ко­

торыя разсольныя трубы были прежде, и на которыхъ мѣстахъ, по доволь­

номъ объ оныхъ за Божіею помощію усмотрѣніи, трубы заведены вновь до 

яхъ бытности, тѣ токмо однѣ въ дѣйствіи обращаются и нынѣ. Того ради,
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но приказанію его преосвященства, велѣно въ соляную контору представить 

доношеніемъ: не соблаговолено-ль будетъ оное комисарство отрѣшить и 

поручить того монастыря архимандриту Павлу, который— человѣкъ состоя­

нія добраго и при тѣхъ промыслахъ обращался многіе годы н всякіе про­

мысловые обряды вѣдаетъ обстоятельно пѳ меныпи тѣхъ, кои при томъ и ра­

ботаютъ, ктомужъ и смотрѣніемъ наблюдаетъ самъ непрестанно. А  отъ помя­

нутаго компсарства къ размноженію соляныхъ промысловъ прибыли опричь 

излишняго расходу пѣтъ; п ежели указомъ повелѣно будетъ оное комисарство 

отрѣшить, и отъ того интересу упадка ни мало ие будетъ, объ чемъ изъ то­

го монастыря въ оную контору доношеніямп писано “ (* ) .

Бъ слѣдующимъ 1741  г. не было по этому дѣлу ничего, кромѣ без­

плодной переписки архіерейскаго дома съ монастыремъ. Архимандриту Павлу 

послапъ (отъ 16 іюня) указъ „съ такимъ оглавленіемъ, ежели оная соль 

или за нее деньги въ скорости присланы не будутъ, для отвѣтствія при­

слать тебѣ, архимандриту, того монастыря келаря или казначея; а за твое 

непослушаніе и противность съ тебя архимандрита доправлено будетъ 

штрафу 50 рубленъ изъ собственныхъ твоихъ пожитковъ, невзирая ни на 

какія  твои отговорки." Павелъ отвѣчалъ, что на всѣ его письменная и сло­

весныя требованія соли комисарство отказываетъ. Въ приложенной при его 

отвѣтѣ копіи съ полученнаго имъ изъ комисарства отвѣта сказано: „требова- 

но отъ соляной конторы о тѣхъ выдачахъ указа, но не получено; и тако 

до полученія о томъ указа выдачи денегъ и соли учинить невозможно" (ІЮ .

Неболыпо было удачи и въ 1 74 2  году. Келарю Ныскорскаго монасты­

ря іеродіакону Павлу посланъ былъ указъ (31 окт.) „съ такимъ оглавле­

ніемъ: ежели та соль или за пее деньги съ полученія указу въ третій 
день посланы не будутъ, п за то неисполненіе для отвѣтствія взятъ будешь 

ты келарь неотмѣнно, и за непослушаніе штрафованъ будешь по указу" (***)•  

Келарь отвѣчалъ, что и соль и деньги состоятъ въ вѣдѣніи соляной конто­

ры, а указомъ изъ соляной конторы требуемаго отпуска чинить певелѣно. Въ 

указѣ соляной конторы (2 3  февр.) архим. П авлу,— копію съ котораго въ 

огражденіе себя приложилъ при этомъ келарь Павелъ, — прописано: „отъ васъ, 

архимандрита съ братіею объявлено, что-де въ домъ архіерейскій какъ той 

соли, такъ на дачу отставнымъ двумъ человѣкомъ въ жалованье денегъ на 

1 74 0  и 41  годы требуется весьма строго, а комисарство не отпускаетъ; отъ 

чего опасны вы, дабы вамъ съ братіею отъ преосвященнаго Веніамина не быть

(*) Арх. 1740, Лі 16, л. 22. (* * )  Авг. 24.—Тамъ же, л. 24, 28, 29. ( * * * )  Танъ же
л. 25,



ястязаннымъ безвинно.. . . .  И  просили вг,т съ братіею объ отпуску той соли 

или за нее денегъ— резолюціи; а компсарство предъявляетъ, что за прежде 

отпущенную соль, такожъ и за выданное на жалованье отставнымъ, требо­

ваніе свое отставить, и впредь какъ за соль, такъ и на дачу тѣмъ отстав­

нымъ (которыхъ отъ дому архіерейскаго на пропитаніе въ Пыскорскій мона­

стырь и по нынѣ не нрислапо) отпусковъ чинить собою не можетъ, — притомъ 

же въ таковыхъ отставныхъ при промысловомъ обращеніи находится немалая 

нужда, и для того принуждено имѣть особливыхъ людей и крестьянъ съ пла­

тою. А  въ соляной конторѣ по справкѣ: по имянному указу, 1 78 2  г. сент. 

2 7 , повелѣно изъ собираемыхъ за соль Пыскорскаго монастыря промысло­

выхъ истинныхъ денегъ на монастырскія потребы въ расходъ употреблять 

когда сколько надлежитъ безъ излишества, а объ отпускѣ въ домъ арх і­

ерейскій соли или вмѣсто опой денегъ, такожъ— о выдачѣ будущимъ при  
томъ архіерейскомъ домѣ отставнымъ офицерамъ и солдатамъ жалованья, 
указовъ не имѣется; и за которыми монастырями есть соляные промысла, 

то съ тѣхъ промысловъ не только на дачу въ архіерейскіе домы, но и на 

монастырской братіи пропитаніе безъ точныхъ указовъ соли не отпускает­

ся; а хотя и бываютъ въ нѣкоторые монастыри отпуски, и то не во всѣ, но 

о которыхъ имѣются точные именные указы блаженныя и вѣчнодостойныя па­

мяти Государя Императора Петра Великаго и Государыни Императрицы Анны 

Іоапновны.— Того ради, по указу Ея Императорскаго Величества п по опре­

дѣленію соляной конторы, велѣно тому духовному приказу за преждеотпускную 

въ домъ его преосвященства отъ Пыскорскаго монастыря соль и употреблен­

ныя въ жалованье отставнымъ при донѣ томъ обрѣтающимся деньги, требуе­

мыя обрѣтающимся въ Пермскомъ комисарствѣ секретаремъ, въ комисарство то 

возвратить въ немедленномъ времени; и впредь какъ про домовый архіерейскій 

обиходъ соли, такъ и на жалованье обрѣтающимся при томъ домѣ отстав­

нымъ денегъ отнюдъ не требовать. Ибо на то, чтобъ въ архіерейскій домъ 

соль съ промысловъ Пыскорскаго монастыря отпускать, кромѣ одного парти­

кулярнаго учрежденія никакихъ подобныхъ прочимъ монастырямъ указовъ не 

имѣется. И  затѣмъ къ выдачѣ о повсягодныхъ отпускахъ соли во оный ар­

хіерейскій домъ, такожъ о произвожденіи обрѣтающимся при томъ домѣ от­

ставнымъ жалованья до того время, дондеже оные присланы будутъ въ мона­

стырь, позволенія учинить не съ чего. Понеже, чтобъ по требованіямъ архі­

ерейскимъ и монастырскимъ соль отпускать безденежно и въ прочіе монасты­

ри сверхъ упомянутыхъ, на что есть точные указы,— такой власти контора 

не имѣетъ, и учинить того не можетъ: да не только такого отпуску соли въ



домъ архіерейскій, но и въ самый тотъ монастырь позволить не можетъ же, —  

чего для и въ тотъ монастырь, что потребно, соль берется съ заплатою въ 

казну прибыльныхъ денегъ, а не безденежно" (*).

Содержаніе этого указа еще разъ прописано въ духовпыи приказъ изъ 

комисарства отъ 30  декаб. 1742  г. ( * * ) .

Бъ 1 74 3  г. комисарство еще разъ, „третичпо" требовало отъ духовна­

го приказа немедленнаго возвращенія полученныхъ имъ за соль и въ жало­

ванье отставнымъ солдатамъ денегъ, п опять съ напоминаніемъ, что въ про­

тивномъ случаѣ о томъ „представлено быть имѣетъ куда надлежитъ" (* * * ) .

(*) Арх. 1742, Л» 9. (* * )  Арх. 1740 № 10. ( * * * )  Тамъ и;о л. 47.

(Продолоюеніе будетъ.)
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