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I.
Высочайшія награды.

Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу Синодаль
наго Оберъ-Прокурора, согласно опредѣленію Святѣйшаго Синода, 
Всемилостивѣйше соизволилъ, 11-го ноября, с. г., на сопричисле
ніе, за ЬО-лѣтиюю службу, къ ордену св. Анны 3-й степени 
діакона церкви Успенской въ слободѣ Большой Писаревки, Бого- 
духопекаго уѣзда, Григорія Антонова.

Государі» Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу Синодаль
наго Оберъ-Прокурора, согласно опредѣленію Святѣйшаго Сино
да, Всемилостивѣйше еопзволнлъ, 7-го поября с. г., на награжде
ніе за 50-лѣтиюю службу золотой медалью, сх надписью „за 
усердіе*, для ношенія на шеѣ, на Аннинской лентѣ;—псалом
щика церкви: слободы Тимоновой, Старобѣльскаго уѣзда, Харь
ковской епархіи, Василіи Фенѳва.

Епархіальныя извѣщенія.
1. Объ опредѣленіи на свяіценно-церковно-служитѳльскія мѣста.

а).Діакокъ Георгіевской церкви, слой. Степаповки, Сумскаго уѣзда, 
Іоаппъ Татариновя опредѣленъ 25 поября п. г. на 2-е священияческое 
мѣсто при Александра-Свирекой цорквн, слоо. Алексаидровкп, Старооѣль- 
скаго уѣзда.
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5) Діаконъ псаломщикъ церкви, Харьковской 1-й гимназіи Григорій 
Попов! опредѣленъ 25 ііоября на діаковское мѣсто при Христорожде
ственской церкви, сл. боромли, Ахтырскаго уѣзда.

в) Крестьянинъ Евфпмъ Бычекг опредѣленъ 24 н< нбрп и. г. и. д. 
псаломщика къ Тихоновской церкви, села Борщоваго, Харьковскаго у.

г) Запасной унтеръ-офицеръ Иванъ Литовка допущенъ 25 ноября 
н, года къ исправленію должности псаломщика при Александро-Невскомъ 
молитвенномъ домѣ, хутора Петренкова, Старобѣльскаго уѣзда.

д) Сюнъ псаломщика Ѳедоръ Шаповалов! опредѣленъ и. д. псалом
щика къ Покровской церкви, слободы Городища, Старобѣльскаго уѣзда 
25 иоября сего года.

о) Сынъ псаломщика Василій Бѣликовв опредѣленъ 1 декабря и, г. 
и. д, псаломщика къ церкви слободы Маслова, Зміевскаго уѣзда.

ж) Сынъ псаломщика Андрей Антонов! допущенъ 7 декабря сего 
года къ исправленію долзіпости псаломщика къ Благовѣщенской церкви, 
села Богуславскаго, Изюмскаго уѣзда,

2. О перемѣщеніи священно-церновно-служителей.
За кон оу вит ель Харьковской 3-й мужской гимназіи, священникъ Влади

міръ Шаповалов! переиѣщоиъ 29 ноября еего года третьимъ священ
никомъ къ Благовѣщенской церкви города Харькова.

3. О смерти среди духовенства.

а) Священникъ Покромкой церкви слоб. Пожни Ахтырскаго уѣзда, 
Павелъ Яковлев! умеръ 24 ноябри сего года,

6) Діаконъ Василіевской церкви, слоб. Сергѣевки, Изюмскаго уѣзда, 
Аѳанасій Диков! уморъ 17 ноября 1905 гада.

в) Псаломщикъ Покровской церкви, слоб. Городища, Старобѣльскаго 
уѣзда,. Никифоръ Шаповалов! уморъ 12 ноября сего года.

г) Псаломщикъ Николаевской церкви, слободы Богодаровой, Старобѣль
скаго уѣзда, Ѳеоктистъ Самойлов! умеръ 2 2 ноября 1905 года.

4. Объ увольненіи духовенства за штатъ.

ІІсаломіцакъ Рождество-Богороди'іпой церкви села Двурѣчнаго.Кѵта, 
Харьковскаго уѣзда, Григорій Литкевичв уволенъ за штатъ 2 декабря 
1905 года.
5. О принятіи въ военную службу лицъ, занимавшихъ псаломщицкія 

должности
а) Псаломщики церкви слоб. Павловки, Богодуховскаю уѣзда, Нико

лай Комстиантмиоед взятъ въ военную службу 8 ноября сего года.
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б) Псаломщикъ церкви, села Стараго, Сумскаго уѣзда, Дмитрій Ко
валевскій вантъ въ военную службу.

в) И. д. псаломщика церкви слоб. Алисовкя, Изюмскаго уѣзда, Ѳеодотъ 
Кретиченко взять въ военную службу 20 иоября и. г.

г) 11. д. псаломщика церкви села Станичнаго Волковскаго !уѣзда, Ми
хаилъ Даіметз взятъ въ военную службу 15 поября сего года.

д) И. д. псаломщика церкви хутора Нетреикова, Старобѣльскаго уѣзда, 
Даніилъ Гоженко взятъ иа военную службу 11 ноября 1905 года.

е) Псаломщикъ церкви села Борщеваго, Харьковскаго уѣзда, Григорій 
Марченко взятъ въ военную службу 22 ноябри 1905 года.

ж) Псаломщикъ церкви села Папъ-Ивановки, Харьковскаго уѣзда, Ака
ній Власовскій взятъ въ военную службу 30 ноября 1905 г.

6. Объ утвержденіи въ должности церковныхъ старостъ.
а) Къ Харьковской Озерянской церкви утвержденъ 28 ноября п. г. 

■старостою купецъ Петръ Гераськовз,
б) Къ Вознесенскому единовѣрческому молитвенному дону, хутора Кря- 

ковки, Старобѣльскаго уѣзда, утвержденъ 30 поября сего года старостою 
крестьянинъ Онисимъ Кряковиевз.

в) Къ Христорождественской церкви, села Гавриловна, Харьковскаго 
■ ѣзда, крестьянинъ Андрей Стрѣляный утвержденъ старостою 30-го 
ноября 1906 года.

г) Къ Вознесенской церкви, слоб. Большой Рогозяпки, Харьковскаго 
уѣзда, утвержденъ 30 ноября сего года старостою крестьянинъ Тимо ей 
ЛГммйВУ.

7. Объ утвержденіи должностныхъ лицъ.
Священнвикъ Покровсщй церкви, слоб. Липецъ, Харьковскаго уѣзда 

Митрофанъ Шебаяшктжгй утвержденъ въ должности духовника 30 ноября 
..«его года.

8. Объ утвержденіи въ должности законоучителей.
Священникъ Николаевской церкви, села Овчарова, Старобѣльскаго 

уѣзда, Андрей Венедиктовз утвержденъ 30 ноября въ должности законо
учителя Концуро-Кіяновскаго народнаго училища, Старобѣльскаго уѣзда.

9. Вакантныя мѣста.
й) священническія.

При Всѣісвятской церкви, села Залииэяъя, Изюмскаго уѣзда.
— Николаевской церкви, села Воровѳньки, Лебединскаго уѣзда. 

Троицкой церкви, сл. Бурлея, Зміевскаго уѣзда.
— Покровсгой церкви, села Пожни. Ахтырскаго уѣзда.
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б) діаконскія.

Цри Георгіевской церкви, слоб. Степаповки, Сумскаго уѣзда.
— Васильевской церкви, слой, Сергѣевки, Изюнскаго уѣзда.

в) Псаломщиц кія:
При Харьковской. Институтской Маріи Магдалин, церкви.

— Сергіевской церкви, Харьков,ч;ой 2-й мужской гимпазіи.
— Осіе-Авдрсвской церкви, Харьковскаго Реальнаго училища.
— Покровской церкви, села Раздолья, Зыіевскаго уѣзда.
— Алексапдро-Невской церкви, Харьковской 1-й мужской гимназіи.
— Преображенской церкви, села Павъ-Ивановки, Харьковскаго уѣзда.
— Рождество-Богородичной церкви, села Двурѣчнаго Кута Харьк. уѣзда,
— Николаевской церкви, села Бргодарова, Старобѣльскаго уѣзда.

Отъ Экзаменаціонной Коммиссіи при Харьковскомъ Ду
ховномъ училищѣ.

Экзаменаціонная Коммиссія йри Харьковскомъ Духовномъ учи
лищѣ объявляетъ, что: 1) зкамены въ 1906 году на право полу
ченія сана діакона и должности псаломщика имѣютъ быть: 18 ян
варя, 22 февраля, 15 марта, 19 апрѣля, 17 мая, 23 августа, 20 
сентября, 18 октября, 15 ноября и 13 декабря н 2) по требова
нію Его Высокопреосвященства, знаменующимся на право полу
ченія сана діакона, кромѣ вопросовъ по предметамъ означеннымъ 
въ установленной программѣ (см. журналъ Вѣра п Разумъ Л» 2 
1903 г.), будутъ предлагаться вопросы по Священной Йсторіп 
ветхаго и новаго завѣта п по православному катихизису въ объемѣ 
пространнаго катихизиса Филарета.

ЖУРНАЛЪ
очереднаго засѣданія Съѣзда уполномоченныхъ отъ духовенства Ку- 
пянскаге училищнаго округа, бывшаго утромъ 20-го сентября 

1905 года.

Уполномоченные оть духовенства Куиянскаго учплищиаго ок
руга, собравшись въ зданіи училища въ 10 час. утра въ числѣ 
двѣнадцати человѣкъ, но молитвѣ, избрали единогласно предсѣ
дателемъ Съѣзда протоіерея Михаила Чернявскаго, а дѣлопроиз
водителемъ протоіерея Стефана Коханова и священника Веніамнна. 
Попова п приступили къ занятіямъ.
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1, Читаны были журналы Съѣзда духовенства Купяискаго учи
лищнаго округа за прошлый 1904 годъ съ послѣдовавшими на 
нихъ резолюціями Его Высокопреосвященства, Высокопреосвящен
нѣйшаго Арсенія, Архіепископа Харьковскаго и Ахтырскаго а 
Постановили: принять къ свѣдѣнію и руководству. При этомъ от
носительно 4 и. членамъ правлевія училища отъ духовенства, 
священникомъ Ѳеодосіемъ Навродскпиъ, сдѣлано Съѣзду разъяс
неніе, что швейная машина не пріобрѣтена, такъ какъ у училищ
наго портного имѣется собственная машина.

2. Слушали смѣту о приходѣ и расходѣ суммъ, составленую 
Правленіемъ Купяискаго духовнаго училища на ІьОС годъ, н до
полнительную смѣту расхода иа текущій 1905 годъ и постано
вила: смѣту принять къ исполненію, кромѣ 18 ст. 4 отд. смѣты, 
расхода на 1906. годъ ио какой статьѣ постановлено: опредѣлить 
300 руб. на чистку клозетовъ и помойной ямы вмѣсто предполо
женной суммы 500 руб., вслѣдствіе чего и общій итогъ расходовъ 
по смѣтѣ составитъ сумму 28950 руб. 72 к., дополнительную же 
смѣту оставить безъ измѣненія.

8. Разсматривали вѣнчиковыя вѣдомости за прошедшій 1904 г., 
веденіе которыхъ найдено правильнымъ п законнымъ. Постановили: 
принять къ свѣдѣнію и рекомендовать духовенству училищнаго 
округа но возможности ограничить продажу вѣнчиковъ въ 2 коп., 
продавать же вѣнчики большей стоимости въ видахъ увеличенія 
суммъ, поступающихъ отъ продажи вѣнчиковъ н предназначен
ныхъ на содержаніе въ училищѣ сиротъ.

4. Слушала журналы временнаго ревизіоннаго комитета по по
вѣркѣ прихода и расхода училищныхъ суммъ и актовъ о ежемѣ
сячныхъ ревизіяхъ сего Комитета, по израсходованію суммъ и 
продуктовъ въ текущемъ году, при чемъ отцы члены доложила, 
что документальная отчетность была ведена законно и правильно 
во всѣхъ отношеніяхъ, а расходованіе суммъ производилось со
отвѣтственно дѣйствительной потребности и нуждамъ училища.

Постановили: журналъ временнаго ревизіоннаго комитета при
ложить къ дѣламъ Съѣзда.

5. Приступили къ избранію членовъ временнаго ревизіоннаго 
комитета, при чемъ постановили: выразивъ благодарность испол
нявшимъ обязанности членовъ названнаго комитета священникамъ: 
Николаю Грабовскому, Ѳеодору Панкратьеву и Іоанну Корнильеву 
за понесенные ими труды, избрать ихъ въ составъ того же реви
зіоннаго комитета и на слѣдующій годъ, а кандидатомъ къ намъ
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священника церкви слое. Стяговѣровки, Кунинскаго уѣзда, Пла
тона Кутепова.

6. По вопросу объ ассппюгяіііи потребной суммы на ремонтъ 
п пополненіе классной мебели выслушанно было словесное объяс
неніе г-на смотрителя училища о томъ, что расходъ по этому 
предмету могъ быть вызываемъ предполагавшимся значительнымъ 
увеличеніемъ числа учениковъ, котораго на самомъ дѣлѣ не про
изошло, почему н постановили: по сей статьѣ ассигнованія денеж
ной суммы не дѣлать.

7. Слушали докладъ Правленія училища объ увеличеніи въ 
училищѣ чпсла ииоокружныхъ учениковъ, чго не рѣдко служить 
препятствіемъ къ поступленію въ училище дѣтей окружнаго духо
венства, почему Правленіе училища проситъ Съѣздъ ходатайство
вать предъ Его Высокопреосвященствомъ о разрѣшеніи Правле
нію взимать съ ииоокружныхъ учениковъ ио 200 руб. въ годъ, 
наравнѣ съ пносословнымп, по примѣру Харьковскаго духовнаго 
училища. Постановили: взимать плату съ ииоокружныхъ учени
ковъ духовнаго званія, имѣющихъ вновь поступить въ училище, 
въ размѣрѣ 120 руб. въ годъ, оставивъ состоящнхъ уже въ учи
лищѣ такого рода учениковъ при прежней платѣ.

8. Слушали предложеніе Правленія училища о его готовности 
снабжать учебниками всѣхъ своекоштныхъ учениковъ въ теченіи 
всего курса ученія при условіи взноса каждымъ азъ нихъ едино
временно 15 руб. при поступленіи въ училище вмѣсто 19 руб. 
95 коп., которые каждый изъ нихъ уплачиваетъ при покупкѣ 
учебныхъ книгъ въ настоящее время или же — ежегодно но 3 руб. 
Постановили: простъ Правленіе училища принять на себя ука
занную въ его предложеніи обязанность, во съ тѣмъ, чтобы каж
дымъ своекоштнымъ ученикомъ ежегодно было взносимо по 2 руб. 
за получаемые имъ отъ Правленія училища учебники; если же 
этихъ денегъ окажется мало, то недостающую сумму пополнить 
изъ остатковъ.

9. Слушали докладъ Правленія училища о томъ, чтобы, нъ виду 
крайней тѣсноты сундучиой, кухню помощника смотрителя занять 
подъ помѣщеніе для сундучной,а для кухни помощника смотрителя 
сдѣлать пристройку, которая съ одной стороны примыкала бы къ 
корридору, а съ другой—къ клозетамъ. Постановили: предложить 
Правленію училища къ будущему собранію съѣзда взготовить 
планъ и смѣту означенной пристройки, для чего пригласить мѣст
наго тактика.
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10. Слушало докладъ Правленія училища о томъ, что въ на
стоящее время время въ Харьковскомъ духовномъ училищѣ во
спитывается 5 учениковъ, вышедшихъ изъ Харьковскаго Епар
хіальнаго Сиротскаго Пріюта, ио принадлежащимъ къ Купянскому 
училищному округу, и что за содержаніе ихъ въ Харьковское ду
ховное училище ежегодно взносится 650 руб., а именно но 130 р. 
за каждаго, тогда какъ содержаніе каждаго изъ нихъ въ Купян- 
скомъ духовномъ училищѣ могло бы обходиться значительно де
шевле. Иостаиовили: Въ видахъ сохраненія смѣтныхъ суммъ Лу
пинскаго училища, смиреннѣйше просить Его Высокопреосвящен
ство дозволить дѣтямъ, вышедшимъ изъ Епархіальнаго Сироткаго 
Пріюта в принадлежащимъ но мѣсту рожденія къ Купянскому 
училищному округу поступать для полученія образованія только 
въ Купяпекое духовное училище,

11. Слушали докладъ Правленія училища о томъ, чтобы къ ( 
яиваря 1906 года, за покрытіемъ расходовъ но смѣтамъ на 1905 
годъ, можетъ получиться остатокъ училищныхъ суммъ до 1500 р. 
Постановили: Припять къ свѣдѣнію.

12. Слушали прошенія слѣдующихъ лицъ: а) Надзирателя учи
лища священника Сергія Дубровина о назначеніи ему киартпр- 
ваго пособія до 240 р. въ годъ, наравнѣ съ преподавателями 
училища, въ виду дороговизны квартиръ и недостаточности его 
жалованья на содержаніе семьи. Постановили: просьбу удов
летворить.

б) Фельдшера училищной больницы Павла Келебердпнскаго о 
прибавкѣ ему 5 рублей въ мѣсяцъ жалованья въ виду его пят
надцати лѣтней службы при училищѣ и не обезпеченія его ва 
этой службѣ пенсіей и эмеритурой, подобно земскимъ фельдше
рамъ. Постановили: просьбу отклонить, въ виду полнаго содержа, 
нія, которымъ пользуется отъ училища онъ и семья его.

в) Члена дѣлопроизводителя Правлеиія Кунинскаго духовнаго 
училища Ивана Гогина о томъ: ие найдутъ ли отцы депутаты воз
можнымъ увеличить получаемое имъ но должности члена дѣло
производителя жалованье до суммы, которую получали его пред
шественники т. е., до 240 руб. нъ годъ, особенно въ виду увели
ченія количества работы но канцеляріи учплиша. Постановили: 
увеличить жалованье съ получаемыхъ 150 руб. на 50 рублей т.е. 
въ суммѣ 200 р. въ годъ.

г) Псаломщика слоб. Лубянки, Старобѣльскаго уѣзда, Ивана 
ІОвошева о взносѣ пмъ илаты за содержаніе его сына Михаила,
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рожденнаго вь бытность нмъ въ крестьянскомъ сословіи, наравнѣ 
съ учениками духовнаго званія въ виду недостатка его средствъ 
къ содержанію. Постановили: проел,бу удовлетворить.

л) Псаломщика слоб. Ново-Павловки, Изюмскаго уѣзда, Си
меона Малиптевскаго о снятіи сь него недоимки въ количествѣ 
40 руб. за содержаніе въ училищномъ общежитіи уволеннаго изъ 
Купянскаго духовнаго училища его сына въ виду его бѣдности. 
Постановили: недоимку исключить.

е) Псаломщика слоб. Сватоиой-Лучкн, Купянскаго уѣзда, Петра 
Пасько, о принятіи третьяго, воспитываемаго имъ въ Купянскомъ 
духовномъ училищѣ, сына на стипендію въ виду его бѣдиостн н 
многосемейности. Постановили: уменіпіить взносъ за сына пса
ломщика Петра Насько, ученика IV класса, до 40 рублей.

ж) Вдовы сына умершаго священника Евгеніи Станковой о 
взносѣ ею платы за содержаніе іп училищѣ сына ел наравнѣ съ 
учениками духоппаго званія въ виду того, что родной дѣдъ ея 
сына состоялъ священникомъ въ Купянскомъ уѣздѣ болѣе 50-ти 
лѣтъ, а также въ виду недостатка у нея средствъ къ содержанію. 
Постановили: опредѣлить плату за содержаніе въ размѣрѣ 100 р. 
Въ годъ.

з) Училищнаго эконома Михаила Погорѣлова объ увеличеніи 
ему жалованья до 360 руб. въ годъ. Постановили: просьбу откло
нить въ виду того, что онъ п семья его пользуется квартирой н 
полнымъ содержаніемъ отъ училища,

13. Слушали словесное заявленіе члена училищнаго Правленія, 
священника Ѳеодосія Навродскаго о томъ, что въ текущемъ году 
исполняется 25-ти лѣтній срокъ училищной службы г-на смотри
теля училища Ив. Ив. Григоровича и надзирателя-репетитора П. 
Ал. Торапскаго, Принимая во вниманіе полезную и ревностно- 
усердную службу указанныхъ лицъ училищной корпораціи, съѣздъ 
призналъ нравственно-обязательнымъ почтить ихъ выраженіемъ 
признательности оть духовенства всѣхъ трехъ уѣздовъ училищнаго 
округа, и въ сихъ видахъ постанопилъ: просить Архипастыр
скаго благословенія Его Высокопреосвященства на поднесеніе 
г-ну смотрителю училища образа Святаго Апостола и Евангелиста' 
Іоанна Богослова отъ духовенства всего училищнаго округа и на 
его личныя средства, надзирателю же училища П. А, Торанскому 
увеличить его содержаніе до 480 рублей въ годъ, начиная сь Г го 
октября 1905 года.



ИЗВЪСТІЯ ПО ХЛГЬК. ЕПАРХІИ ЛОЗ

Времененъ будущяго очередного съѣзда духовенства назначить 
ня 19 сентября 1906 гола.

Ня семъ журналѣ резолюція Его Высокопреосвященства, Высо
копреосвященнѣйшаго Арсеніи, Архіеппскспа Харьковскаго а Ах
тырскаго такая: „1906 г. сентября 29. Утверждается. А учениковъ 
пріютскихъ оставить ио прежнему въ Харьковскомъ училищѣ. А. 
Арсеній*.

Съ подлиннымъ вѣрно:
Смотритель училища Иване Григоровиче.

ОТЧЕТЪ

братства св. Великомученицы Варвары при Харьковскомъ Епархіаль
номъ женскомъ училищѣ за 1905 г.

Правленіе Братства св. Великомученицы Варвары честь имѣетъ пред
ставить Общему Собранію братчпковъ отчетъ о своей дѣятельности за 
истекшіе годъ.

Составъ Братства.—Въ отчетномъ году Братство въ своемъ составѣ, 
имѣло 878 лицъ. Изъ нихъ трп были почетными членами, 30 пожиз
ненными, 355 дѣйствительными, а остальные —членами соревнователями. 
По имѣющимся въ Правленіи свѣдѣніямъ изъ членовъ Братства въ истек
шемъ году скончались: протоіерей В. Алексѣевскій, протоіерей А. Вер
бицкій, священникъ А. Грызодубовъ, священникъ Ѳ. Прищепа, священ
никъ В. Спѣсивцевъ, свящеппнкъ В. Ѳедоровскій н діак. 3. Феневъ. По
чившіе братчикн преданы вѣчной памяти братства: имена ихъ внесены въ 
братскій синодикъ для поминовенія на заупокойпой литургіи, которая еже
годно совершается о декабря въ училищномъ храмѣ въ намять лицъ, по
трудившихся на пользу нашего училища.

Составъ правленія п его дѣятельность.--Правленіе состояло изъ де
вяти членовт: предсѣдателя совѣта училища протоіерея Т. П. Буткевича, 
начальницы училища Е. Н. Гейцыгъ, ииспектора классовъ училища свящ. 

I. С. Котова (опъ-же и казначей Правлошг), трехъ членовъ совѣта: прото
іерея I, X. Пичеты, свящ. П. С. Громы п свящ. П. О. Тимоѳеева и трехъ 
членовъ, избранныхъ общимъ сообраніемъ: ректора семинаріи, прот, I. П. 
Знаменскаго, нрот. I. Н. Гончаревекаго и Н. Б. Гогина (оиъ-же и секре
тарь Правленія).

Ревизіонную коммнссію составляли: свящ. В. Н. Яновскій и С, С. 
В Н Мощвнко.

Въ теченіе отчетнаго года, но мѣрѣ надобности, Правленіе имѣло
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нѣсколько засѣданій. Предметами занятій въ этихъ засѣданіяхъ служили 
еуятдыііе о распредѣленіи вспомоществованій изъ братскихъ суммъ между 
просителями, обсужденіе и принятіе мѣръ къ увеличенію средствъ Брат- 
ства и исполненіе другихъ обязанностей, налагаемыхъ па Правленіе уста- 
номъ Братства. При разсмотрѣніи прошеній лицъ, обращавшихся за по
собіемъ, Правленіе принимало во вниманіе главнымъ образомъ семейное и 
и матеріальное положеніе просителей, что вполнѣ согласно съ задачами 
Братства. - „Братство ставитъ своею цѣлію оказывать помощь всѣмъ, 
без! различія званія и успѣховз дѣтей, нуждающимся ученицамъ* 
(Уст. Бр. § 2). Въ своихъ постановленіяхъ о выдачѣ пособій ІІракдоніе 
основывалось на свидѣтельствахъ о.о. благочинныхъ объ имущественномъ 
и семейномъ положеніи просителей, руководилось указаніями г. началь
ницы училища, какъ лица, близко знающаго воспитанницъ, а также свѣ
дѣніями о просителяхъ другихъ членовъ Правленія и сообщеніями на
чальниковъ духоьио-учобпыхъ заведепій епархіи о воспитанникахъ, поль
зующихся казеннымъ и нолуказенпымъ содержаніемъ или какимъ-либо 
пособіемъ.

Въ теченіе отчетнаго года Правленіемъ выданы пособія об воспи
танницамъ: за 17 воспитанницъ была уплачена полностію сумма, назна
ченная за содераюніе въ училищномъ общежитіи, во второе полугодіе про
шлаго учебнаго гсда, за 18 воспитанницъ - въ первую половину теку
щаго учебнаго года; 4 воспитанницамъ выдано пособіе къ дополненіе къ 
взносимой ими платѣ въ училищную кассу за ихъ содержаніе къ обще
житіи, Э воспитанницамъ въ погашеніе недоимки въ училищную яконо- 
мію, 3 воспитанницамъ на поѣздку въ каникулярное нреия къ роднымъ, 
уплачено за лечеиіе и прожитье на дачѣ въ Ахтырекомъ монастырѣ од
ной воспитанницы-сироты, а также оплачены расходы по погребенію ей; 
4 воспитанницамъ оказано пособіе па пріобрѣтеніе необходимаго платья в 
бѣлья при окончаніи ими курса въ училищѣ. Конечно, при ограничен
ныхъ средствахъ Братства, Правленіе не могло удовлетворять всѣхъ об
ращавшихся съ просьбою о пособіи. Ио по необходимости отказывая нѣ
которымъ просителямъ, Правленіе при возможности приходило па помощь 
не получившимъ пособія выясненіемъ предъ другими ихъ нужды и хо' 
датайствомъ за нихъ. 'Гакъ, при разсмотрѣніи прошенія о покупкѣ теп
лаго платья одной воспитанницѣ, содержащейся въ училищѣ на средства 
Сиротскаго Пріюта, Иравлеиіо обратилось къ Его Высокопреосвященству 
съ ходатайствомъ предложить Комитету по управленію Епарх. Сир, Прію
тамъ изыскать средства на указанный предметъ Благодаря сочувствен - 
пому отношенію Владыки къ просьбѣ Правлеиія и заботливому вниманію 
о предсѣдателя Комитета къ нуждамъ питомицъ пріюта, ходатайство это
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имѣло успѣхъ: съ слѣдующаго года Комитетъ имѣетъ въ виду изыскать 
средства для пріобрѣтенія теплаго платья дѣтямъ, воспитывающимся въ 
училащѣ на сродства пріюта.

Заботясь объ изысканіи денежныхъ средствъ на нужды Братства, 
Правленіе и въ этомъ году, по примѣру другихъ олаготворительныхъ уч
режденій, «вращалось къ мѣрѣ, давно испытанной и всегда приносившей 
благіе результаты, именно—къ разсылкѣ подписныхъ листовъ» о.о. бла
гочиннымъ, сочувственное отношеніе которыхъ къ Братству Правленіемъ 
съ благодарностью отмѣчалось и въ отчетахъ за прошлые годы. Правле
ніе считав ъ своимъ прямыми долгомъ и нынѣ засвидѣтельствовать пре рь 
Общимъ Собраніемъ, что о.о. благочинные и представителн духовенства 
нашей епархіи въ своемъ сочувствіи Братству нс отказывали и въ истек
шемъ году. Выражалось въ частности ато сочувствіе и въ поступленіи 
пожертвованій на юбилейную стипендію (въ память Б отъ основанія учи
лища). Правленію особенно пріятно указать на пожертвованія, собранныя 
одною бывшею воспитанницею училища, А. А. Василевского.

Въ теченіе истекшаго года по подписнымъ листамъ, разосланнымъ 
отт. Правленія въ этомъ и отчасти въ прошломъ году, поступитп на нуж
ды Братства слѣдующія суммы:

Лхтирскій.

Балканскій

І-і1 1 1
УѢЗДЪ. и Р.|К.| 

О

68| — 
4970

3 51 40

Богодуховскін 2І2140’

В;иі10вскііі- • 2,24 50

140І25

2 55: 5
3 40 -

’ I I
1,54-

Здііевскій . . 2 96 30
і 3 45 —

У ѣ з д ъ.

Изюыскій . .
56 95

2 56-!
3 37 70;
4 169.50І

Куилнскій . .
1 90—і
2 87,-1 
з! 60 53,

Лебединскій .
Г 37 45:
2 24 20
3 16 -

Старобѣ.іьскій.

1
1 65,40
2 70 - 
3104 50 
4169 2 
5 66 —

Уѣздъ. іЗ'іР.іК.
І°І •
і 1,39,75 

Сумскій . . 2 15 —
| 3.2880

Харікозскій . | |4465 

414;55

Г. Харыюаъ . 2 18|25

I

Кромѣ о.о. благочинныхъ, выразили сочувствіе благимъ цѣлимъ 
Братства и другія лица. Ими собраны по подписнымъ листамъ слѣдующія 
суммы: игуменіею Хорошевскаго женскаго монастыря 15 р. оО к., игуме
ніею Верхо-Харьк.-Никол. дѣв. монастыря 5 р., о. настоятелемъ Святогор-
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ской Успѳп.-Иуст. 10 р., о. настоятелемъ Ахт. св. Троицкаго монастыря 4 р. 
62 к. и о. діак. училищной церкви В. А. Толмачевымъ 36 р. 50 к.

Послѣ разсмотрѣнія всѣхъ подписныхъ листовъ, полученныхъ въ 
теченіе потекшаго года, Правленіе вмѣнило себѣ въ пріятную обязанность 
ходатайствовать предъ Владыкою о дозволеніи выразить отъ его имени 
благодарность о.о. благочиннымъ: свящ. М. Пономареву, свящ. I. Кузне
цову и свящ. М. Быковцову за пхъ сочувственное отношеніе къ Братст
ву, а также и всѣмъ потрудившимся по сбору пожертвоваиій на рнужды 
Братства.

Сумма поступленій на нужды Братства не ограничивается пожертвова
ніями, собранными но подписнымъ листамъ: дѣлалась взносы и непосред
ственно въ кассу Братства. Наибольшій взйосъ, какъ я въ предыдущіе 
годы, поступилъ отъ Высокопреосвященнѣйшаго Флавіана, Митрополита 
Кіевскаго и Галипкаго, почетнаго члена Братства.

Въ видахъ увеличенія денежныхъ средствъ Братства Правленіемъ пред
принято было изданіе „Юбилейнаго Сборника*. Въ засѣданіи Правленія 
отъ 19 ноября 1904 г. было заслушано словесное предложеніе о. предсѣ
дателя слѣдующаго содержанія: „Но постановленію Совѣта училища, со
ставляется „Юбилейный Сборникъ11 съ приложеніемъ семи портретовъ 
архипастырей, благопопеченіемъ которыхъ учплпщо пользовалось въ няти- 
десятилѣтній періодъ своего существованія, н трехъ видовъ училища. 
Изданіе этого сборпика, въ объемѣ околѣ 12 печатныхъ листовъ, будетъ 
стоить около 400 р. Продажа его по цѣпѣ въ 1 р. 20 к. можетъ при
нести чистой прибыли около 800 руб. Неугодно ли будетъ Правленію 
Братства просить Его Высокопреосвященство о разрѣшеніи сдѣлать ука
занную затрату па изданіе сборника, дабы прибыль отъ этого изданія 
полностію поступила въ кассу Братства1'? По обсужденіи этого предло
женія, Правленіемъ было постановлено: „претитьЧ Его Высокопреосвя
щенство о разрѣшеніи Припять изданіе „Юбилейнаго Сборника'1 на сред
ства Братства, дабы могущая получиться отъ этого изданія прибыль 
поступила полностію въ неприкосновенный запасный капиталъ Братства, 
и о предложеніи отъ имени Его Высокопреосвященства духовенству епар
хіи пріобрѣсти дли церковныхъ библіотекъ имѣющій быть изданнымъ па 
средства Братства сборникъ1'. Просьба Правленія была уважена Владыкою. 
Отъ продажи этого сборника чистой прибыли пока поступило въ кассу 
Братство 387 р. 60 к.

Отчетнымъ годомъ окан шваются полномочія настоящаго Правленія въ 
лицѣ ого избранныхъ членовъ: естественно желаніе сказать нѣсколько 
словъ для оцѣнки дѣятельности Братства за истекшее трехлѣтіе. Въ те
ченіе этого времени Братствомъ было оказано пособіе 242 лицамъ, со-
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орано въ запасный капиталъ % бумагами 3150 р. и деньгами 1037 р. 
60 к., въ неприкосновенный ьаниталъ на юбилейную стипендію % бума
гами 950 р. п деньгами 1278 р. 37 к. и оставляется расходнаго капи
тала 1546 р, 47 к.

Такое успѣшное начало дѣятельности Братства должно быть отнесоно 
преимущественно па счетъ сочувствія духовенства нашему училищу и его 
отзывчивости на доброе дѣло. Ото даетъ намъ оспованіе надѣяться, чго 
при такой матеріальной и нравственной поддержкѣ, Братство и впредь 
будетъ имѣть возможность приходить на помощь нуждающныъ изъ ищу
щихъ образованія въ нашемъ училищѣ и, можетъ быть, съ теченіемъ 
времени освободится отъ тяжелой необходимости отказывать просящимъ ма
теріальной помощи въ достиженіи- свѣта знанія. Хотѣлось бы еще на
дѣяться, что Братство въ будущемъ расширитъ свою задачу: оно будетъ 
протягивать руку помощи ие Только находящимся въ училищѣ, но и быв
шимъ воспитанницамъ при тяжелыхъ обстоятельствахъ въ ихъ жизни, 
когда сочувствіе и помощь такъ необходимы. Созпаиіе возможности такой 
поддержки со стороны училища ободритъ вступающихъ въ самостоятель
ную трудовую жизнь воспитанницъ. Оно жо посодѣйствуетъ еще болѣе 
тѣсному единенію сь училищемъ его воспитанницъ.

._ __ ___ _ .

ОТЧЕТЪ

о движеніи суммъ по Братству св. Великомученицы Варвары за 
третій годъ его существованія, 1905 годъ.

Всего поступило на прихода:

I. Остатокъ отъ предыдущаго года:

А) % бумагами:
а) Запасшго капитала .. .. .. .. .. .. .. . .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .2100 р. — к.

Б) Наличными деньгами:
а) Запаснаго капитала.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. . 759 „ — „
б) Неприкосновеннаго капитала ....... 953 „ 20 „
в) Расходнаго капитала.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. . 2064 „ 57 „

5876 р. 77 к.

II. Поступило въ теченіе года:

А) % бумагами:
а) Запаснаго капитала  ............................ 1050 р. — к.
б) Неприкосповиннаго капитала.................................. 950 ,, — „



1108 ВЕРА И РАЗУМЪ

Б) Наличными деньгами:
а) Членскихъ взносовъ и пожертгонаній . . . . 2511 Р- 90 к.
б) Неприкосновеннаго капитала .... . . . 1278 37
в) Отъ продажи Юбилейнаго Сборника . . ... 876 17 80 7»
г) Въ уплату долга....................................... ... 25 ,? — ??

6692 р- 7 к.
Всого . . . . 12568 р 84 к.

Израсходовано ее теченіе года: 
А) Наличным іі деньгами:

а) Па пособія воспитанницамъ ..................................
б) На. пріобрѣтеніе % бумагъ.......................................
в) На изданіе Юбилейного сборника............................
г) На напечатаніе отчета, пригласительныхъ билетовъ, 

почтовые расходы и пр.-расх. книгу ......

2052 р. 50 к 
2028 ,, 45 ,, 
489 „ 20 о.

' „|ІІ

25 „36
1 1: "*/' И '.І 4606 р. 40

Остается кв 1906 году.
А) Процентными бумагами:
Запаснаго капитала . . . . ■...................... . 3150 Р- —
Неприкосновеннаго капитала............................ . 950 11
Б) Наличными деньгами:

Запаснаго капитала ............................................. . 1037 „ 60
Нсприкосиовеииаго капитала . . . • . 1278 ,, 37
Расходнаго капитала............................................. . 1546 „ 47

7962 р. 44 к.
Ревизіонною коммиссіею, провѣрившею 25 поября с. г. приходо- 

расходную книгу и журналы, а также и палвчныя суммы Братства—за 
1905 г., доложено Общему Собранію Братства 5 декабря с. г. слѣду
ющее: 1) Приходо-расходная книга Братства найдена въ порядкѣ и ис
правности: всѣ листы, шнуры и печать въ цѣлости. 2) Записи прохода 
и расхода ведепы безъ подчистокъ; итоги показапы вѣрно. 3) Расходова
ніе суммъ Братс.ва производилось иа основаніи постановленій Правленія 
Братства, своевременно заиесепныхъ въ журналы ого засѣданій, представ
лявшіеся на благоусмотрѣніе и утвержденіе Его Высокопрсосвящспства. 
4) На псѣ лронзведевнныс Правленіемъ расходы имѣются надлежащіе 
расписки и оправдательные документы. 5) Ио произведенной повѣркѣ 
суммъ, находящихся въ кассѣ Братства, и ио соображеніи прихода и рас
хода за отчетное время, оказалось, что должна быть въ наличности за
паснаго и расходнаго капитала та сумма, которая имѣется.
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ОТЧЕТЪ
с дѣятельности Харьковскаго Епархіальнаго Братства во имя 

Озѳрянской Божіей Матери

со времени его открытія 25 января 1904 года по 1 октября 
1.905 года.

(Продолженіе *).

Вв Пантелеимоновской церкви чтенія велись: протоіеревмь Васи
ліемъ Ветуховыыъ и священовкомъ Іоанномъ Нриходнпымъ по слѣдующей 
программѣ: прот. Ветуховъ съ 7 ноября по 26 декабря велъ изъясненіе 
Сѵмвола вЬры; священипкъ Прпходинъ—читалъ о чудотворныхъ иконахъ 
Пресвятой Богородицы: Печерской, Владиаірркой, Знаменской, Смоленской, 
Тихвинской, Оеодаровской, Иверской и Почаевской.

Вв Преображенской церкви чтепія велись: священниками: Ѳоми
нымъ и Вишняковымъ ио слѣдующей программѣ: 17 октября (священ. 
Ѳоминъ) о заповѣдяхъ блаженства; 31 октября (опъ же) о первой запо
вѣди; 7 поября (свящ. Вишняковъ) о второй заповѣди; 14 нонбря свящ. 
Ѳоминъ) продолженіе о второй заповѣди блаженства; 21 ноября и 5 де
кабря—(онъ же) о второй, я третьей заповѣдяхъ блаженства; 12 декабря 
(свящ. Вишппковъ) продолженіе о четвертой заповѣди блаженства; 19 и 
26 декабря и 2 и 9 января (свящ. Ѳоминъ) о четвертой и пятой запо
вѣдяхъ блаженства; 16 января (свящ. Вишняковъ) о шестой заповѣди 
блаженства; 23 января (свящ. Ѳоминъ) о чистотѣ сердца въ богопозпа- 
ніи; 30 января (свящ. Вишняковъ) о седьмой заповѣди блаженства; 6-го 
февраля (свяпіен. Ѳоминъ) продолженіе о седьмой заповѣди; 13 февраля 
(свящ. Вишняковъ) о восьмой заповѣди блаженства; 20 и 27 февраля 
(свящ. Ѳоминъ) о девятой заповѣди блаженства.

Вв Христорождественской церкви чтенія пелись протоіереемъ 
Балановскимъ и священникомъ Дьяковымъ по слѣдующей программѣ: 17 
октября (спящ. Дьяковъ) о томъ, что богатство и бѣдность пе препят
ствуютъ нашему спасенію; 24 октября (прот. Балановскій) о томъ, что 
за благодѣянія, получаемыя отъ Господа, христіанинъ долженъ благода
рить Господа; 31 октября (свяіц. Дьяковъ) о смерти съ христіанской 
точки зрѣнія; 7 поября (прот. Балановскій) о томъ, какъ должно хри
стіанину творять милосердіе ближнимъ; 14-го иоября (свящ. Дьяковъ) о 
томъ,—что значитъ богатѣть въ Бога и о безумія любостяжательнаго бо
гача; 21 ноябре (прот. Балановскій) о тяжести грѣхи нарушенія заповѣ
ди о празднованіи воскреснаго дня; 28 иоября (свящ. Дьяковъ) о звап-

*) См. „Извѣст. ио Харьковской епархіи11 № 22 за 1905 годъ
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пыхъ на вечерю; 5-го декабря (прот. Балановскій), о томъ, что проказа 
паша—грѣхи,—исцѣленія отъ коихъ пужшо искать въ Церкви Божіей; 
12-го декабря (священ. Дьяковъ)—объ исполпепіи заповѣдей Господнихъ 
для достиженія жизпй бѣдной п земного благополучія; 19 декабря (прот. 
Балановскій) о Силѣ вѣры, о пашей духовной слѣпотѣ н о причинахъ 
ея; 26 декабря (свящ. Дьяковъ) о томъ, гдѣ мы можемъ зрѣть Бога.

Вг Цокровскомв монастырѣ чтенія вели слѣдующія лица: 10-го 
октября (свящ. Вишняковъ) о релпгіозно-иравствевномъ состояніи рода 
человѣческаго предъ Рождествомъ Христовымъ; 17 октября (свящ. Зефп- 
ровт) о лицѣ Господа нашего Іисуса Христа и совершенномъ имъ спасе
ніи людей; 24 октября (свящ. Шаповаловъ) о земной жизни Іисуса Хря
ста со дин рожденія Его и до Крещенія—бесѣда І-я; 31 октября (свящ. 
Шосте) о томъ -же—бесѣда 2-я; 7 ноября (звящ. Вишняковъ) о креще
нія Іисуса Христа, сорокадневномъ постѣ и искушеніи въ пустынѣ; 14 
ноября (свящ. Зефировъ) о бесѣдѣ Іпеуса Христа съ Никодимомъ л Са- 
марянкой; 21 ноября (свящ. Шаповаловъ) о блаженсвгахъ Евангельскихъ 
и о высокомъ званіи учениковъ Христовыхъ; 28 ноября (свящ. Шосте) 
о милостынѣ, молитвѣ и постѣ; 6 декабри (свящ. Вишняковъ) бесѣда на 
седщую главу Евангелія отъ Матвея; 12 декабря (свящ. Зефировъ) о чу
десахъ Христовыхъ—бесѣда І я;. 19 декабря (свящ. Шаповаловъ) бесѣда 
2-я о чудесахъ Христовыхъ; 9 января (свящ. Шостѳ) о чудесахъ Хри
стовыхъ надъ людьми, одержимыми бѣсами; 16 января (свящ. Вияіня- 
ковъ) о чудесахъ Христовыхъ въ области силъ я явленій природы и 
надъ умершими людьми; 23 январи (свящ. Зефировъ) о притчахъ Іисуса 
Христа; 30 января (свящ. Шосте) о мытарѣ и фарисеѣ, о неправедномъ 
судіи и о немилосердпомъ должникѣ; 6 февраля (свящ. Шаповаловъ) о 
любви Божіей къ людямъ: о добромъ пастырѣ, о заблудшей (вцѣ и о 
блудномъ сынѣ; 13 февраля (свящ. Шосте) о милосердномъ Самаряиипѣ 
и о богатомъ и Лазарѣ; 20 февраля (свящ. Вишняковъ) о кончинѣ міра, 
о второмъ пришествіи Спасителя и страшномъ судѣ; 27 февраля (свящ. 
Зефировъ) о тайной вечери; 6 марта (свящ. Шаповаловъ) о прощальной 
бесѣдѣ Іисуса Христа съ учениками; 13 марта (свящ. Вишняковъ) о 
Геосвмаиекомъ подвигѣ Спасителя; 20 марта (свящ. Зефировъ) о судѣ 
надъ Господомъ Іисусомъ Христомъ; 27 марта (свящ. Шосте) о крест
ныхъ страданіяхъ Христа; 3 апрѣля (свящ. Шаповаловъ) о смерти и по
гребеніи, Спасителя; 10 апрѣля (свящ. Вишняковъ) о торжественномъ 
входѣ Господа въ Іерусалимъ.

Наибольшею скудостію отличаются свѣдѣнія о чтеніяхъ бывшихъ въ 
Харьковскомъ КаоедральнОмъ соборѣ. Изъ имѣющихся въ Совѣтѣ Братства 
данныхъ по сему предмету видно, что въ Соборѣ происходили чтенія въ
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ноябрѣ и декабрѣ мѣсяцахъ 1904 о предметахъ вѣры, о Сынѣ Божіемъ 
па осиоваиіп слова Божія я учепія св. Отцевъ церкви п изъяспепіе Сѵм
вола вѣры. Но кто изъ пяти членовъ причта Собора и въ какое именно 
время велъ эти собесѣдованія остается неизвѣстнымъ.

Кролѣ чтспій въ храмахъ Братство старалось организовать чтенія и 
въ другихъ общественныхъ мѣстахъ, гдѣ въ этихъ чтеніяхъ ощущалась 
особенная потребность. Такъ вскорѣ послѣ своего открытія Братство по
лучило отъ старшаго фабричнаго инспектора ^инженера В. В. Рюмппа за
явленіе о желательности открытія религіозно-нравственныхъ чтеній па 
всѣхъ фабрикахъ и заводахъ Харьковской губерніи. Совѣтъ Братства съ 
полною готовностью пошелъ на встрѣчу доброму желанію г. фабричнаго 
инспектора и нъ порвемъ же своомъ засѣданіи 3 февраля 1904 года по
становилъ организовать чтенія въ городѣ Харьковѣ на фабрикѣ Гольфе— 
рихъ-Садс, при новой товарной станціи желѣзной дороги и паровозо
строительномъ заводѣ н собрать5 свѣдѣнія чрезъ о.о. благочинныхъ, епар
хіальнаго наблюдателя п миссіонера о тѣхъ фабрикахъ и заводахъ епар
хіи, гдѣ можно устроить рслнгіозпо-правствеипыя чтенія и какъ ихъ 
устроить.

Согласно сему постановленію религіозпоправствеппыя чтенія были ор
ганизованы въ вышеозначенныхъ пунктахъ въ слѣдующемъ видѣ: 1) на 
паровозостроительномъ заводѣ приняли па себя трудъ вести чтенія 
и собесѣдованія: протоіерей Петръ Тпмооеевъ, священникъ Георгій Вве
денскій, протоіерей Іоаннъ Почета, свящеппикъ Владиміръ Шаповаловъ и 
Епархіальный мпссіонеръ Ивапъ Айвазовъ. Чтеній и собесѣдовапія проис
ходили между четырьмя и шестью часами вечера, продолжались нс болѣе 
одпого часа, предварялись и оканчивались церковнымъ пѣніемъ.

Предметъ для собесѣдованій зиаствовался изъ евангельскихъ и апо
стольскихъ чтеній той недѣли или праздника, въ которые предстояло 
чтеніе. Предметамъ религіозно-нравственныхъ чтеній служили: догматиче
скія истины православной цоркви, житія святыхъ, ублажаемыхъ церковью 
въ ближайшіе дни, разсказы изъ исторіи церкви вселенской и отечествен
ной, объясненія церковнаго богослуженія и обрядовъ и свѣдѣніи о святой 
землѣ и святыхъ мѣстахъ въ православномъ мірѣ.

Чтенія собесѣдованій происходили въ слѣдующемъ порядкѣ:
7-го иоября—послѣ молебствіи и краткой рѣчи протоіерея Тимофеева 

о цѣли открываемыхъ чтеній, имъ предложено было, въ виду нраздппка 
въ честь Архангела Михаила и прочихъ безплотныхъ силъ, чтепіе объ 
апголахъ, 14 ноября (свящ. Введенскій) о церковномъ установленія по
стовъ п обязательности соблюденія ихъ; 21- ноября (протоіерей Пикета) 
о Введеніи во храмѣ Пресвятой Богородицы, о храмѣ Божіемъ и благо-

8
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творностп хожденій къ оный; 28 поября (Айвазовъ) объ источникѣ хри
стіанскаго вѣроученія; 6-го декабря (прот. Почета) о святителѣ Николаѣ 
и тезоименитствѣ Государя Императора; 12 декабря (свят. Шаповаловъ) 
о вѣрѣ въ Бога я любви къ отечеству—какъ основаніи народнаго благо
состоянія; 19 декабря (Айказовъ) о состояніи рода человѣческаго предъ 
пришествіемъ въ міръ Іисуса Христа; 2 января (свищ. Шаповалнвъ) о 
пришествіи въ міръ Спасителя и о преподобномъ Серафимѣ Саровскомъ;
9 января (Айвазовъ) объ Іоаннѣ Крестителѣ и началѣ общественнаго 
служеніи Іпсусп Христа; 16 января (свящ. Введенскій) о соблюдѳпіп за
повѣдей для достиженія благополучія въ зевной жизни; 23 января (прот. 
Тиыофеевъ) о Іерусалимѣ н его святыняхъ; 30 января (прот. Пикета) 
черты изъ жизни и дѣятельности святыхъ вселенскихъ учителей: Василія 
Великаго, Григорія Богослова и Іоанна Златоуетаго; 6-го февраля (Айва
зовъ) ученіе Іисуса Хунста о поклоненія Богу духовъ и истиною; 13-го 
февраля (прот. Тпмофеевъ) объ исторической судьбѣ св. града Іерусалима; 
20 февраля (свящ, Шаповаловъ) о поминовеніи усопшихъ, совершаемомъ 
въ субботу мясопустную; 27 февраля (свящ. Введенскій) о напутствіи на 
поприще поста и покаянія; 6-го марта (прот. Ннчета) о чинѣ православія, 
совершаемомъ въ первую недѣлю великаго поста; 13 марта (свящ. Шапо
валовъ) о ев. горѣ Аѳинъ и значеніи ея для православнаго христіанскаго 
міра; 20 марта (Айвазовъ) о значеніи Креста Господин; 27 марта (онъ-же) 
о свитой землѣ; 3 апрѣля (свящ. Введенскій) о -житіи Маріи Египетской;
10 апрѣля (прот. Пичета) о входѣ въ Іерусалимъ Іисуса Христа и о 
православіи въ св. Землѣ).

Да фабрить Гелырериая-С'аде чтеніи вели слѣдующія лица и но 
слѣдующей программѣ: 17-го октября (свищ. Вниіникові) о религіозио- 
иравствонномъ состояніи рода человѣческаго предъ рождествомъ Христа 
Спасители; 24 октября (свящ. Зефировъ) о лицѣ Господа Іисуса Христа 
н о совершенномъ нмъ спасеніи людей; 31 октября (свящ. Шаповаловъ) 
о земной жизни Іисуса Хрі ста со дня рожденія Его до крещенія—бесѣда 
1-я; 7-го ноября, (свящ. Шосте) о томъ же бесѣда 2-я; 14 ноября (свящ. 
Вишняковъ) о крещеніи Іисуса Христа, сорокадневномъ постѣ и искуше
ніи въ пустынѣ; 21 ноябри (свищ. Зефировъ) о бесѣдѣ Іисуса Христа 
съ Никодимомъ н Самарянкой; 28 ноября (свящ. Шаповаловъ) о блажен
ствахъ Евангельскихъ и о высокомъ званіи учониновъ Христовыхъ; 6-го 
декабря (свящ. Шосте) о милостыпѣ, молитвѣ и постѣ; 12-го декабря 
(свящ. Вишняковъ) бесѣда на седьмую главу евангелія отъ Матѳея; 19-го 
декабря (свящ. Зефировъ) 1-п бесѣда о чудесахъ Христовыхъ; Э-го января 
(свищ. Шаповаловъ) 2-я бесѣда о чудесахъ Христовыхъ; 16 января 
(священникъ Вишняковъ) о чудесахъ Христовыхъ надъ людьми, одер-
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яіинымп бѣсами; 23 январи (свящ. Вишняковъ) о чудесахъ Христо
выхъ въ области силъ и явленій природы и надъ умріними людьми; ВО 
января (свящ. Зефировъ) о притчахъ Господа Іисуса Христа; 6 февраля 
(свящ, Тпмофеевъ) о мытарѣ и фарисеѣ, о пеправсдпомъ судіи и о не 
милосердномъ должникѣ; 13 февраля (свящ. Шаповаловъ) о любви Божіей 
къ людямъ; 20 февраля (свящ. Шосте) о милосердномъ Самарянинѣ а о 
богатомъ п Лазарѣ; 27-го февраля (свищ. Вишняковъ) о кончинѣ міра,

■о второмъ пришествіи п о страшномъ судѣ; 6-го марта (свящ. Зефировъ) 
о тайной вечери; 13 марта (свящ. Шаповаловъ) о прощальной бесѣдѣ 
Господа Іпсуса Хрпста съ учениками; 20-го марта (свящ. Вишняковъ) о 
Геѳсиманскомъ подвигѣ Спасителя; 27-го марта (снящ. Зефировъ) о судѣ 
надъ Господомъ Іисусомъ Христомъ; 3-го апрѣля (свящ. Шосте) о крест
ныхъ страданіяхъ Спасителя; 10 апрѣля (свящ. Шаповаловъ) о смерти и 
погребеніи Спасителя.

На повой товарной желѣзнодорожной станціи чтенія вели 
слѣдующія лица и по слѣдующей программѣ: 30 январи (свящ. Ѳомпнъ) 
о началѣ христіанства на Руси и св. Владимірѣ; 2-го февраля (свящ. 
Шаповаловъ) о нашествіи татаръ и князѣ Михаилѣ Тверскомъ; 6 февраля 
(свищ. Вишняковъ) о благовѣрномъ кинзѣ Александрѣ Невскомъ; 13 фев
раля (свящ. Самойловъ) о свв. Московскихъ Митрополитахъ Петрѣ и 
Алексіи; 20 февраля (свящ. Уманцевъ) о смутномъ времени на Руси; 27 
феврали (свящ. Шаповаловъ) о народной войнѣ 1812 года; 6-го марта 
(свящ. Самойловъ) 1-е чтеніе о св. землѣ; 13 марта (свящ. Дьяконъ) 2-е 
чтеніе о св. землѣ; 20 марта (свящ. Вишняковъ) 3-е чтеніе о св. землѣ; 
27 марта (свящ. Дьяковъ) 4 е чтеніе о св. землѣ; 3 апрѣля (свящ. Ѳо- 
мппъ) 5-с чтеніе о св. Землѣ; 10 апрѣля (свящ. Шаповаловъ) 6-з чтеніе 
о св. землѣ.

Изъ прочихъ городовъ кромѣ Харькова рслпгіозпо-правствеипыя чтенія 
велись еще вь Сумахъ. Здѣсь организаторомъ этихъ чтеній былъ смотри
тель Сумскаго духовнаго училища, протоіерей Аркадій Грузовъ. Йодъ его 
руководствомъ были организованы чтеніи въ Сумскомъ Соборѣ, Пророко- 
Нльапской церкви, Тюремномъ замкѣ и иа Павловскомъ рафинадномъ за
водѣ Харптонепко.

Къ соборѣ чтеніями руководилъ протоіерей Фесенко. Участвовали свя
щенникъ Александръ ЦерКОвницкій, законоучитель кадетскаго корпуса свя- 
іцеппикъ Василій Виноградовъ н преподаватель того же корпуса Возне
сенскій (нынѣ священникъ). Бъ Пророко-Ильинской церкви чтеніями 
руководилъ благочнппый 1-го округа священникъ Димитріевъ» участвова
ли: священпиг.ъ Григоровичъ, священникъ Мощенью, законоучитель гимна
зіи священникъ Ловитскій, законоучитель Реальнаго училища священникъ



1114 ТіГ.ГЛ И ГАЗУМЪ

Куклярскій. Въ тюремномъ замкѣ чтеніями завѣдывалъ священникъ Си
меонъ Недѣлька, участвовали священнпкп: Виноградскій, Хижняковъ и 
Сорочинскій. На Павловскомъ заводѣ Харитопенко чтеніями завѣдывалъ 
смотритель духовнаго училища протоіерей Грузовъ, участвовали въ чте
ніяхъ помощникъ смотрителя священникъ Матусев^чъ, священникъ Мигу
линъ и надзиратель училища, студентъ семинаріи Ястремскій.

Дѣлая свой докладъ Братству объ устройствѣ вышеозначенныхъ чтеній, 
протоіерей Грузовъ просилъ на первый разъ въ виду новизны дѣла не 
стѣснять лекторовъ необходимостью представлять заранѣе подробныя про
граммы своихъ чтеній, а дозволить имъ вести пхъ по примѣру г. Харь
кова на темы апостольскихъ и евангельскихъ чтепій и воспоминаемыхъ 
въ праздники событій, а также о разрѣшеніи, въ виду ограниченнаго ко
личества лицъ съ полнымъ богословскомъ образованіемъ, дозволить при
нимать участіе въ чтеніяхъ нѣкоторымъ діаконамъ. Обѣ этн просьбы съ 
разрѣшенія Его Высокопреосвященства были удовлетворены Совѣтомъ 
Братства.

Справедливость требуетъ сказать, что душею всѣхъ вышеозначенныхъ 
чтеній, устроенныхъ Совѣтомъ Братства былъ первый его предсѣдатель 
Епископъ Сумскій Стефанъ.

Обладая недюжиннымъ талантомъ духовнаго оратора, глубокимъ умомъ 
н обширными богословскими познаніями, Преосвященный Стефанъ съ при
сущею ему энергіей стремился достигнуть того, что-бы дѣло релнгіозпо- 
ирявственныхъ чтеній и внѣбогослужебныхъ собесѣдованій стояло на над
лежащей высотѣ. Поэтому опъ, совершая въ многпхч, храмахъ г. Харь
кова торжественныя воскресныя п праздничныя Архіерейскія вечерни, 
всегда оставался послѣ нихъ послушать чтеніе и нерѣдко личпо руково
дилъ бесѣдой, замѣняя очередного проповѣдника.

Преемникъ Преосвященнаго Стефана, Преосвященный Алексій, продол
жая но званію Предсѣдателя Совѣта Братства дѣло религіозно-нравствен
ныхъ чтеній, начатое его предшественникомъ, внесъ въ пего пѣкоторую 
особенность.

Будучи миссіонеромъ по призванію и проведя большую часть своей 
предшествующей дѣятельности на миссіонерскомъ поприщѣ, Преосвящен
ный Алексій, кромѣ обычныхъ чтеній, оріаиизовалъ еще и миссіонерскія 
собесѣдованія со штунднетамн. Такихъ собесѣдованій въ теченіе отчетнаго 
года было устроепо нѣсколько на Основѣ и въ Александро-Невской шко
лѣ. Первое собесѣдованіе было проведено самимъ Преосвященнымъ Алек
сіемъ, а остальныя бесѣды частью Епархіальнымъ миссіонеромъ г. Аёва- 
зовьімъ, частью преподавателемъ по Харьковской семинаріи, по обличенію 
раскола и сектапства г. Кориѣевко.
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Такъ какъ собѳсѣдоваіпн эти имѣли главною своею цѣлью практиче
ски познакомить воспитанниковь Семинаріи съ пріемами протпносектант- 
ской полемики, то на всѣхъ ихъ присутствовали воспитанники старшихъ 
классовъ семинаріи.

При Преосвященномъ Алексіи получило свое осуществленіе давнишнее 
желаніе нашего Архипастыря, Высокопреосвященнѣйшаго Арсенія, объ 
устроіісівѣ въ Харьковѣ особыхъ научно-богословскихъ чтеній для интел
лигентной публики. Таковыя чтенія и были устроены Совѣтомъ Братства 
въ теченіе Великаго поста настоящаго года. Всѣхъ чтеній было шесть, 
каждое чтеніе состояло пзъ двухъ отдѣловъ въ промежуткахъ между ко
торыми хорами Архіерейскимъ, Туровѣрова, воспитанниковъ Семинаріи и 
др. исполнились духовныя концерты, и другія свящепныя пѣснопѣнія. 
Первое чтепіе происходило въ залѣ Дворянскаго Собранія, а остальныя въ 
залѣ думскихъ засѣданій, любезно предоставленномъ для этой цѣли Совѣту 
Братства г. Городскимъ Головою. Входъ на чтенія былъ безн іатныЙ, но 
но билетамъ и еъ предложеніемъ лицамъ, взявшимъ билеты, сдѣлать по
вальныя пожертвованія въ но ьзу Краснаго Креста.

Первое научно богословское чтеніе б марта въ залѣ Дворянскаго Собра
нія провелъ самъ Преосвященный предсѣдатель Братства, Епископъ 
Алексій, на тему: „Идеале христіанскаго воспитанія*. Въ этой 
лекціи авторъ обстоятельно изложилъ свой взглядъ иа предмет'!, указавъ 
иодостатки современной школы, преслѣдующей цѣли только образователь
ныя и игнорнрующей цѣли воспитанія, что приводитъ общество нъ нрав
ственной расшатанности, къ ослабленію гуманнтарпаго резвіітія, Въ ней 
авторъ развилъ положеніе, что и школа и семья ѵігііпш ииИіз (въ тѣс
номъ единеніи) должпы стремиться нъ развитію религіозно-нравстнениой 
стороны воспитываемаго, къ развитію въ немъ человѣка съ полнымъ 
взаимодѣйствіемъ его духовныхъ силъ—ума, чувства н волн, направляя 
его къ нравственной самодѣятельности. Воспитаніе это должно быть 
нстинио-хрпстіанеки.иъ н должно имѣть цѣлью совершенство, которое ука
зано Христомъ: „будьте совершенно, яко же и отецъ вашъ совершенъ 
•есть“, и черпать силу и основаніе въ вѣрѣ вч, живого личнаго Бога.

Второе научно-богословское чтеніе было проведено 13 мирта въ залѣ 
думскихъ засѣданій смотрителемъ духовнаго училища А. А. Снегиревымъ 
на тему: „Воспитательное значеніе Церкви*. Главныя положенія, 
которыя проводилъ авторъ въ своей лекціи, суть слѣдующія:

Движеніе въ русской литературѣ и обществѣ въ послѣднее время по 
вопросу объ условіяхъ улучшенія жизнп людей—нутсмъ-лн правовыхъ 
основъ, или личнаго усовершенствованія каждаго члена общества. Доктрина 
графа Л. И Толстого о самоусовершенствованіи исключительно для нем-
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пыхъ цѣлей собственными силами каждаго. Необходимость божественной 
помощи п естественныхъ руководателыіыхъ средствъ для человѣка, орга
номъ которыхъ является Церковь—мать—воспитательница чадъ своихъ. 
Воспитательная цѣль Церкви - назиданіе или созиданіе внутренняго царства 
Божія въ людяхъ, возращеніе ихъ посредствомъ дѣйствующихъ установ
леній. Пастырь церкви,—какъ духовный водитель-съ патріархальнымъ 
характеромъ непосредственнаго дѣйствія иа другихъ въ качествѣ отца. 
Значеніе „отца духовнаго" при тайпомъ общеніи его съ духовными 
дѣтьми для нравственнаго возстановленія нхъ. Пастырь церкви, какъ жи
вой органъ воздѣйствія на возвышеніе н удовлетвореніе религіозно-нрав
ственнаго чувства въ общественномъ богослуженіи. Богослуженіе—могу
щественный факторъ общественнаго назиданія въ молитвенномъ единеніи — 
въ святыхъ чувствахъ и стремленіяхъ, отрѣшающихъ отъ земли и устрем
ляющихъ къ Богу. Церковныя пѣснопѣнія, какъ неисчерпаемый источ
никъ назиданія. Дидактическій элементъ богослуженіи—нъ чтеніяхъ свя
щеннаго писанія, воспринимаемый не какъ отвлеченные уроки, а какъ 
непосредственный глаголъ Божій. Періодическія прославленія событій н 
лицъ, послужившихъ спасенію, какъ живые уроки благочестія въ его осу
ществленіи. Обрядовыя дѣйствія, являющіяся выраженіемъ жизни души. 
Богослужебныя дѣйствія въ домахъ вѣрующихъ, способствующія возбуж
денію н оживленію религіознаго чувства. Крестные ходы и дѣйствіе ихъ 
на подъемъ духа въ цѣлыхъ массахъ. Постъ,—какъ духовная дисцип
лина, служащая къ возвышенію релні іозис-нравствеиной настроенности. 
Высшая степень этой дисциплины—иночество, какъ состояніе постояннаго 
поста для созерцательной жизни и молитвеннаго общенія съ Богомъ н 
едниепія съ ближними. Бысоконазидательиое значеніе этого института. 
Заключеніе: Способствуя созиданію внутренняго царства Божія въ людямъ 
и воспитывая гражданъ будущей н настоящей жизни, Церковь представ
ляетъ великую воспитательно благодѣтельную сплу вч, человѣчествѣ.

Третье чтеніе проведено было въ томъ же залѣ. 20 марта священни
комъ о. Петромъ Ѳоминымъ на тему: „Мать, религія и дѣтии. Въ 
своей лекціи авторъ съ замѣчательнымъ воодушевленіемъ раскрылъ слѣ
дующія мысли: Вопросъ о воспитаніи тѣсно связанъ съ вонросомч. о по
ложеніи семКи и вч, особенности матери въ семьѣ. Упадокъ материнства 
по изображенію современной иностранной („Размноженіе" романъ Э. Золя) 
и русской литературы и ио даннымъ статистики. Страданія дѣтей, бро
шенныхъ матерями. Значеніе въ дѣлѣ воспитанія матери обусловливается 
религіозно-соціальнымъ положеніемъ женщины. Религія, женщина и об
щество у грековъ и римлянъ. Вліяніе христіанства на возвышеніе жен-
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Шины вь семьѣ и обществѣ. Христіанская мать и величіе матери въ 
исторіи Церкви.

Псвхоиогичоскін основы релитіозію-правствеииоиу вліяпію матери ил 
дѣтой. Общность жизни чувствами у матери и дѣтей. Развитіе матерые 
моральныхъ чувствъ у дѣтей. Материнство—подвигъ. Серіозпость подго
товки къ материнскому воспитанію. Недочеты въ современной постановкѣ 
педагогическаго образованія женщины. Матери—залогъ сплы націи и ре
лигіи. Призывъ къ культурной религіозно-общественной работѣ матерей- 
восіштателыінцъ.

(Окончаніе будетъ).

ІТ.
Содержаніе. II. О ближайшихъ причинахъ ирнормал) наго положеніе духовенства 
и о мѣрахъ къ улучшенію этого положенія. (Продолженіе). Павла Левитова,— 
Мысли о проповѣдничествѣ. ***.—Епархіальная хронина.—Архіерейскія богослу
женія.—Засѣданіе Братства ев. Великомученицы Варвары нри Харьковскомъ 
Еикрхіальномъ женскомъ училищѣ.—Открытіе Школьнаго Музея при Образцовой 
церковно приходской школѣ Харьковскаго Епархіальнаго женскаго училища,— 
Оспящевіс храма въ селѣ Пльмахъ, Сумскаго уѣзда, Харьковской губерніи. ~ 
Освященіе единовѣрческаго Молитвеннаго дома въ хуторѣ Приковкѣ, Старобѣль
скаго уѣзда Харьковской губерніи. (Окончаніе).—Иноепархіальный отдѣлъ.—Ой. 
.частной миссіонерскій съѣздъ въ Одессѣ. (Продолженіе).—Разныя извѣстія и 
замѣтки.—Къ вопросу о церковно-пѣвческихъ сельскихъ хорахъ.— Послѣдняя 
просьба—Практическое изучепіе церковнаго устава дѣтьми въ каникулярное 

время. — Объявленія.

О ближайшихъ причинахъ ненормальнаго положенія духо
венства и о мѣрахъ нъ улучшенію этого положенія.

(Продолженіе *).

Итакъ какъ же могло случиться, что сословіе служащее самому 
Богу и удовлетворящее важнѣйшней духовной потребности че
ловѣчества, сословіе столь необходимое для блага государствен
наго организма, такъ много для него трудящееся и потрудив
шееся, могло вмѣсто подобающаго ему высокаго положенія за
нять неестественное положеніе? Явленіе это останется для насъ 
непонятнымъ. если разсматривать его внѣ связи съ прошлымъ. 
Оно можетъ быть объяснено только исторически изъ разсмотрѣ
нія тѣмъ условій, среди которыхъ жило духовенство въ древней. 
Руси. Тогда оно мало отличалось отъ крестьянства, было почти 
такимъ аіе невѣжественнымъ и грубымъ, какъ и послѣднее.

*) См. „Извѣстія по Харьковской Епархіи”, Да 19 за 1905 г.
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Правда н боярство того времени почти не имѣло понятія о 
просвѣщеніи, но оно по крайней м Грѣ отличалось зпатностью 

■и богатствомъ, качествами, которыя вездѣ и всюду возбуж
даютъ уваженіе. „Попы" же, при своей малой образованности 
я грубости, къ тому же были бѣдны и безправны, жили въ 
лроголодь, ходили въ лахмотіяхъ, сами пахали землю и пасли 
овецъ, Не удивительно поэтому, что помѣщики смотрѣли на 
нихъ, не высоко, а крестьяне видѣли въ нихъ свою братію... 
Но такъ какъ эта братія кормилась на ихъ счетъ, при всякомъ 
удобномъ случаѣ вымаливала гроніи за службы и требы, то на 
этой почвѣ стали возникать иногда совсѣмъ не братскія чув
ства и отношенія. Чувствуя полную безпомощность, клирики— 
но естественному инстинкту самосохраненія—старались уго- 
Д.ить всѣмъ, желая хоть этимъ способомъ обезпечить себѣ 
сносное существованіе. Такъ развивались приниженность и 
смиреніе духовенства, не то смиреніе, которое заповѣдалъ намъ 
Спаситель и которое является высшею христіанскою добродѣ
телью, а то, которое вытекаетъ „изъ боязни за свое существо
ваніе”, сопровождается подавленіемъ благороднѣйшихъ свойствъ 
духа, жертвуемыхъ опасенію лишиться куска хлѣба и крова. Это 
свойство въ значительной мѣрѣ является одною изъ причинъ 
его униженнаго общественнаго положенія. Многое изъ прошлой 
жизни духовенства отошло уже въ область исторіи, наложивъ, 
однако, иа отношеніе къ нему общества сильный и яркій отпе
чатокъ. Теперь уже ни одинъ понимающій дѣло и добросо
вѣстный человѣкъ не посмѣетъ обвинить его въ невѣжествѣ, но 
среди полуобразован вой толпы и многихъ такъ называемыхъ лю
дей „свѣта” (далекихъ къ несчастью отъ истиннаго просвѣщенія) 
доселѣ сніе сохранилось старинное о немъ мнѣніе. Подобно 
тому какъ нѣкоторые доселѣ епде представляютъ себѣ семи- 
яарисіовъ по типу гоголевскаго Хомы Брута, а академиковъ 
носящими длинные подрясники, читающими часословъ и го
ворящими непремѣнно по славянски, такъ многіе и теперь
склонны думать, что сельскіе батюшки неспособны участво
вать въ культурномъ движеніи общества, что имъ невѣдомы 
тѣ настроенія и идеи, которыми живетъ и волнуется совре-
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ценная интеллигенція, что они глухи и слѣпы ко всему вы
ходящему за предѣлы ихъ прямыхъ приходскихъ и хозяй
ственныхъ интересовъ.

Но многія изъ причинъ, создавшихъ унпженпое положеніе 
духовенства и презрительное отношеніе къ нему общества, 
существуетъ еще въ настоящее время. Первая изъ нихъ—это 
способъ содержанія клира, такъ называемыя даянія. Обстоя
тельство это, намъ кажется, болѣе всего ослабляетъ автори
тетъ священника и служитъ тою почвою, на которой возни
каютъ нерасположеніе, а иногда и вражда къ пастырю церкви. 
Если въ первые вѣка христіанства служители трапезы Господ
ней питались приношеніями вѣрующихъ, то нельзя забывать 
особеннаго нравственнаго состоянія послѣднихъ и условій 
тогдашеіі жизни. Въ тб время у послѣдователей новой рели
гіи была одна душа и одно сердце, между ними уничтожа
лось всякое различіе между „моимъ“ и „твоимъ* и даянія были 
въ собственномъ смыслѣ добровольными. Съ другой стороны, 
и потребности іерархическихъ лицъ тогда были весьма огра
ниченны, вслѣдствіе простоты жизни первохристіанскихъ об
ществъ. Теперь мы видимъ пе то... Идеальныхъ братскихъ от
ношеній между членами церкви почти ве существуетъ, всѣ 
хотятъ болѣе принимать, чѣмъ даяти, особенно если у самихъ 
мало... А между тѣмъ жизнь становится все болѣе и болѣе 
сложною, выростаютъ новыя потребности, съ которыми необ
ходимо считаться. Священнику нужно прилично содержать 
семью, учить сыновей, выдавать дочерей замужъ. Все это 
требуетъ денегъ, которыя нужно собрать съ прихожанъ. И 
вотъ батюшка начинаетъ „нажимать11 на мужичковъ, послѣд
ніе же въ свою очередь употребляютъ всѣ старанія заплатить 
поменьше. Съ какой нравственной попыткой соединенъ подоб
ный способъ добыванія средствъ къ жизни14!... А между тѣмъ 
прихожане далеко не всегда сознаютъ то, что священникъ 
вынуждена брать съ нихъ за требы. Они иногда забывать, что 
проучившійся 10 лѣтъ батюшка имѣетъ потребности ителли- 
гснтнаго человѣка, что ему нужно вести сына въ семинарію 
или дочь въ епархіильное училище, что онъ не можетъ обхо
диться безъ книгъ и журналовъ...
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Если бы духовенству дали казенное жалованіе и оно обхо
дило въ праздники дома прихожанъ безплатно, то всякій ви
дѣлъ бы въ нихъ носителей благодати и они, вѣроятно, при ■ 
нимались бы всюду какъ дорогіе и почетные гости.

При существующей системѣ обезпеченія клира, всякое почти 
дѣйствіе священника, всякое его слово можетъ быть нопимаемо 
прихожанами, какъ средство увеличенія доходовъ. Начнетъ-ли 
говорить пастырь о необходимости поминать умершихъ, у при
хожанъ сейчасъ можетъ явиться мысль, что эта рѣчь заведена 
не безъ корыстной цѣли; будетъ ли наставлять ихъ чаще слу
жить на домахъ молебпы, опять возникнетъ тоже подозрѣніе...

Чтобы поднять значеніе духовенства, поставить послѣднее его 
на надлежащую высоту и возстановить нормальныя отношенія 
между пастырями и пасомыми, необходимо, намъ кажется, обе
зпечить клиръ казеннымъ жалованіемъ, обязавъ его (клиръ) без
платно удовлетворять религіозныя нужды прихода. И это жалова
ніе должно быть вполнѣ приличнымъ, соотвѣтсвующимъ какъ со
лидности полученнаго священникомъ образованія, такъ и высотѣ, 
трудности и важности проходимаго имъ служенія !),

Священники, освобожденные отъ заботъ о кускѣ хлѣба, по
лучили бы возможность посвятить весь свой досугъ религіозно- 
нравственному просвѣщенію паствы. Они смѣло и безбоязненно 
шли бы въ убогія хижипы и знатные дома съ словомъ назиданія 
или утѣшенія, зная, что никто не заподозритъ ихъ (пастырей) 
въ желаніи получить какую либо мзду. Снявшіе съ себя иго 
матеріальной зависимости отъ прихода, пастыри сдѣлались бы 
болѣе безбоязвеннымн, Имъ пе было бы нужды заискивать 
предъ сельскими міроѣдами, лицѣмѣрить и человѣкоугодни- 
чать, они смѣло и откровенно стали бы обличать недостатки 
прихожанъ, бороться съ язвами мѣстной приходской жизни

'■) Приблизительно можно было бы признать достаточнымъ дай сельсьаю свп- 
шсиннка-семинариста 1200, для городского 1500—2000 и для столичнаго 3000 } • 
пъ годъ. Въ губернскіе города и столицы можно было бы назначать лицъ исклю
чительно съ академическимъ образованіемъ. Назначеніе подобныхъ окладовъ воз
высило бы положеніе духопевства до неузнаваемости, Общество увидѣло би, капъ 
Правительство цѣнитъ настырен церкви, и само стало бы чувствовать къ ниігь 
больше уваженія.
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словомъ и дѣломъ. Пасомые, видя что ихъ батюшка ничего 
не беретъ за труды, стали бы относиться къ нему болѣе ува
жительно и любовно. Они безбоязненно стали бы обращаться 
къ нему въ своихъ духовныхъ нуждахъ за совѣтомъ и по
мощью, зная, что за нихъ ничего платить не придется и что 
этотъ совѣтъ будетъ совершенно безкорыстнымъ. Мелкіе по
мѣщики, земскіе начальники, мировые судьи, доктора и вете
ринары начали бы смотрѣть на священника, какъ на равнаго, 
тогда какъ теперь они нерѣдко относятся къ нему какъ выс
шіе къ низшимъ...

Помимо улучшенія матеріальнаго положенія духовенства, въ 
цѣляхъ его возвышенія, слѣдовало бы сильнѣе оградитъ личную 
независимость и право священника н предоставить ему нѣко
торую власть надъ прихожанами. Въ настоящее время оскор
бленіе, нанесенное служителю церкви даже его духовнымъ 
сыномъ, не признается квалифицированнымъ преступленіемъ 
н карается закономъ на одинаковыхъ основаніяхъ съ обидой, 
учиненной частному лицу. А между тѣмъ, если кто имѣетъ 
права на особое уваженіе и на усиленную охрану со стороны 
закона, такъ это именно духовный пастырь. Этическая квали
фикація настроенія человѣка, рѣшившагося нанесть оскорбле
ніе носителю даровъ благодати и совершителя Божественныхъ 
тайпъ, очевидно не можетъ быть приравниваема къ настрое
нію, сопровождающему всякое обыкновенное оскорбленіе. Съ 
другой стороны и послѣдствія этого поступка должны бытъ 
признаны особенно вредными для общества, такъ какъ расша
тываютъ въ немъ уваженіе къ тому, кто по самому существу 
своего служенія долженъ пользоваться особеннымъ авторите
томъ. Поэтому намъ кажется было бы вполнѣ справедливо 
приравнять, съ точки зрѣнія наказуемости, оскорбленіе, нано
симое священнику, оскорбленію начальствующихъ лицъ или 
родителей дѣтьми. Если воровство священныхъ предметовъ 
карается сильнѣе, нежели обыкновенная кража, то и обида 
лица посвященнаго должна квалифицироваться также вь ка
чествѣ сильнѣйшаго преступленія. А въ настоящее время 
личность городового, можно сказать, гарантирована гораздо
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больше, чѣмъ личность священника, особенно если принять 
во сниманіе неудобства для послѣдняго вести судебный про
цессъ съ своимъ прихожаниномъ.

Далѣе, возвышенію пастырскаго авторитета могло бы спо
собствовать предоставленіе пастырю нѣкоторой дисциплинар
ной власти надъ пасомыми. Въ то же время это представленіе 
было бы въ высшей степени блкготворно и для жизни при
хода. Мы знаемъ, что въ первые вѣка въ церкви Христовой 
существовала строгая покаянная дисциплина, которой подвер
гались даже знатнѣйшіе ея члены. Апостолъ Павелъ повелѣлъ 
предать сатанѣ Каринѳскаго кровосмістника во изможденіе 
плоти. Почему бы и въ настоящее время не дать права свя
щеннику налагать нѣкоторыя дисциплинарныя взысканія на 
хулигановъ, сквернослововъ, нарушителей благоговѣнія и ти
шины въ храмѣ, хотя бы напримѣръ въ видѣ стоянія въ 
притворѣ церкви или публичныхъ поклоновъ?!.. Тѣмъ болѣе па
стырю, какъ отцу и учителю, должно принадлежать естествен
ное право дѣлать выговоръ, обличенія и наставленія и не 
наединѣ только, а и нри свидѣтеляхъ. Всѣ эти мѣры, помимо 
своего исправительнаго значенія, сдерживали бы разнуздан
ность нравовъ, пріучали бы крестьянъ къ скромности и бла
гоприличію. Свящеппикъ всего ближе стоитъ къ своимъ пасо
мымъ, лучше кого либо другого зпаетъ ихъ интимную жизнь 
и потому предоставленіе ему духовной карательной власти 
явилось бы цѣлесообразнымъ средствомъ къ поднятію приход
ской нравственности.

Въ качествѣ внѣшнихъ мѣръ къ поднятію престижа духовен
ства можно еще указать на предоставленіе ему права ѣздить въ 
вагонѣ 2 класса съ билетомъ третьяго и на освобожденіе духо
венства отъ подсудности земскому начальнику и городскому 
судьѣ. Первою привиллегіею въ настоящее время польз) ются, 
какъ извѣстно, военные офицерскіе чины. Основаніемъ ея яв
ляется, съ одной стороны, недостаточность матеріальнаго обез
печенія послѣднихъ, съ другой неудобство для нихъ совмѣстнаго 
пребыванія съ нижними чинами. Намъ кажется, что и духовен
ство не настолько состоятельно, чтобы для него не было обре-
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менительио пріобрѣтеніе билета 2-го класса, а между тѣмъ 
поѣздки духовенства въ 3-мъ классѣ въ значительной степени 
неприличны и упизительны для пастырскаго достоинства... 
Кому неизвѣстно, что именно въ вагонѣ всего чаще подвергается 
батюшка оскорбительным: выходкам: со стороны маловоспи
танныхъ людей. Конечно, и отъ самаго батюшки зависитъ 
сдѣлать такъ, чтобы его спутники держали себя прилично,— 
ио пе всегда это возможно. Иногда слова обличенія и нази
данія могутъ вызвать только градъ насмѣшекъ и оскорбленій... 
Мы пе говоримъ, чтобы рисуемая нами картина повторялась 
всегда. Иногда, пассажиры третьяго класса бываютъ довольно 
почтительны къ священнику. Но одна уже возможность оскорб
ленія должна была бы побудить "желѣзно дорожное вѣдомство 
распространить на духовенство льготу предоставленную офи
церамъ. Это, намъ кажется, тѣмъ болѣе осуществимо, что кли
рики по самому роду своего суженія привязаны къ приходу и 
не могутъ предпринимать дальнихъ поѣздокъ, а равно и пу
тешествовать безъ особенной нужды.

Что же касается изъятія священнослужителей изъ сферы 
юрисидикаціи земскаго начальника и городского судьи, то это 
дѣло гораздо болѣе трудное и сложное въ виду его связи съ 
нѣкоторыми соображеніями принципіальнаго характера. Что 
подсудность іерархическихъ лицъ вѣдомству юстиціи протвво- 
рѣчитъ духу древне-церковнаго законодательства, запрещаю
щаго влачить ихъ въ свѣтскія судилища, объ этомъ кажется 
не можетъ быть сомнѣнія... Но въ данномъ случаѣ мы намѣ
рены говорить не о томъ. Мы хотѣли бы только поднять во
просъ объ свобождепіи пастырей церкви отъ подчиненія низ
шимъ судебнымъ инстанціямъ въ дѣлахъ маловажныхъ и о 
созданіи такого порядка вещей, при которомъ опи могли бы 
подлежать отвѣтственности только предъ своимъ духовнымъ 
начальствомъ или же высшими судебными учрежденіями (на
чиная съ окружнаго суда). Это потому, что подсудность духо
венства низшимъ чиноввиками Министерства юстиціи и внут
реннихъ дѣлъ даетъ иногда крайне неудобныя положенія. 
Крестьянинъ, звая, что земскій начальникъ можетъ судить его 
духовнаго отца, естественно нропикается сознаніемъ, что по
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слѣдній—лицо ие особенно почетное и самъ начинаетъ отно
ситься къ нему безъ достаточнаго уваженія. Иногда священ
нику, наряду и вмѣстѣ съ своими прихожапами, приходится 
по цѣлимъ часамъ дожидаться въ камерѣ или около дома 
земскаго начальника, который, имѣя что ни будь противъ ба
тюшки, нарочно старается унизить его предъ крестьянами. 
Бываетъ и такъ, что судья живетъ въ приходѣ священника, 
являясь его духовнымъ сыномъ. Здѣсь уже возникаетъ смѣ
шеніе отношеній власти и подчиненія, смѣшеніе крайне не
желательное и неудобное. Овца начинаетъ судить своего па
стыря, лицо подчиненное—начальствующаго. Правда тотъ и 
другой обладаютъ властію совершенно особою, одинъ внутрен
нею, другой—внѣшнею, но все же на практикѣ ихъ взаимо- 
стблкновепія получается значительная неловкость и даже со
блазнъ для общества. Естественно ли обратиться за духов
нымъ руководствомъ къ священнику для земскаго начальника, 
только что постановившаго о немъ приговоръ, найдетъ ли въ 
себѣ силу и батюшка молиться за своего судью, только что 
сдѣлавшаго постановленіе о взысканіи съ него денегъ?!... Всѣ 
такія недоумѣнія и неудобства были бы устранены, если бы 
духовенство должно было давать отвѣтъ или только предъ 
епархіальною властью или по крайней мѣрѣ предъ высшими 
судебными инстанціями, стоящими далеко отъ приходской 
жизни.

Наконецъ, по нашему мнѣнію, слѣдуетъ признать желатель
нымъ, чтобы въ іерейскій санъ рукополагались лица, болѣе 
пожилыя, чѣмъ это дѣлается теперь. Молодой священпикъ 
рѣдко можетъ пользоваться такимъ авторитетомъ, какъ ста
рый. 20—22 лѣтній гоноша въ роли духовнаго отца и пасты 
ря едва-ли желательное явлепіе. Наставленія и назиданія, со
вѣты и обличенія такого пастыря, обращенныя къ зрѣлымъ и 
духовно-опытнымъ прихожанамъ, не всегда могутъ достигнутъ 
дѣла. Кт, молодому батюшкѣ и исповѣдываться идутъ неохотно 
и пе всякъ понесетъ ему свою наболѣвшую душу для увраче
ванія. Проэктируемое нами предоставленіе дисциплинарной вла
сти священнику надъ прихожанами также болѣе приличест-
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вуетъ человѣку пожилому, чѣмъ юношѣ. Въ виду этого намъ 
казалось би весьма цѣлесообразнымъ опредѣлять непосред
ственно во священники только лицъ съ высшимъ академиче
скимъ образованіемъ, а семинаристовъ сначала рукополагать 
во діакопы, въ каковой должности, прежде полученія священ - 
сіва, они должны были бы прослужить не менѣе пяти лѣтъ. 
При улучшеніи матеріальнаго положенія низшихъ членовъ 
клира для нихъ не было бы въ этомъ ничего обиднаго.

Указываемая нами причина униженнаго положенія духовен
ства и средства проэктируемыя для возвышепія послѣдняго, 
могутъ вызвать пе мало возраженій. Намъ укажутъ, прежде 
всего, на св. апостоловъ и великихъ отцовъ и учителей цер
кви, которые были бѣдны и пезнатны, однакоже побѣдили 
міръ и пользовались огромнымъ уваженіемъ современниковъ,— 
укажутъ и па то, что внѣшними мѣрами нельзя поднять, а 
если и можно, то не должно поднимать авторитета сословія, 
которое по самой идеѣ своего служенія должно воздѣйство
вать внутреннею духовною силою,—что богатство, знатность и 
всѣ прерогативы власти не свойственны служителямъ цер
кви, удѣлъ, которыхъ отреченіе отъ міра, нестяжательность и 
смиреніе. Конечно, все это такъ и должно быть съ идеальной 
точки зрѣнія, но не такова печальная дѣйствительность, а 
между тѣмъ съ нею приходится считаться. Если бы современ 
пое общество было также возвышенно и чисто, какъ перво
христіанское, то, конечно, пастыри церкви не имѣли бы нуж
ды для поддержанія своего авторитета въ какихъ либо внѣш
нихъ мѣрахъ. Но чтоже дѣлать, если этого въ настоящее 
время нѣтъ?!... Пусть же внѣшнее убожество священника не 
является препятствіемъ къ воздаянію ему должнаго почтенія. 
Вѣдь съ идеальной точки зрѣнія и гражданскія власти должны 
почитаться не за страхъ только, но и за совѣсть, однакоже 
это не мѣшаетъ кому слѣдуетъ внѣшними мѣрами заботиться 
объ ограждепіи ихъ авторитета...

Затѣмъ, если бы пастыри церкви были людьми безусловпо 
совершенными, они конечпо не нуждались бы во внѣшнемъ 
уваженіи и матеріальныхъ благахъ. Отсутствіе перваго огор
чало бы ихъ лишь постольку, поскольку свидѣтельствовало
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бы о несовершенствѣ пасомыхъ, вторыя же казались бы имъ 
чѣмъ то малозначительнымъ. Но кто осмѣлится предъявить къ 
іерархическимъ лицамъ требованіе, чтобы они были нравствен
ными героями, не имѣли и тѣни грѣха и слабости? Пусть по
заботится въ этомъ отношеніи каждый прежде всего самъ о 
себѣ, а священникъ, надо это помнить, человѣкъ, и ничто 
человѣческое ему не нужно. Вѣдь и священникъ имѣетъ нужду 
въ пищѣ и кровѣ, и у пего есть интеллектуальныя и эстети
ческія потребности, и онъ любя жену и дѣтей желаетъ доста
вить имъ какое либо удовольствіе, и у него есть сердце, 
способное оскорбляться отъ несправедливой обиды и униженія... 
Такъ почему же мы, такъ снисходительные къ другимъ лю
дямъ, такъ много потворствующіе ихъ грѣхамъ и слабостямъ, 
хотимъ быть столь жестокими^къ священнику, нашему духов
ному отцу и молитвеннику?!.. [

Говорятъ, апостолы не получали 'жалованія, не увѣшивали 
себя крестами и орденами, не-искали никакихъ внѣшнихъ 
прерогативъ. Все это такъ, но что]} же изъ этого слѣдуетъ? 
Представимъ себѣ, что теперь вновь явились бы ученики Хри
стовы или великіе святители церкви. Они по прежнему захо
тѣли бы вести самый простой образъ жизни, одѣваться во 
вретище, ходить всюду пѣшкомъ, питаться хлѣбомъ и водою. 
Но какъ должно было бы относиться къ нимъ общество име
нующее себя христіанскимъ? Неужели оно могло быть допу
стить, чтобы святые не имѣли гдѣ главы преклонити, чтобы 
они терпѣли лишенія, недостатки, скорби, озлобленіе:!.. Если 
бы это случилось, то подобный фчктъ служилъ бы яркимъ до
казательствомъ нашего религіознаго индеферептизма и пашей 
нравственной испорченности. Но, кажется, общество не на
столько еще пало, чтобы мы могли допустить возможность 
такого предположенія. Думается, что всякій изъ насъ сдѣлалъ 
бы все, чтобы выразить свое благоговѣніе предъ высшими но
сителями божественной благодати, снялъ бы послѣднія одежды, 
чтобы устлать ими путь апостоловъ!... Павелъ Левитовъ.

(Окончаніе будетъ).
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Мысли о проповѣдничествѣ.
Труднымъ и важнымъ дѣдомъ въ служеніи современнаго 

пастыря является проповѣдь слова Божія. Говоря такъ, мы 
отнюдь не унижаемъ таинствъ, сообщаемыхъ чрезъ пастыря 
вѣрующимъ. Таинства не стоятъ къ проповѣди въ отношёніи 
противоположности, но предполагаютъ проповѣдь, какъ необхо
димое предвареніе и дополненіе. Унасъ нѣтъ таинствъ, совер
шаемыхъ безъ слова Божія, выраженнаго, если не въ поуче
ніяхъ, то молитвахъ и чтеніяхъ изъ Писанія.

Имѣя связь и сродство съ таинствами, проновѣдываніе тре
буемъ болѣе труда отъ пастыря, чѣмъ таинства. Въ таинст
вахъ молитвы и дѣйствія разъ навсегда предписаны пастырю, 
обѣтованія Божія пріемлющимъ таинства опредѣленны и не- 
измѣнимы. Дѣйствительность таинствъ никоимъ образомъ не 
зависитъ отъ настроенія пастыря. Иное дѣло при проповѣди. 
Тутъ все дѣло иногда зависитъ отъ содержанія и формы про
повѣди, отъ отношенія наегыря къ проповѣдуемымъ исти
намъ отъ соотвѣтствія проповѣди настроенію слушающихъ 
и отъ многихъ другихъ условій. Въ семи таинствахъ благо
дать Святаго-Духа дается легко, ^гаіік, а въ проповѣди, какъ 
и въ молитвѣ, она „нудится и „нуждницы восхищаютъ ее“ 
(Мѳ. XI, 12).

Вотъ почему мы считаетъ не безполезнымъ напомнить 
пастырямъ—проповѣдникамъ о средствахъ болѣе успѣшнаго 
проповѣданія Слова Божія, на основаніи писанія и опыта.

Такъ какъ „Богъ удостоилъ насъ того, чтобы ввѣрить 
намъ благовѣстіе, то мы и говоримъ, угождая не человѣкамъ, 
а Богу, испытующему сердца наши* (I Сол. II, 4). „Не для 
людей, а для Бога*—вотъ начальное правило для проповѣд
никовъ. Достоинство проповѣди не измѣряется пи количест
вомъ внимательныхъ слушателей, ни похвалами ихъ Одоб
ряютъ часто то, что не заслуживаетъ одобренія, и толпа 
нерѣдко увлекается формой проповѣди, имѣющей самое легкое 
содержаніе. Голосъ народа не всегда голосъ Божій. „Если бы я и 
по пылѣ угождалъ людямъ то не былъ бы рабомъ Христовымъ, го
ворить Ап. Павелъ (Гал. I, 10). Съ молитвой и трудомъ составлен-

!)
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пая проповѣдь часто не оставляетъ впечатлѣнія на большинствѣ 
слушателей, а проповѣдь во всѣхъ отношеніяхъ пе удачная заслу - 
живаетъ громкія похвалы. „Одинъ проповѣдникъ, слыша громкія 
похвалы своей проповѣди, спросилъ: „не сказалъ ли я чего пе 
пристойнаго?" Но свобода проповѣдника отъ мнѣнія слуша
телей требуетъ нѣкотораго ограниченія. Не должно угождать 
толпѣ, но и нельзя быть равнодушнымъ къ тому, что пропо
вѣдь слушается только немногими. Въ подобномъ случаѣ про
повѣдникъ долженъ спросить себя:11 пѣтъ ли ошибки съ моей 
стороны; понятенъ ли прихожанамъ мой языкъ? Сердечно ли 
я самь отношусь къ проповѣдуемому? Проповѣдующій вяло и 
непонятно перестаетъ служить своею проповѣдью Богу. Про- 
повѣдывать д.ія Бога значить вносить евангельскія истины въ 
сознаніе и жизнь людей. Угождаетъ Богу только тотъ пропо
вѣдникъ, который видитъ въ проповѣди средство для спасенія 
людей и приведенія ихъ ко Христу.

Достоинство проповѣди не можетъ измѣряться не только 
мнѣніемъ слушателей, но и самооцѣнкой проповѣдника. Иногда, 
проповѣдникъ чувствуетъ особенное одушевленіе среди про
повѣди, но возможно, что это одушевленіе вызвано яе 
внутреннимъ достоинствомъ проповѣди, а только удачнымъ 
ходомъ мыслей въ произнесеніи проповѣди, т. е, причиной 
внѣшней. Въ чувствѣ довольства но произнесеніи проповѣди 
часто кроется пустое тщеславіе, а не радость, а ниспосланіи 
благодати па души слушателей. Наоборотъ, иногда проповѣд
никъ. произнесшій проповѣдь безъ особеннаго воодушевленія 
и оставляющій амвонъ съ чувствомъ неудовлетворен пости и 
тяжести на сердцѣ, принесъ великую пользу слушателямъ и 
угодилъ Богу своимъ трудомъ и смиреніемъ. Точно также тя
жесть и недовольство при составленіи проповѣди иногда пе
реходитъ въ радость послѣ произнесенія ея. Вся эта смѣна 
чувствъ и настроенія нерѣдко служить свидѣтельствомъ, что 
пастырь серьезно относится къ своему дѣлу.

Многіе изъ молодыхъ пастырей, ревностно принявшихся 
за дѣло скоро охладѣваютъ къ святой обязанности благовѣ-
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сгія. Главныхъ причинъ такого ослабленія пастырской дѣятель
ности двѣ Первая заключается въ томъ, что въ сознаніе па
стырей и церковнаго народа не проникло еще убѣжденіе, 
что проповѣдь не роскошь, не сверхдолжной подвигъ; но не
премѣнная обязанность пастыря, завѣщанная ему Христомъ, 
апосталами, постановленіями вселенскихъ соборовъ, внушаемая 
свящепической присягой, ставленнической грамотой и указати 
Св. Сѵнода. Вторая причина оставленія учительства нашими 
пастырями—ихъ убѣжденіе въ малоплодности проповѣдничества. 
Будь это убѣжденіе вполнѣ справедливо, и тогда пастырь не 
долженъ оставлять евангельской проповѣди. Наше ли дѣло 
разсуждать, когда намъ повелѣваетъ самъ Господь? Самъ Хри
стосъ объясняетъ въ своей причтѣ, что изъ четырехъ сѣмянъ 
три могутъ не дать плода. Многихъ ли обратила трехлѣтняя 
проповѣдь Спасителя, подтверждаемая знаменіями и чудесами? 
Не отвѣтилъ ли на эту проповѣдь народъ Еврейскій Голгофой? 
И Златоуста хулители укоряли въ малоплодности его пропо
вѣди. Но онъ не смотрѣлъ па проповѣдь, какъ средство, быстро 
перераждающее людей и вызывающее ихъ на скорыя и рѣ
шительныя дѣйствія. Великій проповѣдникъ довольствовался 
и тѣмъ, что одинъ изъ многихъ слушателей послушаетъ его
голоса. Обыкновенно дѣйствіе проповѣди трудно уловимо. Она 
воспитываетъ христіанина также незамѣтно, какъ и другія 
воспитательныя средства, напр семья, школа, книги и т. д. 
Воспитывая, проповѣдь въ тоже время охраняетъ души слу
шателей отъ противоположныхъ вліяній. Вмѣстѣ съ другими 
церковно-воспитательными сред* твамп (богослуженіемъ, чте
ніемъ духовныхъ книгъ), проповѣдь оказываетъ вліяніе на 
личвую, семейную и общественную жизнь. Вода, говоритъ пре
подобный Пименъ, мягка, а камень жостокъ. Если надъ кам
немъ висить желобокъ, то вода, стекая каплям и, пробиваетъ 
камень. Такъ и слово Божіе мягко, а сердце наше жестко; 
но если человѣкъ часто слушаетъ слово Божіе, то въ сердце 
■его приходитъ страхъ Божій.

Не ни сѣхъ одинаковое дѣйствіе оказываетъ пропей дь 
Погибающимъ она является юродствомъ, а спасаемымъ силою 
Божіею (1 Кор. 1, 18). Нечестивыхъ проповѣдь раздражаете,
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а благочестивыхъ назидаетъ. Но бываютъ времена такой ту
пости чувствъ въ народѣ, что ни того, нн другого дѣйствія 
проповѣди незамѣтно цѣлыя десятилѣтія. Какъ за ночью насту
паетъ утро, за долгой зимой является весна, такъ и за мно
голѣтнимъ кажущимся бездѣйствіемъ проповѣди раньше или 
позже послѣдуетъ радостное время жатвы. Вѣроятно, что въ 
періоды тупости народныхъ чувствъ проповѣдь дѣйствуетъ 
охранительно, и безъ лея церковпая жизнь пришла бы въ упа
докъ и разрушеніе. Но ето охранительное дѣйствіе проповѣди- 
не поддается внѣшнему наблюденію.

Измѣрить дѣйствіе церковной проповѣди на народъ пѣтъ 
возможности. Ио для поддержанія бодрости проповѣдника 
нужно ему сознаніе, что его проповѣдь сама по себѣ можетъ 
оказывать на служащихъ надлежащее дѣйствіе. Для такой 
самооцѣнки нроповѣдпика можно указать внѣшніе и внутрен
ніе признаки достоинства проповѣди. Внѣшними признаками 
достоинства проповѣди должно считать внятное произне
сеніе и языкъ понятный прихожанамъ. Послѣдній признакъ 
встрѣчается рѣже, чѣмъ можно думать. Судя по печат
нымъ проповѣдямъ для простого народа, проповѣдники весьма 
часто употребляютъ слова и обороты рѣчи, съ которыми у слу
шателей ие соединяется никакого представленія Таковы наир., 
вліяніе, нравственность, естественность, п прода, презрѣніе 
и т. п.; подобныя слова крестьянинъ или совершенно не по
нимаетъ, или понимаетъ превратно, напр., смѣшивая презрѣ
ніе съ призрѣніемъ, нравственность съ своенравіемъ.

Внутреннимъ признакомъ достоинства проповѣди должно 
считать полное согласіе ея съ ученіемъ Христовымъ, кото
рое можетъ быть выражено двумя словами: „покайтеся и вѣ
руйте въ Евангеліе" (Мрк. 1, 15; Дѣяній XX, 21,). Если 
же въ проповѣдь привносится ученіе плотскаго человѣка ве 
совершенное, временное и угодливое, или лич пое мнѣніе про
повѣдника, или лицемѣрныя похвала, или что—либо подобное, 
то проповѣдь лишается характера Евангелическаго благо
вѣстія. Такимъ проповѣдямъ не мѣсто въ церкви.
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Другой признакъ достоинства проповѣди—это дѣйствіе про
повѣди на самого проповѣдника. Кто другимъ проповѣдуетъ 
вовдержаніе, а самъ не воздерженъ; кто огъ другихъ требуетъ 
покаянія и вѣры, а самъ пренебрегаетъ и тѣмъ и другимъ, 
•кто привыкъ употреблять святыя и высокія слова, не взвѣ
шивая ихъ значепія на своемъ сердцѣ,—того проповѣдь, какъ 
бы она ни была искустна, не имѣетъ характера евангельской 
проповѣди. Истинный проповѣдникъ съ каждою проиовѣдью 
смиряется предъ Богомъ, изощряетъ свою совѣсть въ отвра
щеніи къ грѣхамъ и приближается ко Христу, Онъ—свидѣ
тель Христовъ, участникъ того спасенія, которое имъ возвѣ
щается отъ всего сердца.

Въ виду столь важнаго значенія для самого проповѣдника 
его труда по составленію проповѣди, мы настоятельно совѣ
туемъ не пользоваться готовыми проповѣдническими трудами, 
•Свое посредственное лучше чужого очень хорошаго. Чрезъ 
частое составленіе проповѣдей проповѣдническая производи
тельность не ослабѣетъ, но разовьется. Произнесеніе чужихъ 
проповѣдей почти всегда означаетъ лѣность и нерадѣніе. Оправ
даніе этой лѣности недосугомъ наканунѣ праздника не за
служиваетъ уваженія. Всегда слѣдуетъ начинать составленіе 
проповѣди за нѣсколько дней до ея произнесенія. Приготов
леніе къ проповѣди пе есть дѣло легкаго получаса или дня, 
но ежедневное замятіе пастыря.

Трудно оправдатьнроизаесепіе чужихъ проповѣдей, употреб
лявшееся и въ древнія времена. Такъ Кириллъ Александрій
скій (V в.) составилъ много гомилій, которыя произносились 
греческими епископами. Сальвіанъ, пресвитеръ Массилійской 
церкви (V в.), составлялъ для епископовъ гомиліи, за что 
назывался учителемъ епископовъ. Блаж. Августинъ оправды
валъ подобныя злоупотребленія тѣмъ, что проповѣдникъ мо
жетъ считать чужія проповѣди своими, такъ какъ внушенное 
Богомъ проповѣднику есть собственность всей церкви. Но на 
приведенномъ основаніи можно оправдать только пользованіе 
•чужими проповѣдями, а не произнесеніе ихъ цѣликомъ. Во 
времена Блаж. Августина рукописи были дороги и рѣдки, а
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въ наше время каждый проповѣдникъ можетъ пользоваться' 
десяткомъ—двумя проповѣдническихъ книгъ.

Но и это пользованіе должно быть осмотрительное. Пропо
вѣдникъ долженъ избѣгать рабской подражательности даже 
мастерамъ слова. У всякаго проповѣдника, напр. у митр. 
Филарета, архіеп. Никанора, архіеп. Иннокентія есть въ про
повѣдяхъ нѣчто имъ только принадлежащее, какъ говорятъ— 
индивидуальное. Вотъ эти индивидуальныя свойства проповѣди 
и не должны быть предметомъ подражанія. Не слѣдуетъ заим
ствовать у учителей слова ни стройныхъ періодовъ, ни тон
кой игры словъ, ни грубаго реализма изображенія, ни смѣ
лыхъ предположеній въ области вѣры, ни научныхъ мнѣній,, 
но должно пользоваться только евангельскимъ содержаніемъ 
ихъ проповѣдей. Собираясь писать на извѣстный текстъ про
повѣдь и вспомнивъ, ч’іо на этотъ текстъ есть печатныя про
повѣди, повременимъ читать ихъ до того времени, когда на
бросаемъ на бумагу свою проповѣдь;—иначе мы рискуемъ 
впасть въ невольное подражаніе.

Бъ случаѣ испытываемаго ио временамъ почти всѣми про
повѣдниками безсилія мысли при составленіи проповѣди, слѣ
дуетъ вчитываться, проникать въ текстъ. Каждый текстъ 
имѣетъ чудесное свойство пробуждать мыслительную дѣятель
ность человѣка въ разныхъ направленіяхъ.

Возьмемъ примѣръ изъ посланія ко Фнлиппиійцамъ III,. 
17—21: „Подобии ми бывайте, братіе, и смотряйте тако хо
дящія, якоже имагпе образа паса. Аінози бо ходятъ, ихже мно
гажды глаголахъ вами, нынѣ же и плача глаголю, врат креста 
Христова, имже кончина погибель, имъ-же Бога—чрево, и 
слава въ студи, ихъ, иже земная мудрствуютъ. Наше же 
оюитіе на ггебесѣхъ есть, отонюдуже и Спасителя ждемъ, 
Господа нашею Іисуса Христа, иже п реобраяитъ тѣло сми
ренія нашего, яко быти сему сообразну тѣлу славы Ею, по 
дгъйству еже возмогати Ему и покоригпгг Себя, всяческая*.

Апостолъ Павелъ въ этомъ текстѣ является образцомъ дугие- 
попечителя. Если мы это изберемъ темою для слова, то слово 
будетъ имѣть такой планъ: 1) Апостолъ желаетъ, чтобы Фи- 
липпійская община совершенствовалась въ духовной жизни..
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имѣя его,—апостола,—живымъ образцомъ для себя. 2) Апо
столъ скорбитъ скорбями своей обіцины. Забывая свои невзго
ды, вражду и гоненія въ Филиппахъ, гдѣ онъ быль прибитъ 
и брошенъ въ тюрьму, аностолъ особенно скорбитъ о холод
ности, враждѣ и отвращеніи къ слову о крестѣ. 3) Надъ 
всѣми скорбями подымаетъ апостола надежда иа пришествіе 
Господа и будущее просвѣтленіе и уподобленіе вѣрующихъ 
самому Христу.

Вторая тема: Лака христіанина относится на бѣдствіямъ 
смоем времени? Отвѣтъ: 1) онъ думаетъ о нихъ со слезами.
2) Онъ увѣщеваетъ, предостерегаетъ и утѣшаетъ собратій.
3) Онъ служитъ имъ образцомъ и примѣромъ.

Рёмгельдъ прогювѣдывал'ь по данному тексту на тему о с.іе- 
ааха великам человѣка. Части: 1) Кто плакалъ? Не ребенокъ, 
не женщина, но закаленный въ страданіяхъ человѣкъ. Онъ 
плакалъ, потому что сердце его горѣло любовью къ заблуд
шимъ. 2) О комъ опъ плакалъ? О врагахъ Креста Христова, 
которымъ противенъ и путь крестный, и древо крестное, н 
Распятый па немъ. Они не чувстуютъ нужды въ искупленіи.
3) О чемъ онъ плакалъ? Объ ихъ жизии. Они служатъ похо
тямъ плоти; они честолюбивы и тщеславны; онн плотски на
строены; ихъ помышленія, разговоры, заботы, стремленія на
правлены на земное. Конецъ такого хожденія—погибель.

Четвертую тему можно озаглавить: значеніе христіаискам *
примири. 1) Онъ напоминаетъ намъ о нашемъ высокомъ при
званіи, пристыжая насъ, какъ-бы говоря: „какъ ты далекъ отъ 
этого подвижника вѣры, и ободряя насъ тѣмъ, что этотъ под,- 
вижникъ кость отъ костей пашихъ и плоть отъ плоти нашей.
2) Христіанскій примѣръ предостерегаетъ пасъ отъ дурныхъ 
примѣровъ, которыми полонъ міръ. 3) Онъ указываетъ намъ 
на небесное царство, какъ цѣль нашей борьбы н стремленій.

Пятая тема можетъ быть озаглавлена такъ: Два пути ле- 
жатв предз человѣкомв', направь меня, Господи, но пути прав
ды. 1) Какіе же это два пути? Одинъ ведетъ внизъ ио четы
ремъ ступенямъ: плотское мудрованіе, плотская иохоть, тще
славіе, соединенное съ мелочностью, и окончательная погибель. 
Другой путь ведетъ вверхъ по четыремъ ступенямъ: утвержденіе
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въ молитвѣ, хожденіе во истинѣ, стремленіе къ пебесной ро
динѣ и радостное успеніе. 2) Богъ указуетъ намъ путь прав
ды: чреіъ слово апостольское, чрезъ высокіе примѣры, чрезъ 
Духа Божія, который преобразуетъ насъ въ подобіе Христу.

Текстъ содержитъ указанія на тѣло человѣка. Отсюда вы 
гекаетъ тема: Тѣло человѣка въ свѣтѣ Божественнаго Слова. 
1) Само по себѣ тѣло предметъ не высокой важности: не 
нужно слишкомъ много времени и вниманія отдавать уходу и 
холѣ за нимъ. 2) Часто тѣло становится слишкомъ требова
тельно и похотливо, поэтому нужно его сдерживать и усми
рять. 3) Тѣмъ не менѣе тѣло наше предназначено къ просвѣт
ленію, поэтому мы должны на него смотрѣть, какъ па жили
ще Духа Святаго.

Изъ приведенныхъ выше шести темъ на одинъ текстъ мы 
видимъ, что писаніе заключаетъ въ себѣ неоскудѣвающій 
источникъ для проповѣдника. Но объ отношеніи проповѣди къ 
Писанію въ русской проповѣднической литературѣ существуетъ 
два различныхъ мнѣнія. Одни проповѣдники съ Иннокентіемъ 
Херсонскимъ во главѣ, не считаютъ необходимымъ въ основу 
каждой проповѣди ставить текстъ, но довольствуются согла
сіемъ проповѣди съ духомъ Св. Писанія. Но другіе съ митр. 
Филаретомъ Московскимъ, порицательно относятся къ пропо
вѣдямъ безъ текста. Къ этимъ двумъ противоположнымъ спо
собамъ составленія проповѣдей, можно прибавить третій, когда 
текстъ не дѣлается основой проповѣди, а ставится только въ 
видѣ эпиграфа и забывается проповѣдникомъ послѣ первыхъ 
строкъ проповѣди.

Главное дѣло въ томъ, чтобы проповѣдь имѣла евангель
ское, богопреданнос содержаніе и духъ. Поэтому изъ обязан
ности поставлять въ основу проповѣди текстъ св. Писанія 
нельзя дѣлать непремѣннаго закона. Все же не слѣдуетъ ни
когда составлять проповѣдей безъ текста. Проповѣди на текстъ 
—обычай древнѣйшій въ христіанской церкви. По словамъ св. 
Іустина мученика, во 2 вѣкѣ по Р. Хр. проповѣдь состояла 
въ объясненіи прочитаннаго изъ Свящ. Писанія Проповѣдь
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•св. Іоанна Златоуста тѣсно снязанз съ объясненіемъ священ 
наго Писанія.

Проповѣдиикъ, опирающійся только на искусство своей рѣ
чи, нѣкоторое время можетъ увлекать слушателей, но посто
яннаго вліянія имѣть не будетъ, потому что церковный народъ 
ищетъ въ проповѣди ие красоты слога, не эстетическихъ на 
■слаждевій, но Божествеппаго авторитета. Молодой проповѣд
никъ часто долженъ напоминать себѣ правило: „не проповѣдуй 
себя самого". Это правило предостерегаетъ не только противъ 
тщеславія, но и противъ высказыванія собственныхъ люби
мыхъ мыслей, не обоснованныхъ на откровеніи. Выставляя во 
главѣ проповѣди текстъ, проповѣдникъ какъ бы говоритъ: моя 
личность и мой умъ исчезаютъ за великостью возложенной на 
меня обязанности учить народъ.

Это же сознаніе важности проповѣдническаго слона предо
стерегаетъ насъ отъ проповѣдыванія безъ приготовленія. При
ходъ въ правѣ отъ пасъ требовать лучшаго, зрѣлыхъ плодовъ 
размышленія надъ откровенными истинами, а не скороспѣлыхъ 
мыслей. Предлагая народу мякину вмѣсто зерна, говорящій 
ех ііпргоѵізо, вредитъ и себѣ, потому что утрачиваетъ созна
ніе важности проповѣди и своего пастырскаго служенія. Каж
дому приходится послѣ разговора о житейскихъ дѣлахъ жа
лѣть о неудачномъ словѣ, или о преувеличеніи, или о рѣзко
сти выраженія... И то, и другое, и третье можетъ случиться 
■съ проповѣдническимъ словомъ—заранѣе не обдуманнымъ. Но 
проповѣдь—пе житейскій разговоръ, а Евапгсліе Господа Іи
суса Христа въ примѣненіи къ жизни народа. Проповѣдываіь 
вмѣсто вѣковѣчныхъ истинъ мысли своего ума такъ же пре
ступно. какъ измѣнять текстъ Евангелія.

Въ проповѣдяхъ безъ приготовленія сказывается или лож
ная самонадѣянность, или боязнь труда.

Одинъ нѣмецкій проповѣдиикъ спросилъ выдающагося по 
должностному положенію и по таланту пастора Гармса: „не 
правда-ли, вы теперь уже не пишите своихъ проповѣдей? Въ 
молодости я тоже писалъ проповѣди, а теперь мнѣ Духъ Бо
жій внушаетъ, что л долженъ говорить”. На это почтенный
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представитель Евангелическаго пастырства отвѣчалъ: „Нѣтъ, 
л все еще при составленіи проповѣдей записываю ихъ. Разъ 
только въ жизни я осмѣлился сказать проповѣдь безъ приго
товленія. Тогда мнѣ Духъ Святый на каѳедрѣ сказалъ: „Кла
усъ,—Клаусъ! ты сталъ лѣниться. Иного ничего не сказалъ 
мнѣ Святый Духъ".

Слѣдуетъ записывать не только планъ проповѣдей, по и 
самый порядокъ мыслей и выраженій. Простое обдумываніе 
проповѣди пе замѣнитъ этого письменнаго труда. При обду
мываніи можетъ ускользнуть слабость логической связи мыслей 
и уклоненіи въ сторону. И эги недостатки обнаружатся уже 
повдно, но произнесепіи проповѣди. Кромѣ того безъ пись
меннаго приготовленія иногда возможно затрудненіе въ выра
женіи мыслей. Вообще недостатки проповѣди виднѣе будутъ, 
когда но написаніи проповѣди за три, за четыре дня до про
изнесенія ея, возможно прочитывать ее, и по мѣрѣ надобности 
исправлять и передѣлывать.

Проповѣди не должны быть длинны. Вгеѵііач огаііопів піа^ііа 
Іаиз езѣ, говоритъ Цицеронъ. Прошло то время, когда длин
нота проповѣди считалась признакомъ еп достоинства. Длин
ныя полуторачасовыя проповѣди удержались только зъ Гол
ландіи. Англійскіе сектанты возмѣщаютъ краткость и скудость 
своего богослуженія сравнительною длиннотою проповѣдей. Нѣ
мецкіе проповѣдники, говорившее въ 16—17 в.в. 2—3 часо
выя проиовѣди, нынѣ у потребляютъ на произнесеніе пропо
вѣди около получаса. Наши проповѣди должны быть короче 
протестантскихъ, такъ какъ онѣ произносятся въ концѣ про
должительнаго богослуженія. Средняя продолжительность на
шей проповѣди должна приближаться къ англиканской (15 
минутъ). Но, конечно, дли сухой и вялой матеріи много и 
15 минутъ, а рѣчь живая и одушевленная не утомитъ слу
шателей н въ полчаса. Иногда длиннота проповѣди служить 
свидѣтельствомъ, что проповѣдникъ не поработалъ надъ ней. 
При тщательной работѣ надт. темой само собою отсѣкается
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все несущественное и ненужное. „Недосугъ мнѣ было изло
жить все покороче", приписалъ одинъ французъ въ концѣ 
длиннаго письма.

Записавши проповѣдь, слѣдуетъ прочесть ее, припомнить 
порядокъ мыслей (планъ) и произнести ее наединѣ, для того 
чтобы предстать предъ народимъ не съ тетрадкой, а съ эки- 
йыліл слооомз. Это условіе проповѣди имѣетъ первостепенную 
важность. Пр іповѣдь по тетрадкѣ утрачиваетъ характеръ сви
дѣтельства: тетрадка становится какъ бы посредникомъ между 
пастыремъ и церковнымъ пародомъ. Къ читающему свою про
повѣдь нельзя примѣнить слово писанія: „отъ избытка сердца 
уста глаголютъ". (Мѳ. XII, 34).

Важность живого слова не ослабляется указаніемъ на вы 
дающихся проповѣдниковъ пашей церкви, произносившихъ 
проповѣди по тетрадкѣ. О нихъ можно сказать: если би опи 
говорили живымъ словомъ, ихъ значеніе было бы еще больше.

Значительное облеченіе къ воспроизведенію проповѣди дается 
строго логическимъ ея построеніемъ. Печатающіяся нынѣ въ 
повременныхъ изданіяхъ и сборникахъ безплатныя проповѣди 
дѣйствительно трудно воспроизвести живымъ словомъ. Логи
ческій распорядокъ проповѣди полезенъ не только для пропо
вѣдника, но и для слушателей. Напрасно возражаютъ, что 
простой народъ ве въ состояніи оцѣнить логическаго разви
тія мыслей. Напротивъ, для простого народа въ особенности 
нуженъ логическій порядокъ проповѣди, потому что простой 
народъ не можетъ угнаться за логическими прыжками ора
тора при слабой и чисто внѣшней связи частей проповѣди. 
Но разъ нить пониманія упущена, вниманіе пропадаетъ и 
возникаетъ чувство безнадежности къ пониманію слышимаго. 
Если же проповѣдь имѣетъ логическій порядокъ, то просто
людинъ не только вы-лушаетъ ее, ной усвоитъ и разскажетъ 
семейвымъ, не бывшимъ въ храмѣ.

* **
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Архіер ейскія бою служенія.
6-то декабря, въ день тезоименитства Государя Императора 

Николая Александровича, Преосвященный Евгеній изволилъ со
вершать литургію и молебенъ въ Каѳедральномъ соборѣ. Въ слу
женія литургіи участвовали; ректоръ семинаріи протоіерей о- 
Іоаннъ Знаменскій, каѳедральный протоіерей о. Стефанъ Любнцкій, 
ключарь собора протоіерей Іоаннъ Гончаревскій, протоіерей о. 
Василій Добровольскій инспекторъ семпнаріп священникъ о. 
Алексѣй Юшковъ □ священникъ собора о. Григоріи Виноградовъ. 
На богослуженіи присутствовалъ: г-нъ губернаторъ генералъ-маіоръ 
К. С. Старынкевичъ, представителя различныхъ вѣдомствъ и много 
молящихся.— Наканунѣ этого дня Его Преосвященствомъ было 
совершено всенощное бдѣніе въ Каѳедральномъ соборѣ.

11-го декабря, въ воскресеніе, Преосвященный Епископъ Сум
скій, совершалъ литургію въ Каѳедральномъ соборѣ нъ сослуженіи 
каѳедральнаго протоіерея о. Стефана Любицкаго, ключаря собора 
прот. Іоанна Гончаревскаго и снященипковъ собора о. Григорія 
Виноградова и о. Леонида Твердохлѣбова.

13-го декабря, во вторникъ, Преосвященный, Евгеній, Епископъ 
Сумскій, изволилъ совершать литургію въ Куряжскомь монастырѣ.

15 го декабря, вь четвергъ, Его Преосвященство совершилъ 
литургію въ Покровскомъ монастырѣ.

Протоіерей I. Гончаревскій.

Засѣданіе Братства св. Великомученицы Варвары нри Харъ- 
ковскомв Епархіальномъ ж&нскомв училииѵѣ.

4-го декабря с. г., въ день храмового праздника при Харьков
скомъ Епархіальномъ женскомъ училищѣ состоялось годичное за
сѣданіе существующаго при этомъ училищѣ Братства св Велико
мученицы Варвары.

Божественную литургію въ училищномъ храмѣ пъ этотъ день 
совершалъ Преосвященный Викарій Харьковской епархіи Евгеній, 
Епископъ Сумскій, въ сослуженіи: предсѣдателя Совѣта Училища
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профес.■»рот. Т, Буткевича, ключаря каѳедральнаго собора, прот. 
I. Гончаревскаго, инспектора классовъ Епархіальнаго училища 
священ. I. С. Котова, учителя пѣнія нри училищѣ священ. I, В. 
Петровскаго я др. спященнослужнте.тей. Пѣлъ архіерейскій хоръ в 
хоръ воспитанницъ учптища. По окончаніи литургіи всѣмъ брат
чинамъ предложенъ былъ чай. Затѣмъ, въ актовомъ залѣ учи" 
лища, состоялось собраніе братчнкопъ, подъ почетнымъ предсѣ
дательствомъ Преоспященпаго Евгенія. По ннслуіпаніи Отчета 
Братства за 1905 г., предложено было произвести (на основ. §
10 и 24 Уст. Бр.) выборы новыхъ членовъ Правленія на повое 
трехлѣтіе и членовъ ревизіонной коммпсіи на 1906 годъ. Соб
раніе единогласно просило прежнихъ членовъ Правленія и реви
зіонной коммвссіп прппнть на себя исполненіе обязанностей и иа 
слѣдующіе срони службы. Казначеемъ Братства избранъ священ
никъ I. В. Петровскій.

Затѣмъ Собраніе единогласно постановило поручить предсѣ
дателю Правленія Братства, профес.-прот. Буткеапчу привѣтство
вать телеграммами Высокопреосвященныхъ: Флавіана, Митропо
лита Кіевскаго и Галицкаго, п Арсепія, Архіепископа Харьков
скаго и Ахтырскаго, всегда сочувственно относящихся къ Братству 
и оказывающихъ послѣднему значительную матеріальную под
держку.

Преосвященный Евгеній, Епископъ Сумскій, почетный членъ 
Братства по должности, пожелалъ зачисляться пожизненнымъ 
членомъ Братства и сдѣлалъ соотвѣтствующій взносъ. Собраніе 
выразило искреннюю благодарность Его Преосвященству.

Предсѣдатель Правленія Братства довелъ далѣе до свѣдѣнія 
братчпковъ объ особенно сочувственномъ отношеніи къ пуждамъ 
Братства п возможномъ содѣйствіи послѣднему со стороны члепа
11 секретари правленія ст. сов, И. В. Гогина. Собраніе едино
гласно постановило: выразить благодарность г. Гогину п доложить 
о ревностныхъ его трудахъ иа пользу Братства Его Высокопре
освященству, Высокопреосвященному Архіепископу Арсенію

По окончаніи засѣданія Братства, Его Преосвященство соизво
лилъ раздѣлить скромную трапезу, предложенную въ квартирѣ иа- 
чалі.нпцы училища служащимъ учплища п почетнымъ гостямъ.

По поводу упомянутаго засѣданія Братства свят. Великомуче
ницы Варвары п, въ частности, по поводу истекшаго трехлѣтія 
существованія этого Братства позволимъ себѣ высказать нѣсколько' 
предположеній и пожеланій.
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Когда-то митрополитъ московскій Макарій, бывшій Владыка 
Харьковскій, при открытіи Братства препод. Сергія говорилъ: 
„Цѣль Братства такая святая и учрежденіе его такъ благовремеипо, 
что не сочувствовать, не желать ему полнаго успѣха,—было бы 
грѣшно”. Эти слова Владыки могли бы быть сказаны п при от
крытіи Братства св. Великомученицы Варвары. Изъ перваго от- 
чета Братства ясно, какая насущная потребность была въ помощи 
нуждающимся воспитанницамъ училища, какь своевременно было 
открытіе Братства. Къ счастію, пока не было недостатка въ доб
рыхъ людяхъ, считавшихъ грѣхомъ не сочувствовать, не желать 
Братству полнаго успѣха. Конечно, иначе н ие должно бы было 
быть, но, къ прискорбію, иначе бываетъ. Спасибо же сердечное 
тѣмъ, что добры были, что вспомнила, можетъ быть, о своей 
нуждѣ въ своп юные годы.

Но среди жертвователей на нужды Братства не такъ много 
тѣхъ, ва сочувствіе которыхъ доброму дѣлу всегда хотѣлось бы 
надѣяться: жертвователей отъ скудости своей. Пожертвованія ихъ 
ве могутъ превышать нѣсколькихъ копеекъ. Вь атомъ, можетъ 
быть, и разгадка небольшого количества членовъ Братства съ 
малымъ взносомъ, а не въ несочувстиіп доброму дѣлу. Какъ-то 
неловко, по мнѣнію нѣкоторыхъ, явиться жертвователемъ нѣсколь
кихъ копеекъ. Почему? Право же лучше помочь чѣмъ-нибудь, чѣмъ 
нъ силу ложнаго стыда совсѣмъ уклониться отъ жертвы на доб
рое дѣло.

Другая п]іич л на указываемаго явленія, можетъ. быть,— къ непра
вильномъ представленіи о безполезности пожертвованіи въ нѣ
сколько копеекъ. Что за помощь оказать бѣдняку—учащемуся — 
дать нѣсколько копеекъ нъ благотворительное учрежденіе?! Вели
кая помощь! Предположимъ, что взнесутъ по гривеннику тѣ плены 
духовеиства, которые не состоятъ теперь въ числѣ жертвователей 
на Братство, и получится въ кассѣ Братства больше хоть на 
нѣсколько рублей,—небольшую сумму, но достаточную, чтобы дать 
возможность какой-нибудь бѣдной воспитанницѣ-дѣвочкѣ поѣхать 
къ роднымъ и провести великій праздникъ въ родной семьѣ... 
Сколько радости свѣтлой для дѣтскаго сердца, сколько радости 
роднымъ, сколько добра дадутъ нѣсколько гривенниковъ! За такую 
же малую сумму можно купить бѣдной воспитанницѣ теплый пла
токъ, обувь... Малое много значитъ въ бѣдности. Ппедположимъ, 
что и бывшія виспптаиницы училища, которыя „безъ сомнѣнія 
помнятъ, какое безцѣнное сокровище пріобрѣли онѣ для себя въ
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училищѣ пъ дни своей юности и не могутъ пе желать того же 
самаго н другимъ",—придуть на помощь чрезъ Братство свопмъ 
младшимъ подругамъ въ ихъ нуждѣ самымъ незначительнымъ по
жертвованіемъ, и получится въ кассѣ Братства болі те на нѣ
сколько десятковъ рублей, достаточныхъ для уплаты за содержа
ніе въ училищномъ общежитіи одной, другой бѣдной воспитан
ницы, А какая помощь можетъ быть своевременнѣе и полезнѣе 
такой помощи!

Но иамъ хотѣлось бы пойти дальше въ своихъ предположеніяхъ 
и желаніяхъ. Предположимъ, что упомянутыя лица, зная добрыя 
цѣли Братства н сочувствуя имъ, возьмутъ на себя великодушно 
обизанность познакомить и другихъ съ задачами Братства и 
расположить нхъ хотя бы къ самой незначительной помощи Брат
ству въ его стремленіи оказать содѣйствіе въ достиженіи благо
родныхъ цѣлей „богатымъ любовію къ наукѣ, во совершенно 
бѣднымъ матеріальными средствами для жизни". Предположимъ, 
пожелаемъ и порадуемся за будущее хорошее!...

Открытіе школьнаго музея при образцовой церковно приход
ской школѣ Харьковскаго Епархіальнаго женскаго учцлища.

6-го октября н. г. состоялось освященіе вновь устроеннаго въ 
г. Харьковѣ спеціальнаго зданія для школьнаго музея. Чинъ освя
щенія совершалъ Высокопреосвященный Архіепископъ Арсеній, въ 
сослуженіи прот. I. Л. Чижевскаго, предсѣдателя Совѣта Епар
хіальнаго училища прот. Т. И. Буткевича, ключаря Собора 1. Н, 
Гончаровскаго н уѣзднаго наблюдателя прот. II. Ѳ. Тимоѳеева. При 
освященіи присутствовали 39 благочинных'!. Харьковской енархіп, 
собравшихся въ г. Харьковѣ для участія въ очередномъ съѣздѣ 
духовеиства. При совершеніи чина освященія пѣлъ хоръ воспи
таннице Епархіальнаго женскаго училища.

Затѣмъ Епархіальный наблюдатель В. Ѳ. Давыденко (онъ же 
учредитель школьнаго музея) предложилъ вниманію собравшихся 
краткій отчетъ о возникновеніи и настоящемъ состояніи музея. 
Такъ какъ означенный отчетъ даетъ намъ ясное представленіе о 
постепенномъ развитіи школьнаго музея, о его задачахъ и цѣ
ляхъ, его содержаніи, о жертвователяхъ и ихъ сочувствіи этому 
учрежденію, то мы считаемъ пе лишнимъ принести извлеченія 
изъ указан наго отчета.

„Въ настоящіе тревожные дни, говорилъ епархіальный наблю
датель, торжественное празднованіе открытія скромнаго нросвѣ-
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тительнаго учрежденія должно составлять истинную отраду и утѣ
шеніе для лицъ, ищущихъ блага родины въ просвѣщеніи ея свѣ
томъ христіанскаго ученія. Открывается школьный музей! Откры-

» ваетси такое учрежденіе, гдѣ сжато и въ то же время наглядно
должна быть представлена не только образцовая сторона школь
наго дѣла на той ступени его развитія, на которой стоитъ со
временная педагогическая наука, но и наличная сторона дѣйстви
тельнаго состоянія школъ, какого они достигли усиліями наилуч- 
шнхъ педагоговъ. Открывается постоянная школьная выстави, 
гдѣ всякій интересующійся педагогъ могъ бы найти ту нормаль
ную школу, которой обязанъ подражать, еслп желаетъ свою по
ставить иа высотѣ надлежащаго развитія. Открывается школьно- 
учебный кабинетъ, всегда доступный и открытый для веѣхъ пе 
дагогическихъ дѣятелей. Не роскошь, но пустая затѣя, а учрежде
ніе существенно важное и существенно необходимое нарождается 
нынѣ.

Въ самомъ дѣлѣ, гдѣ учащіе могутъ найти указаніе на то, ка
кіе учебники и учебныя пособія признаны критическою литера
турой наплучшимн? Откуда узнаютъ они, какими наглядными по
собіями по Закону Вожію, русскому языку, гражданской и церков
ной исторіи, ариѳметикѣ, геометріи, географіи, физикѣ, естество
вѣдѣнію, гигіенѣ, черченію и прочимъ предметамъ учебнаго 
курса должна быть снабжена всякая нормальная школа? Откуда

Я узнаютъ онн а то, гдѣ можно все это пріобрѣсти и притомъ но
доступной для школы цѣнѣ? Здѣсь. Здѣсь же найдутъ учащіе и 
типичныя библіотеки—учительскія, ученическія, подвижныя,—к 
учебныя средства для правильной постановки внѣкласснаго обра
зованія и прикладныя знанія, повсюду широко развивающіяся 
при школахъ. А гдѣ добыть свѣдѣнія историческія, статистиче
скія, канцелярскія, справочныя о церковныхъ школахъ, о народ- 
помъ образованіи вообще и о школахъ Харьковской епархіи въ 
частности? Гдѣ болѣе учащіе могутъ посмотрѣть работы своихъ 
товарищей и достигнутые ими результаты обученія? И это здѣсь. 
Если при каждой школѣ долженъ быть свой учебный кабинетъ со 
всѣми необходимыми принадлежностями, то тѣмъ болѣе такой ти
пичный образцовый кабинетъ должеиъ быть при 854 церковныхъ 
школахъ епархіи. Какъ необходимъ каждой школѣ хорошій свѣтъ, 
какъ необходимъ свѣтъ и воздухъ для каждаго учителя, такъ не
обходимъ свѣтъ руководящихъ педагогическихъ познаній для всѣхъ 
школъ и всѣхъ учителей, если желают. они вести своп школы по

К
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пути нормальнаго развитія. Стройная система школьнаго стро
ительства, въ которой школы грамоты являются первоначальнымъ 
фундаментомъ, одноклассныя и двухклассныя его стѣнами, учитель- 
скія — прочнымъ сводомъ, была бы неполною, не имѣя красиво 
выведено# крыша, завершающей собою все школьное строеніе. А 
такою крышею и является Школьный Музей.

Трп портрета Высокопреосвященныхъ архипастырей всякому 
стороннему посѣтителю Музеи будутъ всегда напоминать о пря
мыхъ и косвенныхъ опновцикахъ этого учреяіденія. Заботами по
чившаго архіепископа Амвросія пріобрѣтено мѣсто, на коемъ кра
суется нынѣ зданияце Школьнаго Музея. Высокопреосвященный 
архіепископъ Флавіанъ (нынѣ митрополитъ Кіевскій), одобривъ 
въ принципѣ идею учрежденія, тѣмъ самымъ далъ сильное по
ощреніе работникамъ его въ осуществленіи этого дѣла. И, нако
нецъ, Высокопреосвященный Архіепископъ Арсеній указалъ сред
ства для устройства освященнаго нынѣ зданія и тѣмъ положилъ 
прочное начало дальнѣйшаго процвѣтанія Музея. Таками сред
ствами были: 4.000 руб. прибылей, полученныхъ отъ торговли 
книгами для церковно-приходскихъ школъ и 2.000 редакціоннаго 
капитала, образовавшагося отъ продажи книгъ почившаго архі
епископа Амвросія.

Что касается внутренняго содержанія Школьнаго Музея, то онъ 
не сразу достигъ настоящей степени своего развитія. Ютясь пер
воначально въ тѣсномъ помѣщеніи смежнаго зданія церковно
приходской школы в не имѣя ровно никакихъ средствъ на свое 
содержаніе, Музей расчитывалъ единственно на лицъ, кои, зна
комясь съ задачами учреяіденія, откликались на его нужды сво
ими носильными средствами. Къ великому нашему утѣшенію мы 
должны сказать, что идея школьнаго Музея повсюду встрѣчала, 
жпвой откликъ сочувствія н помощи.

С. О.
(Окончаніе будетъ).

Освященіе храма вв селѣ Илъмахв Сумскаго уѣзда, Харьков
ской губерніи.

16-го октября сего 1905 года въ селѣ Ильмахъ, Сумскаго уѣзда, 
съ благословенія Высокопреосвященнаго Архіепископа Арсенія, по 
указу Харьковской Духовной Консисторіи, отъ 22 сентября сего 
года за А? 20906, совершено было освященіе новаго храма—во 
имя Казанскія иконы Божіей Матери.

Ю
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Старый храмъ, просуществовавшій около 150 лѣтъ былъ очень 
тѣсный: нъ немъ свободно могло помѣститься только 200 чело
вѣкъ. Нынѣ же освященный храмъ можетъ вмѣстить до 700 душъ. 
Этотъ новый храмъ строился б лѣтъ; заложенъ онъ былъ 17-го 
сентября 1900 гола. Наканунѣ освященія храма погода была 
очень плохая, ио, не смотря на это, явилось не мало народа и 
храмъ былъ переполненъ молящимися. Помощникомъ о. благочин
наго 1-го Сумскаго округа, съ двумя священниками и однимъ 
діакономъ, совершена была первая торжественная всенощная. О. 
благочинный, которому было поручено освященіе храма, не могъ 
быть на семъ торжествѣ потому, что былъ въ Харьковѣ на благо
чинническомъ съѣздѣ. 10-го октября совершено было освященіе 
храма, а затѣмъ совершена была первая литургія въ этомъ но
вомъ храмѣ.

Въ концѣ литургіи настоятелемъ храма сказано было слово: 
о важномъ значеніи храмовъ Вожіпхъ въ жизни христіанъ и о 
необходимости поддержки ихъ благолѣпія.

По окончаніи литургіи церковному старостѣ, дворянину Андрею 
Андреевичу Савичъ, съ благословенія и разрѣшенія Высокопре
освященнаго Архіепископа Арсенія, прихожанами былъ поднесеиъ 
образъ Спасителя за пожертвованія на храмъ и труды по устрой
ству его. Торжество освященія храма закончено было молебномъ, 
съ провозглашеніемъ многолѣтія Государю Императору и всему 
Царствующему дому, Высокопреосвященному Архіепископу Арсенію, 
прихожанамъ храма и всѣмъ благотворителямъ его.

Сумскаго уѣзда, села Ильмовъ Казанской церкви
Священник/! Еоменій Терснко.

Освященіе единовѣрческаго молитвеннаго дома, ее хуторѣ При- 
ковкѣ, Старобѣльскаго уѣзда, Харьковской губерніи. 

(Окоіі'іаиіс *).

11а другой день, 28 іюля, самое освященіе храма и слѣдуемую 
по немъ литургію совершили тѣ зке іереи, при участіи бывшаго 
настоятеля церкви слободы Трехазбянки, нынѣ заштатнаго прото
іерея Михаила Павлопа. Па литургіи, но окончаніи пѣнія „Вуди 
имя Господне”, нротивораскольническій миссіонеръ снящ, С Хо
лоповъ произнесъ слѣдующее слово.

') Си. „Извѣстія во харьк. епархіи" /6 19 за 1905 г.
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„Во имя Отца и Сыиа п Святаго Духа.
Возлюбленные братіе! Благодать Всеевитаго Духа, чрезъ священ

нодѣйствіе пасъ недостойныхъ служителей своихъ, совершила се
годня освященіе сего повосозданнаго храма, въ которомъ вы при
сутствуете п первая безкровная жертва въ немъ принесена. Я 
ве знаю, съ какими кто пзъ пасъ чувствами явился сюда для при
сутствовали при спяіценнѣйпіемъ п таинственномъ дѣйствіи св. 
церкви. По дозору же пастыря я желалъ бы чтобы присутствіе наше 
при освященія сего святаго храма было съ пользою для душъ ва
шихъ, и чтобы видимое вамп священнодѣйствіе не прошло без
слѣдно въ жизни вашей. Мнѣ думается, что каждый изъ насъ, 
взирая на дѣйствія священнослужителей при совершеніи такого 
рѣдкаго нъ храмѣ Божіемъ священнодѣйствія не думалъ ли про 
себя и не задавалъ лп себѣ такого вопроса: въ чемъ же именно 
состоитъ, чѣмъ п какъ промышляется невидимая благодать храма, 
данная ему при освященіи? Мысль эта должна интересовать вся
каго человѣка, присутствующаго прп освященіи храма; потому что 
храмъ безъ благодати Божіей, какъ бы онъ ни былъ благолѣпенъ 
или убогъ, ничѣмъ не лучше самого простого убогаго дома. Чело
вѣкъ безъ души —не человѣкъ, а трупъ мертвый: и храмъ безъ 
благодати былъ бы не храмъ, а домъ простой. И храмъ сей имѣетъ 
благодати Божіи: она въ немъ, какъ душа нъ человѣкѣ обитаетъ 
со времени его освященія, и будетъ обитать въ немъ, доколѣ не 
разрушится, доколѣ стоять будутъ эти стѣны, доколѣ неподвиж
нымъ пребудетъ въ немъ престолъ снятой. Такъ неразрывно соеди
нена невидимая благодать храма съ видимымъ устройствомъ его.

Храмъ Божій строится п освящается, во 1-хъ, для молитвы. Мо
литвы наніп вездѣ сильны, когда мы молимся съ вѣрою, съ упо
ваніемъ: но нигдѣ онѣ тазъ сильны не бываютъ, какъ въ церкви; 
потому что мы нигдѣ съ такою вѣрою и упованіемъ пе молимся, 
какъ здѣсь.

Здѣсь самъ Богъ назначилъ намъ молиться, проснть Его; здѣсь Онъ 
таинственно присутствуетъ, здѣсь домъ Его. Цари и Владыки зем
ные не всегда исполняютъ прошенія наши, когда и принимаютъ 
насъ къ себѣ въ домъ, когда и допускаютъ предъ лице свое съ 
прошеніями; но Царь нашъ небесный и Владыка вселенныя, если 
принимаетъ насъ къ себѣ въ домъ, если допускаетъ предъ лицомъ 
Своимъ молиться: то не отпуститъ насъ нн съ чѣмъ, дастъ вся
кому благодать и милость. Храмъ Божій строится и освящается, 
во 2-хъ, для слушанія слова Божія. И слово Божіе нигдѣ на насъ
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не производитъ такого дѣйствія, какъ здѣсь. Здѣсь оно слышнѣе,, 
явственнѣе, вразумительнѣе, а потому и сильнѣе дѣйствуетъ па 
насъ. Сѣмена удобнѣе и скорѣе принимаются весною, нѣмъ въ 
другое время года, потому что у насъ весною въ природѣ все бы
ваетъ силою растительной наполнено, все благопріятствуетъ расте
ніямъ—и солнце и земля, и воздухъ, и вода. Такъ н слово Божіе 
скорѣе и сильнѣе на насъ дѣйствуетъ въ храмѣ Божіемъ, чѣмъ 
въ другомъ какомъ мѣстѣ, потому что здѣсь все исполнено, все 
дышитъ духомъ премудрости и разума, все благопріятствуетъ слу
шанію и поученію: и дѣйствія, и предметы, и пѣніе и молитвы, 
И неудивительно: здѣсь языкомъ пропопѣдующихъ говоритъ іші. 
устами читающихъ учитъ Духъ Святый. Да, здѣсь, когда слушаемъ 
святое Евангеліе, слышимъ не евангелистовъ только, по Самою 
Іисуса Христа благовѣствующаго; здѣсь, когда слушаемъ чтеніе 
Апостола, слышимъ не апостоловъ только, но Самого Бога, Кото
рый давалъ уста и премудрость апостоламъ; здѣсь когда слушаемъ 
писанія пророческія, слышимъ не пророковъ только, но Самого- 
Духа Святаго, глаголавшаго пророки.

Храмъ Божій строится и освящается, въ 3-хъ, для принесенія1 
въ немъ безкровной жертвы Тѣла и Крова Христовой. Отъ со
вершенія таинства сего, какъ отъ кадила, благовоніемъ напол
неннаго, все въ храмѣ исполняется благодати. Кто здѣсь при
носить безкровную жертву Тѣла п Крови Христовой, для 
кого, за кого, приносится она? Іисусъ Христось приноситъ ее 
Богу Отцу Своему, приноситъ въ умилостивленіе Его, приноситъ 
за иасъ—за всѣхъ приноситъ.

Итакъ, слушатели благочестивые, чего вы желаете, что вамъ 
нужно, чего вы боитесь, что васъ безпокоитъ, чего вы просите у 
Господа Бога,—все Онъ вамъ дастъ. Себѣ ли чего желаете, дру- 
химъ-ли, все дастъ вамъ, и поможетъ, успокоитъ, избавитъ, со
гранитъ, защититъ. Ибо чего Онъ не дастъ Самъ, когда для насъ 
Сына Своего единороднаго отдалъ намъ, когда ио святомъ храмѣ, 
на снятомъ престолѣ единородный Сынъ Его Тѣло и Кровь Свою 
Ему въ жертву приноситъ именно для того, чтобы Онъ благъ и 
милостивъ былъ ко всѣмъ намъ.

Я объяснилъ вамъ, братіе, то: въ чемъ именно состоитъ, 
чѣмъ и какъ проявляется невидимая благодать храма, данная ему 
при освященіи. Думаю, что теперь вы поняли и усвоили себѣ, 
для чего святая церковь узаконила совершать такой величествен
ный и торжественный чинъ освященія вновь сооруженныхъ
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храмовъ Божіихъ и въ особенности самаго главнаго въ нихъ—пре
столовъ, на которыхъ совершается таинство евхаристіи, а потому 
по величію и важности этого торжества легко можно сулить, на 
сколько бываютъ счастливы тѣ люди, удостоившіеся присутство
вать при освященіи храма Божія. Между русскими православ
ными людьми принято за обычай праздновать день освященія 
храма почтя наравнѣ съ праздникомъ Свѣтлаго Христова Воскре
сенія. Для этого обыкновенно тѣ люди, на мѣстѣ жительства коихъ 
бываетъ освященіе храма, приглашаютъ своихъ родныхъ и знакі- 
мыхъ, ивогда изъ далекихъ мѣстъ, чтобы вмѣстѣ помолиться Богу 
и раздѣлить духовную радость. Примѣръ этому можно видѣть въ 
Ветхомъ Завѣтѣ. Премудрый царь Соломонъ когда построилъ въ 
Іерусалимѣ величественный храмъ, то на Освященіе его собралъ 
пзъ далекихъ странъ множество народа, въ томъ числѣ того вре
мени старѣйшинъ, т. е., сановниковъ и въ молитвѣ Своей, обра
щенной къ Богу восклицалъ: „Господи! Аза создамъ дома имени 
Твоему, свята Тебѣ и готова, и престолу Твоему, еже обитати 
Тебѣ иа нема во вѣки. И Ты услышиши са небесе, и милостива 
будеши о согрѣшеніямъ людей своима Израиля... И даси коемуждо 
по путема сего якоже увѣсгі сердце его. (3 цар, 8, 13, 34 и 39). 
Въ этой молитвѣ, съ одпой стороны, слышится живѣйшая радость 
•объ окончаніи постройки храма, а съ другой, ясно опредѣляется 
цѣль, для которой онъ построенъ. Въ сердечномъ восторгѣ своемъ 
Соломонъ только того желалъ и просилъ отъ Господа, чтобы въ 
устроенномъ храмѣ вѣчно было прославляемо имя Божіе и чтобы 
храмъ его былъ мѣстомъ общественной молитвы для всѣхъ людей, 
ищущихъ спасенія. Не ту же ли самую радость должны чувство
вать и мы, братіе, въ настоящее время, которую чувствовалъ 
царь Соломонъ? Вспомните, братіе, что было на этомъ мѣстѣ, гдѣ 
мы теперь стоимъ, 3 года тому назадъ? Здѣсь было пустое мѣсто 
время отъ времени, заносимое пескомъ и, кто думалъ, чтобы иа 
этомъ мѣстѣ, въ такое короткое время выстроился храмъ; я думаю 
что никто и въ умѣ не держалъ видѣть то, что мы видимъ въ 
настоящій депь. Воистину дивны дѣла Господни! Царь Соломонъ 
строилъ храмъ съ тою цѣлью, чтобы храмъ его былъ мѣстомъ об
щественной молитвы для Всѣхъ, ищущихъ спасенія своей души, 
не для того ли выстроенъ и этоть храмъ, чтобы заблудшихъ 
отыскать, раздѣленныхъ соединить и по соединеніи едиными 
устами славословить тріединаго Бого, благоволившаго въ насто- 
лщій день освятить храмъ сей. Во истину день сей, въ особен-
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воети дли васъ братіе, единовѣрцы, долженъ быть „праздникъ- 
праздниковъ и торжество торжествъ"' Съ пророкомъ Давидомъ 
воззопіемі: „Сей день его же сотвори. Господъ возрадуемся и 
возвеселимся въ онъ".

Нынѣ освященный храмъ во имя Вознесенія Господня, назы
вается единовѣрческимъ. Храмъ этотъ теперь пока единственный 
во всемъ здѣшнемъ уѣздѣ. Для васъ, сыны православной церкви,, 
названіе это можетъ быть представляется страннымъ и неудобь 
понятнымъ, а отсюда само собою является слѣдующій вопросъ: 
что такое самое единовѣріе и кто такіе единовѣрцы? На 
этотъ вопросъ одниъ изъ Архипастырей православной церкви 
(Сергій, Митрополитъ Московскій), нынѣ уже умершій, даетъ 
слѣдующій отвѣтъ. „Единовѣріе—это православное старообряд
чество, возсоединенное н возсоединяющееся отъ раскола на из
вѣстныхъ правилахъ, вошедшихъ въ силу и дѣйствіе въ 1800 г., 
Единовѣрцы же суть чади православной Грекороссійской, каѳоли
ческой, апостольской церкви, содержащіе глаголемыя старые 
обряды®.

Откуда заимствовано такое наименованіе Езииовѣрія, разсуж
даетъ тотъ же Архипастырь? Изъ словъ Аиостола, что у право
славныхъ христіанъ единъ Господь, едина вѣра (Ефес, 4, 5,). И 
дѣйствительно, общество еднновѣрчесое въ вѣрованіи ни чѣмъ 
не разнствуетъ отъ всего общества православнаго. Единовѣрцы 
и мы вѣруемъ во Святую и равно частную Троицу, во единаго 
Господа и Спаса нашего Іисуса Христа; чрезъ седьмь таинствъ 
нанаяемся Духомъ благодати и во единомъ упованіи знанія на
шего стремимся къ вѣчному спасенію однѣ и тѣ же чтимъ 
заповѣди Божіи согласно пріемлемъ правила апостольскія, со
борныя и отеческія. Далѣе тотъ же самый архипастырь рѣ
шаетъ такой вопросъ: „Благословенно ли и спасительно ли Еди
новѣріе? Во истину благословенно и спасительно Единовѣріе,, 
какъ вѣра православная, потому что особенности единовѣрчес
кихъ обрядовъ не заключаютъ йодъ собою мыслей противныхъ 
вѣрѣ православной и въ обще въ таинственномъ толкованіи 
церковныхъ обрядовъ единовѣрцы, какъ и мы мудрствуютъ ва 
томъ же основаніи еже есть Христосъ (1. Кор. 3, 11). Такимъ об
разомъ, заключаетъ святитель, если мы, православные и едино
вѣрцы—едино церковное тѣло; то въ насъ долженъ быть н единъ 
духъ. Да не,будетъ раснри въ семъ тѣлесв (1 Кор. 12, 25), оду
шевляемомъ единостію вѣры и благодатію Святаго Духа. Да не
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упрекаютъ насъ въ новшествахъ; обо новыя у насъ только рече- 
нія, а дѣло древнее, святое и неизмѣнное. Да не подвергаются 
норикенію и любители, такъ называемаго, древняго обряда, когда 
они въ вѣрѣ не погрѣшаютъ и законному священноначалію по
винуются. Всѣ православные, не забывайте заповѣданнаго апо
столомъ (Евр. 13, 16) взаимнаго общенія, какъ чада единой, собор- 
пой и апостольской церкви, ивѣ которой пѣтъ спасеніи”.

Я привелъ мнѣніе о едвиовѣріи и единовѣрцахъ одного Архи
пастыря, какъ частнаго лица, ио нотъ послушайтн, братіе, какое 
мнѣніе о единовѣріи высказалъ соборъ, состоявшій азъ 9-ти ар
хипастырей пашей церкви, бывшій съ Казани въ 1885 году. 
„Единовѣріе, говоритъ этотъ соборъ, не представляетъ собою ка- 
каго либо особаго, отличающагося отъ православія, исповѣданія; 
православіе и единовѣріе составляютъ одну церковь. Въ храмахъ 
православныхъ и единовѣрческихъ призывается едвпъ Господь, 
исповѣдуется едина вѣра, совершается едино крещеніе, приносится 
едииая. умилостивительная безкровная жертва Христова, нріем- 
лется едино Пречистое Тѣло и Кровь животворящая; словом >> 
тамъ и здѣсь одно и то же, в одинаково все точто живетъ в пи
таетъ человѣка. По сему, съ одной стороны, ни кто не долженъ 
унижать и порицать то, что церковью благословляется, никто 
не долженъ думать, что тайны совершаемыя единовѣрческими 
священниками имѣютъ менѣе силы и святости”. (Дѣян. п. 9, 
стр. 13).

По симъ изреченіямъ православныхъ Архипастырей о едино
вѣріи, легко можно составить себѣ понятіе, что такое единовѣріе 
и какъ нужно смотрѣть на него всѣмъ православнымъ. Въ против
ность этому, если бы кто изъ сыновъ православной церкви, но 
своему неразумію или упорству, вздумалъ порицать единовѣріе и 
не считать его законнымъ и спасительнымъ, то такіе люди, безъ 
сомнѣнія, тяжко согрѣшили бы передъ Богомъ, какъ унижающіе 
церковное установленіе и, паоборотъ, если бы и единовѣрцы были 
бы такого же мнѣнія о православіи, какъ и православные о еди
новѣріи, то не менѣе послѣднихъ погрѣшили передъ Богомъ. По 
сему, слѣдовательно, православные н единовѣрцы должны имѣть 
между собою миръ и любовь, какъ чада единой Св. Христовой 
церкви, хотя и содержащіе разные обряды и обычаи. Но здѣсь 
должно замѣтить, что съ обрядовой стороны и сами нравосланиыя 
церкви разнятся между собой и въ настоящее время, и но яре-
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мена давно прошедшія. Св. Григорій Двоесловъ касательно разно
образія церковныхъ обрядовъ свидѣтельствовалъ, „что въ единой 
вѣрѣ ничего не вредитъ св. церкви разнообразность обыкновеній 
(Поел. 41 къ Леандру). Церковный историкъ Сократъ, жившій въ 
5 вѣкѣ, пошетъ: „Ни одно вѣроисповѣданіе ие держится однихъ 
и тѣхъ же обычаевъ, хотя имѣетъ одно и то же понятіе о Богѣ. 
Въ отношеніи къ обычаямъ даже единовѣрные разногласятъ меж
ду собой®. Затѣмъ, перечисляя разные обычаи, соблюдавшіеся 
въ разныхъ мѣстахъ, заключаетъ, „что вообще между общества
ми вѣрныхъ едвали можно найти и двѣ церкви, которыя въ со
вершеніи молитвъ были бы вполнѣ согласны одна съ другой® 
(Церков. Исторія Сократа Схоластика, Спб., 1850 г., стр. 129 — 
132). Также и другой церковный историкъ Созоменъ свидѣтель
ствовалъ о существованіи въ древней церкви различныхъ обы
чаевъ въ различныхъ церквахъ (Церков. исторія Ермія Созомена 
Саламиискаго, Снб. 185! г., стр. 317—319).

Изъ всего сказаннаго можно заключить, что единовѣрцы не 
чужды но вѣрѣ православнымъ, они между собой братья,—у нихъ 
одна вѣра, почему и церкви единовѣрцевъ называются единовѣр
ческими. Хорошо, братіе, если бы на свѣтѣ была только одна вѣра, 
хотя бы съ разными обрядами, но вотъ этого въ глубокому со
жалѣнію и нѣтъ. Въ одной Россіи существуетъ масса вѣръ, ко
торыхъ трудно даже перечесть. Я не говорю о разиыхъ разнопле
менныхъ народахъ, содержащихъ свою вѣру, какъ то: евреяхъ, 
магометанахъ, католикахъ, лютеранахъ, протестантахъ, потому что 
русскому народу эти вѣры совсѣмъ чужды, но и между русскими 
людьми появилось масса новыхъ вѣръ, о которыхъ древпіе хри
стіане даже и ие имѣли понятія. Размножилось въ настоящее 
время масса сектантовъ съ ихъ разными ученіями и старообряд
цевъ с нхъ многочисленны мп толками.

Обращаюсь къ вамъ, глаголемые старообрядцы! Оставьте свои 
заблужденія и послѣдуйте примѣру своихъ родственниковъ и зна- 
емыхъ, нынѣ радующихся великою радостію, видя что храмъ ихъ 
благодатію Божіею освященъ. Св. церковь какъ мати чадолюбная, 
зоветъ васъ къ себѣ: внидите во дворы Господин съ распутій и 
дебрей, по которымъ вы блуждаете яко овцы, неимущія пастыря. 
Обратите вниманіе, старообрядцы, только на одно, для васъ всѣхъ 
очевидное и крайне печальное мнѣніе, которое служитъ прямымъ 
и неизбѣжнымъ послѣдствіемъ нашего пребыванія внѣ церкви
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Христовой, —на то именно, что въ вашемъ обществѣ возникло ве
ликое множество, какъ мною было уже сказано, отдѣльныхъ тол
ковъ, враждебныхъ другъ другу, другъ другомъ гнушающихся и 
другъ друга проклинающихъ. Это служить самымъ главнымъ до
казательствомъ вашего заблужденіи.

Внидите убо, паки приглашаемъ васъ, внидите во дворы Го
сподни: врата церкви отверзты для васъ: она готова принять 
васъ, какъ любящая, милующая и прощающая васъ матерь.

Вы же, братіе единовѣрцы, вѣрныя чада св. Христовой церкви, 
благодарите Господа Нога, что Онъ сподобилъ васъ нриетать къ 
тихому и безмятежному пристанищу св. Христовой церкви. Бла
годарите сугубо вашего пастыря за его неисчислимые труды и 
заботы по устройству сего св. храма. Не будьте не благодарны 
передъ нимъ, подобно тѣмъ евангельскимъ девяти прокаженнымъ 
мужамъ, которые за свое исцѣленіе не воздали благодарности Го
споду Богу. Помолимся Господу Богу о здравіи всѣхъ тѣхъ бла
готворителей, которые, не жалѣя своихъ средствъ жертвовали па 
ностройкѵ сего св. храма, въ особенности же возлюбленнаго на
шего монарха Государи Императора Николая Александровича, 
благоволившаго отпустить на постройку сего храма изъ своихъ 
монаршихъ щедротъ крупную сумму (1500 руб.), безъ которой, 
едва-.ти бы такъ скоро закончилась его постройка. Благословенъ 
есн, Господи Боже, нынѣ утвердивый для насъ лѣствицу сію воз
водящую на небо! Обнови и украси души наши, да сподобятся 
битв храмомъ Святаго н животворящаго Твоего Духа, и щедроты 
Твоя да не оскудѣютъ на рабѣхъ Твоихъ, съ вѣрою молящихся 
на мѣстѣ семъ, съ любовію благодѣющихъ святой Твоей церкви,— 
Твоя оть Твоихъ Тебѣ приносящихъ*.

Слово эго, невидимому, произвело глубокое впечатлѣніе на ста
рообрядцевъ, въ числѣ которыхъ за богослуженіемъ присутство
валъ и главный ихъ руководитель Андрей Краковцевъ. Послѣ 
освященія нѣкоторые старообрядцы изъявили желаніе гонѣть въ 
І ю седмицу Успенскаго поста, чтобы потомъ присоединиться къ 
си. Церкви. Фактъ весьма отрадный. Литургія окончила провоз
глашеніемъ установленнаго многолѣтія.

Да сподобитъ милосердный Господь и остальныхъ раскольни
ковъ, живущихъ въ Кряковкѣ познать истицу и прійти иъ ограду 

■св церкви’...
Соященникг Сампсонъ Холоповъ.
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ЪР. *
§ Иноепархіальный отдѣлъ.

Областной миссіонерскій свѣзда ѵг Одессѣ. 
(Продолженіе *).

Основныя мысли доклада г. N. на тему: „современное поло
женіе православной Церкви въ Россіи съ точки зрѣнія нуждъ 
ея миссіи44— заслушанныя и принятыя съѣздомъ, приблизительно 
таковы: славною стихіею, въ которой должна протекать жизн: 
Церкви Христовой, является свобода, потому что „гдѣ» Духъ Го- 
споденъ, тамъ свобода" (2 Кор. 3, 17). Па этомъ основаніи не
обходимо даровать Церкви полную Евангельскую свободу и 
прежде всего: а) свободу самоуправленія, основаннаго и пропи
таннаго апостольскимъ началомъ соборности сверху до низу, 
т. е. начиная съ вселенскихъ и помѣстныхъ соборовъ и кончая 
собориками приходскими; б) свободу ученія, т. е. полную неза
висимость послѣдняго отъ государственных'!, соображеній, Госу
дарство должно пропитываться и всасывать въ себя ученіе 
Церкви, а не наоборот'!; т. е. долженъ быть возстановленъ на 
Руси принцип'!, церковной государственности и сглажена госу
дарственная церковность. Съ этою цѣлью необходимо предоста
вить Церкви соотвѣтствующее ея духовному величію и истори
ческой роли въ строеніи Русской земли мѣсто во всѣхъ государ
ственныхъ учрежденіяхъ, отправляющих!, три главныя функціи 
государственнаго организма: законодательную, судебную и адми
нистративную. Выборъ представителей Церкви долженъ быть 
предоставленъ ей, такт, какъ голосъ признаннаго свѣтскою 
властью лица, въ качествѣ представителя Церкви, ио вполнѣ 
понятнымъ мотивамъ, не можетъ быть чистымъ отображеніемъ 
голоса Церкви. При такомъ положеніи Церкви, послѣдняя по
лучитъ возможность широкаго вліянія не только на индивиду
альную, но и общественную н государственную жизнь поддан
ныхъ Россіи. Необходимо при этомъ, чтобы представительство 
Церкви въ государствѣ вытекало изъ признанія послѣднимъ за 
Церковью значенія мощнаго духовито фактора, а не матеріаль

*) См. „Изпѣст, по Харию иеной епархіи* Л: 22 за 1905 юнг.
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наго. Церковь сида не вещная, а духовная. Ея избирательный 
цензъ—духовный. Только но этому цензу Церковь можетъ явиться 
предо, лицо государства. Матеріальный же цензъ Церкви —это 
обычный цензъ всѣхъ подданныхъ Роесіи, и его Церковь можетъ 
использовать чрезъ выборных'!, мірянъ, своихъ прихожанъ. Пер
вый цензъ—духовный и только онъ выдѣляетъ Церковь изъ ряда- 
другихъ цензовыхъ учрежденій и лицъ на Руси, оцѣниваемыхъ 
государствомъ съ матеріальной точки зрѣнія.

За осуществленіемъ изложеннаго: необхооимо далѣе: а) въ 
виду современной экономической и общественной борьбы, кото
рая ведется подъ флагомъ соціалъ-демократическихъ и револю
ціонныхъ партій, не брезгующихъ иногда прикрываться хри
стіанскимъ нлащемъ, разработать безстрашно и дать отъ имени 
Церквп ясный отвѣтъ на всѣ запросы соціалъ-экономической и 
политической жизни Руси, чтобы успокоить мятущуюся совѣсть 
многихъ; б) даровать мірянамъ освященныя Апостольскою Цер
ковью и христіанскою древностью права активнаго участія въ 
жизни Церкви. Здѣсь прежде всего выступаетъ вопросъ о цер- 
ковно-прпходской общинѣ, о признаніи за нею нравъ юридиче
скаго лица и нрава широкаго участія въ выборѣ себѣ духов
ныхъ пастырей. Въ такомъ пріобщеніи мірянъ къ тѣлу Церкви, въ. 
качествѣ правныхъ его членовъ, —залогъ духовнаго единенія па
стырей и пасомыхъ, залогъ общности и совмѣстной защиты ихъ 
религіозно-нравственныхъ н другихъ интересовъ, не исключая и 
матеріальныхъ. Здѣсь найдутъ себѣ разрѣшеніе и мучительные 
вопросы о матеріальномъ обезпеченіи пастырей, о церковно-при
ходской благотворительности, объ удовлетвореніи н всѣхъ во
обще матеріальныхъ нуждъ Церкви; в) освободить храмы отъ 
всѣхъ налоговъ и поставить будущія церковно-приходскія об
щины въ положеніе добровольныхъ участниковъ въ удовлетво
реніи общецерковныхъ и тѣмъ болѣе государственныхъ нуждъ; 
г) освободить пастырей Церкви отъ всѣхъ, прямо не относящихся 
къ ихъ священному званію, обязанностей; д) поставить на пра
вильный путь вопросъ о надлежащей подготовкѣ кандидатовъ 
священства, реформировавъ весь учебно-воспитательный строй 
нынѣшихъ духовно-учебныхъ заведеній. Особенно надлежитъ по
ставить богословскія школы въ дѣйствительное соотвѣтствіе ихъ 
нуждамъ текущей жизни Церкви; открыть въ этн школы без
препятственный доступъ для дѣтей всѣхъ сословій. Выходъ изъ 
этихъ школъ, коль-скоро онѣ захватятъ дѣтскій возрастъ, пре-
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доставить свободный въ другія учебныя заведеніи: е') приблизить 
богослужебный языкъ къ народному пониманію; ж) исправить 
всѣ погрѣшности, вкравшіяся въ славянскій и русскій текстъ 
библіи отъ неправильнаго перевода и порождающія соблазны; з) 
издавать церковныя газеты, какъ мощное въ наше время орудіе 
вліянія на духовную жизнь народа. Сверхъ этого, крайне необ
ходимо, въ виду чрезвычайных'і. обстоятельствъ нашего времени, 
предъявившаго къ Церкви требованіе усиленной миссіонерской 
ея дѣятельности! а) усилить и надлежаще организовать инсти
тут'!. спеціальны*!, .миссіонеровъ! б) открыть спеціально-миссіо
нерскія школы, приспособленныя къ обученію въ нихъ ревни
телей православія изъ простого народа, заявившихъ себя спо
собными кд. дѣлу миссіи; в) участить миссіонерскіе съѣзды, какъ 
лучшій способъ для объединенія и согласованнаго дѣйствія мис
сіонеровъ; і') признать весьма желательнымъ открытіе Всерос
сійскаго миссіонерскаго съѣзда прежде собранія на Руси „по
мѣстнаго Собора44, для чего избрать особую коммиссію, которая 
занялась-би этимъ вопросомъ; Ді признать весьма своевремен
нымъ образованіе особой коммиссіи изъ представителей богослов
ской науки н дѣятелей миссіи, которая занядась-бы обсужде
ніемъ вопросовъ обрядовой практики Православной Церкви и 
тщательнымъ разъясненіемъ вопроса о Св. Преданіи, какч. весьма 
важных'!, вч, миссіонерскомъ дѣлѣ; е) издать спеціально-миссіо
нерскіе пѣвческіе сборники духовныхъ стихотвореній для до
машняго назиданія праиославныхч. мірянъ.

И. Маріупольскій.

(Окопчаніѳ слѣдуетъ) И-І

Кг вопросу о іьерковно-тьвческихз селъсрихг хьрахе

Вмѣстѣ съ развитіемъ ірамотности вч. селахъ ііало-иб-малу 
стали при сельскихъ церквахъ организоваться пѣвческіе хоры. 
Ученики, упражняясь въ пѣніи въ школѣ, п ио выходѣ нзъ нея 
съ охотой посѣщаютъ клиросч, и учавствуютч, вч. пѣніи при 
богослуженіи.
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Любовь въ простомъ народѣ къ церковному пѣнію велика; 
имѣть голосъ и быть принятымъ на клиросъ считается крестья
нами за счастье. Группа крестьянъ грамотѣевъ, обладающихъ 
болѣе или менѣе сносными голосами, составляетъ нри сельскихъ 
церквахъ хоры любителей церковнаго пѣнія.

Въ послѣднее время церковные хоры пошли далѣе въ своемъ 
развитіи. Стали появляться регента, которые берутъ на себя ор
ганизацію хоровъ. Регента эти, или бывшіе псаломщики, или 
учителя церковныхъ школъ, или учителя земскихъ школъ.

Нерѣдко эти регента обнаруживаютъ стремленія къ нотному 
партесному пѣнію. Они часто берутся за такія трудныя произ
веденія церковныхъ композиторовъ, которыя совершенно не по 
сидамъ сельскимъ хорамъ, не обладающимъ ни достаточнымъ 
знаніемъ нотъ, ни техникой исполненія. Вслѣдствіе этого вы
соко художественныя произведенія искажаются до неузнавае
мости. Странно бываетъ слышать ееліскій хоръ, съ большимъ 
трудомъ разбирающій ноты Архангельскаго, Львова, Бортнян- 
екаго н др. Тамъ, гдѣ близкое участіе въ организаціи церковнаго 
хора принимаетъ приходскій священникъ, стремленіе регентовъ 
къ партесному нѣсколько умѣряется; гдѣ-же хоромъ болѣе завѣ- 
дуетъ, по какимъ либо причинамъ, церковный староста—тамъ 
хоровое пѣніе довольно часто отступало отъ требованій цер
ковно-уставныхъ правилъ.

Такое неумѣлое партесное пѣніе должно быть выводимо изъ 
церковнаго богослуженія. Епархіальное начальство неоднократно 
дѣлало распоряженіе настоятелямъ церквей, чтобы послѣдніе 
«настаивали на изученіи существующими при церквахъ хорами, 
церковнаго осмогласія и на непремѣнномъ исполненіи стихиръ, 
ирмосовъ и пр., ноложеннныхъ на тотъ или другой день по цер
ковному уставу и при томъ на указанный уставомъ гласъ, а не 
увлекались пѣніемъ нартіаннымъ, эффектнымъ, часто но своей 
мелодіи и гармонизаціи несогласнымъ съ духомъ православнаго 
богослуженія» (Указ. Коне. .V 28825, 1904 г. 22 дек.).

Большую услугу церковному пѣнію могли бы оказать псалом
щики. Подъ руководствомъ священника, они могли бы завести 
пѣніе простое, но стройное н благоговѣйное. Голоса, хотя и не
достаточно обработанные въ каждомъ селѣ найдутся. Народъ 
простой любить хоровое церковное пѣніе; онъ охотнѣе ходитъ 
къ богослуженію, если ноетъ хоръ.

Хоръ, исполняющій церковныя пѣснопѣнія простыми устано-
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вившимися напѣвами, вызываетъ и поддерживаетъ молитвенное 
настроеніе присутствующихъ въ храмъ. Напротивъ, хоръ не
удачно исполняющій произведенія церковныхъ композиторовъ, 
дѣйствуетъ липы, на слухъ молящихся, развлекаетъ ихъ, но не 
пробуждаетъ порывовъ молитвеннаго размышленія.

Пѣніе простое «на главы» , есть близкая ступень для перехода 
къ общему пѣнію весьма желательному въ смыслѣ привлеченія 
народа къ активному участію въ богослуженіи.

Чтобы цвести хотя нѣкоторое однообразіе въ церковномъ хо
ровомъ пѣніи, сдѣлать его стройнымъ н благоговѣйнымъ, намъ 
кажется, необходимо возложить отвѣтственность за него на свя
щенника, вмѣнивъ ему въ обязанность слѣдить за напѣвами, 
назначать тѣ нлп другія пѣснопѣнія при богослуженіи. Такъ 
называемые «концерты» дозволять лишь но предварительномъ 
выслушиваніи ихъ иа репетиціи. Вообще необходимо больше 
придерживаться напѣвовъ искони существующихъ въ церкви, а 
не замѣнять ихъ пѣніемъ итальянскимъ, мало соотвѣтствующимъ 
характеру православнаго богослуженія.

Священникъ Іоанна Гораинх. 

Послѣдняя просьба.

Преподаватель Екатеринославской духовной семинаріи Александръ 
Рождественскій предъ смертью обратился къ съѣзду духовен
ства съ слѣдующимъ прошеніемъ: „Я умираю и семья моя 
остается безъ средствъ къ жизни. Усорднѣйіие прошу епархіаль
ный съѣздъ оказать милость остающимся сиротамъ и простить 
имъ начетъ взносовъ но пенсіонной кассѣ за прежніе годы®. 
Съѣздъ отвѣтилъ: „Па основаніи устава названной кассы въ 
просьбѣ преподавателя Рождественскаго отказать, но принимая 
во вниманіе дѣйствительно тяжелое въ матеріальномъ отноше
ніи положеніе осиротѣвшей его семьи, возвратить ей сдѣланный 
покойнымъ Рождественскимъ нъ февралѣ мѣсяцѣ 1904 г. взносъ 
въ пенсіонно-вспомогательную кассу въ количествѣ 120 руб. и 
выдать ей единовременное пособіе вч, количествѣ 200 руб. изъ 
суммъ епархіальнаго (-вѣчнаго завода.
Практическое изученіе церковнаго устава дѣтьми вх канику

лярное время.
Вт» Омскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ напечатано: «Чтобы 

поднять знаніе устава среди псаломщиковъ и всѣхъ будущихъ
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служителей церкви, необходимо заблаговременно и основательно 
знакомить ихъ съ богослужебными книгами. Это обязанность какъ 
духовной школы, такъ и самого духовенства вообще. Весьма 
удобно, безъ особеннаго труда и постепенно, дѣти духовенства 
могли бы знакомиться съ богослужебными книгами подъ руко
водствомъ своихъ родителей, пользуясь для сего временемъ ка
никулъ. Это значительно облегчило бы и дѣятельность училищ
ныхъ наставниковъ и было бы весьма полезно для самаго дѣла. 
Каникулярнаго времени довольно у дѣтей духовенства за 4-5 
лѣтъ училищнаго курса, чтобы безъ труда и постепенно изучить 
богослужебныя книги. Нѣкоторые священники такъ и дѣлаютъ. 
Пользуясь такимъ временемъ, они обучаютъ дѣтей церковному 
уставу практически и постепенно. И дѣти такихъ священнослу
жителей сразу же выдѣляются въ средѣ другихъ учениковъ. 
Желательно, чтобы этотъ добрый обычай укрѣплялся к разви
вался и среди нашего духовенства.

ОВЪЯВЛЕНІ Я.г-ж іж ж *■>•*■*ж»»:ьж Ж* л «ЖЖ* «ЖЖ*»:•■••••

И.П.РАЗВАЛИН0ВЪ ВЪ ХАРЬКОВЪ, 
подъ каѳедральнымъ со
боромъ, №№ 1 -Й, 2-й. 3-й.

КЪ ЗИМНЕМУ СЕЗОНУ:
драпъ на подкладкѣ цвѣтной 1 р. 50 к., дранъ плюшъ верблюжьей шерсти 1 руб. 
75 к., дранъ чер. и цвѣтной гладкій, шевіотъ трико 2-й шнр. отъ 00 к. до 7 р. 
50 к., шевіотъ трико для далекихъ платьевъ 2 й шир. новѣйшія рисунки 50 к, 
58 к, 00 кои., 75 кон. и дор., форменныя сукна и драпы оть 70 к. до 8 руб., 
одѣяла плюшевыя 4 р. 50 к., 5 р, 0 р, 7 р. до 25 р, одѣяла байковыя 1 руб. 

95 к., 2 р 15 к., 2 р. 25 и дор. Полотна и жіденоламъ высшихъ сортовъ.

ФИНЛЯНДСКИХЪ ФАБРИКЪ
громадный выборъ шелковыхъ и шерстяныхъ тканей: платки суконныя, шелковыя 
вязанныя, тюль .для гардинъ отд. Ц кон. до 2 руб., ковры бархатныя, польскія п 
сибирскія. Громадный выборъ новѣйшихъ модныхъ тканей для мужскихъ и дам

скихъ платьевъ.
ОБРАЗЦЫ ТОВАРОВЪ ВЫСЫЛАЕМЪ но первому требованію съ приложеніемъ 7-пм 

кон. марки, иначе требованіе образцовъ не будетъ выполнено
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Новыя изданія Н. Н. Страхова
(Харьковъ, Духовная Семинарія):

Руководство къ обученію грамотѣ . . . цѣна 40 к.
Грамотка—Первинка (букварь)...................... „ 20 ..
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ВЫШЛА НОВАЯ КНИГА:
И. Новинъ

КУРСЪ ТЕОРІИ ХОРОВАГО ЦЕРКОВНАГО ПѢНІЯ
ВЪ ПРИМѢРАХЪ И ОБРАЗЦАХЪ.

110 страницъ, свыше 215 нотныхъ примѣровъ, 7 таблиц!..
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Цѣна ІЗ руб.

Складъ изданія въ музыкальномъ магазинѣ Н. Маречекъ. Харьковъ. Московская. 18,
г I
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Журналъ „ВѢРА и РАЗУМЪ'1 издается съ 1381 года; за первые двадцать 
лѣтъ въ журналѣ помѣщены были, между прочимъ, слѣдующія статьи:

Произведенія Высокопреосвященнаго Амвросія, Архіепископа Харьковскаго, какъ-то: 
„Жилое Слово", „О причинахъ отчужденія отъ Церкви нашего образованнаго обще
ства", „О религіозномъ сектантствѣ въ пашемъ образованномъ обществѣ11; кромѣ того 
пастырскія воззванія и увѣщанія православнымъ христіанамъ Харьковском епархіи, 
слова и рѣчи на разные случаи и проч. Произведенія Высокопреосвященнаго Арсе
нія, Архіепископа Харьковскаго, какъ-то: бесѣды, слова и рѣчи на разные случаи в 
проч. Произведенія другихъ писателей, какъ-то: „Петербургскій періодъ проповѣд
нической дѣятельности Филарета, митроп. Московскаго", „Московскій періодъ про
повѣднической дѣятельности его же". Профес. И. Корсунскаго.—„Религіозно-врав- 
ственное развитіе Императора Александра і-ш и идея священнаго союза". Профес. 
В. Надлера.—„Архіепископъ Иннокентій Борисовъ". Библіографическій очеркъ. 
Свящ. Т. Буткевича.— „Протестантская мысль о свободномъ и независимомъ пони
маніи Слова Божія". Т. Стоянова (К. Истомина).—Многія статьи о. Владиміра Гетте 
въ переводѣ еъ французскаго языка на русскій, въ числѣ коихъ помѣщено „Изло
женіе ученія католической православной Церкви, съ указаніемъ разностей, когорыя 
усматриваются въ другихъ церквахъ христіанскихъ".—„Графъ Лепт Николаевичъ 
Толстой". Критическій разборъ Цроф. М. Остроумова.—„Образованные евреи въ 
своихъ отношеніяхъ къ христіанству". Т. Стоянова (К. Истомина).—„Западная средне
вѣковая мистика и отношеніе ея къ католичеству". Историческое изслѣдованіе А. 
Вертеловскаго —„Имѣютъ-ли каноническія или общеиравовыя основанія притязанія 
мірянъ на управленіе церковными имуществами"? В. Ковалевскаго.—„Основныя задачи 
нашей народной школы". К. Истомина.—„Принципы государствениаго.и церковнаго 
права". Проф. М. Остроумова.— „Современная апологія талмуда и талмудистовъ". Т. 
Стоянова (К. Истомина).—„Теософическое общество и современная теософія", Н. Глу- 
боковскаго.—„Очеркъ православнаго церковнаго права". Проф. М. Остроумова.— 
„Художественный натурализмъ въ области библейскихъ повѣствованій". Т. Стоянова 
(К. Истомина).— „Нагорная проповѣдь". Свящ. Т. Буткевича.—„О славянскомъ Бого
служеніи на Западѣ". К. Истомина.—„О православной и протестантской пропо
вѣднической импровизаціи". К. Истомина.— „Ультрамонтанское движеніе въ XIX 
столѣтіи до Ватиканскаго собора (1369—70 г.г.) включительно". Свящ. I. Арсень
ева. — „Историческій очеркъ единовѣрія". П. Смирнова.—„Зло, его сущность и про
исхожденіе". Профес.-прот. Т. И. Буткевича.—„Обращеніе Савла и „Евангеліе" св.
Аиостола Павла". Профес. II. Глубоковскаго.—„Основное или Апологетическое Бого
словіе". Профес.—прот. Т. И. Буткевича.—Статьи объ антихристѣ, Профес. А. Д. 
Бѣляева.—„Книга Рунъ". Преосвященнаго Иннокентія, епископа Сумскаго (нынѣ 
Тамбовскаго).—„Религія, ея сущность и происхожденіе", Проф.—прот. Т. И. Бутке
вича.—„Естественное Богонозианіе". Профес. С. С. Глаголено.—„Философія монизма" 
Профес.— прот. Т. Буткевича.—„Матерія, духъ и энергія, какъ начала объективнаго 
бытіи". Проф. Г. Струве.—„Краткій очеркъ основныхъ началъ философіи". Профес. 
П. И. Ииницкаго.—„Законъ причинности". Профес. А. И. Введенскаго.—„Ученіе о 
Святой Троицѣ въ новѣйшей идеалистической философіи". Профес. П. II. Соколова.— 
„Очеркъ современной французской философіи". Профес. А. II. Введенскаго.— „Очеркъ 
исторіи философіи". Н. Н. Страхова,—„Этика и религія пъ средѣ пашей интеллиген
ціи и учащейся молодежи". Профес. А. ІПилтова.—„Психологическіе очерки", Профес. 
В. А. Снегирева.—Чтенія но космологіи Профес, В. Д. Кудрявцева.—„Законъ жизни" 
Профес. Мечникова. Д-ра М. Глубоковскаго.

А также въ журналѣ помѣщаемы были переводы философскихъ произведеній 
Сенеки, Лейбница, Канта, Каро, Жане, Фуидье и многихъ другихъ философовъ.



ОТЪ РЕДАКЦІИ
СВѢДѢНІЯ ДЛЯ ГТ. СОТРУДНИКОВЪ и подписчиковъ.

Адресм лицъ, доставляющихъ въ редакцію «Вѣра и Разумъ*, своп 
сочиненія, должны быть точно обозначаемы, а равно и тѣ условія, на 
которыхъ право печатанія получаемыхъ редакціею литературныхъ про 
взведеній можетъ быть ей уступлено.

Обратная отсылка рукописей по почтѣ производится лини, но пред
варительной уплатѣ редакціи издержекъ деньгами или марками.

Значительныя измѣненія и сокращенія въ статьяхъ производятся но 

соглашенію съ авторами.
Жалоба на неполученіе какой-либо книжки журнала препровождается 

въ редакцію съ обозначеніемъ напечатаннаго на адресѣ нумера л съ 
приложеніемъ удостовѣренія мѣстной почтовой конторы въ томъ, чти 
книжка журнала дѣйствительно не была получена конторою. Жалобу на 
неполученіе какой-либо книжки журнала просимъ заявлять редакціи ко 
иозже, какъ по истеченіи мѣсяца со времени выхода книжки въ свѣтъ.

О перемѣнѣ адреса редакція извѣщается своевременно, при чемъ слѣ
дуетъ обозначать, напечатанный' въ прежнемъ адресѣ, нумеръ.

Посылки, письма, деньги к вообще всякую корреспонденцію редакція 
проситъ высылать но слѣдующему адресу: ■ въ г. Харьковъ, въ зданіе 
Хпрькозской Духовной Семинаріи, въ редакцію журнала „Вѣра и Разумъ*1.

Контора редакціи открыта ежедневно 4 отъ 8-ми до 3-хъ часовъ по 
полудни; въ ято-же время возможны и личныя объясненія по дѣламъ 
редакціи.

МГ Редакціи считаетъ необходимымъ предупредитъ гг. своихъ 
подписчиковъ, чтобы они до конца года не переплетали своихъ 
книжекъ журнала, такъ какъ при окончаніи года, съ отсылкою 
послѣдней книжки, имъ будутъ высланы для каждой части 
журнала особые заглавные листы, съ точнымъ обозначеніемъ 
статей и страницъ.

Объявленія принимаются за строку или мѣсто строки, за одинъ разъ 
80 к., за два раза 40 к., за три раза 50 к,

I Ректоръ Семинаріи, Протоіерей Іоаннъ ЗНАМЕНСКІЙ 
1 ' I Дѣйстѵ. Статен. Совѣтникъ Константинъ ИСТОМИНѢ.


	№ 23



