
втттыа
СССР

№.

 

В.

 

К.

 

Рита

КИШИНЕВШЯ

ІАРХШЬШЯ

 

ВѢДОИОСТІ

вд

 

тридцать

 

mm,

 

!Ш

ОТДѢДЪ

    

ОФФИЦІАДЬНЫЙ.

Правительственныя

 

распоряженія.

Государь

 

Императоръ,

 

согласно

 

съ

 

завлючевіемъ

 

Коми-

тета

 

о

 

службѣ

 

чиновъ

 

гражданскаго

 

вѣдомства

 

и

 

о

 

награ-

дахъ,

 

Всемидостивѣйше

 

соизволилъ

 

пожаловать

 

къ

 

6

 

мая

сего

 

года,

 

къ

 

торжественному

 

дню

 

рожденія

 

Его

 

Император-

ского

 

Величества,

 

за

 

заслуги

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

сере-

бряными

 

медалями

 

съ

 

надписью

 

„за

 

уеердіе",

 

для

 

ношенія
ва

 

груди

 

на

 

Александровской

 

лентѣ:

 

1)

 

учителя

 

Миклеушен-

ской

 

церковно-приходской

 

школы,

 

Кишиневскаго

 

уѣзда,

 

Ни

киту

 

Войтовскаго;

 

2)

 

учителя

 

Ѳеодоро-Тироновской

 

г.

 

Ки-
шинева

 

церковноприходской

 

школы

 

Андрея

 

Павленко;

 

3)
учительницу

 

Варзарёштской

 

церковно-приходской

 

школы,

 

Ки-

Ш

 

17
т=



—

 

478

 

—

шиневскаго

 

уѣзда,

 

Пелагею

 

Чернявскую,

 

и

 

4)

 

учителя

 

Ста-

ро-Татаровской

 

школы

 

грамоты,

 

Сорокскаго

 

уѣзда,

 

Ивана

Спинея.

Указомъ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

23-го

 

іюля

 

сего

 

года

за

 

Jfa

 

4380,

 

преподано

 

благословеніе

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

съ

выдачею

 

грамотъ,

 

за

 

пожертвованія

 

и

 

другія

 

заслуги

 

по

 

ду-

ховному

 

вѣдомству:

 

1)

 

дворянкѣ

 

Маріи

 

Бѣльской;

 

2)

 

при-

хожанамъ

 

с.

 

Колибашъ,

 

Измаильскаго

 

уѣзда,

 

и

 

3)

 

поселянину

с.

 

Ермокліи,

 

Аккерманскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодору

 

Флочѣ.

Опредѣленіемъ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

5— 16-го

 

фе-

враля

 

сего

 

года

 

за

 

.4

 

438,

 

преподано

 

благословеніе

 

Святѣй-

шаго

 

Синода

 

безъ

 

грамоты

 

по

 

Кишиневской

 

епархіи

 

коллеж-

скому

 

совѣтнику

 

Григорію

 

Тимченко.

Распоряжения

 

Еііархіальнаго

 

Начальства.

Преподается

  

Архипастырское

 

благословеніе:

Вдовѣ

 

священника

 

Порфиріи

 

Димитріу

 

за

 

пріобрѣтеніе

для

 

церкви

 

села

 

Бѣловецъ,

 

Хотинскаго

 

уѣзда,

 

Св.

 

Евантелія
въ

 

145

 

рублей.

Обществу

 

поселянъ

 

села

 

Томай,

 

Бендерскаго

 

уѣзда,

 

за

построеніе

 

для

 

помѣщенія

 

священника

 

дома

 

стоимостью

 

1097

руб.

 

37

 

коп.,— за

 

пріобрѣтеніе

 

для

 

мѣстной

 

церкви

 

двухъ

колоколовъ

 

стоимостью

 

836

 

рублей,

 

иконы

 

Св.

 

Пантелеймо-
на

 

за

 

185

 

рублей

 

и

 

облаченій

 

на

 

107

 

рублей.

Прихожанамъ

 

церкви

 

села

 

Бахмутъ,

 

Бѣлѳцкаго

 

уѣзда,

за

 

пожертвованіе

 

на

 

ремонть

 

своей

 

приходской

 

церкви

 

300

рублей.

Прихожанамъ

 

церкви

 

села

 

Пелевій-Молдованъ,

 

Измаиль-

скаго

 

уѣзда,

 

за

 

пріобрѣтеніе

 

для

 

мѣстной

 

церкви

 

плащани-

цы,

 

дарохранительницы,

 

священническихъ

 

облаченій

 

и

 

дру-

гихъ

 

вещей

 

стоимостью

 

308

 

рублей.
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Землевладѣльцу

 

Ѳеодору

 

Рару

 

за

 

пріобрѣтеніе

 

для

 

цер-

жви

 

села

 

Пеленій-Молдованъ

 

паникадила

 

и

 

напрестольнаго

«облаченія

 

стоимостью

 

100

 

рублей.

Прихожанамъ

 

церкви

 

села

 

Голерканъ,

 

Оргѣевокаго

 

уѣз-

да,

 

за

 

пожертвованіе

 

на

 

ремонтъ

 

зданія

 

ихъ

 

церкви

 

180

Ірублей

 

і

Объявляется

 

одобреніе

 

Епархіальнаго

 

Начальства:

Прихожанамъ

 

церкви

 

села

 

Вынаторъ,

 

Кишиневскаго

уѣзда,

 

за

 

пожертвованіе

 

на

 

ремонтъ

 

своей

 

приходской

 

цер-

иви

 

300

 

рублей.

Поселянкѣ

 

села

 

Гиждева,

 

Хотинскаго

 

уѣзда,

 

Василисѣ

Бамбуляку

 

за

 

пожертвованіе

 

на

 

построеніе

 

церкви

 

въ

 

с.

 

Бѣ-

ловцахъ,

 

Хотинскаго

 

уѣзда,

 

15

 

рублей.

Поселянамъ

 

села

 

Карагачъ,

 

Измаильскаго

 

уѣзда,

 

за

 

по-

жертвованіе

 

на

 

благоукрашеніе

 

своего

 

храма

 

250

 

рублей.

Поселянамъ

 

селъ

 

Гасанаспаги

 

и

 

Китай,

 

того

 

же

 

уѣзда,

за

 

пожертвованіе

 

на

 

благоукрашеніе

 

своихъ

 

приходскихъ

церквей

 

первымъ

 

287

 

рублей,

 

а

 

послѣднимъ

 

125

 

рублей.

Измаильскому

 

купцу

 

Ивану

 

Филипиову

 

за

 

пожертвова

 

-

ті&

 

на

 

благоукрашеніе

 

церкви

 

села

 

Васидьевки,

 

Измаильска-
го

 

уѣзда,

 

50

 

рублей.

Жительницамъ

 

гор.

 

Киліи

 

Акилинѣ

 

Ніяки

 

и

 

Пелагіи

ЖІутенко

 

за

 

пожертвованіе

 

на

 

благоукрагаеніе

 

Килійской

 

со-

норной

 

церкви

 

первою

 

60

 

рублей,

 

а

 

нослѣднею

 

50

 

рублей.

Поселянамъ

 

.села

 

Эскиполосъ,

 

Измаильскагб

 

уѣзда,

 

за

адшертвованіе

 

для

 

мѣстнаго

 

храма

 

колокола

 

и

 

облаченій
•стоимостью

 

174

 

руб.

 

50

 

коп.

Поселянамъ

 

Ивану

 

Никульчѣ

 

и

 

Ивану

 

Гуцу

 

за

 

пожер-

твованіе

 

на

 

благо

 

украшеніе

 

церкви

 

села

 

Борисовки,

 

Измаиль-

скаго

 

уѣзда,

 

125

 

рублей.

Обществу

 

Поеелянъ

 

сел.

 

Ново -Карагачъ,

 

Измаильскаго
уѣзда,

 

за

 

пожертвованіе

 

на

 

бдагоукрашеніе

 

своей

 

приходской

церкви

 

195

 

рублей.
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Жителямъ

 

поселка

 

Тропокло,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

за

 

пожер-

твованіе

 

на

 

благоукрашеніе

 

мѣстной

 

церкви— школы

 

601

 

р.

Поселянамъ

 

селеній:

 

Бакчаліи,

 

Шаганъ

 

и

 

Дракули^

Измаильскаго

 

уѣзда,

 

за

 

пожертвѳвавіе

 

на

 

благоукрашеніе

 

сво-

нхъ

 

приходскихъ

 

церквей

 

первыми

 

150

 

рублей,

 

вторыми

 

70;

рублей,

 

а

 

нослѣдними

 

970

 

рублей.

Свящевниву

 

церкви

 

села

 

Димитровки,

 

Измаильскаго

уѣзда,

 

за

 

пожертвованіе

 

на

 

благоукрашеніе

 

своей

 

церкви.

81)

 

рублей.

Поселянамъ,

 

Измаильскаго

 

уѣзда,

 

селевій:

 

Димитровки—

Ѳеодору

 

Беженарю,

 

Константину

 

Злативу

 

и

 

Димитрію

 

Гонча-

ренко;

 

Карамахметъ— Павлу

 

Руденку, .

 

Харитону

 

Колесничен»

ву,

 

Тимсѳею

 

Гречкосію,

 

Захарію

 

Балтянскому

 

и

 

Василію.
Сдободпнюку;

 

с.

 

Чимаширъ— Петру

 

Портареску

 

и

 

Кондрату

Михайлуцѣ

 

пс.

 

Кислицы— Василію

 

Шевченко

 

за

 

пожертво-

ваніе

 

на

 

благоукрашеніе

 

своихъ

 

приходскихъ

 

церквей

 

пер-

выми

 

двумя

 

по

 

20

 

рублей,

 

Руденкомъ

 

60

 

рублей,

 

Гончарен-

комъ

 

44

 

руб.,

 

Колесвичевкомъ

 

55

 

руб.,

 

Гречкосіемъ

 

50

 

р.,.

Балтянскимъ

 

55

 

рублей,

 

Слободинюкомъ

 

55

 

рублей,

 

Порта-
рескомъ

 

55

 

рублей,

 

Михайлуцей

 

40

 

рублей,

 

а

 

Василіемъ.

Шевченкомъ

 

150

 

рублей.

Поселянамъ

 

сел.

 

Чичмы,

 

Измаильскаго

 

уѣзда,

 

за

 

по-

жертвовавіе

 

50

 

рублей

 

на

 

ремонтъ

 

церковной

 

ограды.

Утвержденіе

 

въ

 

должностяхъ

 

и

 

званіяхъ.

Утверждены

 

въ

 

званіи

 

попечителей

 

церковныхъ

 

школы

Варзарештсвой,

 

Оргѣевскаго

 

уѣзда,

 

грамоты— волостной!
старшина

 

Агапій

 

Иларіоновъ

 

Хаджамъ— 12-го

 

августа.

Кѳчульской,

 

Измаильскаго

 

уѣзда,

 

церковноприходской—
австрійско-подданный,

 

владѣлепъ

 

воічивы

 

Бороганъ

 

ГригорШ:
йваловъ

 

Данко— 12-го

 

августа.
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Утверждены

 

въ

 

должности

 

законоучителей

   

церков-

мыхъ

 

школъ

 

Ортевскаіо

 

уѣзда:

Иванческой— священникъ

 

Георгіі

 

Ляхъ.

Вышкауцкой— священникъ

 

Константинъ

 

Спиней.

Изворской— священникъ

 

Дииитрій

 

Сичинскій.
Шолданештской— священникъ

 

Фіоръ

 

Щербинекій.

Саратенской

 

—

 

священникъ

 

Петръ

 

Рошка.

Цахноуцкой— священникъ

 

Ѳома

 

Бокуновокій.

Окончивши

 

курсъ

 

семинарскихъ

 

наукъ

 

Александръ

Спиней

 

утвержденъ

 

въ

 

должности

 

надзирателя

 

при

 

Измаиль-

«комъ

 

духовномъ

 

училищѣ— 21-го

 

августа.

Назначенія

  

на

  

должности :

Священникъ

 

церкви

 

села

 

Кирилленъ,

 

Бѣлецкаго

 

уѣзда,

Іоаннъ

 

Гроппа

 

назначенъ

 

на

 

должность

 

благочиннаго

 

церквей

2-го

 

округа,

 

Бѣлецкаго

 

уѣзда,—16-го

 

августа.

ПеремЬщенія

 

священниковъ:

Священники

 

Измаильскаго

 

уѣзда

 

селеній

 

Цыганки

 

Ан-

дрей

 

Цурканъ

 

и

 

Капакліи-Ноу

 

Никандръ

 

Сербовъ

 

одинъ

 

на

лѣсто

 

другаго —16-го

 

августа.

Священникъ

 

церкви

 

Единецкаго

 

духовнаго

 

училища

беофанъ

 

Дубневичъ

 

перемѣщенъ

 

къ

 

Бѣлецкой

 

соборной

 

цер-

-Еви— 20-го

 

августа.

Священникъ

 

церкви

 

с.

 

Перебійковецъ,

 

Хотинскаго

 

уѣз-

да,

 

Андрей

 

Георгіяновъ

 

перемѣщенъ

 

къ

 

церкви

 

села

 

Кошко-
денъ,

 

Бѣлецкаго

 

уѣзда, — 20-го

 

августа.

Уволены

   

заштатъ:

Священникъ

 

Оргѣевской

 

соборной

   

церкви

   

Даніидъ

 

Іе-
шицкій,

 

согласно

 

его

 

прошенію —18-го

 

августа.
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Сверхштатный

 

псаломщикъ

 

церкви

 

села

 

Шикирликитаі,,

Измаильекаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Анастасовъ— 20

 

го

 

августа^,

согласно

 

просьбѣ.

Назначенія

  

на

  

священничеснія

 

мѣста.

Окончившіе

 

курсъ

 

семинарскихъ

 

наукъ

 

въ

 

1899

 

году

назначены

 

на

 

священническія

 

мѣста:

Георгій

 

Діаконовъ—при

 

церкви

 

села

 

Сингуренъ,

 

Бѣлец-

ваго

 

уѣзда,— 7-го

 

августа.

Созонтъ

 

Гирля— при

 

церкви

 

села

 

Черепкова,

 

Сорокскаго*

уѣзда,— 11-го

 

августа.

Михаилъ

 

Холдевичъ— при

 

церкви

 

села

 

Михалкова,

 

Хо-
ггинскаго

 

уѣзда,— 16-го

 

августа.

Петръ

 

Полянскій— при

 

церкви

 

села

 

Бѣлоу совки,

 

Хотив-
скаго

 

уѣзда,— 20-го

 

августа.

Іоаннъ

 

Биволъ—при

 

церкви

 

села

 

Ниморенъ,

 

Кишинев-

скаго

 

уѣзда,— 21-го

 

августа.

Іоаннъ

 

Тимушъ— при

 

церкви

 

села

 

Бучуменъ,

 

Бѣлецка-

го

 

уѣзда,— 21-го

 

августа.

Заштатвый

 

священникъ

 

церкви

 

села

 

Бравиченъ,

 

Оргѣ-

евскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

 

Рудьевъ

 

опредѣленъ

 

въ.

 

число

 

братіж
Шабскаго

 

монастыря— 20

 

го

 

августа.

Студенты

 

семинаріи

 

Георгій

 

Кику

 

и

 

Мина

 

Гидіу

 

уво-

лены

 

отъ

 

должности

 

надзирателей— репетиторовъ

 

при

 

Изма-
ильскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ,

 

на

 

мѣсто

 

же

 

ихъ

 

допущены

къ

 

исправленію

 

должностей

 

надзирателей— репетиторовъ

 

сту-

денты

 

духовной

 

сешинаріи

 

Василій

 

Иримица

 

и

 

Кодратъ,

Константиновъ—21-го

 

августа.

Назначенія

 

на

 

учительскія

 

мѣста

 

въ

 

церковный

 

школы

 

№

увольненія

 

учителей.

Назначены

 

на

 

учительскія

 

мѣста

 

въ

 

церковныя

 

школы

 

г

Шикирликитайскую,

 

Измаильекаго

   

уѣзда,

   

окончившаа

Епархіальное

 

женское

 

училище

 

Екатерина

 

Апостолеско— -12-го»
августа.



—

 

483

 

—

Утверждены

 

въ

 

должности

 

учителей

 

школъ

 

грамоты:

Курленской,

 

Оргѣевскаго

 

уѣзда,

 

и.

 

д.

 

псаломщика

Иванъ

 

Петко;

 

Изворской,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

и.

 

д.

 

псаломщика

Ѳеодоръ

 

Поповичъ,

 

Мелешенской,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

псаломщикъ

Владиміръ

 

Стихій — 25-го

 

іюля.

Уволены

 

согласно

 

прошеніямъ

 

отъ

 

службы

 

учителя

 

цер-

ковныхъ

 

школъ:

Оргѣевскаго

 

уѣзда,

 

Поянской— Григорій

 

Тремо

 

и

 

Сло-

бодо-Домнянской—Ѳеодоръ

 

Цурканъ

 

—

 

щыщі

Пепиньерка

 

при

 

Епархіалвномъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

Ма-

рія

 

Нагачевская,

 

согласно

 

ея

 

прошенію,

 

уволена

 

отъ

 

зани-

маемой

 

ею

 

должности— 16-го

 

августа.

У

 

м

 

Е

 

р

 

ш

 

і

 

е.

Заштатный

 

псаломщикъ

 

церкви

 

села

 

Порчулянки,

 

Бѣ-

лецкаго

 

уѣзда,

 

діаковъ

 

Константинъ

 

Зосимъ — 10-го

 

апрѣля.

Указъ

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

Само-

держца

 

Всероссійскаго,

 

изъ

 

Кишиневской

 

Духовной

 

Конси-

сторіи,

 

отъ

 

4-го

 

августа

 

1899

 

года

 

за

 

№-

 

12244.

По

 

Указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Киши-
невская

 

Духовная

 

Консисторія

 

слушали:

 

отношеніе

 

г.

 

Мини-
стра

 

Финансовъ,

 

отъ

 

5-го

 

іюля

 

сегр

 

года,

 

за

 

Н

 

1696,

 

на

имя

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Іакова,

 

полу-

ченное

 

въ

 

Консисторіи

 

17-го

 

іюля,

 

слѣдующаго

 

содержанія:
«Въ

 

январѣ - мѣсяцѣ

 

1897

 

года

 

я

 

имълъ

 

честь

 

обратиться

 

къ

предмѣстнику

 

Вашего

 

Преосвященства

 

съ

 

просьбою

 

сообщить

мнѣ

 

о

 

томъ,

 

насколько,

 

по

 

мнѣнію

 

его,

 

на

 

первыхъ

 

порахъ

по

 

учреждены

 

казенной

 

продажи

 

вина

 

въ

 

Бессарабской

 

губер-
ніи

 

полученные

   

результаты

  

отвѣчали

   

цѣли

   

предпринятаго



_484

 

—

преобразованія

 

всего

 

строя

 

питейной

 

торговли.

 

Въ

 

настоящее

время,

 

когда

 

со

 

дня

 

учрежденія

 

казенной

 

продажи

 

вина

 

въ

Бессарабской

 

губерніи

 

прошло

 

уже

 

три

 

года,

 

я

 

позволаю

 

себѣ

обратиться

 

къ

 

Вашему

 

Преоевяществу

 

съ

 

покорнѣйшею

 

прось-

бою

 

сообщить

 

мнѣ

 

Ваше

 

мнѣніе

 

о

 

результатахъ

 

установленія

казенной

 

продажи

 

вина

 

въ

 

названной

 

губерніи

 

въ

 

смыслѣ

того

 

вліянія,

 

которое

 

эта

 

реформа

 

успѣда

 

внести

 

въ

 

народ-

ную

 

жизнь

 

въ

 

нравственномъ

 

и

 

матеріальномъ

 

отношеніяхъ,

а

 

также

 

о

 

томъ,

 

не

 

обнаружились-ли

 

въ

 

настоящее

 

время

какія-либо

 

дурныя

 

стороны

 

питейной

 

реформы,

 

который

 

не

были

 

замѣчены

 

на

 

первыхъ

 

порахъ

 

ея

 

дѣйствія,

 

и

 

не

 

осла-

бѣли-ли

 

тѣ

 

хорошіе

 

результаты

 

означенной

 

реформы,

 

на

которые

 

было

 

обращено

 

вниманіе

 

предшественника

 

Вашего

Преосвященства

 

въ

 

отзывѣ

 

его

 

данномъ

 

по

 

сему

 

предмету

 

въ

1897

 

году,

 

и,

 

въ

 

утвердительномъ

 

случаѣ,

 

какія

 

причины

вызвали

 

такое

 

явленіе».

 

На

 

упомянутомъ

 

отношеніи

 

послѣ-

довала

 

12-го

 

іюля

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Епископа

Іакова,

 

такая:

 

«По

 

нижеозначенному

 

вопросу

 

потребовать

отзывы

 

отъ

 

благочинныхъ».

 

Приказали:

 

0

 

вышеизложен-

номъ,

 

во

 

исполненіе

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

дать

знать

 

указами

 

благочиннымъ

 

Кишиневской

 

епархіи

 

къ

 

точ-

ному

 

исполненію,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

о

 

послѣдующемъ

 

было

донесено

 

Консисторіи

 

въ

 

течевіе

 

мѣсяца.
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Списокъ

 

праздеымъ

 

священническимъ

 

мѣстамъ

 

Ниши»
невской

 

епархіи.

«
а,
о
с
о
и

ч

3

  

Н

 

ля

 

се

 

еЗ
ІГ

  

И

  

h
о

 

<3

 

>■
ь

 

ш

 

а

4

  

ы

 

о
20

 

в

Наименованіе

 

селеній.
о

 

я

 

ч

Земли

десятинъ.

S
н
ев

S
9-
я

Лккерманскаго

 

уѣзда:

1 1 пос.

 

Турлагь,

 

Мих.

 

ц.,

 

2

 

мѣст.

Измаильекаго

 

уѣзда:

1283

2
3
4
5

4
4
4
3

620
246
273
180

нѣтъ

121.60П1).
нѣтъ 294

 

р.

6 4

Ввндерскаго

 

уіьзда:

332 16%

7 2 317 13 294

 

р.

8 2 Казанджикъ,

 

цѳрк.

  

закрыта

Ортев

 

скаго

 

уѣзда:

322 8

 

Фал.

9 1 Оргѣѳвская

 

соборн.

 

ц.,

 

2

 

мѣс.

Бѣлщкаю

 

уѣздах

669 66

10
11

1
1

180
137

33
33

83р-98в

12 2 Мирчѳшты..

   

.

   

.

   

.

   

.

   

.

   

. 93 33 294

 

р.

13 4 Кѳтрошика-Ноу,

 

есть

 

домъ. 330 33



—
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14 1
15 2
16 2
17 3
18 4

19 1
20 1
21 2
22 3
23 4
24 5

Сорокскаю

 

упада:

Черешновецъ

 

....

Вричаны ......
Ружница .....

Сѣвирово

     

.....

Оолонѳцъ......

Хотинскто

  

уѣзда.

Данковцы .....

Пѳребійковцы

 

.....

Кѳрстинцы

 

.

   

.

   

.

   

.

   

,

Волчинѳцъ,

 

домъ

 

есть

Берлинцы

   

.....

Ожѳво

 

. ......

Списонъ

 

вакантнымъ

 

псаломщическимъ

  

мѣстамъ

   

Киши-

невской

 

епархіи.

215 33
407 33
363 33
270 33 294

 

р.

173 33

600 33
745 33
432 33
491 '66 ііад

 

к.
469 нѣтъ

413 33

i

*

3 Дахноуцы,

 

Оргѣевск.

 

уѣзда

 

. 337 33

2 2 Кѳбабча,

  

Акккѳрманск.

 

уѣзда. 1341 99

3 4 Данкоуцы,

 

Хотинск.

 

уѣзда

 

. 600 33

4
5

1
3

Стрымба

            

ІБѣлешс

  

у.

Кѳтрошика-Ноу

 

\

       

?■

 

Г л
683
330

66
33

6 2 Гриноуцы,

 

Сорокск.

 

уѣзда

   

. 654 48

7 2 Водканѳшты,

 

Измаильск.

 

у,

 

. 1862 60

.
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НЕОФФИЦІАДЬНЫЙ.

ЛОЖЬ

 

и

 

КЛЕВЕТА
раскольническаго

 

газетчика

 

Ѳеодора

 

Мельникова
о

 

мощахъ

 

Св.

 

Ѳеодооія

 

Углицкаго.

Раскольничѳскій

 

газѳтчикъ

 

Ѳѳодоръ

 

Мѳльниковъ

 

въ

 

пѳр-

вомъ

 

номерѣ

 

своей

 

заграничной

 

газеты

 

„Слово

 

Правды"

 

за

1896

 

годъ

 

пиніетъ:

 

„Крупныя

 

событія

 

на

 

Руси

 

по

 

отношѳнію

старообрядчества

 

вынудили

 

насъ,

 

какъ

 

сродныхъ

 

но

 

вѣрѣ

 

ему,

взяться

 

за

 

оружіѳ

 

печати

 

и,

 

по

 

ыѣрѣ

 

призванія

 

нашего

 

къ

 

на-

стоящему

 

труду,

 

хотя

 

вдали

 

отъ

 

Руси,

 

сказать

 

въ

 

защиту

 

его

„Слово

 

Правды".

 

Затѣя

 

Мельникова

 

издавать

 

въ

 

защиту

 

ста-

рообрядчества

 

я Олово

 

Правды"

 

оказалась

 

какъ

 

для

 

русскихъ,

такъ

 

и

 

для

 

заграничныхъ

 

старообрядцевъ

 

неожиданною

 

новостью

и

 

возбудила

 

въ

  

срѳдѣ

   

тѣхъ

 

и

 

другихъ

    

массу

   

разнорѣчивыхъ



—
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толковъ.

 

Одни

 

изъ

  

старообрядцѳвъ

   

высказывались

   

за

   

изданіѳ

газеты,

 

а

 

другіѳ — нротивъ;

 

даже

 

самъ

 

старообрядчѳскій

 

митро-

нолитъ

 

Аѳанасій

 

былъ

 

на

 

пѳрвыхъ

 

норахъ

 

нротивъ

 

затѣи

 

Мель-
никова.

 

Старообрядческое

 

братство

 

Покрова

 

Прѳсвятыя

 

Богоро-
дицы,

 

дѣйствующѳѳ

 

въ

 

пользу

 

раскола

   

въ

   

городѣ

   

Браиловѣ,

въ

 

Румывіи,

 

формально

 

испрашивало

 

благословѳнія

  

митрополита

на

 

пзданіѳ

 

„Слова

 

Правды",

 

но

 

митрополитъ,

 

после

 

зрѣлаго

 

и

всесторонняго

 

обсужденія

 

дѣла,

 

вмѣсто

 

просимаго

 

благословѳнія.

прислалъ

 

братству

 

грамоту,

 

въ

 

которой

 

осудилъ

 

затѣю

 

Мельни-
кова,

 

какъ

 

вредную

 

для

 

старообрядчества,

 

и

 

іірѳдупрѳдилъ

 

брат-
ство,

 

что

 

Мѳльниковъ

 

и

 

его

 

сторонники,

 

въ

 

случаѣ

 

ослугаанія,

будутъ

 

достойно

 

осуждены

 

и

 

даже

 

преданы

   

цроклятію.

    

Послѣ

такого

 

отвѣта

 

браиловскоѳ

 

братство

 

обратилось

 

къ

   

Московскому

старообрядческому

 

братству

 

съ

 

просьбою

 

объ

 

оказаніи

 

содѣйствія

изданію

 

„Слова

 

Правды'1

 

и

 

давлѳнія

 

въ

 

этомъ

  

направлѳніи

 

на

митрополита

 

Аѳанасія.

    

Могущественное

   

московское

 

старообряд-
ческое

 

братство

 

вынудило

 

у

 

своего

 

митрополита

   

Аѳанасія

   

раз-

рѣшеніѳ

 

на

 

изданіѳ

 

„ Слова

 

Правды"

 

Ѳѳодоромъ

 

Мѳльниковымъ

въ

 

городѣ

 

Браиловѣ,

 

въ

 

Румыніи;

   

но

   

митрополитъ,

   

уступивъ

упорному

 

давлѳнію

 

могуществѳнныхъ

 

московскихъ

 

братчиковъ

   

и

разрѣшивъ

 

изданіе

  

„Слова

 

Правды",

 

снялъ

   

сь

   

себя

   

всякую

отвѣтствѳнность

 

въ

 

этомъ

 

непріятномъ

 

ему

 

дѣлѣ.

    

Вотъ

 

почему

въ

 

Румыніи

 

и

 

въ

 

Австріи,

    

гдѣ

   

старообрядцы

   

хорошо

   

знали

взглядъ

 

своего

   

митрополита

   

на

   

затѣю

   

Мельникова,

    

„Слово
Правды"

 

не

 

имѣло

 

ровно

 

никакого

 

успѣха;

 

у

 

насъ

 

же

 

въ

 

Рос-

сіи

 

„Слово

 

Правды"

 

нашло

 

пріютъ

   

только

   

среди

   

малограмот-

ныхъ

 

и

 

нѳблагоразумныхъ

 

ревнителей

 

мнимой

 

старины,

 

а

 

болѣѳ

благоразумные

 

старообрядцы

   

отказались

 

отъ

 

полученія

   

газеты,

которая

 

не

 

столько

 

защищаѳтъ

   

старообрядчество,

    

сколько

   

по-

зволяешь

    

сѳбѣ

   

нѳвѣроятныя

   

выходки

    

нротивъ

   

православной

Церкви

 

и

 

ея

 

служителей.

   

О

 

томъ,

 

какого

 

рода

 

эти

   

выходки,

можно

 

судить

 

по

 

статьямъ,

   

помѣщѳннымъ

   

въ

   

газѳтѣ

    

„Слово

Правды"

 

въ

 

Н

 

10

 

за

 

1896

   

годъ

 

и

 

JfsJsg

   

2

 

и

 

4

   

за

   

1897
годъ,

 

о

 

мощахъ

 

святаго

 

Ѳѳодосія

 

Углицкаго.

Въ

 

J&

 

10

 

„Слова

 

Правды"

 

за

 

1896

 

годъ

 

на

 

154

 

стра-

ниц

 

напечатана

 

статья:

 

„Какъ

 

должно

 

смотрѣть

 

старообряд-

цамъ

 

на

 

мощи

 

Ѳѳодосія

 

Чѳрниговскаго

 

и

 

пониматъ

 

о

 

тѣхъ

 

чу-

дѳсахъ

 

и

 

исцѣлѳніяхъ

 

его,

 

которыя

 

онъ

 

якобы

 

сотворилъ".

 

Въ
началѣ

 

этой

 

статьи

 

Мѳльниковъ

 

совершенно

 

правильно

 

говоритъ,

что

 

кромѣ

 

Церкви

 

Божіей

 

нѣтъ

 

спасѳнія

 

нигдѣ

 

(Больш.

 

Катих.
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гл.

 

25

 

л.

  

121

 

обор.)

 

и

 

что,

 

поэтому,

 

внѣ

 

православной

 

Цер-

кви

 

не

 

можетъ

  

быть

   

ничего

   

истиннаго:

 

ни

 

чудесъ,

   

ни

   

про-

явлений,

 

ни

 

ветлѣвныхъ

 

іѣлъ,

 

а

 

въ

 

православной

   

Церкви

 

все

это,

 

разумѣется,

 

можетъ

 

быть.

 

Въ

 

подтвѳржденіѳ

 

того,

   

что

 

въ

неправославныхъ,

 

еретическихъ

 

цѳрквахъ

 

могутъ

 

быть

 

и

 

чудеса

и

 

нетлѣнность,

 

но

 

не

 

по

 

истинѣ,

 

а

 

бѣсовскимъ

 

дѣйствіемъ,

   

по

допущевію

 

Божію,

 

Мельниковъ

 

ссылается

 

на

 

43

 

слово

 

Никона

Чорной

 

горы

 

и

 

на

 

свидетельство

 

о

 

семъ

 

же

 

Большого

 

Москов-
ская

 

Собора

  

1666— 67

 

года

 

и,

 

далѣѳ,

 

приводитъ

 

доказатель-

ства

 

сего

 

изъ

 

Четьи— Минеи,

 

26-го

 

сентября,

   

изъ

   

43

   

слова

Никона

 

Чорной

 

горы

 

и

 

изъ

   

сочиненія

   

Е.

 

Голубинскаго:

 

„Ка-

нониэація

 

Святыхъ

   

русской

   

церкви"

  

стр.

    

20.

    

Послѣ

   

сего,

Мельниковъ,

 

ссылаясь

 

на

 

тоже

 

слово

  

Никона

   

Чорной

 

горы

   

и

ва

 

9

 

правило

 

Лаодикійскаго

 

Собора,

 

также

 

справедливо

  

замѣ-

чаетъ,

 

что

 

Церковь

 

и

 

Писаніѳ

 

запрещаютъ

 

вѣрить

 

пустословію
и

 

привидѣвіямъ

 

еретическимъ.

    

Все

   

это— ученіе

   

православной

Церкви,

 

поэтому

 

со

 

всѣмъ

 

этимъ

   

нельзя

   

не

   

согласиться.

   

Но
изъ

 

всего

 

вышепзложенваго

 

православпаго

   

ученія

   

Мельниковъ
дѣлаѳтъ

 

слѣдующій

 

неожиданный

 

выводъ:

   

„Въ

 

виду

 

вышеизло-

женнаго

 

мы,

 

старообрядцы,

 

какъ

 

послѣдоватѳли

 

дрѳвняго

 

истин-

наго

 

благочестія

 

рѣшптельно

 

не

 

должны

 

придавать

   

нѳтлѣнности

тѣла

 

Ѳеодосія

 

Чернпговскаго

 

никакого

   

значенія,

 

и

 

не

 

должны

удивляться:

 

ни

 

нетлѣнности

 

его

 

тѣла,

 

ни

 

якобы

   

бывшимъ

   

чу-

дѳсамъ,

 

это

 

все

 

можетъ

 

быть,

 

какъ

   

доказано

   

выше,

 

и

 

у

 

ѳрѳ-

тиковъ

 

и

 

у

 

невѣрныхъ".

    

Итакъ

 

по

 

мнѣнію

 

Мельникова,

 

Гре-
короссійская

 

церковь

   

послѣ

  

патріарха

 

Никона

   

стала

   

еретиче-

скою,

 

а

 

потому

 

совѳршающіяся

 

въ

 

ней

   

чудеса

   

и

   

наблюдаемое
нетлѣніѳ

 

мощей

 

существуютъ

 

не

 

поистинѣ,

  

а

   

бѣсовскимъ

  

дѣй-

ствіемъ

 

и

 

привидѣніемъ,

 

каковымъ

 

слѣдуѳтъ

   

считать,

   

по

   

его

мнѣнію,

 

и

 

нетлѣніѳ

  

тѣла

 

св.

 

Ѳѳодосія

 

и

 

всѣ

 

совѳршившіяся

   

и

совершающаяся

 

по

 

молитвамъ

 

сего

 

угодника

 

Божія

 

чудеса.

 

Та-
кой

 

выводъ

 

вовсе

 

не

 

слѣдуетъ

   

изъ

   

вышѳиривѳденнаго

   

ученія
православной

 

Церкви.

   

Если

 

бы

   

ослѣплѳнный

   

ненавистью

   

къ

святой

 

Церкви

 

раскольническій

 

газетчвкъ

 

доказалъ,

   

что

   

Грѳ-

короссійская

 

церковь

   

послѣ

 

патріарха

 

Никона,

   

дѣйетвитѳльно,

впала

 

въ

 

ересь

 

и

 

стала,

 

такимъ

 

образомъ,

 

еретическою

 

на

 

дѣ-

лѣ,

 

а

 

не

 

въ

 

воображеніи

 

только

 

слѣиыхъ

   

старообрядцевъ,

   

то

въ

 

такомъ

 

случаѣ

   

приведенное

   

заключеніе

   

имѣло

 

бы

   

смыслъ

и

 

значеніѳ,

 

а

 

нынѣ

 

оно

 

и

 

неосновательно

 

и

 

богопротивно.

   

Во-
прошаю

 

газетчика

 

и

 

всѣхъ

 

его

 

суѳмудренниковъ

 

о

 

томъ:

 

какую
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ересь

 

они

 

видятъ

 

въ

 

Грекороссійской

 

церкви,

 

какой

 

соборъ
эту

 

ересь

 

открылъ

 

и

 

осудилъ?

 

Если

 

они

 

зиаютъ

 

хоть

 

одцу

ересь,

 

то

 

почему

 

не

 

открываютъ

 

ее?

 

Ясно,

 

не

 

открываютъ

 

по-

тому,

 

что

 

ничего

 

не

 

знаютъ

 

ерѳтичѳскаго

 

за

 

Грекороссійской
церковью.

 

Кромѣ

 

того,

 

напомню

 

пресловутому

 

газетчику

 

о

 

томъ,

что

 

онъ,

 

какъ

 

послѣдоватѳль

 

окружнаго

 

посланія,

 

не

 

признаю-

щаго

 

ни

 

одной

 

ереси

 

въ

 

Грѳкороссійской

 

церкви

 

послѣ

 

патрі-

арха

 

Никона,

 

не

 

имѣѳтъ

 

и

 

нрава

 

говорить

 

объ

 

ѳрѳтичѳствѣ

 

сей

Церкви,

 

а

 

тѣмъ

 

менѣѳ

 

бездоказательно

 

обвинять

 

ее

 

въ

 

ереси.

Грѳкороссійская

 

церковь

 

яослѣ

 

патріарха

 

Никона,

 

по

 

суду

благомыслящихъ

 

старообрядцѳвъ, — православная

 

и

 

въ

 

догматахъ

вѣры

 

и

 

благочѳстія

 

ни

 

въ

 

чѳмъ

 

не

 

погрѣіпила.

 

Поэтому,

 

и

 

чу-

деса

 

и

 

нетлѣніѳ

 

мощей

 

являются

 

въ

 

нашей

 

Церкви

 

не

 

приви-

дѣніѳмъ

 

и

 

дѣйствіѳмъ

 

бѣсовскимъ,

 

а

 

по

 

истинѣ,

 

согласно

 

Свя-
щенному

 

и

 

Свято -отеческому

 

писанію,

 

точно

 

также

 

обрѣтены

 

и

мощи

 

и

 

удостовѣрѳны

 

чудеса

 

св.

 

Ѳѳодосія

 

Черниговскаго.

 

По

свидѣтѳльству

 

большаго

 

Московскаго

 

Собора

 

1667

 

года

 

«ме-

тліънныхъ

 

тплесъ,

 

обргьтающихся,

 

въ

 

пышьшшмъ

 

времени,

да

 

не

 

дерзаете,

 

кроміь

 

достовіърнаіо

 

свидетельства

 

и

соборнаго

 

повелгьпія

 

во

 

святыхъ

 

почитать*.

 

Согласно

 

сему

свидетельству

 

собора,

 

приведенному

 

и

 

Мѳльниковымъ

 

въ

 

разби-

раемой

 

статьѣ,

 

Грѳкороссійская

 

церковь

 

послѣ

 

патріарха

 

Ни-
кона

 

причислила

 

къ

 

лику

 

святыхъ:

 

Димитрія

 

митрополита

 

Ро-
стовская,

 

Инноквнтія

 

Иркутская,

 

Тихона

 

Задонскаго,

 

Митро-
фана

 

Воронѳжскаго

 

и

 

Ѳеодосія

 

Углицкаго,

 

пріемля

 

за

 

досто-

вѣрныя

 

свидетельства

 

святости

 

поименованныхъ

 

святителей

 

тѣ

многочисленныя

 

чудеса,

 

какія

 

совершались

 

и

 

совершаются,

 

по

ихъ

 

молитвамъ

 

и

 

благодатному

 

прѳдстатѳльству.

 

Что

 

же

 

ослѣпило

очи

 

апологета

 

раскола

 

и

 

помѣшало

 

и

 

мѣшаотъ

 

ему

 

видѣть

 

и

познать

 

очевидную

 

и

 

непреложную

 

истину— нравославіѳ

 

Ррѳко-

россійской

 

церкви,

 

такъ

 

торжественно

 

свидѣтѳльствуѳмоѳ

 

и

 

удо-

стовѣряемое

 

чудесами

 

и

 

нетлѣніемъ

 

мощей?

 

Та

 

же

 

ненависть

къ

 

сей

 

Церкви

 

и

 

страсть

 

къ

 

распространенно

 

лжи

 

и

 

клеветы

на

 

нее.

 

Мельниковъ,

 

признавая

 

себя

 

и

 

своихъ

 

ѳдиномышлѳн-

никовъ

 

послѣдоватѳлями

 

древняго

 

истиннаго

 

благочѳстія,

 

оче-

видно,

 

свое

 

только

 

окружничѳскоѳ

 

общество

 

считаетъ

 

православ-

ною

 

Церковью.

 

Если

 

такъ,

 

то

 

кто

 

въ

 

лонѣ

 

этого

 

общества
просіялъ

 

нетлѣніѳмъ

 

и

 

даромъ

 

чудотворенія?

 

Никто.

 

Я

 

думаю,

что

 

съ

 

этимъ

 

согласѳнъ

 

самъ

 

Мельниковъ-

 

между

 

тѣмъ,

 

по

 

сви-

дѣтельству

 

Кирилловой

 

книги,

   

вѣра,

   

которая

   

не

   

свидѣтель-
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«твуѳтся

 

мощами

 

и

 

даромъ

 

чудотворенія,

 

не

 

есть

   

вѣра

   

право-

славная,

 

восточная

 

и

 

истинная,

 

но

 

вѣра

 

прелестная,

 

Вотъ

 

какъ

говоритъ

 

о

 

сѳмъ

 

сія

 

книга:

 

«Всіь

 

веры,

 

иже

 

вирами

 

зовутся,

не

 

суть

 

веры,

 

по

 

прелести,

 

наченши

   

отъ

   

латинскгя

   

и

до

 

прочихъ

 

всѣхъ.

 

И

 

почто

 

не

 

суть

 

достойны

 

называтися

верами?

 

Того

 

ради,

 

яко

 

ни

 

едина

 

отъ

 

иихъ

 

не

 

вмъщаетъ

Духа

 

Святаго

 

даровангй,

 

ни

 

пришествія

 

его

 

сподобляются,
пиже

 

мощи

 

чинячпъ,

 

ниже

 

освящаются.

   

Ваша

 

же

   

во-

сточная

 

вера,

 

истинная

 

и

 

непрелестная,

 

Духа

 

Святит
дарованія

 

вмгьщаетъ,

 

пришествія

 

ею

 

сподобляется,

 

освя-

щаются

 

боюуюдницы

 

и

 

просвѣщають,...

   

и

 

въ

 

боготдѣ-

ніе

 

приходятъ,

 

боюсловствують

 

отъ

 

Духа

 

наставляеми,

по

 

совлечены

 

ветхого

 

человека,

 

и

 

по

 

смерти

   

тіьло

  

не-

тленно

 

боюуюдниковъ

 

пребывает,

 

вонями

 

благоуханными
благоухаетъ,

 

и

 

чудотворятъ

 

кости

 

мертвыя,

   

съ

   

вирою

приходящимъ,

 

и

 

во

 

имя

 

святаго

   

милости

 

ото

 

Бога

   

въ

своихъ

 

нуждахъ

 

ищущимъ.

   

Еже

   

въ

  

прочихъ

 

верахъ

 

ни

въ

 

единой

 

ничтоже

 

о

 

сихъ

 

обрлщеши,

 

ниже

   

услышиши,

но

 

еще

 

блазнъ

 

и

 

руганіе

 

съ

 

смѣхомъ

 

на

 

действа

 

и

   

бла-
годать

 

даровъ

 

Духа

 

Святаго

 

яко

   

отъ

   

невѣриыхъ

   

узри-

ши*.

 

(Кириллова

 

книга

 

л.

  

505).

    

Итакъ,

 

въ

 

силу

 

приведен-

наго

 

свидетельства,

 

вѣра

 

всѣхъ

 

старообрядчѳскихъ

 

толковъ,

 

въ

томъ

 

числѣ

 

и

 

окружничѳскаго

 

толка,

 

къ

 

которому

 

принадлежишь

газѳтчикъ,

 

не — вѣра

 

восточная

 

и

   

истинная,

 

а

 

прелесть,

    

такъ

какъ

 

не

 

свидѣтѳльствуѳтся

 

мощами

 

и

 

чудесами,

 

а

 

вѣра

  

Рреко-
россійской

   

церкви —православная,

 

истинная,

    

такъ

   

какъ

   

она

какъ

 

до

 

патріарха

 

Никона,

 

такъ

 

и

 

въ

 

настоящее

   

время

   

сви-

дѣтѳльствуѳтся

 

чудесами

 

и

 

мощами,

 

какая

  

благодать

   

была

   

въ

вей

 

до

 

патріарха

 

Никона,

 

такая

 

прѳбываѳтъ

 

въ

 

ней

   

и

   

нынѣ.

Такимъ

 

образомъ,

 

ложно

 

и

 

клеветнически

  

назвалъ

  

Мельниковъ

свое

 

общество

 

православною

   

Церковью,

 

а

 

нашу

   

православную

Церковь

 

еретическою.

    

Эту

 

ложь

   

и

   

клевету

   

чувствовалъ

   

въ

сердцѣ

 

своемъ

 

и

 

самъ

 

Мельниковъ,

 

а

 

потому,

 

далѣѳ,

 

въ

 

своей

статьѣ

 

говоритъ,

 

что

 

на

 

мѣсто

 

Ѳеодосія

   

Углицкаго

  

почиваютъ

нощи,

 

взятыя

 

изъ

 

пещеры

 

Біѳво-Пѳчерской

 

Лавры,

 

а

 

на

 

мѣсто

Дииитрія

 

Ростовскаго

 

почиваютъ

 

мощи

  

Іакова

   

Боровицкаго

   

и

что,

 

такимъ

 

образомъ,

 

наша

 

Церковь

 

учинила

 

подлогъ,

 

выдавъ

нощи

 

одного

 

изъ

 

угодниковъ

 

Кіево-Пѳчѳрской

 

Лавры

  

за

  

мощи

св.

 

Ѳѳодосія

 

Углицкаго,

 

и

 

мощи

   

св.

   

Іакова

   

Боровицкаго

   

за

нощи

 

св.

 

Димитрія

 

Ростовскаго.

   

Православная

 

Церковь,

   

изо-
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билующая

  

благодатными

   

дарами

   

Святаго

   

Духа,

   

никогда

   

не

имѣла

 

нужды

 

прибѣгать

   

къ

   

такимъ

   

недостойнымъ

   

средствамъ

для

 

поддержанія

 

вѣры

 

и

 

благочестія

 

въ

 

своихъ

 

чадахъ,

 

Газет-
чикъ

 

въ

 

давномъ

 

случаѣ

 

судитъ

 

о

 

дѣлѣ

   

превратно

   

и

   

прила-

гаетъ

 

къ

 

нашей

 

Церкви

 

ту

 

мѣрку,

 

къ

 

которой

  

привыкли

   

по-

слѣдователи

  

его

  

окружническаго

   

толка.

   

Такъ,

   

старообрядцы
окружники,

 

не

 

составляющіе

  

Церкви

   

Христовой

   

и

   

лишенные

благодатныхъ

 

даровъ

 

Св.

 

Духа,

 

учинили,

 

съ

 

цѣлью

 

поддержа-

нія

 

вѣры

 

и

 

благочестія

 

въ

 

своихъ

 

чадахъ,

  

небывалый

 

подлогъ

и

   

неслыханное

   

кощунство,

 

именно

 

— выдали

 

за

 

мощи

   

св.

 

пер-

сидскихъ

 

мучѳниковъ:

 

Дады,

 

Гавведая,

 

Гаргалы

 

и

 

сестры

   

ихъ

Коздои

 

трупы

   

не

   

крещенныхъ

 

черкѳсовъ.

   

Господинъ

 

Мельни-
ковъ!

 

Бойтесь

 

Бога

 

и

 

не

 

судите

 

о

 

Св.

 

Церкви

 

по

 

себѣ

   

и

   

по

кощунственнымъ

 

и

 

подложнымъ

 

дѣяніямъ

   

своихъ

   

суемудренни-

ковъ.

 

Наконецъ,

 

газетчпкъ,

 

угнетаемый,

 

повидимому,

 

тяжестью

высказанной

   

лжи

 

и

 

взведевной

 

на

 

православную

 

Церковь

 

и

 

Ея
угодника

 

св.

 

Ѳеодосія

 

клеветы,

 

вынуждается

 

высказать

  

истину

о

 

св.

 

Ѳеодосіи,

 

глаголя:

 

„Впрочемъ,

 

пусть

 

и

 

на

  

самомъ

   

дѣлѣ

тѣло

 

Ѳеодосія

 

будетъ

 

нетлѣннымъ,

 

но

 

мы

   

не

   

должны

   

вѣрить

въ

 

святость

 

его

 

мощей,

 

потому

 

что

   

онъ

 

не

 

былъ

   

сыномъ

   

Св.
Церкви

   

и

   

не

 

содержалъ

   

истинно-древняго

   

православія;

   

при

томъ

 

находится

 

еще

 

подъ

 

клятвою

 

святыхъ

   

отцовъ

   

стоглавая

собора:

 

ащѳ

 

кто

   

не

 

знаменается

   

и

   

вѳ

   

благословляѳтъ

   

двумя

персты,

 

якоже

 

и

 

Христосъ,

 

да

 

будетъ

 

проклятъ",

   

(31

 

глава).
Мельниковъ,

 

вынужденно

 

призналъ

 

тѣло

   

св.

 

Ѳеодосія

   

нетлѣн-

нымъ,

 

но

 

не

 

признаетъ

 

святости

 

Его

 

потому,

 

что

 

будто

 

онъ

 

нѳ

былъ

 

сыномъ

 

православной

 

Церкви,

 

не

 

содержалъ

 

будто

 

истинно-

древняя

 

православія

 

и

 

находится

 

подъ

 

клятвою

  

стоглавая

 

со-

бора.

    

Святитель

 

Ѳеодосій

 

Углицкій

 

былъ

 

послушнымъ

   

сыномъ

Церкви

 

православной,

 

а

 

потому

 

содержалъ

  

истинное

   

правосла-

віе

 

и

 

свободенъ

 

отъ

 

клятвы

 

стоглаваго

 

собора,

 

отмѣненной

  

со-

боромъ

 

1667

 

года.

    

Клятва

   

стоглаваго

 

собора

 

безразсудно

 

на-

ложена

 

на

 

некрестящихся

 

двуперстно,

 

какъ

 

справедливо

   

замѣ-

тилъ

 

соборъ

 

1667

 

года.

 

Если

 

ев

   

Ѳеодосій

   

не

   

былъ

   

сыномъ

православной

 

Церкви

 

и

 

не

 

содержалъ

   

истинно-древняго

   

благо-
честія,

   

то

   

прошу

  

господина

 

газетчика

   

и

   

всѣхъ

   

его

   

суему-

древнниковъ

 

отвѣтить,

 

къ

 

какому

 

раскольническому

 

толку

   

или

еретическому

 

обществу

 

принадлежалъ

 

св.

 

Ѳеодосій,

 

какую

 

ересь

онъ

 

проповѣдывалъ

 

и

 

почему

 

Богъ

 

прославилъ

   

его

   

нетлѣніемъ

и

 

даромъ

 

чудотворѳнія?



—

 

447

 

—

Торжество

 

открытія

 

мощей

 

св.

 

Ѳѳодосія

 

обратило

 

па

 

себя

всеобщее

 

вниманіѳ

 

православныхъ

 

и

 

старообрядцѳвъ,

 

или

 

же,

выражаясь

 

словами

 

одного

 

изъ

 

видныхъ

 

борцовъ

 

нротивъ

 

вра-

явъ

 

Св.

 

Церкви,

 

„всколыхнуло

 

чувства

 

вѣры

 

не

 

только

 

въ

православномъ

 

народѣ,

 

но

 

и

 

въ

 

мірѣ

 

раскола

 

и

 

сектантства".

Въ

 

Чѳрниговѣ

 

9-го

 

сентября

 

1896

 

года,

 

въ

 

день

 

открытія

мощей

 

св.

 

Ѳеодосія,

 

въ

 

срѳдѣ

 

нѳсмѣтной

 

толпы

 

православныхъ

боямольцевъ

 

виднѣлись

 

и

 

старообрядчѳскіе

 

соглядатаи,

 

прпшѳд-'

шіѳ

 

сюда

 

изъ

 

разныхъ

 

мѣстъ

 

Россіи

 

узнать,

 

подлинно

 

ли

 

мощи

св.

 

Ѳеодосія

 

нетлѣнны,

 

или

 

это— только

 

выдумка

 

духовенства

нашей

 

Церкви,

 

какъ

 

а

 

замѣтилъ

 

Мельниковъ

 

въ

 

разобранной

выше

 

статьѣ.

 

Старообрядчѳскіе

 

депутаты,

 

ііосііѢ

 

всего

 

виден-

ная

 

и

 

слышанная

 

въ

 

Чѳрниговѣ

 

9-я

 

сентября

 

1896

 

года,

единогласно

 

и

 

непринужденно

 

засвидетельствовали

 

и

 

исповѣдали

свою

 

вѣру

 

въ

 

нѳтлѣніе,

 

святость

 

п

 

чудотворѳнія

 

св.

 

Ѳѳодосія

и

 

собственноручно

 

подписали

 

актъ

 

слѣдующая

 

содержанія.

„Сея

 

1896

 

года

 

сентября

 

10-го

 

лня

 

мы,

 

нижеподшісав-

шіеся,

 

казаки

 

Кубанской

 

области

 

станицы

 

Прочноокопской—

старообрядцы— я,

 

Маркеллъ

 

Вифлянцевъ

 

и

 

я,

 

Петръ

 

Коротковъ,

согласія

 

Австрійская,

 

я,

 

Владиыіръ

 

Алексѣевъ

 

Сѣдовъ,

 

крестья-

нинъ

 

деревни

 

Боровки,

 

Владимірской

 

губѳрніп,

 

Меленковская

уѣзда,

 

наставннкъ

 

и

 

уставщикъ

 

бѣглопоиовская

 

согласія,

 

я,

Андрей

 

Кузьминъ

 

Володинъ,

 

крестьянинъ

 

деревни

 

Песочной,

уставщпкъ

 

Поморскаго

 

безпоповская

 

согласія

 

и

 

я,

 

Ѳѳодоръ

Кудасовъ,

 

крестьянинъ

 

деревни

 

Борковки,

 

прибыли

 

въ

 

городъ

Чернпговъ

 

на

 

торжество

 

открытія

 

св.

 

мощей

 

Угодника

 

Божія
Ѳеодосія,

 

и

 

по

 

своему

 

усердію

 

и

 

уполномочію

 

односѳльцеіѵь

 

на-

шихъ

 

съ

 

цѣлью

 

удостовѣриться

 

въ

 

подлинности

 

нетлѣнія

 

свя-

тыхъ

 

мощей

 

этого

 

Угодника;

 

нынѣ

 

же

 

симъ

 

свидѣтѳльствуемъ

прѳдъ

 

Богомъ

 

и

 

людьми,

 

что

 

мы,

 

съ

 

блаясловѳнія

 

Архипасты-
рей

 

Грекороссійской

 

господствующей

 

церкви

 

Митрополита

 

Кіев-
екая

 

Іоанникія

 

и

 

Епископа

 

Черниговская

 

Антонія

 

при

 

содѣй-

ствіи

 

товарища

 

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйшая

 

Синода

 

Т.

 

С.

 

В..
К.

 

Саблера,

 

при

 

участіи

 

чиновника

 

особыхъ

 

порученій,

 

редак-

тора-издателя

 

журнала

 

„Миссіонерскоѳ

 

Обозрѣніе"

 

В.

 

М.
Скворцова,

 

Синодальная

 

миссіонѳра,

 

протоіѳрѳя

 

К.

 

Крючкова,,
миссіонера

 

Нижегородской

 

губѳрніи

 

Орлова,

 

миссіонѳра

 

Влади-

мірской

 

епархіи

 

г.

 

Тарутина,

 

мнссіонѳра

 

Черниговской

 

епархіи
священника

 

Рябухина,

 

инородческая

 

миссіонера

 

Пермской

 

гу-

бѳрніа

 

благочинная

 

священника

 

Іакова

 

Шестакова

   

и

   

другихъ
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свидетелей,— собственными

 

очами

 

видѣли

 

открытый

 

намъ

 

Прѳо-

священнымъ

 

Новгородъ—Сѣверскимъ

 

Питиримомъ

 

св.

 

мощи

Угодника

 

Ѳѳодосія,

 

лобзали

 

своими

 

устами

 

нѳтлѣнныя

 

руки

Святителя,

 

осязали

 

ноги

 

его

 

и

 

воистину

 

уверовали

 

и

 

убе-

дились,

 

что

 

мощи

 

святаго

 

Угодника

 

почиваютъ

 

во

 

гро-

бе;

 

до

 

слѳзъ

 

умилившись

 

симъ

 

вѳликиыъ

 

чудомъ,

 

мы

 

поклони-

лись

 

св.

 

останкамъ

 

Угодника

 

Божія

 

и

 

возблагодарили

 

Госиода,
дивная

 

во

 

святыхъ

 

своихъ.

 

Исповѣдуѳмъ

 

и

 

свидѣтѳльствуѳмъ

 

о

вѣрѣ

 

нашей,

 

что

 

новопрославленный

 

Угодникъ

 

Божгй

 

(Ѳео-

досгй)

 

во

 

истину

 

Святъ

 

и

 

Чудотворецъ,

 

такъ

 

какъ

 

мы,

Вифлянцевъ

 

и

 

Коротковъ,

 

сами

 

были

 

въ

 

сіи

 

дни

 

очевидцами

чудѳсъ

 

отъ

 

нѳтлѣнныхъ

 

мощей

 

Угодника

 

Божія,

 

а

 

именно—

исцѣленія

 

недвижимая

 

отъ

 

паралича,

 

въ

 

тѳчѳніи

 

13

 

лѣтъ,

 

а

также

 

црозрѣвшая

 

отъ

 

слѣпоты

 

отрока

 

и

 

мы

 

прочіѳ

 

слыхали

въ

 

народѣ

 

разсказы

 

о

 

совершившихся

 

норазитѳльныхъ

 

чудѳсахъ.

Что

 

все

 

вышѳпрописанноѳ

 

о

 

насъ

 

изложено

 

вѣрно

 

и

 

точно

 

сіѳ

удостовѣряемъ

 

собственною

 

поднксыо.

 

Подписались

 

грамотные

 

за

себя

 

и

 

неграмотныхъ

 

сотоварищей:

 

Отставной

 

казакъ

 

Маркѳллъ

Вифлянцевъ,

 

Владиміръ

 

Алексѣѳвъ

 

Сѣдовъ,

 

Ѳеодоръ

 

Куда-

совъ".

 

Всѣ

 

старообрядческіѳ

 

депутаты,

 

присутствовавшие

 

при

открытіи

 

мощей

 

св.

 

Ѳѳодосія

 

и

 

нодписавгаіѳ

 

вышеприведенный

актъ,

 

не

 

могли

 

отъ

 

видѣннаго

 

и

 

слышанная

 

не

 

умилиться

 

ду-

хомъ,

 

не

 

смягчить

 

огрубѣлыхъ

 

своихъ

 

сѳрдѳцъ

 

и

 

не

 

прозрѣть

духовными

 

очами,

 

а,

 

вслѣдствіѳ

 

всего

 

этого,

 

не

 

могли

 

не

 

про-

повѣдывать

 

своимъ

 

единомышлѳнникамъ

 

о

 

нѳтлѣніи,

 

святости

 

и

чудотворѳніяхъ

 

Угодника

 

Божія.

 

Поистинѣ

 

велико

 

и

 

сильно

вліяніѳ

 

Чѳрниявскихъ

 

торжествъ

 

на

 

старообрядческій

 

міръ

 

и

тяжкій

 

ударъ

 

нанѳсѳнъ

 

расколу

 

открытіѳмъ

 

мощей

 

св.

 

Ѳеодосія.

Все

 

это

 

весьма

 

хорошо

 

понимали

 

и

 

нонимаютъ

 

защитники

 

ра-

скола,

 

а

 

потому

 

они

 

всѣми

 

мѣрами

 

старались,

 

въ

 

особенности,

на

 

пѳрвыхъ

 

порахъ

 

умалить

 

въ

 

глазахъ

 

старообрядческая

 

міра,

а

 

если

 

возможно,

 

то

 

совершенно

 

извратить

 

смыслъ

 

показанія

етарообрядческихъ

 

дѳпутатовъ

 

о

 

св.

 

Ѳеодосіи.

 

Много

 

усилій

 

въ

этомъ

 

смыслѣ

 

употрѳбилъ,

 

въ

 

особенности,

 

газѳтчикъ

 

Ѳѳодоръ

Мельниковъ.

 

Онъ

 

во

 

Л»

 

2

 

своей

 

газеты

 

„Слова

 

Правды"

 

за

1897

 

годъ

 

напѳчаталъ

 

слѣдующѳѳ

 

показаніѳ

 

депутата—старо-

обрядца

 

Владвміра

 

Алексѣева

 

Сѣдова

 

о

 

тѣлѣ

 

св.

 

Ѳѳодосія

 

Чер-

ниговская.

 

„Меня,

 

Владиміра

 

Алексѣева,

 

и

 

еще

 

двухъ

 

старо-

обрядцевъ:

 

Ѳеодора

 

Кудасова

 

и

 

Андрея

 

Володина

 

пригласилъ

миссіонѳръ

 

о.

 

Владиміръ

   

Орловъ

 

на

 

открытіѳ

   

мощей

   

Ѳеодосія
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въ

 

г.

 

Чѳрниговъ,

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

намъ

 

позволено

 

будетъ

 

смо-

тать

 

тѣло

 

Ѳѳодосія,

 

какъ

 

только

 

возможно.

 

На

 

сіѳ

 

мы

 

охотно

со.гласились

 

потому

 

болѣе,

 

что

 

миссіонѳръ

 

взялъ

 

насъ

 

везти

 

на

«вой

 

счѳтъ

 

со

 

всѣми

 

дорожными

 

расходами.

 

Прибыли

 

мы

 

въ

г.

 

Чѳрниявъ.

 

Насъ

 

действительно

 

допустили

 

смотрѣть

 

тѣло

Ѳѳодосія

 

въ

 

самомъ

 

близкомъ

 

разстояніи;

 

но

 

показали

 

наыъ

только

 

кости

 

рукъ

 

по

 

запястье;

 

а

 

лица,

 

ногъ

 

и

 

другихъ

 

частей

не

 

открывали

 

и

 

намъ

 

не

 

показали.

 

Кисти

 

же

 

рукъ

 

Ѳѳодосія

мы

 

видѣли:

 

онѣ

 

совершенно

 

черные,

 

но

 

подъ

 

рукавомъ

 

немного

желтѣй.

 

Тѣло

 

на

 

нихъ

 

очень

 

присохши

 

къ

 

костямъ,

 

такъ

 

что

руки

 

были

 

ссохшіяся,

 

какъ

 

бы

 

сухарь.

 

Ощупать

 

руками

 

ви-

дѣнноѳ

 

намъ

 

не

 

позволили;

 

но

 

приложиться

 

намъ

 

позволили.

Я

 

приложился

 

къ

 

рукѣ

 

Ѳѳодосія

 

и

 

нарочно

 

приложился

 

къ

 

ней

нлотно

 

губами.

 

Рука

 

Ѳѳодосія

 

была

 

тверда

 

какъ

 

дерево:

 

я

 

это

хорошо

 

чувствовалъ

 

губами.

 

Запаху

 

отъ

 

мощей

 

Ѳѳодосія

 

не

было

 

никакого,

 

я

 

не

 

чувствовалъ

 

его

 

даже

 

тогда,

 

когда

 

и

 

при-

кладывался

 

къ

 

рукѣ

 

Ѳѳодосія.

 

Нотомъ

 

мы

 

вышли

 

изъ

 

собора.

Наыъ

 

сказали,

 

что

 

одинъ

 

разслаблѳнный,

 

лѳжавшій

 

въ

 

болѣзаи

15

 

лѣтъ,

 

исцелился

 

отъ

 

мощей

 

Ѳеодосія.

 

Пошли

 

мы

 

къ

 

этому

разслаблѳнному

 

узнать:

 

вѣрно

 

ли,

 

что

 

онъ

 

исцелился.

 

Подошли
къ

 

нему.

 

Онъ

 

лѳжалъ

 

въ

 

оградѣ

 

собора

 

на

 

постѳлѣ.

 

Вокругъ
его

 

было

 

множество

 

народа,

 

и

 

многіѳ

 

подавали

 

ему

 

милостыню.

Я

 

спросилъ

 

у

 

него:

 

„Дѳнисъ

 

Ивановичъ

 

(такъ

 

эовутъ

 

разсла-

блѳнная)!

 

какъ

 

ты

 

себя

 

чувствуешь"?

 

Онъ

 

сказалъ:

 

„Немного
легче:

 

прежде

 

я

 

былъ

 

постоянно

 

холоденъ,

 

а

 

теперь

 

чувствую,

что

 

стало

 

тѳплѣй".

 

Я

 

сказалъ

 

ему:

 

„повернись

 

на

 

другой

 

бокъ".
Разслаблѳнный

 

отвѣтилъ:

 

„нѣтъ,

 

не

 

могу".

 

Мы

 

его

 

подняли

на

 

ноги,

 

онъ

 

иостоялъ

 

съ

 

минуту,

 

поддерживаемый

 

нами,

 

и

говоритъ:

 

„Положите

 

меня;

 

совсѣмъ

 

не

 

могу".

 

Мы

 

положили

его

 

и

 

пошли

 

въ

 

свое

 

мѣсто.

 

Дорогою

 

мы

 

только

 

и

 

слышали

лишь

 

объ

 

исцѣленіи

 

разслаблѳннаго

 

и

 

другихъ

 

больныхъ.

 

Мис-
сіонѳръ,

 

привѳзшій

 

насъ,

 

поввлъ

 

насъ

 

къ

 

другимъ

 

исцѣдѳннымъ.

Но

 

пхъ

 

не

 

оказалось:

 

то

 

никого

 

не

 

находили

 

тамъ,

 

гдѣ

 

гово-

рили,

 

что

 

есть

 

исцеленный,

 

'а

 

то

 

находили

 

неисцѣленныхъ,

 

а

больныхъ

 

различными

 

недугами,

 

хотя

 

объ

 

нихъ

 

и

 

говорили,

 

что

«ни

 

будто

 

бы

 

получили

 

исцѣлѳніѳ

 

отъ

 

Ѳѳодосіѳвыхъ

 

мощей.

Миссіонѳръ

 

былъ

 

самъ

 

не

 

въ

 

сѳбѣ:

 

сколько

 

онъ

 

не

 

искалъ

 

исцѣ-

ленныхъ,

 

чтобы

 

показать

 

намъ,

 

но

 

не

 

нашѳлъ

 

ни

 

одного.

 

Сами
імы

 

видѣли,

 

что

 

больные

 

и

 

слѣпыѳ

 

прикладывались

 

къ

 

тѣлу

Ѳеодосія,

 

и

 

многіе

 

съ

 

болыпимъ

 

усердіемъ,

 

со

 

слезами

  

и

 

горя-
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чею

 

молитвою,

 

но

 

не

 

видѣли,

 

чтобы

 

кто

 

изъ

 

нихъ

 

исцелился.

Кто

 

какимъ

 

приходилъ,

 

тотъ

 

такимъ

 

и

 

отходилъ:

 

больной —

больнымъ,

 

здоровый — здоровымъ.

 

Прожили

 

мы

 

въ

 

Черниговѣ

четыре

 

дня,

 

и

 

въ

 

это

 

время

 

подходили

 

нѣсколько

 

разъ

 

къ

разслабленному,

 

о

 

которомъ

 

говорили,

 

что

 

опъ

 

исцѣлился,

 

но

онъ

 

все

 

лежалъ

 

въ

 

прежнемъ

 

положеніп.

 

Мы

 

могли

 

ходить

вездѣ

 

свободно,

 

потому

 

что

 

намъ

 

дана

 

была

 

бумага

 

началь

ствомъ,

 

чтобы

 

васъ

 

нигдѣ

 

не

 

задерживали,

 

и

 

насъ

 

действитель-

но

 

всюду

 

пропускали

 

свободно.

Послѣ

 

всея

 

мною

 

видвннаго

 

я

 

нисколько

 

не

 

увѣрплся

 

въ

православіи

 

Грекороссійской

 

церкви,

 

наііротивъ

 

еще

 

болѣѳ

 

убѣ-

дплся

 

въ

 

ѳя

 

нѳправотѣ,

 

также

 

и

 

мои

 

сотоварищи".

 

Адрѳсъ

Владиміра

 

Алексеева:

 

Деревня

 

Ворковки,

 

Шпміірской

 

волости,

Владимірской

 

губѳрвіи,

 

Мѳленковская

 

уѣзда.

Всякій,

 

прочитавшій

 

настоящее

 

показаніѳ

 

Сѣдова

 

и

 

актъ,

имъ

 

подписанный.

 

10-го

 

сентября

 

1896

 

года

 

въ

 

Чѳрниговѣ,

невольно

 

задаетъ

 

себѣ

 

вопросъ:

 

когда

 

Сѣдовъ

 

правду

 

гово-

рила—тогда

 

ли,

 

когда

 

подписалъ

 

въ

 

Чѳрниговѣ

 

вышеприве-

денный

 

актъ,

 

или— тогда,

 

когда

 

написалъ

 

и

 

прислалъ

 

Мель-
никову

 

настоящее

 

ноказаніе?

Правду

 

Сѣдозъ

 

иоказалъ

 

въ

 

актѣ,

 

поднисанномъ

 

имъ

 

1 0-я
сентября

 

1Ь96

 

года

 

въ

 

г.

 

Черниговѣ,

 

а

 

не

 

въ

 

ириведенноыъ

ноказаніи,

 

нризнанномъ

 

имъ

 

ііодлоашымъ

 

и

 

самоизмышлѳиіѳмъ

лукавая.

Объ

 

этомъ

 

самъ

 

Сѣдовъ

 

еще

 

разъ

 

засвидѣтѳльствовалъ

предъ

 

Богомъ

 

и

 

людьми

 

слѣдующимъ

 

образомъ:

 

„1897

 

года,

мая

 

25 -я

 

дня,

 

мы

 

нижѳподписавшіеся

 

старообрядцы

 

крестьяне

деревни

 

Борковки,

 

Мѳлѳнковская

 

уѣзда,

 

уставщики:

 

бѣглопопов-

скаго

 

согласія

 

Владиыіръ

 

Алѳксѣѳвъ

 

Сѣдовъ

 

и

 

поморскаго

 

согласія
Ѳеодоръ

 

Ермолаевъ

 

Кудасовъ

 

и

 

безпоповецъ

 

крестьянинъ

 

дерев-

ни

 

Песочной

 

Андрей

 

Кузьминъ

 

Болодинъ,

 

симъ

 

свидѣтельствуѳмъ

предъ

 

Богомъ

 

и

 

людьми,

 

что

 

подписанный

 

нами

 

актъ

 

въ

г.

 

Чртпове,

 

есть

 

непреложная

 

истина,

 

а

 

вышедшее

 

по-

казало,

 

писанное

 

уставомъ,

 

наполненное

 

разными

 

хулами

 

на

Угодника

 

Божія

 

св.

 

Ѳеодосія,

 

отъ

 

имени

 

Владиміра

 

Сѣдоза,

есть

 

ложь

 

и

 

клевета

 

на

 

насъ,

 

и

 

мы

 

въ

 

еоставлѳнін

 

ея

 

не

 

уча-

ствовали,

 

признавая

 

таковую

 

гиусную

 

клевету

 

измышленіѳмъ

 

лу-

кавая,

 

въ

 

чемъ

 

и

 

подписуемся:

 

Владиміръ

 

Алѳксѣевъ

 

('ѣдовъ,

я

 

ложь

 

не

 

писалъ— Ѳѳодоръ

 

Кудасовъ

 

и

 

Андрей

 

Володинъ".

Означенное

 

показаніе

 

дано

 

вышепоименованными

 

старообрядцами
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во

 

время

 

публичной

 

бесѣды

 

въ

 

сѳлѣ

 

Шиморскомъ

 

въ

 

присут-

ствіи

 

мѣстныхъ

 

свнщепниковъ

 

и

 

миссіонѳровъ

 

при

 

стеченіи

 

двух-

еотъ

 

слушателей

 

и

 

въ

 

прпсутствіи

 

пристава

 

1-го

 

стана,

 

Мѳлѳн-

ковскаго

 

уѣзда,

 

Ы.

 

Доброхотова

 

и

 

напечатано

 

въ

 

Лз

 

6

 

„Брат-

скаго

 

Слова"

 

за

 

1897

 

годъ.

 

Вскорѣ

 

послѣ

 

открытія

 

мощей

св.

 

Ѳѳодосія

 

и

 

послѣ

 

обнародованія

 

акта,

 

составлѳнааго

 

въ

Черннговѣ

 

и

 

подписаннаго

 

старообрядческими

 

депутатами,

 

поя-

вилась

 

среди

 

старообрядцѳвъ

 

Владимірской

 

губѳрніи

 

тетрадка,

озаглавленная:

 

„Показаніѳ

 

о

 

тѣлѣ

 

Ѳѳодосія

 

Черниговскаго"

 

и.

написанная

 

уставомъ

 

отъ

 

имени

 

Владиміра

 

Алексѣѳва

 

Сѣдова.

Содѳржаніѳ

 

тетрадки

 

почти

 

буквально

 

сходно

 

съ

 

содержаніѳмъ

яоказанія

 

о

 

тѣлѣ

 

св.

 

Ѳѳодосія,

 

напечатанная

 

Ѳеодоромъ

 

Мѳль-

никовымъ

 

въ

 

его

 

газѳтѣ

 

„Слово

 

Правды"

 

и

 

выше

 

при-

веденнаго.

 

Сѣдовъ,

 

узнавъ

 

о

 

появлѳніи

 

упомянутой

 

тетради,

крайне

 

удивился

 

и

 

публично,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

его

 

вышѳпривѳ-

■>

 

дѳннаго

 

показанія,

 

объявилъ,

 

что

 

онъ

 

ничего

 

подобнаго

 

не

 

ип-

салъ

 

и

 

никому

 

не

 

дозволилъ

 

отъ

 

своего

 

имени

 

писать

 

такую

возмутительную

 

ложь.

 

Выть

 

можѳтъ

 

Сѣдовъ

 

написалъ

 

свое

 

по-

казаніѳ"

 

о

 

тѣлѣ

 

св.

 

Ѳеодосія

 

и

 

послалъ

 

газетчику

 

Мельникову
для

 

обнародованія

 

чрезъ

 

„ Слово

 

Правды".

 

Чтобы

 

узнать,

 

ии-

салъ

 

ли

 

Сѣдовъ

 

Мельникову

 

что

 

нибудь

 

о

 

мощахъ

 

св.

 

Ѳеодо-

сія,

 

или

 

же

 

не

 

писалъ,

 

я

 

послалъ

 

Сѣдову,

 

при

 

отношѳніи

 

отъ

15

 

го

 

декабря

 

1898

 

года

 

за

 

К-

 

47,

 

чрезъ

 

Шаморскоѳ

 

Волост-
ное

 

Правленіе

 

Владимірской

 

губѳрніп

 

запросъ

 

слѣдующаго

 

со-

дѳржаніл:

 

„Покорнѣйгаѳ

 

прошу

 

оное

 

Правлѳніѳ

 

допросить

 

жи-

теля

 

деревни

 

Борковки,

 

старообрядца

 

Владиміра

 

Алексѣева

 

Сѣ-

дова

 

о

 

томъ,

 

писалъ

 

ли

 

онъ

 

что

 

нибудь

 

въ

 

городъ

 

Браиловъ,

въ

 

Румынію,

 

старообрядцу

 

Ѳеодору

 

Мельникову,

 

бывшему

 

ре-

дактору

 

п

 

издателю

 

„Слова

 

Правды",

 

о

 

мощахъ

 

св.

 

Ѳѳодосія

Углицкаго,

 

пли

 

же

 

нѣтъ,

 

если

 

писалъ,

 

то

 

—что

 

именно

 

и

 

когда,

и

 

отвѣты

 

Сѣдова

 

на

 

сѳмъ

 

же

 

прислать

 

ынѣ

 

въ

 

возможной

 

ско-

рости"

 

Въ

 

отвѣтъ

 

ва

 

сіѳ

 

отношѳніѳ

 

я

 

іголучилъ

 

отъ

 

ІПимор-
скаго

 

Волостнаго

 

Правлѳнія

 

увѣдомленіѳ

 

отъ

 

19-го

 

января

 

сего

Года

 

за

 

№

 

2315

 

слѣдующаго

 

содѳржанія:

 

„1899

 

года

 

января

19-го

 

дня,

 

я,

 

нижеиодппсавгаійся,

 

старообрядѳцъ

 

крѳстьяиинъ

деревни

 

Борковки

 

ІПпморской

 

волости

 

Владиміръ

 

Алѳксѣѳвъ

Сѣдовъ

 

настоящее

 

отношѳніѳ

 

миссіонѳра

 

южнаго

 

района

 

Киши-
невской

 

епархіп

 

объявленнымъ

 

слышалъ

 

и

 

на

 

таковое

 

имѣю

честь

 

объяснить,

 

что

 

я

 

о

 

мощахъ

 

св.

 

Ѳѳодосія

 

Углицкаго

 

въ

городъ

 

Браиловъ,

 

въ

 

Румыяію,

 

старообрядцу,

 

Ѳеодору

 

Мѳльни-
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кову

 

ничего

 

не

 

писалъ,

 

и

 

о

 

таковомъ

 

старообрядцѣ

 

даже

 

ни-

чего

 

не

 

слышалъ,

 

а

 

также

 

и

 

другимъ

 

кому

 

либо

 

изъ

 

старо-

обрядцевъ

 

объ

 

упомянутыхъ

 

ыошахъ

 

ничего

 

никогда

 

не

 

писалъ

и

 

не

 

говорилъ,

 

въ

 

чѳмъ

 

и

 

ііодписуюсь:

 

старообрядѳцъ

 

попов-

щинскаго

 

согласія

 

изъ

 

крестьянъ

 

деревни

 

Борковки

 

Владиыіръ
Алексѣевъ

 

Сѣдовъ".

 

Сими

 

двумя

 

показаніями

 

Сѣдова

 

достаточно

выясняется

 

тотъ

 

фактъ,

 

что

 

онъ

 

никогда

 

никому,

 

слѣдователь-

но,

 

и

 

Мельникову,

 

ни

 

слова

 

не

 

писалъ

 

и

 

не

 

говорилъ

 

о

 

мо-

щахъ

 

св.

 

Ѳѳодосія,

 

что

 

никакого

 

показанія,

 

наполнѳннаго

 

ху-

лами

 

на

 

Угодника

 

Божія,

 

не

 

слставлялъ,

 

что

 

подобный

 

пока-

занія — ложь

 

и

 

клевета,

 

сплетенная

 

изыыгаленіѳмъ

 

лукаваго,

 

в

что,

 

наконѳцъ,

 

актъ,

 

подписанный

 

имъ

 

въ

 

Чѳрниговѣ,— непре-

ложная

 

истина.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

газетчикъ

 

Ыельнпковъ

 

напѳ-

чаталъ

 

въ

 

Л»

 

2

 

„Слова

 

Правды"

 

за

 

1897

 

годъ

 

ііоказаніе

 

о

мощахъ

 

св.

 

Ѳеодосія,

 

или

 

составленное

 

какимъ

 

нибудь

 

фана-
тичнымъ

 

ревнителемъ

 

раскола

 

отъ

 

имени

 

Сѣдова

 

и

 

посланное

ему

 

для

 

обнародованія,

 

пли

 

же

 

имъ

 

самимъ

 

измышленное.

 

Если
онъ

 

допустилъ

 

первое,

 

то

 

впалъ

 

лишь

 

въ

 

грѣхъ

 

невѣдѣнія,

впалъ

 

въ

 

ооманъ

 

и

 

заблужденіе,

 

если

 

же

 

доиустилъ

 

второе,

т.

 

е.

 

самъ

 

составилъ

 

„иоказаніе",

 

то

 

онъ

 

является

 

тѣмъ

 

„лу-

кавымъ",

 

по

 

выраженію

 

Сѣдова,

 

который

 

измышляѳтъ

 

одну

только

 

ложь

 

и

 

изрыгаетъ

 

одну

 

только

 

клевету.

 

Я

 

съ

 

нѳсомнѣн-

ностью

 

допускаю,

 

что

 

Мѳльниковъ— „лукавый",

 

измыслившій
ложно— клеветническое

 

показаніѳ

 

о

 

тѣлѣ

 

св.

 

Ѳѳодосія

 

и

 

напе-

чатавши

 

его

 

отъ

 

вмени

 

Сѣдова

 

въ

 

своей

 

газѳтѣ.

 

Это

 

я

 

утвер-

ждаю

 

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

онъ

 

такъ

 

лукаво

 

и

 

ложно-кле-

ветнически

 

поступилъ

 

съ

 

показаніемъ

 

другого

 

старообрядчѳскаго

депутата,

 

Маркелла

 

Вифлянцева,

 

которое

 

получивъ,

 

злонамѣрен-

но

 

уничтожилъ

 

и,

 

вмѣсто

 

котораго,

 

напѳчаталъ

 

въ

 

М

 

4

 

своей

газеты

 

за

 

1897

 

годъ

 

свое

 

самоизмышленное

 

показаніѳ

 

о

 

тѣлѣ

св.

 

Ѳеодосія

 

Углицкаго.

 

Къ

 

разбору

 

сего

 

показанія

 

я,

 

далѣе,

приступаю.

 

Содержаніѳ

 

сего

 

разсказа

 

слѣдующее.

„

 

Идиновѣрческій

 

священникъ

 

Тѳрентій

 

Уколовъ

 

ко

 

вре-

мени

 

открытія

 

мощей

 

Ѳѳодосія

 

сталъ

 

хулить

 

все

 

наше

 

старо-

обрядчество,

 

а

 

свою,

 

хотя

 

и

 

безглавую,

 

церковь

 

возносилъ

 

до

небесъ.

 

А

 

въ

 

удостовѣреніѳ

 

того,

 

что

 

она

 

такова,

 

что

 

она

 

не

лишена

 

благодати

 

Св.

 

Духа,

 

онъ

 

указывалъ

 

на

 

то,

 

что

 

Богъ
прославплъ

 

оную

 

открытіемъ

 

мощей.

 

Распространяя

 

такую

 

иро-

повѣдь

 

свою,

 

онъ

 

пригласилъ

 

старообрядцевъ,

 

кто

 

имѣетъ

 

же-

ланіе,

 

ыоѣхать

 

въ

 

Чѳрниговъ

 

за

 

его

  

счѳтъ,

   

на

   

открытіѳ

   

мо-
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Вей

    

Ѳеодосія.

    

Охотниковъ

   

недолго

   

пришлось

   

искать:

    

онъ,

щифлянцевъ,

 

и

 

еще

 

одинъ

 

ирѳклонныхъ

 

лѣтъ

 

мужщина

 

вызвались

ѣхать

 

на

 

торжество.

  

Туда

 

же,

 

на

 

торжество,

    

ѣхалъ

   

мѣстный

господствующей

 

Церкви

 

священникъ

   

Алѳксѣй.

    

Тѳрѳнтій

   

Уко-
ловъ

 

вручилъ

 

Вифлянцѳву

 

бумагу

 

на

   

имя

   

митрополита,

    

а

   

о.

Алексѣя

 

просилъ

 

быт*

  

путеводителем?-

  

Вифлянцѳву

 

и

 

его

 

това-

рищу,

 

дабы

 

имъ

 

легче

 

былъ

   

всюду

   

доступъ.

    

Пріѣхавши

   

въ

Черниговъ,

  

они

 

явились

 

къ

 

Преосвященному,

 

гдѣ

   

о.

   

Алексѣй

представилъ

 

ихъ

 

ему

 

и

 

разсказалъ,

  

что

   

оня

    

довѣренныѳ

   

отъ

старообрядцѳвъ

 

станицы

   

Прочнокопской.

    

И

   

тутъ

 

же

   

просилъ

Прѳосвящѳннаго,

  

что-бы

 

допустить

 

ихъ

 

осмотрѣть

 

все

 

подробно:
чрезъ

 

нихъ

 

могутъ

 

увѣриться

 

до

 

десяти

 

тысячъ

   

ихъ

   

одновѣр-

цѳвъ.

   

Присутствуя

 

на

 

торжествѣ

   

въ

   

соборѣ,

    

депутаты

   

были
приглашены

 

къ

 

ракѣ

 

Ѳѳодосія,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

   

и

    

Вифлянцѳвъ

съ

 

товарищѳмъ.

  

Когда

 

открыли

 

руки

 

Ѳеодосія,

   

тогда

   

предста-

вилась

 

слѣдующая

 

картина:

 

руки

 

Ѳеодосія

 

были

 

сложены

 

у

 

него

на

 

груди,

 

замѣтно,

 

съ

 

распростертыми

 

пальцами,

   

въ

   

рукавич-

кахъ.

  

По

 

общей

 

просьбѣ

 

дѳпутатовъ,

 

рукавички

   

были

   

сняты,

при

 

чѳмъ

 

оказалось:

  

одна

 

рука

 

сохранилась

 

почти

  

въ

 

цѣлостд,

другая

 

же

 

не

 

иыѣла

 

никакого

   

вида,

   

потому

   

что

   

была

   

какъ

уголь

 

черная.

  

Поел

 

в

 

осмотра

 

рукъ

   

дѳпутація

   

упросила

   

пока-

зать

 

ноги.

 

Обнажили

 

лѣвую

 

ногу.

   

Если

 

бы

 

не

 

сказали

 

ранѣе,

что

 

это

 

нога,

 

то

 

нельзя

 

бы

 

эту,

 

видѣнную

 

нами,

 

ногу

 

признать

ногою

 

чѳловѣческою:

  

она

 

была,

 

какъ

 

уголь,

 

черная,

 

при

 

чѳмъ

икра

   

ноги

    

совсѣмъ

    

истлѣла.

    

Другую

 

же

    

ногу,

 

несмотря

 

на

никакія

 

просьбы

 

депутатовъ,

 

осмотрѣть

 

не

 

позволили

 

и

 

не

 

обна-
жили.

  

Депутаты

 

стали

 

просить

 

показать

 

лицо

   

Ѳѳодосія,

 

но

 

въ

этомъ

 

имъ

 

тоже

 

было

 

отказано.

 

При

 

этомъ

 

духовенство

 

увѣря-

ло,

  

что

 

для

 

вѣрующаго

 

христіанина

   

достаточно

   

взглянуть

   

на

показанныя

 

части

 

тѣла,

   

чтобы

   

имѣть

   

полную

   

вѣру

   

въ

   

св.

мощи.

 

Депутаты

 

представили

   

всѣ

   

неудобства,

    

могущія

    

быть
вслѣдствіѳ

 

того,

  

что

 

они

 

не

 

видали

 

лица:

   

говорили,

    

что

   

ихъ

будутъ

 

спрашивать,

  

почему

 

не

 

показали

 

лица,

   

они,

   

депутаты,

не

 

видя

 

лица

 

Ѳеодосія

 

на

 

образѣ,

 

не

 

могутъ

 

сами

   

быть

   

увѣ-

рены,

 

что

 

образъ

 

тотъ

   

есть

   

дѣйствитѳльно

   

образъ

   

Ѳеодосія;

что

 

не

 

только

 

взрослые

 

одновѣрцы

 

ихъ,

    

но

   

мальчики

   

будутъ
смѣяться

  

имъ,

 

что

 

они

 

были

 

въ

 

Черниговѣ

 

и

 

не

 

видали

   

лица

Ѳеодосія.

  

Такія

 

доказательства

 

дѳпутаціи

  

повліяли

   

только

   

на

откровенность

 

духовенства:

 

оно

 

объяснило,

   

что

    

лица

   

показать

не

 

могутъ,

 

потому

 

что

 

оно

   

не

 

имѣетъ

   

никакого

   

подобія

   

лица
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чѳловѣка,

 

чго

 

оно

 

обезображено

 

ѳстѳственнымъ

 

тлѣніомъ

 

чело-

вѣческой

 

плоти.

 

Послѣ

 

такого

 

чистосѳрдѳчааго

 

признанія

 

духо-

венства,

 

депутаты,

 

благодарпвъ

 

его,

 

расіірашивали

 

про

 

бывшія

чудеса

 

при

 

гробѣ

 

Ѳеодосія.

По

 

словамъ

 

духовенства,

 

чудѳсъ

 

при

 

гробѣ

 

Ѳэодосія

 

со-

вершилось

 

много,

 

но

 

очѳвидцѳвъ

 

этихъ

 

чудѳсъ

 

не

 

оказалось.

Тогда

 

депутаты

 

пошли

 

по

 

городу

 

искать

 

иолучпвшихъ

 

псцѣлѳ-

нія.

 

Пѳрвымъ

 

нашли

 

разелабленнаго,

 

спросили

 

его:

 

какъ

 

онъ

себя

 

чувствуѳтъ?

 

Разслабленный

 

сказалъ:

 

я

 

два

 

раза

 

прикла-

дывался

 

къ

 

мощамъ

 

Ѳѳодосія,

 

но

 

облегчѳаія

 

никакого

 

не

 

полу-

чилъ.

 

Стали

 

искать

 

мальчика,

 

который,

 

говорили,

 

прозрѣлъ,

но

 

его

 

не

 

оказалось.

 

Жида,

 

якобы

 

псцвлѣвшаго,

 

тоже

 

не

 

нашли.

Поэтому,

 

вся

 

дѳпутація

 

усмотрѣла

 

вь

 

бывгаѳмъ

 

торжѳствѣ

 

не

чудо

 

Божіѳ,

 

а

 

искусную

 

подтасовку

 

дѣла,

 

чрезъ

 

которую

 

и

храмы

 

побогатѣли,

 

и

 

карманы

 

духовенства

 

потолстѣли,

 

и

 

до-

ыовладѣльцы

 

и

 

вообще

 

торговый

 

классъ

 

поправились.

 

Словомъ
сказать,

 

что

 

это

 

торжество,

 

какъ

 

заключаюсь

 

депутаты,

 

имвло

двоякую

 

цѣль:

 

обогатить

 

храмы,

 

духовенство

 

и

 

городъ

 

и

 

под-

держать

 

свое

 

раскачавшееся

 

„праиославіе".

 

Но

 

послѣдняго

 

яѳ

успѣли,

 

хотя

 

въ

 

пѳрвомъ

 

и

 

достигли

 

блестящихъ

 

рѳзультатовъ".

Адрѳсъ

 

Внфлянцѳвя:

 

Армавиръ,

 

Кубанской

 

области,

 

въ

 

станицу

Прочноокопскую,

 

Мартіану

 

Николаеву

 

Вафляпцѳву

 

(Разсказъ

Мартіана

 

Николаевича

 

Вифлянцева

 

о

 

тѣлѣ

 

Ѳѳодосія,

 

„Слово
Правды"

 

за

 

1897

 

годъ

 

№

  

4,

 

стр.

  

60—61).
Я

 

усумнидся

 

въ

 

истинности

 

содержанія

 

и

 

подлинности

 

сего

разсказа,

 

призналъ

 

его

 

лукавымъ

 

измышлѳніѳмъ

 

самого

 

Мель-
никова,

 

а

 

не

 

дѣйствитѳльнымъ

 

произведѳніѳмъ

 

Вифлянцева.

 

По-
этому

 

въ

 

интѳресахъ

 

истины

 

я

 

послалъ,

 

при

 

отношеніи

 

отъ

20-го

 

марта

 

сего

 

года

 

за

 

Ht

 

104,

 

Вифлянцѳву

 

чрезъ

 

Атамана
Прочноокопской

 

станицы

 

запросъ

 

слѣдующаго

 

содѳржанія.

 

„Всѳ-

ііокорнѣйшѳ

 

прошу

 

допросить,

 

въ

 

возможной

 

скорости,

 

жителя

Прочноокопской

 

станицы,

 

Лабинскаго

 

Отдѣла,

 

Кубанской

 

обла-
сти,

 

казака

 

Мартіана

 

Николаевича

 

Вифлянцева

 

о

 

томъ,

 

писалъ

ли

 

онъ

 

что

 

нибудь

 

въ

 

городъ

 

Браиловъ,

 

что

 

въ

 

Румыніи,

 

ста-

рообрядцу

 

Ѳеодору

 

Евѳиміевичу

 

Мельникову,

 

издававшему

 

тамъ

старообрядческую

 

газету

 

„Слово

 

Правды"

 

о

 

мощахъ

 

св.

 

Ѳѳо-

досія

 

Углицкаго,

 

или

 

не

 

писалъ;

 

если

 

писалъ,

 

то

 

что

 

именно,

если

 

не

 

писалъ,

 

то

 

не

 

говорилъ

 

ли

 

онъ

 

кому

 

либо

 

другому

 

о

мощахъ

 

св.

 

Ѳѳодосія,

 

если

 

говорилъ,

 

то

 

что

 

именно,

 

и,

 

нако-

нецъ,

 

ио

 

убѣждѳнію

 

ли

 

онъ

 

подиисалъ

 

актъ,

   

составленный

   

во
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время

 

канонизаціи

   

ыощѳй

 

св.

  

Ѳѳодосія.

    

О

   

такихъ

 

или

 

пныхъ

отвѣтахъ

 

Вифлянцева

   

на

   

предложенные

    

ему

    

вопросы

    

прошу

увѣдомить

 

меня

 

на

 

сѳмъ-жѳ".

   

Атаманъ

   

Прочноокопской

 

стани-

цы

 

прислалъ

 

мнѣ,

  

при

 

отногаѳніи

 

своѳмъ

 

отъ

 

5-го

 

апрѣля

 

сего

года,

 

за

 

.№

  

1779,

 

слѣдующій

 

отзывъ

 

Вифлянцева:

  

„1899

 

года

аирѣля

 

5-го

 

дня.

 

Я,

 

Атаманъ

 

станицы

 

Прочноокопской,

 

вслѣд-

ствіѳ

 

отношѳнія

 

миссіонера

 

южнаго

 

района

   

Кишиневской

   

ѳпар-

хіи,

 

отъ

  

20-го

 

марта

 

сего

 

года

 

за

 

ЗУБ

 

104,

   

допрашивалъ

   

ка-

зака

 

Мартіана

   

Вифлянцева,

   

который

    

объяснилъ:

    

„я

   

писалъ

Мельникову

 

о

 

мощахъ

 

ев

   

Ѳѳодосія

    

Углицкаго,

    

при

 

этомъ

   

я

подписалъ

 

составленный

 

актъ

 

во

 

время

 

канонизаціи

 

въ

 

полномъ

убѣжденіи".

   

Мартіанъ

 

Николаевичъ

    

Вифляпцѳвъ

   

(собственно-
ручная

 

подпись).

    

Въ

 

отвѣтъ

 

на

 

вопросъ

 

о

 

томъ,

    

что

   

именно

написалъ

   

Вифлянцевъ

    

Мельникову

    

о

   

мощахъ

 

св.

  

Ѳѳодосія

 

я

получилъ

 

актъ,

 

составленный

 

и

 

подписанный

 

Вяфлянцѳвымъ

    

и

Коротковымъ

 

23-го

   

апрѣля

   

и

   

засвидѣтѳльствованный

   

станич-

нымъ

   

атаманомъ

 

27-го

 

апрѣля

   

сего

 

же

   

года

   

за

   

№

   

2265.
Актъ

 

сей

 

гласитъ

 

слѣдуюшѳѳ.

   

„1899

 

года

 

апрѣля

 

23-го

 

дня.

Мы,

 

нижѳподписавшіѳся,

 

казаки

 

Прочноокопской

   

станицы

   

Ку-

банской

 

области,

  

старообрядѳцъ

 

по

 

Бѣлокрпнпцкому

 

окружничѳ-

скому

 

священству

 

Маркеллъ

 

(по

 

мѣстному

 

Мартіанъ)

   

Николае-

вичъ

 

Вифлянцевъ

 

и

 

бывшій

 

старообрядѳцъ

 

по

 

тому

 

же

   

окруж-

ничѳскому

 

священству,

 

а

 

нынѣ

 

сынъ

 

православной

 

Грѳкороссій-

ской

 

церкви,

   

Пѳтръ

 

Михаиловичъ

 

Коротковъ,

 

бывъ

 

сего

 

числа

въ

 

домѣ

 

священника

 

Тѳрѳнтія

   

Уколова,

    

по

   

его

 

приглашѳнію,

слушали:

  

„Разсказъ

 

Мартіана

 

Николаенича

 

Вифлянцева

 

о

 

тѣдѣ

Ѳеодосія",

  

напечатанный

   

въ

   

старообрядческом

 

ь

    

заграничномъ

журналѣ

    

„Слово

   

Правды".

    

Принимая

 

во

 

вниманіѳ,

 

что

 

упо-

мянутый

 

разсказъ

   

съ

 

начала

 

и

 

до

 

конца

    

пѳреполнѳнъ

   

ложью

на

 

насъ

 

и

 

клеветою

 

на

 

св.

 

мощи

 

св.

  

Ѳѳодосія

    

и

   

на

 

всѣ

   

со-

вѳршившіяся

 

въ

 

городѣ

 

Черниговѣ

 

чудеса

 

и

 

исцѣлѳнія

  

отъ

 

мо-

щей

 

св.

   

Ѳѳодосія, — поставили

 

сѳбв

 

въ

 

святую

 

обязанность

 

симъ

актомъ

 

опровергнуть

 

взведенную

 

на

 

насъ

 

Ѳ.

 

Мѳльнпковымъ

 

бѳз-

совѣстную

 

неиравду

 

слѣдующимъ

 

истиннымъ,

  

чистосѳрдѳчнымъ

 

и

нѳиринужденнымъ

 

открытымъ

 

показаніѳмъ.

Въ

 

своѳмъ

 

„разсказѣ"

 

Ѳ.

 

Мѳльпиковъ

 

пишѳтъ:

 

„по

 

общей

просьбѣ

 

депутатовъ

 

рукавички

 

(съ

 

рукъ

 

св.

 

Ѳѳодосія)

 

были

сняты,

 

при

 

чемъ

 

оказалось:

 

одна

 

рука

 

сохранилась

 

почти

 

въ

цѣлости,

 

другая

 

же

 

не

 

имѣла

 

никакого

 

вида,

 

потому

 

что

 

была
какъ

 

уголь

 

черная.

    

Послѣ

   

осмотра

   

рукъ

   

дѳпутація

 

упросила
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показать

 

ноги.

 

Обнажили

 

лѣвую

 

ногу.

 

Если

 

бы

 

не

 

сказали,

ранѣе,

 

что

 

это

 

нога,

 

то

 

нельзя

 

бы

 

эту,

 

видѣнную

 

вами,

 

ногу

признать

 

ногою

 

человѣчѳскою:

 

она

 

была,

 

какъ

 

уголь,

 

черная,

при

 

чѳмъ

 

икра

 

ноги

 

совсѣмъ

 

истлѣла.

 

Другую

 

же

 

ногу,

 

не-

смотря

 

ни

 

на

 

какія

 

просьбы

 

дѳпутатовъ,

 

осмотрѣть

 

не

 

позво-

лили

 

и

 

ее

 

не

 

обнажили.

 

Депутаты

 

стали

 

просить

 

показать

 

лицо

Ѳеодосія,

 

но

 

и

 

въ

 

этомъ

 

имъ

 

тоже

 

было

 

отказано.

 

И

 

духовен-

ство

 

объяснило,

 

что

 

лица

 

показать

 

не

 

могутъ,

 

потому

 

что

 

оно

не

 

имѣетъ

 

никакого

 

подобія

 

лица

 

чѳловѣка,

 

что

 

оно

 

обезобра-
жено

 

ѳстествѳннымъ

 

тлѣніѳмъ".

На

 

эти

 

клеветнически-

 

лживыя

 

слова

 

отвѣтствуемъ .

Видѣнвыя

 

нами

 

руки

 

св.

 

Ѳеодосія

 

были

 

совершенно

 

цѣлы

и

 

невредимы,

 

при

 

чемъ

 

одна

 

рука

 

немного

 

темно-

 

желтаго

 

цвѣ-

та,

 

а

 

другая

 

— совершенно

 

никакой

 

темноты

 

не

 

имѣетъ.

 

Видѣлн

мы

 

и

 

ноги

 

св.

 

Ѳеодосія:

 

они

 

не

 

„чѳрныя",

 

а

 

обыкновенно
мертвеннаго

 

циѣта.

 

У

 

лѣвой

 

же

 

ноги

 

подверглась

 

тлѣнію

 

толь-

ко

 

часть

 

пятки.

 

Что

 

же

 

касается

 

до

 

лица

 

св.

 

Ѳѳодосія,

 

то

 

на

просьбу

 

вашу

 

показать

 

св.

 

лицо

 

св.

 

Ѳѳодосія

 

намъ

 

отвѣтили,

что

 

лицо

 

св.

 

Ѳеодосія

 

не

 

можетъ

 

быть

 

показано,

 

потому

 

что

св.

 

Ѳеодосій

 

былъ

 

въ

 

схимѣ,

 

а

 

лицо

 

схимника

 

смотрѣть

 

про-

столюдину

 

не

 

подобаетъ.

Далѣе

 

въ

 

своемъ

 

„разсказѣ"

 

о.

 

Мельниковъ

 

пишѳтъ:

 

„по

словамъ

 

духовенства

 

чудесъ

 

при

 

гробѣ

 

Ѳеодосія

 

совершилось

много,

 

но

 

очѳвидцевъ

 

этихъ

 

чудесъ

 

не

 

оказалось.

 

Тогда

 

депу-

таты

 

пошли

 

по

 

городу

 

искать

 

иолучившвхъ

 

исцѣленіѳ:

 

Пѳрвымъ

нашли

 

разслабленнаго,

 

спросили

 

его:

 

какъ

 

онъ

 

себя

 

чувствуѳтъ?

Разслабленвый

 

сваэалъ:

 

я

 

два

 

раза

 

прикладывался

 

къ

 

мощамъ

Ѳеодосія,

 

но

 

облегченія

 

никакого

 

не

 

яолучилъ,

 

стали

 

искать

мальчика,

 

который,

 

говорили,

 

нрозрѣлъ,

 

но

 

его

 

не

 

оказалось".

И

 

это

 

неправда

 

со

 

стороны

 

Ѳ.

  

Мельникова.
Когда

 

мы

 

узнали

 

о

 

томъ,

 

что

 

разслаблѳнный

 

получилъ

исцѣленіѳ

 

отъ

 

св.

 

мощей

 

св.

 

Ѳѳодосія,

 

то

 

постарались

 

найти

 

его,

и,

 

нашли

 

его

 

около

 

церковной

 

ограды,

 

попросили

 

его,

 

раз-

слабленнаго,

 

разсказать

 

намъ,

 

что

 

у

 

него

 

за

 

болѣзнь

 

была,
когда

 

и

 

отъ

 

чего

 

онъ

 

заболѣлъ,

 

давно

 

ли

 

это

 

съ

 

нимъ

 

случи-

лось

 

и

 

получилъ

 

ли

 

онъ

 

именно

 

исцѣлевіе?

 

Разслабленный

 

отвѣ-

тилъ

 

намъ:

 

заболѣлъ

 

я

 

лѣтъ

 

15

 

тому

 

назадъ,

 

какъ

 

будто

 

отъ

простуды;

 

около

 

10

 

лѣтъ

 

я

 

могъ

 

владѣть

 

руками.

 

Послѣдніе

же

 

пять

 

лѣтъ

 

я

 

не

 

только

 

не

 

могъ

 

владѣть

 

руками

 

и

 

ногами,

но

 

даже

 

не

 

чувствовалъ

 

теплоты

 

въ

 

рукахъ

 

и

 

въ

 

ногахъ.

 

Все
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тѣло

 

мое

 

сдѣлалось

 

холоднымъ,

 

несмотря

 

на

 

то,

 

что

 

я

 

нахо-

дился

 

всегда

 

на

 

топленной

 

печи.

 

Кормили

 

меня

 

мои

 

близкіе.

Теперь

 

же

 

благодарѳніе

 

Росподу

 

Богу

 

и

 

св.

 

молитвамъ

 

Угодни-

ка

 

Ѳѳодосія,

 

къ

 

мощамъ

 

котораго

 

меня

 

удостоили

 

мои

 

родствен-

ники

 

приложить

 

и

 

я

 

чувствую

 

постепенное

 

часъ

 

отъ

 

часу

облѳгчепіѳ.

 

Теперь

 

могу

 

уже

 

приподняться,

 

чтобы

 

сидѣть

 

и

 

ру-

кою

 

могу

 

перекреститься

 

(и

 

перекрестился

 

при

 

насъ

 

же)

 

и

 

что

нибудь

 

могу

 

держать

 

въ

 

рукахъ.

 

Ногами

 

же

 

могъ

 

бы

 

пойти,

только

 

съ

 

постороннею

 

помощью,

 

самъ

 

же

 

боюсь,

 

потому

 

что

не

 

отвѳрдѣли

 

еще

 

ноги

 

мои

 

послѣ

 

болѣзни.

Затѣмъ

 

когда

 

на

 

обратномъ

 

пути

 

изъ

 

г.

 

Чернигова

 

по

дорогѣ

 

въ

 

Кіевъ

 

намъ

 

представилась

 

возможность

 

видѣть

 

маль-

чика,

 

который

 

получилъ

 

исцѣлѳніѳ

 

отъ

 

болѣзни

 

глаза,

 

отецъ

мальчика

 

разеказалъ

 

намъ

 

слѣдующѳе:

 

„Когда

 

удостоились

 

мы:

я,

 

жена

 

и

 

мой,

 

вотъ

 

этотъ

 

мальчикъ,

 

(онъ

 

указалъ

 

на

 

маль-

чика)

 

приложиться

 

къ

 

св.

 

мощамъ

 

св.

 

Ѳѳодосія,

 

то

 

мнѣ

 

дали

кусочѳкъ

 

ваты

 

отъ

 

мощей

 

св.

 

Ѳѳодосія

 

и

 

флакончикъ

 

елея.

 

На

ночь

 

мы

 

помазали

 

ватою,

 

омоченною

 

въ

 

елей,

 

больной

 

издавна

онухшій

 

глазъ,

 

изъ

 

котораго

 

постоянно

 

текли

 

слезы.

 

На

 

слѣ-

дующеѳ

 

утро,

 

когда

 

жена

 

моя,

 

по

 

обыкновѳнію,

 

хотѣла

 

обмыть
больной

 

глазъ

 

мальчику,

 

—

 

то

 

мальчикъ,

 

къ

 

неизреченной

 

ра-

дости

 

нашей,

 

сказалъ:

 

„мама!

 

у

 

меня

 

глазъ

 

уже

 

не

 

болитъ"!
И

 

когда

 

сняли

 

повязку

 

и

 

стали

 

смотрѣть,

 

то

 

действительно

глазъ

 

у

 

него

 

былъ

 

здоровый

 

и

 

онъ

 

имъ

 

смотрѣлъ

 

почти

 

также,

какъ

 

и

 

другимъ.

 

Опухоли

 

и

 

слѳзъ

 

какъ

 

не

 

бывало".

 

И

 

дѣй-

ствитѳльно,

 

мы

 

видѣли

 

только

 

слѣды

 

болѣзни:

 

небольшая

 

кра-

снота

 

глаза.

 

Отецъ

 

этого

 

мальчика

 

подтвѳрдилъ

 

все

 

сказанное

чудесное

 

событіѳ

 

клятвою,

 

призвавъ

 

имя

 

Божіе.
Такимъ

 

образомъ,

 

все

 

напечатанное

 

Ѳ.

 

Мѳдьниковымъ

 

въ

его

 

„разсказѣ"

 

есть,

 

повторяемъ,

 

злоумышленная

 

клевета,

 

ко-

торая

 

исходитъ

 

отъ

 

нечистаго

 

духа.

Жида

 

же

 

мы

 

никакого

 

не

 

искали,

 

и

 

напрасно

 

г.

 

Мѳль-

никовъ

 

навязываетъ

 

намъ

 

эту

 

небылицу.

 

Мы

 

душевно

 

увѣри-

лись

 

о

 

чудесахъ

 

разсказомъ

 

разслаблѳннаго.

 

Святыя

 

же

 

мощи

св.

 

Ѳеодосія

 

мы

 

своими

 

руками

 

осязали

 

и

 

своими

 

очами

 

видѣли

святое

 

его

 

тѣло.

На

 

основаніи

 

всего

 

вышѳпзложѳннаго

 

мы,

 

казаки

 

Мар-
кѳллъ

 

Вифлянцевъ

 

и

 

Петръ

 

Коротковъ,

 

еимъ

 

актомъ

 

открыто

опровергаѳмъ

 

возведенную

 

на

 

насъ

 

клевету

 

Ѳ.

 

Мельниковымъ,
напечатанную

 

въ

 

его

 

журналѣ

 

„Слово

   

Правды"

 

—

 

и

   

въ

 

генто-
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графированной

 

брошюрѣ.

 

Искренно

 

и

 

чистосердечно

 

при-

знаемъ

 

нетлѣнное

 

тгьло

 

св.

 

Ѳеодосія

 

святыми

 

мощами,

совершившіяся

 

чудеса— исцѣленія

 

отъ

 

святаю

 

чудотвор-
ца

 

Ѳеодосія

 

—божественными

 

чудесами,

 

въ

 

чѳмъ

 

и

 

подпи-

сали

 

собственноручно

 

актъ,

 

составленный

 

въ

 

тоже

 

время

 

въ

городѣ

 

Чернигове.
Къ

 

сему

 

я,

 

Вифлянцевъ,

 

присовокупляю:

 

по

 

цріѣздѣ

 

изъ

Чернигова

 

я

 

нолучилъ

 

до

 

настоящего

 

времени

 

изъ

 

разныхъ

мѣстъ

 

Россіп

 

очень

 

много

 

писѳмъ,

 

въ'томъ

 

числѣ

 

и

 

отъ

 

Мель-
никова, —

 

о

 

томъ

 

дѣйствитѳльно

 

ли

 

я

 

видѣлъ

 

своими

 

глазами

мощи

 

Оеодосія

 

и

 

осязалъ

 

ли

 

ихъ

 

руками,

 

а

 

также

 

и

 

о

 

всѣхъ

чудѳсахъ,

 

совершившихся

 

въ

 

г.

 

Чѳрниговѣ.

 

И

 

всѣмъ

 

вопро-

шающимъ,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

Ѳ.

 

Мельникову, —отвѣчалъ

 

при-

близительно

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

и

 

засвидѣтѳльствовалъ

 

въ

 

настоя

 

-

щѳмъ

 

актѣ,

 

а

 

не

 

такъ,

 

какъ

 

напѳчаталъ

 

Мѳльниковъ.

Лица,

 

жѳлающія

 

узнать

 

лично

 

отъ

 

насъ

 

о

 

подписаніи

 

на-

ми

 

этого

 

акта

 

и

 

о

 

всѣхъ

 

впесѳнныхъ

 

въ

 

него

 

свѣдѣиіяхъ

 

съ

нашихъ

 

слозъ,

 

благоволятъ

 

обращаться

 

къ

 

намъ

 

по

 

слѣдующѳму

адресу:

 

Армавиръ,

 

Кубанской

 

области,

 

въ

 

станицу

 

Прочноокоп-
скую

 

Мартіану

 

Николаевичу

 

Вафлянцѳву,

 

или

 

Петру

 

Михай-
ловичу

 

Короткову.

Во

 

свидетельство

 

того,

 

что

 

все

 

вышеизложенное

 

нами

 

ска-

зано

 

искренно

 

и

 

по

 

чистой

 

совѣсти

 

мы

 

подписали

 

сей

 

акть

 

соб-
ственноручно.

Казакъ

 

старообрядецъ

 

Маркѳллъ

 

Николаѳвичъ

 

Вифлянцевъ,

казакъ

 

ѳдиновѣрѳцъ

 

Пѳтро

 

Коротковъ".
„Что

 

настоящій

 

актъ

 

собственноручно

 

иодаисаЕъ

 

казаками

Прочноокопской

 

станицы

 

Кубанской

 

области,

 

Мартіаномъ

 

Нпко-

лаѳвичѳмъ

 

Вифлянцѳвымъ,

 

и

 

Пѳтромъ

 

Михайловичѳмъ

 

Коротко -

вымъ

 

и

 

что

 

первый

 

изъ

 

нихъ

 

старообрядецъ

 

по

 

Бѣлокриницко-

му

 

окружничѳскому

 

священству,

 

а

 

второй

 

присоѳдннившійся

 

къ

православной

 

Ррѳкороссійской

 

церкви

 

па

 

правилахъ

 

ѳдиновѣрія,

въ

 

томъ

 

Прочноокопскоѳ

 

станичное

 

правлѳніѳ

 

иодиисыо

 

и

 

при-

ложѳніемъ

 

станичной

 

печати

 

удостовѣряѳтъ;

 

Станичный

 

Атаманъ

Е.

 

Уколовъ.

 

М.

 

П.

 

.№

 

2265

 

апрѣля

 

27-го

 

дня

 

1899

 

года.

Ст.

 

Прочноокопская

 

Куб.

 

обл.

 

на

 

Кавказѣ.

 

Станичный

 

писарь

Братухинъ".

 

Достойно

 

вниманія

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

станич-

ный

 

атаманъ

 

Уколовъ

 

и

 

писарь

 

Братухинъ,

 

засвндѣтѳльство-

вавшіе

 

подлинность

 

вышѳцривѳденнаго

 

акта

 

и

 

собствзнноручныя

подписи

 

на

 

актѣ

 

Вифлянцева

 

и

   

Короткова,

   

принадлежать

   

къ
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Австрійскому

 

окружничѳскому

 

толку,

  

и

 

что

 

посему

 

ихъ

   

свидѣ-

тельство

 

въ

 

данномъ

   

дѣлѣ

   

должно

    

быть

   

для

   

православныхъ

весьма

 

важно,

 

а

 

для

 

старообрядцевъ— неопровержимо

 

и

   

весьма

убѣдитѳліно.

 

Копія

 

сего

 

акта

 

сообщена

 

Единовѣрческимъ

 

свящѳн-

никомъ

   

Прочноокопской

    

станицы

   

о.

    

Терентіемъ

   

Уколовымъ

въ

 

Редакцію

 

журнала

 

„Миссіонерскоѳ

 

Обозрѣніѳ"

  

и

 

напечатана

въ

 

книжкѣ

 

за

 

іюнь

   

мѣсяцъ

 

сего

 

года.

   

Такимъ

   

образомъ

   

ока-

зывается,

   

что

   

Мѳльниковъ

 

напѳчаталъ

 

въ

 

своей

 

газетѣ

 

не

 

то,

что

 

послалъ

 

ему

 

Вифлянцевъ

 

и

 

что

 

иослѣдній

 

еще

 

разъ

 

во

 

все-

услышаніе

   

засвидѣтельствовалъ

   

предъ

   

Богомъ

    

п

   

людьми

   

въ

вышепрпведенномъ

 

актѣ.

    

Къ

 

сему

 

акту

 

нечего

 

болѣѳ

 

прибавить,
такъ

 

какъ

 

гнусная

 

ложь

 

и

 

возмутительная

 

клевета

 

Мельникова
обнаружены

  

Вифлянцевымъ

   

и

   

Коротковымъ

    

во

   

всей

   

наготѣ.

Такъ,

   

Мѳльниковъ

 

ложно— клеветнически

   

измышляетъ:

    

„одна

рука

 

сохранилось

 

почти

 

въ

 

цѣлости,

 

а

 

другая

 

не

 

имѣла

   

ника-

кого

 

вида,

 

потому

 

что

 

была

 

какъ

 

уголь

  

черная,"

   

Вифлянцевъ
же

   

съ

   

Коротковымъ

   

истинно,

   

чистосердечно

 

и

 

непринужденно

исновѣдуютѵ.

   

„Видѣнныя

 

нами

 

руки

 

св.

  

Ѳѳодосія

 

были

   

совер-

шенно

 

цѣлы

 

и

 

невредимы,

  

причѳмъ

  

одна

 

рука

   

немного

   

темно-

желтаго

 

цвѣта,

 

а

 

другая

  

совершендо

 

никакой

 

темноты

 

не

 

имѣ-

етъ."

 

Мельниковъ

 

лжетъ

 

и

 

клѳвещѳтъ,

 

глаголя:

 

„послѣ

 

осмотра

рукъ

 

депутація

 

упросила

 

показать

 

ноги.

  

Обнажили

 

лѣвую

 

ногу.

Если

 

бы

 

не

 

сказали

 

ранѣе,

 

что

 

это

 

ноги,

 

то

   

нельзя

   

бы

   

эту,

впдѣнную

 

нами,

 

ногу

 

признать

 

ногою

   

чѳловѣчѳскою:

  

она

 

была
была

 

какъ

 

уголь

 

черная,

 

причомъ

 

икра

 

ноги

 

совсѣмъ

 

истлѣла.

Другую

 

же

 

ногу,

 

несмотря

   

ни

 

на

 

какія

   

просьбы

   

дѳпутатовъ,

осмотръть

 

не

 

позволили

 

и

 

ее

 

не

 

обнажили."

   

Вифлянцевъ

 

и

 

Ко-
ротковъ

 

доблестно

 

свидѣтельствуютъ:

   

„Видѣли

   

мы

 

и

 

ноги

   

св.

Ѳеодосія:

 

они

 

не

   

чѳрныя,

 

а

 

обыкновенно—мѳртвѳннаго

   

цвѣта.

У

 

лѣвой

 

же

 

ноги

 

подверглась

 

тлѣнію

 

только

 

часть

 

пятки."

 

До-
стойно

 

вниманія

 

и

 

удивлѳнія

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

часть

 

пятки

ноги

 

св.

 

Ѳѳодосія

 

обратилась

 

въ

 

прахъ

 

и

 

пѳпѳлъ

 

во

 

исполненіе
божественной

   

заповѣдп:

    

„земля

   

еси

 

и

 

въ

 

землю

   

отъидѳши".

Въ

 

силу

 

сей

 

непреложной

   

заповѣди

   

нѣкоторыя

   

части,

   

и

   

то

весьма

 

незначитѳльныя,

 

тѣлъ

 

многихъ

 

святыхъ

 

предаются

   

тлѣ-

нію.

    

Такъ,

   

у

   

св.

 

Гурія,

   

Казанскаго

 

чудотворца,

 

предались

тлѣнію

 

уста,

 

а

 

св.

  

Варсонофія — часть

 

правой

 

ноги

 

(зри

 

житіѳ

сихъ

 

святыхъ).

  

Это

 

обстоятельство

  

нисколько

 

не

 

говорить

  

про-

тивъ

 

нетлѣнія

 

мощей,

 

а,

 

напротивъ,

   

доказываетъ

   

сію

   

истину

очевиднѣйшимъ

 

образомъ.

 

Въ

 

то

 

время,

 

когда

 

одна

 

незначитѳль-
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ная

 

часть

 

тѣла,

 

въ

 

силу

 

божественной

 

заповѣди:

 

„земля

 

еси

 

и

въ

 

землю

 

отъидѳгаи",

 

обращается

 

въ

 

прахъ

 

и

 

пѳпѳлъ,

 

все

 

тѣло

не

 

заражается

 

тлѣніѳмъ

 

и

 

не

 

подвергается

 

порчѣ,

 

а

 

нрѳбываѳтъ

нѳтлѣннымъ.

 

Поистинѣ,

 

посему,

 

вѳліе

 

и

 

дивное

 

чудо

 

нѳтлѣніѳ

мощей

 

Угодниковъ

 

Божіихъ.

 

Далѣѳ

 

Мѳльниковъ

 

въ

 

своѳмъ

 

са-

моизмышлѳнномъ

 

разсказѣ

 

лжетъ

 

и

 

клѳвѳщѳтъ:

 

„Депутаты

 

стали

просить

 

показать

 

лицо

 

Ѳѳодосія,

 

но

 

въ

 

этомъ

 

имъ

 

тоже

 

было

отказано.

 

При

 

этомъ

 

духовенство

 

объявило,

 

что

 

лица

 

показать

не

 

могутъ,

 

потому

 

что

 

оно

 

не

 

имѣѳтъ

 

никакого

 

яодобія

 

лица

чѳловѣка,

 

что

 

оно

 

обезображено

 

ѳстѳствѳннымъ

 

тлѣніѳмъ

 

чѳловѣ-

ческой

 

плоти".

 

Вифлянцевъ

 

и

 

Коротковъ

 

на

 

сію

 

ложь

 

и

 

кле-

вету

 

отвѣтствуютъ :

 

„Что

 

же

 

касается

 

до

 

лица

 

св.

 

Ѳеодосія,

 

то

на

 

просьбу

 

нашу

 

показать

 

св.

 

лицо

 

св.

 

Ѳѳодосія

 

намъ

 

отвѣтили,

что

 

лицо

 

св.

 

Ѳѳодосія

 

не

 

можѳтъ

 

быть

 

показано,

 

потому

 

что

св.

 

Ѳѳодосій

 

былъ

 

въ

 

схимѣ,

 

а

 

лицо

 

схимника

 

смотрѣтъ

 

просто-

людину

 

не

 

подобаѳтъ"

 

Мѳльниковъ

 

лжетъ

 

и

 

клѳвѳщѳтъ,

 

глаголя:

„Разслаблѳнный

 

сказалъ:

 

я

 

два

 

раза

 

прикладывался

 

къ

 

мощамъ

Ѳѳодосія,

 

но

 

облѳгчѳнія

 

никакого

 

не

 

получилъ;"

 

сію

 

ложь

 

и

клевету

 

такъ

 

опровѳргаютъ

 

Вифлянцевъ

 

и

 

Коротковъ:

 

Раз-
слаблѳнный

 

отвѣтилъ:

 

„Теперь

 

благодарѳніѳ

 

Господу

 

Богу

 

и

 

св.

молитвамъ

 

Угодника

 

Ѳеодосія,

 

къ

 

мощамъ

 

котораго

 

удостоили

меня

 

мои

 

родственники

 

приложить,

 

и

 

я

 

чувствую

 

постепенное

часъ

 

отъ

 

часу

 

облѳгчѳніе,

 

теперь

 

могу

 

уже

 

приподняться,

 

чтобы
сидѣть

 

и

 

рукою

 

могу

 

перекреститься

 

(и

 

перекрестился)

 

и

 

что

нибудь

 

могу

 

держать

 

въ

 

рукахъ,

 

ногами

 

же

 

могъ

 

бы

 

пойти,

только

 

съ

 

постороннею

 

помощью,

 

самъ

 

же

 

боюсь,

 

потому

 

что

не

 

отвердѣли

 

еще

 

ноги

 

мои

 

послѣ

 

болѣзни".

 

Далѣѳ,

 

Мѳльни-

ковъ

 

лжетъ

 

и

 

клевѳщѳтъ:

 

„Стали

 

искать

 

мальчика,

 

который

црозрѣлъ,

 

но

 

его

 

не

 

оказалось".

 

Вифлянцевъ

 

и

 

Коротковъ

 

сви-

дѣтѳльствуютъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

видѣли

 

мальчика,

 

спросили

 

родите-

лей

 

его

 

о

 

свойствахъ

 

его

 

глазной

 

бодѣзни

 

и

 

убѣдились

 

въ

 

вы-

здоровленіи

 

его.

 

Мѳльниковъ

 

лжетъ

 

и

 

клѳвещѳтъ:

 

„Жида,

 

якобы

исцѣлѣвшаго,

 

тоже

 

не

 

нашли",

 

и

 

эту

 

ложь

 

и

 

клевету

 

Вифлян-
цевъ

 

и

 

Коротковъ

 

такъ

 

обличаютъ

 

„Жида

 

же

 

мы

 

никакого

 

не

искали,

 

напрасно

 

г.

 

Мѳльниковъ

 

навязываѳтъ

 

намъ

 

эту

 

небы-

лицу."

 

Наконецъ,

 

Мѳльниковъ

 

нагло

 

лжетъ

 

и

 

возмутительно

клѳвѳщѳтъ:

 

„Поэтому,

 

вся

 

дѳпутація

 

усмотрѣла

 

въ

 

бывшѳмъ

 

тор-

жествѣ

 

не

 

чудо

 

Божіѳ,

 

а

 

искусную

 

подтасовку

 

дѣла,

 

чрезъ

которую

 

и

 

храмы

 

побогатѣли,

 

и

 

карманы

 

духовенства

 

потолстѣли,

и

 

домовладѣльцы

 

и

 

вообще

 

торговый

 

классъ

 

поправились.

 

Сло-
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номъ

 

сказать,

 

что

 

это

 

торжество,

 

какъ

   

заключаютъ

   

депутаты,

инѣло

 

двоякую

 

цѣль:

 

обогатить

 

храмы,

 

духовенство

 

и

 

городъ

 

и

поддержать

 

раскачавшееся

 

свое

   

„православіѳ".

 

Но

   

послѣдняго

не

 

успѣли,

  

хотя

 

въ

 

нѳрвомъ

 

и

 

достигли

  

блѳстящихъ

   

рѳзульта-

говъ".

   

И

 

эту

 

ложь

  

и

 

клеверу

 

Мельникова

   

Вифлянцѳвъ

 

и

 

Ко-
ротковъ

 

ясно

 

разоблачаютъ

 

и

 

во

 

всеуслыіпаніѳ

 

прѳдъ

 

Богомъ

 

и

людьми

 

свидѣтельствуютъ:

   

*На

 

основаніи

   

вышеизложенною

мы,

 

казаки

  

Шаркеллъ

   

Вифлянцевъ

 

и

 

Петро

   

Коротковъ,
открыто

 

опроввргаемъ

 

возведенную

 

на

 

насъ

 

клевету

 

Ѳео-

доромъ

   

Мелъниковымъ,

   

напечатанную

   

въ

   

ею

   

журналіь

«Слово

 

Правды»,

   

искренно

   

и

   

чистосердечно

   

прнзпаемъ

иетліышое

  

тѣло

  

св.

   

Ѳеодосія

  

св.

   

мощами,

   

совершив-

шіяся

 

чудеса —исцѣленія

 

отъ

 

св.

 

чудотворца

 

Ѳеодосія —

божественными

 

чудесами,

 

а

 

все,

 

напечатанное

  

Ѳ.

  

Мель-
никовыми

   

въ

   

его

   

разсказѣ, —злоумышленною

   

клеветою ,

исходящею

 

отъ

 

нечистою

 

духа*.

 

Вифяянцѳвъ

 

и

 

Коротковъ
не

 

только

 

еловомъ,

 

но

 

и

 

дѣломъ

 

доказали

 

свою

 

увѣрѳнность

 

въ

иравославіи

 

Грекороссійской

 

Церкви

 

и

 

въ

 

нѳнравотѣ

 

раскола, —

доказали

 

тѣмъ,

 

что

 

послѣдній,

   

Коротковъ,

   

разорвалъ

   

всякую

связь

 

съ

 

расколомъ

 

и

 

присоединился

 

къ

 

Св.

  

Церкви

 

на

 

прави-

лахъ

 

ѳдиновѣрія,

 

а

 

Вифлянцѳвъ,

 

какъ

 

ынѣ

 

достовѣрно

 

извѣетно,

готовъ

 

къ

 

присоединѳнію,

 

отъ

 

чего

 

пока

 

его

 

еще

  

удѳрживаютъ

нѣкоторыя

 

обстоятельства

   

сѳмѳйнаго

   

характера.

    

Православная

вѣра

 

и

 

православная

 

Церковь,

 

которая,

 

по

 

слову

 

св.

 

апостола

Павла,

 

есть

 

столпъ

 

и

 

утверждѳніѳ

 

истины

 

(I

 

Тим.

  

3

 

гл.,

   

15
«т.),

   

никогда

 

не

 

ыожѳтъ,

  

но

 

кощунственному

   

выражѳнію

   

га-

зетчика

 

Мельникова,

  

„раскачаться",

 

т.

  

ѳ.

  

расшататься,

    

имѣя

довлѣющую

 

силу

 

для

 

своего

   

сущѳствованія

 

и

 

потрѳбныя

   

сред-

ства

 

для

 

борьбы

 

съ

 

своими

 

врагами

 

въ

 

сѳбѣ

 

самой;

 

расколъ

 

жѳ

глаголемаго

 

старообрядчества,

 

раздѣлившись

   

на

   

много

   

криво-

толковъ,

 

враждѳбныхъ

 

другъ

 

другу

 

по

 

учѳнію,

   

иоистинѣ

   

„ра-

скачался"

  

и

   

пошатнулся

   

въ

   

своемъ

  

основаніи

   

и

   

не

   

только

злоухищрѳнія

 

Мельникова,

 

но

 

никто

 

и

  

ничто

 

не

   

въ

   

состояніи
удержать

 

его

   

отъ

   

дальнѣйшаго

   

распадѳнія

   

и

   

окончательнаго

разложенія.
Представленными

 

документальными

 

данными

 

ясно

 

удосто-

вѣряется

 

тотъ

 

фактъ,

 

что

 

статьи

 

„Слова

 

Правды"

 

о

 

тѣлѣ

 

св.

вводосія

 

Углицкаго

 

составляютъ

 

плодъ

 

лукаваго

 

измышлѳнія

Мельникова,

 

исполнены

 

отъ

 

начала

 

до

 

конца

 

лжи

 

и

 

клеветы

 

и

не

 

заключаютъ

 

въ

 

себѣ

 

ни

 

одного

 

слова

  

правды

 

о

 

тѣлѣ

   

Свя-
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тителя

 

и

 

Угодника

 

Божія,

 

Не

 

будѳтъ

 

ли

 

умѣстно,

 

послѣ

 

сего,

сказать

 

по

 

адресу

 

Мельникова:

 

Уне

 

естъ

 

тать,

 

нежели

присно

 

лжай

 

(Сирах.

 

XX

 

гл.,

 

25

 

ст.),

 

погубить

 

Господь
вся

 

глаюлющія

 

лжу

 

(Псал.

 

5,

 

ст.

 

7),

 

ложь

 

отъ

 

дгавола
(Іоан.

 

8

 

гл.,

 

44

 

ст.).

 

Впрочемъ

 

не

 

стоитъ

 

слигакомъ

 

удивлять-

ся

 

тому,

 

что

 

Мельниковъ

 

столько

 

злохуленій

 

изрыгаѳтъ

 

на

 

угод-

ника

 

Божія

 

Ѳѳодосія

 

и

 

на

 

святую

 

Церковь

 

православную,

 

онъ

позволяетъ

 

себѣ

 

и

 

не

 

такія

 

еще

 

вещи.

 

Такъ

 

на

 

публичной

бѳсѣдѣ

 

въ

 

Измаилѣ

 

въ

 

1894

 

году

 

онъ

 

сказалъ,

 

что

 

обѣтованіе

Божіе

 

о

 

вѣчности

 

Церкви

 

въ

 

иолномъ

 

Ея

 

устройствѣ

 

можетъ

 

н

не

 

исполниться

 

и

 

не

 

исполнилось

 

и

 

что,

 

слѣдовательно,

 

Богъ

безсилѳнъ

 

былъ

 

сохранить

 

Свою

 

Церковь

 

отъ

 

паденія.

 

Оле-

нечестія,

 

олѳ

 

злохуленія,

 

олѳ

 

богохуленія!

 

Вотъ

 

до

 

чего

 

дого-

вариваются

 

защитники

 

раскола,

 

которымъ

 

такъ

 

ненавистна

 

пра-

вославная

 

Церковь!

 

Но

 

никакая

 

ложь,

 

никакая

 

клевета

 

и

 

никакое

лукавое

 

самоизмыитлѳніѳ

 

Мельникова

 

не

 

побѣдятъ

 

очевидной

 

для

всѣхъ

 

истинности

 

чудѳсъ,

 

совершившихся

 

и

 

совершающихся

 

при

гробѣ

 

Святителя

 

и

 

несомнѣнно

 

доказывающихъ

 

нетлѣніѳ

 

и

 

свя-

тость

 

Угодника

 

Божія

 

Ѳѳодосія

 

и

 

православіе

 

Грекороссійской
церкви

 

и

 

воочію

   

обличающихъ

   

ложь

 

и

 

неправоту

 

раскола.

Братіѳ

 

старообрядцы!

 

Но

 

вѣрьтѳ

 

своимъ

 

ожесточеннымъ

противъ

 

православія

 

и

 

нравственно

 

ослѣпленнымъ

 

вождамъ,

 

по-

добнымъ

 

Мельникову,

 

и

 

не

 

уподобляйтесь

 

тѣмъ

 

людямъ,

 

о

 

кото-

рыхъ

 

Евангеліѳ

 

гласитъ:

 

«Аще

 

кто

 

и

 

изъ

 

мертвыхъ

 

воскре-

снетъ,

 

не

 

имутъ

 

вѣры».

 

(Луки

 

16

 

гл.,

 

31

 

ст.).

Миссіонеръ,

 

священникъ

 

Ѳеодосій

 

Воловей.

СГГИСОЮХ

лицъ,

 

служащихъ

 

въ

 

духовно-учебныхъ

 

заведе-

ніяхъ

 

Кишиневской

 

епархіи.

(Составленъ

 

въ

 

м.

   

авіустіъ

 

1899

 

года).

I.

 

Кишиневская

  

духовная

 

семинарія.

Ректоръ

 

семинаріи—

 

протогврей

 

Александръ

 

Василъевичъ
Яновскгй;

 

1873

 

г.

  

15

 

іюня

 

кандидаіъ

  

Петербургской

   

духов-
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15.

 

Воѣ

 

члены

 

Общества

 

имѣютъ

 

право

 

участвовать

 

вѣ

собраніяхъ

 

какъ

 

самого

 

Общества,

 

такъ

 

и

 

его

 

отдѣловъ:

 

по.

четные

 

и

 

дѣйствитѳльныѳ

 

съ

 

правомъ

 

рѣшающаго,

 

а

 

члены-

сотрудники,

 

и

 

члѳны-корресаонденты

 

съ

 

правомъ

 

совѣщатѳдь-

наго

 

голоса,

 

пользоваться

 

безплатною

 

библіотекою,

 

музеѳмъ

 

и.

другими

 

учрѳясденіями

 

Общества,

 

а

 

равно

 

посѣщать

 

безплат-

но

 

уотраиваѳмыя

 

имъ

 

выставки,

 

чтенія

 

и

 

проч.

§

 

17.

 

Завѣдываніе

 

дѣлами

 

Общества

 

поручается

 

Пра-

вление

 

избираемому

 

изъ

 

среди

 

почетныхъ

 

и

 

дѣйствитѳльныхъ

членовъ

 

Общества.

§

 

18

 

Правленіе

 

состоатъ

 

изъ

 

Прѳдсѣдателя,

 

Товарища

Предсѣдатѳля

 

и

 

b

 

членовъ.

 

Правленіе

 

избираѳтъ

 

изъ

 

своей

среды

 

Секретаря

 

и

 

К&эначѳя.

 

На

 

случай

 

выбытія

 

или

 

про-

должительной

 

отлучки

 

кого-либо

 

изъ

 

членовъ

 

Правлѳнія,

 

соб-

раніѳ

 

избираетъ

 

трѳхъ

 

къ

 

нимъ

 

кандидатовъ.

§

 

19.

 

Іісѣ

 

эти

 

лица

 

избираются

 

собраніѳмъ

 

на

 

три

 

года,

изъ

 

числа

 

членовъ,

 

преддожеаныхъ

 

записками,

 

посрѳдствомъ

закрытой

 

баллотировки

 

шарами,

 

простымъ

 

большинствомъ

голосовъ

 

наличныхъ

 

членовъ.

§

 

45.

 

Отдѣды

 

Общества

 

прѳслѣдуютъ

 

тѣ

 

же

 

цѣли,

 

что

 

и

Общество,

 

но

 

ограаичиваютъ

 

кругъ

 

своих/ь

 

дѣиствій

 

избран-

ною

 

мѣстностыо.

Поставляя

 

въ

 

извѣстность

 

о

 

вышеизложедномъ,

 

Хотин-

ская

 

Уѣздная

 

Земская

 

Управа

 

приглашаѳтъ

 

желающихъ

 

sa-

явленіѳ

 

о

 

желаніи

 

своѳмъ

 

участвовать

 

въ

 

деятельности

 

Обще-

ства

 

въ

 

качествѣ

 

того

 

или

 

другого

 

члена

 

присылать

 

на

 

имя

Хотинскаго

 

Отдѣла

 

Императорскаго

 

Росоійскаго

 

Общества

Плодоводства,

 

адресуя

 

такое

 

заявлѳніѳ

 

въ

 

Оцѣночно-Статисти-

чѳскоѳ

 

Отдѣленіе

 

Хотинской

 

Уѣздной

 

Земской

 

Управы,

 

въ

которомъ,

 

до

 

времени

 

учрежденіа

 

Правлѳнія

 

Хотинскаго

 

Отдѣ-

ла

 

Императорскаго

 

Россійскаго

 

Общества

 

Плодоводства,

 

сосре-

доточена

 

вся

 

его

 

текущая

 

переписка.
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Объявлен!

 

я.

ВЪ

 

КНИЖНЫХЪ

 

МАГАЗИВАХЪ

ТОВАРИЩЕСТВА

 

Щ

 

|Ц.

 

0.

 

ВОЛЬФЪ
поставщиков!,

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

С.-ПЕТЕРБУРГЪ,

             

ф

               

МОСКВА,

Гостиный

   

Дворъ

   

J£

   

18.

    

Iff

    

Кузнецкій

   

Мостъ,

   

JMS

 

12.

ПРОДОЛЖАЕТСЯ

   

ГІРІЕМЪ

 

ПОДПИСКИ

 

НА

НС

 

о

 

н

 

о

 

н

РОСКОШНОЕ

 

ИЛЛЮСТРИРОВАННОЕ

 

ИЗДАНІЕ

ІІІАДА
ОЧЕРКИ

 

I

 

КАРТИНЫ

 

ДРЕВНЕЙ

 

ГРЕШИ
ДЛЯ^

 

ЛЮБИТЕЛЕЙ

   

КЛАССИЧЕСКОЙ

   

ДРЕВНОСТИ

 

и

   

ДЛЯ

САМООБРАЗОВАНШ.

Сочиненія

 

Д-ра

 

ВИЛЬГЕЛЬМА

 

ВЕГНЕРА.

Перевод»

 

Д.

 

ЕВСТАФЬЕВА.

Четвертое

 

русское

 

исправленное

 

и

 

значительно

   

дополнен-

ное

   

изданіе

   

иодъ

 

редакціею

   

профессора

   

В.

   

И.

 

МОДЕ-

СТОВА,

 

со

 

множествомъ

  

иллюстрацій.

ЭЛЛАДА,

 

выходящая

 

въ

 

свѣтъ

 

въ

 

10

 

выпусвахъ,

 

составить

 

одинъ

большой

 

томъ,

 

въ

 

объемѣ

 

около

 

700

 

стр

 

,съ

 

болѣе

 

300

 

художественно

выполненныхъ

 

гравюр* ,

 

автотипій

 

и

 

около

 

10

 

отдѣльныхъ

 

картинъ,

печатанных*

 

черною

 

п

 

цвѣтныии

 

красками.

 

Все

 

изданіе

 

будет*

окончено

  

въ

   

1899

 

году.
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ПОДПИСНАЯ

 

U/6HA

 

на

 

все

 

изданіе

 

(10

 

выпусков*)

 

безъ

 

доставки

 

4

руб.

 

50

 

коп.

 

и

 

съ

 

доставкою

 

и

 

пересылкою

 

5

 

руб.

 

50

 

коп.

 

Допуска-

ется

 

разсрочка:

 

при

 

подпискѣ

 

уплачивается

 

1

 

руб.

 

(съ

 

пересылкою

 

1

руб.

 

30

 

коп

 

),

 

при

 

нолученіи

 

еъ

 

1

 

по

 

7

 

выпускъ

 

по

 

50

 

коп.

 

(съ

пересылкою

 

60

 

коп.)

 

за

 

каждый

 

выпускъ.

 

Послѣдніе

 

3

 

выпуска

 

вы-

даются

 

или

 

высылаются

 

безплтгно.

 

По

 

выходѣ

 

послѣдняго

 

выпуска,

цѣна

 

будетъ

 

возвышена.

15^"

 

Вышелъ

 

въ

 

свѣтъ

 

и

 

разосланъ

   

Гг.

 

подписчикамъ

первый

 

выпускъ

 

„ЭЛЛАДЫ"

 

(стр.

 

1-64).

СОДЕРЖАНІЕ:

 

Введеніе. —Обозрѣніе

 

страны

 

и

 

народов*

 

Эллады.

 

Стра-

на

 

эллинов*.

 

Народ*

 

эллинскій.

 

Религія

 

эллиновъ.

 

— Сказаніе

 

эллин-

ской

 

старины.

 

Греческіе

 

герои.

 

Девкаліонъ

 

и

 

его

 

потомки.

 

Родъ

 

Эола.

Аргосъ

 

и

 

его

 

герои

 

(къ

 

тексту

 

27

 

рисунковъ

 

и

 

7

 

виньетокъ)

 

От-

дельный

 

картины:

 

Статуя

 

Аполлона

 

„Бельведерскаго'1 . — Бюстъ

 

Зевса

„Отриколи". — ХроиоаитограФированная

 

раскрашенная

 

таблица:

 

Фрон-

тон*

    

Парѳенона

    

въ

    

Аѳинахъ

    

(въ

   

раставрированномъ

    

видѣ,

    

по

Фенгеру.)

Отдіьльно

 

выпуски

   

„ЭЛЛАДЫ"

   

продаваться

 

не

 

будут»,

за

 

исключеніем»

  

первого,

   

который,

   

для

   

ознакомления,

высылается

 

за

 

9

 

семик,

 

почт,

 

марок»

 

безъ

 

перес.

 

за

 

51

 

к.

ИМПЕРАТОРСКОЕ

 

Вольное

 

Экономическое

 

Общество.

Открыта

   

подписка

НА

 

ИЗДАНІЕ

и ое

 

Народное

 

0

 

оазошіе

 

въ

 

Роши"
ПОДЪ

  

РЕДАКЩЕЙ

членовъ

 

И.

 

В.

 

Э.

 

Общества

  

Г.

 

А

   

Фальборка

 

и

 

В.

 

И.

Чарнолускаго.

У

 

всѣх*

 

народов*,

 

во

 

времена

 

иробужденія

 

мысли

  

о

   

необходи-

мости

 

нросвѣщенія,

 

изученіе

 

современнаго

 

положенія

 

этого

 

просвѣще-



—

 

434

 

—

вія

 

становилось

 

одной

 

изъ

 

серьезнѣйшихъ

 

потребностей

 

общества,

такъ

 

как*

 

для

 

успѣха

 

предпринимаемых*

 

мѣр*

 

им*

 

необхонимо

 

обея-

печить

 

достаточно

 

прочное

 

и

 

солидное

 

основаніе.

 

Неудивительно

 

поэ-

тому,

 

что

 

эпохи

 

оживленной

 

работы

 

на

 

пользу

 

народнаго

 

образованія

всегда

 

ознаменовывались

 

появленіемъ

 

капитальных*

 

трудов*,

 

имѣвптихъ

своей

 

рялачей

 

всестороннее

 

изученіе

 

этой

 

важной

 

области

 

няродной

жизни.

 

Авглія,

 

Франція.

 

Америка,

 

Герианія,

 

Швейпарія

 

и

 

другіе

 

пере-

довыя

 

страны— всѣ

 

распологаютъ

 

подобными

 

работами,

 

благотворно

отразившимися

 

на

 

послѣдующихъ

 

судьбах*

 

народнаго

 

образованія

 

въ

этих*

 

государствах*.

Россія

 

переживает*

 

въ

 

настоящее

 

время

 

момент*,

 

когда

 

съ

 

небы-

валой

 

яркостью,

 

на

 

важдомъ

 

шагу,

 

проявляется

 

всеобщее

 

убѣжденіе,

что

 

никакія

 

государственный

 

мѣропріятія

 

и

 

никакія

 

усилія

 

общества

не

 

могут*

 

улучшить

 

положения

 

страны

 

до

 

тѣхъ

 

пор*,

 

пока

 

пе

 

будет*

прочно

 

и

 

широко

 

поставлено

 

дѣло

 

народнаго

 

образования.

 

В*

 

виду

этого

 

знаменателыіаго

 

явленія,

 

изслѣдованіе

 

современная

 

положепія

въ

 

Россіи

 

народной

 

школы

 

должно

 

имѣть

 

первостепенное

 

общественное

значеніе.

 

Вотъ

 

мотивъ,

 

почему

 

было

 

предпринято

 

издаваемое

 

нынѣ

обширное

 

изслѣдованіе

 

школьнаго

 

дѣла.

Давно

 

уже

 

ощущалась

 

необходимость

 

предпринять

 

подсчет*

 

того

цѣннаго

 

жизненнаго

 

опыта,

 

который

 

накопился

 

г.*

 

Россіи

 

за

послѣднія

 

30

 

лѣтъ

 

жизни

 

пореформенной

 

народной

 

школы,

 

и

 

дать

правдивое,

 

точное

 

и

 

всестороннее

 

освѣщеніе

 

ея

 

современна™

 

положенія.

Помимо

 

научнаго

 

значенія

 

такой

 

работы,

 

есть

 

цѣлый

 

рядъ

 

чисто

практических*

 

вяжныхъ

 

задачъ,

 

для

 

рѣшенія

 

которых*

 

она

 

должна

дать

 

дѣятелямъ

 

народнаго

 

образованія

 

обильный

 

и

 

пѣнный

 

матеріал*.

Главною

 

изъ

 

этих*

 

задачъ

 

является,

 

конечно,

 

изученіе

 

всѣхъ

 

условій

необходимыхъ

 

для

 

правильнаго

 

осуществленія

 

в*

 

Россіи

 

всеобщаго.

обученія.

 

Съ

 

этою

 

цѣлью

 

должен*

 

быть

 

выяснен*

 

наиболѣе

 

цѣлесо-

образный,

 

при

 

современных*

 

условіяхъ,

 

тип*

 

русской

 

народной

 

шко-

лы

 

и

 

изучены

 

тѣ

 

причины,

 

который

 

неблагопріятно

 

вліяют*

 

на

 

разви-

тіе

 

нашего

 

школьнаго

 

дѣла.

Программа,

 

выработанная

 

для

 

изслѣдованія.

 

заключает*

 

въ

 

себѣ

изученіе

 

школ*

 

всѣхъ

 

типов*,

 

положенія

 

и

 

состава

 

учителей

 

и

 

уча-

щихся

 

въ

 

нихъ,

 

средств*

 

их*

 

содержания,

 

постановки

 

учебно-воспи-

тательной,

 

административной

 

н

 

Фапансовой

 

стороны

 

народной

 

школы

и

 

т.

 

д,

Матеріалы,

 

положенные

 

въ

 

основаніе

 

изслѣдованія,

 

собраны

 

по

специально

 

для

 

него

 

составленным*

 

оообымъ

 

программами

   

При

 

выра-
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боткѣ

 

этих*

 

программъ,

 

были

 

тщательно

 

изучены

 

произвоДившіяся

 

уже

ранѣе

 

школьный

 

изслѣдованія.

 

До

 

утвержденія

 

окончательной

 

редакціи

бланков*,

 

составленные

 

проекты

 

были

 

подвергнуты

 

обсуждению

 

стати-

стиков*,

 

земских*

 

дѣятелей

 

и

 

народных*

 

учителей.

 

Комиссія,

 

которой

было

 

поручеіго

 

веденіе

 

изслѣдованія,

 

на

 

помощь

 

по

 

его

 

выполненію

призвала

 

всѣ

 

учрежленія

 

и

 

органы,

 

имѣющіе

 

такое

 

или

 

иное

 

отно-

теніе

 

къ

 

народному

 

образованію.

 

Заполнение

 

программъ

 

производилось

Директорами

 

и

 

Инспекторами

 

народных*

 

училищ*,

 

Уѣздными

 

Земски-

ми

 

Управами,

 

Городскими

 

Общественными

 

Управленіями,

 

Епархіальны-

ми

 

Училищными

 

Совѣтами,

 

их*

 

Отдѣленіями

 

и

 

Наблюдателями

 

цер-

ковных*

 

школъ,

 

Благочинными,

 

Администраціей

 

Казачьих*

 

Войск*,

Армянским*

 

Духовенством*,

 

Еврейскими

 

Раввинами

 

и

 

нѣкоторыми

 

дру-

гими

 

учреждепіями.

Для

 

собиранія

 

матеріалов*,

 

вошедших*

 

въ

 

издаваемый

 

нынѣ

труд*.

 

Комиссіи

 

пришлось

 

выпустить

 

около

 

14000

 

уѣздныхъ

 

и

 

го-

родских*

 

программ*;

 

около

 

29.000

 

бланков*

 

для

 

списков*

 

училищ*

и

 

около

 

67.000

  

писем*.

При

 

составленіи

 

плана

 

изданія

 

изслѣдованія

 

были

 

изучены

 

пла-

ны

 

большинства

 

имѣющихся

 

русских*

 

работ*

 

по

 

школьной

 

статистикѣ,

а

 

также

 

работъ

 

Бельгійской,

 

Австрійской,

 

Французской

 

и

 

Американ-

ской

 

статистик*.

 

Обработка

 

матеріаловъ,

 

собранных*

 

по

 

спеціальнымъ

программам*

 

Еомиссіи

 

произведена

 

въ

 

связи

 

съ

 

обширными

 

имѣющими-

ся

 

печатными

 

источниками

 

При

 

выполненіи

 

изданін

 

одной

 

изъ

 

важней-

ших*

 

задачъ

 

была

 

сдѣлать

 

его

 

доступным*

 

для

 

самаго

 

широкаго

 

кру-

га

 

читателей.

 

Эта

 

цѣль

 

достигается

 

введеніемъ

 

многочисленных*

 

діа-

граммъ

 

и

 

картограммъ,

 

наглядно

 

рисующихъ

 

всѣ

 

главный

 

стороны

изучаемых*

 

явленій.

Предпринимая

 

столь

 

трудное

 

и

 

отвѣтственное

 

дѣло,

 

иниціаторы

его

 

были

 

увѣрены,

 

что

 

оно

 

не

 

останется

 

безъ

 

общественной

 

помощи,

 

и

 

они

не

 

ошиблись

 

въ

 

своихъ

 

ожиданіяхъ.

 

Народный

 

учителя

 

и

 

тѣ

 

учрѳ-

жденія

 

и

 

лица,

 

который

 

завѣдываютъ

 

дѣломъ

 

народнаго

 

оразованія,

доставили

 

для

 

пзслѣдованія

 

громадный

 

и

 

поистинѣ

 

драгоцѣнный

 

ма-

теріал*.

 

В*

 

разработкѣ

 

его

 

приняло

 

участіе

 

пѣсколько

 

сот*

 

лиц*,

безкорыстно

 

посвятивших*

 

свои

 

досуги

 

этой

 

утомительиой

 

работѣ.

Поступили

 

также

 

значительный

 

денежный

 

пожертвованія

 

на

 

необходи-

мые

 

расходы

 

по

 

разработкѣ

 

материалов*.

 

Таким*

 

образом*,

 

выполнен-

ная

 

работа

 

будет*

 

плодом*

 

дружных*

 

усилій

 

просвѣщенныхъ

 

предста-

вителей

 

всѣхъ

 

классов*

 

общества

 

и,

   

безъ

   

сомнѣнія,

  

явится

 

<-однимъ
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из*

 

нагляднѣйшихъ

 

проявлений

 

глубокаго

 

сознанія

 

русским*

 

общест-

вом*

 

первостепенной

 

важности

 

дѣла

  

просвѣщенія.

Изданіе

 

заключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

не

 

менѣе

 

200

 

печатныхъ

листовъ

 

большого

 

формата.

 

Оно

 

состоитъ

 

изъ

 

текста,

 

маого-

численныхъ

 

діаграммъ

 

и

 

картограммъ

 

(около

 

150),

 

статисти-

ческихъ

 

таблицъ

 

по

 

губерніямъ

 

и

 

основвыхъ

 

статистическихъ

таблицъ

 

по

 

уѣздпмъ

 

и

 

городамъ

 

Имперіи.

Цѣна

 

ва

 

все

 

изданіѳ

 

по

 

подписніѢ

  

25

   

руб.

По

 

закрытіи

 

подписки

 

цѣна

 

будет*

 

повышена.

Подписка

 

на

 

изданіе

   

„Начальное

   

Народное

   

Образованіе

въ

  

Россіи"

   

принимается

 

въ

 

С.-Петербурт,

   

в»

   

ИМПЕ-

РАТОР

 

СКОМЪ

 

Вольномъ

 

Экономическом»

 

Обществѣ

 

(За-
балканскій

 

пр.,

 

д.

 

33).

ч -------

ЦЕРКОБНЫЯ

  

ИКОНЫ

Святителя

 

Ѳеодосія

 

Углицкаго
Новопросіавленнаго

 

Черниговскаго

   

Чудотворца

имѣются

 

для

   

продажи

 

въ

 

г.

 

Черниговѣ

ВЪ

 

ИКОННОМЪ

 

МАГАЗИНѢ

ИЗЪ

 

МОСКВЫ

ML

 

Н.

 

Б

 

О

 

Д

 

А

 

Е

 

В

 

А,
(бывш.

 

Губанова)

БІИЗЪ

 

СОБОРА,

  

НА

 

ШОССЕ-

ПРЕЙСЪ-НУРАНТЪ
иконам*

    

Святителя

   

ѲЁОДООІЯ

   

на

   

кипарисовых*

   

досках*,

съ

   

чеканкой

   

по

   

черному

   

золоту

   

художественной

   

работы,

   

а
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Тайжѳ

   

на

   

Лйповыхъ

   

досках*

   

и

   

на

   

полотнѣ,

 

всевозможных*

размѣровъ.

На

 

кипарисѣ:

въ

12
10

9
8
7
6
5
4
3

2

    

аршин.

IV.
I 1/*
1

ВѲрШЕ.

.110

 

руб.
.

   

90
.

   

80
.

   

70
.

   

53
.

   

27
.

   

23
.

   

18
.

   

16
.

   

14
.

   

10
.

    

6
.

     

3
.

     

2

На

 

липовыхъ

 

доскахъ

БЕЗЪ

 

^ЧЕКАНКИ

арш.

 

10

 

верш.

 

90

 

руб
>

 

2 ►

   

8 ►

 

80

 

»

»

 

2 4 ►

 

70

 

»

»

 

2 ►

  

—

   

: >

 

60

 

>

»

 

1 >

    

и >

 

50

 

>

>

 

1 »

   

8 ►

 

40

 

»

>

 

1

  

.►

   

4 »

 

28

 

і

>

 

1

  

j —

    

: .

 

18

 

>

I—

  

j >

      

12

   

: 16

 

>

>—

  

)►

    

10

     

3 12

 

>

>—

    

3 8

   

і»

  

8

 

>

На

   

полотнѣ

   

иконы

   

на

  

10%

   

дешевле,

 

разыѣръ

 

въ

   

ширину

пропорціонально.

Иконы

 

всегда

  

есть

 

готовыя

 

и

 

по

 

первому

 

требованію

 

высылаются

во

 

всѣ

 

гсрода

 

и

  

селенія

 

Россійской

 

Имперіи

 

съ

 

наложенным*

 

пла-

тежей*

 

(по

 

полученіи

 

задатка

 

одной

 

трети

 

цѣны

 

стоииаго).

Требуемыя

 

иконы

 

предъ

 

упаковкой

 

освящаются

 

въ

 

каѳед-

ральном»

 

соборіь

 

у

 

гробницы

 

Святителя

 

Ѳеодосгя

 

и

 

воз-

лагаются

 

на

 

Святыя

 

мощи

 

Ею.
Кромѣ

 

того,

 

магазивъ

 

принимаешь

 

на

 

себя

 

трудъ

 

освящать,

т.

 

е.

 

относить

 

въ

 

соборъ

 

для

 

освященія,

 

присланная

 

иконы

изъ

  

разныхъ

 

мѣстъ,

 

получая

 

за

 

распаковку

 

и

 

вновь

  

упа-

ковку

 

и

 

отсылку

 

на

 

станцію

 

ж.-д.

 

съ

 

каждой

 

иконы

 

по

 

4

 

р.

Всѣ

 

требуемыя

 

иконы

 

магазинъ

 

іиожетъ

 

выслать

 

въ

разсрочну

 

на

 

три

 

мъсяца.

Примѣчаніе.

 

Въ

 

случаѣ

 

покупателю

 

неугодно

 

будет*

 

оставить

 

за

 

со-

бою

 

полученную

 

икону,

 

магазин*

 

принимает*

 

обратно

 

ико-

ну

 

съ

 

тЪмъ

 

лишь,

 

что

 

не

 

принимает*

 

на

 

себя

 

никаких*

расходовъ

 

по

 

пересылкѣ.

АДРЕІ/Ъ

   

ДЛЯ

   

ПИСЕМЪ:

   

Чернигов»,

   

Иконная

   

торговля

М.

    

U.

    

Водаева

   

(быв.

 

Губанова),

    

ДЛЯ

 

ТЕЛЁГРАММЪ:
Чернигов»

 

Бодаеву.

За

 

пересылку

 

платятъ

 

Гг.

 

ПОКУПАТЕЛИ.
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ЕЕЗЪ

    

ЗАПРОС

 

А,.

СИБИРСК1Й

 

мъховой

L

 

А.

 

вЩІШСМГВ
въ

 

г.

 

Кишиневѣ,

по

 

Александровской

 

улицѣ,

 

рядомъ

  

съ

  

магазиномъ

Бр.

  

ФИТОВЫХЪ,

доводить

 

до

 

свѣдѣнія

   

Гг.

 

почтенныхъ

 

покупателей,

   

что

КЪ

 

ПРЕДСТОЯЩЕМУ

 

ЗИМНЕМУ

 

СЕЗОНУ

ВСЕВОЗМОЖНЫЕ

 

МУЖСКІЕ

 

и

 

ДАМСКІЕ

ГОТОВЫЙ

 

Шубы,

  

ШАПКИ

 

И

 

ДРУГІЕ

МѢХОВЫІ

 

ТОВАРЫ

ВЪ

  

ГРОМАДНОМЪ

   

ВЫБОРЪ
ас

ПО

 

САМЫМЪ

 

УМЕРЕННЫ

 

МЪ

ЦѢНАМЪ.
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ИКОНОСТАСНАЯ

Е.

 

ПРОХОРЕНКО
ъъ

 

гор,

 

Кишиневѣ,

на

  

углу

  

Губернсиой

 

и

 

Кіевской

   

улицъ,

   

во"

 

дворѣ

ОХОТНЙЧЬЯІО

   

КЛУБА.

ПРОИЗВОДИТЬ

   

ИКОНОСТАСНЫЙ

САМОЙ

 

НОВѢЙШЕЙ

 

АРХИТЕКТУРЫ,

передѣдывавтъ

 

и

 

исправляетъ

 

старые

 

иконостасы,
ЖИВОПИСЬ,

    

ПЕРЕЗОЛОТУ

   

КІОТОВЪ,

    

РЕМОНТЪ

   

и

РОСПИСЬ

   

ЦЕРКВЕЙ.

Иконостасный

 

мастере

 

Е.

 

Прохоренко.

ХІлодовыя

 

деревья

ШКОВОКАГО

 

ШѢІІЯ

А-

 

О

 

Ill

 

И

 

И

 

Т

 

Л
Каталогъ,

ПО

  

ТРЕВОВАНШ,

   

ВЫСЫЛАЕТСЯ

  

БЕЗПЛШО.

Адресъ:

   

Управляющему

   

Осламовскпмъ

   

пмѣніемъ

А

    

0.

   

Шмита,

 

въ

   

Вопковецкое

   

почтовое

 

отдѣленіе,

Подольской

 
губерпіи.

 
ві§ЙІ
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ЯновскІН.

Дозволено

 

цензурою.

 

Кшниневъ,

 

15-го

 

августа

 

1899

 

г.

 

Цепзоръ

Инопекторъ

 

Сѳмянаріи

 

Андрей

 

Дархоиовнчъ.

Печатано

 

въ

 

Типографіи

 

Э.

 

Шліомовича

  

чъ

  

Кишинев

 

в.
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ной

 

Академіи;

 

1873

 

г.

 

1

 

іюля— преподаватель

 

Св.

 

Писанія

Таврической

 

дух.

 

семинаріи;

 

1874

 

г.

 

17

 

іюля— смотритель

Кременецкаго

 

духовнаго

 

училища;

 

1883

 

г.

 

2

 

февраля— инспек-

торъ

 

Подольской

 

духовной

 

семинаріи;

 

1886

 

г.

 

24

 

октября —

ректоръ

 

Кишиневской

 

духовной

 

ееминаріи;

 

8

 

ноября

 

діаконъ,

9

 

ноября

 

свящѳнникъ,

 

14

 

ноября

 

протоіѳрей;

 

жѳнатъ;

 

имѣѳтъ

набедреннпкъ,

 

камилавку,

 

наперсный

 

крестъ,

 

ордена:

 

Станисла-

ва

 

3

 

и

 

2

 

ст.,

 

св.

 

Анны

 

3

 

и

 

2

 

ст.

 

и

 

св.

 

Владиміра

 

4

 

ст.

 

и

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

III;

 

преподаѳтъ

 

Св.

Писаніѳ

 

въ

 

YI

 

классѣ.

Инспѳкторъ

 

ееминаріи — статскій

 

совѣтникъ

 

Андрей

 

Ми-

хайловиче

 

ІІархомовиче;

 

1857

 

г.

 

15

 

іюля

 

студентъ

 

Пол-

тавской

 

духовной

 

семинаріи;

 

1857

 

г.

 

30

 

августа

 

учитель

 

при-

четническаго

 

класса

 

Лубенскаго

 

духовнаго

 

уѣзднаго

 

училища;

1859

 

года

 

1

 

сентября

 

студентъ

 

Кіевской

 

духовной

 

Академіи;

1863

 

г.

 

старшій

 

кандидатъ

 

Акадѳміи;

 

1863

 

г.

 

10

 

ноября

преподаватель

 

Св.

 

Писанія

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳманаріи;

1890

 

г.

 

26

 

января

 

инспекторъ

 

той

 

же

 

сѳминаріи;

 

жѳнатъ,

 

имѣ-

етъ

 

ордена:

 

Станислава

 

2-й

 

ст.,

 

св.

 

Анны

 

3

 

и

 

2

 

ст.

 

и

 

св.

Владиміръ

 

4

 

и

 

3

 

ст.

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Алек-

сандра

 

III;

 

преподаетъ

 

Св.

 

Ппсаніѳ

 

въ

   

V

 

классѣ.

Преподаватели:

Св.

 

Писанія

 

въ

 

I

 

и

 

II

 

классахъ —статскій

 

совѣтникъ

Серггй

 

Александровиче

 

Григоровъ^

 

2

 

іюня

 

1880

 

года

 

кан-

дидата

 

Петербургской

 

духовной

 

Акадѳміп;

 

18

 

августа

 

1880

 

г.

преподаватель

 

географіи

 

и

 

ариѳмѳтикв

 

въ

 

Бахмутскомъ

 

духов-

номъ

 

училищѣ;

 

16

 

августа

 

1881

 

года

 

помощникъ

 

смотрителя

Вологодскаго

 

духовн.

 

училища;

 

7

 

ноября

 

1890

 

г.

 

инспекторъ

Архангѳльскай

 

духовной

 

семинаріи;

 

9

 

іюня

 

1899

 

г.

 

преподава-

тель

 

Священнаго

 

Писанія

 

въ

 

Кишиневской

 

духовной

 

семинаріи;

 

же-

вать,

 

имѣѳтъ

 

ордена

 

3

 

ст.

 

св.

 

Станислава

 

и

 

св.

 

Анны

 

и

 

ме-

даль

 

въ

 

намять

 

Императора

 

Александра

 

III.
Св.

 

Писанія

 

въ

 

3

 

и

 

4

 

кл.

 

основномъ

 

и

 

параллѳльномъ —

священнике

 

Александре

 

Дороѳеевиче

 

Гилярове,

 

1891

 

г.

кандидатъ

 

Кіевской

 

духовной

 

Академіи;

 

1891

 

г.

 

16

 

октября
надзиратель

 

Рязанскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

1892

 

г.

 

18

 

октяб-
ря

 

преподаватель

 

Рязанскаго

 

Епархіальнаго

 

женскаго

 

училища;

1898

 

г

 

7

 

января

 

преподаватель

 

Св.

 

Писанія

 

Кишиневской

 

ду-

ховной

 

семинаріи;

 

1899

 

г.

 

20

 

іюня

 

діаконъ,

   

24

   

іюня

   

свя-
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щѳнникъ;

   

жѳнатъ;

   

имѣѳтъ

   

медаль

     

въ

    

память

    

Императора
Александра

 

III.
Основного,

 

догматичѳскаго

 

и

 

нравствѳннаго

 

богословія —

надворный

 

совѣтнпкъ

 

Серий

 

Ильиче

 

Боюявленскій,

 

1891

 

г.

25

 

іюня

 

кандидатъ

 

Московской

 

духовной

 

Акадѳміи;

 

1892

 

г.

4

 

марта

 

преподаватель

 

Св.

 

Писанія

 

Смоленской

 

духовной

 

семи-

наріи;

 

1897

 

года

 

8

 

мая

 

преподаватель

 

основного,

 

догматичѳ-

скаго

 

и

 

нравствѳннаго

 

боясловія

 

Кишиневской

 

духовной

 

семи-

нары;

 

холостъ;

 

имѣѳть

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Алексан-

дра

 

III

 

и

 

ордѳнъ

 

Станислава

 

3

 

степени.

Гомилетики,

 

лнтургики,

 

практическая

 

руководства

 

для

пастырей

 

церкви

 

и

 

учѳнія

 

о

 

новоіудѳйствѣ

 

—

 

священнике

 

Кон-

стантине

 

Георггевиче

 

Поповиче,-

 

1й87

 

г.

 

27

 

іюня

 

канди-

датъ

 

Кіевской

 

духовной

 

Акадѳміи;

 

1887

 

г.

 

4

 

сентября

 

препо-

даватель

 

литургики,

 

гомилетики

 

и

 

практическая

 

руководства

для

 

пастырей

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи,

 

а

 

съ

 

1889

 

г.

4

 

сентября

 

и

 

учѳнія

 

о

 

новоіудействѣ;

 

1891

 

г.

 

23

 

февраля

діаконъ,

 

2

 

марта

 

свящѳнникъ;

 

189»

 

г.

 

11

 

іюня

 

членъ

 

Киши-

невской

 

духовной

 

Консисторіи;

 

жѳнатъ,

 

награждѳнъ

 

набедрѳнни-

комъ,

 

скуфьею

 

и

 

камилавкою

 

и

 

имѣѳтъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Им-
ператора

 

Александра

 

III.

Обличительная

 

богословія,

 

исторіи

 

и

 

обличѳнія

 

русская

раскола

 

и

 

нѣмецкая

 

языка—статскій

 

совѣтникъ

 

Серий

 

Ди-

митріевиче

 

Маріаритовъ-

 

1885

 

г.

 

27

 

іюня

 

кандидатъ

 

Мо-

сковской

 

духовной

 

Акадѳміи;

 

1885

 

г.

 

11

 

ноября

 

преподава-

тель

 

греческая

 

языка

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи;

 

а

 

съ

1886

 

г.

 

26

 

августа

 

и

 

нѣмѳцкая

 

языка;

 

1887

 

г.

 

15

 

августа

преподаватель

 

обличительная

 

боясловія,

 

исторіи

 

и

 

обличѳнія

 

рус-

ская

 

раскола

 

и

 

библіотѳкарь

 

Кишиневской

 

духовной

 

семинаріи,

 

а

съ

 

1893

 

г.

 

2

 

сентября

 

и

 

секретарь

 

Правлѳнія

 

той

 

же

 

сѳминаріи;

1898

 

г.

 

16

 

іюля

 

магистръ

 

боясловія;

 

женатъ,

 

имѣѳтъ

 

ордена:

св.

 

Станислава

 

3

 

и

 

2

 

ст.

 

и

 

св.

 

Анны

 

3

 

ст.

 

и

 

медаль

 

въ

память

 

Императора

 

Александра

 

III.

Церковной

 

и

 

библейской

 

исторіи

 

и

 

исторіи

 

русской

 

церкви

—

 

статскій

 

совѣтникъ

 

Іосифе

 

Михайловиче

 

Пархомовичъ;

1б71

 

г.

 

30

 

августа

 

кандидатъ

 

Кіѳвской

 

духовной

 

Акадѳміи;

1871

 

г.

 

1

 

сентября

 

преподаватель

 

греческая

 

языка

 

Кишинев-

ская

 

духовнаго

 

училища;

 

1871

 

яда

 

11

 

декабря

 

преподаватель

церковной

 

исторіи

 

и

 

исторіи

 

русской

 

церкви,

 

а

 

съ

 

1887

 

г.

15

 

августа

 

и

 

библейской

 

исторіи;

 

холостъ,

 

имѣетъ

   

ордена

   

св.
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Станислава

 

3

 

и

 

2

 

ст.,

 

св.

 

Анны

 

3

 

и

 

2

 

ст.,

 

св.

  

Владиміра

 

4

•«т.

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

   

Императора

 

Александра

 

III.

Исторіи

 

гражданской

 

всеобщей

 

и

 

русской —священнике

Елевеерт

 

Елисеевиче

 

Михалевиче-

 

1877

 

г.

 

действительный

студентъ

 

Кіѳвской

 

духовной

 

Акадѳміи;

 

1878

 

г.

 

20

 

января

иреиодаватѳль

 

русскаго

 

и

 

цѳрковно-славянскаго

 

языка

 

Кишинев-
ская

 

духовнаго

 

училища;

 

1878

 

г.

 

20

 

ноября

 

помощникъ

 

смо-

трителя

 

Единѳцкаго

 

духовнаго

 

училища;

 

1880

 

г.

 

15

 

августа

мреподаватѳль

 

русскаго

 

и

 

цѳрковно-славянскаго

 

языка

 

Кишинев-
ская

 

духовнаго

 

училища*,

 

1881

 

г.

 

31

 

августа

 

кандидатъ

 

бо-

гословія;

 

1883

 

г.

 

14

 

іюпя

 

преподаватель

 

всеобщей

 

и

 

русской

гражданской

 

исторіи

 

Кишиневской

 

духовной

 

селинаріи;

 

1896

 

г.

5

 

мая

 

діаконъ,

 

13

 

мая

 

свящѳнникъ;

 

жѳнатъ;

 

имѣѳтъ

 

набедрѳн-

аикъ,

 

ордена

 

св.

 

Станислава

 

3

 

ст.

 

и

 

св.

 

Анны

 

3

 

ст.

 

и

 

медаль

въ

   

память

    

Императора

 

Александра

 

III.

Дидактики,

 

логики,

 

нсихологіи,

 

начальныхъ

 

основаній

 

и

краткой

 

исторіп

 

фалософіи

 

и

 

еврейская

 

языка— надворный

 

со-

вѣтникъ

 

Платоне

 

Павловиче

 

Воюлѣпове-

 

1890

 

г.

 

23

 

сен-

тября

 

кандидатъ

 

Московской

 

духовной

 

Акадѳміи,

 

1891

 

г.

 

3
«ая

 

преподаватель

 

философскихъ

 

прѳдмѳтовъ

 

Кишиневской

 

духов-

ной

 

сѳминаріи,

 

а

 

съ

 

1891

 

г.

 

6

 

сентября

 

и

 

еврейская

 

языка;

женатъ,

 

имѣѳтъ

 

ордѳнъ

 

св.

 

Станислава

 

3

 

ст.

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

Императора

 

Александра

 

III.
Русской

 

словесности

 

и

 

исторіи

 

русской

 

литературы

 

въ

 

I,
II

 

и

 

III

 

основныхъ

 

классахъ

 

и

 

церковная

 

пѣнія

 

въ

 

I

 

основ-

иомъ

 

и

 

параллѳльномъ

 

классѣ

 

—Василій

 

Григорьевиче

 

Курди-
навскіи;

 

1895

 

г.

 

13

 

іюня

 

кандидатъ

 

Петербургской

 

духовной

Акадѳміи;

 

1896

 

г.

 

18

 

апрвля

 

учитель

 

цѳрковно-приходской

школы

 

с.

 

Лютѳнскихъ

 

Будищъ

 

Зѣньковскаго

 

уѣзда

 

Полтавской
ввархіи;

 

1896

 

г.

 

1

 

сентября

 

преподаватель

 

русская

 

языка

 

и

«довѳсности

 

Полтавскаго

 

Епархіальная

 

училища;

 

1896

 

г.

 

14
яоября

 

проиодаватѳль

 

русской

 

словесности

 

и

 

исторіи

 

русской

литературы

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи,

 

а

 

съ

 

1897

 

г.

•церковная

 

пѣнія

 

въ

 

I

 

классѣ

 

сѳминаріи;

 

холостъ,

 

знаковъ

 

от-

лачія

 

не

  

имѣѳтъ.

Русской

 

словесности

 

и

 

исторіи

 

русской

 

литературы

 

въ

 

I,
II

 

и

 

III

 

параллѳльныхъ

 

классахъ — коллѳжскій

 

совѣтникъ

 

Ни-
колай

 

Николаевиче

 

Комарове;

 

1886

 

г.

 

кандидатъ

 

Казанской
духовной

 

Академіи;

 

1887

 

г.

 

12

 

февраля

 

преподаватель

 

русской

•словесности

 

и

 

исторіи

 

русской

   

литературы

   

Якутской

   

духовной
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семинаріи;

 

1890

 

г.

 

3

 

мая

 

преподаватель

 

тѣхъ

 

же

 

прѳдметовъ

въ

 

Кишиневской

 

духовной

 

семинаріи;

 

женатъ,

 

имѣѳтъ

 

ордена

св.

 

Станислава

 

3

 

ст.,

 

св.

 

Анны

 

3

 

ст.

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

Императора

 

Александра

 

III.
Математики

 

въ

 

I,

 

II

 

и

 

III

 

основныхъ

 

классахъ — Андрей
Ивановиче

 

Шпотенко-

 

1895

 

г.

 

6

 

іюня

 

окопчплъ

 

курсъ

 

Харь-
ковская

 

Университета

 

но

 

физико-математическому

 

факультету

 

съ

дипломомъ

 

1-й

 

степени;

 

1895

 

г.

 

6

 

іюля

 

преподаватель

 

физики

и

 

математики

 

въ

 

Кишиневской

 

духовной

 

шшиарін;

 

холостъ,

знаковъ

 

отличія

 

не

 

имѣетъ.

Математики

 

въ

 

1,

 

II

 

и

 

III

 

параллельныхъ

 

классахъ

 

и

физики

 

въ

 

IV

 

классѣ— Владнміре

 

Сертевиче

 

Иванове- Ар-
тюхове-

 

1893

 

окончилъ

 

курсъ

 

университета

 

св.

 

Владиміра

 

по

физико-математическому

 

факультету

 

съ

 

дииломонъ

 

I

 

й

 

степени;

1893

 

г.

 

12

 

августа

 

преподаватель

 

физики

 

и

 

математики

 

въ

Кишиневской

 

духовной

 

семпнаріи;

 

женатъ,

 

имѣѳтъ

 

медаль

 

въ

память

 

Императора

 

Александра

 

III.
Греческая

 

языка

 

въ

 

I,

 

II,

 

III

 

и

 

IV

 

основныхъ

 

классахъ

—

 

коллежскій

 

ассесоръ

 

Симоне

 

Михайловиче

 

Логадзе-

 

1Н94
г.

 

кандидатъ

 

Московской

 

духовной

 

Акадѳміи;

 

1895

 

г.

 

22

 

марта

номощиикъ

 

инспектора

 

Кишиневской

 

духовной

 

семинаріи;

 

1896
г.

 

27

 

ноября

 

преподаватель

 

греческая

 

языка

 

въ

 

той

 

же

 

сѳми-

наріи;

 

холостъ,

 

знаковъ

 

отличія

 

не

 

имѣѳтъ.

Греческаго

 

языка

 

въ

 

I,

 

II,

 

III

 

параллельныхъ

 

классахъ

и

 

Y

 

и

 

VI

 

классѣ

 

и

 

французская

 

языка— коллѳжскій

 

совѣт-

никъ

 

Василгй

 

Николаевиче

 

Главане,

 

1886

 

г.

 

24

 

іюня

 

кан-

дидата

 

Кіѳвской

 

духовной

 

Акадѳміи;

 

1887

 

г.

 

23

 

іюля

 

препо-

даватель

 

греческаго

 

языка

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи,

 

а

съ

 

1883

 

г.

 

9

 

сентября

 

и

 

французская

 

языка;

 

женатъ,

 

имѣѳтъ

орденъ

 

св.

 

Станислава

 

3

 

ст.

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора
Александра

 

III.

Латинскаго

 

языка

 

въ

 

I,

 

II,

 

III

 

основныхъ

 

классахъ,

 

IT
параллельномъ

 

и

 

V

 

и

 

VI

 

классахъ

 

и

 

церковная

 

нѣпія

 

въ

 

II,
III,

 

IV,

 

V

 

и

 

VI

 

классѣ— статскій

 

совѣтникъ

 

Николай

 

Нико-
лаевиче

 

Колоколове-

 

1864

 

г.

 

15

 

іюля,

 

по

 

окончавіи

 

курса

въ

 

Пензенской

 

духовной

 

семинаріи,

 

учитель

 

Ниш

 

ленская

 

сель-

ская

 

училища;

 

1867

 

г.

 

23

 

августа

 

учитель

 

приготовительная

класса

 

Пензенская

 

духовнаго

 

училища;

 

1873

 

г.

 

14

 

февраля

студента

 

семинаріи;

 

1873

 

г.

 

8

 

апрѣля

 

преподаватель

 

Закона
Вожія

 

во

 

2

 

Пѳпзѳнскомъ

 

приходскомъ

 

училищѣ,

   

а

 

съ

 

13

   

ав-
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густа

 

и

 

въ

 

3

 

Пѳнзѳнскоиъ

 

приходскомъ

 

училищѣ;

 

1877

 

г.

студента

 

Казанской

 

духовной

 

Акадѳміи;

 

1881

 

г.

 

кандидатъ

Казанской

 

духовной

 

Акадѳміи;

 

1881

 

г.

 

28

 

іюля

 

преподаватель

латинская

 

языка

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи,

 

съ

 

1881

 

г.

30

 

октября

 

по

 

31

 

августа

 

1886

 

г.

 

и

 

съ

 

1892

 

г.

 

9

 

октября
— и

 

преподаватель

 

пѣнія

 

въ

 

той

 

же

 

сѳминаріи;

 

холостъ,

 

имѣѳтъ

ордена

 

св.

 

Станислава

 

3

 

и

 

2

 

ст.

 

и

 

св.

 

Анны

 

3

 

ст.

 

и

 

медаль

въ

 

память

 

Императора

  

Александра

 

III.

Латинскаго

 

языка

 

въ

 

I,

 

II

 

и

 

III

 

параллельныхъ

 

классахъ

и

 

IV

 

основномъ —священнике

 

Николай

 

Александровиче

 

Ра-
нинскій\

 

1886

 

г.

 

16

 

ноня

 

кандидата

 

Петербургской

 

духовной

Акадѳміи;

 

1886

 

г.

 

28

 

августа

 

преподаватель

 

латинская

 

языка

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи

 

1889

 

г.

 

1

 

января

 

діаконъ,

а

 

5

 

января

 

священникъ;

 

женатъ,

 

имѣѳтънабѳдрѳнникѣ,

 

скуфью,

камилавку

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

III.

Помощники

 

инспектора

 

семинары:

Надворный

 

совѣтникъ

 

Аѳанасій

 

Никифировиче

 

Поляи-
ШЙ;

 

1881

 

года

 

15

 

іюня

 

студѳнтъ

 

Кишиневской

 

духовной

сѳминаріи;

 

1881

 

г.

 

3

 

сентября

 

надзиратель

 

Кишиневская

духовнаго

 

училища;

 

1883

 

г.

 

4

 

сентября

 

помощникъ

 

инспектора

Кишиневской

 

духовной

 

семинарія:

 

жената;

 

имѣѳтъ

 

ордена

 

св.

Станислава

 

3

 

ст.

 

и

 

св.

 

Анны

 

3

 

ст.

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

 

Импе-

ратора

 

Александра

 

III.

Иване

 

Николаевиче

 

Халиппа-

 

1895

 

г.

 

14

 

іюня

 

кан-

дидата

 

Кіѳвской

 

духовной

 

Академіи;

 

1896

 

г.

 

28

 

ноября

 

по-

мощникъ

 

инспектора

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи;

 

холостъ,

знаковъ

 

отличія

 

не

 

имѣѳтъ.

Владимире

 

Яковлевиче

 

Шаворскій;

 

1897

 

г.

 

15

 

іюня
кандидата

 

Кіѳвской

 

духовной

 

Акадѳміи;

 

1898

 

г.

 

15

 

января

помощникъ

 

инспектора

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминарія;

 

хо-

лостъ,

 

знаковъ

 

отличія

 

не

 

имѣѳтъ.

Духовникъ

 

и

 

священникъ

 

семинарской

 

церкви —священ-

нике

 

Михаиле

 

Пломадяла-

 

1867

 

г.

 

студента

 

Кишиневской
духовной

 

семинаріи;

 

на

 

службв

 

съ

 

27

 

сентября

 

1867

 

года,

а

 

въ

 

должности

 

съ

 

25

 

января

  

1892

 

яда.

Врачъ —коллѳжскій

 

совѣтникъ

 

Андрей

 

Кирилловиче

 

Три-
ліьсскій-

 

на

 

службѣ

 

съ

 

8

 

января

 

1877

 

года,

 

а

 

въ

 

должно-

сти

 

при

 

сѳминаріи

 

съ

 

1

 

сентября

 

1897

 

года.
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Экояомъ — коллежскій

 

секретарь

 

Евсевій

 

Ивановиче

 

Во-
ликовскій;

 

на

 

службѣ

 

съ

 

24

 

марта

 

1878

 

года,

 

а

 

въ

 

должности

при

 

семинаріи

 

съ

 

1

 

сентября

 

1898

 

года;

 

женатъ,

 

имѣѳтъ

 

ме-

даль

 

въ

 

память

   

Императора

 

Александра

 

III.
Учитель

 

начальной

 

при

 

семинаріи

 

школы — Илья

 

Ѳеодо-

ровиче

 

Саввине,

 

по

 

окончаніи

 

учительской

 

семинаріи,

 

съ

 

1882
г.

 

проходилъ

 

должностъ

 

учителя

 

народная

 

училища;

 

3

 

февраля
189 '6

 

г. — экономъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи;

 

1898

 

г.

8

 

августа

 

учитель

 

начальной

 

при

 

сѳминаріи

 

школы;

 

иыѣѳтъ

 

ме-

даль

 

за

 

усердную

 

службу

 

по

 

министерству

 

народнаго

 

просвѣщѳ-

нія

 

и

 

въ

 

память

 

Императора

  

Александра

 

III.
Учитель

 

гимнастики —коллежскій

 

секретарь

 

Александра
Петровиче

 

Павлове,

 

на

 

службѣ

 

при

 

сѳминаріи

 

съ

 

1

 

сентября

1898

 

яда.

2.

 

Кишиневское

 

духовное

 

училище.

Смотритель

 

училища — статскій

 

совѣтникъ

 

Макарій

 

Ива-
мовиче

 

Епури;

 

1873

 

г.

 

кандидата

 

Кіѳвской

 

духовной

 

Акаде-
ыіи;

 

1873

 

г.

 

27

 

августа

 

преподаватель

 

греческаго

 

языка

 

въ.

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи;

 

1885

 

г.

 

21

 

мая

 

смотритель

Кишиневская

 

духовнаго

 

училища;

 

вдовъ,

 

имѣетъ

 

ордена — св.

Станислава

 

3

 

и

 

2

 

ст. ,

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

ст.

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

Императора

 

Александра

 

III.
Помощникъ

 

смотрителя

 

училища

 

—

 

статскій

 

совѣтникъ

Петре

 

Алекстевиче

 

Сладкопѣьцеве,

 

1884

 

г.

 

кандидата

 

Кіев-
ской

 

духовной

 

Академіи,

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

преподаватель

 

слове-

сности

 

и

 

соѳдиненныхъ

 

съ

 

ней

 

предмѳтовъ

 

въ

 

Кишиневской

 

ду-

ховной

 

сѳминаріи;

 

1885

 

г.

 

19

 

сентября

 

помощникъ

 

смотрителя

Кишиневская

 

духовнаго

 

училища;

 

женатъ,

 

имѣетъ

 

орденъ

 

св.

Анны

 

3-й

 

ст.

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

III.

Преподаватели

 

основныхе

 

классове:

Русскаго

 

языка

 

съ

 

цѳрковно

 

славянскимъ

 

въ

 

II,

 

III

 

и

 

IV
классахъ — статскій

 

совѣтникъ

 

Михаиле

 

Васильевиче

 

Смир-
нове,

 

1885

 

г.

 

кандидатъ

 

Кіѳвской

 

духовной

 

Акадѳміи

 

и

 

учи-

тель

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

Кишинѳвскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ;

женатъ,

 

имѣѳтъ

 

ордена

 

св.

 

Станислава

 

3-й

 

ст.

 

и

 

св.

 

Анны

 

3-й
ст.

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

III.
Русскаго

 

языка

 

съ

 

церковно-славянскимъ

 

въ

 

I

 

классѣ

 

и

чистописанія

   

въ

    

штатныхъ

   

классахъ

   

священнике

 

Михаиле
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Михайловиче

 

Чакире,

 

1881

 

г.

 

студента

 

Кишиневской

 

духов-

ной

 

семинаріи

 

и

 

учитель

 

приготовительная

 

класса;

 

1898

 

г.

1

 

декабря — учитель

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

духов-

номъ

 

училищѣ;

 

женатъ,

 

награждѳнъ

 

набѳдренникомъ,

 

скуфьею

 

и

камилавкою

 

и

 

имѣетъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Але-
ксандра

 

III.
Греческаго

 

языка

 

коллѳжскій

 

совѣтникъ

 

Евстафій

 

Оси-
повиче

 

Гереминовичс,

 

•

 

1888

 

г.

 

кандидатъ

 

Петербургской
духовной

 

Акадѳміи;

 

10

 

января

 

1889

 

г.

 

учитель

 

приготови-

тельная

 

класса

 

Жировицкаго

 

духовнаго

 

училища;

 

14

 

августа

1896

 

года

 

преподаватель

 

греческаго

 

языка

 

въ

 

томъ

 

же

 

учи-

лищѣ;

 

20

 

мая

 

1899

 

г.

 

преподаватель

 

греческаго

 

языка

 

въ

 

Ки-
шиневскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ;

 

жената;

 

имѣетъ

 

медали:

 

въ

память

 

Императора

 

Александра

 

Ш

 

и

 

за

 

труды

 

по

 

первой

 

все-

общей

   

переписи

 

населенія.

Латинская

 

языка

 

Павлине

 

Александровиче

 

Еурдяеве,
1866

 

г.

 

кандидатъ

 

Московской

 

духовной

 

Акадѳміи,

 

въ

 

томъ

 

же

году

 

преподаватель

 

Свящ.

 

Ппсанія

 

и

 

греческаго

 

языка

 

въ

Курской

 

духовной

 

семинаріп;

 

1870

 

г.

 

смотритель

 

Староосколь-
скаго

 

духовнаго

 

училища;

 

1885

 

года

 

преподаватель

 

латинская

языка

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ;

 

вдовъ;

 

имѣетъ

орденъ

 

св.

 

Станислава

 

3-й

 

степени

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

 

Импе-

ратора

 

Александра

 

III.
Арпѳмѳтпки

 

и

 

географіи

 

Иване

 

Викторовиче

 

Попове,
1896

 

г.

 

кандидатъ

 

Московской

 

духовной

 

Академіи;

 

1898

 

года

преподаватель

 

ариѳмѳтики

 

и

 

гѳографіи

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

духов-

номъ

 

училищѣ;

  

женатъ,

 

знаковъ

 

отличія

 

не

 

имѣѳтъ.

Преподаватели

 

параллельных?,

 

классове:

Свящ.

 

Исторіи

 

и

 

катихизиса

 

съ

 

церковнымъ

 

уставомъ

 

свя-

щенникъ

 

Макарій

 

Ивановиче

 

У

 

шпуле,

 

1886

 

г.

 

кандидатъ

Кіевской

 

духовной

 

Акадѳміи;

 

1888

 

г.

 

преподаватель

 

Закона
Вожія

 

въ

 

Сорокскихъ

 

нриходскихъ

 

училищахъ;

 

въ

 

томъ

 

же

1888

 

яду

 

преподаватель

 

Св.

 

Псторіи

 

и

 

катихизиса

 

въ

 

парал-

лельныхъ

 

классахъ

 

Кишиневская

 

духовнаго

 

училища;

 

1899

 

г.

30

 

января

 

діаконъ,

 

2

 

февраля

 

священникъ;

 

не

 

женатъ,

 

имѣѳтъ

медаль

  

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

III.
Русскаго

 

языка

 

съ

 

цѳрковно-славянскимъ

 

въ

 

старгаихъ

классахъ

 

-

 

статскій

 

совѣтникъ

 

Николай

 

Ивановиче

 

Буркове;
1885

 

г.

 

кандидатъ

 

Петербургской

 

духовной

 

Академіп;

 

1886

 

г.



—

 

470

 

—

преподаватель

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

1

 

кл.

 

Книг

 

д.

 

уч.;

 

съ

 

1887

 

г.

состоптъ

 

на

 

настоящей

 

должности

 

п

 

учитѳлѳмъ

 

чистописанія
въ

 

параллельныхъ

 

классахъ;

 

женатъ;

 

имѣѳтъ

 

ордѳнъ

 

св.

 

Ста-
нислава

 

3

 

й

 

ст.

 

и

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

степени

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

Императора

 

Александра

 

III.
Русская

 

языка

 

съ

 

церковно-славянскимъ

 

въ

 

1

 

классѣ

 

—

коллежскій

 

совѣтникъ

 

Василій

 

Петровиче

 

Гачкевиче;

 

1867

 

г.

студента

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріа,

 

1868

 

г.

 

учитель

русскаго

 

языка

 

въ

 

Сорокскомъ

 

уѣздномъ

 

училпщѣ;

 

1871

 

г.

учитель

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

Аккѳрманскомъ

 

уѣздномъ

 

училищѣ,

1872

 

г.

 

учитель

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

Аккѳрманской

 

женской

 

нро-

гимназіи;

 

1873

 

г.

 

учитель

 

латинская

 

языка

 

въ

 

Аккѳрмаискомъ

уѣздномъ

 

училищѣ;

 

1878

 

г.

 

учитель

 

русская

 

языка

 

и

 

арпѳ-

мѳтики

 

въ

 

Ѳѳодосійской

 

мужской

 

прогимназіи;

 

1881

 

г

 

исправ-

ляющей

 

должность

 

воспитателя

 

въ

 

пансіонѣ

 

при

 

Кишиневской
гпмназіи;

 

1881

 

г.

 

помощникъ

 

инспектора

 

Кишиневской

 

духов-

ной

 

семинаріи;

 

съ

 

1888

 

г.

 

состоить

 

на

 

настоящей

 

должности;

женатъ,

  

имѣѳтъ

 

медаль

 

въ

 

память

  

Императора

 

Александра

 

III.
Греческаго

 

языка

 

Александре

 

Михайловича

 

Сосновскій,
1896

 

г.

 

кандидатъ

 

Московской

 

духовной

 

Акадѳміи;

 

1897

 

опрѳ-

дѣленъ

 

на

 

настоящую

 

должность;

 

женатъ,

 

знаковъ

 

отличія
не

 

пмѣѳтъ.

Латинская

 

языка,

 

статскій

 

совѣтникъ,

 

Александре

 

Ива-
новиче

 

Апнинскій,

 

въ

 

1878

 

г.

 

студента

 

Рязанской

 

духовной

сѳминаріи

 

и

 

надзиратель

 

Сапожковскаго

 

духовнаго

 

училища;

1879

 

г.

 

студѳнтъ

 

Шевской

 

дух.

 

Академіи;

 

1883

 

г.

 

кандидатъ

Кіѳвской

 

духовной

 

Акадѳміи;

 

1884

 

г.

 

учитель

 

латинская

 

языка

Уианская

 

духовная

 

училища;

 

1890

 

г.

 

учитель

 

греческаго

языка

 

въ

 

Сызранскомъ

 

духовномъ

 

училище;

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

перѳмѣщѳнъ

 

на

 

должность

 

учителя

 

латпаскаго

 

языка

 

въ

 

томъ

же

 

училищѣ;

 

съ

 

1895

 

года

 

на

 

настоящей

 

должности;

 

женатъ,

имѣѳтъ

 

орденъ

 

св.

 

Станислава

 

3-й

 

степени

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

Императора

 

Александра

 

III.
Ариѳмѳтики

 

и

 

гѳографіи — надворный

 

совѣтникъ

 

Иване
Аіаѳопиковиче

 

Вуйницкій;

 

1890

 

г.

 

кандидата

 

Кіовской

 

ду-

ховной

 

Акадѳміи,

 

учитель

 

и

 

помощникъ

 

смотрителя

 

Почаѳвской

цѳрковно-учительской

 

школы;

 

1891

 

года

 

учитель

 

русскаго

 

язы-

ка

 

въ

 

I

 

классѣ

 

Крѳмѳнѳцкаго

 

духовнаго

 

училища;

 

1893

 

пѳрѳмѣ-

щѳнъ

 

на

 

настоящую

 

должность;

 

женатъ,

 

имѣѳтъ

 

медаль

 

въ

память

 

Императора

 

Александра

 

III.



—

 

471

 

-

Исііравляющій

 

должность

 

учителя

 

цѳрковнаго

 

пѣнія

 

во

веѣхъ

 

штатныхъ

 

и

 

параллѳльныхъ

 

классахъ

 

воспитанаикъ

 

Ки-

шиневской

 

духовной

 

семинаріи

 

Михаила

 

Ивановиче

 

Плаксинц
1892

 

г.

 

исаломщикъ

 

при

 

Кишиневской

 

Архіѳрѳйскаго

 

дома

 

Кре-
стовой

 

церкви;

 

1894

 

г.

 

псаломщикъ

 

Харалаиаіѳвской

 

г.

 

Ки-
шинева

 

церкви;

 

съ

 

1895

 

г.

 

исправляѳтъ

 

настоящую

 

должность;

женатъ,

 

знаковъ

 

отличія

 

не

 

имѣѳтъ.

Учитель

 

приготовитѳльнаго

 

класса

 

Петра

 

Григорьевича

 

Ру-
ішова\

 

1898

 

г.

 

кандидатъ

 

Кіѳвской

 

духовной

 

Акадѳніи

 

и

 

над-

зиратель

 

въ

 

Измаильскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ

 

и

 

вь

 

томъ

 

же

году

 

пѳрѳмѣщѳнъ

 

на

 

настоящую

 

должность.

Надзиратели:

Окончившій

 

курсъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминарін

 

Ивана
Ивановича

 

Неіруцова,

 

на

 

службѣ

 

съ

 

1890

 

года.

Студѳнтъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи

 

Виктора

 

Ива-
новича

 

Агапьева,

 

на

 

настоящей

 

службѣ

 

съ

 

1895

 

года.

Отудѳнтъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи

 

Ивана

 

Пе-
тровича

 

Елашко,

 

на

 

службѣ

 

съ

 

1898

 

года.

Студѳнтъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи

 

Александра
Гавриловича

 

Гобжила,

 

въ

 

должности

 

съ

 

1895

  

года.

Студѳнтъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи

 

Ѳеодора

 

Ва-
сильевича

 

Воюса^

 

въ

 

должности

 

съ

   

1897

 

года,

Окончпвшій

 

курсъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи

 

Ва-
силій

 

Петровича

 

Ткаченко,

 

въ

 

должности

 

съ

 

1898

 

года.

Окончившій

 

курсъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи

 

Еірпа
Ивановича

 

Поповича,

 

въ

 

должности

 

съ

 

1898

  

года.

3.

 

Единецкое

 

духовное

 

училище.

1.

   

Смотритель — статскій

 

совѣтникъ,

 

Алексѣй

 

Ивановича
Троицкій;

 

кандидатъ

 

Московской

 

духовной

 

Акадѳыіи

 

1882

 

года;

27-го

 

іюля

 

1882

 

года

 

преподаватель

 

латинскаго

 

языка

 

Бвль-
скаго

 

духовнаго

 

училища,

 

Смоленской

 

губ.;

 

1 L

 

мая

 

1888

 

года

иомощникъ

 

смотрителя

 

Рославльскаго

 

духовнаго

 

училища;

 

сь

 

4
октября

 

1890

 

года

 

смотритель

 

Единецкаго

 

духовнаго

 

училища;

женатъ,

 

имѣѳтъ

 

ордѳнъ

 

св.

 

Станислава

 

3-й

 

степени

 

и

 

медаль

въ

 

намять

 

Императора

   

Александра

 

III.
2.

   

Помощнакъ

 

смотрителя

 

училища

 

—

 

статскій

 

совѣтникъ,

Семена

 

Ксенофонтовича

 

Рудинскіщ

 

кандидатъ

 

Кіѳвской

 

ду-

ховной

 

Академіи

 

1885

 

года;

  

11

 

апрѣля

    

1885

   

года

   

учитель



—

 

472

 

—

географіи

 

и

 

ариометпки

 

Единецкаго

 

духовнаго

 

училища;

 

съ

 

24
марта

 

1893

 

года

 

помощникъ

 

смотрителя

 

того-жѳ

 

училища;

 

хо-

лостъ,

 

имѣеть

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

III.

Преподаватели

 

училища:

3.

   

Датинскаго

 

языка

 

въ

 

основныхъ

 

классахъ—

 

коллѳжскій

совѣтникъ,

 

Зосима

 

Васильевича

 

Гериітанскіщ

 

кандидатъ

Кіевской

 

духовной

 

Академіи

 

1886

 

года;

 

17

 

сентября

 

1887
года

 

учитель

 

латвнскаго

 

языка

 

Единецкаго

 

духовнаго

 

училища^

женатъ,

 

имѣеть

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

Ш.
4.

   

Русскаго

 

и

 

церковно-славянскаго

 

языка

 

въ

 

основныхъ

классахъ — статскій

 

совѣтникъ,

 

Константина

 

Димитріевичъ
Ѳеодоровскій;

 

кандидатъ

 

Кіѳвской

 

духовной

 

Академіи

 

1885
года;

 

1 8

 

сентября

 

1885

 

года

 

учитель

 

русскаго

 

и

 

церковно-

славянскаго

 

языка

 

Единецкаго

 

духовнаго

 

училища;

 

холостъ,

вмѣетъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

III.
5.

   

Латинскаго

 

языка

 

въ

 

параллельныхъ

 

классахъ

 

и

 

грѳ-

ческаго

 

во

 

II

 

параллельномъ

 

классѣ— коллежскій

 

совѣтникъ,

Ивана

 

Яковлевича

 

Иванова,

 

кандидатъ

 

Кіевской

 

духовной

Акадѳміи

 

1887

 

годэ;

 

17

 

декабря

 

1887

 

года

 

учитель

 

латинска-

го

 

языка

 

Единецкаго

 

духовнаго

 

училища;

 

женатъ,

 

имѣѳть

 

медаль

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

III.
6.

   

Гѳоографіп

 

и

 

ариѳмѳтики

 

въ

 

основныхъ

 

классахъ

 

—

етатскій

 

совѣтникъ

 

Лотѵна

 

Флеюнтовича

 

Еонцевича\

 

канди-

датъ

 

Кіевской

 

духовной

 

Академіи

 

1885

 

года;

 

8

 

марта

 

1886.
года

 

преподаватель

 

русскаго

 

и

 

церковно-славянскаго

 

языка

 

въ

І-мъ

 

классѣ

 

Клеванскаго

 

духовнаго

 

училища;

 

9-го

 

февраля

 

1895
года

 

учитель

 

Единецкаго

 

духовнаго

 

училища;

 

женатъ,

 

имѣѳтъ

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

III.
7.

   

Грѳческаго

 

языка

 

въ

 

основныхъ

 

и

 

III

 

параллельномъ

классѣ— надворный

 

совѣтникъ,

 

Шина

 

Павловича

 

Полихропи-
Еіосели^

 

кандидатъ

 

Кіевской

 

духовной

 

Академіи

 

1891

 

года;

съ

 

3

 

августа

 

1891

 

года

 

надзиратель

 

Полтавскаго

 

духовнаго

училища;

 

съ

 

23-го

 

марта

 

1892

 

года

 

надзиратель

 

Перѳяслав-

скаго

 

духовнаго

 

училища;

 

съ

 

22

 

мая

 

1892

 

года

 

учитель

 

Еди-
нецкаго

 

духовнаго

 

училища;

 

холостъ,

 

имѣетъ

 

медаль

 

въ

 

память

Императора

 

Александра

 

III.
8.

   

Русско-славянскаго

 

языка

 

въ

 

1

 

классѣ— надворный

совѣтникъ

 

Петра

 

Давидовича

 

Шостаковскій,

 

студѳнтъ

 

По-
дольской

   

духовной

   

семинаріи

   

1878

 

года;

  

11

 

сентября

  

1878



—

 

473

 

—

года

 

надзиратель

 

Камѳнѳцкаго

 

духовнаго

 

училища;

 

съ

 

1

 

марта

1879

 

года

 

учитель

 

приготовитѳльнаго

 

класса

 

Единецкаго

 

духов-

наго

 

училища;

 

съ

 

1

 

февраля

 

1887

 

года

 

учитель

 

русско-славян-

скаго

 

языка

 

въ

 

1

 

основноыъ

 

классѣ

 

того-жѳ

 

училища;

 

женатъ,

имѣѳтъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

   

Александра

 

Ш.
9.

   

Закона

 

божія

 

въ

 

параллельныхъ

 

классахъ

 

—

 

і0ш/ад'й
Ивановича

 

Тиховскій,

 

кандидатъ

 

Московской

 

духовной

 

Ака-
дѳміи

 

1895

 

года;

 

съ

 

27

 

сентября

 

1895

 

года

 

учитель

 

церковно-

приходской

 

школы;

 

съ

 

7

 

ноября

 

1896

 

года

 

учитель

 

Закона
Божія

 

Единецкаго

 

духовнаго

 

училища:

 

холостъ,

 

знаковъ

 

отли-

чія

 

не

 

имѣѳтъ.

10.

    

Приготовительнаго

 

класса

 

—

 

Михаила

 

Георгіевича
Паунъ,

 

студѳнть

 

Кишиневской

 

духовной

 

семпнаріи

 

1893

 

года;

съ

 

2

 

5

 

августа

 

1893

 

года

 

надзиратель

 

Единецкаго

 

духовнаго

училища;

 

съ

 

8

 

октября

 

1898

 

года

 

учитель

 

приготовительнаго

класса;

 

холостъ.

11.

   

Пѣнія

 

и

 

чистописанія—

 

Гршорій

 

Константиновича
Чернить,

 

окончилъ

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

Подольской

 

духовной

 

сѳ-

минаріи

 

въ

 

1889

 

году;

 

съ

 

4

 

іюля

 

1890

 

года

 

учитель

 

церков-

но-приходской

 

школы;

 

съ

 

5

 

сентября

 

1892

 

года

 

учитель

 

пѣнія

и

 

чистописанія

 

Единецкаго

 

духовнаго

 

училища;

 

холостъ.

12.

   

Рѳографіи

 

и

 

ариѳмѳтпки

 

въ

 

параллельныхъ

 

клас-

сахъ —Димитрій

 

Александровича

 

Лебедева,

 

кандидатъ

 

Мо-
сковской

 

духовной

 

Акадѳміи

 

iS96

 

года;

 

по

 

окончаніи

 

курса

 

въ

Виѳанской

 

духовной

 

сѳминаріи,

 

съ

 

1891

 

года

 

но

 

і 892

 

годъ

состоялъ

 

учитѳлѳмъ

 

цѳрковпо-приходской

 

школы;

 

1892

 

году

принятъ

 

въ

 

число

 

студѳнтовъ

 

Московской

 

духовной

 

Академіи;

 

съ

20

 

сентября

 

1896

 

года

 

по

 

15

 

октября

 

1898

 

года

 

состоялъ

учитѳлѳмъ

 

Дровнинской

 

цѳрковно-учитѳльской

 

школы;

 

съ

 

15
октября

 

1898

 

года

 

учитель

 

географіп

 

и

 

арпѳметики

 

Единецкаго

духовнаго

 

училища;

 

холостъ.

13.

   

Русско-славянскаго

 

языка

 

въ

 

I

 

параллельномъ

 

клас-

сѣ

 

—

 

священника

 

Ѳеодора

 

Дубневича,

 

студентъ

 

Кишиневской
духовной

 

семинаріи

 

1892

 

года;

 

24

 

августа

 

1892

 

года

 

опрѳ-

дѣлѳнъ

 

учителѳмъ

 

русско-славянскаго

 

языка

 

въ

 

I

 

параллель-

номъ

 

классѣ

 

Единецкаго

 

духовнаго

 

училища;

 

22

 

ноября

 

1898
года

 

рукоположенъ

 

во

 

священники

 

къ

 

училищной

 

церкви;

 

же-

натъ,

 

имѣѳтъ

 

медаль

 

въ

 

память

   

Императора

 

Александра

 

111.
14.

   

Надзиратель

 

училища

 

Георіій

 

Пафнутіевича

 

Ку-
ницкій

 

студентъ

 

Кишиневской

 

духовной

   

семинаріп

 

1897

 

года;
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съ

 

1

 

октября

 

1897

 

года

   

состонтъ

   

надзиратѳлѳмъ

   

Единецкаго
духовнаго

 

училища;

   

холостъ.

15.

   

Надзиратель

 

училища

 

Георгій

 

Мануиловича

 

Дра-
іанчула,

 

студентъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

семинаріи

 

1898

 

года;

съ

 

7

 

октября

 

1898

 

года

 

состоитъ

 

надзирателѳмъ

 

Единецкаго
духовнаго

   

училища;

  

холостъ.

16.

   

Почетный

 

блюститель

 

по

 

хозяйственной

 

части

 

Ва-
силій

 

Ивановича

 

Палій,

 

окончилъ

 

курсъ

 

Кишиневской

 

гимна-

зіи

 

въ

 

1872

 

году;

 

съ

 

5

 

декабря

 

1891

 

года

 

состоитъ

 

блюсти-
телемъ

 

Единецкаго

 

духовнаго

 

училища;

 

женатъ.

17.

   

Врачъ

 

при

 

училищѣ

 

дворянинъ

 

Сшизмундз

 

Ста-
ниславова

 

Гноинскій,

 

окончиль

 

курсъ

 

по

 

медицинскому

 

факуль-
тету

 

въ

 

унивѳрситѳтѣ

 

св.

 

Віадиміра;

 

съ

 

9

 

ноября

 

1898

 

года

состоитъ

 

врачѳмъ

 

Единецкаго

 

духовнаго

 

училища.

4.

 

Измаильское

 

духовное

 

училище.

Смотритель

 

статскій

 

совѣтникъ

 

Иларіона

 

Александровича
Семейкина,

 

1885

 

г.

 

кандидатъ

 

Кіѳвской

 

духовной

 

Акадѳміи;

въ

 

томъ

 

жѳ

 

году

 

преподаватель

 

словесности

 

и

 

исторіи

 

русской

литературы

 

при

 

Кишиневской

 

духовной

 

семииаріи;

 

1893

 

г.

смотритель

 

Измаильскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

женатъ,

 

имѣѳтъ

ордѳнъ

 

св.

 

Станислава

 

3

 

ст.

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора
Александра

 

III.

Помощникъ

 

смотрителя

 

коллѳжскій

 

совѣтаикъ

 

Александра
Ивановича

 

Филатова^

 

1887

 

г.

 

кандидатъ

 

Московзкой

 

духов-

ной

 

Акадѳміи,

 

1888

 

г.

 

преподаватель

 

Закона

 

Божія,

 

гѳографіи

и

 

гражданской

 

исторіи

 

въ

 

Рязанскомъ

 

жѳнскомъ

 

еиархіальномь
училищѣ;

 

1890

 

г.

 

преподаватель

 

гѳографіи

 

и

 

ариѳмѳтики

 

въ

параллельныхъ

 

классахъ

 

Кишинѳвскаго

 

духовнаго

 

училища;

1893

 

г.

 

помощникъ

 

смотрителя

 

въ

 

Измаильскомъ

 

духоваомь

 

уча-

лищѣ;

 

женатъ,

 

имѣетъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Але-
ксандра

 

III.

Преподаватели:

Русскаго

 

яз.

 

съ

 

цѳрковно-славянскимъ

 

во

 

2,

 

3

 

и

 

4

 

клас-

сахъ,

 

коллежскій

 

совѣтникъ

 

Василій

 

Петровича

 

Казанаклщ

1889

 

г.

 

кандидатъ

 

С.-Петербургской

 

духовной

 

Акадѳміи;

 

1890

 

г.

преподаватель

 

Св

 

Исторіи

 

и

 

катихизиса

 

въ

 

параллельныхъ

 

клас-

сахъ

 

Единецкаго

 

духовнаго

 

училища,

  

1893

 

г.

 

учитель

 

русскаго
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и

 

церковно-славянскаго

 

языка

 

въ

 

Измаильскомъ

 

духовномъ

училищѣ;

 

жевать,

 

имѣетъ

 

медаль

 

въ

 

ііамять

 

Императора

 

Але-
ксандра

 

III.
Латпнскаго

 

языка

 

коллежскій

 

ассесоръ

 

Василій

 

Семено-
вича

 

Иванова,

 

1892

 

г.

 

кандидатъ

 

Кіѳвской

 

духовной

 

Акаде-

ыіи;

 

1893

 

г.

 

учитель

 

латинскаго

 

языка

 

въ

 

Измаильскомъ

 

ду-

ховномъ

 

училищѣ;

 

женатъ,

 

имѣетъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Импера-

тора

 

Александра

  

III.
Гѳографіи

 

и

 

ариѳметики

 

коллѳжскій

 

ассесоръ

 

Николай

Александровича

 

Красковскій,

 

1892

 

г.

 

кандидатъ

 

С.-Петер-
бургской

 

духовной

 

Аакдеміи;

 

1892

 

г.

 

былъ

 

командированъ

Импѳраторскимъ

 

Православвымъ

 

Палѳстинскимъ

 

Обществомъ

 

для

ведѳнія

 

религіозно-нравственныхъ

 

чтеній

 

русскимъ

 

палонникамъ

въ

 

Іѳрусалимѣ;

 

1883

 

г.

 

учитель

 

Измаильскаго

 

духовнаго

 

учи-

лища;

 

женатъ,

 

имѣетъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Але-
ксандра

 

III.
Греческаго

 

языка

 

кандидатъ

 

богословія

 

Александра

 

Гае-'
ріиловича

 

Горшкова;

 

1896

 

г.

 

кандидатъ

 

Московской

 

духов-

ной

 

Акадѳміи;

 

1897

 

г.

 

учитель

 

Измаильскаго

 

духовнаго

 

учи-

лища;

 

холостъ.

Русскаго

 

языка

 

съ

 

цѳрковно-славянскимъ

 

въ

 

иѳрвомъ

 

классѣ

коллѳжскій

 

секретарь

 

Аѳанасій

 

Георггевича

 

Вивола^

 

1884

 

г.

студентъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

семинаріи,

 

1885

 

г.

 

учитель

 

Гѳр-

бовецкой

 

монастырской

 

школы;

 

1886

 

г.

 

надзиратель

 

при

 

Киши-
нѳвскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ;

 

1893

 

г.

 

учитель

 

приготовитель-

наго

 

параллѳльнаго

 

класса

 

при

 

томъ

 

же

 

училищѣ;

 

1897

 

г.

 

учи-

тель

 

Измаильскаго

 

духовнаго

 

училища;

 

холостъ.

Приготовительнаго

 

класса — вакансгя:

Цѳрковнаго

 

пѣнія

   

и

   

чистописанія

   

Василій

   

Ивановича
Жереггй\

 

1892

 

г.

 

окончилъ

 

курсъ

 

наукъ

 

въ

 

Кишиневской

 

ду-

ховной

  

семинаріи;

  

1893

 

г.

 

учитель

 

пѣнія

  

и

   

чистописанія

  

въ

Измаильскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ;

 

женатъ.

Надзиратели

 

училища:

Николаи

 

Андреевича

 

Гаврилана,

 

въ

 

1898

 

году

 

окон-

чилъ

 

курсъ

 

наукъ

 

въ

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи;

 

въ

томъ

 

же

 

году

 

допущенъ

 

въ

 

исправлѳнію

 

должности

 

надзирателя

ври

 

Измаильскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ;

 

холостъ.

Александра

 

Георггевича

 

Спиней,

 

въ

 

1898

 

году

 

окон-

чилъ

 

курсъ

 

наукъ

 

въ

 

Кишиневской

 

духовной

   

семинаріи,

   

а

 

въ
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1899

 

г.

   

допущѳнъ

 

къ

 

псправлѳнію

 

должности

   

надзирателя

 

въ

Измаильскомъ

 

духовномъ

  

училищѣ;

  

холостъ.

Студентъ

 

сѳминаріп

 

Георгій

 

Саввича

 

Кику,

 

въ

 

1890

 

г.

студентъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳмпнаріи,

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

опрѳдѣлѳнъ

 

надзпратѳлемъ

 

-

 

реиетнтороыъ

 

при

 

Измаильскомъ

 

ду-

ховномъ

 

училищѣ;

 

холостъ,

Студентъ

 

сѳмпнаріи

 

Мина

 

Исаіевича

 

Гидіу,

 

въ

 

1898

 

г.

студентъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи

 

н

 

въ

 

томъ-жѳ

 

году

назначѳнъ

 

надзирателѳмъ — рѳпетпторомъ

 

ири

 

Измаильскомъ

 

ду-

ховномъ

 

училищѣ;

 

холостъ.

Училищный

 

врачъ

 

коллежскій

 

совѣтпикъ

 

Вячеслава

 

Ста-
ниславовича

 

Шеміотъ-

 

по

 

окончаніи

 

курса

 

наукъ

 

въ

 

Импера-

торскомъ

 

Казанскомъ

 

Унивѳрситѳтѣ

 

въ

 

званіѳмъ

 

лекаря

 

въ

1885

 

г.

 

назначѳнъ

 

уѣзднымъ

 

врачѳыъ

 

Бессарабской

 

губѳрніи;

 

съ

1893

 

г.

  

состоитъ

 

училпщнымъ

 

врачѳмъ;

 

женатъ.

Почетный

 

блюститель

 

по

 

хозяйственной

 

части

 

училища

Ѳеодоръ

 

Павловича

 

Тулъчіанова,

 

сынъ

 

потомственнаго

 

почет-

наго

 

гражданина,

 

родомъ

 

Бессарабской

 

губѳрніи;

 

получилъ

 

до-

машнее

 

образованіѳ;

 

съ

 

1884

 

года

 

по

 

1893

 

годъ

 

былъ

 

головой

г.

 

Измаила;

 

съ

 

27

 

сентября

 

Ib95

 

г.

 

состоитъ

 

почѳтнымъ

 

блю-
стптѳлѳмъ;

 

женатъ;

 

пмѣетъ

 

ордена

 

св.

 

Станислава

 

3-й

 

степени,

св.

  

Анны

  

3

 

й

 

степени

 

и

 

греческій

  

золотой

 

ордѳнъ

 

Спасителя,

5.

 

Кишиневское

 

женское

 

епархіальное

 

училище.

Предсѣдатѳль

 

Совѣта

 

священника

 

Сильвестра

 

Николае-
вича

 

Кульчіщкш,

 

1875

 

г.

 

кандидатъ

 

Кіевской

 

духовной

 

Ака-
дѳміи;

 

1875

 

г.

 

6-го

 

ноября

 

законоучитель

 

Прѳславской

 

учи-

тельской

 

сѳминаріи,

 

Таврической

 

губѳрніи;

 

съ

 

18

 

декабря

 

1878

 

г.

законоучитель

 

въ

 

Вайрамчской

 

учительской

 

сѳминаріи,

 

Бесса-

рабской

 

губ.;

 

15

 

августа

 

1881

 

г.

 

преподаватель

 

Священной
Исторіи

 

и

 

географіи

 

въ

 

Кишинѳвскомъ

 

духовномъ

 

мужскомъ

 

учи-

дищѣ;

 

28

 

января

 

1884

 

г.

 

законоучитель

 

въ

 

Кишиневской

 

муж-

ской

 

прогимназіи,

 

а

 

съ

 

1885

 

г.

 

законоучитель

 

2

 

й

 

Кишинев-

ской

 

мужской

 

гимаазіи;

 

съ

 

17

 

августа

 

1881

 

г.

 

свящѳнникъ

при

 

Кишинѳвскомъ

 

Каѳѳдральномъ

 

соборѣ,

 

а

 

съ

 

1

 

августа

1892

 

г.

 

ирѳдсѣдатѳль

 

Совѣта

 

Кишинѳвскаго

 

епархіальнаго

 

жен-

скаго

 

училища;

 

женатъ,

 

награждѳнъ

 

набѳдрѳнникомъ,

 

камилав-

кою,

 

напѳрснымъ

 

крестомъ,

 

орденами

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

и

 

2-й
степени

 

и

 

имѣетъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

III.
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Члѳнъ

 

совѣта

 

отъ

 

духовенства,

 

священника

 

Михаила
Михайловича

 

Чакира;

 

1S81

 

г.

 

15

 

іюня

 

студентъ

 

Кишинев-

ской

 

духовной

 

сѳминаріи

 

и

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

учитель

 

пригото-

вительнаго

 

класса

 

и

 

чистописанія

 

въ

 

I

 

и

 

II

 

классахъ

 

въ

 

Ки-

шиневскомъ

 

духовномъ

 

мужскомъ

 

училищѣ,

 

1

 

декабря

 

1898

 

г.

учитель

 

русскаго

 

и

 

церковно-славянскаго

 

языка

 

въ

 

томъ

 

же

училищѣ;

 

1884

 

г.

 

15

 

августа

 

священнпкъ

 

Срѣтѳнской

 

церкви

Кншиневскаго

 

духовнаго

 

училища;

 

1895

 

г.

 

1

 

января

 

члѳнъ

«овѣта

 

Кншиневскаго

 

епархіальнаго

 

жѳнскаго

 

училища

 

отъ

 

духо-

венства;

 

женатъ,

 

имѣѳтъ

 

набѳдрѳнникъ,

 

скуфью,

 

камилавку

 

и

медаль

 

въ

 

память

 

Имиѳратора

 

Александра

 

III.
Членъ

 

совѣта

 

отъ

 

духовенства,

 

священника

 

Констан-
тина

 

Димитргева

 

Парѳеньева;

 

1889

 

г.

 

студентъ

 

Кишиневской
духовной

 

семинаріп;

 

17

 

августа

 

1899

 

г.

 

надзиратель

 

при

 

Кишинев-
скомъ

 

духовномъ

 

мужскомъ

 

училищѣ;

 

13

 

ноября

 

1891

 

г.

 

учи-

тель

 

приготовительнаго

 

класса

 

того

 

же

 

училища;

 

1892

 

г.

 

27
сентября

 

рукоположѳнъ

 

во

 

священника

 

къ

 

Благовѣщѳнской

 

церкви

г.

 

Кишинева;

 

1898

 

г.

 

30

 

августа

 

назяачѳнъ

 

члѳномъ

 

Совѣта

Кишинѳвскаго

 

епархіальнаго

 

жѳнскаго

 

училища;

 

женатъ,

 

имѣѳтъ

набѳдрѳнникъ,

 

скуфью

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Алек-
сандра

 

III.
Начальница

 

училища

 

Елисавета

 

Григорьева

 

Володков-
ская-

 

въ

 

1854

 

г.

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Одесскомъ

 

йаститутѣ

благородныхъ

 

дѣвицъ;

 

2

 

августа

 

187 о

 

г.

 

воспитательница

 

при

Кишиневскомъ

 

епархіальномъ

 

жѳнскомъ

 

училпщѣ,-

 

12

 

мая

 

1877

 

г.

начальница

 

училища;

 

дѣвица,

 

пмѣѳтъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Импе-
ратора

 

Александра

 

III.
Инспѳкторъ

 

классовъ

 

и

 

законоучитель,

 

священника

 

Петра
Васильевича

 

Орлова^

 

въ

 

1892

 

г.

 

кандидатъ

 

Кіѳвской

 

духов-

ной

 

Академіи;

 

1892

 

г.

 

13

 

сентября

 

учитель

 

русскаго

 

и

 

цер-

ковно-славянскаго

 

языковъ

 

въ

 

I

 

параллельномъ

 

классѣ

 

Ки-
іпинѳвскаго

 

духовнаго

 

училища;

 

8

 

апрѣля

 

1893

 

г.

 

преподава-

тель

 

ариѳмѳтики

 

и

 

географіи

 

въ

 

основныхъ

 

классахъ

 

Единецка-
го

 

духовнго

 

училища;

 

9

 

февраля

 

1895

 

г.

 

преподаватель

 

грѳ-

ческаго

 

языка

 

въ

 

основныхъ

 

классахъ

 

Кищпневскаго

 

духовнаго

училища;

 

25

 

апрѣля

 

1899

 

г.

 

инспѳкторъ

 

классовъ

 

и

 

законо-

учитель

 

Кишиневскаго

 

епархіальнаго

 

жѳнскаго

 

училища;

 

женатъ,

имѣѳтъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

III.
Преподаватель

 

русскаго

 

языка— статскій

 

совѣтникъ

 

Ди-
JHumpiii

 

Васильевича

 

Щеглова]

 

1878

 

г.

 

кандидатъ

   

Кіевской
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духовной

 

Академіи;

 

1878

 

г.

 

13

 

августа

 

помощникъ

 

инспектора

Кишиневской

 

духовной

 

семчнаріи;

 

1879

 

г.

 

28

 

августа

 

препо-

даватель

 

русскаго

 

языка

 

при

 

Кишинѳвскомъ

 

енархіальномъ

 

жен-

скомъ

 

училищѣ;

 

женатъ,

 

пмѣетъ

 

ордена

 

св.

 

Станислава

 

3-й

 

и

2-й

 

степени,

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

степени

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

 

Импе-
ратора

 

Александра

 

III.
Преподаватель

 

гражданской

 

исторіи

 

и

 

географіи — статскій
совѣтникъ

 

Димитрій

 

Николаевича

 

Димитргева;

 

съ

 

1878

 

г

во

 

окончавіи

 

курса

 

наукъ

 

въ

 

Императорскомъ

 

Новороссійскомъ
университетѣ

 

со

 

степенью

 

кандидата

 

филологіи,

 

преподаватель

гражданской

 

исторіи,

 

географіи

 

и

 

пѣнія

 

при

 

Кигаинѳвскоыъ

енархіальномъ

 

женскомъ

 

учплищѣ;

 

женатъ,

 

имѣетъ

 

ордена

 

св.

Станислава

 

3

 

и

 

2

 

степени

 

и

 

св.

 

Анны

 

3

 

ст.

 

и

 

медаль

 

въ

память

 

Императора

 

Александра

 

III.
Преподаватель

 

ариѳметики,

 

геометріи

 

и

 

физики,

 

надворный

сѳвѣтникъ

 

Стефана

 

Евѳиміевича

 

Комапецкій,

 

1874

 

г.

 

20
іюня

 

студентъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

семинаріи;

 

2

 

августа

1874

 

г.

 

преподаватель

 

ариѳметики,

 

геоомѳтріи

 

и

 

физики;

 

же-

натъ,

 

имѣетъ

 

ордена

 

св.

 

Станислава

 

и

 

св.

 

Анны

 

3

 

степени

 

и

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

III.
Преподаватель

 

русскаго

 

языка

 

и

 

гѳографіа

 

кандидатъ

 

Бо-
гословія

 

Василгй

 

Степановича

 

Хондру\

 

1897

 

г.

 

кандидатъ

Кіевской

 

духовной

 

Академіи

 

и

 

преподаватель

 

русскаго

 

языка

 

и

геогрвфіи

 

при

 

Кишинѳвскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ;

холостъ.

Преиодаватель

 

пѣнія

 

Маллиста

 

Порфиръевича

 

Яворскіщ
въ

 

1889

 

г.

 

окончилъ

 

курсъ

 

въ

 

Одесской

 

духовной

 

семинаріи;
въ

 

семъ

 

же

 

году

 

вазначѳнъ

 

на

 

должность

 

учителя

 

пѣнія

 

при

Тульчинскоыъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ;

 

1895

 

г.

 

учи-

тель

 

церковно-приходской

 

школы

 

въ

 

с.

 

Чернче,

 

Балтскаго
уѣзда,

 

Подольской

 

губерніи;

 

1

 

сентября

 

1896

 

года

 

учитель

вѣвія

 

въ

 

Кишинѳвскомъ

 

ѳпархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ;

холостъ.

Учительница

 

ариѳметики

 

Морія

 

Викторовна

 

Димитрг-
ева]

 

по

 

окончаніи

 

курса

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

епархіальномъ

 

жен-

скомъ

 

училищѣ,

 

18

 

іюля

 

1878

 

г.

 

непиньерька

 

въ

 

томъ

 

же

 

учи-

лищѣ;

 

4

 

августа

 

1879

 

г.'

 

младшая

 

воспитательница

 

въ

 

томъ

 

же

училищѣ;

 

1

 

сентября

 

1879

 

г.

 

учительница

 

ариѳметики

 

въ

томъ

 

же

 

училищѣ;

 

иыѣетъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Але-
ксандра

 

III.
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Учительница

 

чистописанія

 

Параскева

 

Васильевна

 

Куче-
ренко,

 

по

 

окончаніи

 

курса

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

епархіальноыъ

женскомъ

 

училищѣ,

 

1876

 

г.

 

помощница

 

учительницы

 

рукодѣлія

въ

 

томъ

 

же

 

училища;

 

14

 

марта

 

1878

 

г.

 

учительница

 

пѣнія,

12

 

октября

 

1882

 

г.

 

учительница

 

чистописанія

 

и

 

учительница

музыки;

 

имѣѳтъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

III.

Учительница

 

французскаго

 

языка

 

Маргя

 

Ивановна

 

Кали-
нина;

 

въ

 

1879

 

г.

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Варшавскомъ

 

Институтѣ

благородныхъ

 

дѣвицъ;

 

съ

 

1885

 

г.

 

учительницей

 

французскаго

языка

 

при

 

училищѣ;

 

имѣеть

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

Александра

 

III.

Учительница

 

приготовительнаго

 

класса

 

Анастасія

 

Ива-
новна

 

Неіруца]

 

по

 

окончаніи

 

курса

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

ѳпархі-

альномъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

въ

 

1880

 

году,

 

пепиньерка

 

при

 

учи-

лпщѣ;

 

15

 

нопбря

 

1881

 

г.

 

младшая

 

воспитательница;

 

2

 

сентября
1885

 

г.

 

старшая

 

воспитательница;

 

20

 

августа

 

1й89

 

Г.

 

учи-

тельница

 

въ

 

приготовительномъ

 

классѣ

 

училища;

 

иаѣѳтъ

 

медаль

въ

 

память

 

Императора

   

Александра

 

III.

Учительница

 

приготовительнаго

 

класса

 

Анна

 

Павловна

 

Ру-
гцинская;

 

до

 

окончаніи

 

курса

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

ѳнархіалномъ

женскомъ

 

училищѣ,

 

въ

 

1880

 

г.

 

пепиньерка

 

при

 

вазванномъ

училищѣ;

 

12

 

октября

 

1882

 

г.

 

младшая

 

воспитательница;

 

7-го
октября

 

1885

 

г-

 

старшая

 

воспитательница;

 

25

 

августа

 

1894

 

г.

учительница

 

приготовительнаго

 

класса

 

при

 

училищѣ;

 

имѣѳтъ

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Аѳлксандра

 

III,

Учительница

 

рукодѣлія

 

Акилина

 

Фрумузовна

 

Танасо-
вича;

 

окончила

 

Одесское

 

ремесленное

 

училище

 

въ

 

званіи

 

масте-

рицы;

 

1

 

сентября

 

1898

 

г.

 

учительница

 

рукодѣлія

 

при

 

Киши-
невскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ.

Учительница

 

церковно-приходской

 

школы

 

Февронія

 

Ва-
сильевна

 

Чубурчіу]

 

по

 

окончаніи

 

курса

 

въ

 

Кишиневскомъ
ѳпархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

въ

 

1886

 

г.— назначена

 

учи-

тельницею

 

церковно-приходской

 

школы

 

при

 

училищѣ

 

въ

 

1887

 

г.}

пмѣѳтъ

 

медаль

 

въ

 

намять

 

Императора

 

Александра

 

III.

Учительница

 

музыки

 

Зинаида

 

Михаиловна

 

Грозинская;
окончила

 

курсъ

 

въ

 

пансіонѣ

 

Залѳско

 

въ

 

г.

 

Кіѳвѣ;

 

съ

 

1882

 

г.

учительница

 

музыки

 

при

 

училишѣ;

 

имѣетъ

 

медаль

 

въ

 

намять

Императора

 

Александра

 

III.
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И.

 

д.

 

учительницы

 

пѣнія

 

Елена

 

Афанасгевна

 

Замапяг-
ра\

 

по

 

окончаніи

 

курса

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

ѳпархіальномъ

 

жен-

скомъ

 

училищѣ,

 

въ

 

1898

 

г.

 

назначена

 

и.

 

д.

 

учительницы

 

пѣ-

нія

 

въ

 

приготовительные

   

классы

 

при

 

училищѣ.

Помощница

 

начальницы

 

училища

 

Варвара

 

Ѳеодоровпа

Бурьянова,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

епархіальномъ
женскомъ

 

училящѣ;

 

въ

 

1884

 

г.

 

пепиньерка

 

при

 

училищѣ;

 

9-го
сентября

 

1888

 

г. — младшая

 

воспитательница;

 

3

 

сентября

 

1890

 

г.

старшая

 

воспитательница,

 

а

 

съ

 

24

 

апрѣля

 

1895

 

г.

 

помощница

начальницы;

 

имѣѳтъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

III.

Старшая

 

в"спитатѳльница

 

Маргя

 

Андреевна

 

Гирля,

 

окон-

чила

 

курсъ

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

ѳпархіальномъ

 

женскомъ

 

учи-

лищѣ;

 

въ

 

1882

 

г.

 

пепиньерка

 

при

 

училищѣ;

 

4

 

сентября
1885

 

г.

 

младшая

 

воспитательница,

 

а

 

съ

 

7

 

марта

 

1888

 

г.

 

стар-

шая

 

воспитательница;

 

имѣѳтъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Але-
ксандра

 

III.

Старшая

 

воспитательница

 

Зиновія

 

Павловна

 

Іереско;
окончила

 

курсъ

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

учи-

лищѣ;

 

въ

 

1885

 

г.

 

пепиньерка;

 

3

 

сентября

 

1890

 

г.

 

младшая

воспитательница;

 

24

 

апрѣля

 

1895

 

г.

 

старшая

 

воспитательница;

инѣетъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

III.

Старшая

 

воспитательница

 

Зинаида

 

Андреевна

 

Гуторо-
вича,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

училищѣ;

 

въ

 

1885

 

г.

 

пепиньерка;

 

24

 

августа

 

1889

 

г.

 

млад-

шая

 

воспитательница;

 

28

 

октября

 

1896

 

года

 

старшая

 

во

сиитательница;

 

имѣетъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Але-
ксандра

 

III.

Младшая

 

воспитательница

 

Александра

 

Ивановна

 

Нынтя^
окончила

 

курсъ

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

ѳпархіальномъ

 

женскомъ

 

учи-

лищѣ,

 

въ

 

1886

 

г.

 

пепиньерка

 

при

 

училищѣ,

 

а

 

3

 

сентября
1890

 

г.

 

младшая

 

воспитательница;

 

имѣетъ

 

медаль

 

въ

 

память

Императора

 

Александра

 

III.

Младшая

 

воспитательница

 

Маргя

 

Васильевна

 

Бмлица,
окончила

 

курсъ

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

учи-

лищѣ;

 

въ

 

1888

 

г.

 

пепиньерка;

 

19

 

сентября

 

1894

 

г.

 

младшая

воспитательница;

 

имѣетъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Але-
ксандра

 

III.

Младшая

 

воспитательница

 

Віьра

 

Евѳиміевна

 

Лоігинь;
окончила

 

курсъ

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

учи-
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лищѣ;

 

въ

 

1892

 

г.

 

пепиньерка,

 

а

 

4

 

ноября

 

1896

 

г.

 

младшая

воспитательница;

 

имѣѳтъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Але-
ксандра

 

III.

Младшая

 

воспитательница

 

Елена

 

Николаевна

 

Арвентъ-
ева,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Подольскомъ

 

ѳпархіальномъ

 

женскомъ

училищѣ;

 

20

 

сентября

 

1893

 

г.

 

пепиньерка

 

при

 

учнлищѣ,

 

а

 

съ

1898

 

года

 

младшая

 

воспитательница-

 

имѣѳтъ

 

медаль

 

въ

 

память

Императора

 

Александра

 

Ш.

Младшая

 

воспитательница

 

Надежда

 

Васильевна

 

Послав-
ская^

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

ѳпархіальномъ

 

женскомъ

училищѣ;

 

1

 

ноября

 

1894

 

г.

 

пепиньеркой,

 

а

 

съ

 

1898

 

г.

 

млад-

шая

 

воспитательница.

Младшая

 

воспитательница

 

Елена

 

Ильинична

 

Сухомли-
нова-

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Кишннѳвскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

училищѣ;

 

10

 

сентября

 

1895

 

г.

 

пепиньерка,

 

а

 

съ

 

9

 

сентября
1898

 

года

 

младшая

  

воспитательница.

Пепиньерка

 

Марія

 

Димитріевпа

 

Парѳепьсва-

 

окончила

курсъ

 

въ

 

Кигаиневскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ;

 

8-го
октября

  

1895

 

г.

  

непиньѳрка.

Пепиньерка

 

Таисія

 

Александровна

 

Яновская,

 

окончила

курсъ

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ;

пепиньеркой

 

съ

  

22

 

апрѣля

 

1896

 

г.

Пепиньерка

 

Елавдія

 

Ѳеодосіевна

 

Зоушкевичъ,

 

окончила

курсъ

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

еиархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ;

пепиньеркой

 

съ

 

24

 

сентября

 

1896

  

г.

Пепиньерка

 

Марія

 

Николаевна

 

Агура,

 

окончила

 

курсъ

въ

 

Кишиневскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ-

 

пепиньер-

кой

 

съ

 

24

 

сентября

 

1896

 

года.

Пепиньерка

 

Шарія

 

Александровна

 

Вульпе,

 

окончила

курсъ

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ;

пепиньеркой

 

съ

 

24

 

сентября

 

ІЬ96

 

г.

Пеииньерка

 

Маргя

 

Порфиріевна

 

Наіачевская,

 

окончил а

курсъ

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

ѳпархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ.

пепиньеркой

 

съ

 

24

 

сентября

 

18G6

 

г.

Пепиньерка

 

Марія

 

Стефановна

 

Завить,

 

окончила

 

курсъ

въ

 

Кишиневскомъ

 

ѳнархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ:

 

пепиньер-

кой

 

съ

 

4

 

ноября

 

1896

 

г.
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Пепиньерка

 

Надежда

 

Петровна

 

Торгоньева,

 

окончила

курсъ

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ;

пепиньеркой

 

съ

 

1

  

сентября

 

1897

 

г.

Пепиньерка

 

Севастія

 

Стефановна

 

Воловей,

 

окончила

курсъ

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ;

пепиньеркой

 

съ

 

9

 

сентября

 

1897

 

г.

Пепиньерка

 

Ыарія

 

Георгіввна

 

Шкіопа,

 

окончила

 

курсъ

въ

 

Кишиневскомъ

 

ѳпархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ,-

 

пенипьѳр-

кой

 

съ

 

1

 

сентября

 

1897

 

г.

Сверхштатная

 

пепиньерка

 

Елена

 

Димитріевна

 

Стад-
ницкая,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Кигаинѳвскоыъ

 

ѳпархіальномъ

 

жен-

скомъ

 

училищѣ;

 

пепиньеркой

 

съ

 

31

  

августа

 

1898

 

года.

Сверхштатная

 

пепиньерка

 

Вѣра

 

Егоровна

 

Усиневичъ,
окончила

 

курсъ

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

ѳиархіальномъ

 

женскомъ

 

учн-

лшцѣ;

 

пепиньеркой

 

съ

 

3

 

февраля

 

1899

 

г.

Женщина — врачъ

 

и

 

преподаватель

 

гигіѳны

 

Jlyma

 

Фрап-
цовна

 

Гефингеръ,

 

окончила

 

врачебные

 

курсы

 

въ

 

Николаев-
скоыъ

 

военномъ

 

госпиталѣ,

 

въ

 

должности

 

училищнаго

 

врача

и

 

преподавателя

 

гигіѳны

 

съ

 

5

 

марта

 

1899

 

г.

Дѣлопроизводитель

 

Совѣта,

 

потомственный

 

почетный

 

граж-

данинъ

 

Ыануилъ

 

Егоровича

 

Рошко,

 

изъ

 

воспитанниковъ

 

Ки-
шиневской

 

духовной

 

сѳминаріи;

 

20

 

мая

 

1874

 

г.

 

канцѳлярскій

служитель

 

Кишиневской

 

духовной

 

консисторіи;

 

съ

 

20

 

октября

1878

 

г.

 

письмоводитель

 

въ

 

Кишиневскомъ

 

ѳпархіальномъ

 

жен-

скомъ

 

училищѣ,

 

а

 

съ

 

20

 

сентября

 

1884

 

г.

 

дѣлопроизводитель;

имѣѳтъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Имвѳратора

 

Александра

 

III.

Экономъ

 

училища

 

діаконъ

 

Василій

 

Александровича

 

Стой-
ковъ,

 

изъ

 

воспитанниковъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

сѳминаріи;

 

съ

1896

 

г.

 

псаломщикъ

 

при

 

Кишиневской

 

Благовѣщенской

 

церкви;

29

 

іюня

 

1898

 

г.

 

діаконъ

 

Кишиневской

 

Благовѣщенской

 

церкви;

съ

 

15

 

іюля

 

1898

 

г.

 

экономъ

 

при

 

Кишиневскомъ

 

ѳиархіальномъ

женскомъ

 

училищѣ.

Фельдшерица

 

Евфросингя

 

Александровна

 

Терлецкал,
окончила

 

курсъ

 

въ

 

училищѣ

 

фѳльдшѳрицъ

 

при

 

Кишиневской
городской

 

земской

 

больницѣ;

 

на

 

должности

 

фельдшерицы

 

при

больницѣ

 

Кишиневскаго

 

епархіальнаго

 

жѳнскаго

 

училища

 

съ

1898

 

года.
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Объявления.

ЦЕРКОВНЫЛ

  

ИКОНЫ

Святителя

 

Ѳеодосія

 

Углицкаго
ІІовопрославленнаго

 

Че.рннговскаго

   

Чудотворца

имѣются

 

для

   

продажи

 

въ

 

г.

 

Черниговѣ

ВЪ

 

ИКОННОМЪ

 

МАГАЗИНѢ
ИЗЪ

 

МОСКВЫ

М.

 

Н.

 

Б

 

О

 

Д

 

А

 

Е

 

В

 

А,
(бывш.

 

Губаіша)

БЛИЗЪ

 

СОБОРА,

  

НА

  

ШОССЕ

ПРЕЙСЪ-ИУРАНТЪ
иконамъ

 

Святителя

 

ѲЯОДОСІЯ

 

на

 

кипарисовыхъ

 

доскахъ,

съ

 

чеканкой

 

по

 

черному

 

золоту

 

художественной

 

работы,

 

а

также

   

на

   

лицовыхъ

   

доскахъ

   

и

   

ца

   

цолотнѣ,

 

всевозаожныхъ

размѣровъ.

На

 

липовыхъ

 

доскахъ

БЕЗЪ

  

ЧЕКАНКИ

въ

 

2

 

арш.

 

10

 

вѳрш

   

90

 

руб

На

   

кипа )исѣ:

ъ

    

2

    

аршин.

•

   

17.

    

>

     

•

>

     

іѴі

    

>

     

■

»

   

17.

    

»
>

     

і

       

»

....110

 

руб.
...90

    

»

...80

    

>

...70

    

>

...53

    

»

»

 

12

 

вершк. . . .

»

 

10

          

>

...27

    

»

...23

    

>

>

    

9

          

» ....

   

18

    

>

>

    

8

           

» ...

  

16

    

>

»

     

7

           

» ...14

    

»

»

     

6

           

» ...

   

10

    

»

>

    

5

          

> ....

    

6

    

>

>

    

4

          

» ....

    

3

    

»

»

    

3

          

> ....

    

2

    

>

>

 

2

      

j 8

        

, 80

    

>

>

 

2

      

> 4

        

i 70

    

>

»

 

2

      

j -------

              

5 60

    

»

>

     

1

            

3 ►

      

12

        

j »

    

50

    

»

>

 

1 ►

              

8

              

! >

    

40

    

»

>

 

1 ►

        

4 ►

    

28

    

>

»

 

1

   

.

 

' i

      

■— »

    

18

    

»

>

 

— ►

      

12 ►

    

16

    

»

> ___ ►

      

10 ►

    

12

    

>

>

 

— .

        

8 >

      

8

    

»

На

   

полотнѣ

   

иконы

   

на

  

10%

   

дешевле,

пропорціонально.

ъ

 

въ

   

шприну
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Иконы

 

всегда

   

есть

 

готовый

 

и

 

по

 

первому

 

требованію

  

высылаются

во

 

всѣ

 

города

 

и

   

селенія

 

Россійской

 

Имперіи

 

съ

 

наложеннымъ

 

пла-

тежемъ

 

(по

 

полученіи

 

задатка

 

одной

 

трети

 

цѣны

 

стоинаго).

Требуемыя

 

иконы

 

предь

 

упаковкой

 

освящаются

 

въ

 

каѳед-

ралыюмъ

 

соборѣ

 

у

 

гробницы

 

Святителя

 

Ѳеодосгя

 

и

 

воз-

лагаются

 

па

 

Святыя

 

мощи

 

Еіо.

Кромѣ

 

того,

 

магазивъ

 

принимает/!»

 

на

 

себя

 

трудъ

 

освящать,

т.

 

е.

 

относить

 

въ

 

соборъ

 

для

 

освящепія,

 

присланный

 

иконы

изъ

   

разныхъ

  

мѣстъ,

 

получая

 

за

 

распаковку

 

и

 

вновь

   

упа-

ковку

 

'і

 

отсылку

 

на

 

станцію

 

ж.-д.

 

съ

 

каждой

 

иконы

 

по

 

4

 

р.

Bet

 

требуемыя

 

иконы

 

магазинъ

 

можетъ

 

выслать

 

въ

разерочку

 

на

 

три

 

мѣсяца.

Примѣчаніе.

 

Въ

 

случав

 

покупателю

 

неугодно

 

будетъ

 

оставить

 

за

 

со-

бою

 

полученную

 

икону,

 

магазинъ

 

нрииимаетъ

 

обратно

 

ико-

ну

 

съ

 

тѣмъ

 

лишь,

 

что

 

ив

 

прииимастъ

 

на

 

себя

 

никакихъ

расходовъ

 

но

 

пересылкѣ.

АДРЕСЪ

   

ДЛЯ

   

ПИСЕМЪ:

    

Черниговъ,

   

Иконная

   

торговля

М.

    

Н.

    

Водаева

    

(быв.

 

Губанова),

    

ДЛЯ

 

ТЕЛЕГРАММЪ:
Черншовъ

  

Бодаеву.

За

 

пересылку

 

платятъ

 

Гг.

 

ПОКУПАТЕЛИ.

ИКОНОСТАСНАЯ

Е.

 

ПРОХОРЕНКО
вх

 

гор,

 

Кишиневѣ,

на

  

углу

   

Губернсной

 

и

 

Кіевской

   

улицъ,

   

во

   

дворѣ

ОХОТНИЧЬЯГО

   

КЛУБА.

ПРОИЗВОДИТЬ

 

ИКОНОСТАСНЫЙ

 

РАБОТЫ
САМОЙ

 

НОВѢЙШЕЙ

 

АРХИТЕКТУРЫ,

передѣлываетъ

 

и

 

исправляетъ

 

старые

 

иконостасы,
ЖИВОПИСЬ,

   

ПЕРЕЗОЛОТУ

   

КІОТОВЪ,

    

РЕМОНТЪ

   

И
РОСПИСЬ

   

ЦЕРКВЕЙ.
Иконостасный

 

мастеръ

 

Е.

 

Прохоренко.
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Jd

 

ZED

 

w^

 

-ЕЬ
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m£t^^

СИБИРСКІЙ

 

мъховой

I.

 

А. ЖЩШШ
въ

 

г.

 

Кишиневѣ,

по

 

Александровскай

 

улицѣ,

 

рядомь

 

съ

 

магазиномь

Бр.

  

ФИТОВЫХЪ,

доводитъ

 

до

 

свѣдѣнія

   

Гг.

 

почтенныхъ

  

покупателей,

   

что

КЪ

 

ПРЕДСТОЯЩЕМУ

 

ЗИМНЕМУ

 

СЕЗОНУ

ВСЕВОЗМОЖНЫЕ

 

MFffiOME

 

в

 

ДАШШЕ

ГОТОВЫЯ

 

Шубы,

  

ШАПКИ

 

И

 

ДРУГІЕ

МѢЮВЬШ

 

ТОВАРЫ

ВЪ

  

ГРОМАДНОМЪ

   

ВЫБОРЪ

ПО

 

САМЫМЪ

 

УМЕРЕННЫ

 

1Ъ

Н

 

ЫІ

 

А

 

М

 

Ъ.
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