
7
СССР

«я.

 

в.

 

а.

 

Я«доа

h/si-3-sz

ШПИНЕВСШС
ЕМРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЪДОМОСТИІ
Вы*одлтъ

 

два

 

раза

 

въ

 

м*ь-

сігцъ

 

1-го

 

и

 

15-го

 

чиселъ.

Цѣяа

 

годовому

 

изданію

 

съ

'ересмлкош

 

и

 

доставкою

 

на

іомъ

 

6

  

рублей.

         

»
ШІЪ

1881 годъ.

Подписка

 

принимается

 

вьй
редакціи

 

Епархіальн-ыт-ь

 

Вт»

 

Г
домоетей

 

при

 

духовной

 

семи

 

I
наріи

 

въ

 

Китнневъ

 

и

 

у

 

мт,ст-|
нытъ

   

Гмзгочинныхъ.

15—31

 

іюля

ОТДѢЛТІ

   

О

 

ФФИЦІДЛЬНЫЙ.

'■

ОПРЕДѢЛЕНІЯ

 

СВЯТЕЙШЕГО

 

СИНОДА.:

Отз

 

20

 

го

 

апрѣ/ія

 

за

 

Же

 

1340,

 

о

 

пріеміь

 

въ

 

1880 —81
учебномъ

  

году

   

семинарскихъ

 

воспитаннжовз

 

въ

   

состівз

 

\

новыхъ

 

курсовъ

 

въ

 

духовныхз

 

академіяхъ.

По

 

указу

 

Е'о

 

Ииаераторскаго

 

Величества,

 

Свя-
гѣйтій

 

Правительствую

 

цій

 

Оиноіъ

 

слушали

 

предло-

женный

 

г.

 

синоіальныиъ

 

Оіеръ-Прокурэромъ

 

журналъ|
Учебнаго

 

Комитета,

 

№

 

37,

 

о

 

пріемѣ

 

въ

 

1880— 3L
учебнолъ

 

году

 

семинарскихъ

 

вэспитаняиковъ

 

въ

 

сос-

тавь

 

новыхъ

 

курсовъ

 

въ

 

духовныхъ

 

академіяхъ.

 

При-
казали:

 

По

    

соображеніи

   

шложеннаго

 

въ

   

журналѣ]
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Учебнаго

 

Комитета

 

и

 

подученныхъ

 

изъ

 

епархій

 

пред-

ставлен

 

ій

 

о

 

результатахъ

 

пріема

 

въ

 

1880

 

—

 

81

 

учеб-
номъ

 

году

 

воспитанниковъ

 

въ

 

составъ

 

новыхъ

 

кур-

совъ

 

въ

 

духовныхъ

 

академіяхъ,

 

Святѣйшій

 

Синодъ
опредѣляетъ:

 

извлеченіе

 

изъ

 

донесеній

 

академическихъ

экзаменаціонныхъ

 

коммиссій

 

сообщить,

 

циркулярно,

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣстникъ»,

 

епархіальнымъ

 

преос-

вященным^

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

они

 

предложили

 

оныя

 

пе-

дагогическимъ

 

собраніямъ

 

подвѣдомственныхъ

 

имъ

 

се-

минара

 

для

 

надлежащихъ

 

соображеній

 

относительно

исправленія

 

или

 

устраненія

 

указываемыхъ

 

въ

 

сихъ

 

до-

несеніяхъ

 

недостатковъ

 

въ

 

преподавании

 

различныхъ

предметовъ

 

семинарскаго

 

курса.

Извлечет

 

я

 

изз

 

дошсепій

 

экзаменаціошшхз

 

коммиссій

 

о

результатахъ

 

повіьрочнаго

 

испытанія

 

семинарскихъ

 

вое-

питанниковъ,

 

произведенного

 

въ

 

авіустѣ

 

прошлаго

 

1880

 

г.

По

 

поводу

 

устныхъ

 

и

 

письменныхъ

 

экзаме-

новъ

 

производившими

 

оные

 

испытательными

 

ком-

миссіями

 

сдѣланьт

 

слѣдующіе

 

отзывы:

1.

 

По

 

священному

 

писаяію,

 

въ

 

с.-петербургской

 

ака-

деміп.

 

«Подвергавшееся

 

повѣрочному

 

испытаніго

 

по

священному

 

писанію

 

новаго

 

завѣта

 

воспитанники

духовныхъ

 

семинаріи

 

оказали

 

вообще

 

достаточные

позианія

 

какъ

 

по.

 

исторіи,

 

такъ

 

и

 

по

 

толкованію
новозавѣтныхъ

 

священныхъ

 

книгъ.

 

ОтмѢтеи

 

мепѣе

трехъ

 

(3)

 

никто

 

изъ

 

экзаменовавшихся

 

не

 

получилъ.

Еакихъ

 

либо

 

особенно

 

выдающихся

 

недостатковъ

 

въ

отвѣтахъ

 

не

 

было

 

замѣчено;

 

можно

 

пожелать

 

впрочемъ,

чтобы

 

въ

 

семинарскомъ

 

нреподавапіи

 

было

 

обращено

болѣе

 

вниманія

 

на

 

тщательное

 

усвоеніе

 

воспитанни-

ками,

 

при

 

послѣдовательномъ

 

чтеиіи

 

свящ.

   

книгъ,
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особенностей

 

содержанія

 

каждой

 

изъ

 

нихъ;

 

при

 

во-

просахъ,

 

касавшихся

 

этой

 

стороны

 

предмета,

 

многіе
изъ

 

экзаменовавшихся

 

затруднялись

 

отвѣтоиі

 

или

даже

 

совсѣмъ

 

не

 

могли

 

дать

 

его.

 

Лучшими

 

по

 

от-

вѣтамъ

 

оказались

 

воспитанники

 

сѳминарій:

 

новго-

родской,

 

калужской,

 

нижегородской,

 

с.-петербургской
и

 

тверской».
2.

 

По

 

догматическому

 

богословгю

 

вз

 

кіевской

 

акаде-

мии.

 

«Въ

 

общемъ

 

отвѣты

 

новопоетупающихъ

 

сту-

дентовъ

 

должны

 

быть

 

названы

 

не

 

больше,

 

какъ

посредственными.

 

Дзъ

 

58

 

иснытывавшихся

 

студен-

товъ

 

только

 

15

 

получили

 

балъ

 

4

 

или

 

4'/г;

 

большин-
ство

 

же,

 

именно

 

32

 

студента,

 

получило

 

по

 

3

 

или

ШіЩ

 

10

 

студентовъ

 

получили

 

2

 

или

 

2 , / 2 ;

 

и

 

только

одинъ

 

получилъ

 

5.

 

Лучгаіе

 

отвѣты

 

давали

 

студенты

семинарій:

 

тамбовской,

 

орловской,

 

могилевской

 

и

пензенской;

 

худшіе-

 

студенты

 

семинарій:

 

кіевской,
волыпской.

 

екатерипославской,

 

минской

 

и

 

тифлис-
ской;

 

посредственные

 

студенты

 

семинарій:

 

калужской,
черниговской,

 

курской,

 

владимірской,

 

одесской,

 

холм-

ской,

 

харьковской,

 

кишиневской,

 

кавказской,

 

астра-

ханской

 

и

 

пензенской:

 

смѣшапные— студенты

 

семи-

нарій:

 

рязанской

 

и

 

саратовской

 

(смѣеь

 

лучшихъ

 

от-

вѣтовъ

 

съ

 

посредственными),

 

тульской

 

и

 

полтавской
(смѣсь

 

иосредственныхъ

 

отвѣтовъ

 

съ

  

худшими").
Въ

 

отвѣтахъ

 

студентовъ

 

замѣчены

 

были

 

слѣ-

дующія

 

особенности:
Во-первыхъ,

 

студенты

 

въ

 

отвѣтахъ

 

своихъ

 

тща-

тельно

 

держались

 

учебника,

 

и

 

почти

 

совсѣмъ

 

не

встречалось

 

отвѣтовъ

 

болѣе

 

или

 

мепѣе

 

развязныхъ,

свидетельствутощихъ

 

о

 

самосостоятельной

 

переработ

кѣ

 

воспитанниками

 

усвоенпаго

 

пзъ

 

учебника

 

мате-

ріала;

 

и

 

потому

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

студонтъ

оказывался

 

не

 

усвоившпмъ

 

учебника,

 

онъ

 

не

 

въ

 

сое-
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тоявіи

 

былъ

 

давать

 

отъ

 

себя

 

отвѣты

 

на

 

такіе

 

во-

просы,

 

на

 

которые

 

весьма

 

легко

 

могъ

 

бы

 

отвѣтить,

если

 

бы

 

иривыкъ

 

къ

 

самостоятельному

 

мыпіленію

 

н

свободной

 

передачѣ

 

свѣдѣній.

 

Напримѣръ

 

студентъ,

которому

 

сдѣдовало

 

говорить

 

о

 

царскомъ

 

служеніи
Іисуса

 

Христа

 

и

 

который

 

оказался

 

не

 

выучившимъ

въ

 

этомъ

 

пунктѣ

 

учебника

 

(и

 

вслѣдствіе

 

этого

 

не

давпшмъ

 

удовлетворительная

 

отвѣта),

 

не

 

въ

 

состо-

явіи

 

былъ

 

отъ

 

самаго

 

себя

 

припомнить

 

и

 

объяснить
тѣхъ

 

общеизвѣстннхъ

 

изъ

 

новозавѣтной

 

исторіи

 

фак-
товъ,

 

въ

 

которыхъ

 

проявилось

 

царское

 

служеніе

 

Іи-
суса

 

Христа.

 

Или

 

студентъ,

 

напр.,

 

которому

 

приш-

лось

 

говорить

 

о

 

тайнствахъ

 

и

 

который

 

также

 

ока-

зался

 

мало

 

приготовленнымъ

 

по

 

учебнику

 

къ

 

отвѣ-

ту,

 

не

 

въ

 

состоянии

 

былъ

 

самъ

 

собою

 

опредѣлить,

что

 

такое

 

таинство

 

и

 

т.

 

д...

 

Хотя

 

тщательное

 

изу-

ченіе

 

учебника

 

желательно

 

и

 

необходимо,

 

но

 

жела-

тельно,

 

чтобы

 

наставники

 

семинарій

 

при

 

спросахъ

воспитанниковъ

 

требовали

 

отъ

 

нихъ

 

болѣе

 

иди

 

ме-

нѣе

 

обстоятельиаго

 

и

 

живаго

 

разъясненія

 

усвоеннаго

по

 

учебнику.

 

А

 

для

 

этого

 

необходимо,

 

конечно,

 

что-

бы

 

самъ

 

преподаватель

 

выступалъза

 

продѣлы

 

учеб-
ника

 

и

 

сообща

 

лъ

 

воспитанникамъ,

 

при

 

всякомъ

 

наз-

наченіи

 

урока,

 

то,

 

что

 

можетъ

 

быть

 

почерпнуто

 

имъ

изъ

 

рекомендованныхъ

 

пособій

 

по

 

преподаванівэ

 

дог-

матическаго

 

богословія.
Въ

 

связи

 

съ

 

сказаннымъ

 

находится

 

другая

 

осо-

бенность,

 

замѣченная

 

въ

 

отвѣтахъ

 

студентовъ.

 

Тек-
стовъ

 

изъ

 

библіи

 

студенты

 

большею

 

частію

 

знали,

можно

 

сказать,

 

довольно;

 

но

 

часто

 

случалось,

 

что

тексты

 

были

 

приводимы

 

совсѣмъ

 

не

 

идущіе

 

къ

 

тому

положенію,

 

которое

 

требовалось

 

подтвердить

 

текстомъ,

или

 

же

 

студентъ

 

не

 

въ

 

состояніи

 

былъ

 

разъяснить

смыслъ

 

приведеннаго

 

текста.

 

Иногда

 

даже

 

надобно
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было

 

удивляться,

 

какъ

 

можно

 

было

 

приводить

 

из-

вѣстный

 

текстъ

 

къ

 

подтвержденію

 

такого

 

положенія,
которое

 

было

 

поставлено

 

студенту

 

(или

 

же

 

нмъ

 

са-

мимъ)

 

весьма

 

ясно,

 

но

 

къ

 

которому

 

приведенный
текстъ

 

не

 

имѣлъ

 

никакого

 

отношенія.

 

А

 

смысла

 

не

могли

 

объяснить

 

нѣкоторые

 

студенты

 

даже

 

такихъ

классическихъ

 

текстовъ,

 

какъ—

 

«Не

 

оскудѣетъ

 

князь

отъ

 

Гуды»...

 

«Семьдесятъседминъ»...,

 

или

 

какъ

 

нѣко-

торыя

 

мѣста

 

изъ

 

пссланій

 

au.

 

Павла

 

и

 

даже

 

изъ

Евангелія.

 

Отсюда

 

выходить

 

то

 

заключеніе,

 

что

 

сту-

денты

 

заучивали

 

догматическія

 

положенія

 

и

 

отно-

сящіеся

 

къ

 

нимъ

 

тексты

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

механи-

чески,

 

не

 

сознавая

 

ясно,— что

 

они

 

заучиваютъ

 

и

 

къ

чему

 

заучиваютъ.

 

А

 

отсюда

 

вытекаетъ

 

то

 

требованіе
по

 

отношенію

 

къ

 

преподавателя мъ

 

семинарій,

 

чтобы
они

 

въ

 

занятіяхъ

 

своихъ

 

съ

 

воспитанниками

 

по

догматическому

 

богословію

 

не

 

ограничивались

 

при-

веденіемъ

 

текстовъ

 

на

 

извѣстное

 

догматическое

 

по-

ложеніе,

 

но

 

чтобы

 

тщательно

 

разъясняли

 

смыслъ

текста,

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

текстъ

 

дѣлался

 

бы

 

для

ученика

 

не

 

голословною

 

фразою.

 

Однимъ

 

словомъ,

желательно

 

такое

 

преподаваніе

 

догматичесваго

 

бого-
сдовія

 

въ

 

семинаріяхъ,

 

чтобы

 

всякій

 

преподанный
учителемъ

 

урокъ

 

представлялъ

 

собою

 

систему

 

мыс-

лей

 

или

 

понятій,

 

въ

 

которую

 

органически

 

(а

 

не

 

ме-

ханически)

 

входили

 

бы

 

и

 

тексты.

Въ

 

связи

 

съ

 

указанными

 

двумя

 

особенностями

 

въ

отвѣтахъ

 

студентовъ

 

находится

 

и

 

третья

 

особенность,
которую

 

слѣдуетъ

 

выставить

 

на

 

видъ.

 

Именно— сту-

денты

 

оказались

 

весьма

 

мало

 

свѣдущими

 

въ

 

догма-

тическихъ

 

разностяхъ

 

между

 

православною,

 

католи-

ческою

 

и

 

протестантскою

 

церквами.

 

Оказывались

 

сла-

быми

 

въ

 

опредѣленіи

 

даже

 

такихъ

 

разностей,

 

какъ

разность

 

по

 

вопросу

 

о

 

значеніи

 

въ

 

православной

 

и

 

ка-
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толической

 

церквахъ

 

епитиміи

 

въ

 

таинствѣ

 

покая-

нія.

 

Это

 

опять

 

показываетъ,

 

что

 

воспитанники

 

весь-

ма

 

мало

 

выступали

 

за

 

предѣлы

 

учебника,

 

въ

 

кото-

ромъ

 

НѣТъ

 

сравнйтелънаго

 

отдѣла,

 

но

 

который

 

тре-

буется

 

семинарскою

 

программой

 

по

 

догматическому

богословію,— опять

 

показываетъ,

 

что

 

въ

 

преподава

ніе

 

въ

 

семинаріяхъ

 

догматическаго

 

богословія

 

мало

привносятся

 

такіе

 

элементы,

 

которые

 

бы

 

оживляли,

разнообразили

 

и

 

обогащали

 

преіюдаваніе.

 

Только
двѣ-три

 

семинаріи

 

могутъ

 

составить

 

въ

 

этомъ

 

отно-

шеніи

 

исключеніе

 

(и

 

прежде

 

всего

 

тамбовская)».

 

Въ
московской

 

академіи:

 

«изъ

 

числа

 

67

 

студентовъ,

 

явив-

шихся

 

для

 

постунленія

 

въ

 

составь

 

XXXIX

 

акаде-

мическаго

 

курса

 

и

 

державшихъ

 

экзаменъ

 

по

 

догма-

тическому

 

богословію

 

баллъ

 

5

 

получили

 

девятнад-

цать

 

человѣкъ,

 

4 , | 2

 

четырнадцать,

 

4

 

двадцать

 

во-

семь,

 

З'/а;

 

пять,

 

3

 

одинъ;

 

такимъ

 

образомъ

 

только

шесть

 

человѣкъ

 

отвечали

 

хорошо,

 

a

 

нрочіе

 

отлично

и

 

очень

 

хорошо.

 

Въ

 

средпемъ

 

выводѣ

 

студенты

 

ви-

ѳанской,

 

московской

 

и

 

ярославской

 

семинарій

 

полу-

чили

 

баллъ

 

4 7»,

 

костромской

 

4'|4 ,

 

тверской

 

4;

 

а

 

изъ

прочихъ

 

семинарій

 

явилось

 

по

 

одному,

 

по

 

два,

 

по

три

 

студента,

 

почему

 

и

 

затруднительно

 

дѣлать

 

ка-

кія

 

либо

 

заключенія

 

объ

 

успѣшности

 

или

 

неуспѣш-

ности

 

преподаванія

 

въ

 

нихъ

 

догматическаго

 

бого-
словія

 

на

 

основаніи

 

средняго

 

вывода.

 

Отличные

 

от-

вѣты

 

дали

 

воспитанники

 

семинарій —московской

 

пя-

теро,

 

ярославской

 

трое,

 

владимірской,

 

новгородской
и

 

уфимской

 

по

 

двое

 

изъ

 

каждой,

 

виѳанской,

 

кос-

тромской,

 

симбирской,

 

тверской

 

но

 

одному.

 

Можно
было

 

замѣтить

 

слѣдующіе

 

недостатки

 

въ

 

отвѣтахъ

многихъ

 

экзаменовавшихся:

 

они

 

отвѣчали

 

неудовле-

творительно

 

или

 

и

 

совсѣмъ

 

не

 

отвѣтали

 

на

 

вопросы

изъ

 

науки

 

сравнйтелънаго

 

богословія,

 

вотедшіе

   

въ
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семинарскую

 

программу

 

догматическаго

 

богоеловія;
затѣмъ

 

они

 

не

 

впали

 

ни

 

контекста

 

приводимыхъ

ими

 

изреченій

 

Священного

 

Висанія,

 

ни

 

того,

 

въ

какихъ

 

библейскихъ

 

книгахъ

 

находятся

 

эти

 

изре-

чеиія».

 

Въ

 

казанской

 

академіи^

 

«испытанія

 

по

 

дог-

матическому

 

богословію

 

обнаружили

 

въ

 

имѣющихъ

поступить

 

воспитанникахъ

 

достаточное

 

знакомство

съ

 

предметомъ

 

въ

 

предѣлахъ

 

существующей

 

для

семинарій

 

программы.

 

Знаніе

 

текстовъ

 

удовлетвори-

тельное,

 

отвѣты

 

на

 

вопросы

 

были

 

большею

 

частію
прямые

 

и

 

точные,

 

такъ

 

что

 

только

 

двумъ

 

воспитан-

никамъ

 

(изъ

 

волонтеровъ)

 

коммиссія

 

принуждена

была

 

поставить

 

неудовлетворительный

 

баллъ,

 

хотя

и

 

предлагала

 

имъ

 

по

 

несколько

 

вопросовъ».

3.

 

По

 

церковной

 

исторіи.

 

Въ

 

кіевской

 

академіи.
«Недостаточное

 

знаніе

 

исторіи

 

церкви

 

апостольской,
обнаружившееся

 

на

 

пріемномъ

 

исяытаніи

 

нрошлаго

года,

 

выступало

 

п

 

теперь

 

въ

 

неменыпей

 

степени,

изобличая

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

слабое

 

знаніе

 

Овящен-
наго

 

Писанія

 

Новаго

 

Завѣта.

 

Коммиссія

 

полагаете

даже,

 

что

 

на

 

это

 

обстоятельство

 

слѣдовало

 

бы

 

обра-
тить

 

особенное

 

вниманіе.

 

йсторія

 

церкви

 

въ

 

нері-
оды

 

гопеній

 

и

 

вселенскихъ

 

соборовъ

 

усвоена

 

полнее

и

 

основателънѣе,

 

хотя

 

недостатки

 

въ

 

знаніяхъ

 

по

этому

 

предмету,

 

замѣченные

 

на

 

прежнихъ

 

испыта-

ніяхъ,

 

еще

 

не

 

настолько

 

сгладились,

 

какъ

 

бы

 

то

 

бы-
ло

 

желательно.

 

Свѣдѣнія

 

по

 

церковной

 

географіи

 

у

многихъ

 

экзаменовавшихся

 

по

 

прежнему

 

не

 

полны

и

 

сбивчивы.

 

Новая

 

церковная

 

исторія

 

нѣкоторою

частію

 

экзаменовавшихся

 

совсѣмъ

 

не

 

была

 

изучае-

ма,

 

Лучшіе

 

отвѣты

 

дапы

 

были

 

воспитанниками

 

се-

минарій:

 

тамбовской,

 

саратовской,

 

черниговской;

 

сла-

бѣйшіе—волонтерами

 

изъ

 

семинарій

 

кіевской

 

и

 

пол-

тавской».

  

Въ

   

московской

   

академіи:

 

«изъ

   

числа

   

67
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воспитанниковъ

 

сѳминарій,

 

явившихся

 

для

 

посту-

пления

 

въ

 

составь

 

XXXIX

 

акадѳмическаго

 

курса,

 

на

повѣрочномъ

 

испытаніи

 

но

 

церковной

 

исторіи

 

никто

не

 

получилъ

 

балла

 

5,

 

десять

 

воспитанниковъ

 

полу-

чили

 

баллъ

 

4'|2 ,

 

четырнадцать

 

баллъ

 

4,

 

шестнад-

цать

 

3

 

'/s

 

и

 

двадцать

 

семь

 

3.

 

Такимъ

 

образомъ

 

боль-

шая

 

половина

 

воспитанниковъ

 

дали

 

на

 

испытаніи

средняго

 

достоинства

 

ответы,

 

и

 

никѣмъ

 

не

 

дано

 

от-

вѣтовъ

 

отличныхъ.

 

Нри

 

достаточиомъ

 

знаніи

 

учеб-

никовъ,

 

экзаменовавшіеся,

 

за

 

весьма

 

немногими

 

ис-

клгоченіями,

 

затруднялись

 

отвѣчать

 

на

 

вопросы

 

о

подробностяхъ

 

даже

 

наиболѣе

 

важныхъ

 

историчес-

кихъ

 

событій,

 

особенно-же

 

на

 

вопросы,

 

касающіеся
хронологіи

 

и

 

географіи.

 

Въ

 

казанской

 

академіи:
«явившіеся

 

на

 

пріемныя

 

испытанія

 

воспитанники

семинарій

 

по

 

общей

 

церковной

 

исторіи

 

отвечали

 

всѣ

удовлетворительно

 

и

 

несравнено

 

лучше,

 

чѣмъ

 

въ

прошедшіе

 

годы.

 

Только

 

воспитанникъ

 

уфимской

 

се-

минаріи

 

отказался

 

отвечать

 

по

 

новой

 

церковной

 

ис-

торіи,

 

заявивъ,

 

что

 

она

 

не

 

была

 

пройдена,

 

да

 

и

 

по

древней

 

церковной

 

исторіи

 

даль

 

ответь

 

слабее

 

дру-

гихъ,

 

отмѣченный

 

балломъ

 

3».
4.

  

По

 

русской

 

гражданской

 

исторіи.

 

Въ

 

казанской

академіи:

 

«при

 

испытаніи

 

воспитанниковъ

 

семина-

рій

 

по

 

русской

 

гражданской

 

исторіи

 

слабо

 

подготов-

ленаыми

 

оказаіиеь

 

волонтеры,

 

явившіесг

 

изъ

 

ви-

ѳанской,

 

уфимской

 

и

 

владимірской

 

семинарій.

 

Осо-
бенно

 

неудовлетворительные

 

отвѣты

 

ихъ

 

были

 

но

новой

 

исторіи».
5.

  

И)

 

логикѣ.

 

Въ

 

кіевской

 

академіи:

 

«изъ

 

пятиде-

сяти

 

восьми

 

воспитанниковъ,

 

подвергавшихся

 

пове-

рочному

 

испытанію

 

по

 

логике,

 

дали

 

отвѣты

 

въ

 

пол-

ив

 

удовлегв^игельньи

 

33

 

воспитанника

 

(изъ

 

нихъ

одинъ

 
получилъ

 
баллъ

 
5;

 
два

 
Pffî

 
девятнадцАТь

   
4
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и

 

одиннадцать

 

33Щ

 

удовлетворительные

 

20

 

воспи-

танниковъ

 

и

 

неудовлетворительные

 

5

 

всспитан-

пиковъ.

 

Принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

логика

 

была
изучаема

 

этпми

 

воспитанниками

 

за

 

три

 

года

 

до

 

по-

в!.рочнаго

 

испытанія

 

ихъ

 

въ

 

знаніи

 

этой

 

науки,

кшмпсеія

 

признаетъ

 

такой

 

результатъ

 

вообще

 

удо-

влетворительны

 

мъ.

 

Но

 

нри

 

этомъ

 

изъ

 

отвѣтовъ,

 

да-

віемыхъ

 

воспитанниками

 

семинарій,

 

коммиссіею

усмотрѣно

 

было:
а)

  

что

 

при

 

иаученіи

 

правилъ

 

логики

 

воспитан-

ники

 

семинарій

 

недостаточно

 

были

 

упражняемы

въ

 

этихъ

 

правилахъ

 

практически;

 

недостатокъ

 

про-

чнаго,

 

практическаго

 

усвоеніа

 

воспитанниками

 

пра-

вилъ

 

логики

 

особенно

 

выдавался

 

на

 

ихъ

 

знаиіи
нравилъ

 

умозаключенія

 

и

 

доказательства:

 

и

 

въ

 

при-

веденіи

 

самими

 

ими

 

прнмѣровъ

 

на

 

эти

 

правила

 

и

 

въ

анализв

 

предлагаемыхъияъ

 

примѣровъ

 

по

 

правиламъ

логики

 

большая

 

часть

 

воспитанниковъ

 

сильно

 

затруд-

нялись.

 

Желательно

 

было

 

бы,

 

чтобы

 

при

 

изученіи

 

осо-

бенно

 

этихъ

 

важнѣйшихъ

 

отдѣловъ

 

логики,

 

въ

 

ирак-

тическомъ

 

усвоеніи

 

которыхъ

 

главнымъ

 

образомъ
и

 

заключается

 

вся

 

польза

 

изученія

 

логики,

 

этой

 

на-

уки

 

доказательстве

 

(какъ

 

опредѣлялъ

 

ее

 

отецъ

 

ло-

гики

 

силлогизма-

 

Аристотель,

 

какъ

 

онредѣляетъ

 

ее

и

 

новѣйшій

 

составитель

 

логики

 

индуктивной

 

—

Милль),

 

обращено

 

было

 

особенное

 

вниманіе

 

на

 

прак-

тическое

 

упражнеяіе

 

воспитанниковъ

 

въ

 

правилахъ

логики.

б)

  

что

 

почти

 

во

 

всѣхъ

 

семинаріяхъ

 

воспитан-

ники

 

изучали

 

логику

 

но

 

одобренному

 

Учебнымъ

 

Ко-

митетомъ

 

руководству

 

къ

 

логике

 

профессора

 

Овѣти-

липа,

 

но

 

въ

 

однвхъ

 

семинаріяхъ

 

по

 

первому

 

изда-

нию

 

его,

 

въ

 

другихъ— по

 

третьему,

 

а

 

въ

 

иныхъ

 

по

четвертому;

 
и

 
это

 
делало

 
разницу

 
въ

 
отвѣтахъ

 
пхы



-
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-

болѣе

 

удовлетворительные

 

ответы

 

даваемы

 

были
воспитанниками,

 

изучавшими

 

логику

 

но

 

учебнику
Овѣтйлипа

 

4

 

го

 

изданія,

 

лучше

 

приспособленному
къ

 

пониманію

 

семинарскихъ

 

воспитанниковъ,

 

и

в)

 

что

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

семинаріяхъ

 

(тамбов-
ской

 

и

 

рязанской)

 

логика

 

изучалась

 

по

 

запискамъ,

составленнымъ

 

преподавателями;

 

хотя

 

отвѣты

 

вос-

питанниковъ

 

этихъ

 

семинарій

 

по

 

логикѣ

 

(особенно
тамбовской)

 

были

 

и

 

удовлетворительны,

 

но

 

коммис-

сія

 

полагала

 

бы,

 

что

 

при

 

существующемъ,

 

одоб-

реняомъ

 

Учебнымъ

 

Комитетомъ,

 

печатномъ

 

руко-

водствѣ

 

къ

 

логике

 

нѣтъ

 

надобности

 

обременять

 

вос-

питанниковъ

 

излишнего

 

работою

 

переписки

 

и

 

заста-

влять

 

ихъ

 

изучать

 

науку

 

по

 

запискамъ,

 

достоин-

ство

 

которыхъ

 

неизвестно

 

Учебпому

 

Комитету».
6)

 

По

 

словесности

 

съ

 

исторіею

 

русской

 

литерату-

ры.

 

Въ

 

с.

 

петербургской

 

академіи:

 

«испытаніе

 

по

 

наз-

ванному

 

предмету

 

произвело

 

на

 

экзамеааторовъ,

 

го-

воря

 

вообще,

 

виолнѣ

 

благопріятное

 

впечатдѣніе.

 

Мо-
лодые

 

люди,

 

поступающее

 

въ

 

академію,

 

представля-

ются

 

вполне

 

развитыми

 

и

 

умственно

 

зрелыми,

 

хо-

рошо

 

разсуждашщими,

 

вь

 

предѣлахъ

 

семинарской
программы

 

вполне

 

усвоившими

 

предмете

 

и

 

умѣю-

щими

 

излагать

 

его

 

ясно

 

и

 

отчетливо.

 

Можно

 

бы
впрочемъ

 

пожелать

 

болыпаго

 

знакомства

 

экзамено-

вавшихся

 

съ

 

образцовыми

 

произведеніями

 

литера-

туръ

 

древне-классической

 

и

 

новыхъ

 

иноетранныхъ,

которыя

 

отввчавшпмъ,

 

и

 

притомъ

 

отнюдь

 

не всѣмъ,

извѣстны

 

лишь

 

но

 

назвапіямъ,

 

а

 

также

 

съ

 

нроизве-

деніями

 

народной

 

русской

 

словесности,

 

которая,

 

какъ

выраженіе

 

народнаго

 

міровоззрѣяія,

 

должна

 

быть
однимъ

 

изъ

 

предметовъ

 

нреимущественнаго

 

вниманія
при

 

изученіи

 

теоріи

 

и

 

исторіи

 

литературы».
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7)

 

По

 

древнимв

 

языкамв.

 

Въ

 

с.-петербургской

 

ака-

деиіи:

 

«воспитанники

 

семипарій,

 

подвергавгаіеся
въ

 

академіи

 

новѣрочному

 

испытанію

 

въ

 

настоящемъ

году,

 

но

 

греческому

 

языку

 

писали

 

сочиненіе,

 

состо-

явшее

 

изъ

 

перевода

 

съ

 

русскаго

 

на

 

греческій,

 

а

 

по

 

ла-

тинскому

 

языку

 

переводили

 

съ

 

латинскаго

 

на

 

русскій
изъ

 

сочинепій

 

классиковъ

 

съ

 

этимологическими

 

и

 

син-

таксическими

 

объясненіями.

 

Письменное

 

упражнепіе
показало,

 

что

 

означенные

 

воспитанники

 

почти

 

всѣ

приготовлены

 

но

 

греческому

 

языку

 

удовлетвори-

тельно,

 

имѣютъ

 

основательныя

 

позпанія

 

въ

 

суще-

ственныхъ

 

грамматическихъ

 

правилахъ

 

этого

 

языка

и

 

достаточный

 

навыкъ

 

къ

 

составлению

 

греческихъ

фразъ

 

и

 

нредложеній,

 

только

 

не

 

тверды

 

въ

 

знаніи
правплъ,

 

касающихся

 

менѣе

 

важныхъ

 

предметовъ,

напр.

 

энклитическихъ

 

словъ,

 

удареній

 

и

 

т.

 

п.

 

Со-
чияепія,

 

оказавшіяся

 

неудовлетворительными

 

(3

 

изъ

94),

 

составляютъ

 

незначительное

 

исключеніе

 

и

 

не

могутъ

 

служить

 

доказательствомъ

 

недостаточная

преподаванія

 

греческаго

 

языка

 

въ

 

тѣхъ

 

семинаріяхъ,
къ

 

которызгь

 

принядлежатъ

 

воспитанники,

 

подавшіе
этн

 

сочиненія,

 

такъ

 

какъ

 

другіе

 

воспитанники

 

изъ

тѣхъ

 

же

 

семынарій

 

оказали

 

хорошія

 

познанія

 

въ

греческомъ

 

языкѣ,

 

а

 

изъ

 

нѣкоторыхъ

 

семинарій
явилось

 

по

 

нескольку

 

воснитанниковъ

 

съ

 

позпані-
ямц

 

очень

 

хорошими,

 

какъ

 

то:

 

с.-петербургской,
новгородской,

 

рязапской,

 

вологодской

 

и

 

нижегород-

ской.

 

Устные

 

отвѣты

 

но

 

латинскому

 

языку

 

также

свидетельству

 

ютъ

 

объ

 

удовлетворительномъ

 

знаніи
латинскаго

 

яиыка

 

большею

 

частію

 

этихъ

 

воспитан-

никовъ,

 

исключая

 

весьма

 

вемногнхъ

 

и

 

притомъ

 

изъ

волоптеровъ,

 

невыдержава.ихъ

 

нспытанія

 

(5

 

изъ

94)

 

Оп!І;чавшіе

 

удовлетворительно

 

оказали

 

знаком-

ство

 
со

 
всвми

 
классическими

 
писателями,

 
назначен-
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ными

 

для

 

чтенія

 

въ

 

сѳминаріяхъ

 

и

 

избранными
для

 

перевода

 

на

 

экзаменѣ,

 

довольно

 

твердое

 

усво-

еніе

 

грамматическихъ

 

нравилъ

 

языка,

 

особенно
синтаксическихъ,

 

и

 

пріобрѣтеніе

 

достаточнаго

 

за-

паса

 

латинскихъ

 

словъ

 

съ

 

ихъ

 

коренными

 

и

 

вто-

ростепенными

 

значениями;

 

послѣднее

 

обнаружива-
лось

 

между

 

прочимъ

 

и

 

въ

 

довольно

 

свободномъ

 

пе-

реложеніи

 

фразъ

 

съ

 

руескаго

 

на

 

латинскій

 

языкъ.

Менее

 

основательными

 

оказались

 

познанія

 

ихъ

 

въ

этимологической

 

части

 

грамматики,

 

и

 

жромѣ

 

того

слабѣйшіе

 

изъ

 

нихъ

 

недостаточно

 

свѣдущи

 

въ

 

нра-

вилахъ

 

латинской

 

нросодіи,

 

необходимыхъ

 

для

 

пра-

вильная

 

чтенія

 

по

 

латынѣ.

 

Лучшими

 

по

 

отвѣтамъ

признаны

 

воспитанники,

 

нрибывшіе

 

изъ

 

новгород-

ской

 

семинаріи

 

(трое),

 

калужской

 

(двое)

 

и

 

изъ

 

нѣс-

колькихъ

 

другихъ

 

семинарій

 

(по

 

одному),

 

а

 

худши-

ми— изъ

 

тверской

 

(двое),

 

новгородской,

 

олонецкой
и

 

рязанской

 

(по

 

одному)».

 

Въ

 

кгевской

 

академіи:

 

«при

производстве

 

испытаній

 

студентамъ

 

было

 

предоста-

влено,

 

вслѣдствіе

 

постановденія

 

совѣта,

 

держать

 

эк-

заменъ

 

по

 

ихъ

 

выбору —или

 

по

 

#

 

латинскому

 

языку,

или—

 

по

 

греческому.

 

Большинство

 

(изъ

 

57 — 36

 

сту-

дентовъ)

 

изъявило

 

желаніе

 

экзаменоваться

 

полаты-

ни,

 

а

 

меньшинство

 

(21)

 

погречески.

 

Но

 

такой

 

вы-

боръ

 

не

 

свидвтельствуетъ

 

о

 

лучшемъ

 

з іаніи

 

сту-

дентами

 

латинскаго

 

языка,

 

чѣмъ

 

греческаго.

 

Многіе
изъ

 

экзаменовавшихся

 

но

 

латыни,

 

при

 

умѣніи

практически

 

перелагать

 

латинскую

 

рѣчь

 

на

 

русскій
языкъ,

 

обнаружили:

 

а)

 

скудный

 

грамматическія

 

свѣ-

дѣнія,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

замечается

 

у

 

нихъ

 

иногда

нарушеніе

 

самыхъ

 

элементарныхъ

 

иравилъ

 

латин-

скаго

 

языка;

 

Ь)

 

незнакомство

 

съ

 

законами

 

удареній
и

 

недостаточный

 

свѣдѣнія

 

относительно

 

краткости

и

 

долготы

 

слоговъ;

 

с)

 

незнаніе

 

особенностей,

 

встрѣ-
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чающихся

 

въ

 

языкѣ

 

Оаллюстія;

 

d)

 

малый

 

запасъ

словъ

 

и

 

оборотовъ,

 

иногда

 

самыхъ

 

простыхъ

 

и

общеупотребительныхъ.

 

Напротивъ

 

студенты,

 

эк-

заменовавшіеся

 

погречески,

 

оказались

 

знакомыми

 

съ

особенностями

 

греческаго

 

языка.

 

При

 

переводѣ

 

пред-

ложенныхъ

 

имъ

 

писателей

 

изъ

 

прозаиковъ

 

(Димо-
сѳена,

 

Платона)

 

и

 

ноэтовъ

 

(Гомера),

 

они

 

обнаружили
зпаніе

 

особенностей

 

іонической

 

рѣчи,

 

уменье

 

читать

стихи

 

по

 

метру

 

сь

 

указаніемъ

 

яравилъ

 

гекзаметра

и

 

достаточное

 

знакомство

 

съ

 

синтаксическими

 

осо-

бенностями

 

языка.

 

Но,

 

цризнавая

 

ответы

 

студеятовъ

по

 

греческому

 

языку

 

въ

 

общемъ

 

удовлетворительны-

ми,

 

нельзя

 

не

 

пожелать,

 

чтобы

 

въ

 

семинаріяхъ

 

обра-
щали

 

большее

 

вниманіѳ

 

на

 

сознательное

 

усвоѳніе

учениками

 

этимологіи

 

греческаго

 

языка,

 

такъ

 

какъ

нѣкоторые

 

изъ

 

экзаменовавшихся

 

не

 

знали

 

отчетли-

во— а)

 

правилъ

 

энкл-инаціи,

 

Р)

 

фонетическихъ

 

из-

мѣненій

 

въ

 

склоненіяхъ

 

и

 

снряженіяхъ,

 

у)

 

различія
соотносительныхъ

 

мѣстоимѣній

 

и

 

нарѣчій,

 

S)

 

обра-
зования

 

глаголовъ

 

2-го

 

спряжеиія,

 

г)

 

саставныхъ

частей

 

или

 

корней

 

словъ.

Процентное

 

отношеніе

 

лучшихъ

 

и

 

худгаихъ

 

от-

вѣтовъ

 

съ

 

точностію

 

опредѣлить

 

трудно,

 

потому

 

что

изъ

 

одной

 

и

 

той

 

же

 

семинаріи

 

один

 

студенты

 

эк-

заменовались

 

но

 

латинскому

 

языку,

 

другіе

 

по

 

гре-

ческому.

 

Изъ

 

студентовъ

 

(21),

 

экзаменовавшихся

 

по-

гречески,

 

шесть

 

человѣкъ

 

получили

 

баллъ

 

5,

 

де-

вять —4,

 

остальные— 3.

 

Лучшіе

 

отвѣты

 

были

 

даны

студентами

 

семинарій —тамбовской

 

(одипъ

 

5),

 

чер-

ниговской

 

(одинъ

 

5),

 

калужской

 

(одинъ

 

5),

 

орловской
(одинъ

 

5

 

и

 

одинъ

 

4),

 

рязанской

 

(одинъ

 

,5),

 

сара-

товской

 

(два

 

по

 

4),

 

кіевской

 

(одинъ

 

5

 

и

 

одинъ

 

4).
Слабо

 

отвѣчали

 

двое— одинъ

 

изъ

 

кіевской

 

семинаріи
и

 

одинъ

 

изь

    

волынской.

 

Изъ

 

36

   

студентовъ,

   

дер-



—
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жавіпихъ

 

экзамена

 

полатыни,

 

пятеро

 

подучили

 

баллъ
5,

 

тринадцать

 

4,

 

одинъ

 

2.

 

Лучше

 

другихъ

 

отвѣча-

ли

 

студенты

 

тамбовской

 

семинаріи

   

(двое

 

5,

   

одинъ

4

  

и

 

одинъ

 

3),

 

полтавской

 

(одинъ

 

5),

 

тульской

 

(одинъ
5

  

и

 

одинъ

 

4),

 

волынской

 

(двое

 

4),

 

рязанской

 

(двое

 

4),
курской

 

(двое

 

4);

 

изъ

 

троихъ

 

студентовъ

 

кіевской
семинаріи

 

одинъ

 

нолучидъ

 

самый

 

высгаій

 

баллъ
(5),

 

одинъ

 

удовлетворительный

 

(3)

 

и

 

одинъ

 

неудо-

влетворительный

 

(2).

 

Кромѣ

 

кіевскаго

 

слабѣе

 

дру-

гихъ

 

отвѣчали

 

одинъ

 

изъ

 

кавказской

 

семинаріи

 

и

одинъ

 

изъ

 

волынской».

 

Ъъ

 

московской

 

академіи:

 

«на

новѣрочномъ

 

испытаніи

 

по

 

древнимъ

 

яьыкамъ

 

сту-

денты

 

семинарій,

 

нодлежавіпіе

 

исиытанію

 

въ

 

числѣ

67

 

человѣкъ,

 

получили

 

слѣдующіе

 

баллы:

 

баллъ

 

5
по

 

греческому

 

языку

 

12,

 

по

 

латинскому

 

16;

 

баллъ
4*/4

 

по

 

греч.

 

11,

 

по

 

лат.

 

15;

 

баллъ

 

4

 

по

 

греч.

 

26,
по

 

лат.

 

26;

 

баллъ

 

З 1 ^

 

по

 

греч.

 

8,

 

по

 

лат.

 

2;

 

баллъ
3

 

по

 

греч.

 

10,

 

по

 

лат.

 

8.

 

Отличные

 

отвѣты

 

принад-

лежать

 

воспитанникамъ

 

семинарій

 

тверской

 

(6

 

че-

ловѣкъ),- ярославской

 

и

 

московской

 

(по

 

4

 

чел.),

 

кос-

тромской

 

(3),

 

тульской,

 

тамбовской,

 

смоленской,

 

во-

ронежской

 

(2),

 

калужской

 

(1

 

чел.)

 

Недостатки,

 

за-

мѣченные

 

при

 

испытаніи,

 

состоять

 

преимуществен-

но

 

въ

 

томъ,

 

что

 

нѣкоторые

 

студенты

 

семинарій

 

об-
наруживали

 

малое

 

знакомство

 

съ

 

значевіемъ

 

гре-

ческихъ

 

и

 

латинскихъ

 

словъ,

 

даже

 

такИхъ,

 

которые

весьма

 

часто

 

употребляются

 

у

 

писателей

 

класспчес-

кихъ,

 

и

 

что

 

многіе

 

при

 

чтеніи

 

греческаго

 

текста

не

 

наблюдали

 

удареніп».

 

Въ

 

казанской

 

академіи:

 

«по

латинскому

 

языку

 

усиѣхи

 

оказались

 

вообще

 

удо-

влетворительные.

 

Лучше

 

другихъ

 

отвѣчали

 

воспи-

танники

 

вятской

 

и

 

тамбовской

 

семинарій.

 

Воспитан-
ники,

 

яішвшіеся

 

на

 

исиытаиіе

 

въ

 

качествѣ

 

волон-

теровъ,

 
отвѣчали

   
значительно

   
слабѣе

   
воспитании-
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ковъ,

 

иазиачешгахъ

 

семинарскими

 

начал

 

ьствами,

 

но

тоже,

 

говоря

 

вообще,

 

удовлетворительно».

 

На

 

экза-

мена

 

по

 

греческому

 

языку

 

грубыхъ

 

оіпибокъ

 

не

встрѣчадось.

 

«Главный

 

недостатокъ

 

въ

 

отвѣтахъ

замѣчался

 

тотъ

 

же,

 

что

 

и

 

прежде;

 

это

 

совершенно

механическое

 

усвоеніе

 

грамматическихъ

 

формъ;

 

по-

этому

 

безукоризненно

 

отчотливое

 

знаніе

 

ихъ

 

пока-

залъ

 

только

 

одинъ

 

студентъ,

 

изъ

 

Костромы,

 

Миха-
илъ

  

Михайловскій».
8)

 

По

 

сочипенія.т.

 

Въ

 

с.-петербургской

 

академіи
даны

 

были

 

для

 

сочиненія

 

темы

 

по

 

догматическому

богословіго

 

и

 

психологіи.

 

Лрофессоры,

 

читавшіе

 

со-

чинепія,

 

написанныя

 

на

 

эти

 

темы,

 

дали

 

слѣдующіе

отзывы:

 

«Оочиненія

 

студентовъ

 

по

 

догматическому

богословію

 

написаны

 

ими,

 

вообще

 

говоря,

 

удовле-

творительно;

 

какнхъ

 

либо

 

особенно

 

выдающихся

недостатковъ

 

пе

 

замѣчено.

 

Оечиненія

 

вновь

 

посту-

пающихъ

 

студентовъ

 

локазываютъ,

 

что

 

ихъ

 

авторы

владѣютъ

 

достаточнымъ

 

для

 

семпнарскихъ

 

воспи-

танниковъ

 

запасомъ

 

богословскихъ

 

знаній

 

по

 

данно-

му

 

предмету

 

и

 

въ

 

большпнствѣ

 

случаевъ

 

умѣютъ

выразить

 

догматическія

 

истины

 

довольно

 

точнымъ

богословскимъ

 

языкомъ.

 

Сочиненія

 

казеннокоштныхъ

студептовъ

 

за

 

незначительными

 

исключениями

 

вы-

ше

 

сочиненій

 

волонтеровъ".

 

*Изъ

 

94

 

сочиненій

 

на

тему:

 

«можетъ

 

ли

 

воля

 

имѣть

 

вліяніе

 

на

 

возникно-

веніе,

 

напряженность

 

и

 

продолжительность

 

чувство-

вали»

 

не

 

оказалось

 

ни

 

одного,

 

которое

 

можно

 

было
ба

 

назвать

 

пеудовлетворительнымъ

 

со

 

стороны

 

со-

доржаніл

 

или

 

по

 

изложение

 

Замѣтно,

 

что

 

авторы

обладаютъ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

значительнымъ

 

запасомъ

правильиыхъ

 

и

 

основательно

 

усвоенныхъ

 

психоло-

гическихъ

 

попятій

 

и

 

пріобрѣли

 

нѣкоторый

 

навыкъ

въ

 

трудномъ

 

дѣлѣ

 

анализа

 

Фактовъ

 

сознанія

 

и

 

умѣ-



—
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нье

 

правильно

 

одѣниваті

 

логическое

 

отиошеніе

 

меж-

ду

 

мыслями

 

п

 

излагать

 

ихъ

 

литературно.

 

Прямаго
отвѣта

 

на

 

предлоагеяпый

 

въ

 

темѣ

 

вопрось

 

гг.

 

сту-

денты

 

не

 

нашли

 

въ

 

доступныхъ

 

имъ

 

руководствахъ

И

 

поеобіяхѣ

 

по

 

психологіи.

 

Этимъ

 

объясняется

 

съ

одной

 

стороны

 

отсутствие

 

единообразія

 

въ

 

рѣшеніи

вопроса

 

(но

 

мнѣнію

 

однихъ,

 

воля

 

можетъ

 

оказывать

вліяніе

 

какъ

 

на

 

возникновеніе,

 

такъ

 

и

 

на

 

напряжен-

поеть

 

и

 

продолжительность

 

чувствовапій;

 

по

 

мнѣнію

другихъ,

 

вліяніе

 

воли

 

простирается

 

только

 

на

 

воз-

никновеніс,

 

иные

 

ограннчиваштъ

 

вліяніе

 

воли

 

толь-

ко

 

продолжительностію

 

и

 

напряженностью;

 

наконецъ,

нѣкоторые

 

вовсе

 

отрицаютъ

 

вліяпіе

 

воли

 

на

 

чув-

ствовапія) — съ

 

другой

 

стороны

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

зна-

чительная

 

самостоятельность

 

въ

 

обработки

 

темы:

каждый

 

нзлагаетъ

 

что

 

нибудь

 

такое,

 

что

 

самъ

 

иро-

думалъ;

 

каждое

 

сочиненіе,

 

за

 

самыми

 

ничтожными

исключеніями,

 

представляетъ

 

небольшой

 

опытъ

 

из-

слѣдованія,

 

не

 

ограничиваясь

 

простою

 

передачею

свѣдѣній,

 

усвоеныхъ

 

изъ

 

печатныхъ

 

руководствъ

 

и

объясненій

 

наставника.

 

Къ

 

недостаткамъ

 

слѣдуетъ

отнести

 

со

 

стороны

 

одержанія:

 

допущенное

 

яѣкото-

рыми

 

студентами

 

смѣшеніе

 

чувствованій

 

съ

 

ощу-

щеніяии

 

(къ

 

чувствованіямъ

 

отнесены

 

ощущенія
голода,

 

жажды,

 

тепла,

 

холода

 

и

 

т.

 

п.)

 

и

 

органичес-

кими

 

процессами,

 

въ

 

которыхъ

 

чуветвованія

 

па-

ходятъ

 

внѣшнее

 

выраженіе

 

(вмвсто

 

того,

 

чтобы

 

до-

казывать

 

вліяніе

 

воли

 

на

 

чувсівовапія,

 

доказывает-

ся

 

вліяніе

 

воли

 

на

 

игру

 

мускуловъ,

 

сопровождаю-

щую

 

тѣ

 

или

 

другія

 

чувствованія,

 

хотя-бы

 

ири

 

этомъ

самое

 

душевное

 

состояніе

 

подъ

 

вліяніемъ

 

воли

 

не

йзмѣпялось

 

нисколько,— этотъ

 

промахъ

 

замѣченъ

 

у

двухъ

 

студентовъ

 

с.-петербургской

 

семинаріи),-

 

со

стороны

 
издожѳнія:

 
несоразмѣряоеть

   
частей

   
сочине-



—

   

Ш

   

—

нія

 

(въ

 

иныхъ

 

сочиненіяхъ

 

слишкомъ

 

много

 

дайо

м кто

 

анализу

 

понятій

 

о

 

чувствованіи,

 

волѣ,

 

напря-

женности

 

и

 

продолжительности,

 

и

 

сравнительно

 

ма-

ло

 

выводу

 

изъ

 

этого

 

анализа),

 

заключеній

 

по

 

отно-

шенію

 

къ

 

предложенному

 

въ

 

темѣ

 

вопросу.

 

Лучшія
сочиненія

 

написаны

 

студентами

 

семинарій:

 

тамбов-
ской

 

(1),

 

с.-петербургской

 

(4),

 

нижегородской

 

(1),
новгородской

 

(2),

 

саратовской

 

(1)

 

и

 

тульской

 

(1).

Въ

 

кіевской

 

академіи

 

экзаменовавшиеся

 

студенты

писали

 

сочинепія

 

на

 

темы

 

богословскаго,

 

филосов-
скаго

 

и

 

литературнаго

 

содержанія.

 

«Въ

 

сочиненіи
по

 

догматическому

 

богословію

 

на

 

тему,

 

«объясненіѳ

Гал.

 

5,

 

13»

 

большинство

 

студентовъ

 

обнаружили

 

не-

достатокъ

 

яснаго

 

представленія

 

о

 

предметѣ.

 

Вопросъ
объ

 

отношеніи

 

ветхаго

 

завѣта

 

къ

 

новому

 

и

 

о

 

христі-
анской

 

свободѣ

 

никѣмъ

 

не

 

рѣшенъ

 

удовлетворитель-

но.

 

Многіе

 

ограничиваются

 

сбивчивыми

 

и

 

неопре-

деленными

 

выраженіями,

 

что

 

«ветхій

 

завѣтъ,

 

сь

цришествіемъ

 

Іисуса

 

Христа,

 

стадъ

 

подъ

 

вліяніе
новаго»,

 

что

 

аностолъ

 

Навелъ

 

въ

 

послапіи

 

къ

 

Га-
латамъ

 

ведетъ

 

борьбу

 

съ

 

закономъ

 

Моисея»,

 

что

«внѣшняя

 

жизнь

 

нотеряла

 

зпаченіе

 

въ

 

новомъ

 

за-

вѣтѣ»

 

и

 

т.

 

н.

 

Въ

 

частномъ

 

развитіи

 

и

 

выраженіи
мыслей

 

обращаетъ

 

на

 

себя

 

вниманіе

 

незнакомство

многихъ

 

студентовъ

 

съ

 

богословскою

 

терминологией)

и

 

употребленіе

 

словъ

 

петочныхъ

 

и

 

несоотвѣтствую-

щихъ

 

предмету

 

("божественный

 

Навелъ»;

 

«закон-

ное

 

пѣстунствованіе»;

 

«вѣра

 

оттворяемая

 

любовію»
и

 

т.

 

п.),

 

а

 

также

 

незнаяіе

 

св.

 

Иисанія,

 

обнаруживаю-
щееся

 

въ

 

нриведеніи

 

текстовъ

 

не

 

кстати

 

и

 

въ

 

из-

вращвнномъ

 

видѣ,

 

особенно

 

когда

 

они

 

приводятся

с.іавя некою

 

рѣчыо.

 

Сбивчивость

 

и

 

неясность

 

понятій
обнаруживается

 

въ

 

самомъ

 

правописаніи.

 

Нвкоторые
считаіотъ

 

нужнымъ,

 

при

  

опредѣленіи

  

богословской



—

 

m

Истины,

 

употреблять

 

по

 

возможности

 

больше

 

про-

писныхъ

 

буквъ

 

и

 

ставатъ

 

ихъ

 

тамъ,

 

гдѣ

 

онѣ

 

вотвсе

не

 

нужны,

 

папр...

 

«Ученики

 

ГІросвѣщенные

 

Овѣтомъ

Христовой

 

Вѣры»

 

(изъ

 

сочиненія

 

воснитанника

 

ря-

занской

 

семинаріи);

 

«любить

 

Бога

 

и

 

Ближнихъ

 

(изъ
сочиненія

 

воспитанника

 

тифлиской

 

семинаріи);

 

«сво-

бода

 

Ваша»

 

и

 

т.

 

п.

 

Есть

 

и

 

другія

 

ногрѣшности

противъ

 

правописанія;

 

нѣкоторые

 

пишутъ:

 

Хрістосъ,
хрістіане

 

(воспитанникъ

 

полтавской

 

семинаріи);

 

Га-
лате;

 

градущій;

 

всв

 

почти

 

пишутъ:

 

вѣтхозавѣтный.

Впрочемъ

 

въ

 

тѣхъ

 

пунктахъ,

 

гдѣ

 

съ

 

богословской
почвы

 

рѣчь

 

переходитъ

 

въ

 

сферу

 

общихъ

 

положеній,
значительная

 

часть

 

студентовъ

 

разсуждаютъ

 

послѣ-

довательно

 

и

 

расвязно».

 

Въ

 

числѣ

 

сочиненій,

 

нани-

саПныхъ

 

на

 

тему

 

философскаго

 

содержанія,

 

есть

нѣсколько,

 

впрочемъ

 

немного,

 

виолнѣ

 

удовлетвори-

тельныхъ

 

и

 

но

 

содержанію

 

и

 

но

 

изложепію.

 

Боль-
шинство

 

сочиненій,

 

по

 

прежнему,

 

не

 

удовлетворяетъ

самымъ

 

скромнымъ

 

требованіямъ

 

и

 

въ

 

литератур-

помъ

 

и

 

въ

 

филосовскомъ

 

отношеніи.

 

Большею

 

час-

тою

 

авторы

 

были

 

озабочены

 

не

 

тѣмъ,

 

чтобы,

 

но

 

воз-

можности,

 

вдуматься

 

въ

 

предложенный

 

вонросъ

 

п

изложитъ

 

въ

 

порядкѣ

 

своп

 

мысли,

 

но

 

только

 

тѣмъ,

чтобы

 

припомнить

 

заученный

 

фразы

 

изъ

 

учебника,
болѣе

 

или

 

менѣе

 

относящаяся

 

къ

 

данной

 

темѣ,

 

и

 

кое-

какъ,

 

безъ

 

всякаго

 

опредѣленнаго

 

плана,

 

сгруппи-

ровать

 

ихъ.

 

Это

 

видно

 

изъ

 

того,

 

что

 

во

 

многихъ

сочиненіяхъ

 

встрѣчаютея

 

однѣ

 

и

 

тѣже

 

фразы,

 

и

притомъ

 

эти

 

фразы

 

повторяются

 

во

 

всѣхъ

 

такихъ

сочиненіяхъ

 

съ

 

буквальною

 

точностію.

 

Встрѣчаются

нѳрѣдко

 

грамматическія

 

неправильности;

 

въ

 

особен-
ности

 

же

 

неправильная

 

конструкція

 

предложеній

 

и

періодовъ

 

составлаютъ

 

обычное

 

явленіе.

 

Вообще

 

срав-

нительно

   
съ

 
прежними

   
годами

 
незаметно

   
особен-
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наго

 

улучшения

 

въ

 

письменныхъ

 

упражненіяхъ
студентовъ

 

семинарій».

 

«Экзаменныя

 

сочииенія

 

ли-

тературнаго

 

содержанія

 

по

 

большей

 

части

 

не

 

отли-

чаются

 

философскими

 

стремленіями

 

и

 

глубокомыс-
ліемъ,

 

по,

 

за

 

не

 

многими

 

исключеніями,

 

напцсаны

довольно

 

стройно,

 

живымъ,

 

иногда

 

бойкимъ

 

языкомъ,

свидетельству

 

тощимъ

 

о

 

начитанности

 

воспитанни-

ковъ

 

и

 

занятіяхъ

 

ихъ

 

письменными

 

упражненіями.

Встрѣчаготся

 

іі

 

значительные

 

недостатки.

 

Нѣкоторыя

сочяненія

 

не

 

отвѣчаютъ

 

прямо

 

на

 

воиросъ;

 

иныя

разсматриваютъ

 

предметъ

 

односторонне;

 

въ

 

трехъ

или

 

четырехъ

 

авторы

 

отдѣлываются

 

общими

 

мыс-

лями,

 

который

 

при

 

томъ

 

же

 

сцѣпляются

 

механичес.-

еимъ

 

образомъ;

 

замѣчэются

 

мѣстами

 

неясность

 

и

 

на-

ивность

 

представленія,

 

лротиворѣчіе

 

въ

 

мысляхъ,

уклонепіе

 

отъ

 

предмета

 

въ

 

сторону

 

и

 

т.

 

и.

 

Есть
нѣсколько

 

сочиненій,

 

написанныхъ

 

тяжедымъ

 

ше-

роховатымъ

 

языкомъ.

 

Въ

 

нѣкоторыхъ

 

сочпненіяхъ
воспитанниковъ

 

волынской,

 

кіевской,

 

кавказской,

 

аст-

раханской,

 

рязанской

 

и

 

харьковской

 

семинарій

 

встре-
чаются

 

даже

 

грамматпческія

 

погрѣганости.

 

Лучшими
оказались

 

сочипенія

 

воснитанниковъ

 

курской

 

семи-

наріи.

 

Затѣмъ

 

изъ

 

сочинепій

 

воспитанпвкрвъ

 

семи-

нар!

 

й

 

изъ

 

которыхъ

 

явилось

 

на

 

экзаменъ

 

по

 

вѣс-

колько

 

человѣкъ,

 

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

имѣюлъ

слѣдующіе

 

баллы:

 

пензенской

 

и

 

полтавской

 

4,

 

там-

бовской

 

и

 

минской

 

3 3 /4 ,

 

рязанской

 

З'/г,

 

кіевской,
тульской

 

и

 

саратовской

 

Щч

 

волынской,

 

калужской
и

 

орловской

 

З.-Но

 

частные

 

баллы

 

иногда

 

значитель-

но

 

отступают';,

 

отъ

 

этнхъ

 

оредипхъ

 

цифръ.

 

Кромѣ

двухъ

 

воснитаннпковъ

 

курскгй

 

семпнаріи,

 

съ

 

луч-

шими

 

баллами

 

(4'/2 )

 

оказа.шсъ

 

сочпненія:

 

^воспи-
танника

 

волынской

 

семинаріи,

 

2

 

хъ

 

тамбовской

 

и

 

1
полтавской.

 

Баллъ

 

4

 

получили

 

1

 

воспптаннлкъ

   

во-
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лынской

 

семинаріи,

 

3-

 

пензенской,

 

1 — владимірской,
1— черниговской,

 

1

 

— могилевской,

 

2— кіевской,

 

2

 

—

тульской,

 

2—полтавской,

 

1— астраханской,

 

1

 

— екате-

ринославской

 

и

 

1—-минской;

 

баллъ

 

3'/2 —воспитан-

ники:

 

3—волынской,

 

3— кіевской,

 

1

 

-—

 

тамбовской,
4— рязанской,

 

1 — кавкакской,

 

1— харьковской,

 

1

 

—

холмской,

 

1— кишиневской

 

и

 

1— одесской

 

семинарій;
баллъ

 

3

 

воспитанники:

 

6- волынской,

 

3— кіевской,
1 —Тифлисской,

 

1— тульской,

 

1 —калужской,

 

2— са-

ратовской,

 

1 — тамбовской

 

и

 

2— орловской

 

семинарій».
Въ

 

московской

 

академіи

 

для

 

сочиненій

 

даны

 

бы-
ли

 

темы

 

по

 

священному

 

Писанію,

 

догматическому

богословію

 

и

 

философіи.

 

«Баллы

 

на

 

письменныхъ

упражненіяхъ

 

по

 

догматическому

 

ботословію

 

въ

среднемъ

 

выводѣ

 

дали

 

34Д

 

Отличный

 

ссчиненія

 

на-

писали

 

студенты

 

семинарій—

 

костромской

 

(1),

 

мос-

ковской

 

(1),

 

новгородской

 

(1),

 

тверской

 

1 1),

 

курской
(1).

 

Затѣмъ

 

балломъ

 

4*/2

 

отмѣчены

 

четирѳ

 

сочине-

нія,

 

балломъ

 

4

 

тридцать

 

одно,

 

балломъ

 

3'/2

 

одиннад-

цать,

 

балломъ

 

3.—шестнадцать».

 

О

 

сочив еніяхъ

 

по

священному

 

Нисанію

 

и

 

философіи

 

совѣт>мъ

 

акаде-

міи

 

свѣдѣній

 

не

 

доставлено.

Въ

 

казанской

 

академіи

 

даны

 

были

 

длі

 

сочиненій
темы

 

по

 

богоеловіж)

 

и

 

философіи.

 

«Сочиьеніе

 

по

 

бо-
гословію

 

на

 

тему:

 

«Христіанское

 

ученіе

 

о

 

назначе-

ніи

 

человѣка»

 

написано

 

допущенными

 

въ

 

пріемно-
мному

 

экзамену

 

студентами

 

семинарій

 

удовлетвори-

тельно.

 

Олѣдуетъ

 

впрочемъ

 

замѣтить,

 

что

 

стерео-

типный

 

мекаиизмъ

 

фразы

 

составляетъ

 

по

 

нрежнему

почти

 

общій

 

недостатокъ

 

этой

 

работы.

 

Грамматичес-
кихъ

 

ошибокъ

 

немного».

 

«Существенный

 

іедостатокъ

сочиненій,

 

написанныхъ

 

на

 

тему

 

филосгфскаго

 

со-

держания,

 

составляетъ

 

безпорядочность

 

изложенія.
Стараясь

 

указать

 

какъ

 

можно

  

больше

 

причинъ

   

ма-
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теріализма,

 

нѣкоторые

 

студенты

 

ставятъ

 

подъ

 

рядъ

факты

 

далеко

 

не

 

равнозначущіе,

 

соединяя

 

ихъ

 

од-

ними

 

частицами

 

еще.,

 

a

 

затѣмъ.

 

Странно

 

также,

 

что

многіе

 

придаютъ

 

какое-то

 

всемірно-историческое

 

зна-

чевіе

 

сочинеиіятъ

 

Фейербаха,

 

хотя

 

впрочемъ

 

фразу:
«

 

Фейербах

 

ъ

 

—

 

отецъ

 

матеріализма»

 

можно

 

считать

 

и

обмолвкой.

 

Но

 

вообще

 

видно,

 

что

 

студенты

 

имѣютъ

подготовку

 

къ

 

слушанію

 

философіи;

 

рецензентъ

 

не

имѣлъ

 

достаточная

 

основанія

 

ставить

 

менѣе

 

трехъ

ни

 

на

 

одномъ

 

сочиненіи».

11.

 

Отъ

 

8-го

 

мая— 14-го

 

іюня

   

1881

 

«.,

 

за

 

Ш

 

1022,

 

объ

гізмѣненіи

 

порядка

 

выдачи

 

метрическихъ

 

справокъ.

Но

 

указу

 

Его

 

Императорская

 

Величества,

 

Свя-
тѣйшій

 

Иравительствующій

 

Сииодъ

 

слушали:

 

а)

 

пред-

ложепіе

 

г.

 

синодальнаго

 

Оберъ- Прокурора,

 

отъ

 

25

 

го

февраля

 

сего

 

года,

 

за

 

M

 

851,

 

о

 

предположенномъ

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

измѣненіи

 

порядка

 

выдачи

метрическихъ

 

справокъ

 

о

 

лицахъ,

 

подлежащихъ

 

ис-

кдюченію

 

изъ

 

подушнаго

 

оклада

 

за

 

смертью,

 

или

по

 

неспособности

 

къ

 

труду,

 

велѣдствіе

 

дряхлости

 

и

б)

 

справку

 

изъ

 

производившаяся

 

въ

 

Святѣйшеиъ

Синодѣ

 

дѣла

 

по

 

сему

 

предмету.

 

Приказали:

 

ми-

нистръ

 

внутреннихъ

 

дѣлъ

 

увѣдомилъ

 

синодальнаго

Оберъ-Прокурора,

 

что

 

онъ

 

полагалъ

 

бы

 

исходатай-
ствовать

 

разрѣшеніе

 

на

 

предоставленіе

 

церковнымъ

причтамъ

 

права

 

выдачи,

 

по

 

требованіямъ

 

волос-

тныхъ

 

правленій,

 

справокъ

 

изъ

 

метрическихъ

 

книгъ

на

 

предметъ

 

освобождения

 

семействъ

 

крестъянъ

 

се-

леній,

 

уплачивающихъ

 

подати

 

безъ

 

круговой

 

пору-

ки,

 

отъ

 

взноса

 

оброка

 

за

 

убылыхъ

 

члоновъ,

 

а

 

также

за

 
неспособныхъ

 
къ

 
труду

 
по

   
дряхлости.

 
По

   
сооб-
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раженіи

 

вышеизложенная

 

бъ

 

законномъ

 

(свод.

 

1876

 

г.,

т.

 

IY.

 

уст.

 

о

   

воинск.

 

новин,

 

ст.

   

106

 

и

 

107)

   

и

   

съ

йройзводйвшимся

 

въ

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ

 

въ

 

1840

 

го-

ду

 

дѣломъ

 

по

 

возбужденному

 

минибтерствомъ

  

госу-

дарственпыхъ

 

имуществъ

 

вопросу,

 

относительно

 

по-

рядка

 

составленія

 

выписей

 

изъ

 

метрическихъ

 

книгъ

о

 

рожденіи

 

крестьянъ

 

вѣдомства

   

государственныхъ

имуществъ

 

подлежавшихъ

   

рекрутской

   

повинности,

Святѣйшій

 

Синодъ

   

предоставилъ

   

г.

   

синодальному

Оберъ-Прокурору

 

увѣдомить

 

министра

 

внутреннихъ

дѣлъ,

 

что

 

Сиподъ,

 

не

 

встрѣчаетъ

 

препятствій

 

къ

 

ис-

прошенію

 

разрѣшепія

 

на

 

предоставленіе

 

церковнымь

причтамъ

 

права

   

выдавать,

 

но

 

требовапіямъ

   

водос-

тныхъ

   

правленій,

   

вышеупомянутыя

   

справки

   

изъ

метрическихъ

 

кнпгг!,

 

съ

 

тѣмъ,

  

чтобы

 

собраніе

 

свѣ-

дѣній

 

изъ

 

метрическихъ

 

книгъ

 

священнослужителя-

ми

 

могли

   

предоставлять

   

волостпымъ

   

старишпамъ

съ

 

писарями,

 

которые

   

обязывались

 

бы

   

дѣлать

   

это

въ

 

церкви,

 

въ

 

приличномъ

 

мѣстѣ

 

и

 

въ

 

присутствіи
кого

 

либо

 

изъ

 

причта,

 

имѣющая

 

наблюдать

 

за

 

цѣ-

лостію

 

метрическихъ

 

документовъ.

 

Нынѣ

 

товарищъ

министра

 

внутреннихъ

 

дѣлъ,

  

сообщая

 

г.

   

синодаль-

ному

 

Оберъ

 

Прокурору,

 

что

 

предполагаемую

 

Святѣй-

шимъ

 

Синодомъ

 

мѣру,

    

относительно

 

собранія

   

св'в-

дѣній

 

изъ

 

метрическихъ

 

книгъ

 

о

 

вышеозначенныхъ

лицахъ,

 

министерство

 

находить

 

внолнѣ

 

достаточною,

проситъ

 

увѣдомить

 

о

   

нослѣдующемъ

   

распоряженіп
по

 

сему

 

дѣлу.

    

Вслѣдствіе

 

сего

   

Святѣйшій

   

Синодъ
опредѣляетъ:

 

дать

 

знать

 

о

 

вышеизложепномъ,

 

чрсзъ

напечатаніе

 

въ

 

«Церковномъ

  

Вѣстникѣ»,

 

по

  

духов-

ному

 

вѣдомству

   

для

  

руководства

 

на

   

случай,

   

есди

волостныя

 

правлепія

 

будутъ

 

обращаться

 

къ

 

священ-

но-церковнослужителямъ

 

съ

 

требованіемъ

 

вышеозпа-

чеиаыхъ

 
справокъ.

 
Ігопя

 
18

 
го

 
дня

 
1881

 
года.
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III.

 

О

 

письменныхъ

 

упражненіяхъ

 

семинарскихъ

   

воспй-

танниковъ.

Но

 

указу

 

Его

 

Императорская

 

Величества,

 

Свя-
тЬйшій

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

пред-

ложенный

 

г.

 

синодальнымъ

 

Оберъ

 

Прокуроромъ

 

жур-

налъ

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

№

 

112,

 

съ

 

заключеніемъ
Комитета,

 

по

 

возбужденному

 

правленіемъ

 

чернигов-

ской

 

духовной

 

семинаріи

 

вопросу

 

касательно

 

уста-

новленія

 

иромежуточныхъ

 

дней

 

между

 

подачею

 

се-

минарскими

 

воспитанннкамй

 

письменныхъ

 

унражне-

ній

 

и

 

назначеніемъ

 

новыхъ

 

упражненій.

 

Приказа-
ли:

 

Учебиынъ

 

Комитетомъ

 

въ

 

разное

 

время,

 

по

 

мѣрѣ

нужды,

 

даваемы

 

были

 

семинарскимъ

 

начальствамъ,

съ

 

утвержденія

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

руководящая
разъясиенія

 

и

 

правила

 

но

 

предмету

 

письменныхъ

ученнческихъ

 

работъ,

 

обнимающія

 

это

 

дѣло

 

не

 

толь-

ко

 

въ

 

основаніяхъ,

 

но

 

и

 

въ

 

нодробностяхъ

 

правиль-

ная

 

его

 

ведеяія,

 

при

 

чемъ

 

частяѣйшее

 

примѣнеяіе

сихъ

 

нравилъ,

 

въ

 

томъ

 

числб

 

и

 

установление,

 

такъ

называемыхъ,

 

нромежуточныхъ

 

сроковъ

 

между

 

но-

дачей

 

одного

 

сочиненія

 

и

 

назначеніемъ

 

другаго,

 

пре-

доставляемо

 

было

 

на

 

усмогрѣніе

 

самихъ

 

семинар-

скихъ

 

правлеяій.

 

Нынѣ,

 

принимая

 

во

 

внимапіе,

 

что

нѣкоторыя

 

семннарскія

 

начальства

 

иснытываютъ

 

за-

труднения

 

при

 

опредѣленіи

 

количества

 

иромежуточ-

ныхъ

 

дней

 

между

 

сочиненіями,

 

иныя

 

же

 

назнача-

ют

 

сочиненія

 

непосредственно

 

одно

 

за

 

другимъ,

безъ

 

всякихъ

 

иромежуточныхъ

 

сроковъ,

 

отъ

 

чего

проистекаетъ

 

много

 

неудобствъ,

 

какъ

 

для

 

учащих-

ся,

 

такъ

 

и

 

для

 

самихъ

 

наставниковъ,

 

Свягѣй-

шій

 

Синодъ,

 

согласно

 

заключенію

 

Учебнаго

 

Коми-

тета,

 

оиредѣляетъ:

 

установить

 

въ

 

семинаріяхъ

 

оди-

наковый

 
для

   
всвхъ

 
классовъ

   
трехдневный

   
ироме-



—

 

ш

 

-

жу-гокъ

 

между

 

срока

 

ни

 

подачи

 

одного

 

сочиненія
воспитанниками

 

семипаріи

 

и

 

назпаченіемъ

 

другаго;

о

 

чѳмъ,

 

для

 

исполненія,

 

объявить

 

иравленіямъ

 

ду-

ховныхъ

 

семинарій

 

чрѳзъ

 

«Церковный

  

Вѣстникъ».

РАСДОРЯЖЕНІЯ

 

ЕПАРХШІЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Вакантное

   

священническое

 

мѣсто.

При

 

церкви

 

села

 

Волоткова

 

5

 

округа

 

хотин-

скаго

 

уѣзда

 

священническое

 

мѣсто

 

считается

 

вакан-

тными

Отъ

 

кишиневскаго

 

еѣархіальнаго

 

женскаго

 

училища,

   

из-

віъщеніе.

Совѣтъ

 

Кишиневскаго

 

Енархіальнаго

 

женскаго

училища,

 

на

 

основании

 

журнальнаго

 

постаиовленія,
утвержденнаго

 

Его

 

Высоконреосвященствомъ

 

12

 

іюля
сего

 

1881

 

года,

 

состоявшаяся

 

по

 

поводу

 

доклада

 

о

значительному

 

накопленіи

 

недоимокъ

 

за

 

содержаніе
въ

 

училищномъ

 

пансіонѣ

 

воспитанницъ

 

училища,

симъ

 

имветъ

 

честь

 

довести

 

до

 

всеобщаго

 

свѣдвяія:

1.,

 

списокъ

 

воспитанницъ,

 

за

 

которыми

 

числятся
недоимки

 

я

 

2.,

 

мѣры

 

къ

 

предупреждаю

 

недоимокъ

на

 

будущее

 

время,

 

начиная

 

съ

 

наступающего

 

18 &1/8 2

учебнаго

   

года.

I
Списокъ

   

воспитанницъ,

   

за

   

которыми

 

числятся

   

недо-
имки:

Марія

 

Врадова

 

за

 

1-е

 

полугодіе

 

1880

 

г.

 

35

 

руб.,
Зиновія

 

Нартя

 

за

 

1879,

 

1880

 

и

 

1-е

 

полугодіе

 

1881

 

г.

75

 

руб.,

 

Евгенія

 

Кассіановичъ

 

за

 

2-е

 

полугод.

 

1879

 

г.
35

 
руб.,

 
Марія

 
Иоповичъ

 
за

 
1879,

 
1880

 
и

 
1-е

 
полу-
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годіе

 

1881

 

года

 

375

 

руб-.

 

Марія

 

Недаховская

 

за

 

2-е
иолугодіе

 

1877,

 

1878,

 

1879

 

и

 

1-е

 

полугодіе

 

1880

 

г.

195

   

руб.,

 

Неонила

   

Деркучевская

 

за

   

1

 

е

   

полугодіе
1880

  

г.

 

50

 

руб.,

 

Любовь

 

Варзопова

 

за

 

1-е

 

нолугодіе
1881

  

г.

 

35

 

руб.,

 

Викторія

 

Завойчинская

   

за

 

le

   

по^

лугодіе

 

1881

 

г.

    

11

 

руб.,

  

Ольга

 

Кириллова

   

за

   

1-е
нолугодіе

    

1881

 

г.

 

35

 

руб.,

   

Марія

 

Мани

 

за

 

2-е

  

по-

дугодіе

 

1880

 

г.

 

и

 

le

 

полугодіе

 

1881

 

года

 

38

  

руб.,
Марія

 

Хари

 

за

 

2-е

 

иолугодіе

 

1879

 

года

 

и

 

1-е

 

полу-

годие

 

1881

 

года

 

30

 

руб.,

 

Вѣра

 

Конюшинская

 

за

   

1-е
иолугодіе

 

1879

 

г.

 

10

 

руб.,

 

Анна

 

Оумовская

 

за

   

пра-

во

 

у

 

ченія

 

за

 

1-е

 

нолугодіе

 

1881

 

года

 

37

 

руб.,

  

Зино-
ііія

 

Дашкова

 

за

 

2

 

е

 

полугодіе

 

1880

 

год.

 

и

 

1

 

еполуго-

діе

 

1881

 

года

 

45

 

руб.,

 

Марія

 

Мунтяиъ

 

за

  

1-е

 

иолу-

годіе

 

1879

 

г.

   

зі

 

1880

   

и

 

1-е

   

поіугодіе

 

1881

   

гота

37

 

руб.,

 

Марія

 

ііоповйчъ

 

за

 

1879,

 

18S0

 

и

 

le

  

нолу-

годіе

 

1881

 

года

 

115

 

руб.,

 

Оофія

 

Оки.поръ

 

за

 

1-е

 

по-

лугодие

 

1881

 

год.

 

Зг>

 

руб.,

 

Лидія

 

Ла;пко

 

за

 

1-е

    

по-

лугодіе

 

1831

 

года

 

35

 

руб.,

   

Леояиіа

 

Красовская

   

за

1-е

 

ііоіугодіе

 

1881

 

года

 

35

 

руб.,

 

Аіекзандра

   

Допо-
вичъ

 

за

 

1-е

 

полугодіе

 

1881

 

года

 

15

 

руб.,

 

Мани

 

На-
дежда

 

за

 

1-е

 

полугодіе

 

1879

 

года

 

15

 

руб.,

 

Вѣра

 

По-
повская

 

за

 

2-е

 

полугодіе

 

1880

 

года

 

15

 

руб.

 

и

 

за

 

1-е
полугодіе

 

1881

 

года

 

15

 

руб.,

 

Александра

 

Соломонова
за

 

2-е

 

полугодіе

 

1879

 

года*

 

15

 

р,

 

Софія

 

Ііопеско

 

за

 

1-е
полугодіе

   

18 Ï1

  

г.

 

15

 

руб.,

    

Варвара

   

Бѣднаровская

за

 

1-е

 

полугодіе

 

18>1

    

г.

 

5

 

руб.,

   

Надежда

   

Чакиръ
за

 

1-е

 

полугодіе

 

1881

 

г.

   

15

 

руб.,

 

Анна

   

Бачинская
за

 

le

 

полугодіе

 

1881

    

года

 

15

 

руб.,

 

Елена

   

Доносъ
за

 

1-е

 

полугодіе

 

1881

 

года

  

15

 

руб.,

 

Февронія

   

Жов-
миръ

 

за

 

18 80/81

 

учеб.

 

годъ

 

30

 

руб.,

 

Елена

 

Драгочип-
сіші

 

за

 

1-е

 

полугодіе

 

1881

 

года

 

15

 

руб.,

 

Софія

 

Дога
за

 

1-е

 

полудіе

 

Ï881

 

года

 

85

 

руб.,

 

Марія

  

Мирова

   

за

2е

   

полугодие

 

1880

   

года

 

15

 

руб.,

   

Екатерина

   

Велі-
анть

 

за

 

18 80 / 81

 

учеб.

 

годъ

 

30

 

руб.,

 

Вѣра

 

Челанъ

 

за

^S^isi

   

учеб.

 

годъ

   

70

   

руб.,

 

Иульхерія

   

Кириллова
за

 

2

 

е

 

нолугодіе

 

1879

 

г.

 

35

 

руб.,

 

за

 

1880

 

г.

 

70

 

руб.
и

 

за

 

1-е

 

полугодіе

 

1881

 

года

 

35

 

руб.

 

всего

 

140

   

р.,

Екатерина

   

Лашко

   

за

 

1880

   

годъ

 

70

 

руб,

   

Іуліанія
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Варзопова

 

за

 

1-е

 

полугодие

 

1880

 

г.

 

35

 

руб.,

 

Надеж-
да

 

Лупашко

 

за

 

2-е

 

полугодіе

 

1879

 

г.

 

35

 

руб.

 

п

 

за

1-е

 

полугодіе

 

1881

 

года

 

35

 

руб.

 

всего

 

70

 

руб..

 

Олим-
піада

 

Барбосъ

 

за

 

1-е

 

полугодие

 

1881

 

года

 

35

 

руб.,
Надежда

 

Волбошаяко

 

за

 

le

 

яолугодіо

 

1880

 

года

35

 

руб..,

 

Марія

 

Лашко

 

за

 

1-е

 

яолугодіе

 

1881

 

года

3")

 

руб.,

 

Марія

 

Матвѣевичъ

 

за

 

1-е

 

оо.іугодіе

 

1881

 

г.

15

 

руб.,

 

Елизавета

 

Вабинъ

 

за

 

1-е

 

полугодіе

 

1881

 

г.

85

 

руб.,

 

Надежда

 

Нѣмцапъ

 

за

 

18 ь<" 8 ,

 

учеб.

 

годъ

70

 

руб.,

 

Анна

 

Валцатъ

 

за

 

тоже

 

время

 

50

 

руб.,

 

Анна
Козакъ

 

за

 

18 8%і

 

учеб.

 

годъ

 

30

 

руб.,

 

Порфирія

 

Дос-
толаки

 

за

 

18 80/ 8І

 

учеб.

 

годъ

 

30

 

руб

 

,

 

Зиновія

 

Гер-
бановская

 

за

 

18 80

 

8 ,

 

учеб.

 

годъ

 

30

 

руб.,

 

Евгенія

 

Жо-
лондковская

 

за

 

1-е

 

полугодіе

 

1881

 

год.

 

15

 

руб.,

 

Алек-
сандра

 

Стырчъ

 

за

 

1-е

 

полугодіе

 

1880

 

год.

 

15

 

руб.,
Анна

 

Бырка

 

за

 

le

 

полугодіе

 

1881

 

юда

 

35

 

руб.,
Елизавета

 

Варьарь

 

за

 

1-е

 

полугодие

 

1881

 

года

 

15

 

р.,

Марія

 

Литинская

 

за

 

1-е

 

полугодіе

 

1881

 

года

 

35

 

р.,

Евдокія

 

Оеодорова

 

за

 

1-е

 

подугодіе

 

13

 

>1

 

года

 

15

 

р.,

Елисавета

 

Георгіева

 

Поповичь

 

за

 

1-е

 

но.іуг.

 

1881.

 

г.

15

 

руб.,

 

Нарасковія

 

Чегорянъ

 

за

 

1-е

 

волу

 

г.

 

1881

 

го-

да

 

15

 

руб.,

 

Стефанида

 

Довакова

 

за

 

1-е

 

полугодіе
1881

 

года

 

25

 

руб.,

 

Надежда

 

Гербанонская

 

за

 

1-е

 

по-

лугодіе

 

1881

 

года

 

15

 

руб.,

 

Вѣра

 

Телеиманъ

 

за

 

1-е
полугодіе

 

1881

 

года

 

5

 

руб.,

 

и

 

Анна

 

Макареско

 

за

1-е

 

полугодіе

 

1881

 

года

 

5

 

руб.

 

и

 

за

 

гбученіе

 

му-

зыки:

 

Марія

 

Брадова

 

за

 

1-е

 

полугодие

 

1881

 

года
15

 

руб.,

 

Любовь

 

Варзопова

 

за

 

1-е

 

полугодіѳ

 

1880

 

г.

15

 

руб.,

 

Надежда

 

Флорова

 

за

 

1-е

 

полугодіе

 

1881

 

года

15

 

руб.,

 

Вѣра

 

Копюшинская

 

за

 

1-е

 

полугодіе

 

1881

 

г.

15

 

руб.,

 

Елизавета

 

Бордеева

 

за

 

1-е

 

иолугодіе

 

1881

 

г.

15

 

руб,

 

Иарасковія

 

Танова

 

за

 

2-е

 

полугодіе

 

1880

 

г.

15

 

руб.,

 

Софія

 

Окяшоръ

 

за

 

1-е

 

полугодіе

 

1881

 

года

15

 

руб ,

 

Елисавета

 

Георгіянова

 

за

 

2-е

 

полуг.

 

1880

 

г.

15

 

руб

 

,Ольга

 

Суручаиъ

 

за

 

1-е

 

полугодіе

 

1881

 

года

15

 

руб..

 

Елизавета

 

Бабипъ

 

за

 

1-е

 

полугодие

 

1881

 

г.

15

 

руб.
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Міъры

 

кз

 

предупреждена

 

недоимокъ.

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

всѣ

 

мѣры,

 

принимаемый

 

со-

вѣтомъ

 

къ

 

пополненію

 

недоимокъ,

 

числящихся

 

за
разными

 

воспитанницами,

 

часто

 

оказываются

 

ие-

дѣйствительными,

 

совѣтъ

 

училища

 

находитъ

 

необ-
ходимымъ

 

принять

 

на

 

будущее

 

время,

 

начиная

 

съ

наступающего

 

18 81/ 82

 

учебнаго

 

года

 

слѣдующія

 

ме-

ры:

 

1,

 

установленная

 

плата

 

за

 

сэдержаніе

 

въ

 

учи-

лище

 

должна

 

быть

 

взносима

 

въ

 

пачалѣ

 

двухъ

 

по-

лугодій:

 

за

 

1

 

е

 

полугодіе

 

въ

 

августѣ

 

мѣсяцѣ

 

и

 

за
2-е

 

полугодіе

 

Ш

 

январѣ

 

мѣсяцѣ;

 

2..

 

установленная

плата

 

за

 

каждое

 

полугодіе

 

должна

 

быть

 

взносима
полностью

 

безъ

 

всякихъ

 

разсрочекъ:

 

3.,

 

всѣ

 

свое-

коштныя

 

и

 

іголукоштяыя

 

воспитанницы

 

обязаны
представлять

 

слѣдуемыя

 

съ

 

нихъ

 

по

 

установлснію
деньги

 

за

 

содержаніе

 

въ

 

училищѣ

 

немедленно

 

по
прибытіи

 

въ

 

училище

 

за

 

все

 

le

 

полугодіе,- квитан-
ция

 

о

 

взнесенныхъ

 

деньгахъ

 

представляется

 

г.

 

на-
чалъницѣ,

 

которая

 

но

 

представленіи

 

квитанціи,

 

даетъ
распоряженіо

 

о

 

принятіи

 

предъявительницы

 

кви-
таяціи

 

въ

 

училищный

 

пансіонъ;

 

непредъявившія
квитанціи

 

за

 

подписью

 

эконома

 

училища

 

ни

 

въ

 

ка-
комъ

 

случав

 

и

 

безъ

 

всякаго

 

исклгоченія

 

не

 

прини-
маются

 

въ

 

училище;

 

4,

 

плата

 

за

 

2-е

 

полугодіе,

 

сле-
дуемая

 

отъ

 

воспитанницъ,

 

выѣзжающихъ

 

изъ

 

учи-
лища

 

на

 

рождественскіе

 

праздники,

 

взносится

 

такимъ
же

 

порядкомъ

 

и

 

при

 

исполненіи

 

такихъ

 

же

 

условій,
какъ

 

пэказапо

 

в ъ

 

прежнихъ

 

пунктахъ-

 

плата

 

же,

 

сдв-
дуемая

 

отъ

 

тііхъ

 

восиитанницъ,

 

которыя

 

не

 

выѣзжа-

ютъ

 

на

 

рождественскіе

 

праздники

 

къ

 

родителямъ
или

 

родственникам^

 

а

 

остаются

 

въ

 

училищѣ,

 

дол-
на

 

быть

 

взнесена

 

въ

 

теченіе

 

января

 

мѣсяца,

 

въ

 

слу-
чаѣ

 

же

 

не

 

представленія

 

этой

 

платы

 

въ

 

теченіе

 

ян-
вара

 

мѣсяца

 

всспитаниица,

 

за

 

которую

 

не

 

взнесена
плата

 

за

 

2-е

 

нодугодіе,

 

увольняется

 

изъ

 

училища

 

и
отсылается

 

къ

 

родителямъ

 

или

 

родстіенникамъ

 

на
ихъ

 

счетъ.
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Пожертвованія

 

въ

 

пользу

 

церквей.

Прихожане

 

церкви

 

сѳЛа

 

Грозинецъ,

 

хотинскаго
уѣзда,

 

употребили

 

на

 

пріобрѣтеніе

 

для

 

мѣстной

церкви

 

разныхъ

 

церковныхъ

 

вещей

 

и

 

на

 

починку
церковной

 

ограды— 255

 

р.

 

сер.

Списокъ

 

лицъ,

 

сдѣлавшгіхъ

 

пожертвованія

 

на

  

ремонти-

ровку

 

церкви

 

села

 

Галилештъ

  

Измаильского

 

уѣзда.

Димитрій

 

Бендерскій

 

100

 

р ,

 

Ѳеодосій

 

Брунчен-
ко

 

25

 

р.,

 

Агей

 

Григоренко

 

10

 

р.,

 

Самуилъ

 

Барба

 

1

 

р.,

Даміанъ

 

Банташъ

 

25

 

р.,

 

Ларіонъ

 

Бледарь

 

25

 

р.,

Иванъ

 

Кара

 

20

 

р.,

 

Иванъ

 

Кучеренко

 

3

 

р.,

 

Андрей
Логвиновъ

 

2

 

р.,

 

Георгій

 

Некурица

 

3

 

р.,

 

Тома

 

Бан-
ташъ

 

2

 

р.,

 

Артемъ

 

Дубскій

 

5

 

р.,

 

Ефимъ

 

Григоренко
10

 

р.,

 

Матвей

 

Банташъ

 

3

 

р.,

 

Ксенофонтъ

 

Бабенко

 

1

 

р.,

Іоанникій

 

Кадья

 

2

 

р.,

 

Яковъ

 

Власенко

 

Юр.,

 

Самуилъ
Чабанъ

 

1

 

р.,

 

Василій

 

Бледаръ

 

2

 

р ,

 

Авдій

 

Дубскій
2

 

р.,

 

Герасимъ

 

Логвиновъ

 

50

 

к,

 

Иванъ

 

Василенко
5

 

р.,

 

Петръ

 

Григоренко

 

5

 

р.,

 

Остапъ

 

Сухочякъ

 

10

 

р.,

Иванъ

 

Дубскій

 

7

 

р.,

 

Павелъ

 

Лередерій

 

1

 

р.,

 

Іоанникій
Гусарь

 

50

 

к.,

 

Алексѣй

 

Передерій

 

6

 

р.,

 

Герасимъ

 

Бур-
лаченко

 

1

 

р.,

 

Осипъ

 

Гусарь

 

50

 

р.,

 

Дванъ

 

Власенко
2

 

р.,

 

Ѳеодоръ

 

Шумейка

 

1

 

р.,

 

Моисей

 

Кадья

 

50

 

к.,

Симѳонъ

 

Григоренко

 

50

 

р.,

 

Радіонъ

 

Камо;;ный

 

50

 

р.,

Никита

 

Дубскіи

 

10

 

р.,

 

Кузьма

 

Кадья

 

7

 

р.,

 

Аптонъ
Орловскій

 

50

 

к.,

 

Емельянъ

 

Власенко

 

3

 

р.,

 

Леонтій
Клименко

 

10

 

р.,

 

Иванъ

 

Мямченко

 

50

 

к..

 

Епифанъ
Чоботарь

 

1

 

р.,

 

Василій

 

Ковтуненко

 

1

 

р.

 

Итого

 

425

 

р.
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КИШИНЕВОМ

ЕПАРХІАІ ЬНЫЯ

 

ВѢДОМОСТЙ
1881

 

годъ.

        

J^pô

     

1Д

       

15—31

 

ііоля

   

.

отдѣлъ

 

нёоффкціАяьньій.

СЛОВО

въ

 

день

 

вознесен1я

 

господня,

   

произнесенное

  

высоко-
преосвящённѣйшимъ

 

Павломъ,

   

Архіейископомъ

 

Киши-
невокимъ

 

и

 

Хотинскимъ

 

въ

 

Новонямецкомъ

 

Вознесен-
скомъ

 

монастырь,

 

21

 

мая

 

1881

 

года.

Бысть,

 

егда

 

благословляше

 

Іисусъ

апостоловъ,

 

отступи

 

отъ

 

нихъ,

и

 

возношашеся

 

на

 

небо.

 

И

 

тги

поклонишася

 

Ему

 

и

 

возвратишася

во

 

Іерусалимъ

 

съ

 

радостгю

 

вели-

кою.

 

(Лук.

 

24,

 

51.

 

52):

Когда

  

люди

  

прощаются

   

съ

  

дорогими

  

для

  

ниХъ

существами

  

надолго,

    

a

 

тѣмъ

 

болѣе

  

навсегда:

    

какая,
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обыкновенно

 

сильная

 

скорбь

 

волнуетъ

 

ихъ

 

сердца!

Сколько

 

горькихъ

 

слезъ

 

проливаютъ

 

они

 

и

 

при

 

разлу-

кѣ,

 

и

 

по

 

разлукѣ

 

съ

 

любящими

 

существами!..

 

Дорогія

 

су-

щества

 

становятся

 

для

 

нихъ

 

особенно

 

дорогими

 

тогда,

когда

 

они

 

ихъ

 

теряютъ...

 

Безутѣшными

 

слезами

 

опла-

киваютъ

 

они

 

обыкновенно

 

разлуку,— особенно

 

разлуку

вѣчную,— съ

 

родителями,

 

дѣтьми,

 

братьями,

 

друзьями..

. ЛІовидимому,

 

и

 

апостоламъ

 

надлежало

 

скорбѣть

 

и

плакать

 

въ

 

день

 

вознесенія

 

Христова,— въ

 

день

 

разлу-

ки

 

съ

 

гозлюбленнымъ

 

Божеетвеннымъ

 

Учителемъ

 

сио-

имъ,

 

возносившимся

 

на

 

небо,

 

разлучавшимся

 

съ

 

учени-

ками

 

Своими

 

навсегда,— до

 

встрѣчи

 

въ

 

вѣчности...

 

Не
будутъ

 

они

 

болѣе

 

зрѣть

 

на

 

землѣ

 

Его

 

Божественного
лика.

 

Не

 

будутъ

 

видѣть

 

Его

 

любящаго

 

взора.

 

Не

 

ус-

лышать

 

Его

 

благодатнаго

 

слова.

 

Не

 

будутъ

 

видѣть

Его

 

великихъ

 

чудесь,

 

святой

 

жизни...

 

Можно

 

ли

 

было
не

 

скорбѣть,

 

не

 

плакать

 

горько,

 

въ

 

чаяніи

 

такого

 

ве-

ликаго

 

лишенія,

 

ожидавшаго

 

апостоловъ

 

по

 

вознесеніи
Христовомъ?..

 

И

 

однакожъ,

 

апостолы

 

не

 

скорбятъ

 

и

не

 

плачутъ,

 

разлучаясь

 

съ

 

Божественнымъ

 

Учителемъ
своимъ,

 

возносящимся

 

на

 

небо

 

И

 

не

 

только

 

не

 

скор-

бятъ,

 

и

 

не

 

плачутъ;

 

но

 

и

 

возвращаются,

 

по

 

разлукѣ

 

со

Христомъ,

 

въ

 

Іерусалимъ

 

съ

 

радостію

 

великою...

 

Что
же

 

это

 

значить1?

 

Что

 

же

 

могло

 

не

 

только

 

усладить

 

го-

речь

 

разлуки

 

апостоловъ

 

со

 

Христомъ,

 

но

 

и

 

напол-

нить

 

сердца

 

ихъ

 

великою

 

радостію,

 

при

 

вознесеніи
Христовомъ?..

 

Съ

 

вознесеніемъ

 

Христа

 

на

 

небо

 

свя-

заны

 

такое

 

величіе

 

и

 

слава

 

Христа,

 

такія

 

великія
блага

 

и

 

для

 

Христа,

 

и

 

для

 

христіанъ,

 

что

 

свидѣтели

возносенія

 

Христова —апостолы

 

не

 

могли

 

не

 

радовать-

ся

 

въ

 

день

 

вознесенія

 

и

 

за

 

Христа,

 

и

 

за

 

себя

 

самихъ.

Также

 

точно

 

и

 

мы,

 

при

 

воспоминания

 

о

 

вознесеніи
Христовомъ,

 

не

 

можемъ

 

не

 

радоваться

 

и

 

за

 

вознесша-

гося

 

Господа,

 

и

 

за

 

насъ

 

самихъ.
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На

 

послѣдней

 

вечери,

 

въ

 

прощальной

 

бесѣдѣ

 

Сво-
ей

 

съ

 

учениками,

 

предъ

 

Своими

 

страданіями

 

и

 

смертію,
Господь

 

нашъ

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

ободряя

 

Своихъ

 

уче-

никогъ,

 

сказалъ

 

имъ:

 

вы

 

слышали,

 

что

 

Я

 

сказалъ

 

вамъ:

иду

 

отъ

 

васъ,

 

и

 

приду

 

къ

 

вамъ.

 

Еслибъ

 

вы

 

любили

 

Меня-,

то

 

возрадовались

 

бы,

 

что

 

Я

 

сказалъ:

 

иду

 

къ

 

Отцу,

 

ибо

Отецъ

 

Мой

 

больв

 

Меня.

 

(Іоан.

 

14*

 

28).

 

Такъ,

 

по

 

слову

Госпож,

 

отшесті

 

іе

 

Его

 

изъ

 

здѣшняго

 

дольняго

 

міра

 

гъ

горній,

 

изъ

 

среды

 

грѣшнаго

 

человѣчества

 

къ

 

Отцу

 

Не-
бесному,

 

Царю

 

Царей

 

и

 

Владыкѣ

 

всей

 

тгари.---долж-

но

 

было

 

радовать

 

гсѣхъ,

 

искренно

 

любившихъ

 

Христа
и

 

прежде-

 

всего

 

радовать

 

апостоловъ —дру;>.ей

 

Христо
выхъ

 

(Іоан.

 

15,

 

14.

 

15)...

 

Почему?

 

Потому

 

что,

 

съ

отшествіемъ,

 

съ

 

гознесеніемъ

 

Іисуса

 

Христа

 

на

 

небо,

совершенно

 

заканчивалось

 

состояніе

 

Его

 

уничиженія,
и

 

—

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

окончательно

 

входилъ

 

въ

 

славу

Спою

 

(Лук.

 

24,

 

2<))-

 

Воянесепіе

 

Христово

 

было

 

кон-

цемъ

 

жизни

 

Христа

 

на

 

землѣ

 

и

 

началомъ

 

славной

жизни

 

Его

 

на

 

небѣ

 

и

 

по

 

человѣчеству.

 

Если

 

только

сравнимъ

 

то

 

и

 

другое

 

состояніе

 

Христа;

 

то

 

мы

 

легко

поймемъ,

 

какъ

 

должны

 

были

 

радоваться

 

друзья

 

Хрис-
товы

 

великой

 

перемѣнѣ,

 

совершившейся

 

въ

 

жизни

 

Іи-
суса

 

Христа

 

съ

 

момента

 

вознесенія...

 

Живя

 

на

 

землѣ,

Христосъ— Единородный

 

Сынъ

 

Божій

 

—

 

находился

 

въ

состояніи

 

уничиженія.

 

Ояъ

 

былъ

 

бѣденъ

 

и

 

незнатенъ,

трудился

 

до

 

утомленія,

 

терпѣлъ

 

различныя

 

лишенія,
огорченія,

 

гоненія.

 

хулы,

 

а

 

въ

 

годину

 

крайняго

 

исто-

щанія

 

Своего,

 

даже

 

полвергся

 

ужаснѣйшимъ

 

страда-

ніялъ

 

и

 

мучительнѣйшей

 

смерти...

 

Онъ

 

жалъ

 

въ

 

средѣ

грѣшнаго

 

человѣчества,

 

въ

 

условіяхъ

 

обычной

 

жизни

человѣческой,

 

—

 

унизительной

 

для

 

Него,

 

—

 

Овятѣйша-
го

 

Святыхъ,

 

Единороднаго

 

Сына

 

Вожія.

 

Ничтожная
тварь

 

—

 

бренный

 

человѣкъ

 

—

 

дерзалъ

 

оскорблять,

 

му-

чить

 
Его— Творца.

 
Неправедные

 
судіи

 
люди— -дерзала.
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судить

 

и

 

осуждать,

 

даже

 

дерзали

 

осудить

 

на

 

смерть,

Его

 

—

 

Судію

 

вселенной,

 

Источника

 

жизни

 

всѣхъ

 

тва-

рей...

 

Проявленія

 

Божественнаго

 

величія

 

и

 

славы

 

Его
въ

 

чудесахъ,

 

въ

 

преображеніи

 

были

 

только

 

молніями,
кратковременно

 

разсѣкавшими

 

мракъ

 

Его

 

уничияіенія
и

 

тотчасъ

 

же

 

смѣнялись

 

обычнымъ

 

состояніемъ

 

уничи-

женія...

 

Даже

 

по

 

вознесеніи

 

Своемъ,

 

Господь

 

Іисусъ
продолжалъ

 

жить

 

на

 

той

 

же

 

грѣшной

 

землѣ,

 

на

 

которой

жилъ

 

и

 

до

 

воскресенія

 

съ

 

плотію

 

не

 

прославленною,—

продолжалъ

 

ж и 'гь

 

среди

 

тѣхъ

 

же

 

грѣшныхъ

 

людей,

 

сре-

ди

 

которыхъ

 

жилъ

 

и

 

до

 

воскресенія,

 

—

 

а

 

не

 

въ

 

той

славѣ,

 

которую

 

Онъ

 

имѣлъ

 

у

 

Отца

 

прежде

 

бытія-

 

міра.
(Іоан!

 

17,

 

5).

 

Но

 

съ

 

вознесеніемъ

 

Іисуса

 

Христа

 

на

небо,

 

все

 

измѣняется

 

—

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

и

 

по

 

чело-

вѣчеству

 

Своему,

 

восходить

 

въ

 

славу

 

Свою.

 

Онъ,

 

воз-

несшись

 

на

 

небо

 

къ

 

Отцу

 

Своему,

 

возсѣлъ

 

на

 

престолѣ
славы

 

одесную

 

Отца

 

и

 

по

 

человѣчеству

 

Своему.

 

Ему
дана

 

всякая

 

власть

 

на

 

небеси

 

и

 

на

 

землщ

 

(Матѳ.

 

28,

 

18)
и

 

—

 

Онъ,

 

какъ

 

всевластный

 

и

 

всемогущій,

 

исполняётъ
всѣ

 

хотѣнія

 

Свои

 

тзо

 

благо

 

людей

 

безъ

 

труда,

 

пота

 

и

усилій,

 

безъ

 

лишеній,

 

скорбей

 

и

 

огорченій.

 

Онъ — не

уязвимъ

 

ни

 

для

 

какого,

 

—

 

самаго

 

могущественнаго,

 

—

врага

 

Своего:

 

противь

 

Него,

 

какъ

 

противъ

 

рожна,

трудно

 

идти

 

(Дѣян.

 

9,

 

5).

 

Онъ

 

яшветъ

 

въ

 

высшей

 

об-
ласти

 

духогной

 

жизни

 

со

 

Отцемъ

 

и

 

Св.

 

Духомъ,

 

ок-

руженный

 

сонмами

 

ангеловъ,

 

Онъ

 

властно

 

управляете

міромъ

 

и

 

Своимъ

 

святьшъ

 

царствомъ

 

—

 

Церковію,

 

по-

ражая

 

враговъ

 

ея,

 

расширяя

 

ея

 

предѣлы,

 

укрѣпляя,

освящая,

 

возвышая

 

ее...

 

Какая

 

великая

 

перемѣна

 

въ

состояніи

 

Іисуса

 

Христа

 

совершается

 

вь

 

моментъ

 

воз-

несенія

 

Его

 

на

 

небо!..

 

Могли

 

ли

 

святые

 

апостолы,

 

всею

душею

 

и

 

всѣмъ

 

сердцемъ

 

любившіе

 

Господа

 

Іисуса
Христа,

 

не

 

возрадоваться

 

великою

 

радостію

 

о

 

возно-

сившемся

 
Господѣ,

 
вступавшемъ

 
по

 
вознесеніи

 
въ

 
но-
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тыл,

 

несравнимо

 

высшія,

 

совершеннѣйшія

 

условія

 

жиз-

ни,

  

и

 

по

 

Оиоему

 

человечеству

 

восходившемъ

 

въ

 

славу

Свою,

 

на

 

высоту

 

Божественнаго

 

престола?..

  

Еслибы

 

у

васъ,

 

братіе

 

и

 

сестры,

   

былъ

 

другъ,

 

благодѣтель

 

знат-

ваго,

 

царскаго

 

рода,

   

жившій,

 

для

 

веизвѣстныхъ

 

вамъ

цѣлей,

 

среди

 

васъ,

 

вдали

 

отъ

 

своего

 

отца

 

—

 

царя,

 

въ

бѣдности

 

и

 

униженіи:

    

не

 

возликовали

 

ли

 

бы

 

вы,

 

при

разлукѣ

 

съ

 

этимъ

 

другомъ,

 

благодѣтелемъ,

 

когда

 

онъ,

во

 

требованію

 

своего

 

отца,

 

оставилъ

 

бы

 

ваши

 

предѣльт

и

 

отправился

 

къ

 

отцу,

 

для

 

занятія

 

высшаго

 

положенія,
подобающаго

 

сыну

 

цареву?..

 

Не

 

тѣмъ

 

ли

 

болѣе

 

должны

были

 

возрадоваться

 

апостолы

 

о

 

Боясественномъ

 

Учителѣ
своемъ

 

и

 

Господѣ,

   

восходившемъ

  

на

 

небо,

   

къ

 

Отцу
своему,

 

во

 

славу

 

Божественную?..

   

Да;

  

апостоламъ,

 

въ

день

 

вознесенія,

 

нельзя

 

было

 

не

 

возрадоваться

 

великою

радостію

 

о

 

Христѣ,

  

восходившемъ

 

въ

 

славу

 

Свою.

   

И
не

 

за

 

Него

 

только

 

могли

 

и

 

должны

 

были

 

они

 

радовать-

ся

 

въ

 

этотъ

 

день,

 

но

 

и

 

за

 

себя

 

самихъ.

 

Ореолъ

 

необы-
чайной

 

славы,

 

озарившій

 

чело

 

Божественнаго

 

Учителя
ихъ,

   

восшедшаго'

 

на

  

небеса

   

и

  

возсѣдшаго

   

одесную

Отца,

 

озарилъ

 

своими

 

лучами

 

и

 

ихъ

 

— учениковъ,

 

дру-

зей

 

Христовыхъ.

  

Въ

 

возсѣдшемъ

 

одесную

 

Отца

 

Сынѣ
Божіемъ

 

они

 

обрѣли

 

себѣ

 

всемогущаго

   

Помощника

 

и

непостыднаго

 

Ходатая

 

предъ

 

Отцемъ

 

Небеснымъ,

 

всег-

да

 

готоваго

 

и

 

могущаго

 

защитить,

 

укрѣпить,

 

ободрить,
спасти

 

ихъ...

    

Какія

 

сильныя

 

побужденія

   

къ

 

великой

радости!..

Въ

 

прощальной

 

же

 

бесѣдѣ

 

съ

 

Своими

 

учениками,

Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

сказалъ

 

имъ:

 

Я

 

истину

 

го-

ворю

 

вамъ:

 

лучше

 

для

 

васъ,

 

чтобы

 

Я

 

пошелв;

 

ибо

 

если

 

Я
не

 

пойду,

 

Утѣшишель

 

не

 

придетъ

 

къ

 

вамъ-,

 

а

 

если

 

пойду,

то

 

пошлю

 

Его

 

къ

 

вамъ.

 

(Іоан.

 

16,

 

7)

 

Въ

 

таинствен

ныхъ

 

плаеахъ

 

домостроительства

 

Божія

 

о

 

спасеніи
міра,

 
сошествіе

 
въ

 
міръ

 
Утѣшителя — Овятаго

 
Духа

 
по-
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ізтавлено

 

въ

 

зависимость

 

отъ

 

исшествія

 

Іисуса

 

Христа
изъ

 

здѣшняго

 

міра,

 

путемъ

 

страданій,

 

смерти,

 

воскре-

сенія

 

и

 

вознесенія

 

на

 

небо.

 

Везъ

 

крсстныхъ

 

заслугъ

Христовыхъ,

 

безъ

 

воскресенія

 

и

 

возн-осенія

 

Христа
на

 

небо,

 

не

 

могло

 

совершиться

 

сошествіе

 

Св.

 

Духа
на

 

землю...

 

(Іоан.

 

7,

 

39).

 

Возвесеніе

 

Христово

 

было
какъ

 

бы

 

предтечею

 

сошествія

 

Св.

 

Духа

 

на

 

землю;

чрезъ

 

десять

 

дней

 

по

 

вознесеніи

 

ожидалось

 

пославіе
Господомъ

 

обѣтованія

 

Отца

 

Его

 

на

 

учениковъ

 

и

 

об:
лсченіе

 

ихъ

 

силою

 

свыше.

 

(Лук-

 

24,

 

49) ...

 

Обратимъ
только

 

доллшое

 

вниманіе

 

на

 

значеніе,

 

;іля

 

апостоловъ

и

 

для

 

всего

 

міра,

 

сошествія

 

Св.

 

Духа

 

на

 

землю,

 

и

 

—

мы

 

легко

 

поймемъ

 

и

 

объяснимъ

 

себѣ

 

великую

 

ра-

дость,

 

наполнявшую

 

сердца

 

апостолов'ь

 

въ

 

день

 

возне-

сенія

 

Христова— провозвѣстника

 

сошествія

 

Св.

 

Духа...
Что

 

были

 

апостолы,

 

до

 

сошествія

 

на

 

нихъ

 

Си.

 

Духа,

 

к

чѣмъ

 

они

 

стали,

 

по

 

облеченіи

 

силою

 

свыше,

 

силою

 

Духа
Святаго?..

 

Что

 

былъ

 

міръ

 

до

 

сошествія

 

Св.

 

Духа,

 

и

чѣмъ

 

сталъ

 

Онъ

 

по

 

обновленіи,

 

возрожденіи

 

его

 

благо-
дарю

 

Духа

 

Святаго?..

 

Апостолы,

 

до

 

сошествія

 

на

 

нихъ

Св.

 

Духа,

 

были

 

людьми

 

темными,

 

исполненными

 

разно-

образныхъ

 

предразсудковъ,

 

неспособными

 

постигать

 

и

усвоят ь

 

выспгія

 

истины.

 

Они

 

не

 

могли

 

постигнуть

 

тай-

ну

 

искупленія

 

рода

 

человѣческаго

 

страданіями,

 

смер-

тію

 

и

 

воскресеніемъ

 

Іисуса

 

Христа,

 

не

 

смотря

 

на

 

не-

однократныя

 

разъясненія

 

ея

 

Христомъ

 

и

 

предсказанія
Его

 

о

 

Сьоихъ

 

страданіяхъ,

 

смерти

 

и

 

воскресеніи.

 

Они
не

 

могли

 

вмѣстить

 

многаго,

 

что

 

имѣлъ

 

сказать

 

имъ

Господь.

 

(Іоан.

 

16,

 

12).

 

Они

 

были

 

людьми,

 

не

 

чужды-

ми

 

своекорыстныхъ

 

желаній

 

и

 

мечтаній

 

объ

 

ожидав-

шемъ

 

ихъ

 

величіи

 

въ

 

царствѣ

 

Мессіи

 

и

 

въ

 

тоже

 

время

робкими,

 

малодушными,

 

при

 

встрѣчѣ

 

съ

 

опасностями...

Они

 

обѣщали

 

положить

 

душу

 

свою

 

за

 

Христа

 

(Іоан.
18,

 
37;

 
Марк.

 
14,

 
31)

 
и

 
—

 
въ

 
годину

 
страданій

 
Его,
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всѣ

 

оставили

 

своего

 

Учителя

 

и

 

разбѣжались.

 

(Марк.
14,

 

50).

 

Въ

 

страхѣ

 

и

 

трепетѣ

 

сидѣли

 

въ

 

запертой

горницѣ

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

Господь

 

лежалъ

 

во

 

гробѣ

 

и

даже

 

въ

 

день

 

воскресенія

 

Его.

 

(Іоан.

 

20,

 

19).

 

Они

 

были
шсмысленпыма

 

и

 

медлительными

 

сердцемъ,

 

чтобы

 

вѣ-

ровать

 

всему,

 

что

 

предсказывали

 

пророки

 

о

 

Христѣ
(Лук.

 

24,

 

25)

 

и,

 

только

 

послѣ

 

многократныхъ

 

явленій
имъ

 

воскрестпаго

 

Христа,—

 

увѣровали

 

въ

 

воскресеніе
Его.

 

И

 

по

 

воскресеніи

 

Христа,

 

они

 

не

 

могли

 

быть

 

дерз-

новенными

 

свидѣтелями

 

о

 

Немъ

 

до

 

облеченія

 

силою

свыше...

 

(Лук.

 

24,

 

49).

 

Но

 

по

 

сошествіи

 

на

 

апосто-

ловъ

 

Св.

 

Духа,

 

они

 

совершенно

 

перерождаются.

 

Схо-
дитъ

 

на

 

нихъ

 

Утѣшитель

 

Духъ

 

Святый,

 

научаетъ

 

ихъ

всему,

 

напоминаетъ

 

имъ

 

все,

 

что

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

го-

ворилъ

 

имъ

 

(Іоан.

 

14,

 

26),

 

и

 

—

 

апостолы

 

вполнѣ

 

по-

стигаютъ

 

всю

 

истину

 

Христову

 

и

 

возвѣщаютъ

 

ее

 

міру.
Сходить

 

на

 

апостоловъ

 

Утѣшитель—Духъ

 

Святый,

 

и —

эти

 

люди,—прежде

 

робкіе,

 

трепетавшіе

 

за

 

свою

 

жизнь,

начинаютъ,

 

по

 

облеченіи

 

силою

 

свыше,

 

дерзновен-

но,

 

безтрепетно

 

обличать

 

міръ

 

во

 

грѣхѣ

 

невѣрія

 

во

Христа—Сына

 

Вожія

 

и

 

въ

 

Божественное

 

ученіе

 

Его;
возвѣщаютъ

 

міру

 

правду

 

о

 

Христѣ,

 

какъ

 

Сынѣ

 

Во-
жіемъ,

 

святѣйшемъ,

 

праведнѣйшемъ,

 

оправдавшемъ

міръ

 

Своими

 

крестными

 

заслугами,

 

и

 

восшедшемъ

 

къ

Отцу

 

Небесному,

 

во

 

славу

 

Свою;

 

вѣщаютъ

 

міру

 

объ
осужденіи

 

и

 

изгнаніи

 

изъ

 

міра

 

князя

 

міра

 

—

 

діавола
(Іоан.

 

16,

 

7

 

—

 

И;

 

Дѣян.

 

2,

 

14

 

-

 

39;

 

4,

 

31

 

-

 

33).
Ихъ

 

отдаютъ

 

въ

 

судилиіца

 

и

 

въ

 

синагогахъ

 

бьютъ

 

ихъ,

водятъ

 

ихъ

 

къ

 

правителямъ

 

и

 

царямъ

 

за

 

Христа,

 

для

свидѣтельства

 

предъ

 

ними

 

и

 

предъ

 

язычниками,

 

и

 

—

они

 

не

 

заботятся,

 

какъ

 

или

 

что

 

говорить;

 

ибо

 

въ

 

тот-

часъ

 

дается

 

имъ, 'Что

 

сказать.

 

Ибо

 

не

 

они

 

говорятъ,

а

 

Духъ

 

Отца

 

ихъ

 

говорить

 

въ

 

нихъ.

 

Дерзновенно

 

воз-

вѣщаютъ

 

они

 

слово

 

Христово,

 

не

 

боясь

 

ни

 

угрозъ,

 

ни
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-

наказанія-

 

(Матѳ.

 

10,

 

17

 

—

 

20;

 

Дѣян.

 

4,

 

1

 

—

 

33;

 

5,
17

 

~

 

42)

 

Облекаются

 

апостолы

 

силою

 

Духа

 

Святаго,
и,—прежде

 

маловѣрные,

 

медлительные

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

 

не-

твердые

 

въ

 

ней,

 

они

 

пріобрѣтаютъ

 

вѣру

 

несокрушимую,

выдерживающую

 

всѣ

 

искушенія,

 

торжествующую

 

надъ

самою

 

смертію.-

 

Подобный

 

же

 

переворотъ

 

совершается,

по

 

сошествіи

 

Св.

 

Духа

 

на

 

землю,

 

и

 

въ

 

цѣломъ

 

мірѣ.
Духомъ

 

Святымъ

 

возрождаются

 

массы

 

людей,

 

возрож-

даются

 

цѣлые

 

народы,

 

и

 

—

 

сколько

 

опытовъ

 

вѣры

адамантовой,

 

сятости

 

ангелоподобной,

 

любви,

 

прино-

сящей

 

все

 

въ

 

жертву

 

Богу

 

и

 

ближнему,

 

видитъ

 

міръ

 

въ

мірѣ

 

христіанскомъ!

 

.

 

Сколько

 

истины

 

высокой,

 

правды

возвышенной,

 

любви

 

нелицемѣрной

 

ко

 

всѣмъ

 

вносить

въ

 

міръ

 

Церковь,

 

освященная,

 

очищенная,

 

озаренная

Духомъ

 

Святымъ!..

 

Апостоламъ

 

было

 

обѣтовано

 

Гос-
подомъ

 

Іисусомъ

 

Христомъ

 

это

 

возрожденіе

 

и

 

ихъ

 

са-

михъ,

 

и

 

міра

 

Духомъ

 

Святымъ.

 

Они

 

духовными

 

очами

своими

 

прозрѣвали

 

это

 

величественное

 

зрѣлище

 

буду-
щего

 

обновленія

 

міра

 

христіанствомъ.

 

Могли

 

ли

 

они

не

 

радоваться

 

великою

 

радостію

 

въ

 

день

 

вознесенія
Христова,— ближайшаго

 

предтечи

 

сошествія

 

Св.

 

Духа?..
Ихъ

 

должно

 

было

 

радовать

 

и

 

приближавшееся

 

обнов-
леніе

 

ихъ

 

самихъ

 

и

 

міра,

 

и

 

прославленіе

 

Христа

 

Ду-
хомъ

 

Святымъ,

 

возрождающимъ

 

міръ

 

вѣрою

 

Христо-
вою.

 

(Іоав.

 

16,

 

14).
Въ

 

прощальной

 

же

 

бесѣдѣ

 

Своей

 

съ

 

учениками,

Господь

 

нашъ

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

сказалъ

 

имъ:

 

да

 

щ

смущается

 

сердце

 

ваше.,

 

вѣруйте

 

въ

 

Бога

 

и

 

въ

 

Меня

 

віь-

руйте.

 

Въ

 

домѣ

 

Отца

 

Моею

 

обителей

 

много;

 

а

 

если

 

бы
не

 

такъ:

 

Я

 

сказалъ

 

бы

 

вамъ.

 

Я

 

иду

 

приготовить

 

міьсто

вамъ.

 

И

 

когда

 

пойду

 

и

 

приготовлю

 

вамъ

 

мѣсто;

 

приду
опять,

 

и

 

возьму

 

васъ

 

къ

 

Себѣ,

 

чтобы

 

и

 

вы

 

были,

 

ідѣ

 

Я.
(Іоан-

 

14,

 

1—3)...

 

Великую

 

радость

 

должна

 

была

 

из

лить

 

въ

 

сердца

 

апостоловъ,

 

въ

 

день

 

вознесенія

 

Хрис-



._

    

ui

   

-

това,

 

увѣренность

 

въ

 

екОромъ

 

сбіііёСтвіи

 

на

 

нихъ

 

Духа
Святаго.

 

Могли

 

Ли

 

апостолы

  

не

 

радоваться

 

предстояв-

шему

 

духовному

 

обновленію,

   

возрождению,

   

спасевію
своему

 

и

 

всего

 

міра,

 

благодатію

 

Духа

 

Святаго?

 

Такую
же,

 

если

 

не

 

большую,

 

радость

 

должна

 

была

 

возбудить
въ

 

ихъ

 

сердцахъ

 

и

 

надежда, — съ

 

особенною

 

силою,

 

въ

день

 

вознесенія,

  

овладѣвшая

 

ихъ

 

душами,

 

—

 

надежда

на

 

блаженную

   

вѣчность,

    

ожидавшую

 

ихъ

 

-

 

въ

 

жизни

будущей...

    

Вотъ

 

Божественный

   

Учитель

 

ихъ,

    

Царь
неба

 

и

 

земли — возносится

 

на

 

небо.

 

Для

 

чего?

   

Между
прочимъ,

 

и

 

для

 

того,

 

чтобы

 

уготовать

 

тамъ

 

мѣсто"

 

какъ

для

 

нихъ

 

—

 

апостоловъ,

 

такъ

   

и

 

для

 

всѣхъ,

 

право

 

и

дѣятельно

 

вѣрующихъ

 

во

 

Христа.

 

(Іоан.

 

17,

 

19 —24).
Витъ

 

Онъ

 

возносится

 

на

 

небо, — восходитъ

 

на

 

престолъ

славы

 

Божественной,—

 

для

 

того,

 

чтобы

 

тамъ

 

преду

 

гото-

вить

 

вѣрнымъ

 

слугамъ

   

Своимъ

 

жилища

 

въ

 

обителяхъ
небесныхъ,

   

соотвѣтствующія

 

ихъ

 

свойетвамъ,

 

качест-

вам^

 

жизни,

 

заслугамъ,

 

и

 

ввести

 

ихъ

 

въ

 

эти

 

обители,
сдѣлавъ

 

избранниковъ

 

Своихъ,

 

Своимъ

 

Вожественнылъ
руководствомъ

   

и

 

ходатайствомъ

    

предъ

   

Отцемъ

   

Не-
беснымъ,

 

достойными

 

предуготованныхъ

 

имъ

 

обителей

достойными

 

прѳдназначеннаго

   

имъ

 

положенія

 

въ

 

цар-

ствѣ

 

небесномъ...

 

Како

 

етвердое

 

основаніе

 

для

 

великой

радости!

    

Какое

   

побужденіе

 

къ

 

радости

   

живѣйшей!..

Не

 

съ

 

живѣйшею

 

ли

 

радостію

 

разстались

 

бы

 

вы,

   

бра-
тіе

 

и

 

сестры,

 

съ

 

своимъ

 

отцемъ,

   

лругомъ,

 

благодѣте-
лемъ,

    

отправляющимся

 

даже

 

въ

 

далекую

   

страну

 

для

того,

    

чтобы

 

тамъ

 

устроить

 

для

  

васъ

 

прекрасное

 

жи-

лище,

    

обставленное

 

всѣми

 

удобствами

 

для

 

жизни

 

по-

койной,

    

пріятной,

 

счастливой?..

    

Да;

 

самый

   

день

 

от-

правления

    

дорогаго

 

для

   

васъ

 

существа

    

въ

 

далекую

страну

 

для

    

устройства

   

тамъ

 

удобнаго

    

жилища

 

для

васъ,

 

удобнаго

 

положенія, —былъ

 

бы

 

для

 

васъ

 

рчідост-

нымъ

 

днемъ ...

    

Не

 

тѣмъ

 

ли

  

радостнѣйшимъ

   

для

 

апо-
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-

столовъ

 

днемъ

 

надлежало

 

быть

 

дню

 

вознесенія

 

Госпо-
да

 

Іисуса

 

Христа,

 

вссходившаго

 

на

 

небеса

 

для

 

при-

готовления

 

тамъ

 

блаженныхъ

 

жилищъ

 

какъ

 

для

 

апо-

столовъ,

    

такъ

 

и

 

для

 

гсѣхъ

 

вѣрныхъ

  

слугъ

 

Сгоихъ?..
,

 

Ихъ

 

сердца .

 

должны

 

были

 

горѣть

 

живѣйшею

 

радостію,
при

 

видѣ

 

возносивгаагося

 

Христа:

 

они

 

должны

 

были
радоваться

 

въ

 

этотъ

 

день

 

и

 

за

 

себя,

 

и

 

за

 

другихъ...

Да

 

не

 

смущается

 

сердце

 

ваше,

 

-—

 

могли

 

думать

 

апо-

столы,

 

да

 

не

 

смущается

 

сердце

 

ваше,

 

труждающісея

 

и

обремененные,

 

(Матѳ.

 

11,

 

28)

 

—

 

всѣ,

 

тѣснымъ

 

путемъ

,

 

и

 

уз-кими

 

вратами

 

(Матѳ.

 

7,

 

14)

 

трудовъ,

 

скорбей,
лишеній

 

и

 

етраданій

 

идущіе

 

къ

 

горнему

 

Іерусалиму:
всѣ

 

вы

 

найдете

 

покой

 

душамъ

 

вашимъ

 

въ

 

обителяхъ
небесныхъ,

 

—

 

въ

 

мѣстахъ

 

свѣтлыхъ,

 

покойныхъ,

 

про-

хладныхъ...

 

Да

 

не

 

смущается

 

сердце

 

ваше,

 

провозвѣст-

ники

 

истины

 

Божественной,

 

и

 

дѣломъ

 

и

 

словомъ

 

сво-

имъ

 

наставляющіе

 

другихъ

 

на

 

путь

 

истинной

 

вѣры

 

и

благочестія:

 

вы

 

великими

 

наречетесь

 

въ

 

царствѣ

 

не-

бесномъ,

 

(Матѳ.

 

5,

 

19/

 

получите

 

награду,

 

соотвѣтствую-

щую

 

трудамъ

 

вашимъ,

 

войдете

 

въ

 

обители,

 

достойпыя

нравственнаго

 

величія

 

вашего...

 

Да

 

не

 

смущается

 

и

ваше

 

сердце,

 

—

 

люди

 

немощные,

 

часто

 

и

 

тяжко

 

па-

дающіе,

 

но

 

и

 

горько,

 

искренно

 

оплакивающіе

 

свои

 

на-

денія

 

и

 

возстающіе

 

путемъ

 

покаянія:

 

помиловав шій
Петра,

 

трижды

 

отрекшагося

 

отъ

 

Своего

 

Господа,

 

и

возстановивгаій

 

его

 

въ

 

апостольствѣ,

 

простить

 

вамъ

грѣхи

 

ваши

 

и

 

за

 

вашъ

 

плачъ

 

о

 

грѣхахъ

 

воздастъ

вамъ

 

радостію

 

въ

 

обителяхъ

 

небесныхъ

 

(Матѳ

 

5,

 

4)...
Подобнаго

 

рода

 

мысли

 

о

 

блаженствѣ

 

слугъ

 

Христо-
выхъ,

 

для

 

уготовленія

 

котораго

 

возносился

 

Христосъ
на

 

небо,—не

 

должны

 

ли

 

были

 

исполнять

 

сердца

 

апо-

столовъ,

 

въ

 

день

 

вознесенія

 

Христова,

 

живѣйшею

 

ра-

достію? .

 

Чѣмъ

 

живѣе

 

представлялось

 

имъ

 

будущее

блаженство

 

истивныхъ

   

учениковъ

 

Христовыхъ;

   

тѣмъ
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съ

 

большею

 

радостію

 

они

 

должны

 

были

 

взирать

 

на

Христа,

 

возносившагося

 

на

 

небо,

 

для

 

уготовленія

 

слу-

гамъ

 

Своимъ

 

мѣста

 

ѵъ

 

обителяхъ

 

небесныхъ

 

..

Такъ,

 

апостолы

 

имѣли

 

твердыя

 

основанія

 

для

 

ра-

дости

 

въ

 

день

 

вознесенія

 

Христова

 

и

 

сильныя

 

побуж-
денія

 

къ

 

ней...

 

И

 

они

 

возвратились

 

въ

 

Іерусалимъ

 

съ

горы

 

вознесенія

 

съ

 

великою

 

ра-достіго.

 

Тѣжѳ

 

самыя

основанія

 

для

 

радости

 

и

 

побужденія

 

къ

 

ней,

 

въ

 

лень

вознесенія

 

Христова

 

существуютъ

 

и

 

для

 

насъ

 

всѣхъ,

братіе

 

и

 

сестры...

 

Потому,

 

сей

 

день,

 

его

 

owe

 

сотвори

Господь,

 

возрадуемся

 

и

 

возвеселимся

 

въ

 

онъ,— возрадуем-

ся

 

въ

 

сей

 

день,

 

поистинѣ

 

всерадостный

 

и

 

всесвѣтлый.

Возрадуемся

 

о

 

Господѣ

 

нашемъ

 

Іисусѣ

 

Христѣ,

въ

 

день

 

вознесенія

 

всецѣло

 

перешедшемъ

 

изъ

 

состоя-

нія

 

уничиженія,

 

ж

 

которомъ

 

Онъ

 

пребывалъ

 

во

 

время

земной

 

жизни

 

Своей,

 

въ

 

состояніе

 

вѣчной,

 

непремѣ-

няемой

 

Божественной

 

славы

 

и

 

возсѣдящемъ

 

одесную

Бога — Отца...

 

Наша

 

радость

 

о

 

Христѣ —величайшем ъ

Благодѣтелѣ

 

нашемъ —-должна

 

быть

 

тѣмъ

 

живѣеипол-

нѣе,

 

чѣмъ

 

важнѣе

 

перемѣна

 

въ

 

Его

 

жизни,

 

совершив-

шаяся

 

въ

 

день

 

вознесенія,

 

чѣмъ

 

выше

 

слава

 

и

 

бла-

женство,

 

которыя

 

съ

 

сего

 

дня

 

начались

 

для

 

Него

 

по

Его

 

человѣчеству...

Возрадуемся

 

о

 

возрожденіи,

 

обновленіи

 

міра

 

и

 

на-

шемъ

 

собственному

 

совершенномъ

 

Духомъ

 

Святымъ,
посланнымъ

 

отъ

 

Отца

 

вознесшимся

 

на

 

небеса

 

Іисусомъ
Христомъ ...

 

Везъ

 

отшествія

 

Христа

 

изъ

 

здѣигаей

 

жиз-

ни,

 

путемъ

 

страданія,

 

смерти,

 

воскресенія

 

и

 

вознесе-

нья,

 

—

 

не

 

сошелъ

 

бы

 

на

 

землю

 

Духъ

 

Святый,

 

и

 

—

 

всѣ

мы

 

оставались

 

бы

 

плотію,

 

—

 

не

 

были

 

бы

 

возрождены,

обновлены,

 

спасены

 

благодатію

 

Божіею...

 

Да

 

будетъ
же

 

для

 

насъ

 

всерадостнымъ

 

днемъ— день

 

вознесенія—
предтеча

 

спасительнаго

 

для

 

насъ

 

сошествія

 

Св.

 

Духа!
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Возрадуемся

 

о

 

блаженствѣ,

 

ожидающемъ

 

въ

 

вѣч-

ности

 

истинныхъ

 

послѣдователей

 

Христовыхъ,—о

 

бла-
женствѣ,

 

уготовляемомъ

 

для

 

нихъ

 

Христомъ...

 

Если

 

бы
Христосъ,

 

в

 

ознесеніемъ

 

Своимъ

 

на

 

небо,

 

не

 

открылъ,

не

 

указалъ

 

намъ

 

пути

 

на

 

небо,

 

и

 

не

 

велъ

 

насъ

 

Своею
благодатною

 

силою

 

въ

 

обители

 

небесныя:

 

небо

 

на-

всегда

 

было

 

бы

 

заключено

 

для

 

насъ...

 

Возрадуемся
о

 

небѣ,

 

отверзстомъ

 

для

 

насъ

 

вознесшимся

 

Христомъ,
и

 

объ

 

открытой

 

Имъ

 

для

 

насъ

 

возможности

 

восходить

на

 

небесную

 

высоту.

Возрадуемся

 

о

 

вознесшемся

 

на

 

небеса

 

Господѣ,
и

 

потщимся,

 

по

 

Его

 

примѣру,

 

подъ

 

Его

 

руководствомъ,

и

 

при

 

Его

 

помощи,— крестнымъ

 

путемъ

 

жизни

 

благо-
честивой,

 

путемъ

 

умерщвленія

 

въ

 

себѣ

 

ветхаго

 

чело-

вѣка,

 

и

 

воскресенія

 

со

 

Христомъ

 

чрезъ

 

облеченіе

 

въ

новаго

 

человѣка,

 

удостоиться

 

вознесенія

 

на

 

небо,

 

въ

райскія

 

обители.

 

Аминь.

ПСАЛОМ

 

Ъ

   

71-й.

О

 

Соломонѣ,

 

псаломъ

 

Давиду.

Такъ

 

надписывается

 

этотъ

 

псаломъ

 

въ

 

переводѣ
LXX

 

и

 

нашемъ

 

славянскомъ

 

и

 

русскомъ

 

*).

 

Это

 

над-

писаніе,

 

повидимому,

 

прямо

 

указываетъ

 

на

 

Давида,
какъ

 

писателя

 

этого

 

псалма,

 

а

 

на

 

Соломона

 

—

 

какъ

предметъ

 

его.

 

Такъ

 

и

 

понимали

 

это

 

надписаніе

 

нѣко-

"

 

торые

 

изъ

 

древнихъ

   

раввиновъ

 

2)

 

и

 

многіе

 

изъ

 

древ-

')

 

Въ

 

послѣднемъ^слова:

 

псаломв

 

Давида

 

поставлены

 

въ

свобкахъ.

'*)

 

Абевъ-Езра,

 

Рашй,

 

Кимхи.

 

См.

 

Изображ.

 

,Мее.

 

въ

 

псад.

Священника
 

Н.
 

Каменскаго
 

стр.

 
123,

 
вив.

 
1.



—
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нихъ

 

и

 

новыхъ

 

толкователей

 

христіанекихъ

 

').

 

Между
тѣмъ

 

большинство

 

авторитетнѣйшихъ

 

новѣйшихъ

 

ино-

странныхъ

 

толкователей

 

2 )

 

и

 

нѣкоторые

 

изъ

 

нашихъ

 

8 )
переводъ

 

еврейскаго

 

надписанія

 

«Ли-ПІеломо»

 

выра-

женіемъ

 

««с

 

Шф#$щ

 

in

 

Sa

 

loin

 

о

 

пет,

 

т.

 

е.

 

къ

 

Соломону
или

 

о

 

Соломонѣ»

 

считаютъ

 

не

 

вѣрнымъ

 

и

 

утверждаютъ,

что

 

еврейское

 

надписаніе

 

указываетъ

 

на

 

Соломона,
какъ

 

на

 

автора

 

писалма,

 

а

 

не

 

какъ

 

на

 

предмета

 

его.

И,

 

действительно,

 

частица

 

ламедъ,

 

употребляясь

 

не-

рѣдко

 

въ

 

значеніи

 

указанія-ма

 

подлежащее,

 

въ

 

соче-

таніи

 

съ

 

собственными

 

именами

 

въ

 

заглавгяхъ

 

книг?

 

и

другихъ

 

какихъ

 

бы-то

 

нибыло

 

сочиненій

 

означаетъ

 

ро-

дительный

 

падежъ

 

зависимости

 

(на

 

вопросъ:

 

чей,

 

чья?)

или

 

дательный

 

принадлежности,

 

или

 

усвоенія

 

(на

 

во-

просъ:

 

кому,

 

чему?)

 

и

 

указываетъ

 

на

 

принадлежность

этихъ

 

сочиненій

 

тѣмъ

 

лицамъ,

 

съ

 

именами

 

которыхъ

стоить

 

она

 

въ

 

соединеніи

 

4),

 

почему

 

у

 

новѣйшихъ

 

из-

слѣдователей

 

еврейскаго

 

текста

 

и

 

называется

 

обыкно-

венно

 

авторскими

 

ламедъ

 

5)

 

Соглашаясь

 

съ

 

мнѣніемъ

о

 

значеніи

 

надписанія

 

«Ли-Шеломо»

 

послѣднихъ

 

экзе-

гетовъ

 

6 ),

 

мы

 

считаемъ

 

этотъ

 

псаломъ

   

Соломоновымъ

')

 

Бл.

 

Августинъ,

 

В.

 

Зигабенъ,

 

Ириней

 

Псковскій,

 

прот.

Павскій,

 

еа.

 

Capan.

 

Палладій

 

(см.

 

о

 

происх.

 

псал.

 

свщ.

 

Н.

 

Виш-
нявова

 

стр.

 

285,

 

вын.

 

1),

 

X.

 

Орда

 

(см.

 

рувов.

 

къ

 

послѣд.

 

чт.

Уч.

 

кн.

 

В.

 

3.

 

стр.

 

116 — 217.),

 

свящ.

 

Н.

 

Каменскій

 

въ

 

своемъ

«Из<бр.

 

Мее.

 

въ

 

псал

   

("стр.

 

123— 126)»

 

и

 

др.

2 )

 

Гевстенбергъ,

 

Деличъ,

 

Бунзен-ь,

 

Модль

 

и

 

мн.

 

другіе.

3 ;

 

Арх.

 

Михаилъ

 

(Чт.

 

-Общ.

 

Люб.

 

Д.

 

проск.

 

1872

 

г.

 

Л?

 

1,
стр.

 

41 1

 

и

 

свящ.

 

Н.

 

Вишанковъ

 

въ

 

своемъ

 

изслѣд.

 

о

 

происх,

Пи'ал.

 

(стр.

 

285

 

и

 

дал.)

4 )

 

Glaire

 

Iiitiodiiit.

 

aux

 

livres

 

de

 

h

 

Aucun

 

Testai».

 

T.
У.

 

1843,

 

pag.

 

60—61.
à )

 

Христ

 

Чт.

 

2881

 

г

   

январь — Февраль,

 

стр.

 

30.
в)

 

Въ

 

такомъ

 

же

 

значеніи

 

употреблено

 

это

    

выражвніе

 

и

въ

 

нпдписаніи

 

книги

 

«Пѣснь

 

ГГвсней»..



й

 

смотримъ

 

на

 

него,

 

какъ

 

на

 

«вдохновенное,

 

поэтиче-

ски-пророческое

 

воспроизведете

 

молитвы,

 

которою

Соломонъ

 

въ

 

Гаваонѣ

 

(3

 

Пар.

 

3,

 

6

 

—

 

9.)

 

испросилъ

себѣ

 

у

 

Бога

 

мудрость

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

нею

 

величіе

 

и

 

ела

ву

 

своего

 

царствованія,

 

—

 

воспроизведете,

 

сдѣланное

имъ

 

для

 

обшественнаго

 

богослужебнаго

 

употребленія,
чтобы

 

повтореніемъ

 

предъ

 

Богомъ

 

молитвы

 

своей

 

отъ

лица

 

народа

 

упрочить

 

за

 

собою

 

и

 

царствомъ

 

своимъ

богодарованные

 

дары,

 

необходимые

 

для

 

блага

 

и

 

сча-

стія

 

народнаго,

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

испросить

 

совергае-

ніе

 

ихъ

 

въ

 

вѣчномъ

 

и

 

всемірномъ

 

царствѣ

 

обѣтован-
наго

 

царя

 

-

 

Мессіи,

 

въ

 

которомъ

 

бла

 

гослогятся

 

всѣ

народы

 

земные

 

').
Возраженіемъ

 

противъ

 

мнѣнія,

 

по

 

которому

 

над-

писаніе

 

этого

 

псалма

 

должно

 

читать:

 

«(псаломъ)

 

Соло-
мона»

 

и

 

авторомъ

 

его

 

слѣдуетъ

 

считать

 

Соломона

 

же,

служить

 

замѣчаніе,

 

помѣщенное

 

въ

 

еврейскомъ

 

и

 

рус-

скомъ

 

текстахъ

 

въ

 

ст.

 

20

 

мъ

 

разбираемаго

 

псалма,

 

а

у

 

LXX

 

и

 

въ

 

славянскомъ

 

—

 

въ

 

надписаніа

 

72

 

го

 

псал-

ма:

 

«кончились

 

молитвы

 

(пѣсни)

 

Давида,

 

сына

 

Іессеева»...

Но

 

это

 

замѣчаніе

 

не

 

можетъ

 

считаться

 

авторитетнымъ;

ибо,

 

не

 

говоря

 

уже

 

о

 

41

 

и

 

43—48

 

псадмахъ,

 

надпи-

санныхъ

 

именемъ

 

«сыновз

 

Кореевыхъ»

 

и

 

49-мъ

 

надпи-

санномъ

 

именемъ

 

«Асафа»,

 

входящихъ

 

въ

 

составь

второй

 

части

 

псалтири

 

(съ

 

41

 

—

 

71

 

пс),

 

въ

 

самомь

тѣсномъ

 

отдѣлѣ

 

псалмовъ,

 

съ

 

50

 

—

 

71,

 

если

 

даже

одинъ-

 

этотъ

 

отдѣлъ

 

считать

 

такимъ

 

собраніемъ,

 

къ

которому

 

относится

 

указанное

 

замѣчаніе

 

собирателя,
есть

 

4

 

псалма

 

(65,

 

66,

 

70

 

и

 

71)

 

въ

 

еврейскомъ

 

тек-

стѣ

 

не

 

надписанныхъ

 

именемъ

 

Давида.

 

Допустимъ,

 

что

70-му

 

псалму

 

собиратель

 

не

 

предпослалъ

 

никакого

 

над-

')

 

См.

 

свящ.

   

Н.

  

Вишнякова

  

«о

 

происх.

    

псалтири»,

    

стр.

294.



—
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писанія,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

тѣснѣйшую

 

его

 

связь

 

съ

 

пред-

шествующимъ

 

69

 

мъ,

 

надписаннымъ

 

уже

 

именемъ

 

Да-
вида;

 

но

 

подобное

 

основаніе

 

не

 

приложимо

 

къ

 

65,

 

66
и

 

71

 

псалмомъ,

 

н

 

остается

 

не

 

понятнымъ,

 

почему

 

со-

биратель

 

не

 

і

 

несъ

 

іъ

 

заглавія

 

этихъ

 

нсалмовъ

 

имени

Давида,

 

если,

 

какъ

 

слѣдовало

 

бы

 

на

 

основаніи

 

его

заиѣчанія

 

думать,

 

онъ

 

считалъ

 

ихъ

 

Давидовыми...
Значить

 

это

 

замѣчаніе

 

не.

 

заключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

мысли,

будто

 

всѣ,

 

предшествующее

 

ему

 

псалмы

 

отдѣла,

 

въ

томь

 

числѣ

 

и

 

71

 

псаломъ,

 

составлены-

 

Давидомъ,

 

и

понимать

 

его

 

въ

 

буквальномъ

 

смысл ѣ

 

не

 

сдѣдуетъ.

Выть

 

можетъ

 

собиратель

 

псалмовъ

 

этого

 

отдѣла

 

же-

лалъ

 

этимъ

 

замѣчаніемъ

 

означить

 

только

 

кояецъ

 

со-

ставленнаго

 

имъ

 

сборника

 

псплмовъ,

 

извѣстныхъ

 

во-

обще

 

подъ

 

именемъ

 

Давида,

 

какъ

 

отца

 

пеалмопѣнія

 

и

иреямущественнаго

 

ихъ

 

составителя.

 

Еще

 

правдопо-

добнѣе

 

то

 

предположеніе

 

о.

 

Н.

 

Вишнякова,

 

что

 

это

замѣчаніе

 

сдѣлано

 

собирателемъ

 

слѣдующаго

 

отдѣла
(72—88

 

псал.).

 

взявшимъ

 

на

 

себя

 

трудъ

 

пополнить

прежнія

 

собранія

 

псалмовъ

 

по

 

преимуществу

 

Дави-
дошхъ

 

пѣснями

 

другихъ

 

пеалмопѣвцевъ-

 

Въ

 

этомъ

новомъ

 

отдѣлѣ

 

дѣйствительно

 

всѣ

 

псалмы

 

принадле-

жать

 

другимъ

 

авторамъ,

 

кромѣ

 

Давидова

 

85

 

псалма,

который,

 

быть

 

можетъ,

 

не

 

былъ

 

извѣстенъ

 

собирателю
3-й

 

части

 

псалтири,

 

а

 

былъ

 

внесенъ

 

въ

 

эту

 

часть

 

при

позднѣйшей

 

редакция

 

псалтири

 

').

 

Такимъ

 

образомъ

 

это

замѣчаніе

 

не

 

можетъ

 

служить

 

вовраженіемъ

 

противъ

мнѣнія,

 

что

 

надпиоавіе,

 

стоящее

 

надъ

 

71-мъ

 

псалмомъ

въ

 

еврейскомъ

 

текстѣ

 

«Ли-Шеломо»

 

означаетъ:

 

Соломо-
на

 

или

 

Соломоновъ

 

(т.

 

е.

 

псаломъ),

 

а

 

не

 

«о

 

Соломонѣ»
или

 

«къ

 

Соломону»,

 

что

 

надписаніе

 

о

 

Соломонѣ,

 

пса-

ломъ

 

Давиду

 

есть

 

невѣрное,

  

измѣненное,

   

ни

 

на

 

чемъ

! !)

 

О

 

происх.

 

псалт.

 

ев

   

Н.

 

ВигегаявОва

 

стр.

 

286 — 289



-
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—

прочномъ

 

ее

 

основанное,

 

и

 

что,

 

слѣдорательно,

 

соста-

вителемъ

 

его

 

былъ

 

сынъ

 

Давида — Соломонъ.

 

Этому

 

по-

слѣднему

 

приписывають

 

разбираемый

 

псаломъ,

 

со-

гласно

 

съ

 

еврейскимъ

 

надписаніемъ,

 

переводъ

 

Халдей-
скій

 

и

 

изъ

 

толкователей — Ввсевій,

 

епископъ

 

Кесарій-
скій

 

')•

 

Кромѣ

 

того,

 

это

 

мнѣніе,

 

вопреки

 

предположе-

нію

 

О.

 

Н.

 

Еаменскаго,

 

считающаго

 

этотъ

 

псаломъ

 

Да-
видовымъ

 

2 ),

 

тѣмъ

 

большій

 

пріобрѣтаетъ

 

себѣ

 

вѣсъ,

значеніе

 

и

 

силу,

 

что

 

и

 

въ

 

самомъ

 

содерзканіи

 

71

 

псал-

ма

 

есть

 

черты,

 

которыя

 

могутъ

 

служить

 

вѣскимъ

 

до-

водомъ

 

за

 

происхожденіе

 

его

 

отъ

 

Соломона,

 

а

 

не

 

отъ

Давида.

 

Такъ,

 

кромѣ

 

преобладающая

 

объективна™
характера

 

псалма

 

и

 

болѣе

 

искуственнаго

 

тона,

 

въ

 

за-

мѣнъ

 

свойственнаго

 

псалмамъ

 

Давидовымъ

 

непосред-

ственнаго

 

изліанія

 

чувства,

 

равно

 

какъ

 

афористиче-

ское,

 

характеризующее

 

именно

 

Соломоновы

 

писанія,
•изложеніе

 

каждой

 

мысли

 

большею

 

частію

 

въ

 

двухъ

параллельныхъ

 

полустигаіяхъ,

 

что,

 

совершаено

 

осно-

вательно,

 

находить

 

почтенный

 

отецъ

 

Н.

 

Ви

 

ішяковъ

 

3 J,

въ

 

немъ,

 

и

 

именно

 

въ

 

10

 

и

 

15

 

ст.,

 

упомиі

 

ается

 

о

 

та-

кихъ

 

странахъ

 

съ

 

ихъ

 

жителями,

 

которыя

 

указывают!

на

 

историческій

 

и

 

геограФическій

 

кругозорь,

 

не

 

свой-

ственный

 

времени

 

Давида,

 

a

 

болѣе

 

всею

 

подходя-

щей

 

ко

 

времени

 

Соломона,

 

съ

 

чѣмъ

 

соглашается

 

и

почтенный

 

критикъ

 

О.

 

Писаревъ

 

*).

 

Ф«фзисз,

 

одинъ

изъ

 

главныхъ

 

пунктовъ

 

предпринятой

 

Солоіономъ

 

мор-

ской

 

торговли

 

и

 

Жевб-народъ

 

счастливой

 

Аравіи,

 

ца-

рица

 

котораго

 

съ

 

блестящею

 

свитою

 

и

   

богатыми

 

да

Ч

 

Ibid.

 

стр.

 

286.
2 )

 

Си.

 

его

 

излѣдов.

 

о

 

71

 

пс.

 

въ

 

«Изображ.

 

Мессіи

 

въ

 

псал

тири»

 

стр.

 

122 — 125

 

и

 

др.

3 ")

 

Св

   

Н.

 

Вишнякова

  

«о

  

происх.

 

псалт.»

  

стр

   

291 — 292.

')

 

Православ.

 

Обозр.

 

іюнь— іюлъ

 

Î88Q

 

г.

 

стр.

 

359.



—
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рами

 

пріѣзжала

 

въ

 

Іерусалимъ,

 

чтобъ

 

лично

 

удосто-

вѣриться

 

въ

 

мудрости

 

и

 

славѣ

 

Соломона,

 

ни

 

разу

 

не

упоминаются

 

въ

 

книгахъ

 

св.

 

Писаніи

 

до

 

времени

 

Со-
ломона

 

(2

 

Пар.

 

9,

 

21.

 

3

 

Цар.

 

10,

 

22.

 

3

 

Пар.

 

10,

 

1—
10.

 

2

 

Пар.

 

9,

 

1 —9).

 

Не

 

лишнимъ

 

считаемъ

 

присово-

купить

 

къ

 

сказанному

 

и

 

то,

 

что

 

знаменитому

 

и

 

въ

 

то

же

 

время

 

богодухновенному

 

царю

 

Соломону

 

не

 

трудно

было

 

воодушевиться

 

къ

 

такому

 

пророчеству,

 

какое

 

за-

ключается,

 

какъ

 

увидимъ

 

далѣе,

 

въ

 

этомъ

 

псалмѣ,

 

въ

виду

 

месоіанскихъ

 

обѣтованій,

 

данныхъ

 

Давиду — отцу

его

 

(2

 

Цар.

 

7,

 

19.

 

1

 

Пар.

 

22,

 

9—10),

 

и

 

при

 

созер-

цаніи

 

своего

 

славнаго

 

царствованія...

 

Но

 

перейдемъ

къ

 

разсмотрѣнію

 

самаго

 

псалма.

Различно

 

и

 

не

 

совсѣмъ

 

точно,

 

съ

 

Формальной

 

сто-

роны,

 

передается

 

толкователями

 

содержаніе

 

этого

псалма

 

').

 

По-нашему

 

онъ

 

—

 

(состоя

 

въ

 

еврейскомъ

 

и

русскомъ

 

текстахъ

 

изъ

 

20

 

стиховъ,

 

изъ

 

коихъ

 

въ

 

20-мъ
ст.

 

іюмѣщено

 

упомянутое

 

нами

 

выше

 

замѣчаніе

 

соби-

рателя,

 

а

 

въ

 

греческомъ

 

и

 

славянскомъ — изъ

 

19

 

ст.,

такъ

 

какъ

 

сказанное

 

замѣчаніе

 

въ

 

этихъ

 

послѣднихъ

переіюдахъ

 

помѣщено

 

въ

 

надписаніи

 

слѣдующаго

 

72-го
псалма, -при

 

чемъ

 

слова

 

18

 

и

 

19

 

ст.

 

слѣдуетъ

 

считать

церковнымъ

 

приложешемъ,

 

обыкновеннымъ

 

заключе-

ніемъ

 

обгцественныхъ

 

молитвъ

 

и,

 

въ

 

частности,

 

—

 

ча-

стей

 

псалтири,

 

по

 

еврейскому

 

раздѣленію,

 

какъ

 

это

сдѣлано

 

и

 

въ

 

псал.

 

40,

 

ст

 

14;

 

88,

 

ст.

 

53;

 

и

 

105,

 

ст.

48), — видимо —

 

до

 

очевидности

 

состоитъ

 

изъ

 

двухъч'А-

стей:

 

1,

   

1

 

—

 

5

 

ст.

 

2,

 

6

 

-

 

17

 

ст.

Въ

 

первой

 

части

 

(1—5

 

ст.),

 

которую

 

только

 

и

 

слѣ-

дуетъ

 

назвать

 

молитвою^

 

псалмопѣвецъ

 

оть

 

лица,

 

какъ

')

 

См.

 

св.

 

Н.

 

Вишнякова

 

«о

 

происх.

 

псалтири»

 

стр.

 

290

св.

 

11.

 

каменскаго,

 

стр.

 

125,-

 

В.

 

Ч.

 

1877

 

г.

 

т.

 

2,

 

стр.

 

40—41;

Руков.

 

въ

 

послѣд.

 

чт.

 

Учит.

  

кн.

  

В.

 

3.

 

X.

 

Орды,

 

стр.

  

1Ï6



—
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—

сказано

 

гыше,

 

народа

 

молится,

 

чтобы

 

Вогъ

 

(Елогимъ)
даровалъ

 

царю,

 

котораго

 

псалмопѣвецъ

 

называетъ

 

и

сыномъ

 

царевымв

 

'),

 

мудрость

 

и

 

правду,

 

дабы

 

онъ

 

судилъ

свой

 

народъ

 

мудро

 

и

 

справедливо,

 

по

 

суду,

 

соотвѣтст-

вующему

 

божественной

 

волѣ

 

и

 

св.

 

закону,

 

дабы

 

чрезъ

 

это

утвердился

 

въ

 

его

 

безграничномъ

 

царствѣ

 

(словами:

 

юры

и

 

холмы...

 

ст.

 

3.

 

выражается

 

названіе

 

всей

 

земли)

 

повсюд-

ный

 

и

 

всеообщій

 

миръ и благоденствіе

 

народа:

 

«(ст.

 

1 —

4)

 

Боже!

 

судъ

 

Твой^

 

царевп

 

даждъ

 

(даруй),

 

и

 

правду

 

Твою

сыну

 

цареву,

 

(да)

 

судпти

 

(судить)

 

людемъ

 

Твоимъ

 

(лк>

дей

 

Твоихъ)

 

въ

 

правда

 

(праведно)

 

и

 

нищимъ

 

Твоимъ

 

(и

нищихъ

 

Твоихъ)

 

въ

 

суда

 

(на

 

судѣ).

 

Да

 

воспріимуШъХха
принесутъ)

 

горы

 

миръ

 

людемъ

 

и

 

холми

 

правду.

 

(Да)
судитъ

 

нищимъ

 

(нищихъ)

 

людскгтъ

 

(народа),

 

и

 

(да)
спасетъ

 

сыны

 

(сыновъ)

 

уёогихъ

 

(убогаго),

 

и

 

смѵритъ

кливетішка

 

'(притѣенителя).

 

Эту

 

краткую

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

ті;мъ

 

многосодержа

 

тельную

 

вдохновенную

 

молитву

 

бо-
годухновенный

 

пѣвецъ

 

заканчиваешь

 

указаніемъ

 

ва

слѣдстпіе

 

услышанія

 

и

 

иснолвеыія

 

Вогомъ

 

его

 

молит-

вьт.

 

«(ст.

 

5).

 

И

 

Ъудуѣъ

 

бояться

 

Тебя

 

2 ),

 

доколіь

    

tipeôy-

ѵ)

 

Слова:

 

сыну

 

царя

 

(см.

 

1

 

ст./

 

указываютъ

 

также,

 

какъ

намъ

 

кажется,

 

на

 

Соломона,

 

какв

 

автора

 

псалма.

 

Онъ

 

дѣйстви-

тедьно

 

не

 

только

 

быль

 

законнымъ

 

царемъ

 

Израиля,

 

до

 

и

 

сы-

номъ

 

законваго

 

царя — Давида,

 

какъ

 

ироисходившвго

 

изъ

 

пле-

мени

 

Гуды,

 

отъ

 

котораго,

 

по

 

обѣтованію,

 

должны

 

были

 

проис-

ходить

 

цари.

 

Въ

 

этомъ

 

случаѣ,

 

думаемъ,

 

Соломонъ

 

противопо-

лагаетъ

 

отца

 

своего

 

Саулу,

 

бывшему

 

царемъ

 

не

 

по

 

сердцу

Божьему,

 

какъ

 

бы

 

незаконнымъ,

 

еФемернымъ

 

царемъ.

2

 

J

 

Вопреки

 

многимъ

 

тодкователямъ

 

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

в

 

свящ

Н.

 

Каменскому,

 

стр,

 

126 — 127),

 

мы

 

соглашаемся

 

съ

 

Деличемъ,

что

 

слова

 

5

 

ст.

 

прямо

 

относятся

 

къ

 

Геговѣ.

 

По

 

нему

 

смысдъ

этого

 

стиха

 

тотъ,

 

что

 

справедливое

 

и

 

кроткое

 

правленіе

 

царя

ыожетъ

 

имѣть

 

своимъ

 

послѣдствіемъ

 

распространеніе

 

страха

 

Бо_

шія

 

между

 

людьми

 

изъ

 

рода

 

въ

 

родъ

 

(Каменск,

 

стр.

 

У26

 

вывое.

2).
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деіпъ

 

солнце

 

и

 

луна^

 

в,ъ

 

роды

 

родовъ»

 

(такъ

 

переводится

съ

 

еврейскаго

 

этотъ

 

стихъ,

 

который

 

по

 

славянскому

переводу,

 

равно

 

какъ

 

и

 

по

 

переводу

 

LXX,

 

читается

такъ:

 

«и

 

пребудеть

 

съ

 

солнцемъ,

 

и

 

прежде

 

луны

 

ро-

да

 

родовъ»)-
Во

 

второй

 

(6 — 17

 

ст.)

 

части

 

поалмопѣвецъ,

 

съ

полною

 

увѣренцостію

 

предвидя,

 

что

 

просимое

 

имъ

 

для

царя

 

исполнится,

 

характеризуем

 

—

 

какъ

 

царя

 

и

 

его,

царство,

 

такъ

 

и

 

его

 

царствование

 

и

 

слѣдствія

 

этого

послѣдняго —какъ

 

для

 

царя,

 

такъ

 

и

 

для

 

его

 

народа.

Пришествіе,

 

или,

 

проще

 

сказать,

 

самое

 

воцареніе

 

это-

го

 

царя

 

будетъ

 

въ

 

высшей

 

степени

 

кроткое,

 

тихое

(такъ

 

сказать— мягкое)

 

и

 

благотворное

 

для

 

царства,

котораго

 

онъ

 

будетъ

 

царемъ:

 

«(ст.

 

6).

 

Снцдещъ

 

(Онъ
сойдетъ),

 

яко

 

(какъ)

 

дождь

 

на

 

руно

 

')

 

(на

 

скошенный

лугъ),

 

и

 

яко

 

капля

 

(какъ

 

капли),

 

каплющая

 

на

 

землю

(орошающія

 

землю)-

 

Царь

 

этотъ

 

будетъ,

 

значить,

 

тдкъ

благополезенъ

 

и

 

благотворенъ

 

для

 

своего

 

народа,

 

какъ

оживляеощій

 

и

 

оплодотворяющій

 

тихій

 

дождь

 

для

 

лу-

гомж

 

зыби,

 

для

 

скощеннаго

 

луга

 

и

 

вообще

 

для

 

жаж-

дущей

 

земли.

 

Въ

 

слѣдствіе

 

этою,

 

a

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

и

 

по

 

причинѣ

 

отличающихъ

 

этого

 

царя

  

чертъ

 

-тихо-

')

 

LXX,

 

пішивяя

 

псаломъ

 

въ

 

мессіанско.мъ

 

смыслѣ,

 

пе-

ревели

 

6ТСІ

 

îrokèv — на

 

руно,

 

пмія

 

въ

 

виду

 

ручо

 

Гедеона

 

(Суд.

6,

 

37),

 

и

 

подъ

 

ннмъ

 

разумѣли

 

типъ

 

святою

 

народа,

 

къ

 

которо-

му

 

имѣлъ

 

придти

 

Мессія

 

и

 

даровать

 

ему

 

оживдеиіе

 

Св.

 

отцы

изъясаяютъ

 

этотъ

 

стихъ

 

о

 

нисхожденіи

 

Христа

 

на

 

землю,

 

и

подъ

 

руномъ

 

разумѣютъ

 

—

 

то

 

чистую

 

утробу

 

Богоматери,

 

то

народъ

 

іудейскдй.

 

Бл.

 

Августинъ

 

подъ

 

землею

 

разумѣетъ

 

азыч-

никовъ,

 

къ

 

которымъ

 

пришло

 

царство

 

Мессіи,

 

когда

 

отвергли

оное

 

іудеи,

 

оставшись

 

посдѣ

 

безплодными,

 

какъ

 

и

 

руно

 

Гедео-

ново

 

послѣ

 

было

 

сухо,

 

а

 

земля

 

стала

 

влажною

 

(В.

 

Ч.

 

18Т7

 

г.

Т.

 

2,

 

стр.

 

41.).

 

Такъ

 

же

 

объясняетъ

 

и

 

Е.

 

Зитабень

 

и

 

др.

 

(В.

Ч.

 

1875

 

г.

 

Т.

 

2,

 

стр.

 

8.).
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emu,

 

кротости,

 

мягкости

 

(на

 

которыя

 

наглядно

 

ука-

зываем

 

выраженіе

 

6-го

 

стиха),

 

царство

 

его

 

обильно
будетъ

 

(процвѣтетъ)

 

праведниками

 

и

 

господствовать

будетъ

 

въ

 

немъ

 

миръ

 

вѣчный:

 

«(ст.

 

7)

 

Возсіяетъ

 

(про-
цвѣтетъ)

 

во

 

днехъ

 

(во

 

дни)

 

ею

 

правда

 

(праведникъ)

 

и

(будетъ)

 

множество

 

(обиліе)

 

мира,

 

дондеже

 

(доколѣ)
отъимется

 

(не

 

престанетъ)

 

луна».

 

Царство

 

его

 

будетъ
.въ

 

высшей

 

степени

 

обширно,

 

власть

 

его

 

будетъ

 

про-

стираться

 

на

 

самые

 

отдаленные

 

народы:

 

«(ст.

 

8 —10.)
И

 

обладаетъ

 

(Онъ

 

будетъ

 

обладать)

 

отъ

 

моря

 

до

 

мо-

ря

 

'),

 

и

 

отъ

 

рѣкъ

 

(отъ

 

рѣки)

 

до

 

концевъ

 

вселеннныя

(земли).

 

Предъ

 

нимъ

 

припадутъ

 

(падутъ)

 

Еѳгопляне

 

(жи-

тели

 

пустынь),

 

и

 

врази

 

его

 

персть

 

полижутъ

 

(будутъ
лизать

 

прахъ

 

2).

 

Цоріе

 

Ѳарсійстіи

 

(Ѳарсиса

 

3 )

 

и

  

ост-

1

 

)

 

Отъ

 

моря

 

—

 

Средиземнаго

 

^служащаго

 

границею

 

Па-
лестины

 

съ

 

запада);

 

до

 

моря

 

—

 

Атлантическаго

 

океана

 

(кото-
рымъ,

 

по

 

воззрѣнію

 

древнихъ

 

народовъ,

 

заканчивался

 

кругъ

земли

 

въ

 

одну

 

ея

 

сторону),-

 

отез рѣки

 

—

 

Евфрата

 

(Исх.

 

23,

 

31.
См.

 

«Изображ.

 

Мее.

 

въ

 

Лс.»

 

св.

 

Н.

 

Каменсваго,

 

стр.

 

127;

 

так-

же — В.

 

Ч.

 

1877

 

г.

 

Т.

 

2.

 

стр.

 

41.,

 

съ

 

тою

 

разницею,

 

что

 

подъ

вторымъ

 

моремъ

 

разумѣется

 

вообще

 

море,

 

считающееся

 

грани-

цею

 

земли).

 

Но

 

Зигабену:

 

подъ

 

морями

 

и

 

рѣвами

 

разумѣются

служащіе

 

границами

 

земли,

 

по

 

своей

 

ддинѣ,

 

океаны — восточный
и

 

западный,

 

и

 

по

 

широтѣ —сѣверный

 

и

 

южный.

 

Подъ

 

рѣками,

впрочемъ,

 

разумѣетъ

 

онъ

 

еще

 

и

 

рѣву

 

Іорданв

 

(произносимый
по

 

свойству

 

еврейеваго

 

языка,

 

во

 

множ

 

числѣ);

 

п.

 

ч.

 

отъ

 

этой
рѣки

 

Христосъ

 

началъ,

 

по

 

крещеніи,

 

обладать

 

надъ

 

вѣрующи-
ши

 

въ

 

Него

 

(см.

 

В.

 

Ч.

 

ÏS75

 

г.

 

Т:

 

2,

 

стр.

 

9),~Во

 

всякоыъ

 

слу-

чаѣ

 

въ

 

выраженіи

 

этомъ

 

заключается

 

общее

 

указаніе

 

ни

 

без-
предѣльное

 

пространство

 

царства

 

этого

 

царя,

 

имѣющаго

 

обнять
-

 

всю

 

вселенную.

2 )

   

Выраженіе,

 

указывающее

 

на

 

то,

 

что

 

и

 

самые

 

дивіе

 

и

враждебные

 

народы

 

поклонятся

 

этому

 

царю,

 

повергвутся

 

предъ

нимъ

 

на

 

земдю=въ

 

сознаніи

 

безсилія

 

своего

 

и,

 

въ

 

то

 

же

 

время,

съ

 

благоговѣніемъ

 

призиаютъ

 

надъ

 

собою

 

его

 

власть

 

и

 

поко-

рятся

 

ему.

3 )

  

Ѳарсмсз=Тартесса

 

въ

 

Испаніи;

 

вѣроятнѣе

 

—

 

коллек-

тивное,

 

вазваніе

 

всѣхъ

 

финикійскихъ

 

водоній

 

въ

 

Испаніи

 

(См.
В.

 

Чт.

 

1877

 

г.

 

T.

 

2,

 

стр.

 

41.
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рови

 

(острововъ

 

')

 

дары

 

принесутъ

 

(поднесутъ

 

ему

дань);

 

царіе

 

Аравстіи

 

и

 

Сава

 

2 )

 

дары

 

приведу тъ

 

(при-

несутъ

 

дары}.

 

Словомъ— всѣ,.

 

и-

 

цари

 

и

 

подданные

 

ихъ,

и

 

дружественные

 

-

 

союзные

 

народы

 

и

 

враги,

 

признаютъ

надъ

 

собою

 

власТь

 

этого

 

царя

 

и

 

подчинятся

 

ему:

«(ст.

 

11)

 

И

 

поклонятся

 

ему

 

ecu

 

царіе

 

земстіи,

 

ecu

 

язы-

цы

 

(всѣ

 

народы)

 

поработаютъ

 

(будутъ

 

служить)

 

ему.—

Царство,

 

слѣдовательно,

 

этого

 

царя

 

составится

 

самое

обширное,

 

можно

 

сказать

 

—

 

всесвѣтное.
Сравнивши

 

благотворное

 

и

 

плодотворное

 

для

 

лю-

дей

 

воцареніе

 

этого

 

царя

 

съ

 

тихимъ,

 

въ

 

мелкихъ

 

и

 

не

частыхъ

 

капляхъ,

 

безъ

 

бури

 

и

 

вѣтра,

 

изливающимся

 

и,

потому,

 

оживляющимъ

 

и

 

оплодотворяющимъ

 

землю,

 

дож-

демъ,

 

и

 

показавши,

 

какъ,

 

въ

 

слѣдствіе

 

такого

 

характера

своего

 

(въ

 

общихъ

 

только

 

-

 

пока

 

чертахъ

 

намѣченна-

го),

 

царь

 

возобладаетъ,

 

безъ

 

оружія

 

и

 

насидія,

 

всею

землею

 

съ

 

ея

 

царями

 

и

 

народами,

 

и

 

въ

 

своемъ

 

без-
предѣльномъ

 

царствѣ

 

въ

 

изобиліи

 

произрастить

 

пра-

ведниковъ

 

и

 

утвердить

 

вѣчный

 

миръ, —псалмопѣвецъ

дальше

 

опредѣленнѣе

 

изображаетъ

 

характеръ

 

этого

царя,

 

какъ

 

уже

 

дѣиствующаго

 

въ

 

своемъ

 

царствѣ,

 

по-

дробнѣе,

 

такимъ

 

образомъ,

 

раскрывая

 

6

 

и

 

7

 

стихи

 

и

указывая

 

причину,

 

по

 

которой

 

такъ

 

легко

 

совершится

то,

 

о

 

чемъ

 

онъ

 

предсказалъ

 

въ

 

7 — 11

 

ст.

 

Объ

 

этомъ

онъ

 

и

 

трактуетъ

 

въ

 

12

 

—

 

14

 

стихахъ,

 

характеризуя

царя

 

псалма

 

своего

 

такъ:

 

«Яко

 

(ибо)

 

гізбави

 

(Онъ

 

изба-
вить)

 

нища

 

отъ

 

сильна

 

(нищаго,

 

вопіющаго)

 

и

 

убою

(угнетеннаго),

 

ему

 

же

 

(у

 

котораго)

 

не

 

бѣ

 

(нѣтъ)

 

по-

мощника.

 

ІІощадитъ

 

нища

 

и

 

убога

    

(будетъ

   

милосердъ

')

 

Острова

 

Средиземнаго

 

моря,

 

иди

 

прибрежныя

 

страніі

на

 

западѣ,-

 

выраженіе

 

можетъ

 

указывать

 

на

 

весь

 

западъ.

г )

 

Аравія

 

(ТПева,

 

Савея^

 

и

 

Сава —вѣроятно

 

Мерое;

 

выра-

женіе,

 

указывающее

 

на

 

весь

 

югъ

 

("См.

 

В.

 

Ч.

 

1877

 

г.

 

Т.

 

2,

 

стр.

41,

 

віди.

 

9).

 

Страны

 

эти

 

были

  

очень

 

богаты...



ш

 

—

кѣ

 

нищему

 

и

 

убогому),,

 

и

 

души

 

убогихъ

   

спабетъ.

   

Отъ

лихвы

 

и

 

отъ

 

неправды

 

(отъ

 

коварства

 

и

  

насилія)

    

ѵз-

бавитъ

 

души

 

ихъ,

 

и

 

честно

 

(драгоцѣниа

 

будетъ)

 

имя

 

')'

его

 

(кровь

 

ихъ)

 

предъ

 

ними

 

(предъ

   

очами

   

Его).

    

Да-
лѣе, — употребивши

 

(въ

 

15

 

мъ

 

ст.)

 

замѣчательное

   

объ
этомъ

 

царѣ

 

выраженіе:

 

«if

 

живъ

 

будетъ

   

(въ

 

рус.

    

«и

будетъ

 

жить»),

   

каковымъ

 

выраженіемъ

    

указывается,

какъ

 

думаютъ

 

многіе

 

изъ

 

толкователей

    

2),

   

на

   

вѣч-

ность

 

царствованія

 

этого

 

царя,

 

на

 

то,

  

слѣдовательно,

что

 

такая

 

дѣятельность

 

царя

 

продолжится

 

навсегда,—

псалмопѣвецъ

 

предсказываетъ,

 

что

 

въ

   

царствѣ

   

этого

царя

 

будетъ

 

и

 

въ

 

матеріальномъ

 

отношеніи

   

изобиліе
и

   

довольство

   

во

   

всемъ

   

(не

 

будетъ

   

недостатка

 

въ

дорогихъ

   

металлахъ

   

и,

 

слѣдовательно,

 

въ

 

деньгахъ,

будетъ

 

много

 

хлѣба

 

и

 

под.),

    

въ

 

слѣдствіе

   

чего

   

бу-

дутъ

    

прославлять

 

его

    

люди

 

во

 

вѣки:

   

«(ст.

 

15,

 

б., —

16)

 

и

 

дастся

 

(будутъ

 

давать)

 

ему

 

отъ

 

злата

 

Аравіиска,
и

 

помолятся

 

(будутъ

 

молиться)

 

о

 

пемз

   

выну

   

(непре-
станно

 

3 ),

 

весь

 

(всякій)

 

день

   

благословятъ

    

(благослов-
лять,

 

т.

 

е.

 

будутъ

 

4 )

 

его.

 

Будетъ

   

утвержденіе

 

(обиліе
хлѣба)

 

на

 

земли,

 

на

 

версѣхъ

 

(на

 

верху)

 

горъ;

 

превозне-

сется

 

паче

 

Ливана

 

плодъ

 

ею

 

(плоды

 

его

 

бѵдутъ

 

волно-

1 )

  

Разлиліе

 

въ

 

текстахъ:

 

еврейскомъ

 

и

 

LXX

 

съ

 

славян-

свимъ,

 

вѣроятно,

 

произошло

 

отъ

 

того,

 

что

 

LXX

 

первоначально

читали

 

Ъ)ои.а

 

вмѣсто

 

мая

 

(имя

 

вм.

 

слова — кровь).

 

Рѣчьотомъ,

какъ

 

дорожить

 

будетъ

 

царь

 

евоимъ

 

народомъ.

 

..

2 )

  

Толк,

 

псал,

 

Е.

 

Зягабена,

 

В.

 

Чг.

 

1875

 

г.,

 

Т.

 

2,

 

стр.

 

12.

3 )

  

Одинъ

 

безимяняый

 

авторъ

 

къ

 

словамъ:

 

помолятся

 

о

пемъ

 

прибавляетъ

 

такое

 

объясненіе:

 

«т.

 

е.

 

о

 

въчномъ

 

существо-

ваніи,

 

всеобщемъ

 

распространены

 

Его

 

("царя')

 

царства

 

("см.

 

В.
Ч.

 

1877

 

г.

 

Т.

 

2.

 

стр.

 

41.

 

вын.

 

22.)»;

 

но

 

тавое

 

объясненіе

 

пред-

ставляется

 

намъ

 

натянутымъ.

 

Выраженіе

 

ясно

 

говорить,

 

что

здѣсь

 

разумѣется

 

царь

 

Будутз

 

молиться

 

о

 

Кемъ,

 

т.

 

е.

 

будутъ

благодарить

 

за

 

Него

 

Бога.
4 )

  

Благослоеяте,

 

т.

 

е,

 

будутъ

 

прославлять

 

царя.
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ватьсй,

 

какъ

 

лѣсъ

 

на

 

Ливанѣ— горѣ),

 

и

 

процеіьтутъ

отъ

 

града

 

(и

 

въ

 

городахъ

 

размножатся

 

люди),

 

яко

 

(какъ)
трава

 

земная

 

(на

 

землѣ)».
Въ

 

ковцѣ

 

псалма

 

(17

 

ст.)

 

псалмопѣвецъ

 

еще разъ

указываетъ

 

на

 

результата,

 

какого

 

достигнетъ

 

царь —

лично,

 

ьъ

 

слѣдствіе

 

преслаЕнаго

 

сгоего

 

царствованія:
«Будетъ

 

и:чя

 

его

 

благословенно

 

во

 

віьки,

 

прежде

 

солнца

преоываетъ

 

(доколѣ

 

пребываетъ

 

солнце,

 

будетъ

 

пере-

лагаться)

 

имя

 

его».

 

Но

 

къ

 

этому

 

результату,

 

о

 

кото-

ромъ

 

упомянуто

 

уже

 

отчасти

 

ьъ

 

15-мъ

 

стихѣ,

 

псалмо-

пѣвецъ

 

прибагляетъ

 

теперь

 

нѣчто

 

новое,

 

чрезвычай-

ное,

 

именно:

 

«//

 

благословятся

 

въ

 

немъ

 

вся

 

коліыш

 

зем-

ная

 

(всѣ

 

племена

 

земвыя),

 

всѣ

 

языцы

 

(ѵсѣ

 

народы)
ублажатъ

 

его».

Таковы,

 

по-нашему,

 

содержаніе

 

и

 

связь

 

мыслей

71-го

 

псалма,

 

какъ

 

это

 

явствуетъ

 

изъ

 

перевода

 

сла-

вянскаго

 

въ

 

срязи

 

съ

 

русскимъ,

 

сдѣланнымъ

 

съ

 

еврей-

скаго

 

текста.

За

 

17-мъ

 

стихомъ

 

помѣщено

 

(въ

 

18

 

и

 

19

 

ст.)

 

славо-

словіе,

 

не

 

относящееся

 

къ

 

псалму,

 

но

 

прибавленное

 

соби-
рателемъ

 

псалмовъ,

 

или

 

же

 

на

 

него

 

можно

 

смотрѣть —

какъ

 

на

 

приложеніе

 

церковное.

 

Въ

 

немъ

 

воздается

 

хвала

Богу

 

и

 

прославляется

 

имя

 

Его:

 

« Благословенъ

 

Господь

 

Богъ
(Вогъ)

 

Израилевъ^

 

творяй

 

чудеса

 

единъ!

 

И

 

благословенно

 

имя

славы

 

Его

 

во

 

віькъ

 

и

 

въ

 

вѣкъ

 

вѣка,

 

и

 

наполнится

 

славы

(славою)

 

Ею

 

вся

 

земля.

 

Буди,

 

буди

   

(Аминь

 

и

 

аминь)!

Послѣ

 

этого,

 

наконецъ,

 

слѣдуетъ

 

замѣчаніе

 

соби-
рателя

 

псалмовъ,

 

о

 

которомъ

 

мы

 

говорили

 

выше:

 

«Окон-
чишася

 

(окончились)

 

пѣсни-

 

(молитвы)

 

Давида,

 

сына

Іессеева».

Кто

 

же

 

этотъ

 

царь,

 

столь

 

возвышенными

 

чертами

изображаемый

 

въ

 

разбираемомъ

 

псалмѣ?

Одни

 

изъ

 

нѣмецкихъ

 

экзегетовъ,

 

на

 

основаніи

 

раз-

личныхъ

 

своихъ

 

логадокъ,

 

осноганныхъ,

 

большею

 

ча-
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стію,

 

на

 

нроизвольныхъ

 

изъясненіяхъ

 

выражевій

 

псал-

ма

 

и

 

на

 

разнообразныхъ — то

 

преувеличеніяхъ,

 

то

 

ума-

леніяхъ

 

значенія

 

этихъ

 

выраженій,

 

думаютъ,

 

что

 

пред-

метомъ

 

71-го

 

псалма

 

можетъ

 

быть

 

какой

 

угодно

 

из-

раильски

 

царь

 

Щ

 

другіе,

 

на

 

такой

 

же

 

почвѣ

 

строятъ

предположеніе,

 

что

 

псаломъ

 

этотъ

 

могъ

 

имѣть

 

пред-

метомъ

 

своимъ

 

только

 

какого

 

нибудь

 

языческаго

 

царя,

и,

 

для

 

этого,

 

авторомъ

 

псалма

 

считаютъ

 

Іеремію,

 

а

мѣстомъ

 

написанія

 

—

 

Египетъ

 

2 ),

 

и

 

одинъ

 

изъ

 

толко-

вателей

 

этой

 

группы

 

такимъ

 

царемъ

 

считаетъ

 

Птоло-
мея

 

ФиладельФа

 

3),

 

и

 

т.

 

п.

 

и

 

т.

 

п...

 

Мы

 

же,

 

считая

авторомъ

 

этого

 

псалма

 

Соломона,

 

какъ

 

это

 

открывает-

ся

 

уже

 

изъ

 

еврейекаго

 

надписанія,

 

и

 

смотря

 

на

 

пса-

ломъ,

 

по

 

формѣ

 

изложенія,

 

какъ

 

на

 

вдохновенную

 

мо-

литву

 

автора

 

отъ

 

лица

 

народа,

 

приспособлевную

 

имъ

 

къ

общественному

 

богослужебному

 

употребленію,

 

очемъ

 

мы

упомянули

 

уже

 

выше,

 

признаемъ

 

предметомъ

 

псалма

Мессгю— Царя,

 

утѣху

 

Израиля,

 

допуская,

 

чт

 

)

 

Соломовъ,
въ

 

изображеніи

 

Мессіи

 

и

 

царства

 

Его,

 

воспользовался

только

 

чертами

 

и

 

обстоятельствами

 

славніго

 

своего

царствованія;

 

такъ

 

что

 

Соломонъ,

 

какъ

 

богодухновен-
ный

 

писатель,

 

при

 

свѣтѣ

 

божественнаго

 

откровенія,
при

 

чемъ

 

на

 

первомъ

 

планѣ

 

слѣдуетъ

 

считіть

 

обѣто-
ваніе,

 

данное

 

Богомъ

 

Давиду

 

о

 

потомкѣ

 

ею,

 

и

 

при

особомъ

 

вдохновеніи

 

свыше,

 

нашелъ

 

въ

 

се5ѣ

 

и

 

цар-

ствованіи

 

своемъ

 

только

 

прекрасную

 

канву

 

и

 

другой

матеріалъ

 

для

 

изображенія

 

того

 

всемірнаго

 

царя

 

мира,

котораго

 

онъ

 

даже

 

своимъ

 

именемъ

 

(8сІіеІотоІі==мирный,

')

 

На

 

првм:— Де-Ветте;

 

СОЯІІП.

  

PS.

  

72

 

(по

 

славян.

 

72

 

),
стр.

 

392.

г)

 

Гвтцигъ

 

и

 

Ольсгаузенъ,-

 

Kurzgefas,

 

Ëxeg.

 

Handbiich.

 

T.

XIV,

 

стр.

 

305.

3J

 

Ольсгаузенъ;

 

Coilim.

 

T.

 

2.

 

стр.

 

113.
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ішротворецъ)

 

служилѣ

 

проббразомъ.

 

Онъ

 

созерцалъ

 

себя,
такъ

 

сказать,

 

въ

 

вершинѣ

 

тріугольника,

 

опущеннаго

внизъ,

 

а

 

въ

 

основаніи,

 

поднятомъ

 

вверхѣ,

 

духовными

очами

 

провидѣлъ

 

Месеію,

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Хри-
ста^

 

поэтому,

 

какъ

 

выражается

 

почтенный

 

о.

 

Камен,-
скій,

 

71-й

 

псаломъ

 

«можетъ

 

быть

 

вообще

 

разсматрива-

емъ

 

какъ

 

мессгаг.скій»

 

и

 

даже,

 

прибавимъ,

 

каКъ

 

про-

рочески-мессіаншй,

 

«только

 

не

 

вездѣ

 

въ

 

одинаковой

степени,

 

не

 

вездѣ

 

прямо,

 

и

 

не

 

во

 

всѣхъ

 

малѣйшихъ
подробностяхъ,

 

иногда

 

неприложимыхъ

 

ко

 

Христу.
На

 

нѣкоторыя

 

изъ

 

этихъ

 

частностей

 

должно

 

смотрѣть

какъ

 

на

 

частности

 

фактовъ,

 

по

 

поводу

 

котОрыхЪ,

 

иЛи

отъ

 

которыхъ

 

псалмопѣвецъ

 

возносился

 

къ

 

пророче-

скому

 

созерцанію,

 

къ

 

далекому

 

будущему

 

')»■
На

 

основаніи

 

исторіи

 

царствованія

 

Соломонова,
къ

 

Соломону

 

можно

 

отнести

 

всю

 

первую

 

часть

 

псалма,

названную

 

нами

 

въ

 

собственномъ

 

смыслѣ

 

слова

 

молит-

вою,

 

въ

 

которой

 

онъ

 

устами

 

народа

 

испрашиваетъ

 

се-

бѣ

 

у

 

Бога

 

даръ

 

правосудия,

 

чтобы

 

ему

 

можно

 

было

 

му-

дро

 

и

 

справедливо

 

управлять

 

народомъ

 

своимъ,

 

вла-

дѣть

 

силой

 

и

 

умѣньемъ

 

защищать

 

бѣдняковъ

 

и

 

сми-

рять

 

ихъ

 

притѣснителей,

 

чтобы,

 

вслѣдствіе

 

этого,

 

въ

царствѣ

 

его

 

водворился

 

миръ

 

и

 

благоденствіе,

 

всю —

въ

 

томъ

 

особенно

 

случаѣ,

 

если

 

не

 

понимать

 

выраже-

нія

 

Зто

 

стиха

 

въ

 

обширномъ

 

значеніи;

 

въ

 

протйвномъ

случаѣ

 

и

 

здѣсь

 

слѣдуетъ

 

уже

 

видѣть

 

отвлечеаіе

 

Соло-
мона

 

отъ

 

своего,

 

хотя

 

и

 

обширнаго,

 

но

 

все

 

же

 

опре-

дѣленнаго

 

извѣстными

 

границами,

 

царства

 

Къ

 

безпре-
дѣльному,

 

обнимающему

 

всю

 

вселенную,

 

царству

 

Хри-
стову.

 

При

 

пониманіи

 

3-го

 

стиха

 

въ

 

смыслѣ,

 

прйло-

жимомъ

 

къ

 

Соломону,

 

можно

 

сказать

 

положительно,

что

 

почти— буквально

 

такую

 

же

 

молитву

   

онъ

    

произ-

')

 

См.

 

его

 

изслѣдов.

 

«Изображ.

 

Мессіи

 

въ

 

псалт.»

 

стр.'

 

134.
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Несъ

 

къ

 

Господу

 

Богу

 

въ

 

Гаваонѣ,

 

гдѣ

 

была

   

прине-

сена

 

имъ

 

и

 

обильная

 

жертва

 

Богу,

 

по

 

его

   

воцареніи
(см.

 

3

 

Цар.

 

3,

 

4—9.).

 

При

 

этомъ

 

слѣдуетъ

 

замѣтить,
что

 

въ

 

5-мъ

 

стихѣ,

 

служащемъ

 

заключеніемъ

 

молитвы

71-го

 

псалма,

 

Соломонъ

 

начинаетъ

 

уже

   

довольно

   

за-

мѣтно

 

возноситься

 

къ

 

пророческому

 

созерцанію,

 

пред-

сказывая,

 

что,

 

въ

 

слѣдствіе

 

исполнения

 

Богомъ

 

его

 

мо-

литвы

 

будутъ

 

бояться

 

Бога,

 

доколіь

 

пребудете

 

солнце

 

и

луна,

 

es

 

роды

 

родовз,

 

если,

 

впрочемъ,

 

не

 

понимать

 

это-

го

 

выраженія

 

въ

 

смыслѣ

 

простаго

 

желанія,

 

чтобы

 

лю-

ди

 

его

 

царства,

 

не

 

въ

 

слѣдствіе

 

его — лично

 

правосудія,
а

 

вообще

 

-по

 

идеѣ

 

о

 

Богѣ

 

— боялись

 

Бога.

   

Въ

   

про

тивномъ

 

случаѣ,

   

какъ

   

могъ

   

Соломонъ

   

приписывать

своему

 

правосудію

 

и

 

другимъ,

    

испрашиваемымъ

 

имъ

 

у

Бога,

 

дарамъ

 

такое

   

конечное

   

слѣдствіе,

  

—

 

Соломонъ
смертный

 

человѣкъ,

 

которому,

 

какъ

 

царю,

 

должны

 

бы-
ли

 

преемственно

 

наслѣдовать

 

другіе

 

цари

 

съ

 

разнооб-
разнымъ

 

характеромъ,

 

съ

 

различною

 

жизнію

 

и

 

съ

 

раз-

личнымъ

 

образомъ

 

царскаго

    

управленія

    

народомъ?!..

Думаемъ,

 

что

 

Соломонъ,

 

въ

 

этомъ

    

стихѣ,

   

возносясь

отъ

 

желательнаго

 

идеала

 

своего

 

царствованія

 

къ

 

цар-

ству

 

Мессіи,

 

желалъ

 

выразить

 

такую

 

мысль:

    

утверди

и

 

разширь,

 

Боже,

 

то

 

правосудіе,

 

правду

 

и

 

миръ, — ко-

торыхъ

 

я

 

у

 

Тебя

 

прошу

 

для

 

себя

 

и

 

своего

 

царства, —

между

 

людьми

 

вездѣ

 

и

  

навсегда

 

въ

 

царствѣ

 

Мессіи

 

—

Помазанника

 

твоего

 

вѣчнаго,

   

чтобы

   

боялись

   

Тебя

   

и

благоговѣли

 

предъ

 

Тобою

 

люди

 

во

 

вѣки...

 

Къ

 

Соломону

 

же

могутъ

 

быть

 

отнесены

 

и

 

слова

 

10

 

ст.

 

и

 

параллельный

имъ

 

слова

 

15

 

ст

 

:

 

«и

 

будутъ

 

давать

 

ему

 

отъ

 

золота

 

Ара-
бю»,

 

равно

 

какъистихъ

 

16,

 

хотя

 

нельзя

 

считать

 

этихъ

выраженій

 

неприложимыми,

 

какъ

 

дріаютъ

 

вѣкоторые

 

'),
и

 

къ

 

Мессіи,

 

если

 

подъ

 

этими

 

выраженіями

 

разумѣть

 

во-

1 )

 

Наприм.

 

Куртцъ,

 

Шумаиъ

 

l

 

др.

 

См.

 

«Иьобр.

 

Мее.

    

въ

пс.

 

св.

 

Н.

 

Каменска™»

 

стр.

 

133,

 

вынос.

 

1.
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обще

 

довольство

 

и

 

блага

 

духовныя,

 

за

 

которыми

 

при-

дать

 

членамъ

 

царства

 

Мессіи

 

—Христа

 

и

 

блага

 

матеріа-
льныя,

 

какъ

 

слѣдствіе

 

первыхъ

 

(см.

 

ело:

 

a

 

іисуса

 

Хрис-
та

 

Матѳ,

 

6,

 

33),

 

и

 

въ

 

частности

 

видѣтьвъсловахъ

 

10

 

и

15

 

ст.

 

пророческое

 

указаніе

 

на

 

фактъ,

 

соі

 

ершившійся

 

въ

скоромъ

 

времени

 

ио

 

рождествѣ

 

Хрнстогомъ

 

(Матѳ.

 

2, 1 1

 

).
Что

 

же

 

касается

 

остальныхъ

 

выраженій

 

псалма,

то

 

онѣ

 

неприложимы

 

не

 

только

 

къ

 

какому

 

либо

 

изъ

языческихъ

 

или

 

израильскихъ

 

царей,

 

но

 

и

 

къ

 

Соло-
мону,

 

а

 

прямо

 

указываюсь

 

на

 

Месеію,

 

Іисуса

 

Христа,
.Господа

 

нашего.

 

Только

 

о

 

Немъ

 

можно

 

сказать,

 

что

гщретво

 

Его

 

распространится

 

по

 

всей

 

земліь

 

(ст.

 

в.),

какъ

 

объ

 

этомъ

 

проречено

 

и

 

въ

 

пс.

 

2-мъ,

 

ст.

 

8;

 

пото-

му

 

что

 

только

 

Ему

 

дана,

 

какъ

 

Самъ

 

Онъ

 

сказалъ,

 

вся-

кая

 

власть

 

на

 

небіь

 

и

 

на

 

земліь

 

(Матѳ.

 

28,

 

18.).

 

Ему

только

 

Одному,

 

по

 

этому,

 

поклонятся

 

всіь

 

цари

 

и

 

бу-

дутъ

 

служить

 

всіь

 

народы

 

(ст.

 

11),

 

даже

 

жители

 

пу-

стынь,

 

а

 

враги

 

Ею

 

смирятся

 

(ст.

 

9.),

 

соотвѣтственно

съ

 

изреченіемъ

 

апостола

 

Павла,

 

что

 

предъ

 

именемъ

 

Іи-
суса

 

должно

 

преклониться

 

всякое

 

коліъно

 

небесныхъ^

 

зем-

ныхъ

 

и

 

преисподпихъ

 

(Филип.

 

2,

 

10.

 

ср.

 

пс.

 

2,

 

9 — 12.).

Одного

 

только

 

Мессіи— Царя,

 

Христа

 

Іисуса,

 

царство,

въ

 

которомъ

 

утвердится

 

правда

 

и

 

миръ

 

(ст.

 

3.

 

12

 

—

14.),

 

будетъ

 

віьчнов,

 

доколѣ

 

не

 

престанетъ

 

луна

 

(ст.

 

7.);

оно

 

только

 

одно,

 

какъ

 

предсказалъ

 

въ

 

послѣдствіи

 

и

пророкъ

 

Даніилъ,

 

во

 

вѣки

 

не

 

разрушится,

 

не

 

будетъ

передано

 

другому

 

народу,

 

оно

 

сокрушить

 

и

 

разрушить

всѣ

 

царства

 

(антимессіанскія),

 

а

 

само

 

будетъ

 

стоять

вѣчно

 

(Дан.

 

2,

 

44.

 

ср.

 

Пс.

 

71,

 

9.

 

10.

 

11.

 

Пс.

 

109,

 

2.

5.

 

6.

 

Пс.

 

2,

 

4-

 

5.

 

9.

 

Пс.

 

21,

 

28.

 

29.).

 

Это-то

 

цар-

ство

 

есть

 

церковь

 

Христова,

 

о

 

которой

 

Онъ

 

и

 

ока-

залъ

 

Самъ.'

 

созижду

 

церковь

 

Мою,

 

и,

 

врата

 

ада

 

не

 

одо-

лѣютъ

 

ее

 

(Матѳ.

 

16,

 

18),

 

на

 

что

 

указалъ

 

Пресвятой

Дѣвѣ
 

и

 
Ангелъ

 
Гавріилъ,

 
сказавши,

 
что

 
Мессія— Хри-
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Стосъ

 

будетъ

 

царствовать

 

во

 

віьки,

 

и

 

царству

   

Его

   

нЪ

будетъ

 

конца

 

(Лук.

 

1,

 

26—33).

 

Тѣмъ

  

болѣе,

 

конечно,

никто

 

не

 

станетъ

 

спорить,

 

что

 

единственно

  

къ

    

Мес-
сіи

 

должны

 

быть

 

отнесены

 

слова: -и

 

будетъ

 

жить

 

(ст.
15),

 

будетъ

 

идя

 

его

 

благословенно

 

вовѣкъ,

 

доколѣ

   

пре-

бываете

 

солнце,

 

будетъ

 

передаваться

 

имя

 

Его,

 

и

    

благо-
словятся

 

въ

 

немъ

  

(всѣ

 

племена

   

земная),

    

всѣ

    

народы
ублажатъ

 

Его

 

(ст.

 

17),

 

—

 

указывающія

   

на

 

вѣчность

Царя

 

этого

 

царства,

 

какъ

 

Сына

 

Божгя,

 

хотя,

 

по

 

чело-

вечеству,

 

плотгю

 

усщвшаго,

 

но

 

въ

 

третій

    

день

   

вос-

кресшаго

 

и

 

потомъ

 

вѣчно

 

живущаго

 

(ср.

 

Пс

   

15,

    

10.
Дѣян.

 

13,

 

37.

   

1

 

Петр.

   

3,

 

22).

   

Объясняя

 

выраженіе:
«и

 

благословятся

 

въ

 

Немъ

 

всѣ

 

племена

 

земная ...»,

 

Е.

 

Зи-
габенъ

 

говорить:

 

«благословятся

  

означаетъ— освятят-

ся,

 

исполнятся

 

благодати;

 

потому

 

что

 

мы— вѣрующіе,
называемые

 

христіанами,

 

симъ

 

именемъ

 

прославляемся.

Это

 

Богъ

 

обѣвцалъ

 

и

 

Аврааму,

 

что

 

благословятся

 

въ

 

от-

мени

 

его

 

всѣ

 

народы

 

(Быт.

 

26,

 

4.).

 

А

 

св.

  

Павелъ

    

го-

ворить,

 

что

 

сіе

 

сіьмя

 

Авраама

 

есть

 

Хрпстосъ

  

(Галат.
3,

 

16);

 

почему

 

и

 

всѣ

 

народы

 

будутъ,

 

говорить

  

(псал-
мѣпѣв.),

 

прославлять

 

Его,,

 

а

 

племенами

 

называетъ

 

ро-

ды

 

людей

 

')».

 

Сюда

 

же

 

относятся

 

и

 

слѣдующія

 

слова:

«будутъ

 

молиться

 

о

 

Немъ

 

непрестанно,

 

всякій

 

день

 

бла-

гословлять

 

Его

 

(ст.

 

15).

 

Къ

 

Мессіи

 

же

 

только

  

могутъ

быть

 

отнесены,

 

въ

 

полномъ

 

значеніи

 

своемъ,

 

и

 

стихи

12— 14

 

и

 

7,

 

въ

 

которыхъ

 

характеризуется

 

царь

 

такъ

щ&

 

точно,

 

какъ,

 

наприм ,

 

и

 

у

 

пророка

   

Исаіи

 

Мессія,
изображаемый

 

подъ

 

образомъ

 

отрасли

 

отъ

 

корня

 

Іессе-
ева:

 

«будетъ

 

судить

 

не

 

по

 

взляду

 

очей

 

Своихъ,

 

и

 

не

  

по

слуху

 

ушей

 

Своихъ

 

рѣшать

 

діьла-,

 

Онъ

   

будетъ

   

судить

бѣдныхъ

 

по

 

правдѣ,

 

и

 

діьла

 

страдальцевъ

 

земли

 

рѣшатъ

по

 

истина;

 

и

 

жезломъ

 

устъ

 

Своихъ

 

поразите

 

землю,

 

и

')

 

Тодвов.

 

псадт.

 

Е.

 

Зигабена,

 

В,

 

Ч.

 

1875

 

г.

 

Т.

 

2.,

 

стр.

 

13.
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духомъ

 

устъ

 

Своихъ

 

убъетъ

 

нечестивого.

 

И

 

будетъ

 

пре-

поясангеме

 

чресле

 

Ею

 

правда,

 

и

 

препоясаніеме

 

бедре

 

Его

истина...

 

(Ис.

 

11,

 

3 — 5).

 

Онъ

 

будетъ

 

благовѣствовать

тыциме,

 

исцѣлятъ

 

сокрушениыхъ

 

сердцеме,

 

утѣшатъ

всіъхъ

 

сшпующихъ

 

(Ис

 

61,

 

1 —2.),-

 

что

 

тогда

 

волкъ

 

бу-
детъ

 

жить

 

вмѣстѣ

 

се

 

ягненкомъ,

 

и

 

барсъ

 

будетъ

 

лемсатъ

вмѣстѣ

 

съ

 

козленкомъ

 

(Ис

 

11,

 

6

 

и

 

дал.).

 

Къ

 

Нему

 

жеі,

согласно

 

съ

 

пророчествомъ

 

Исаіи

 

«обе

 

Отрокѣ

 

Іеговы
избранномъ»,

 

—

 

который

 

возвѣститъ

 

народамъ

 

суде,
не

 

возопгете

 

и

 

не

 

возвыситъ

 

голоса

 

Своего,

 

будетъ

 

про-

изводить

 

судъ

 

поистинѣ,

 

не

 

ослабіьетъ

 

и

 

не

 

изнемо-

жетъ,

 

доколѣ

 

на

 

землѣ

 

не

 

утвердите

 

суда,

 

и

 

на

 

законе

(имя)

 

Его

 

будуте

 

уповать

 

острова

 

(Ис

 

42,

 

1

 

—

 

4.), —

относятся

 

и

 

выражевія

 

6

 

ст.

 

71

 

го

 

псалма:

 

«Онъ

 

сой-

дете,

 

какъ

 

дождь

 

на

 

скошенный

 

луге,

 

какъ

 

капли,

 

оро-

шающгя

 

землю...

 

Во

 

всѣхъ

 

этихъ

 

стихахъ

 

псалма,

 

какъ

и

 

въ

 

богодухновенныхъ

 

выраженіяхъ

 

Исаіи,

 

такъ

 

го-

ворится

 

о

 

правосудіи

 

и

 

правдѣ

 

царя

 

псалма,

 

о

 

защи-

тѣ

 

имъ

 

угнетенныхъ

 

отъ

 

притѣснителей,

 

о

 

мирѣ,

 

ка-

кой

 

водворится

 

въ

 

его

 

царствѣ,

 

о

 

милосердіи,

 

крото-

сти,

 

снисходительности

 

и

 

любви

 

его

 

къ

 

своему

 

наро-

ду

 

(см.

 

«и

 

драюцѣнна

 

будетъ

 

кровь

 

ихъ

 

—

 

убогихъ

 

и

нищихъ

 

— •

 

предъ

 

очами

 

Его»

 

—

 

ст.

 

14.

 

слич.

 

Іоан.

10,

 

10.

 

11.

 

15.

 

28),

 

что,

 

при

 

поверхностномъ

 

даже

 

зна-

ніи

 

исторіи

 

жизни

 

и

 

служенія

 

Мессіи

 

-

 

Христа,

 

легко

видѣть

 

и

 

въ

 

указанныхъ

 

стихахъ

 

псалма

 

пророчество,

точно

 

сбывшееся

 

только

 

въ

 

лицѣ

 

и

 

дѣятельности

 

Хри-
ста

 

Спасителя.

 

Пришедши

 

на

 

землю

 

для

 

совершенія
суда

 

и

 

суда

 

праведнаго

 

(Іоан.

 

5,

 

22.

 

30.

 

;

 

18,

 

37),

 

Онъ
во

 

всю

 

свою

 

жизнь

 

особенно

 

заботился

 

о

 

бѣднякахъ,

труждающихся

 

и

 

обремененныхъ,

 

притѣсняемыхъ

 

и

плачущихъ

 

(Матѳ

 

5,

 

3-5.

 

9—12.

 

9,

 

35-36.

 

Лук.

 

4,
17-21.

 

19,

 

10.

 

Матѳ

 

11,

 

28—30.

 

и

 

мн.

 

др.)

 

и

 

забо-
тился

 

о

 

водвореніи

 

между

 

людьми

 

мира

 

(Еф.

 

2, 14.

 

15.
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—

17.

 

Гал.

 

3,

 

28.

 

Іоан.-И

 

27.

 

17,

 

21.

 

23.

 

и

 

мн.

 

др.),
искупляя

 

родъ

 

человѣческій

 

и

 

примиряя

 

его

 

съ

 

Во-
гомъ

 

(2

 

Кор.

 

5,

 

19.

 

Лук.

 

2,

 

14

 

ср

 

Быт.

 

49,

 

10

 

).

 

Те-
перь

 

становится

 

понятнымъ

 

и

 

выраженіе

 

7

 

ст.

 

разби-
раемаго

 

псалма:

 

«во

 

дни

 

его—и,%])Я—процвіьтетъ

 

пра-

веднике»

 

и

 

выраженіе

 

стиха

 

5-го/

 

«и

 

будутъ

 

бояться
Тебя— Бога

 

—

 

доколіь

 

пребудете

 

солнце

 

и

 

луна,

 

ее

 

ро-

ды

 

родовъ

 

Первое

 

выраженіе

 

прямо

 

вытекаетъ

 

изъ

идеи

 

о

 

Царѣ-Мессіи,

 

праведномъ

 

и

 

любяіцемъ

 

прав-

ду

 

(ср.

 

По.

 

44,

 

7—8),

 

и

 

живо

 

напоминаетъ

 

намъ

 

вы-

раженіе

 

109

 

пс.

 

ст.

 

3:

 

«народъ

 

твой

 

(Мессіи)

 

готоеъ

 

въ

благоліьпіи

 

святыни

 

(слич.

 

1

 

Сол.

 

5,

 

8.

 

Еф.

 

6, 14— 17.
Гал.

 

5,

 

22.

 

23)»

 

и-

 

пр.

 

Исаіи:

 

«и

 

назовг/тъ

 

ихъ

 

(сѣту*
ющихъ)

 

сильными

 

правдою,

 

насажденіемъ

 

Господа

 

во

славу

 

Ею

 

(61,

 

3).

 

Каковъ

 

царь,

 

таког.ы

 

и

 

истинные

ратоборцы

 

его...

 

Второе

 

— изъ

 

идеи

 

о

 

ратоборцахъ

 

Ца-
ря

 

-

 

Мессіи,

 

праведникахъ,

 

для

 

которыхъ

 

жчаломе

 

пре-

мудрости

 

всегда

 

служить

 

страхе

 

Божій

 

(Притч.

 

1,

 

7.)
и

 

исполненге

 

заповѣдей

 

Божіихъ

 

(Еккл.

 

12,

 

13.),

 

рав-

но

 

какъ

 

снова

 

и

 

изъ

 

свойствъ

 

Мессіи

 

же,

 

такъ

 

какъ,

по

 

пророчеству

 

Исаіи

 

(11,

 

2—3),

 

на

 

Немъ

 

почгете

Духе

 

Господень,

 

духе

 

премудрости

 

и

 

разума,

 

духъ

 

совѣ-

та

 

и

 

крѣпости,

 

духе

 

вѣдѣнгя

 

и

 

благочестгя

 

и

 

испол-

нится

 

страхоме

 

Господниме».

 

Чрезъ

 

Мессію

 

и

 

его

 

пра-

ведниковъ — ратоборцевъ

 

узнаютъ

 

люди

 

отъ

 

восхода

солнца

 

и

 

отъ

 

запада,

 

что

 

нѣтъ

 

инаю

 

Бога,

 

кромѣ

 

Іе-

говы

 

(Ис

 

45,

 

6

 

);

 

и

 

потому

 

будутъ

 

славить

 

Господа

Бога

 

(и

 

Христа— Помазанника

 

Его)

 

на

 

востокѣ,

 

на

оотровахъ

 

морскихъ

 

(Ис

 

24,

 

15.),

 

отъ

 

концевъ

 

земли,

плаваюіціе

 

по

 

морю,

 

острова

 

и

 

живущіе

 

на

 

нихъ

 

(Ис.

42,

 

10.

 

ср.

 

пс

 

71,

 

8-11.

 

15.

 

17.— 19.)

 

ее

 

роды

 

родовъ,
вовѣкъ

 

(Пс

 

71,

 

5.

 

17).

Присовокупимъ

 

къ

   

сознанному,

    

что

   

71-й

   

пса-

ломъ,— въ

 

которомъ,

 

крояѣ

   

характеристики

   

Мессіи,
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какъ

 

могущественнѣйшаго

 

духовнаго

 

Царя

 

и,

 

въ

 

то

 

же

время,

 

милосердаго

 

и

 

кроткаго

 

защитителя,

 

примири-

теля

 

и

 

искупителя

 

всего

 

рода

 

человѣческаго,

 

живо

 

на-

поминающей

 

намъ

 

2,

 

109

 

и

 

44

 

псалмы,

 

главнымъ

 

обра-
зомъ

 

проводится

 

идея,

 

что

 

мчала

 

и

 

цѣли

 

существова-

нья

 

царства

 

Мессіа

 

будутъ

 

заключаться

 

въ

 

благодатномъ
состоянги

 

и

 

спасеніи

 

человѣчества

 

'),— всѣми

 

отцами

 

и

учителями

 

Церкви,

 

многими

 

учеными

 

экзегетами

 

имно-

гими

 

древними

 

іудеями

 

признается

 

мессіанскимъ.

 

2).
Окончивая

 

этимъ

 

свое

 

разсмотрѣніе

 

71-го

 

псалма,

отвѣтимъ

 

въ

 

двухъ-трехъ

 

словахъ

 

на

 

вопросъ,

 

приво-

дящій

 

многихъ

 

въ

 

недоумѣніе:

 

если

 

Мессія

 

—

 

Іисусъ
приходилъ

 

на

 

землю

 

для

 

водворенія,

 

между

 

прочимъ,

ѵъ

 

средѣ

 

людей

 

правда,

 

мира,

 

спокойствия

 

и

 

благоден-

ствія;

 

то

 

отчего

 

же

 

въ

 

средѣ

 

даже

 

христіанъ

 

прихо-

дится

 

часто

 

видѣть

 

совсѣмъ

 

противное-

 

неправду,

 

об-
мане,

 

ложь,

 

вражду

 

и

 

всякаго

 

рода

 

зло

 

и

 

горе?

 

—

 

Во-

первыхъ,

 

царство

 

Христово

 

не

 

ограничивается

 

суще-

ствованіемъ

 

своимъ

 

на

 

землѣ.

 

Царство

 

Мессіи— цер-

ковь

 

Христова

 

на

 

землѣ

 

есть

 

царство

 

благодати
церковь

 

воинствующая...

 

Змій

 

искуситель,

 

хотя

 

и

 

по-

бѣжденный

 

воскресшимъ

 

Спасителемъ

 

нашимъ,

 

все-же,

до

 

окончательна

 

го

 

результата

 

побѣды

 

надъ

 

нимъ,

 

си-

лится

 

различными

 

своими

 

кознями

 

посѣвать

 

плевелы

зла

 

между

 

пшеницею

 

добра.

 

И

 

такъ

 

продолжаться

будетъ

 

до

 

жатвы

 

—

 

кончины

 

міра

 

(Матѳ.

 

13,

 

24—30
37—43).

 

При

 

кончинѣ

 

же

 

міра

 

злоба

 

діавола

 

и

 

его

клевретовъ

    

обнаружится

    

въ

    

ужасныхъ

    

размѣрахъ

')

 

См.

 

сващ.

 

Н.

 

Каменскаго

 

«Изобр.

 

Мее.

 

въ

 

псал».

 

стр.

136.

M

 

См.

 

указ.

 

въ

 

«Изобр.

 

Мее.

 

въ

 

пс.»

 

св.

 

Н.

 

Каменскаго,
стр.

 

134—135;

 

«Рук.

 

къ

 

поел

 

чт.

 

Уч.

 

кн.

 

В.

 

3.

 

X.

 

орды»

 

стр.

117;

 

В.

 

Ч.

 

1877

 

г.

 

Т.

 

2.

 

стр.

 

40;

 

и

 

«о

 

происх.

 

псалт.»

 

свящ.

 

Н.
Вишнякова,

 
стр.

 
291.



-

   

570

   

-

(Матѳ.

 

24,

 

4—22

 

2

 

Ѳес.

 

2,

 

3—12):

 

добру

 

придется

вести

 

страшную

 

брань

 

со

 

зломъ ...

 

Поэтому,

 

неудиви-

тельно,

 

если

 

люди,

 

даже

 

христіане,

 

при

 

злоупотреб-
левіи

 

своей

 

свободой,

 

которой

 

Господь

 

не

 

стѣсняетъ,

нарушаютъ

 

правду,

 

миръ

 

спокойствіе

 

и

 

нерѣдко

 

рас-

пространяютъ

 

зло

 

и

 

горе...

 

Во-вторыхе,

 

развѣ

 

такіе

люди

 

христіане?

 

Они

 

только

 

носятъ

 

имя

 

христіанъ,
позоря

 

его.

 

Они,

 

какъ

 

говорить

 

апостолъ

 

Іоаннъ

 

(1
Іоан.

 

2,

 

19.),

 

вышли

 

orne

 

насе,

 

но

 

не

 

были

 

наши...

 

На

самомъ

 

дѣлѣ,

 

изувѣры

 

нашего

 

страшнаго

 

времени,

 

по-

сягнувшіе

 

на

 

священную

 

особу

 

въ

 

Возѣ

 

почившаго

Государя

 

Императора

 

Александра

 

Николаевича,— всѣ-

ми

 

силами

 

старавшагося

 

водворять

 

не

 

только

 

между

своими

 

подданными,

 

но

 

и

 

между

 

иноземнкми

 

народа-

ми,

 

правду,

 

миръ,

 

спокойствіе

 

и

 

довольство

 

съ

 

благо-
денствіемъ,—

 

и

 

совершавшіе

 

другія

 

безсчестныя

 

дѣла,

противныя

 

не

 

только

 

вѣрѣ

 

Христовой,

 

но

 

и

 

всякой

другой

 

религіи,

 

для

 

которыхъ,

 

какъ

 

оказывается,

нѣтъ

 

ничего

 

священнаго,

 

нѣтъ

 

ничего

 

закономъ

 

и

 

со-

вѣстію

 

человѣческою

 

запрещаемаго,

 

отрекаются,

 

что

они

 

были

 

христіане,

 

объявляютъ

 

себя

 

безбожниками,
неисповѣдующими

 

никакой

 

религіи...

 

Что

 

же

 

удиви-

тельнаго,

 

если

 

чрезъ

 

такихъ

 

и

 

другихъ,

 

менѣе

 

пре-

ступныхъ,

 

но

 

слабыхъ

 

волею,

 

нерѣдко

 

господствуете

между

 

людьми

 

неправда,

 

вражда

 

и

 

всякаго

 

рода

 

зло

и

 

горе?!

 

Настанетъ

 

другая

 

эпоха

 

царства

 

Христова

 

—

царство

 

славы,

 

церковь

 

торжествугощая:

 

тамъ

 

воца-

рится

 

правда,

 

миръ

 

и

 

блаженство

 

между

 

праведника-

ми.

 

Нова

 

небесе

 

и

 

новы

 

земли

 

чаемъ,

 

ее

 

нихе

 

же

 

правда
живетъ,

 

гдѣ

 

Боіъ

 

отретъ

 

всякую

 

слезу

 

отъ

 

очей

 

лю-

дей

 

избранныхъ

 

(2

 

Петр.

 

3,

 

13.

 

Апок.

 

21,

 

4).

 

Да

 

и

теперь

 

все-таки

 

правда,

 

миръ,

 

и

 

вообще

 

добро

 

часто

торжествуютъ

 

надъ

 

зломъ

 

и.

 

противоположными

благамъ

 
царства

 
Христова

 
и

 
противными

    
Спасителю
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нашему

 

пороками.

 

Главная

 

причина

 

зла

 

между

 

хри-

стіанами

 

—

 

нестараніе

 

христіанъ

 

проникнуться

 

ду-

хомъ

 

христіанства.

 

Въ

 

первой

 

семьѣ

 

христіанъ

 

ска-

занныхъ

 

пороковъ

 

не

 

было.

 

(Дян.

 

2,

 

42

 

-

 

47.

 

4,

 

32.
33 —35.)...

 

Постараемся

 

проникнуться

 

духомъ

 

этой

семьи,

 

только

 

не

 

искажая

 

началъ

 

и

 

цѣлей

 

жизни

 

ея,

какъ

 

дѣлаютъ

 

это

 

погибельные

 

сыны

 

нашего

 

време-

ни,—и

 

блага

 

царства

 

Христова:

 

правда,

 

миръ,

 

спо-

койствие

 

и

 

довольство

 

будутъ

 

процвѣтать

 

вмѣстѣ

 

съ

праведниками

 

еще

 

здѣсь,

 

на

 

землѣ,

 

въ

 

церкви

 

Христо-
вой

 

воинствующей...

А.

 

П.

!-------------------

-

„Блаженныя

   

памяти

  

отца

  

пашего

старца

 

Наісіа

 

сочиненія."

Иодъ

 

этимъ

 

заг.іавіемъ

 

въ

 

библіотекѣ

 

Ново- H

 

я-

мецкаго

 

монастыря

 

находится

 

рукопись,

 

въ

 

которой
заключаются

 

сочиненія

 

основателя

 

чина

 

общежигія,
сохраняемого

 

въ

 

монастырѣ,

 

и

 

которая

 

поэтому

 

со-

ставляешь

 

особенную

 

драгоцѣнность

 

для

 

братій

 

Ново-
Нямецкой

 

обители.

 

Рукопись

 

въ

 

четвертую

 

долю

листа,

 

18-го

 

вѣка,

 

въ

 

двухъ

 

частях

 

ъ.

 

Первая

 

часть

содержать

 

116

 

страницъ,

 

и

 

въ

 

концѣ

 

приписка объ-
ясняетъ:

 

„до

 

здѣ

 

въ

 

книзѣ

 

сей

 

числомъ

 

116

 

лис-

товъ:

 

а

 

отъ

 

здѣ

 

паки

 

1-й

 

и

 

по

 

чину

 

до

 

конца.

 

Сіе
же

 

пострадахъ,

 

зане

 

не

 

единою

 

(не

 

заразомъ)

 

писа-

ся и .

 

Вторая

 

часть

 

состоитъ

 

изъ

 

96

 

страницъ

 

Иъ

концѣ

 

рукописи

 

приписапо:

 

„собравъ

 

и

 

нэписавъ

книгу

 
сііо

 
ученикъ

 
оый

 
его,

   
и

 
при

 
жизни

 
его

  
въ
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ііренисаніи

 

книгъ

 

его

 

бывый:

 

многогрѣшный

 

схи-

монахъ

 

ІІлатонъ.''

 

Большая

 

часть

 

статей

 

рукописи,

имѣгощихъ

 

историческій

 

интересъ,

 

не

 

вошли

 

въ

 

пе-

чатное

 

собраніе

 

сочиненій

 

старца

 

Паисія,

 

изданныхъ

Оптинскою

 

пустынью.

 

Сборникъ

 

состоитъ

 

изъ

 

14

статей.
а)

 

„Изъявленгв

 

съ

 

малимъ

 

предословгемъ,

 

къ

 

преосвя-

щеннѣйшему

 

митрополиту

 

кѵръ

 

Гавргилу

 

ясскому,

 

о

чиніь

 

иуставѣхъ

 

общежителныхъ".

 

Въ

 

предисловіи

 

пере-

ішсчикъ

 

сочиненій

 

старца

 

Паисія

 

излагаетъ

 

об-
стоятельства

 

перехода

 

монашеской

 

общины,

 

учреж-

денной

 

на

 

иачалахъ

 

общежитія,

 

иьъ

 

Аѳоиа

 

въ

 

мол-

давскій

 

монастырь

 

Драгомирну,

 

основанный

 

митро-

политомъ

 

сочавскимъ

 

Анастасіемъ

 

Кримковичемъ.
Статья

 

эта

 

не

 

напечатана.

 

Пункты

 

устава,

 

изложен-

ная

 

старцемъ

 

Паисіемъ,

 

мы

 

приводимъ

 

въ

 

извле

ченщ,

1.

 

„Первый

 

убо

 

уставъ

 

и

 

чинъ

 

во

 

общемъ

 

пашемъ

житіи,

 

егоже

 

и

 

въ

 

маломъ

 

и

 

во

 

множайпіемъ

 

числѣ
братіи

 

опасно

 

соблюдахомъ,

 

и

 

до

 

нынѣ

 

благодатіею
Божіею

 

соблюдаемъ,

 

сей

 

есть:

 

Еже

 

ни

 

единому

 

брату
ни

 

кіимъ

 

образомъ

 

ни

 

каковаго

 

движимаго

 

и

 

не-

движимая

 

стяжанія

 

ниже

 

вмалѣйптей

 

вещи

 

не

 

имѣ-
ти,

 

ниже

 

свое

 

что

 

имеповати;

 

но

 

вся

 

отъ

 

Бога

 

по-

сылаемая

 

къ

 

составленію

 

общаго

 

житія,

 

имѣти

 

обща.
Благочинія

 

же

 

ради,

 

настоятель

 

всякаго

 

брата

 

пужду

въ

 

пищи

 

и

 

одеждѣ

 

и

 

въ

 

прочіихъ

 

потребахъ

 

усмо-

трѣвая,

 

долженъ

 

есть

 

аки

 

отецъ

 

о

 

чадѣхъ

 

своихъ

духовныхъ

 

пекійся,

 

по

 

Бозѣ

 

устроевати,

 

подавая

всякому

 

нуждныя

 

противу

 

нужди

 

его

 

потребы,

 

да

и

 

воспріятіе

 

нуждныхъ

 

потребъ,

 

будетъ

 

всякому

брату

 

по

 

послушанію,

 

и

 

своея

 

воли

 

остановленію,

 

а

не

 

по

 

самочинному

 

избиранію.

 

Д

 

сей

 

чинъ

 

и

 

уставь,

аки

 
корень

 
и

  
основаніе

 
благодатію

  
Христовою

   
по-
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ложихомъ

 

общему

 

нашему

 

житіго.

 

Язвѣстно

 

вѣдуще,
яко

 

отъ

 

сего

 

произрастаетъ

 

во

 

общеживущихь

   

бра-
тіяхъ,

 

искренняя

 

ко

 

Богу

 

и

 

ближнему

 

любовь,

  

кро-

тость—смиреш'е,

 

миръ—

 

едипомысліе,

 

и

 

волисвоея

 

во

всемъ

 

стсііченіе.

 

И

 

послушаніе

   

таковіи

 

братія

   

мо-

гутъ

 

нроходити,

 

не

 

ради

 

коего

 

нривременнаго

   

стя-

жанія,

 

не

 

славы

 

ради

 

и

 

чести

 

и

 

уиокоенія

 

тѣлесиа-
го,

 

ниже

 

инаго

 

коего

 

ради

 

помысла

    

человѣческаго:
но

 

едипаго

 

ради

 

своего

 

спасенія.

 

И

 

отъ

 

сего

 

можетъ

быти

 

въ

 

нихъ

 

сердце

   

и

 

душа

 

едина,

   

мірская

   

же

гордыня,

 

ненависть

 

на

 

ближняго,

 

зависть,

   

вражда,

злопомнінііе

 

же

 

и

   

прочія

   

злобы,

 

во

   

удаляющихся

особпаго

 

имѣніа

 

братіяхъ,

 

не

 

имутъ

 

гдѣ

 

главы

 

иод-

клонитп.

 

Отъ

 

особваго

 

бо

 

во

 

общемъ

 

житіи

 

имѣнія,
всякая

 

злоба,

 

всякое

 

заповѣдей

 

Божіихъ

   

преступле-

ніе

 

рождается:

 

и

 

дерзаяй

 

же

 

нѣкое

 

и

 

малѣншее

 

осо-

бное

 

стяжаніе

 

во

 

общемъ

 

житіи

 

имѣти,

   

таковый

 

по

великому

  

Василіго,

  

вторый

 

Іуда

   

бываетъ,

   

истины

предатель

 

бывъ,

 

якоже

   

онъ

 

Господа.

   

Таковую

   

убо
злобу

 

и

 

вредъ

  

душевный,

 

отъ

   

особнаго

 

имѣнія

   

во

общемъ

 

житіи

 

йроисходящій,

 

отъ

 

богодухновеннаго
богопосныхъ

 

отецъ

 

нисанія

 

видя,

 

зѣло

 

ужасахся

 

ду-

гаею:

 

да

 

не

 

како

 

таковый

 

душетлительный

   

недугъ

во

 

общемъ

 

нашемъ

 

житіи

 

вмѣщеніе

 

пріиметъ,

 

и

 

со-

вершенное

 

ему

 

сотворить

 

запустѣніе.

  

Сего

 

ради

 

па-

че

 

всего,

 

о

 

семъ

 

нрилѣжное

 

нмѣхъ

   

поцеченіе,

   

еже

всякому

 

брату

   

во

 

общее

   

житіе

 

и

   

послу

 

шаніе

  

себя
предающему,

 

отъ

 

священнаго

 

писанія

 

особь

 

ему

 

от-

крывать

 

яко

   

ни

 

каковымъ

  

образомъ

 

ни

   

каковаго

особнаго

 

имѣнія

    

до

 

послѣдняго

   

своего

   

издыханія
недолженъ

 

есть

 

имѣти.

 

Коему

 

ученію

 

вси

 

братія

 

еди-

нодушно

 

повипующеся,

 

зѣло

 

опасно

 

соблюдаютъ:

 

яко

ниже

 

во

 

умъ

 

ни

 

единому

 

отъ

 

нихъ

 

когда

 

приходить,

во

 
еже

 
что

 
особь

 
стлжати:

 
удовлеваюшеся

 
вси

 
нужд-
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ными

  

къ

 

состоянію

 

житія,

    

отъ

 

Бога

 

посылаемыми

потребами.
2)

  

Вторыя

 

чинъ,

 

ѳгоже

 

сему

 

нашему

 

общему

 

жи-

тію

 

благодатіго

 

Христовою

 

положихомъ,

 

на

 

пемже,

 

яко-

же

 

миимъ,

 

и

 

псе

 

монашеское

 

житіе

 

высить,

 

сей

 

есть:

еже

 

всЬмъ

 

братіямъ

 

единомысленнѣ

 

и

 

единодушнѣ
о

 

имени

 

Христовомъ

 

въ-сіе

 

общее

 

житіе

 

собравшим-
ся,

 

должно

 

прежде

 

всего,

 

и

 

паче

 

всего,

 

аки

 

путь

 

къ

Царствіго

 

Небесному

 

пеуклоино

 

ведущій,

 

стяжати

 

по

слову

 

въ

 

рааумѣ

 

духовномъ

 

послушаніе:

 

всякую

 

свою

волю

 

и

 

разсужденіе

 

и

 

самочиніе

 

оплевавпти

 

и

 

внѣ
повергши:

 

волю

 

же

 

и

 

разсужденіе

 

и

 

заповѣди

 

отца

своего,

 

аще

 

по

 

силѣ

 

свящепнаго

 

писанія

 

будетъ,
всеусерднѣ

 

тщатися

 

творити

 

и

 

исполнят

 

Я

 

бра-
тіи.

 

аки

 

самому

 

Господу,

 

а

 

не

 

человѣкомъ,

 

со

 

стра-

хомъ

 

Божіимъ

 

и

 

со

 

смирепномудріемъ

 

по

 

силѣ

 

сво-

ей

 

Л)

 

шею

 

и

 

тѣломъ,

 

и

 

всѣмъ

 

своимъ

 

благимъ

 

про-

изволепіемъ,

 

до

 

смерти

 

послужити.

3)

  

Настоятель

 

извѣстно

 

вѣдыи,

 

яко

 

о

 

душахъ

братій

 

хощетъ

 

истязанъ

 

быти

 

въ

 

день

 

страшнаго

втораго

 

Христова

 

пришествія.

 

Долженъ

 

есть

 

всепри-

лѣжно

 

священное

 

писапіе

 

и

 

ученіе

 

богоносныхъ

 

и

духоиоспыхъ

 

отедъ

 

іспытующи,

 

и

 

кромѣ

 

свидѣ-

тельства

 

писанія

 

и

 

учзиія,

 

ни

 

ученіе

 

отъ

 

себе

 

бра-

Tin

 

приносити,

 

ниже

 

заповѣди

 

предаяти,

 

или

 

что

 

ус-

тавляти:

 

но

 

по

 

силѣ

 

свящепнаго

 

писанія,

 

и

 

ученія
святыхъ

 

отецъ,

 

долженъ

 

есть

 

частѣ

 

братію

 

поучати

и

 

наставляти,

 

и

 

волю

 

Божію

 

открывати.

 

И

 

по

 

ра-

зуму

 

заповѣдеи

 

Христовыхъ

 

послушанія

 

монастыр-

ская

 

брагіи

 

предавати,

 

бояся

 

и

 

трепеща

 

отъ

 

себе

 

что,

а

 

не

 

ио

 

разуму

 

писанія

 

брагіи

 

воображати:

 

извѣстно

вѣдый

 

яко

 

святое

 

писаніе,

 

и

 

ученіе

 

святыхъ

 

отецъ,

и

 

ему

 

самому

 

и

 

братіи

 

есть

 

наставникъ

 

и

 

путево-

дитель

 
ко

 
спасенію

 
незаблудпый.

 
Долженъ

 
есть

 
на-
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стоятель

 

собою

 

образъ

 

смнренномудрія,

 

и

 

во

 

всемъ

согласнаго

 

и

 

единомысленнаго

 

союза

 

любве

 

духов-

ныя,

 

всему

 

собору

 

воображая,

 

не

 

самъ

 

собою

 

всякую

вещь

 

безъ

 

совѣта

 

начинати

 

и

 

творити:

 

но

 

во

 

мно-

іихъ

 

пужднѣйшихъ

 

дѣдѣхъ,

 

собирающи

 

искуснѣй-
шихъ

 

въ

 

духовномъ

 

разсужденіи

 

братій,

 

и

 

со

 

ихъ

совѣтомъ,

 

испитующи

 

и

 

Писаніе,

 

да

 

не

 

будетъ

 

что

Богу

 

и

 

божественнымъ

 

заповѣдемъ

 

и

 

писанію

 

про-

тивно,

 

и

 

тако

 

начинати

 

и

 

творити.

 

Аще

 

же

 

нуждное

яковое

 

дѣло

 

явится,

 

егоже

 

и

 

нредъ

 

всѣмъ

 

собо-
ромъ

 

должно

 

объявнти,

 

то

 

и

 

весь

 

соборь

 

собравши,
и

 

со

 

общимъ

 

всего

 

собора

 

ввдѣніемъ

 

и

 

разсмотрѣ-
ніемъ,

 

таковое

 

дѣло

 

начинати

 

и

 

творити:

 

и

 

тако-

вымъ

 

ібразомъ

 

можетъ

 

быти

 

между

 

братіею

 

всегда-

шній

 

миръ

 

и

 

единомысліе,

 

и

 

союзъ

 

любве

 

духовный

нерѣшимый.
4)

 

Правило

 

соборное

 

Овятыя

 

Восточяыя

 

Церкве

 

—

вечерню,

 

повечеріе,

 

полуношницу,

 

утреню,

 

часы

 

и

Божественную

 

Литургію,

 

такожде

 

на

 

вся

 

Господскія
и

 

Богородичиыя,

 

и

 

Великихъ

 

святыхъ

 

праздники,

всенощная

 

бдЬнія

 

со

 

чтеніями:

 

на

 

менпіія

 

же

 

празд-

ники,

 

ІІоліелей

 

и

 

Олавословіе

 

со

 

чтепіями

 

жъ.

 

И

 

про-

чій

 

весь

 

церковный

 

чинъ

 

и

 

иослѣдованіе,

 

по

 

соборно-
му

 

уставу

 

якоже

 

во

 

святѣй

 

Горѣ

 

Аѳонстѣй

 

навыко

хомъ,

 

долженъ

 

есть

 

въ

 

сей

 

нашей

 

обители

 

во

 

всемъ

 

не-

цреступно

 

и

 

безъ

 

остановлепія,

 

безъ

 

всякія

 

борзости
во

 

свое

 

время

 

совершатися.

 

На

 

немъ

 

же

 

ктиторы

 

и

 

бла-
годѣтели

 

святыя

 

обители

 

по

 

чипу

 

и

 

уставу

 

святыя

церкве

 

должни

 

суть

 

поминатися

 

живіи

 

и

 

преставл-

шіися

 

непремѣнно.

 

Начальникъ

 

же

 

и

 

вси

 

братія
должни

 

суть

 

всегда

 

на

 

соборномъ

 

правилѣ

 

церков-

номъ

 

всякъ

 

по

 

чипу

 

своему

 

въ

 

мантіяхъ

 

рясахъ

 

и

клубукахъ

 

сбрѣтатися:

 

и

 

никогда

 

же

 

сего

 

кому,

 

кро-

мЬ

 

благословныя

   

вины,

 

якоже

   

недуга,

 

иди

   

послу-
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шанія

 

нужднаго,

 

оставляти.

 

Аще

 

же

 

который

 

отъ

братій

 

не

 

обрѣлся

 

бы

 

на

 

церковномъ

 

правилѣ,

 

дол-

жно

 

есть

 

настоятелю

 

въ

 

транезѣ

 

при

 

всей

 

братіи

 

о

семъ

 

истязаніе

 

творити,

 

и

 

аще

 

не

 

покажетъ

 

вины

благословныя,

 

долженъ

 

есть

 

настоятель

 

таковому

брату

 

нодобающій

 

кояонъ

 

поклонами

 

чрезъ

 

всю

трапезу,

 

или

 

неяденіемъ

 

въ

 

той

 

дспі>,

 

при

 

обычиомъ
своемъ

 

духовномъ

 

словесномъ

 

наказапіи,

 

датн.

5)

 

Бъ

 

трапезу

 

должно

 

есть

 

настоятелю

 

и

 

всей

братіи

 

на

 

всякъ

 

день

 

собиратися,

 

и

 

отъ

 

Бога

 

посы-

лаемая

 

иноческому

 

обѣту

 

(чину)

 

шзазорныя

 

общія
нищи

 

и

 

питія,

 

во

 

славу

 

Божію

 

общз

 

всвмъ

 

прича-

щатися:

 

зѣло

 

наблюдающе

 

о

 

разрѣшепіи

 

и

 

не

 

раз-

рѣшеніи

 

общій

 

Церкве

 

Святыя

 

уставъ.

 

И

 

должпо

 

на

траиезѣ

 

'братіи

 

комуждо

 

но

 

своему

 

чину

 

въ

 

манті-

яхъ

 

рясахъ

 

и

 

клубукахъ

 

сѣдяще

 

еь

 

велінмъ

 

я

 

край-
нимъ

 

молчаніемъ

 

и

 

страхомъ

 

Божіимъ

 

пищи

 

вку-

шати,

 

зѣло

 

внимающи

 

чтенію,

 

кое

 

должпо

 

есть

 

вся-

като

 

дня

 

пепремѣнно

 

въ

 

трапезѣ

 

быти

 

съ

 

житій

 

свя-

тыхъ,

 

и

 

отеческихъ,

 

и

 

учительныхъ

 

книгъ

 

по

 

уста-

ву

 

церковному.

 

Во

 

вея

 

же

 

недѣли

 

чрезъ

 

весь

 

годъ,

Господскія

 

же

 

Великія

 

праздники,

 

и

 

празднуемыхъ

святыхъ,

 

аще

 

же

 

возможно

 

еже

 

и

 

паче

 

лучше

 

есть

и

 

на

 

всякъ

 

день,

 

должно

 

есть

 

непремѣнно

 

Панагій
быти,

 

и

 

весь

 

чинъ

 

транези

 

по

 

обычаю

 

святогорскому

долженъ

 

есть

 

въ

 

нашемъ

 

общежитіи

 

совершатися:

 

и

ни

 

единимъ

 

образомъ

 

но

 

келдіямъ

 

никогда

 

же

 

ясти,

ии

 

настоятелю

 

ни

 

братіи,

 

кромѣ

 

недуга,

 

или

 

край-

няя

 

старости,

 

свободно

 

да

 

не

 

будетъ.

 

И

 

единыя

общія

 

нищи

 

всѣмъ

 

нричащатися,

 

аще

 

же

 

кто

 

отъ

братій

 

поврежденъ

 

стомахъ

 

имѣти

 

будетъ,

 

и

 

не

возможетъ

 

общія

 

пищи

 

вкусити,

 

таковому

 

должно

есть

 

по

 

учепію

 

святыхъ

 

отецъ,

 

и

 

по

 

разсужденію
настоятеля

 
датися

 
пища

 
пользующая

 
его,

 
по

   
тако-



—

 

<

 

577

   

—

вѣй

 

крайиѣй

 

иуждѣ:

 

сбаче

 

и

 

тую

 

обще

 

со

 

всѣми
братіями

 

въ

 

трапезѣ,

 

а

 

не

 

въ

 

кедліи

 

долженъ

 

есть

воснріимати.
6)

  

Въ

 

келліяхъ

 

братіи

 

должно

 

сидѣти

 

по

 

пре-

данію

 

святыхъ

 

отецъ

 

со

 

страхомъ

 

Божіимъ,

 

паче

всякаго

 

подвига

 

предпочитающи

 

умную

 

молитву,

яко

 

любовь

 

Божію,

 

и

 

источникъ

 

добродѣтелей

 

въ

сердцѣ

 

умомъ

 

художнѣ

 

совершаемую,

 

якоже

 

многіи
Богопосніи

 

Отцы

 

о

 

ней

 

учатъ.

 

Кіи

 

же

 

суть

 

сіи:

 

Свя-
тый

 

Іоанпъ

 

Златоустъ,

 

святый

 

Каллістъ

 

Вторый

 

па-

тріархъ

 

цариградскій,

 

святый

 

Симеонъ

 

митроиолітъ
Солунскій,

 

святый

 

Діадохъ

 

еиисконъ

 

Фотікійскій,
святтый

 

Исихій

 

Іерусалимскій,

 

святый

 

Нілъ

 

Сінай-
скій,

 

святый

 

Іоаннъ

 

Лѣствичникъ,

 

святый

 

Максімъ
исповѣдникъ,

 

святый

 

Нетръ

 

Дамаскинъ,

 

святый

 

Си-
меонъ

 

новый

 

богословъ,

 

святый

 

Григорій

 

Сінаітъ:
сіи

 

вси,

 

и

 

другіи

 

богоносніи

 

святіи

 

отцы,

 

учатъ

сего

 

дѣла

 

духовпаго,

 

сирѣчь

 

умныя

 

молитвы:

 

и

вящшее

 

время

 

на

 

сію

 

изнуряти.

 

По

 

семъ

 

же,

 

пѣніе
исалмовъ,

 

ветхаго

 

и

 

новаго

 

завѣта,

 

и

 

учительныхъ,

и

 

отеческихъ

 

книгъ

 

чтеніе

 

умѣренпое

 

имѣти:

 

памя-

ти

 

же

 

смерти

 

и

 

грѣховъ

 

своихъ,

 

страшнаго

 

же

 

суда

Божія,

 

и

 

муки

 

вѣчныя,

 

и

 

царствія

 

небеснаго,

 

и

 

са-

моукореніе,

 

всегда,

 

якоже

 

въ

 

келліи,

 

сице

 

и

 

на

 

вся-

комъ

 

мѣстѣ,

 

и

 

во

 

всякомъ

 

дѣлѣ,

 

должно

 

всякому

 

по

си. і Jî

 

своей

 

имѣти:

 

и

 

во

 

оиредѣленномъ

 

себѣ

 

отъ

настоятеля

 

рукодѣліи,или

 

художествѣ,

 

упражнятися.

Ііраздпу

 

же

 

въ

 

келліп

 

отнюдъ

 

не

 

сидѣти,

 

праздность

бо

 

всему

 

злу

 

научаетъ

 

инока:

 

безвременнаго

 

же

 

изъ

келліи

 

нроисхожденія

 

и

 

бесѣдъ

 

неполезныхъ,

 

яко

яда

 

смертоносна

 

бѣгати,

 

и

 

отвращатися.

7)

  

Должно

 

настоятелю

 

искуса

 

ради

 

смиренно-

мудрія,

 

истиннаго

 

же

 

послушанія,

 

и

 

во

 

всемъ

 

своея

воли

 
и

 
разсужденія

 
отсѣченія;

 
еже

 
есть

 
лѣствица

 
къ
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■

царствію

 

небесному

 

послушники

 

возводящая:

 

въ

 

по-

варню

 

пекарню

 

келарню

 

и

 

трапезу,

 

и

 

простѣ

 

рещи,

на

 

вся

 

внутрь

 

монастыря

  

послушанія:

 

не

   

употреб-
ляя

 

на

 

таковая

 

послушанія

 

рабовъ

  

монастЫрскихъ,

братію

   

по

   

перемѣнамъ

 

и

  

уреченнымъ

   

временамъ

опредѣляти.

 

Братіямъ

 

же

 

взырающымъ

 

на

 

подвигопо-

ложника

 

и

 

совершителя

  

вѣры

 

Іисуса,

 

Собою

 

образъ
послушанія

 

и

   

истиннаго

 

смиренія,

   

всегда

  

умыти

ноги

 

ученикомъ,

 

показавшаго,

 

не

 

отрицатися

 

и

 

са-

маго

   

мнящагося

   

послѣдняго

   

послушанія,

  

вѣрую-
щымъ,

 

яко

 

царствію

 

небесному

 

будетъ

 

ходатайствен-
но,

 

аще

 

со

  

смиренномудріемъ

 

и

 

страхомъ

   

Божіимъ
братіи,

 

не

 

аки

 

человѣкомъ,

 

но

 

аки

 

самому

 

Богу

 

по-

служатъ.

 

Рабовъ

 

же

 

монастырскихъ

 

настзятель

 

дол-

женъ

 

есть

   

на

   

такоЕая

   

опредѣляти

   

дѣл

 

а:

   

которая

братіямъ

 

разсѣянія

 

ума,

 

и

 

отъ

 

монастыря

 

исхожде-

нія,

 

и

 

безмолвія

 

умнаго

 

разоренія

 

гиновга

 

бываютъ.
8.

 

Настоятель

 

якоже

 

самъ

 

долженъ

 

есть

 

ко

 

всѣмъ
братіямъ

 

яко

   

приснымъ

 

своимъ

  

о

 

Гоеподѣ

   

духов-

нымъ

 

чадомъ,

 

равную

 

любовь

 

имѣти:

 

сице

 

долженъ

зѣло

 

блюсти

 

опасно,

 

да

 

и

 

братія

 

истинн;

 

ю

 

нелйце-
мѣрную

  

равномѣрную

 

духовную

   

любовз.,

 

яко

   

зна-

меніѳ

 

ученичества

 

Христова,

 

другъ

 

къ

 

дгугу

 

имутъ.

Частную

 

же

 

любовь

 

(къ

   

единому

   

же

 

нікоему

   

лю-

бовь)

 

и

 

особное

 

въ

 

дружинѣ

 

содружество,

 

яко

 

зазору

и

 

зависти

 

виновно,

  

и

 

истинныя

 

любве

 

разоритель-

но,

 

всякимъ

 

образомъ

 

тщатися

 

во

   

общинѣ

   

искоре-

нят

   

И

 

долженъ

  

есть

 

вся

 

немощи

   

и

 

паденія

   

не-

мощныхъ

 

чадъ

 

своихъ

 

отечески

 

носяти

 

долготернѣ-
дивно,

 

надеждею

 

исправлеиія

 

ихъ

 

и

 

истаннаго

  

по-

ка&нія:

 

и

 

исправляти

 

ихъ

 

духомъ

 

кротости,

 

всегда

ихъ

 

словомъ

 

къ

 

полезному

 

наставляющи:

 

а

 

отъ

 

дру-

жины

 

(общины)

 

ихъ

 

за

 

немощь

 

ихъ

 

дуыевную,

 

па-

че
 

же
 

ащѳ
 

отъ
 

сего
 

вредъ
 

прочіимъ
 

непроисходитъ,
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иеудаляти.

 

Самочиннѣ

 

же

 

ходящймъ,

 

волѣ

 

своей

 

и

разсужденію

 

своему

 

послѣдующымъ,

 

и

 

благое

 

иго

послушанія

 

отвергшымъ,

 

и

 

такозымъ

 

своимъ

 

лука-

вымъ

 

образомъ

 

вредъ

 

обществу

 

творящымъ,

 

ника-

коже

 

терпѣти;

 

но

 

по

 

довольномъ

 

на

 

единѣ,

 

й

 

при

двою

 

или

 

трехъ,

 

и

 

предъ

 

соборомъ

 

духовнымъ

 

сло-

весномъ

 

наставленіи

 

и

 

наказаніи,

 

въ

 

томъ

 

Же

 

или

еще

 

и

 

горшемъ

 

своемъ

 

устроеніи

 

пребывающыхъ,

 

й
нехотящыхъ

 

исправитися:

 

яко

 

губйтелъНымъ

 

не-

дугомъ

 

поврежденныя

 

уды,

 

отъ

 

общаго

 

тѣлесе

 

брат-
ства,

 

аще

 

и

 

со

 

многими

 

слезами,

 

и

 

съ

 

сожалѣніеМъ
и

 

болѣзнію

 

душевною,

 

да

 

и

 

прочій

 

таковымъ

 

ду-

шетлительнымъ

 

недугомъ

 

неповредгтся,

 

отсѣцати

 

и

изгоняги.

 

Пришедшихъ

 

же

 

въ

 

чувство,

 

и

 

обратив-
шихся

 

ко

 

истинному

 

покаянів),

 

съ

 

радостно

 

аки

 

от-

цу

 

чадолюбиву

 

пріимати,

 

и

 

всякую

 

милость

 

и

 

со-

страданіе

 

имъ

 

иоказовата,

 

и

 

согрѣшенія

 

ихъ

 

про-
щати:

 

со

 

всѣми

 

братіями

 

о

 

ихъ

 

обращеніп,

 

духовнѣ
веселящуся.

9.

 

Настоятель

 

долженъ

 

естьимѣти

 

ко

 

упрайле-
нію

 

мошій

 

(вотчинъ),

 

и

 

рабовъ

 

монастырскихъ,

брата

 

(монаха)

 

и

 

всѣхъ

 

спѣганыхъ

 

дѣлъ

 

мшастыр-

скихъ

 

всемъ

 

искусна

 

суща,,

 

могуща

 

безъ

 

преет

 

у -

плеиія

 

заяовѣдей

 

Божіихъ,

 

и

 

разоренія

 

душевна-

го

 

сія

 

дѣла

 

добрѣ

 

управляти:

 

да

 

самъ

 

свободь

 

отъ

сего

 

сущи,

 

возможетъ

 

удобнѣйпте

 

о

 

спасевіимду-

шевномъ

 

братій,

 

и

 

о

 

всякомъ

 

церковномъ

 

и

 

обще-

жительномъ

 

благочинія,

 

духовное

 

попеченіе

 

имѣти.
Такожде

 

и

 

въ

 

духовномъ

 

о

 

братіяхъ

 

попеченіи,

 

дол-

женъ

 

есть

 

настоятель

 

помощника

 

себѣ

 

имѣти,

 

брата
(духовника)

 

въ

 

разумѣ

 

духовномъ

 

искусна

 

суща:

егоже

 

во

 

своемъ,

 

общія

 

ради

 

потребы

 

монастырскія,
отходѣ,

 

долженъ

 

есть

 

вмѣсто

 

себе

 

при

 

братіяхъ

 

остав-

ляти,

   
благочинія

 
ради,

    
и

 
духовиаго

   
братій

 
окор-
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млепія.

 

Хотя

 

же

 

(имѣяше

 

же)

 

настоятель

 

общія

 

ра-

ди

 

монастырскія

 

потребы

 

гдѣ

 

отъити,

 

и

 

умедлити

нѣкое

 

время:

 

долженъ

 

есть

 

собравши

 

звономъ

 

весь

соборъ

 

братій

 

въ

 

церковь,

 

лобзавши

 

же

 

святыя

 

ио-

ны,

 

и

 

вземши

 

молитву

 

о

 

путептествіи

 

отъ

 

іереа,

 

все-

му

 

собору

 

намѣреніе

 

свое

 

объявити,

 

и

 

весь

 

соборъ
братій,

 

да

 

молятся

 

о

 

немъ

 

ко

 

Богу,

 

во

 

еже

 

ему

 

къ

нимъ

 

здраво

 

и

 

благополучно

 

возвратитнся,

 

смиренно

молити.

 

И

 

сице

 

отъ

 

всѣхъ

 

братій

 

прощеніе

 

испро-

сивъ,

 

и

 

свое

 

всѣмъ

 

благословеніе

 

преподавъ,

 

въ

путь

 

отходити.

 

Отъ

 

пути

 

же

 

Божіею

 

помощію

 

воз-

вратившися,

 

но

 

абіе

 

въ

 

келлію

 

ити,

 

по

 

собравши
звономъ

 

всѣхъ

 

братій,

 

первѣе

 

пти

 

въ

 

церковь,

 

и

должпое

 

Богу

 

о

 

своемъ

 

въ

 

пути

 

сохраненіи

 

молит-

вами

 

братій,

 

предъ

 

всѣмъ

 

соборомъ

 

воздавши

 

б.лаго-
дареніе,

 

благодарити

 

же

 

и

 

братію

 

за

 

ихъ

 

молитвы:

я

 

милость

 

Вожію

 

показанную

 

о

 

общей

 

братства
пользѣ,

 

о

 

ней

 

же

 

и

 

отхождепіе

 

ему

 

было,

 

объявивши,
братію

 

и

 

тако

 

въ

 

келлію

 

свою

 

отходити.

О

 

принятіи

 

братій

 

во

    

иночество,

 

о

 

болъницѣ,

 

о

   

худо-

жествахъ

 

и

 

о

 

страинопріимницѣ.

10.

 

Приводимаго

 

Богомъ

 

брата

 

отъ

 

міра

 

во

 

ино-

чество,

 

должепъ

 

есть

 

настоятель

 

первѣе

 

наецинѣ
совѣсть

 

его

 

испытати,

 

и

 

отъ

 

писанія

 

доволънѣ

 

силу

иноческаго

 

общаго

 

житія

 

и

 

по

 

Бозѣ

 

поел

 

у

 

гаанія,

 

во-

ли

 

своея

 

и

 

разсужденія

 

до

 

смерти

 

отсѣченія

 

и

 

умер-

щвленія,

 

открыти:

 

и

 

узрѣвъ

 

въ

 

пемъ

 

истинное

 

а

 

не

притворное

 

желаніе

 

иночества,

 

и

 

ревность

 

божествен-
ную,

 

тогда

 

и

 

предъ

 

всѣмъ

 

соборомъ

 

братій,

 

паки

силу

 

иноческаго

 

общаго

 

житія

 

и

 

послушанія

 

ему

 

от-

крывши,

 

Припяти

 

сицеваго

 

брата

 

во

 

общее

 

житіе

 

и

послушаніе.

 

И

 

не

 

абіе

 

во

 

иночество

 

постризати,

 

по

уставленное

 

правилы

 

время,

 

оваго

 

три

 

лѣта,

 

овагоже
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Шесть

 

мѣсяцъ;

 

смотря

 

на

 

нлодъ

 

послушанія

 

и

 

воли

своея

 

отсѣченія

 

въ

 

искусѣ

 

въ

 

мірской

 

одеждѣ

 

держав-

ши:

 

постригам

 

во

 

иночество,

 

оваго

 

въ

 

рясу,

 

оваго

 

же

въ

 

мантію,

 

и

 

братіи

 

сочетавати.

 

Аще

 

же

 

во

 

искусѣ,

уставленное

 

время

 

державъ,

 

истиннаго

 

во

 

всемъ

 

по-

виновенія

 

и

 

воли

 

своея

 

отсѣченія

 

въ

 

немъ

 

не

 

уз-

ритъ

 

(сирѣчь:

 

настоятель):

 

таковаго

 

и

 

по

 

трилѣт-

немъ

 

искусѣ

 

никакоже

 

постригати,

 

но

 

въ

 

міръ

 

от-

нускати,

 

да

 

не

 

будетъ

 

общему

 

житію

 

отъ

 

таковыхъ

самочинниковъ

 

смущенія.

11.

  

Аще

 

случится

 

приходящему

 

брату

 

отъ

 

міра
во

 

иночество,

 

и

 

нѣкое

 

имѣніе

 

внести

 

въ

 

монастырь,

таковое

 

имвніе

 

долженъ

 

есть

 

настоятель

 

во

 

общей
сосудохрапительнпцѣ

 

монастырской

 

неиждиваемоо

хранити

 

до

 

пострига

 

во

 

иночество

 

онаго

 

брата:

 

по

постризѣ

 

же

 

на

 

общія

 

нужды

 

мопастырскія

 

и

 

братій,
оное

 

истощевати.

 

Аще

 

же

 

сый

 

во

 

искусѣ

 

прежде

 

по-

стрига

 

раскается

 

о

 

своемь

 

изъ

 

міра

 

пзшествіи,

 

и

восхощетъ

 

изъ

 

обители

 

въ

 

міръ

 

возвратитися,

 

или

во

 

иную

 

обитель

 

гдѣ

 

отъити:

 

таковому

 

и

 

имвніѳ

 

съ

нимъ

 

во

 

обитель

 

принесенное

 

въ

 

целости

 

все

 

отдав-

вш

 

отпустити,

 

да

 

яе

 

будетъ

 

и

 

обители

 

и

 

брату

 

тако-

вому

 

о

 

семь

 

смупі,енія.
12.

  

Болницѣ

 

внутрь

 

обители

 

должно

 

есть

 

не-

премѣнно

 

устроепнѣй

 

быти,

 

братій

 

ради,

 

въ

 

разли-

чная

 

падающихъ

 

иедуги,

 

да

 

имать

 

надаяй

 

въ

 

нѳ-

дугъ

 

особное

 

о

 

себѣ

 

въ

 

пищи

 

и

 

питіи

 

и

 

во

 

всякомъ

унокоеніи

 

прилѣжаніе.

 

Въ

 

ней

 

же

 

братъ

 

искусеяъ,

могій

 

въ

 

разумѣ

 

духовномъ

 

болнымъ

 

поолужити,

 

и

аще

 

бы

 

обрѣлся

 

поне

 

отчасти

 

искусъ

 

врачебныя

 

хи-

трости

 

умѣяй,

 

сей

 

долженъ

 

есть

 

отъ

 

настоятеля

 

по-

ставленъ

 

быти.

 

Который

 

въ

 

разумѣ

 

служа

 

болнымъ,
долженъ

 

есть

 

коему ждо

 

отъ

 

нихъ

 

пищу

 

приличес-

твующую

   

и

 

пользующую

 

и

   

питіе

 

во

 

ихъ

   

недузЬ.
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подавати,

 

и

 

во

 

всемъ

 

имъ

 

упокоеніе

 

творити

 

со

страхомъ

 

Божіимъ,

 

служат

 

и,

 

имъ,

 

аки

 

самому

 

Гос-
подѳви,

 

да

 

и

 

служай

 

мзду

 

имать

 

отъ

 

Господа

 

рек-

шаго:

 

боленъ

 

бѣхъ

 

и

 

носвтисте

 

Мене:

 

и

 

больніи

 

во

всемъ

 

приличествующее

 

себѣ

 

упокоеще

 

обрѣтающе,
благодарятъ

 

Бога,

 

и

 

мзду

 

и

 

за

 

свое

 

въ

 

недузѣ

 

со

благодареніемъ

 

претерпѣніе

 

отъ

 

Бога

 

воспріимутъ.
13.

  

Должно

 

есть

 

настоятелю

 

пещися

 

да

 

въ

 

мо-

настырѣ

 

различная

 

художества

 

будутъ,

 

а

 

наипаче

безъ

 

ихъ

 

же

 

потребы,

 

невозможно

 

содержатися

 

че-

ловеческому

 

житію,

 

и

 

на

 

сія,

 

братію

 

опредѣіяти,

 

и

неумѣющихъ

 

обучати:

 

да

 

самымъ

 

братіямъ

 

таковая

художества

 

за

 

общую

 

пользу

 

проходящымъ,

 

все

 

об-
щество

 

братій

 

можетъ

 

безмолвно

 

въ

 

необходимыхъ
своихъ

 

удовлѣватися

 

нуждахъ:

 

и

 

безвременнаго

 

въ

міръ

 

сихъ

 

ради

 

потребъ

 

происхождеНія,

 

и

 

отъ

 

сего

нрибывающаго

 

душевнаго

 

вреда,

 

избѣжати

 

возмогутъ.

14.

  

Страннонріимницамъ

 

двоимъ,

 

единой

 

внутрь

монастыря

 

приходящихъ

 

ради

 

во

 

обитель

 

честныхъ

духовныхъ

 

и

 

мірскихъ

 

лицъ,

 

другой

 

же

 

внѣ

 

мона

стыря

 

должно

 

есть

 

устроеннымъ

 

быти:

 

да

 

приходя-

щіи

 

во

 

обитель

 

и

 

себѣ

 

внутрь

 

монастыря,

 

и

 

ско-

тамъ

 

своимъ

 

внѣ

 

монастыря

 

приличествующее

 

уно-

коеніе

 

и

 

нослуженіе

 

обрящутъ.

 

И

 

нацъ

 

сею

 

службою
долженъ

 

есть

 

настоятель

 

поставляти

 

искусныхъ

 

бра-
тій,

 

могущихъ

 

въ

 

разумѣ

 

духовномъ

 

страннымъ

лослужити,

 

да

 

и

 

мзды

 

отъ

 

Бога

 

за

 

разумное

 

свое

страннымъ

 

послуженіе

 

сподобляться:

 

и

 

общество

 

все,

видяще

 

странныхъ

 

приличное

 

себѣ

 

угощеніе

 

и

 

по-

служеніе

 

пріемлющихъ^

 

безъ

 

молвы

 

и

 

безъ

 

всякаго

стуженія

 

прёбудутъ.

 

Долженъ

 

есть

 

настоятель

 

якоже

къ

 

духовной

 

своей

 

братіи

 

духовную

 

по

 

Бозѣ

 

лю-

бовь

 

имѣти,

 

тако

 

и

 

ко

 

всѣмъ

 

во

 

обитель

 

приходя-

дцымъ

 

вдщымъ,

   

болнымъ

 

неимущымъ

   

гдѣ

   

главы
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лодклонитя,

 

но

 

заповѣдемъ

 

Божіимъ,

 

туюжде

 

лю-

бовь

 

показозати,

 

пріимати

 

съ

 

любовію

 

оваго

 

въ

 

стран-

нопріимницѣ,

 

оваго

 

въ

 

болъницѣ,

 

и

 

по

 

силѣ

 

своей

о

 

твлесныхъ

 

ихъ

 

потребахъ

 

попеченіе

 

имѣти;

 

и

 

яо

возможности

 

обители

 

напутствовавши

 

ихъ

 

потребны-
ными,

 

съ

 

миромъ

 

отпущати...

15.

 

Еще

 

же

 

молю

  

азъ

 

послѣднѣйшій

 

со

   

всвмъ

соборомъ,

 

преосвященнаго

 

нашего

 

великаго

 

господи-

на

 

архіепископа

 

и

 

матрополіта,

 

боголюбивыхъ

 

епис-

коповъ

 

и

 

весь

   

освященный

 

соборъ,

   

да

 

въ

   

напіемъ

общежитіи

 

сей

 

чинъ

 

крѣпокъ

 

и

 

неноколебимъ.устав-

ленъ

 

будетъ:

 

да

 

по.

 

смерти

 

единаго

 

настоятеля

 

дру-

гій

 

отъ

  

ииуду

   

на

   

настоятельство

  

присилаемъ

   

не

будетъ.

 

Но

   

по

 

согласному

  

единомысленному

   

всего

собора

 

избрапію,

 

и

 

по

 

совѣту

 

умирающаго

 

настояте-

ля,

 

и

 

по

 

благословенію

 

преосвящепнато

 

митроиоліта,
долженъ

 

есть

 

таковый

   

братъ

 

(отецъ)

  

избранъ

   

отъ

общества

 

братій

 

и

 

ноставлеяъ

 

быти;

 

иже

 

въ

 

разумѣ

духовномъ,

 

и

 

вѣдѣніи

 

священнаго

 

писанія,

 

и

 

обще-
жлтельнымъ

 

уставовъ:

 

такожде

 

и

 

въ

 

послушаніи,

 

и

своея

 

воли

 

и

 

разсужденія

 

отсѣченіи,

 

въ

 

любви

 

кро-

тости

 

и

 

смиреяіи,

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

добродѣтелехъ

 

прочую

превосходя щій

 

братіто:

 

могушій

   

словомъ

 

и

   

дѣломъ
образъ

 

нользы

 

братіи

 

собою

 

подати,

 

саномъ

 

священ-

ства

  

почтенный.

 

H

 

понеже

   

отъ

 

трехъ

 

языковъ

   

об
щество

 

наше

  

состоитъ,

 

то

 

и

   

три

 

языки,

   

греческій
славенскій

 

и

   

молдавскій,

 

или

 

по

   

нуждѣ

 

ноне

   

два

молдавскій

 

и

 

славеяскій,

 

добрѣ

 

умѣющій:

 

да

 

все

 

об-
щество

 

братій

 

въ

 

духовныхъ

  

своахъ

 

нужіахъ.

   

го-

товое

 

всегда

 

отъ

 

него

 

обрящутъ

 

себѣ

 

духовное

 

вра

чевааіе.

 

Таковому

 

начальнику

 

общнмъ

 

всего

 

собора,

отъ

 

тогожъ

 

общежительнаго

 

собора

 

избранну,

 

и

 

благо
словеніемъ

 

преосвященнаго

 

митрополіта

 

пеставленну

бывау:

 
можетъ

 
благодатію

 
Христовою

 
все

   
общежи-



-

 

m\

 

~

"Тельное

 

о

 

Господѣ

 

братій

 

собраніе

 

и

 

житіе,

 

неразо-

римо

 

и

 

благоуправляемо

 

пребыти,

 

я

 

коже

 

корабль
добрѣ

 

искуснымъ

 

кормчимъ

 

управдяемъ.

 

Аще

 

же

бы

 

какоВый

 

начальникъ

 

от'ь

 

инуду,

 

а

 

не

 

отъ

 

собо-
ра

 

братій

 

поставлѳнъ

 

былъ,

 

самымъ

 

дѣломъ

 

совер-

шенныя

 

нищеты

 

послушанія

 

и

 

отсЬченія

 

своѳя

 

воли

в

 

разсужденія

 

нестяжавый:

 

и

 

терпѣнія

 

укоризны

 

и

безчестія

 

во

 

общемъ

 

житіи

 

непрошедый:

 

силы

 

пи-

санія

 

и

 

общежителныхъ

 

уставовъ

 

невѣдущій:

 

еще

же

 

и

 

особное

 

свое

 

стяжаніе

 

имѣя,

 

и

 

не

 

тѣмъ

 

разу-

моаъ'да

 

ноложитъ

 

дуіпу

 

о

 

братіяхг

 

начадство

 

вос-

пріемый;

 

но

 

точію

 

да

 

себе

 

упокоить

 

и

 

имѣпівэ

 

сво-

ему

 

приобрѣтеніе

 

содѣлаетъ.

 

Како

 

таковый

 

можетъ

стадо

 

словеспыхъ

 

Христовыхъ

 

овецъ

 

добрѣ

 

и

 

бодро
напаяти

 

слова

 

Божія

 

и

 

заповѣдей

 

божественныхъ

упасти,

 

и

 

корабль

 

общаго

 

житія

 

добрѣ

 

окормляти;

сзмъ

 

еще

 

отъ

 

иныхъ

 

не

 

бывъ

 

по

 

Возѣ

 

окорМдяемъ.

Но

 

и

 

соборъ

 

братій

 

доброволнѣ

 

спасенія

 

ради

 

своего

во

 

общее

 

съ

 

собою

 

о

 

Господѣ

 

пребывапіе

 

собравшій-
с'Я,

 

како

 

таковому

 

наставнику

 

покорится;

 

И

 

аще

 

бы
сіе

 

когда

 

по

 

насилівэ

 

сдѣлалося

 

безъ

 

соборнаго

 

из-

бранія

 

начальникъ

 

надъ

 

брэтіею

 

поставленъ

 

былъ:
то

 

иное

 

не

 

воспослѣдуетъ,

 

развѣ

 

всеконечное

 

и

 

со-

вершенное

 

братіи

 

расточеніе,

 

и

 

житію

 

общему

 

разо-

реніе.

 

Сего

 

ради

 

и

 

паки

 

молимъ

 

преосвященство

 

ва-

ше,

 

богоданном

 

вашею

 

властівэ

 

сіе

 

утверди

 

ги:

 

да

отъ

 

собора

 

братій

 

избираться

 

начальникъ,

 

а

 

не

 

отъ

инуду

 

присилаемъ

 

будетъ,

 

не

 

бо

 

вѣмы

 

иное

 

всеко-

нечное

 

общему

 

житіто

 

запустѣніе,

 

якоже

 

сіе.

 

Развѣ
аще

 

ни

 

единимъ

 

образомъ

 

во

 

всемъ

 

соборѣ

 

братій
не

 

обрѣлся

 

бы

 

ни

 

единъ

 

таковый

 

братъ,

 

который
моглъ

 

бы

 

и

 

словомъ

 

и

 

дѣломъ

 

и

 

образомъ

 

братіи
наставникъ

 

ко

 

спасенію

 

быти:

 

индѣже

 

бы

 

обрѣтался
нѣкій

 
таковый

   
отецъ,

 
иже

 
бы

   
и

 
силу

   
священнаго
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лисанія,

 

и

 

общежительпыхъ

 

уставовъ,

 

вѣдѣлъ,

 

со-

вершенное

 

нестяжаніе,

 

воли

 

своея

 

и

 

разсужденія

умерщвленіе

 

въ

 

повиновеніи

 

духовномъ

 

подъ

 

отдемъ

своимъ

 

во

 

общемъ

 

житіи

 

исправивый,

 

добрѣ

 

могу-

щій

 

стадо

 

Христово

 

но

 

слову

 

упасти:

 

то

 

и

 

таковый

отецъ

 

по

 

таковой

 

крайней

 

нужд/)В,°

 

паки

 

съ

 

дабіз^-

ііолт.лымъ

 

всего

 

собора

 

произволеніемъ,

 

съ

 

'

 

благо-

словеніемъ

 

преосвященнѣйтаго

 

митрополіта

 

начал-

никъ

 

надъ

 

братіего

 

поставленъ

 

да

 

будетъ.

 

Первѣе

по

 

самой

 

совѣсти

 

христіанской

 

и

 

ииоческой

 

предъ

всѣмъ

 

соборомъ

 

ебѣщавыіся

 

Богу,

 

ни

 

едивимъ

 

об-
разомъ

 

даже

 

до

 

смерти

 

ниже

 

единнаго

 

своего

 

коего

движимаго

 

и

 

ведвижимаго

 

имѣнія

 

во

 

общемъ

 

жи-

тіи

 

неимѣти,

 

и

 

не

 

стяжавати:

 

но

 

вкупѣ

 

съ

 

братіею
щ

 

отъ

 

Бога

 

жсилаемыя

 

къ

 

ссстоянцо

 

сбщаго

 

жи

тія

 

дуждпыя

 

потребы

 

имѣти

 

обща.

 

Таковый

 

начал-

нвкъ

 

и

 

тдковымъ

 

образомъ,

 

еще

 

падъ

 

общеживущею
братіею

 

поставленъ

 

будетъ:

 

вѣруемъ

 

я

 

ко

 

паки

 

об-
щему

 

житію

 

благодатію

 

Христовою

 

запустѣнія

 

не

будетъ.

 

Таковымъ

 

образомъ,

 

мнимъ,

 

л

 

;блаженпыя
памяти

 

ктиторъ

 

священныя

 

сея

 

обители

 

Драгомир-
ны,

 

общее

 

въ

 

ней

 

уставивый

 

житіе,

 

повел ѣ,

 

и

 

страш-

ными

 

клятвами

 

утверди:

 

да

 

ртъ

 

ипаго

 

монастыря

игуменъ

 

сей

 

обители

 

поставляемь

 

не

 

будетъ.

 

Да

 

не

будетъ

 

якоже

 

мнимъ,

 

общему

 

житіго

 

запустѣнія.

 

То-

го

 

ради

 

молимъ

 

преосвящепствъ

 

вашихъ,

 

да

 

сіе

 

на-

ше

 

смиренное

 

моленіе,

 

и

 

блаженнаго

 

ктитора

 

нашего

законоположеніе,

 

богоданного

 

вашею

 

властію

 

утвер-

дите:

 

да

 

твердо

 

и

 

непоколебимо

 

сіе

 

въ

 

нагаемъ

 

об-
щежитіи

 

держиться

 

да

 

и

 

общее

 

жнтіе

 

сіе

 

благодалчто
Христовою,

 

и

 

многомощными

 

вашими

 

молитвами

постоянно

 

цѣло

 

и

 

нерааоримо

  

пребудетъ.
16.

 

Еще

 

же

 

паки

   

молимъ

 

преосвящепствъ

   

.ва-

шихъ,

 

и

 

всего

 

духовнаго

 

освященпаго

 

собора,

 

да

 

б,о-
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тоданною

 

вашею

 

властію

 

и

 

сіе

 

утвердите:

 

да

 

мона-

стырь

 

сей

 

нигдѣже

 

поклоненъ

 

никогдаже

 

не

 

будетъ,
якоже

 

о

 

семъ

 

и

 

страшную

 

клятву

 

блаженныя

 

памя-

ти

 

ктитора

 

святыя

 

обители

 

сея

 

обрѣтахомъ:

 

занежв

и

 

отъ

 

сего

 

всеконечное

 

общему

 

жптів>

 

было

 

бы

 

ра-

зореніе.

 

Непоклоненъ

 

же

 

нигдѣже

 

монастырь

 

сущи

можетъ

 

благодатію

 

Христовою

 

и

 

общее

 

въ

 

немъ

 

бра-
тіи

 

житіе

 

неразоримо

 

и

 

непоколебимо

 

пребыти. 4
Изложивъ

 

эти

 

правила,

 

старецъ

 

Паисій

 

приба-
вляетъ,

 

что

 

онъ,

 

послѣднѣйшій

 

во

 

іеромонасѣхъ

 

со

всею

 

о

 

Христѣ

 

братіею,

 

„сей

 

чинъ

 

егожѳ

 

содержа -

хомъ

 

доселѣ,

 

и

 

содержимъ,

 

не

 

весь

 

исписахомъ;

 

но

точію

 

егоже

 

возмнѣхомъ

 

нужднѣйша

 

быти

 

ко

 

объя-
вленію"

б)

  

„ІІосланіе

 

къ

 

господину

 

іерею

 

отду

 

Дими-
трію,

 

о

 

всѣхъ

 

тріехъ

 

чинѣхъ

 

монашескаго

 

устро-

ена,

 

и

 

о

 

свойствахъ

 

ихъ,

 

то

 

есть,

 

о

 

тщетѣ

 

и

 

сует-

номъ

 

житіи

 

мпогихъ,

 

и

 

о

 

предъуспѣяніи

 

въ

 

духов-

ныхъ

 

дарованіяхъ

 

не

 

малихъ,

 

ясное

 

показаніе.

 

И

 

о

своемъ

 

общежительномъ

 

соборѣ,

 

и

 

предъуспѣяніи

 

и

мѣрахъ

 

братій.

 

И

 

о

 

себѣ,

 

яко

 

еще

 

въ

 

жизни

 

сей

 

об-
рѣтается 4 .

в)

  

,,Слово

 

утѣшительно,

 

пречестнѣй

 

госпожи

 

Ma-
pin,

 

яко

 

пріемшій

 

отъ

 

Господа

 

огнь

 

любве

 

его,

 

да

понуждаетъ

 

себе

 

на

 

дѣланіе

 

всѣхъ

 

божественныхъ

евангелскихъ

 

заповѣдей:

 

и

 

чтеніемъ

 

божественныхъ

отеческихъ

 

писаній

 

во;»горяется

 

сей.

 

И

 

ноползнув-

шемуся

 

отъ

 

немощи

 

въ

 

нѣкая

 

согрѣшенія,

 

не

 

отча-

яватися:

 

но

 

абіе

 

съ

 

несумнѣнною

 

надеждою

 

на

 

ми-

лосердіе

 

Божіе,

 

начало

 

истинное

 

истиннаго

 

покаянія
полагати.

 

И

 

освятѣмъ

 

послугаапіи,

 

и

 

о

 

нреслушаніи
бывшемъ

 

во

 

тріехъ

 

мѣетѣхъ,

 

ясное

 

покэзаніе.

 

И

 

яко

настоятелю

 

подобаетъ

 

во

 

образъ

 

всѣхъ,

 

дѣлателю

быти

 
усердну

 
божественныхъ

 
евангедьсЕИХъ

 
заповѣ-
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дей и .

 

Обѣ

 

эти

 

статьи

 

напечатаны

 

въ

 

житіи

 

старца

Паисія

 

Величковскаго,

 

изданномъ

 

Оптинскою

 

пус-

тынью.

(Окончаніе

 

слѣдуетъ)

M.

   

Г.

ЕПАРХІАДЬНАЯ

 

ХРОНИКА.

Архіерейскія

 

служенія.

 

Въ

 

воскресенье,

 

28

 

іюня,

Высокопреосвященнѣйшій

 

Павелъ,

 

Архіепископъ

 

Ки-

шинегскій

 

и

 

Хотинскій,

 

служилъ

 

божественную

 

ли-

тургію

 

ьъ

 

Крестогой

 

церкви.

 

На

 

литургіи

 

рукополо-

жен

 

ъ

 

го

 

священника

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Зеленой

 

хотѵнскто

уѣзда

 

діаковъ

 

кишиневской

 

Вознесенской

 

церкви

Георг ій

 

Гримальскій.— Въ

 

одиннадцать

 

часовъ

 

но

 

по-

луночи

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

совершена

 

заклад-

ка

 

часовни

 

въ

 

память

 

въ

 

Бозѣ

 

почившаго

 

Государя
Императора

 

Александра

 

Николаевича,

 

строющейся

 

при

ингалидномъ

 

домѣ

 

на

 

Скакогомъ

 

полѣ.

 

Едва

 

успѣлъ

Владыка

 

положить

 

первый

 

камень

 

іъ

 

осноганіе

 

ча-

совни,

 

прочитавъ

 

пергаменную

 

надпись,

 

воспоминаю-

щую

 

о

 

гъ

 

Бозѣ

 

почившемъ

 

Государѣ,

 

какъ

 

полился

страшный

 

ливень,

 

наполнившій

 

мѣсто

 

для

 

фундамента

часовни

 

до

 

верха:

 

сама

 

природа

 

разразилась

 

плачемъ

при

 

воспоминаніи

 

о

 

величайшей

 

утратѣ,

 

понесенной

Отечествомъ

 

нашимъ.

 

Наконецъ

 

гроза

 

миновала

 

и

 

дала

намъ

 

гозможность

 

слушать

 

рѣчь

 

Высокопреосвящен-
нѣйшаго

 

Архипастыря

 

нашего

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

нимъ

 

про-

лить

 

горькія

 

слезьт

 

о

 

Томъ,

 

Кого

 

мы

 

лишились,

 

Кого

уже

 

нѣтъ

 

съ

 

нами.

 

Да

 

будутъ

 

онѣ

 

благодатной

 

росой,

освѣжающей

 

и

 

укрѣпляющей

 

наши

 

души!



-

   

588

   

—

—

 

Въ

 

понедѣлънѵкъ,

 

29

 

іюня,

 

въ

 

день

 

святыхъ

 

пер

воверховныхъ

 

апостолсвъ

 

Петра

 

и

 

Павла,

 

Высокопре-
освященнѣйшій

 

Павелъ,

 

Архіепископъ

 

Кишиневский

 

и

Хотинскій,

 

служилъ

 

божественую

 

литугію

 

въ

 

Кресто-

вой

 

церкви.

 

На

 

литургіи

 

рукоположенъ

 

во

 

священни-

ка

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Глѵннои

 

аотинскаю

 

уѣзда

 

ГриюрШ

£амкевичъ %

 

оковчиршій

 

курсъ

 

учительской

 

семинаріи

и

 

слушавшій

 

богословскій

 

курсъ

 

въ

 

кишиневской

 

ду-

ховной

 

семиняріи— Храмъ

 

не

 

вмѣщалъ

 

всѣхъ,

 

желав-

шихъ

 

помолиться

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Высокопреосвящен-
Нѣйшимъ

 

Архипастыремъ

 

въ

 

день

 

его

 

Ангела.

 

—

 

Его

Высокопреосвященство

 

служи лъ

 

въ

 

Кипшнев.ѣ

 

въ

 

по-

ел

 

ѣдНій

 

разъ

 

ПередЪ

 

отъѣздомъ

 

еівоимъ

 

въ

 

Гиржав-
екій

 

монастырь.

.-+-

 

Въ

 

воскресенье,

 

S

 

тля^

 

въ

 

кишиневскомъ

 

каѳед-

ральномъ

 

соборѣ

 

божественную

 

литургію

 

служилъ

 

пре-

освященный

 

митрополитъ

 

Іероѳей.

 

На

 

литургіи

 

руко-

положенъ

 

во

 

.священника

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Пределицы

 

»р-

іѣевскаго

 

уѣзда

 

Іоант

 

Штатвъ,

 

нрослущавшій

 

бол'О-
слогскій

 

курсъ

 

въ

 

кишиневской

 

духовной

 

ееминаріи.
Во

 

втшрнпкъ,

 

21

 

тля,

 

на

 

каиунѣ

 

тезоименитства

 

съ

Возѣ

 

почившей

 

Влагочестивѣйшей

 

Государыни

 

Им-
ператрицы

 

Маріи

 

Александровны

 

щ

 

кишиневскомъ

каѳедральномъ

 

соборѣ

 

отслужена

 

была

 

торжественная

панихида

 

преосвященнымъ

 

митронолитомъ

 

Іероѳеемъ
въ

 

сослуженіи

 

всего

 

городскаго

 

духовенства-

-г

 

Въ

 

среду,

 

22

 

іюля,

 

въ

 

Высокоторжественный

 

день

Тезоименитства

 

Ея

 

Ипператорскато

 

Величества

 

Госу-
дарыни

 

Императрицы

 

Маріи

 

Ѳеодоровны

 

и

 

Ихъ

 

Им-
ператѳрскихъ

 

Высочествъ

 

-

 

Великой

 

Княгини

 

Маріи
Александровны,

 

Герцогини

 

Эдинбургской,

 

и

 

Великой
Княгини

 

Маріи

 

Павловны,

 

въ

 

кишиневскомъ

 

каѳед-

ральномъ

 

соборѣ

 

соверпшлъ

 

божественную

 

литургію

 

и

цослѣ

 
литургіи

 
благодарственное

 
Господу

    
Богу

   
мо-



—

   

889

   

—

лебствіе

 

преосвященный

 

митрбполйтъ

 

Іеровёй

 

въ

   

со-

служеніи

 

всего

 

городскаго

 

духовенства.

—

 

Въ

 

покедіъльмтъ,

 

27

 

коля,

 

въ

 

день

 

рожден

 

ія

 

въ

Возѣ

 

почившей

 

Влагочестивѣйшей

 

Государыни

 

Импе-
ратрицы

 

Маріи

 

Александровны,

 

въ

 

кишиневскомъ

 

кй-

ѳедральномъ

 

соборѣ

 

совершена

 

была

 

торжественная

панихида

 

преосвященнымъ

 

митронолитомъ

 

ІероѲеёМъ
вЪ

 

сослуженіи

 

всего

 

городскаго

 

оуховенства.

В'ъ

 

Бозѣ

 

почившая

 

Государыня

 

Императрица -г

единственная

 

императрица,

 

посѣтившая

 

Кишиневъ.

 

В'Ь1

1867

 

году

 

13

 

іюря

 

въ

 

4

 

часа

 

по

 

полудни

 

Кишиневъ
«съ

 

восторгомъ

 

впервые

 

узрѣлъ»

 

Государыню

 

Импе-
ратрицу,

 

направлявшуюся

 

черезъ

 

Черновцы,

 

Новосе-
лицу,

 

Вѣльцы,

 

Кишиневъ

 

и

 

Одессу

 

въ

 

Ливадію.

 

По
слѣ

 

самой

 

сердечной

 

встрѣчи

 

жителями

 

Кишинева*"
Государыня

 

Императрица

 

съ

 

Великимъ

 

Княземъ

 

Сер-
гіеиъ

 

Александров и чемъ

 

и

 

Взлйкой

 

Княжной

 

Маріей
Александровной

 

посѣтили

 

каѳздральный

 

соборъ,

 

гдѣ
были

 

встрѣчены

 

и

 

напутствованы

 

ВысокопреоовящеН-
нымъ

 

Архіепископомъ

 

Антоніемъ.

 

Государыня

 

Импе-
ратрица

 

изволила

 

принять

 

поднесенный

 

Ей

 

Высоко-
преосвященнымъ

 

Антоніемъ

 

отъ

 

каѳедральнаго

 

собора,

въ

 

знаменіе

 

Вожія

 

благословенія,

 

образъ

 

святой

 

Гер-
бовецкой

 

чудотворной

 

иконы

 

Божіей

 

Матери.



—

   

ь%

  

—

РАЗНЫЯ

 

ИЗВѢСТШ

 

и

 

ЗАМѢТКИ.

Домашняя

 

молитва

 

за

 

Государя

 

Императора.

 

Разсказъ
крестьянина,

 

возлагавшаго

 

вѣнокъ

 

на

 

гробъ

 

въ

 

Бозѣ

 

по :

чившто

 

Государя

 

Императора.

 

Первое

 

засѣданіе

 

Коми-
тета

 

по

 

сооружению

 

въ

 

Москвѣ

 

памятника

 

въ

 

Возѣ
почившему

 

Императору

 

Александру

 

П.

 

Энергическгй
отзывъ

 

«Руси»

 

о

 

еврейскомъ

 

вопросѣ.

 

Библія

 

въ

 

Америкѣ.
Прибытіе

 

въ

 

Петербуріъ

 

англичанъ

 

съ

 

щѣлію

 

ходатай-
ствовать

 

предъ

 

Св.

 

Синодомъ

 

объ

 

учреждены

 

праволавной

церкви

 

среди

 

англичанъ.

Домашняя

 

молитва

 

за

 

Государя

 

Императора

 

и

воинство

 

Его.

 

Овятѣйгаимъ

 

Синодомъ,

 

вслѣдствіе

 

тяж-

каго

 

бѣдствія,

 

постигшаго

 

Россію

 

1-го

 

марта

 

и

 

не-

прекращающихся

 

злодвяній

 

со

 

стороны

 

крамольни-

ковъ,

 

издана

 

и

 

введена,

 

для

 

повсемѣстнаго

 

употребле-
нія

 

въ

 

церквахъ

 

православной

 

Россіи,

 

особая

 

молитва.

Въ

 

виду

 

того

 

же

 

тяжкаго

 

состоянія

 

нашего

 

отечества,

преосвященный

 

Германъ,

 

епископъ

 

кавказскій,

 

ре-

комендуешь

 

духовенству

 

и

 

иаствѣ

 

кавказской

 

возно-

сить

 

къ

 

Господу

 

Богу

 

при

 

домашнихъ

 

молитвахъ

молитву

 

о

 

Имаераторѣ

 

и

 

воинствѣ

 

Его,

 

составленную

ііаллистомъ

 

иатріархомъ

 

и

 

находящуюся

 

въ

 

боль-

шомъ

 

требникѣ

 

(лист.

 

233

 

на

 

оборотѣ),

 

какъ

 

соот-

ветствующую,

 

по

 

содержанию

 

своему,

 

нынвтнему

трудному

 

времени,

 

въ

 

слвдугощемъ

 

сокращенномъ

видѣ:

«Господи

 

Боже

 

нашъ,

 

Йже

 

въ

 

премудрости

 

вся

единьімъ

 

словомъ

 

содѣлавый,

 

и

 

отъ

 

несущихъ

 

во

еже

 

быти

 

сія

 

лриведый,

 

и

 

во

 

едино

 

совокупивый.

 

и

Собравый

 

неизреченною

 

Твоею

 

силою

 

и

 

дѣйствомъ:
вся

 

бо

 

возможна

 

Тебѣ,

 

не

 

можетъ

 

же

 

Тебѣ

 

ничто

 

же:

Е

 
сего

 
ради

 
времена

 
и

 
лѣта

 
твоимъ

 
хотѣніемъ

 
сово-



—

 

щ.

 

—

купивый

 

и

 

еочививый,

 

у

 

красивый

 

сей

 

видимый

 

міръ:
Иже

 

небо

 

прострый

 

и

 

устроивый,

 

якоже

 

и

 

скинію

 

опу

Мотсеемъ,

 

и

 

множество

 

оно,

 

и

 

тмочисленный

 

родъ

Іудейскіи

 

укротивый

 

въ

 

чинѣ

 

и

 

единомысліи,

 

и

 

Мо-
тсея

 

падъ

 

ними

 

Твоею

 

десницею

 

и

 

мышцею

 

крѣп-
кого,

 

народоводитеія

 

поставивый.

 

п

 

едино

 

начало

пмъ

 

давый,

 

и

 

соблюдый

 

я

 

невредимы

 

въ

 

Твоемъ
покровѣ,

 

и

 

крѣпкой

 

руцѣ,

 

и

 

столпъ

 

свѣта

 

настав-

никъ

 

имъ

 

показавый,

 

да

 

непреткнутся

 

нозѣ

 

ихъ.

Самъ

 

и

 

ныпѣ

 

святый

 

Царю

 

славы,

 

низносли

 

отъ

святаго

 

жилища

 

Твоего,

 

отъ

 

престола

 

славы

 

цар-

ствія

 

Твоего,

 

столпъ

 

свѣтовидиый

 

и

 

пресвѣтлый,

въ

 

наставлепіе

 

и

 

побѣду

 

на

 

враги

 

видимыя,

 

и

 

не-

видимыя,

 

державнѣйшаго

 

моего

 

Самодержца,

 

благо-
честивѣйшаго

 

Государя

 

Императора

 

Александра
Александровича,

 

и

 

укрѣпи

 

Его

 

десною

 

Твоею

 

рукою,

и

 

яже

 

съ

 

Нимъ

 

идущія

 

вѣрныя

 

рабы

 

Твоя

 

и

 

слуги:

и

 

подаждь

 

Ему

 

мирное

 

и

 

не

 

мятежное

 

царство,

 

и

всякія

 

распри

 

и

 

междоусобныя

 

брани

 

чуждое.

Ей,

 

Господи

 

Боже

 

милости,

 

услыши

 

мя

 

смирениаго

и

 

недостойнаго

 

раба

 

Твоего

 

въ

 

часъ

 

сей,

 

и

 

укрѣпи

убо

 

Его

 

непоборимою

 

Твоею

 

и

 

неіюбѣдимою

 

силою:

воинство

 

же

 

Сего

 

укрѣпи

 

вездѣ,

 

и

 

разруши

 

вражды

и

 

распри

 

востающихъ

 

на

 

державу

 

Его.

 

Совокупи

 

я

во

 

единомысліи

 

и

 

покореніи

 

праведномъ,

 

и

 

миръ

гдубокій

 

и

 

нераспрителенъ

 

на

 

земли

 

же

 

и

 

на

 

мори

Ему

 

даруй,

 

и

 

вся

 

яже

 

къ

 

полъзЬ

 

нодаждь:

 

давоз-

двизаеиыя

 

брани

 

и

 

мятежи

 

отряс іпе,

 

едиными

 

усгы

и

 

единымъ

 

сердцемъ

 

нрославимъ

 

Тя

 

чудесъ

 

Вога.
Ты

 

бо

 

еси

 

царь

 

міра,

 

и

 

Опасъ

 

душъ

 

яашихъ,

 

и

Тебѣ

 

славу

 

возсылаемъ

 

Отцу

 

и

 

Сыну

 

и

 

Святому

 

Ду-
ху,

 

нынѣ

 

и

 

присно,

 

и

 

во

 

вѣки

 

вѣковъ,

 

аминь.

(«Кав.

 

Еп.

 

Вѣд.»).



i—

 

Известно,

 

что

 

первый

 

вѣнркъ

 

отъ

 

частныхъ

лицъ

 

принесли

 

крестьяне,

 

живущіе

 

въ

 

Москвѣ.

 

Лю-
ди,

 

обдагодѣтельствованные

 

покойнымъ

 

Государемъ,
рабы,

 

превращенные

 

Его

 

державнымъ

 

словомъ,

 

въ

полноправныхъ

 

гражданъ,

 

первые

 

выразили

 

глубо-
кую

 

скорбь

 

посылкой

 

депутатовъ.

 

И

 

вотъ

 

разсказъ

одного

 

изъ

 

нихъ,

 

разсказъ,

 

который

 

газета

 

«Русскій
Курьеръ»

 

передаетъ

 

возможно

 

ближе

 

къ

 

тому

 

безъис-

куствениому

 

искреннему

 

и

 

задушевному

 

тону,

 

ка-

кимъ

 

онъ

 

быдъ

 

переданъ

«Какъ

 

вамъ

 

сказать,

 

началъ

 

разсказывать

 

кре-

стьянину—

 

я

 

ужъ

 

и

 

не

 

знаю

 

какимъ

 

образомъ

 

эта

мысль

 

зародилась,

 

чтобы

 

вѣнокъ

 

подать.

Вдругъ

 

это

 

вышло!..

 

Такъ

 

тяжко

 

было,

 

такъ

 

тяж-

ко,

 

что

 

и

 

словъ

 

нѣтъ

 

на

 

это,

 

чтобы

 

передать...

 

Какъ

узнали

 

мы

 

о

 

томъ,

 

что

 

нашъ

 

Царь-Батюшка

   

муче-

ническую

 

смерть

 

принялъ,

 

просто

 

остолбенѣли.

   

Вѣ-

рить

 

не

 

хотѣлось.

  

Не

 

можетъ

 

этого

   

быть!..

   

И

   

все-

таки

 

это

 

была

 

правда!..

 

«Голосъ

   

разсказчика

   

дрог-

нулъ

 

и

 

на

 

глазахъ

 

показалась

 

слеза.

—

 

Такъ

 

бы

 

и

 

цолетѣлъ

 

туда,

 

къ

 

гробу,

 

упалъ

 

бы,

заплаклалъ

 

бы

 

горючими

 

слезами...

 

А

 

что,

   

говорю'
братцы

 

если

 

бы

 

намъ

 

вѣнокъ

 

Ему,

 

Батюшкѣ,

   

поло-

жить,

 

да

 

и

 

упередить

 

другихъ

 

надобно.

   

Вѣдь

   

это

"нашъ

 

Царь

 

былъ,

   

крестьянскій

   

Царь

 

—

 

купцамъ

всегда

 

хорошо

 

было,

   

а

 

намъ

 

только

 

при

 

этомъ

 

Го-

сударѣ

 

и

 

дышаться-то

 

стало.

   

Великолѣпво

 

—

 

гово-

рятъ.

 

Только

 

не

 

знаемъ

 

вѣдь

 

мы

 

ничего.

  

Можно

 

ли

царямъ

 

вѣнки

 

класть

 

или

 

нельзя.

 

У

 

барина

 

тутъ

 

у

одного

 

спросили— и

 

тотъ

 

не

 

можетъ

 

ничего

 

сказать

Постойте,

   

говорю,

 

братцы,

   

я

 

сейчасъ

 

къ

 

генералу-

губернатору

 

слетаю.

   

Доложилъ,

 

объяснилъ

   

какъ

 

и

что,

 

ну,

 

тамъ

 

и

 

научили,

 

чтобы

 

въ

 

Нетербургѣ

 

неп/-

ремѣнно

 

намъ

 

къ

 

градоначальнику

 

обратиться

   

Сей-



—

   

593

   

—

часъ

 

я

 

назадъ

 

къ

 

нашимъ.

 

Старосты

 

артельные

 

си-

дятъ,

 

артели

 

большія

 

—

 

въ

 

одной

 

съ

 

работниками
тысячи

 

полторы

 

человѣкъ,

 

въ

 

другой

 

почти

 

столько-

Ш

 

Всѣ

 

рады.

 

Мы,

 

говорятъ>

 

не

 

только

 

бездѣлицей
на

 

вѣнокъ

 

готовы

 

жертвовать,

 

мы

 

на

 

этакое

 

дѣло

тысячи

 

рублей

 

не

 

пожалѣемъ.

 

Только

 

чтобы

 

это

 

ско-

рѣе

 

было.

 

Начали

 

мы

 

тутъ

 

соваться

 

туда-сюда...

 

Вѣ-

нокъ

 

заказывать,

 

ленту

 

покупать,

 

надпись

 

сейчасъ

обдумывать.

 

Закииѣло

 

дѣдо.

 

Ночью

 

я

 

къ

 

нѣмцу

 

по-

ѣхалъ,

 

къ

 

типографщику.

 

Дѣло

 

такое,

 

говорю,

 

что

тутъ

 

спать

 

нечего:

 

Слава

 

Богу,

 

скомандовали.

 

Вѣ-

нокъ

 

вышелъ

 

дивный.

 

Въ

 

серединѣ

 

крестъ

 

изъ

 

лан-

дышей

 

и

 

бѣлыхъ

 

гіацинтовъ,

 

нальмовыя

 

листья

 

при-

делали,

 

ленту

 

въ

 

шесть

 

аршинъ

 

прикрѣпили.

 

Чу-
десный

 

вѣнокъ!

 

На

 

станцію

 

его

 

намъ

 

обѣщали

 

при-

возти.

 

Привезли

 

къ

 

сроку,

 

точно.

 

На

 

вокзшгь

 

насъ

народъ

 

провожалъ:

 

артельщики,

 

фабричные

 

и

 

всѣмъ

имъ

 

видно

 

трогательно

 

было.

 

Извѣстное

 

дѣло,

 

му-

жикъ

 

тоже

 

вѣдь

 

чувствуетъ,

 

только

 

сидитъ

 

онъ

по

 

угламъ,

 

ахаетъ,

 

а

 

чтобы

 

самому

 

пойти

 

или

упередить

 

кого— боится.

 

Ну,

 

а

 

намъ

 

Богъ

 

далъ

 

смѣ-

лости

 

-

 

мужикъ

 

стало

 

быть

 

и

 

радъ...

 

Сейчасъ

 

это

 

мы

къ

 

оберъ-кондуктору:

 

позвольте,

 

говоримъ,

 

вѣнокъ
внести

 

.въ

 

вагонъ.

 

Не

 

въ

 

багажъ

 

же

 

его

 

сдавать

 

— ном-

нутъ

 

тамъ,

 

опять

 

холодъ,

 

опустится

 

листът

 

пожел-

тѣетъ.

—

 

Никакъ,

 

говоритъ,

 

невозможно —правила

 

тйкого

нѣтъ.

 

Ахъ

 

ты,

 

Бфжѳ

 

мой!—^Думаемъ

 

себѣ

 

—

 

этакое

дѣла

 

и

 

никакого

 

исклгоченія...

 

Мы

 

къ

 

начальнику—

искать,

 

искать,

 

а

 

въ

 

это

 

самое

 

время

 

подходитъ

 

къ

нада>

 

какой-то

 

человѣкъ,

 

Вы,

 

говоритъ,

 

отъ

 

крестьянъ

будете?

 

Мы— что

 

вамъ

 

угодно?

 

Вотъ

 

говоритъ,

 

?ене-

радъ

 

Арановъ

 

очень

 

бы

 

желалъ

 

возложить

 

вѣнокъ

отъ

 

своей

 

супруги

 

на

 

гробъ

 

Государя,

 

только

   

кон-
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Дукторы

 

не

 

берутся

 

его

 

доставить

 

—

 

потому

 

что

 

во

дворецъ

 

никого

 

недопускаютъ.

 

Глядимъ,— при

 

вѣнкѣ
пакетъ

 

къ

 

дворцовому

 

коменданту,

 

генералу

 

Рылѣеву,
и

 

карточка

 

генерала

 

Арапова.

 

Взяли.

 

Побѣжали

 

на-

чальство

 

просить

 

на

 

счетъ

 

вѣнковъ.

 

Не

 

тутъ

 

то

 

бы-
ло!— Нельзя,

 

говорятъ,

 

этакихъ

 

громоздкихъ

 

вещей

въ

 

вагонъ

 

допускать.— Да

 

вѣдь

 

это,

 

говоримъ

 

на

гробъ

 

Государя.

 

Просили

 

-

 

смиловалось.

 

Приказали
вѣнки

 

эти

 

свѣшать;

 

взйли

 

съ

 

насъ

 

по

 

1

 

руб.

 

47

 

к.,

что-ли,

 

не

 

помню

 

хорошо.

 

Тащите,

 

говорятъ.

 

Обра-
довались

 

мы

 

этому,

 

понесли.

 

Въ

 

вагонѣ,

 

какъ

 

узна-

ли,

 

что

 

мы

 

вѳземъ,— сей

 

часъ

 

пассажиры

 

мѣсто

 

опро-

стали,

 

и

 

приспособили

 

мы

 

вѣнокъ

 

на

 

сѣткѣ!...

 

Раз-
говоры

 

пошли,

 

слрашиваютъ

 

насъ,

 

интересуются.

Какъ

 

это,

 

говорятъ,

 

вы— мужики

 

и

 

этакое

 

дѣло

 

за-

думали,

 

прежде

 

васъ

 

и

 

не

 

слышно

 

было,

 

а

 

тутъ

 

на-

нося

 

прежде

 

веѣхъ!

 

Чудно

 

это

 

пассажирам.

 

Ну,

 

мы

имъ

 

отвѣтили,

 

что

 

мало

 

ли

 

что

 

прежде

 

было.

 

Преж-
де

 

вонъ

 

мужики

 

и

 

не

 

присягали,

 

а

 

нып<:е

 

всѣ

 

до-

пущены?

 

по

 

прежнему

 

времени,

 

мы

 

можі

 

тъ

 

быть

 

въ

лаптяхъ

 

бы

 

ходили,

 

а

 

теперь

 

вотъ

 

и

 

платье

 

у

 

насъ

хорошее

 

и

 

покрой

 

нѣмецкій,

 

и

 

картузы. .

 

Оидимъ,
этакъ

 

разговариваемъ,

 

а

 

сами

 

всв

 

еомнѣъаемса.

 

Ну
какъ

 

не

 

донустятъ!?

 

Ну

 

какъ

 

не

 

у

 

даст.

 

Такъ

 

до

самаго

 

Питера

 

ѣхали—все

 

сомнѣвались.
—

 

Однако

 

посовѣтовались

 

и

 

рѣшили

 

всі

 

силы

 

упо-

требить,

 

но

 

нашему

 

Благодѣтелю

 

непременно

 

отдать

послѣдній

 

долгъ.

 

ІІріѣхали

 

въ

 

Питеръ

 

—

 

какъ

 

въ

лѣсу.

 

ÏÏ

 

надумали

 

прежде

 

всего

 

свести

 

іакетъ

 

къ

генералу

 

Рылѣеву

 

во

 

дворецъ.

 

Ахъ,

 

какъ

 

насъ

 

этотъ

пакетъ

 

выручиль!

 

Не

 

будь

 

его,

 

можетъ

 

быть,

 

сколь-

ко

 

бы

 

времени

 

проходили.

 

Въ

 

этотъ

 

день

 

мину

 

от-

крыли;

 

градоначальникъ

 

можетъ

 

быть

 

и

 

не

 

ѣлъ

 

це-

лый

 

день,-

 

до

 

насъ

 

ли

 

ему

 

было,

 

а

 

тутъ

 

только

 

у

 

двор-



-

 

m

 

=-

ца

 

пакетъ

 

показали—сейчасъ

 

и

 

на

 

дворъ

 

пустили.

Пвели

 

въ

 

какую

 

то

 

комнату.

 

Писаря

 

сидятъ,

 

въ

 

дру-

гую— полковникъ

 

занимается

 

Отдали

 

пакетъ,

 

написа-

ли

 

на

 

листѣ

 

кто

 

мы,

 

чѣмъ

 

занимаемся,

 

гдѣ

 

живемъ,

зачѣмъ

 

пріѣхали,

 

и

 

попесъ

 

ето

 

солдатикъ

 

къ

 

комен-

данту.

 

Долго

 

мы

 

ждали.

 

Только

 

мы

 

слышимъ

 

за

 

две-

рью

 

кто-то

 

говоритъ,

 

и

 

вдругъ

 

выгаелъ

 

старичѳкъ

 

въ

штатскомъ

 

платьи,

 

лицо

 

этакое

 

грустное.— Что,

 

го-

воритъ,

 

за

 

люди?

 

Отъ

 

крестьанъ,

 

говоримъ,

 

вѣнокъ
положить,— Какіе,

 

говоритъ,

 

теперь

 

вѣнки.

 

Никого

 

во

дворецъ

 

допускать

 

нельзя.

 

Безъ

 

позволенія

 

Государя
никому

 

входъ

 

не

 

дозволенъ.

 

Ну,

 

думаемъ

 

мы

 

себѣ-
хоть

 

бы

 

и

 

къ

 

Государю— такъ

 

къ

 

Государю.

 

Иоѣдемъ,
будемъ

 

кланяться,

 

слезно

 

будемъ

 

просить,

 

авось

 

вы-

просимъ.

 

А

 

тутъ

 

полковникъ

 

со

 

старичкомъ

 

что

 

то

по

 

французски

 

говорить

 

началъ.

 

Старичекъ

 

успокоил-

ся

 

и

 

вышелъ.

—

  

Кто-бы

 

это

 

такой

 

могъ

 

быть

 

—

 

спрагаиваемъ

 

у

солдатика.—Формы

 

на

 

немъ

 

нѣтъ,

 

человѣкъ,

 

должно

быть,

 

важный.
—

  

И

 

лакеи-то

 

намъ

 

во

 

дворцѣ

 

рады.

 

Крестьяне,

 

го-

ворятъ,

 

пріѣхали,

 

ходятъ

 

около

 

насъ.

—

  

Камердинеръ,

 

—

 

говорятъ,

 

покойнаго

 

Государя
слуга.

 

Ужь

 

очень

 

онъ

 

убивается...
Еще

 

немножко

 

посидѣли,

 

приходитъ

 

человѣкъ.
Въ

 

четыре

 

часа,

 

говоритъ,

 

явиться

 

приказано.

 

Ну,
думаемъ

 

себѣ,

 

слава

 

тебѣ

 

Господи.

 

Живымъ

 

маве-

ромъ

 

въ

 

гостинницу

 

за

 

вѣнками.

 

Водой

 

сбрызнули,
чтобы

 

свѣжѣе

 

были.

 

У

 

старосты

 

кафтанъ

 

жалован-

ный

 

былъ— прихватили

 

кафтанъ,

 

вѣнки

 

и

 

иоѣхали.
Объ

 

ѣдѣ

 

и

 

не

 

вспомнили,

 

не

 

до

 

того

 

было.

 

Подъ-
ѣзжаемъ

 

ко

 

дврцу.

 

Тамъ

 

видятъ,

 

что

 

тѣже

 

самыя

лица,

 

которымъ

 

приказано,— пропустили

 

безъ

 

всякаго

прекословія.

    

Подождали

 

немножко,

   

входитъ

   

гене-
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радъ

 

Рылѣевъ,

 

пожилой

 

ужъ

 

человѣкъ,

 

лѣтъ

 

шести-

десяти.

 

Откройте,

 

говоритъ,

 

вѣнкй.

 

Открыли.

 

Вйгда-
нулъ

 

огіъ

 

й

 

повелѣ

 

Насъ

 

Къ

 

Церкви.

 

Пошли

 

мы

 

кор-

ридоромъ,

 

генералъ

 

впереди,

 

а

 

мы

 

съ

 

вѣнками

 

по-

зади.

 

Въ

 

корридорѣ

 

какіе

 

то

 

фонари

 

въ

 

полу

 

вдела-
ны, —должно

 

быть

 

свѣтъ

 

чрезъ

 

нихъ

 

внизъ

 

прохо

дитъ.

 

Стѣны

 

выкрашены

 

свѣтлой

 

краской,

 

— широкіе
корридоры,

 

просторные.

 

Потомъ

 

поднялись

 

по

 

лѣет-
ницѣ,

 

опять

 

пошли

 

корридоромъ.

 

Тутъ

 

генералъ

 

Ры-
лѣевъ

 

и

 

снрашиваетъ:

 

«А

 

что,

 

говоритъ,

 

у

 

васъ

 

па

лентѣ

 

написано?»

 

извольте

 

посмотрѣть,

 

ваше

 

высоко-

превосходительство.

 

Сталъ

 

онъ

 

читать

 

<Отцу

 

нашему

Царю

 

Освободителю»,

 

потомъ,

 

какъ

 

догаелъ

 

до

 

словъ:

«Ты

 

безсиертенъ

 

въ

 

сердцахъ

 

нашихъ»,

 

какъ

 

запда-.

четъ,

 

какъ

 

зарыдаетъ.

—-

 

Да!..

 

Оцъ

 

васъ

 

любилъ

 

—

 

говоритъ

 

генералъ.—

И

 

такъ- то

 

намъ

 

жутко

 

стало.

 

Безъ

 

того-то

 

разстроены,

а

 

тутъ

 

какъ

 

генералъ

 

заплакалъ,

 

такъ

 

слезы

 

подступа-

ютъ.

 

Взяли

 

у

 

насъ

 

вѣнки,

 

внесли

 

въ

 

какую-то

 

ком-

нату,

 

кухня

 

что-ли

 

она,

 

лабораторія-ли— не

 

знаю,

только

 

минутъ

 

чрезъ

 

десять

 

вынесли

 

и

 

пошли

 

мы

дальше.

 

Стали

 

спускаться

 

по

 

мраморной

 

лѣстницѣ,
генералъ

 

и

 

говоритъ:

 

Если

 

у

 

васъ

 

сапоги

 

гвоздями

подбиты,

 

такъ

 

вы

 

господа

 

ноосторожнѣе,

 

а

 

то

 

по-

скользнетесь».

 

Прошли

 

однако

 

благополучно...

 

Е

 

чѣмъ
ближе

 

мы

 

подходили

 

къ

 

церкви,

 

тѣмъ

 

все

 

больше
сердце

 

падало

 

Наконецъ

 

и

 

въ

 

церковь

 

вступили:

 

ве-

ликолѣпіе,

 

золото

 

вездѣ...

 

только

 

какъ

 

это

 

все

 

сдѣ-
лано

 

-

 

не

 

могу

 

описать,

 

половины

 

пе

 

видалъ,

 

такъ

глаза

 

слезами

 

и

 

застлало.

 

Стоитъ

 

по

 

срединѣ

 

балда
хинъ

 

нарчевой,

 

три

 

широкія

 

ступени

 

ко

 

гробу

 

ве-

дутъ,

 

въ

 

головахъ

 

Государя

 

аналой

 

и

 

священникъ

читаѳтъ

 

Евангеліе;

 

впереди

 

балдахина

 

на

 

трехъ

ртолахъ

 

ордена

 

разложены

 

и

 

балясникомъ

 

отдѣлены
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отъ

 

балдахина,

 

а

 

кругомъ

 

стоятъ

 

все

 

генералы...

Много

 

генераловъ,

 

человѣкъ

 

тридцать,

 

если

 

не

 

боль-
ше.

 

Посторонились

 

они,

 

дали

 

намъ

 

дорогу,

 

и

 

мы

вошли

 

па

 

первую

 

ступень.

 

Тутъ

 

я

 

ужъ

 

и

 

помню-то

мало

 

(на

 

глазахъ

 

разскащика

 

снова

 

выступили

 

сле-

зы);

 

пали

 

мы

 

всѣ

 

на

 

колѣни

 

и

 

зарыдали.

 

Въ

 

землю

поклонились,

 

а

 

слезамъ

 

удержу

 

нѣтъ,

 

такъ

 

и

 

льют-

ся,

 

такъ

 

и

 

льются,

 

точно

 

ручей

 

какой.

 

Полѣзъ

 

было
л

 

за

 

платкомъ

 

въ

 

карманъ—

 

нѣту.

 

Въ

 

попыхахъ

 

изъ

Москвы

 

не

 

захватилъ.

 

Горе

 

такое.

 

Встали.

 

Я

 

кое-

какъ

 

утеръ

 

кулакомъ

 

глаза,

 

и

 

генераловъ-то

 

мнѣ
стыдно,

 

и

 

слезъ

 

то

 

никакъ

 

невозмоно

 

удержать.

 

Опять
мы

 

упали,

 

и

 

опять

 

разрыдались...

 

и

 

такъ

 

до

 

трехъ

разъ...

 

Что

 

въ

 

это

 

время

 

мы

 

перечувствовали,

 

какъ

црреболѣла

 

дута

 

у

 

гроба

 

нашего

 

Отца

 

и

 

Влагодѣ-
те.тя— выразить

 

невозможно!

 

Оловъ

 

такихъ

 

нѣтъ,

 

да

и

 

быть

 

не

 

можетъ!..

 

И

 

какой

 

же

 

чести

 

насъ

 

удосто-

или!

 

Много

 

вѣнковъ

 

и

 

раньше

 

лежало

 

на

 

гробѣ

 

и

ирислоненно

 

къ

 

нему

 

много

 

было,

 

a

 

напіъ-то

 

вѣнокъ,
какъ

 

взялъ

 

генералъ

 

Рылѣевъ,.

 

такъ

 

прямо

 

на

 

грудь

къ

 

напіему

 

Батюшкѣ

 

и

 

возложилъ.

 

Одвипулъ

 

тѣ
вѣнки

 

но

 

ближе

 

къ

 

погамъ,

 

a

 

мужицкій-то

 

мужиц-

кіи

 

то

 

вѣнокъ

 

прямо

 

къ

 

Нему

 

на

 

сердцѣ.

 

Какъ,

 

то

есть,

 

были

 

мы

 

у

 

Него

 

на

 

сердцѣ

 

цѣлую

 

жизнь,

 

такъ

и

 

иослѣ

 

смерти

 

наша

 

благодарность

 

легла

 

къ

 

Нему
на

 

мученическую

 

грудь.

 

H

 

такъ

 

это

 

насъ

 

тронуло,

что

 

мы

 

опять,

 

заплакали.

 

Тутъ

 

генералъ

 

позволилъ

намъ

 

проститься

 

съ

 

Государемъ,

 

къ

 

ручкѣ

 

Его

 

при-

ложиться,

 

и

 

вѣрите-ли...

 

только

 

что

 

взглянулъ

 

на

Него--такъ

 

и

 

остолбенѣлъ.

 

Что

 

портреты-то

 

мы

 

ви-

димъ

 

—никакого

 

подобія.

 

На

 

портретахъ

 

у

 

пего

 

при-

ческа

 

пышная,

 

виски

 

зачесаны

 

и

 

волосы

 

только

 

съ

просѣдыо,

 

а

 

тутъ

 

лежитъ

 

Онъ,

 

Батюшка,

 

сѣдой,

 

ху-

дой,

 
истомленный,

 
волосы

 
короткіе,

 
усы

   
со

   
всѣмь
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сѣдые.

 

Правое

 

вѣко

 

разсѣчено,

 

бровь

 

какъ

 

будто
сналепа,

 

а

 

съ

 

лѣвой

 

стороны

 

все

 

лицо

 

въ

 

чернень-

кихъ

 

пятнышкахъ,

 

точно

 

рябое

 

сдѣлалось.

 

Динамитъ
этотъ,

 

проклятый,

 

говорятъ,

 

такъ

 

дѣйетвуетъ.

 

И

 

ле-

житъ

 

нашъ

 

Царь-Мученикъ

 

въ

 

гробу

 

съ

 

кроткимъ

и

 

любящамъ

 

лицомъ,

 

точно

 

заснулъ

 

Онъ,

 

Батюшка.
Образъ

 

Спасителя

 

въ

 

рукахъ

 

у

 

Него,

 

цвѣты

 

вокругъ

головы,

 

и

 

столько

 

благости

 

на

 

Его

 

лицѣ,

 

столько

доброты

 

и

 

любви,

 

что

 

будь

 

каменное

 

сердце

 

-

 

и

 

то

дрогнуло

 

бы

 

при

 

видѣ

 

этого

 

му пенника».

 

Въ

 

голосѣ
разскащика

 

зазвенѣли

 

слезы,-

 

голова

 

грустно

 

опусти-

лась

 

на

 

грудь,

 

и

 

онъ

 

задумался...

—

   

«Вотъ

 

такъ-то

 

мы

 

и

 

сподобились

 

проститься

 

съ

нашимъ

 

Благодѣтелемъ.

 

Не

 

посрамили

 

себя

 

небла-
годарностью,

 

а

 

какъ

 

и

 

быть

 

должно— первые

 

пошли

плакать

 

у

 

гроба

 

своего

 

Отца,

 

и

 

за

 

это

 

благодаримъ
Бога,

 

что

 

вразумилъ

 

насъ.

 

Теперь

 

пускай

 

и

 

другія
сословія

 

идутъ—мужицкое

 

дѣло

 

сдѣлано!«.
—

  

23

 

іюня,

 

въ

 

домѣ

 

московскаго

 

генералъ-губерна-
тора,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

князя

 

В.

 

А.

 

Долго-
рукова,

 

происходило

 

первое

 

засѣданіе

 

Высочайше
учрежденнаго

 

комитета

 

по

 

сооруженію

 

въ

 

Москвѣ

 

па-

мятника

 

въ

 

Бозѣ

 

почившему

 

Императору

 

Александру
II.

 

Предсѣдатель

 

комитета

 

открылъ

 

засѣданіе

 

слѣдую-

щею

 

рѣчью:
Милостивые

 

Государи!
„Съ

 

Высочайшаго

 

соизволенія

 

Государя

 

Импера-
тора

 

учрежденъ

 

въ

 

Москвѣ,

 

подъ

 

моимъ

 

прѳдсѣдатель-

ствомъ,

 

комитета

 

по

 

сооруженію

 

памятника

 

въ

 

Возѣ
почившему

 

Императору

 

Александру

 

П.

 

Имѣвъ

 

счастіе
въ

 

предолженіе

 

царствованія

 

покойнаго

 

Государя

 

поль-

зоваться

 

высокими

 

Его

 

милостями

 

и

 

особеннымъ

 

до-

вѣріемъ,

 

я

 

нахожу

 

душевную

 

отраду,

 

что

 

и

 

по

 

кончи-

нѣ

 

Его

 

могу

   

принести

 

посильную

    

дань

 

благоговѣнія
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къ

 

священной

 

Его

 

памяти.

 

Открывая

 

наши

 

занятія

 

по

комитету,

 

я

 

надѣюсь,

 

что

 

при

 

вашемъ,

 

мм-

 

гг.,

 

содѣас-

твіи

 

труды

 

наши

 

увѣнчаются

 

желаннымъ

 

успѣхомъ,

 

и

Москва

 

сердце

 

Россіи,

 

въ

 

недалекомъ

 

будущемъ

 

уви-

днтъ

 

въ

 

стѣнахъ

 

своего

 

Кремля

 

достойный

 

первопре-

стольной

 

столицы

 

и

 

всей

 

Россіи

 

памятникъ

 

тому

 

Царю-
Мученику,

 

кто

 

всѣ

 

царственные

 

труды

 

и

 

заботы

 

свои

иосвящалъ

 

на

 

благо

 

и

 

счастіе

 

любезнаго

 

нашего

 

оте-

чества".
Эти

 

слова

 

предсѣдателя

 

были

 

приняты

 

присутст-

вовавшими

 

членами

 

съ

 

особеннымъ

 

сочувствіемъ,

 

и

 

за-

тѣмъ

 

было

 

приступлено

 

къ

 

обсужденію

 

вопросовъ

 

о

точномъ

 

означеніи

 

мѣста

 

въ

 

Кремлѣ

 

для

 

постановки

памятника,

 

о

 

характерѣ

 

памятника,

 

о

 

составленіи

 

прог-

раммы

 

конкурса

 

по

 

его

 

сооруженію

 

и

 

т.

 

д.,

 

причемъ

комитетомъ

 

постановлено

 

соорудить

 

памятникъ

 

въКрем-
лѣ

 

на

 

плацъ-парадѣ,

 

противъ

 

Николаевскаго

 

дворца,

и

 

къ

 

участію

 

въ

 

составлены

 

проекта-

 

памятника

 

при-

гласить

 

какъ

 

русскихъ,

 

такъ

 

и

 

иностранныхъ

 

(??)

 

ху-

дожниковъ,

 

самое

 

же

 

составленіе

 

программы

 

конкурса

яринялъ

 

на

 

себя

 

ректоръ

 

Императорской

 

Академіи
Ху

 

дожествъ,

 

А.

 

И.

 

Резановъ.

Отзывд

 

^русскихъ-*'

  

о

 

еврейском^

 

вопросіь.

Въ

 

32

 

№

 

«Руси»

 

г.

 

Аксаковъ

 

окончилъ

 

свою

прекрасную

 

статью

 

но

 

еврейскому

 

вопросу.

 

Спѣшимъ
передать

 

ее

 

нашимъ

 

читателя

 

мъ.

Защитники

 

еврейскихъ

 

интересовъ

 

совершенно

перемѣнили

 

свою

 

тактику

 

и

 

признали

 

болѣе

 

«цѣле-
сообразнымъ»

 

не

 

отрицать

 

факта

 

еврейской

 

эксплу-

атаціи,

 

ибо

 

такое

 

отрицапіе,

 

по

 

своей

 

очевидной

 

лжи-

вости,

 

оказывается

 

нозиціею

 

слишкомъ

 

невыгодною.

Теперь,

 

наоборотъ,

 

самаа

 

эта

 

эксплуатація

 

и

 

весь

вредъ,

 

чинимый

 

евреями,

 

служатъ

 

евреямь-же

 

и

 

ихъ
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защитпикамъ

 

новодомъ

 

къ

   

громкому

 

требованію

 

—

расширенія

 

правъ.

 

Прежде

 

всего

 

причиною

 

зла

 

вы-

ставляется

 

скученность

 

евреевъ

 

въ

 

границахъ

   

ихъ

осѣдлости,

 

онредѣленныхъ

 

закономъ,

 

и

 

доказывается

необходимость

 

уничтожить

 

эти

 

границы,

  

дозволивъ

разселеніе

 

евреевъ

 

по

 

всей

 

Россіи.

 

Какая

 

же

 

скучен-

ность?

 

Можетъ-быть

 

и

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

евреямъ

   

от-

ведено

 

для

 

житья

    

пространство

 

непомѣрпо

   

тѣсное?
Посмотримъ.

   

Всѣхъ

   

евреевъ,

   

включая

 

и

   

губерніи
Привисляпскаго

 

края

 

или

 

царства

   

польскаго

   

офи-
ціально

 

числится

 

2.791.510.

    

Черта

 

освдлости,

   

имъ

дозволенной,

 

включаетъ

   

двадцать

 

шесть

   

губерній,
именно,

 

кромѣ

 

десяти

   

губерній

 

царства

   

польскаго,

губерніи:

 

Бессарабскую,

 

Виленскую,

   

Витебскую,

   

Во-
лынскую,

   

Гродненскую,

   

Екатеринославскую,

   

Киев-
скую,

 

Ковенскую,

 

Курляндскую,

 

Минскую,

 

Могилев-
скую,

 

Подольскую,

 

Полтавскую,

   

Таврическую,

   

Хер-

  

■

сонскую,

 

Черниговскую.

 

Эти

 

26

 

губерній

   

нредстав-

ляютъ

 

пространство

 

849.862

 

кв

  

верстъ,

 

или

   

17.529
квадр.

 

миль,

 

и

 

числятъ

 

въ

 

себѣ

 

жителей

   

около

   

29
мил.:

 

пространство,

 

превосходящее

 

не

 

только

   

Фран-
цію

 

(9.608

 

квадр.

 

миль),

 

но

 

и

 

всю

 

Германію

 

(9.818
кв.

 

миль),

 

и

 

всю

   

Австро-Венгрію

 

(самое

   

обширное
изъ

   

западно-евроиейскихъ

    

государства

 

11.306

   

кв.

м.).

 

Однимв

 

словомъ,

 

пространство,

 

какъ

 

видятъ

 

чи-

татели,

 

не

 

малое,

  

а

 

потому

   

и

 

жалобы

   

на

   

тѣсноту
площади,

 

отведенной

  

для

 

жительства,

   

лишены

   

не

только

   

основанія,

 

но

   

и

 

смысла.

 

Необходимо

   

также

вспомнить,

  

что

 

значительная

 

часть

  

евреевъ

 

въ

 

зва-

ніи

 

купцовъ,

 

ремесленяиковъ,

   

техниковъ,

   

обучаю-
щихся

 

въ

 

государственныхъ

 

учебныхъ

 

учрежденіяхъ

или

 

уже

 

обучившихся

 

и

 

потому

 

пользующихся

 

всѣ-
ми

 

правами,

 

пріобрѣтаемыми

 

дипломомъ,

 

разсѣяна

 

по

всей

 
Росссіи,

 
внѣ

 
узаконенной

 
черты

 
осѣдлости.

 
Если.
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не

 

ошибаемся,

 

то

 

въ

 

одной

 

Москвѣ

 

ихъ

 

уже

   

насчи-

тывается

 

до

 

20

 

т.

Конечно,

 

евреи

 

скучены,

 

но

 

не

 

относительно

пространства,

 

отведеннаго

 

имъ

 

для

 

жительства,

 

и

 

не

по

 

винѣ

 

русскаго

 

законодательства,

 

а

 

по

 

собствен-
ной

 

винѣ

 

и

 

нроизволенію

 

сами

 

оии

 

тѣснятся

 

и

ютятся

 

именно

 

тамъ,

 

гдѣ

 

населеніе

 

нредставляетъ

наилучіпій

 

матеріалъ

 

для

 

эксплуатаціи

 

и

 

по

 

быто-
вымъ

 

условіямъ,

 

и

 

по

 

нравственнымъ

 

своимъ

 

ка-

частвамъ.

 

Есшбы

 

даже

 

и

 

дозволено

 

было

 

без-
препятственное

 

разселеніе

 

евреевъ

 

по

 

всей

 

Русской
Имперіи,

 

то

 

Малороссіи

 

и

 

Бѣлоруссіи

 

было-бы

 

отъ

того

 

не

 

легче.

 

Они

 

добровольно

 

не

 

уйдутъ

 

оттуда.

Малороссіи

 

и

 

Бѣлоруссіи

 

ни

 

на

 

волосъ

 

не

 

было-бы
легче,—но,

 

въ

 

придатокъкъ

 

этимъ

 

двумъ

 

областямъ,
было-бы

 

тяжко

 

и

 

великорусскому

 

населенію,

 

-съ

 

тою

только

 

вѣроятною

 

разницею,

 

что

 

иослѣднее

 

менѣе
долготерпѣливо

 

и

 

потому

 

съ

 

«правовымъ

 

порядкомъ»

во

 

образѣ

 

еврейскаго

 

гнета

 

скорѣе

 

и

 

чаще

 

бы

 

стало

чинить

 

самовольную

 

расправу,

 

а

 

такая

 

перспектива

едва-ли

 

желательна.

 

И

 

теперь

 

достойно

 

замѣчанія,

что

 

собтвенно

 

въ

 

Бѣлоруссіи,

 

да

 

и

 

вообще

 

въ

 

сѣве-
розападномъ

 

крав,

 

возстанія

 

противъ

 

евреевъ

 

не

 

было
вов:е,— но

 

уже,

 

конечно,

 

не

 

потому,

 

что

 

народъ

 

тамъ

былъ-бы

 

менѣе

 

евреями

 

угнетенъ,

 

или

 

—

 

подъ

 

воз-

дѣйствіемъ

 

польской

 

цивилизаціи — былъ-бы

 

строже

воспитанъ

 

«въ

 

чувствѣ

 

легальности»

 

(!),

 

а

 

потому,

что

 

благодаря

 

именно

 

вѣковымъ

 

притѣснепіямъ

 

поль-

скаго

 

панства

 

и

 

его

 

прислужниковъ,

 

евреевъ,

 

народъ

тамъ,

 

по

 

црпродѣ

 

смирный

 

и

 

кроткій,

 

сдишкомъ

 

за-

битъ,

 

слишкомъ

 

нодавленъ

 

духомъ.

 

Если

 

онъ

 

еще

не

 

совсѣмъ

 

обратился

 

въ

 

быдло,

 

какъ

 

разумѣетъ

 

и

чествуешь

 

его

 

шляхетское

 

польское

 

племя,

 

такъ

 

по-

тому

 

отчасти,

 

что

 

онъ

 

несколько

 

ожилъ

 

въ

 

ненавис-
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тную

 

нашимъ

 

лже-либераламъ

 

эпоху

 

Муравьева

 

и

Кауфмана

 

и,

 

не

 

смотря

 

на

 

послѣдовавшія

 

за

 

нею

пятнадцать

 

слишкомъ

 

лѣтъ

 

непріязненнаго

 

русской

національности

 

управленія

 

этимъ

 

исконно-русскимъ

краемъ,

 

еще

 

не

 

совсѣмъ

 

потерялъ

 

надежду

 

на

 

луч-

шее

 

будущее.
Руское

 

племя,

 

населяющее

 

Малороссію

 

и

 

Бѣло-
руссію

 

—

 

вообще

 

земледѣльческое,

 

а

 

не

 

промы-

шленное

 

и

 

торговое.

 

Можетъ-быть,

 

современемъ

и

 

образовалось

 

бы

 

въ

 

немъ

 

городское

 

населеніе,

 

при

участіи

 

великорусскаго

 

племени,

 

возникла

 

бы

 

про-

мышленность,

 

разцвѣла

 

бы

 

торговля,

 

ео

 

польскіе
короли,

 

еще

 

нѣсколько

 

вѣковъ

 

тому

 

назадъ,

 

призва-

ли

 

евреевъ,

 

и

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

мѣсто

 

город скаго

 

кла-

са— срѳдняго

 

между

 

земледѣльцомъ

 

и

 

пляхтичемъ,

какъ

 

извѣстно

 

торговлею

 

не

 

занимавшимся,— занято

было

 

евреями.

 

Въ

 

Малороссии

 

въ

 

тоже

 

bj

 

емя

 

сложи-

лось

 

казачество,

 

и

 

затѣмъ

 

въ

 

плоть

 

до

 

пр

 

ісоединенія
къ

 

Россіи,

 

вся

 

ея

 

исторія

 

залючается

 

въ

 

отчаянной
борьбѣ

 

казаковъ,

 

чтобъ

 

отстоять

 

независимость

 

своего

края,

 

и

 

свою

 

народность

 

и

 

вѣру

 

отъ

 

азіетскаго,

 

отъ

польскаго

 

и

 

католическаго

 

порабощенія.

 

Всѣ

 

пѣсни
казацкой

 

эпохи,

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

живущія

 

въ

 

народѣ,
воспѣваютъ

 

по

 

преимуществу

 

подвиги

 

кі

 

зацкой

 

рас-

правы

 

съ

 

жидами

 

и

 

ляхами,

 

которые

 

давай

 

жидамъ

на

 

откупъ

 

православный

 

церкви.

 

Эти

 

преданія

 

вос-

питали

 

въ

 

малоруескомъ

 

народѣ

 

иной

 

духъ,

 

чѣмъ
въ

 

Бѣлоруссіи,

 

гдѣ

 

казачества

 

не

 

было,

 

н

 

этимъ

 

об-
ясняется,

 

почему

 

во

 

время

 

послѣдняго

 

возстанія

 

по-

ляковъ

 

въ

 

юго-западномъ

 

краѣ

 

русское

 

населеніе

 

въ

три

 

дня

 

покончило

 

съ

 

мятежомъ,

 

само,

 

безъ

 

содѣй-
ствія

 

власти,

 

даже

 

къ

 

нѣкоторому

 

ея

 

сюрпризу,

 

пе-

ревязавъ

 

польскихъ

 

пановъ

 

и

 

представипъ

 

ихъ

 

по

начальству.

 

Этимъ

 

же

   

елѣдуетъ

 

объяснить,

   

почему
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наконецъ

 

оно,

 

помянувъ

 

дни

 

древніе,

 

когда

 

запо-

рожцы

 

выговаривали

 

себѣ

 

отъ

 

поляковъ

 

условіе,

 

что

«они

 

въ

 

жидахъ

 

вольны»,

 

попыталось

 

недавно

 

стря-

хнуть

 

съ

 

себя

 

ненавистное

 

«жидовское»

 

иго.

 

Шин-
карь,

 

корчмарь,

 

арендаторъ,

 

подрядчикъ,

 

-—

 

вездѣ,
всюду

 

крестьянинъ

 

встрѣчаетъ

 

еврея:

 

ни

 

купить

 

ни

продать,

 

ни

 

нанять,

 

ни

 

наняться,

 

ни

 

достать

 

Денегъ,

ничего

 

не

 

можетъ

 

онъ

 

сдѣлать

 

беэъ

 

посредства

 

«жи-

довъ»,— «жидовъ»,

 

знающихъ

 

свою

 

власть

 

й

 

силу,

иоддерживаемыхъ

 

цѣлымъ

 

кагаломъ

 

(ибо

 

всѣ

 

евреи

тѣсио

 

стоятъ

 

другъ

 

за

 

друга

 

и

 

подчиняются

 

между

собою

 

строгой

 

дисциплинѣ),

 

и

 

потому

 

дерзкихъ

 

й
нахальныхъ.

 

«Это

 

наша

 

кровь»!

 

съ

 

горечью

 

воскли-

цали

 

крестьяне,

 

совершая

 

недавно

 

разгромъ

 

попа-

давшагося

 

имъ

 

еврейскаго

 

имущества

 

(большая,

 

цен-
ная

 

часть

 

коТораго

 

была

 

евреями

 

припрятана),

 

—

«это

 

кровь

 

наша» —и

 

сколько

 

правды,

 

святой

 

исто-

рической

 

правды

 

въ

 

этомъ

 

кликѣ;

 

вѣка

 

мученій

 

слы-

шатся

 

въ

 

немъ,

 

и

 

надо

 

быть

 

дивно

 

устроену

 

голо-

вой

 

и

 

сердцемъ,

 

чтобъ

 

не

 

содрогнуться

 

душой

 

отъ

этого

 

вопля,

 

скорби

 

и

 

боли!...

 

А

 

въ

 

Бѣлоруссій

 

да-

же

 

и

 

вопля

 

не

 

раздается!

 

Слышится

 

лишь,

 

ни

 

поль-

скимъ

 

панамъ,

 

ни

 

начальствамъ

 

невнятный,

 

глухой
стонъ

 

почти

 

совсѣмъ

 

задавленнаго

 

народа...

Еврейство

 

въ

 

предѣлахъ

 

руеекой

 

Имперіи,

 

это

 

-

наслѣдіе

 

наше

 

отъ

 

Польши,

 

это—польскій

 

«право-

вой

 

порядокъ»,

 

однозначущій

 

съ

 

безправностью

 

крес-

тьянскаго

 

населенія —презрѣннаго

 

хлопа.

 

Съ

 

при-

соединеніемъ

 

Иовороссійскаго

 

края,

 

граница

 

еврей

ской

 

осѣдлости

 

расширилась,

 

но

 

еврейское

 

населепіе
ни

 

въ

 

Малороссіи,

 

ни

 

въ

 

возвращенной

 

нами

 

отъ

Пальши

 

Заднѣпровской

 

Украйнѣ

 

и

 

въ

 

Бѣлоруссіи

 

ни

на

 

одинъ

 

процентъ

 

не

 

убавилось.

 

Трудно

 

понять,

въ

 

силу

 

какихъ

 

филантропическихъ,

 

политических^
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административныхъ

 

или

 

экономическихъ

 

соображе-
ній

 

можно

 

предъявлять

 

требованіе

 

объ

 

уничтожѳніи
черты

 

еврейской

 

осѣдлости.

 

Нелъзя-же,

 

повинуясь

требованіямъ

 

отвлеченной,

 

якс-бы

 

либеральпой

 

док-

трины,

 

совершать

 

надъ

 

своимъ

 

роднымъ

 

народомъ

эксперименты

 

не

 

только

 

не

 

либеральнаго,

 

но

 

поло-

жительно

 

опаснаго

 

для

 

его

 

свободы

 

свойства.

 

Либе-
рализмъ

 

относительно

 

евреевъ— кабала

 

для

 

русскаго

населенія:

 

образъ

 

дѣйствій,

 

согласный

 

будто-бы

 

съ

указаніями

 

«современна™

 

прогресса»,

 

другими

 

сло-

вами— снятіе

 

плотины,

 

задерживающей

 

напоръ

 

на

остальную

 

Россію

 

еврейскаго

 

потока,

 

въ

 

сущности

послужидъ-бы

 

только

 

къ

 

регрессу

 

русскаго

 

народа,

ибо

 

остановилъ

 

бы

 

его

 

самобытное

 

экономическое

 

раз-

вит.

 

Система

 

протекціонизма,

 

прилагаемая

 

къ

 

тор-

говой

 

и

 

промышленной

 

политикѣ

 

государству

 

дол-

жна

 

быть

 

соблюдена

 

и

 

по

 

отношенію

 

къ

 

евреямъ.

Наши

 

новѣйшіе

 

либералы,

 

подъ

 

вліяніемъ

 

соціали-
стическаго

 

ученія ч

 

сами

 

съ

 

ирезрѣніемъ

 

относятся

къ

 

прежней

 

либеральной

 

теоріи

 

и

 

свободной

 

конку-

ренціи

 

и

 

къ

 

либеральному

 

лозунгу:

 

laissez

 

faire,

 

laissez
aller.

 

Они

 

проповѣдуютъ

 

теперь

 

не

 

только

 

право,

 

но

и

 

обязанности

 

государства

 

регулировать,

 

даже

 

до

мелочей,

 

отправленія

 

общественной

 

жизни

 

и

 

весь

бытовой

 

экономическій

 

строй

 

въ

 

духѣ

 

покровитель-

ства

 

рабочимъ

 

народнымъ

 

масамъ,

 

и

 

т.

 

д.

 

Если

 

такъ,

то

 

почему

 

же,

 

какъ

 

скоро

 

дѣло

 

касается

 

евреевъ,

 

вся

«либеральная»

 

программа

 

ограничивается

 

словами:

нужно

 

противопоставить

 

еврейской

 

эксплоатаціи

 

—

нодъемъ

 

народяаго

 

благосотоянія,

 

«подъемъ

 

на-

роднаго

 

просвѣщенія»,

 

«доставленіе

 

народу

 

де-

іпеваго

 

мелкаго

 

кредита,

 

воснитаніе

 

народа

 

въ

духѣ

 

законности,

 

установленіе

 

правоваго

 

поряд-

ка»,

 
-

 
все

 
это

 
одновременно

 
съ

 
предоставленіемъ

   
ев-



—

 

m

 

—

реямъ

 

полной

 

равноправности

 

и

 

новсемѣстнаго

  

раз-

селенія?!

 

Вмѣстѣ

   

съ

 

тѣмъ

  

указывается

 

на

 

примѣръ
Франціи

 

и

 

Англіи,

 

гдѣ

 

евреи

 

не

  

переселили

   

мѣст
наго

 

населенія,

   

а

   

сами

 

де,

 

болѣе

   

или

  

менѣе,

   

ему

подчиняются.

Но

 

нослѣднее

 

указаніе

 

ньчего

 

не

 

объясняетъ

 

и

ае

 

доказываете

 

Здѣсь

 

прежде

 

всего

 

возраженіе

 

са-

мое

 

простое,

 

но

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

неотразимое:

 

въ

 

Рос-
сіи

 

евреямъ

 

приходится

 

имѣть

 

дѣло

 

съ

 

малороссами

я

 

бѣлоруссами,

 

а

 

не

 

съ

 

англичанами

 

и

 

француза-
ми,—слѣдовательио,

 

и

 

считаться

 

слѣдуетъ

 

съ

 

дѣй-
ствителыіыми,

 

реальными,

 

а

 

не

 

воображаемыми

 

дап-

иыми.

 

Рѣпіать

 

вопросъ

 

такимъ

 

образомъ,

 

чтобы

 

ма-

лоросса

 

и

 

бѣлорусса

 

въ

 

Кіевскои

 

и

 

Виленекой

 

гу-

берніи

 

представить

 

себѣ

 

въ

 

роли

 

англичанина

 

въ

Англіи

 

или

 

француза

 

во

 

Франціи,

 

т.

 

о.

 

людей

 

ина-

го

 

племени,

 

ипаго

 

историческаго

 

воспитанія,

 

было-
бы

 

по

 

меньшей

 

мѣрѣ

 

безмысленно.

 

Кому-же

 

не

 

вѣ-
домо

 

значеніе

 

городскаго

 

населепія,

 

городекихъ

 

об'-
щинъ

 

въ

 

исторіи

 

Евронейскаго

 

запада,

 

—

 

значеніе,

которымъ

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

обусловливается

 

политичес:
кое

 

бытіе

 

совремеиныхъ

 

европейскихъ

 

государств ъ,

но

 

котораго

 

и

 

слѣдовъ

 

нѣтъ

 

въ

 

исторіи

 

Россіи

 

и

 

во-

обще

 

славянскихъ

 

политическихъ

 

огранизмовъ.

 

Ев :

реи, -классъ

 

по

 

преимуществу

 

городской,

 

т.

 

е.

 

про-

мышленный

 

и

 

торговый,

 

а

 

не

 

земледѣльческій,

 

ста-

ло

 

быть,

 

не

 

сельскій,— встрѣтилисъ

 

на

 

западѣ

 

имен-

но

 

съ

 

твердой

 

городскою

 

организаціей,

 

которая

 

сло :
вно

 

крѣность

 

была

 

защищена

 

цеховыии

 

и

 

иными

корпоративными

 

учрежденіями.

 

Къ

 

той

 

порѣ,

 

когда

для

 

евреевъ

 

на

 

западѣ

 

пали

 

тѣ

 

узы

 

и

 

стѣспенія;

которымъ

 

евреи

 

были

 

тамъ

 

подвергнуты

 

въ

 

такой

 

мѣрѣ,
въ

 

какой

 

никогда

 

но

 

были

 

подвергуты

 

на

 

русской
окраивгѣ,

 
занадно-европейскому

 
населению

 
можно

 
бы-
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ло

 

уже

 

и

 

не

 

опасаться

 

экономическаго

 

гнета

 

евреевъ.

(Не

 

надо

 

забывать

 

однако,

 

что

 

Германія

 

начинаетъ

уже

 

снова

 

ощущать

 

этотъ

 

гнетъ,

 

и

 

что

 

въ

 

ней

 

со-

зрѣваютъ

 

элементы

 

для

 

борьбы

 

съ

 

еврействомъ

 

въ

какой

 

то

 

новой,

 

еще

 

неопредѣлившейся

 

формѣ).

 

Въ

Малоросе,іи-же

 

и

 

Бѣлоруссіи,

 

вмѣсто

 

крѣикихъ

 

го-

родскихъ

 

общинъ,

 

еврей

 

нашелъ

 

только

 

безнутное
иольское

 

панство,

 

жившее

 

на

 

счетъ

 

угнетениаго,

 

за-

крѣпощепиато

 

имъ

 

сельскаго

 

насмеиія,

 

и

 

казачество,

которому

 

некогда

 

было

 

что-либо

 

созидать,

 

а

 

впору

было

 

только

 

отстаивать

 

независимость

 

своего

 

края

непрерывной

 

войною

 

съ

 

его

 

врагами.

 

Приходится
только

 

дивиться

 

живучести

 

русскаго

 

народа,

 

съумѣв-

шаго

 

перемочь

 

всѣ

 

претерпѣпныя

 

имъ

 

невзгоды.

«Подъемъ

 

благосостоянія»!

 

Конечно,

 

этотъ

 

рекомен-

дуемый

 

антидотъ

 

противъ

 

еврейскаго

 

яда

 

весьма

 

ио-

лезенъ,

 

но

 

вѣдь

 

онъ

 

можетъ

 

быть

 

продуктомъ

 

толь-

ко

 

долголѣтнахъ

 

благопріятныхъ

 

условій,

 

изъ

 

ко-

торыхъ

 

первое

 

заключается

 

въ

 

устранении

 

ломѣхи,

представляемой

 

народному

 

экономическому

 

и

 

нрав-

ственному

 

развитію

 

именно

 

евреями.

 

Именно

 

для

 

того,

чтобы

 

поднять

 

сельскій

 

людъ

 

на

 

ноги

 

и

 

воспитать

въ

 

немъ

 

духъ

 

самодѣятельности,

 

правительство

 

обя-

зано,

 

какъ

 

искусный

 

педагогъ,

 

отдалить

 

отъ

 

него

тѣ

 

орудія

 

посредничества,

 

которыя

 

въ

 

теченіи

 

цѣлаго

ряда

 

вѣковъ

 

отучили

 

его

 

отъ

 

умѣнья

 

пользовать-

ся

 

собственными

 

силами,

 

ходить

 

такъ-сказать

 

своими,

а

 

пе

 

чужими

 

ногами.

 

Нѣтъ

 

сомнѣнія,

 

что

 

если-бы,

какимъ

 

нибудь

 

чудомъ,

 

евреи

 

.исчезли

 

изъ

 

нашего

юга

 

и

 

запада,

 

край

 

пришедъ-бы

 

временно

 

въ

 

немалое

экономическое

 

затрудненіе,

 

но

 

потомъ

 

вскорѣ-бы

 

опра-

вился

 

и

 

проявилв-бы

 

задатки

 

новой,

 

здоровой

 

экономи-

ческой

 

жизни.

Толкуютъ

  
о

   
доставленіи

   
населенію

   
дешеваго
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кредита

 

и

 

нриглашаютъ

 

къ

 

этому

 

дѣлу

 

земства

 

въ

тѣхъ

 

губерніяхъ

 

за

 

чертою

 

еврейской

 

осѣдлости,

 

гдѣ
земскія

 

учреждения

 

существуютъ.

   

Но

 

никакой

   

крѳ-

дитъ,

 

созидаемый

 

земскими

 

коллегіями,

 

не

 

въсосто-

яніи

 

соперничать

 

съ

 

еврейской

 

кредитной

  

эксплоа-

таціей,

 

отыскивающей,

 

нуждающегося

 

всюду

 

У

 

него

на

 

дому,

 

освобождающей

 

его

 

отъ

 

чсякихъ

   

формаль-
ностей,

 

—

 

эксплоатаціей

 

рискованной,

   

донимающей
ссуду

 

не

 

въ

 

установленный

 

срокъ,

 

а

 

въ

 

пору

 

и

  

во

время,

 

принимающей

  

въ

 

уплату

 

не

   

деньги,

 

а

  

то,

что

 

крестьянину

 

сподручно:

   

скотъ,

 

птицу,

   

всякую,

новидимому,

 

дрянь,

 

приносящую,

 

однако,

 

еврею

 

де-

сятки

   

лишнихъ

   

процентовъ.

   

Теперь

   

во

   

многихъ

городахъ

 

нашего

 

юга

 

и

 

юго-запада

   

учреждены

   

ofc
щественные

 

банки,

   

доставляющіе

 

торговому

 

классу

относительно

 

дешевый

 

кредитъ,

 

изъ

 

котораго

  

евреи

создали

 

себѣ

 

новый

 

источникъ

 

промышленности

 

или

эксплоатація.

 

Еврей-купецъ

 

выдаетъ

 

бѣднаку -еврею

безденежный

 

вексель,

 

который

  

бѣднякъ—еврейи

 

учи-

тываетъ

 

въ

 

банкѣ;

 

банкъ,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

подпись

 

из-

вестной

 

еврейской

 

фирмы,

 

выдаетъ

 

деньги

 

за

 

дешевые

проценты,

 

и

 

еврей

 

эти

 

же

 

деньги

 

раздаетъ

 

въ

 

ссуду

мужикамъ

 

за

 

проценты

 

двойные

 

или

  

тройные,

 

безъ
всякихъ

 

векселей

 

и

 

росписокъ,

 

но

 

съ

 

какой

   

нибудь
такой

 

уловкой,

 

которая

 

его

   

вполнѣ

   

обезпеииваетъ.
Намъ

 

сообщали

 

недавно

 

и

 

имя

 

одного

 

еврея,

 

кажет-

ся

 

въ

 

Елисаветградѣ,

 

который

 

въ

 

нѣсколько

 

лѣтъ

 

изъ

бѣднаго

 

сдѣлался

 

кяииталистомъ,

 

добывая

 

себѣ

   

та-

кимъ

 

образомъ

 

деньги

 

изъ

 

банка,

 

по

  

безденежными»
векселямъ

 

еврея-купца

 

(конечно,

 

имѣгощаго

 

и

   

свою

долю

 

въ

 

барышахъ),

 

за

 

дешевые

 

проценты.

 

Тутъ

 

всѣ
формальности

 

соблюдены,

 

противодѣйствовать

 

труд-

но,

 

а

 

на

 

дѣлѣ

 

выходить,

 

что

 

учрежденіе

 

банка,

  

по-

служило

 
только

 
къ

 
вящгаей

 
экснлоатаціи

 
народона-



-

 

m

 

—

селенія

 

и

 

къ

 

созиданію

 

новыхъ

 

еврейскихъ

 

капита-

ловъ,

 

т.

 

е.

 

пущей

 

еврейской

 

силы!

Газета

 

«Нор.»

 

утверждала

 

однажды,

 

доказывая

тему

 

о

 

«скученности»

 

евреевъ,

 

что

 

ихъ

 

не

 

три

 

мил-

ліона,

 

a

 

вѣроятно

 

въ

 

двое, и

 

можетъ

 

быть

 

даже

 

втрое

бзлЦ

 

другими

 

словами,

 

обвинила

 

ихъ,

 

и

 

север-

шенно

 

основательно,

 

въ

 

уголовномъ

 

ирестунленіи

 

или

въ

 

подлогѣ.

 

Что

 

стастистическія

 

данныя

 

о

 

числен-

ности

 

евреевъ

 

въ

 

Россіи

 

совершенно

 

невѣрны,

 

въ

этомъ

 

убѣждено

 

и

 

высшее

 

правительство,

 

и

 

мѣстная
администрація, — но

 

въ

 

этомъ-то

 

и

 

заключается

 

одна

изъ

 

привилегій

 

еврейскаго

 

населенія.

 

Можно-ли

 

наз-

вать

 

иначе

 

какъ

 

«привилегией»

 

возможность

 

совер-

шать

 

безнаказанно

 

подлогъ

 

такого

 

объема

 

и

 

открыто

пользоваться

 

его

 

плодами,-

 

возможность

 

для

 

гаести-

милліоннаго,

 

положимъ,

 

населенія

 

платить

 

подати

 

и

отбывать,

 

напримѣръ,

 

воинскую

 

повинность

 

только

по

 

числу

 

трехмилліопнаго?

 

Было

 

бы

 

несправедливо

винить

 

въ

 

томъ

 

несовершенство

 

нашихъ

 

статисти-

ческихъ

 

пріемовъ

 

или

 

полицію:

 

это

 

организованный

обманъ

 

всего

 

еврейства,

 

подчиненная

 

строгой

 

вну-

тренней

 

дисцинлинѣ, —управляемая

 

своими

 

кагала-

ми,

 

составляющая

 

по

 

истинѣ

 

status

 

in

 

statu.

 

Всѣ

 

мѣ-

ры,

 

принимавшіяся

 

правительствомъ,

 

оказывались

доселѣ

 

безуспешными,

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

при

 

го-

сударѣ

 

Ииколаѣ

 

Павловичѣ

 

чинились

 

настоящія

 

об-
лавы

 

евреямъ.

 

Всякій

 

исправникъ

 

на

 

югѣ

 

разска-

жетъ

 

вамъ,

 

что

 

евреи

 

очень

 

часто

 

скрываютъ

 

у

 

себя
случаи

 

смерти

 

и

 

передаютъ

 

имя

 

умершаго

 

новопри-

бывшему

 

изъ

 

за

 

границы

 

еврею,

 

или

 

же

 

тому,

 

чье

рожденіе

 

было

 

также

 

въ

 

свое

 

время

 

скрыто.

 

Однимъ
словомъ,

 

когда

 

цѣлое

 

племя

 

въ

 

заговорѣ

 

и

 

все

 

сооб-
ща

 

участвуютъ

 

въ

 

іюдлогѣ,

 

то

  

обычными

   

«право-
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выми»

 

мѣрами

 

разрушить

 

такой

 

систематически

 

об-
манъ

 

трудно.

Другая

 

особенность

 

и,

 

можно

 

сказать,

 

привиле-

гия

 

евреевъ,

 

это—специальность

 

ихъ

 

бытовой

 

про-

фессіи.

 

Это

 

не

 

только

 

племя,

 

но

 

и

 

классъ

 

иди

 

корпо-

рация,

 

и

 

не

 

только

 

классъ

 

или

 

корпорація,

 

но

 

и

племя!

 

Правительству

 

приходится

 

имѣть

 

дѣло

 

не

просто

 

съ

 

такою-то

 

національностью,

 

съ

 

«русски-

ми

 

Моисеева

 

закона»,

 

но

 

съ

 

милліонами

 

людей

 

осо-

бой,

 

рѣзко

 

выделяющейся

 

и

 

замкнутой

 

въ

 

себѣ

 

на-

циональности,

 

которые

 

не

 

имѣютъ

 

другихъ

 

заня-

тій,

 

кромѣ

 

торгашества

 

въ

 

томъ

 

или

 

другомъ

 

вй-
дѣ.

 

Ни

 

фабрикъ,

 

ни

 

заводовъ,

 

евреи

 

не

 

держать,

 

—

ни

 

каменщиковъ,

 

ни

 

плотниковъ,

 

ни

 

другаго

 

рода

рабочихъ,

 

изъ

 

нихъ

 

не

 

бываетъ:

 

только

 

мелкія

 

ре-

месла,

 

извозничество

 

и

 

торговое

 

посредничество

 

во

всѣхъ

 

формахъ— вотъ

 

ихъ

 

призваніе.

 

Это

 

племенная

корпорація

 

не

 

производителей,

 

а

 

торгашей,

 

экснло-

ататоровъ,

 

и

 

такая

 

исключительность

 

профессіи

 

въ

сильной

 

степени

 

усложняетъ

 

задачу.

 

Всякая

 

корпо-

рація

 

есть

 

уже

 

сила

 

сравнительно

 

съ

 

разрозненное-

тію

 

дѣйствій

 

отдельных

 

ъ

 

лицъ:

 

что-же

 

сказать

 

о

корпораціи,

 

считающей

 

своихъ

 

членовъ

 

милліонами,
основанной

 

нарелигіозно-племенномъ

 

единетвѣ

 

И

 

по

самому

 

характеру

 

своей

 

осповы

 

—

 

враждебной

 

той
средѣ,

 

въ

 

которой

 

ей

 

приходится

 

действовать?!...

 

Бы-
ли

 

сдѣланы

 

попытки

 

обратить

 

евреевъ

 

въ

 

земле-

дѣльцевъ;

 

имъ

 

были

 

отведены

 

превосходныя

 

зем-

ли,

 

-министрь

 

внутреннихъ

 

дѣлъ

 

Перовскій

 

думалъ,

что

 

въ

 

устройств!;

 

земледѣльческихъ

 

колоній

 

оиъ

нагаелъ

 

ключъ

 

къ

 

разрѣгаенію

 

вопроса.

 

Мы

 

сами

лично

 

посѣщали

 

эти

 

колоніи...

 

Земли

 

оставались

 

впу-

стѣ,

 

или

 

сдавались

 

въ

 

наймы,

 

а

 

сами

 

евреи

 

занима-

лись

 

куплей,

 

перепродажей

 

и

   

всякимъ

 

торгомъ

   

на
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сторонѣ!

 

Оказалось,

 

такимъ

 

образомъ,

 

что

 

евреевъ

нельзя

 

поставить

 

даже

 

въ

 

то

 

положение,

 

которое

 

за-

нимаюсь

 

въ

 

Россіи

 

иностранные

 

поселенцы,

 

полу-

чающіе

 

отъ

 

правительства

 

земли;

 

евреи

 

волей-нево-

лей

 

заставили

 

самую

 

власть

 

признать

 

за

 

ними

 

зва-

ніе

 

и

 

право

 

городскихъ

 

обывателей,

 

считаться

 

съ

ихъ

 

наклонностями

 

и

 

вкусами.

 

Даже

 

поселяясь

 

въ

деревнѣ,

 

еврей

 

живетъ

 

въ

 

ней

 

кавъ

 

горожаннинъ,

 

т.

е.

 

не

 

какъ

 

земледѣлецъ,

 

а

 

какъ

 

промышлѳнникъ,

шинкарь

 

или

 

арендаторъ.

Но

 

входя

 

въ

 

общій

 

составь

 

русскихъ

 

поддан-

ныхъ

 

въ

 

качествѣ

 

жителей

 

городовъ

 

ими

 

мѣстечекъ,
становясь

 

русскими

 

гражданами,

 

евреи

 

не

 

переста-

ютъ

 

быть

 

подданными

 

и

 

гражданами

 

той

 

еврей-
ской

 

республики,

 

того

 

еврейскаго

 

союза,

 

который

 

рас-

нростертъ

 

по

 

всей

 

Европѣ,

 

а

 

также

 

и

 

по

 

другимъ

частямъ

 

свѣта,

 

и

 

котораго

 

главный

 

центръ,

 

во

 

вся-

комъ

 

случаѣ,

 

не

 

въ

 

Россіи.

 

a

 

внѣ

 

ея.

 

Пользуясь

 

поч-

ти

 

полною

 

гражданскою

 

полноправностью

 

съ

 

русски-

ми

 

туземцами,

 

участвуя

 

въ

 

мѣстномъ

 

городскомъ

самоуправленіи,

 

они,

 

сверхъ

 

того,

 

обладаютъ

 

особымъ
самоуправленіемъ

 

въ

 

видѣ

 

кагаловъ,

 

которое,

 

при-

давая

 

еврѳямъ

 

согдасіе

 

и

 

крѣпость,

 

руководить

 

ихъ

дѣйствіями

 

и

 

нерѣдко

 

парализуетъ

 

силу

 

русскихъ

законовъ.

 

Не

 

разъ

 

происходили

 

случаи,

 

что

 

неуго-

дившій

 

еврею

 

иомѣщикъ,

 

или

 

иной

 

кто

 

изъ

 

христі-
анъ,

 

подвергался

 

интердикту,

 

т.

 

е.

 

запрещѳнію,

 

по

распоряженію

 

еврейскаго

 

цадика

 

или

 

рагина:

 

ни

 

ку-

пить

 

у

 

еврея,

 

ни

 

продать

 

еврею

 

онъ

 

уже

 

не

 

могъ

ничего,

 

а

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

южно-русскихъ

 

городахъ

 

и

мѣстечкахъ

 

вся

 

торговля

 

въ

 

рукахъ

 

евройгкихъ,

 

то

такой

 

интердиктъ,

 

на

 

который

 

и

 

жалобы

 

формаль-
ной

 

принести

 

нельзя,

 

обращался

 

въ

 

истинное

 

нака-

заніе.

 

Недавно

 

напечатанъ

 

былъ

 

однимъ

 

изъ

 

юя-за-
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падныхъ

 

помѣщиковъ

 

достовѣрный

 

разсказъ,

 

какъ

 

о

снятіи

 

съ

 

него

 

такого

 

запрещенія

 

онъ

 

обратился

 

съ

просьбой

 

къ

 

заграничному

 

равину,

 

въ

 

Галиціи,

 

и

по

 

распоряженію

 

нослѣдняго

 

этому

 

иомѣщику

 

воз-

вращена

 

была

 

равноправность.

 

Есть

 

извѣстная

 

книга

Брафмана,

 

еврея,

 

принявшая

 

христіанство,

 

въ

 

ко-

торой

 

онъ

 

подробно

 

раскрываетъ

 

тайны

 

еврейскихъ
кагаловъ,

 

тайны

 

ужасныя,

 

нодтверждаемыя

 

подлин-

ными

 

кагальными

 

актами.

 

Не

 

знаемъ,

 

въ

 

какой

 

мѣ-
рѣ

 

допущена

 

свобода

 

внутренняя

 

еврейскаго

 

само-

унравленія

 

въ

 

западной

 

Европѣ,

 

но

 

не

 

подлежитъ

сомнѣнію,

 

что

 

нигдѣ

 

еврея

 

мъ

 

такъ

 

хорошо

 

не

 

жи-

вется,

 

нигдѣ

 

евреи

 

не

 

составляютъ

 

такой

 

сплоченной
корпораціи,

 

нигдѣ

 

они

 

такъ

 

не

 

полноправны,

 

какъ

въ

 

Россіи,

 

особенно

 

въ

 

возвращеивыхъ

 

отъ

 

Польши
губерніяхъ,

 

гдѣ

 

они

 

заняли

 

господствующее

 

положе-

ніе

 

средняго

 

класса

 

поверхъ

 

безтласная,

 

едва

 

только

вышедшая

 

изъ

 

крѣпостной

 

отъ

 

польскйхъ

 

пановъ

зависимости

 

населенія,

 

а

 

эта

 

зависимость

 

была

 

ио-

тяжеде

   

зависимости

  

отъ

   

русскихъ

 

помѣщиковъ!
Класъ

 

городскихъ

 

обывателей

 

имѣетъ

 

всегда

преимущество

 

иредъ

 

сельскимъ

 

и

 

по

 

степени

 

обра-
зованности,

 

которая

 

въ

 

городѣ,

 

разумѣется,

 

выше,

чѣмъ

 

въ

 

деревнѣ,

 

и

 

потому,

 

что

 

въ

 

его

 

рукахъ

 

рын-

ки,

 

т.

 

е.

 

мѣсто

 

сбыта

 

седъскихъ

 

произведеній,

 

и

 

по

тѣмъ

 

удобствамъ

 

жизни,

 

которыя

 

-сосредоточиваются

именно

 

въ

 

городѣ.

 

Вг

 

такомъ

 

преимущеетвенномъ

положеніи

 

находится

 

еврейское

 

племя,

 

составляющее

главный

 

контингентъ

 

городская

 

населенія

 

на

 

югѣ

 

и

западѣ

 

Россіи,— а

 

городское

 

население,

 

какъ

 

извѣстно,
поставляетъ

 

главный

 

контингентъ

 

во

 

всѣ

 

j

 

чебныя
учрежденія.

 

Съ

 

тѣхъ

 

иоръ,

 

какъ

 

евреи

 

рѣшили

 

вос-

пользоваться

 

свободнымъ

 

доступомъ

 

въ

 

высшему

 

об-
разован!

 
ю,

 
открытымъ

 
для

 
нихъ

 
въ

 
казенныхъ

 
учеб-
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ныхъ

 

заведеніяхъ,

 

а

 

съ

 

образованіямъ

 

сопряжены

были

 

разныя

 

льготы

 

по

 

отбыванію

 

воинской

 

повин-

ности,

 

наши

 

гимназіи

 

и

 

даже

 

университеты

 

стали

переполняться

 

евреями.

 

Мы

 

не

 

имѣемъ

 

подъ

 

рукою

статистическихъ

 

данныхъ,

 

сколько

 

евреевъ

 

обучает-
ся

 

въ

 

среднихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

внутри

 

чер-

ты

 

европейской

 

осѣдлости

 

и

 

въ

 

какомъ

 

процентномъ

отношеніи

 

состоитъ

 

это

 

число

 

къ

 

общему

 

числу

 

уче-

никовъ,

 

—но

 

песомнѣнно,

 

что

 

оно

 

возрастаешь

 

съ

каждымъ

 

годомъ.

 

Эксплоатируемый

 

евреями

 

народъ

не

 

только

 

даетъ

 

на

 

свои

 

же

 

деньги

 

еврсямъ

 

почти

даровое

 

образование,

 

но

 

скоро

 

едва-ли

 

не

 

будетъ

 

вы

тѣсненъ

 

изъ

 

русскихъ

 

школъ

 

за

 

недостаткомъ

 

мѣстъ,
по

 

случаю

 

преизбытка

 

евреевъ.

 

Недавно

 

пѣкоторыя
газеты

 

вычислили,

 

что

 

каждый

 

студентъ

 

въ

 

уни-

версисѳтѣ

 

обходится

 

государству

 

около

 

400

 

руб.

 

въ

годъ.

 

Намъ

 

сообщали

 

изъ

 

достоверная

 

источника,

что

 

въ

 

нынѣшнемъ

 

году

 

выдано

 

московскими

 

уни-

верситетомъ

 

евреямъ-студентамъ,

 

окончившимъ

 

курсъ

но

 

медицинскому

 

факультету,

 

120

 

или

 

ПОсвидѣ
тельствъ

 

на

 

званіе

 

дантистовъ.

 

Дантистъ— пожалуй
и

 

почетное

 

ремесло,

 

но

 

предоставляемъ

 

читатедямъ

произвести

 

разсчеть,

 

во

 

что

 

обходится

 

государству

образованіе

 

каждая

 

такого

 

дантиста

 

еврея

 

въ

 

тече-

ніи

 

пяти-дѣтняго

 

курса

 

и

 

всѣхъ

 

НО

 

иди

 

120

 

ев-

реевъ-дантистовъ,

 

выпущенныхъ

 

въ

 

теченіи

 

одного

года

 

изъ

 

одного

 

университета.

 

Опрашивается:

 

въ

 

са-

момъ-ли.

 

дѣлѣ

 

необходима

 

такая

 

роскошь

 

по

 

части

дантистской

 

въ

 

виду

 

недостаточности

 

суммъ,

 

необхо-
димыхъ

 

для

 

открытія

 

элементарныхъ

 

школъ,

 

въ

которыхъ

 

такъ

 

нуждается

 

нашъ

 

сельскій

 

народъ?

 

Не
знаемъ,

 

дѣйствительно-ли

 

станутъ

 

дергать

 

зубы

 

ев-

реи-дантисты,

 

но

 

что

 

они

 

избѣгпутъ

 

тавимъ

 

обра-
зомъ

 
воинской

 
повинности

 
и

 
пріобрѣтутъ

 
право

   
на
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повсеместное

 

жительство

 

въ

 

Россіи-

 

это

 

вѣрно.
Но

 

тутъ

 

есть

 

другое

 

зло.

 

Высшее

 

образованіе

 

въ

Россіи

 

создаетъ,

 

по

 

отношенію

 

къ

 

массѣ

 

простая

 

на-

рода,

 

особую

 

среду,

 

которую

 

печать

 

наша

 

прозвала

"

 

«интелингенціей»,

 

«культурнымъклассомъ»,

 

и

 

за

 

ко-

торою

 

признаетъ

 

право

 

народнаго

 

представительства

ео

 

ipso,

 

даже

 

безъ

 

выборовъ

 

и

 

нолномочій.

 

Для

 

про-

стаго-же

 

народа

 

всѣ

 

они— «господа»...

 

Такимъ

 

обра-
зомъ,

 

вскорѣ

 

сядутъ

 

«в[.

 

господахъ»»

 

надъ

 

нашимъ

русскимъ

 

народомъ

 

и

 

евреи,—

 

не

 

просто

 

какъ

 

теперь

торгаши, —

 

по

 

уже

 

въ

 

самомъ

 

дЬлѣ

 

какъ

 

умственная

«культурная»,

 

«общественная»

 

и

 

ужъ

 

конечно

 

отри-

цательная,

 

а

 

не

 

положительная

 

сила.

 

При

 

нашей-же
общественной

 

податливости,

 

при

 

извѣстной

 

трусости

прослыть

 

«ретроградомъ»,

 

можно

 

ожидать,

 

что

 

боль-
шинство

 

напгихъ

 

мяимыхъ

 

либераловъ

 

съ

 

либераль-
ною

 

предупредительностью

 

обрадуется

 

такому

 

нро-

явленію

 

прогресса,

 

въ

 

нашемъ

 

отечестве,

 

и

 

подобно
старинному

 

возгласу

 

изысканной

 

вѣжливости:
(мѣсто

 

дамамъ)!,

 

-

 

воскликнетъ:

(мѣсто

 

евреямъ!).
Тысячу

 

лѣтъ

 

строилъ

 

русскій

 

народъ

 

свое

 

го-

сударство,—костьми

 

и

 

кровью

 

слагалъ

 

его,— иринесъ

въ

 

жертву

 

государственной

 

идеѣ

 

и

 

мѣстную

 

свободу,
и

 

достояніе.

 

Достроилъ

 

наконецъ,

 

и

 

съ

 

недоумѣ-
ніемъ

 

иачинаетъ

 

усматривать,

 

что

 

допущенные

имъ

 

жильцы

 

вытѣсняютъ

 

его

 

чуть

 

не

 

за

 

порогъ,

 

да

еще

 

и

 

зданіе

 

хотятъ

 

по

 

своему

 

перестроить...

 

За

 

хо-

зяйский

 

столъ,

 

конечно,

 

могутъ

 

быть

 

допущены

 

гос-

ти,

 

но

 

только

 

какъ

 

гости,

 

и

 

въ

 

качествѣ

 

гостей
пользоваться

 

почетомъ;

 

во

 

главѣ-же

 

стола

 

все-таки

долженъ

 

сидѣть

 

и

 

распоряжаться

 

хозяинъ.

 

А

 

хозяинъ

въ

 

Россіи — русскій

 

народъ,

 

и

 

никакъ

 

не

 

инородцы.
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Ни

 

о

 

какой

 

пущей

 

равноправности

 

евреевъ

 

съ

христианами

 

не

 

можетъ

 

быть

 

и

 

рѣчи.

 

Если

 

еврей-
скій

 

вопросъ

 

действительно

 

будетъ

 

разсматриваться

теперь

 

въ

 

высшихъ

 

правительственныхъ

 

сферахъ,
то

 

единственное

 

правильное

 

къ

 

нему

 

отношеніе
это— изысканіе

 

способовъ

 

не

 

расширенія

 

еврейскихъ
правъ,

 

но

 

избавленія

 

русскаго

 

населенгя

 

отъ

 

еврейскшо

гнета.

 

Гнетъ

 

этотъ

 

пока

 

экономический,

 

но

 

съ

 

рас-

пространеніемъ

 

высшаго

 

образованія

 

въ

 

еврейской
средѣ,

 

повторяемъ,

 

онъ

 

приметъ

 

иной

 

видъ

 

и

 

об-
разъ— образъ

 

гнетущей

 

русскій

 

народъ

 

«лаберальвой
интелигенціи»,— да

 

еще,

 

пожалуй,

 

»во

 

имя

 

народа».

—

 

Библія

 

es

 

Лмерикѣ.

 

Нигдѣ,

 

положительно

 

можно

сказать,

 

св.

 

Библія

 

не

 

имѣетъ

 

болѣе

 

-важнаго

 

обще-
ственнаго

 

значенія,

 

чѣмъ

 

какъ

 

въ

 

Америкѣ.

 

Тамъ

 

она

не

 

только

 

настольная

 

книга

 

въ

 

обыкиовенномъ

 

смы-

сле

 

слова,

 

но

 

вошла

 

въ

 

плоть

 

и

 

кровь

 

американска-

го

 

общества.

 

Лить

 

только

 

у

 

ребенка

 

пробуждается
сознаніе,

 

какъ

 

онъ

 

начинаетъ

 

видѣть

 

непремѣнную
въ

 

каждомъ

 

домѣ

 

толстую

 

золотообрѣзную

 

книгу,

которую

 

сѣдовласый

 

дѣдъ

 

или

 

старуха—бабушка

 

въ

очкахъ

 

неопустительно

 

читаетъ

 

каждое

 

утро

 

и

 

ве-

черъ

 

при

 

нылающемъ

 

каминѣ.

 

Когда

 

приходить

время

 

обученія,

 

на

 

праздники

 

Рождества

 

Христова
дитя,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

праздничными

 

подарками,

получаѳтъ

 

непремѣнно

 

отъ

 

отца

 

также

 

и

 

крохотную

хорошенькую

 

Библію.

 

Дальше,

 

въ

 

школахъ

 

обуче-
ніе

 

ежедневно

 

начинается

 

чтеніемъ

 

главы

 

Библіи,

 

а
въ

 

воскресныхъ

 

школахъ

 

—

 

и

 

съ

 

объясненіемъ.

 

Въ
виду

 

этого,

 

понятно

 

вліяніе,

 

которое

 

Библія

 

имѣетъ
иа

 

жизнь

 

амѳриканскаго

 

общества.

 

Если

 

вы

 

зайдете
въ

 

любой

 

американскій

 

домъ,

 

то

 

на

 

столѣ

 

въ

 

гоетин-

ной

 

непремѣнно

 

увидите

 

вмѣстѣ

 

съ

 

альбомомъ,

 

въ

 

ко-

торомъ,

 

кромѣ

 

фотографическихъкарточекъ,

 

вы

 

най-
дете

 

рождественскія

 

ипасхальныя

 

карточки,

 

которыми

американцы

 

дарятъ

 

дгугъ

 

друга

 

въ

 

праздники

 

Рож-
дества

 
и

 
Пасхи

   
исписанный

   
праздничными

   
поже-
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скаго

 

народа

 

передается

 

болѣе

 

обстоятельно

 

и

 

съ
другими

 

подробностями

 

въ

 

Церковномъ

 

ВѣстникЬ

 

M
28

 

стр.

 

6—7

 

текущаго

 

года.

 

ІІримѣръ

 

достойный
всякаго

 

съ

 

нашей

 

стороны

 

подражанія.
Тамъ

 

же

 

читаемъ

 

(стр.

 

1 1

 

)

 

о

 

прибытіи

 

въ

 

Пе-
тербурга

 

англичане

 

съ

 

цѣлгю

 

ходатайствовать

 

предд

 

Св.
СиНодомъ

 

объ

 

учрежденіи

 

православной

 

церкви

 

среди

 

ан-
іличат.

 

«Съ

 

вышеуказанной

 

цѣлію

 

недавно

 

пріѣха-
ли

 

въ

 

Петербргъ:

 

Паулеръ

 

нрофессоръ

 

оксфордскаго
университета

 

и

 

Ниле

 

англиканскій

 

пасторъ.

 

Условія,
на

 

которыхъ

 

они

 

желали

 

бы

 

учредить

 

въ

 

Англіи
православный

 

приходъ

 

изъ

 

англичанъ,

 

слѣдующія:
при

 

полномъ

 

принятіи

 

догматовъ

 

восточной

 

право-

славной

 

церкви,

 

они

 

просятъ

 

дозволенія

 

имъ

 

сохра-

нить

 

обряды

 

церкви

 

западной.

 

Эта

 

попытка

 

не

 

нова;
по

 

своему

 

началу

 

она

 

восходитъ

 

къ

 

60

 

годамъ

 

ны-

нѣшняго

 

столѣтія.

 

Началъ

 

это

 

дѣло

 

извѣстный

 

ан-

гличанинь

 

Ове^бекз,.

 

составивший

 

проектъ

 

какъ

 

во-з-

соединенія

 

нѣкоторыхъ

 

изъ

 

нослѣдователей

 

англи-

канской

 

церкви

 

съ

 

православного,

 

такъ

 

и

 

церковпаго
устройства

 

возсоединяемой

 

общины

 

на

 

выгаеуказан-

ныхъ

 

началах^

 

и

 

условіяхъ.

 

Въ

 

1872

 

году

 

Св.

 

Синодъ
передалъ

 

это

 

дѣло

 

на

 

обсуждение

 

восточныхъ

 

патрі-
арховъ;

 

восточные

 

иатріархи,

 

какъ

 

извѣстно,

 

отнес-
лись

 

къ

 

этой

 

попыткѣ

 

англичанъ

 

несочувственно.

На

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

это

 

и

 

остановилось»...

 

Что

 

же

 

будетъ
съ

 

новой

 

просьбой?..

 

Будемъ

 

надѣяться,

 

что

 

скоро
настапетъ

 

время,

 

Тмгда

 

будетъ

 

едино

 

стадо

 

и

 

едит
пастырь.

 

Помоги,

 

Господи,

 

соединенію

 

всѣхъ

 

и

 

ут-

верди

 

миръ

 

во

 

всемъ

 

мірѣ,

 

но

 

молитвѣ

 

церкви

 

на-
шей!
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ОБЪЯВЛЕНІЕ.

ВЫШЛИ

    

ВЪ

   

СВІТЪ

„С

 

Л

 

О

 

В

 

Д

   

і

   

Р

 

Ь

 

Ч

 

И"
Павла,

 

Архіепископа

 

Кишиневскаго
и

 

Хотинскаго.

Томъ

  

3-й.
Томъ

 

этотъ

 

обнимаетъ

 

34

 

печатныхъ

 

листа

 

и

 

за-

ключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

тридцать

 

пять

 

словъ

 

и

 

пятнадцать

рѣчей.

Изданіе

 

назначается

 

въ

 

пользу

 

Кишинев-
скаго

 

Попечительства

 

о

 

бѣЬныхъ

 

духовнаго
звангя.

Цѣна

 

3-го

 

тома

 

1

 

р.

 

50

 

к.;

 

за

 

всѣ

 

три

 

тома

 

4

 

р.

50

 

коп.

Съ

 

требованіями

 

обращаться

 

въ

 

г.

 

Еишиневъ,

 

въ

Кишиневское

 

Попечительство

 

о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго*

званія.
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лаяіями

 

и

 

библейскими

 

текстами.

 

Вліяніе

 

громад-
ное

 

Библги

 

ла

 

общество

 

амереканское

 

отражается

 

и

 

въ

яаыкіь

 

разговорномъ

 

(и

 

выражения,

 

и

 

сравненія,

 

и

примѣры

 

сплошь— да

 

рядомъ

 

заимствуются

 

изъ

 

Би-
блии),

 

и

 

въ

 

литературѣ

 

(даже

 

въ

 

азетныхъ

 

статьяхъ

встрѣчаются

 

текесты

 

и

 

обороты

 

рѣчи

 

библейскіе,

 

не

говоря

 

уже

 

о

 

другихъ

 

произведеніяхъ

 

литературы),
и

 

въ

 

искусетвѣ

 

(библейскіѳ

 

сюжены

 

усердно

 

разрабо'
тываются

 

американскими

 

художниками

 

живописи)
и

 

даже

 

въ

 

политикѣ

 

(ораторы

 

иодитическіѳ

 

въ

 

обра-
щеніи

 

къ

 

народной

 

лгассѣ

 

постоянно

 

уясняютъ

 

свои

мысли

 

библейскими

 

яримѣрами.)..

 

До

 

чего

 

дошло

дѣло

 

въ

 

любви,

 

къ

 

святой

 

этой

 

книтѣ

 

въ

 

Америкѣ,
такъ

 

это

 

лучше

 

всего

 

характеризуется

 

слѣдугощей
математической

 

выкладкой

 

касательно

 

еодержимагѳ

въ

 

Библіи,

 

напечатанной

 

недавно

 

въ

 

одной

 

Нью-Іор-
екой

 

газетѣ:

 

«Библія

 

содержите

 

вг

 

себѣ

 

3.586,489
буквъ,

 

773,692

 

слова,

 

31,173

 

стиха^

 

1,189

 

словъ

 

и

66

 

книгъ.

 

Словъ

 

Господь

 

встрѣчается

 

1,

 

855

 

разъ,

 

слово

«и»

 

повторяется,

 

46,

 

277

 

разз.

 

Срединный

 

стяхъ

 

въ

Библги

 

есть

 

8-й

 

118

 

псалма

 

(по

 

евр.

 

и

 

англ.,

 

а

 

по

нашему

 

117

 

не).

 

Всгь

 

буквы

 

алфавита,

 

кромѣ

 

бувы '],
находятся

 

m

 

21-мъ

 

стихіь

 

7-й

 

главы

 

книги

 

Эздры,
конечно

 

на

 

англійскомъ

 

языкѣ

 

(у

 

насъ

 

же,

 

на

 

рус-

скомъ

 

языкѣ

 

въ

 

этомъ

 

стихѣ,

 

который

 

читается

 

такъ:

И

 

orna

 

меня,

 

царя

 

Артаксеркса,

 

дается

 

повелѣніе

 

всіьмъ

сокровигце-хранителямъ,

 

которые

 

за

 

рѣкою:

 

все,

 

чего

потребуете

 

у

 

васъ

 

Ездра

 

священнике,

 

учитель

 

закона

Бога

 

небеснагѳ,

 

немедленна

 

давайте»,— употреблены

 

всѣ
буквы

 

алфавита,

 

кромѣ

 

5-ти

 

буквъ:

 

ж,

 

ф,

 

ш,

 

щ

 

и

 

е,

въ

 

томъ

 

числѣ

 

буквы:

 

а

 

употребление

 

15

 

и

 

в

 

20

 

разъ,

а

 

по

 

одному

 

разу

 

слѣд.:

 

і,

 

х,

 

ц,

 

ы,

 

ь,

 

ю

 

и

 

й.

 

Самый
длинный

 

стихъ

 

есть

 

9-й

 

YIII

 

главы

 

книги

 

Есѳирь
(у

 

насъ

 

12-й,

 

еостоящій

 

изъ

 

106

 

строкъ — въ

 

двухъ

столбцахъ)

 

и

 

самый

 

короткій

 

въ

 

евангеліи

 

отъ

 

Іо-
анна

 

XI

 

гл

 

35

 

(у

 

насъ

 

же

 

16

 

й

 

ст.

 

5

 

й

 

гл.

 

1

 

поел,

къ

 

Ѳейссал.

 

«всегда

 

радуйтесь»

 

по

 

количеству

 

слоговъ

меньше

 

чѣмъ:

 

«Іисусъ

 

прослезился»).

 

Такое

 

въ

 

выс-

шей
 

степени

 
отрадное

 
явленіе

 
изъ

 
жизни

 
американ-
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Слово

 

в.ъ

 

день

 

вознесенда

 

Гос-
подня,

 

произнесенное

 

Высокопреосвпщеннѣйшнмъ

 

Павломъ,

 

Ар

хіепископоыъ

   

Кишнневскныъ

 

и

 

Хотинскимъ.

   

2.

   

Псалоиъ
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Блаженныя
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