
С М О Л Е Н С К 1 Я

L о т д ѣ л ъ

ОПРЕДЪЛЕШЯ СВЯТЪЙШАГО СИНОДА.

I .  Отъ 25 ноября— 19 января 1886—87 года , за № 2596 , о кни- 
гѣ свящ. I. Базилевскаго: «Уроки по закону Боной» .

По указу Его Императорскаго Величества, СвятѣйшШ Пра- 
вительствующШ Сиеодъ слушали: представленный предсѣда- 
телемъ Училищнаго при Святѣйшемъ Синодѣ Совѣта, отъ 5 
ноября 1886 года, за As 417 , журналъ Совѣта, Jfs 9 5 , по 
прошешю священника полтавской enapxin, золотоношскаго 
уѣзда, мШ еЧКа Крапивны 1оанна Базилевскаго о разсиотрѣ- 
нш и довущенш составленной имъ книги: «Уроки по зако­
ну Бож1ю> (Полтава, 188 5  г .) ,  въ качествѣ учебнаго посо- 
6ia для учениковъ, оканчпвающихъ сельсшя народный учи­
лища, съ правомъ получешя льготы IV  разряда по отбыва- 
Hiio воинской повинности. Въ означенной книгѣ излагается 
объяснеше символа вѣры, 10*ть заповѣдей и учеше о ли­
тургш , съ добавлешемъ при этомъ свѣдѣнШ о храмѣ, его



частяхъ и- принадлежностях!.. Такимъ образомъ въ книгѣ этой 
недостаетъ, сравнительно съ программою, утверждепною Свя- 
тѣйшимъ Синодомъ въ 1869 году для начальныхъ училищъ, 
священной ncTopiu ветхаго и новаго завѣта. Уроки предла­
гаются не въ катихизической формѣ, безъ вопросовъ и от- 
вѣтовъ. Объяснеше символа вѣры, главнымъ образомъ, въ 
томъ состоитъ, что учен1е въ каждомъ членѣ подтверждается 
текстами св. Писашя. Тексты приведены удачно. Недоста­
точно лишь сказано о 9-мъ членѣ. При объяснеши 1 0-тк 
заповѣдей довольно подробно исчисляются грѣхи, запрещаемы» 
заповѣдями. Объяснеше литургш изложено послѣдовательш 
и довольно ясно. Книга эта имѣетъ свои достоинства, ш 
она не можетъ быть учебною книгою для учениковъ народ 
ныхъ училищъ, потому что въ ней нѣтъ катихизическо! 
формы и при этомъ она неудобна для учениковъ собрашем1: 
многихъ текстовъ. Изучать тексты св. П исаш я и притом: 
такъ, чтобы и понимать ихъ,— не въ силахъ учениковъ на 
родныхъ училищъ. Удобнымъ же пособ1емъ можетъ быт 
эта книжка не для учениковъ, какъ того желаетъ авторъ, 
для законоучителей. Она для нихъ можетъ быть не безпо 
лезпою. Въ виду изложеннаго Училищный при Святѣйшем' 
Синодѣ Совѣтъ полагалъ бы: составленную священником' 
1оанномъ Базилевскимъ вышеупомянутую книгу допустит 
къ употребленш въ начальныхъ народныхъ училищахъ : 
церковно-приходскихъ школахъ, въ видѣ noco6ia для зако 
ноучнтеля. П р и к а з а л и :  заключеше Училищнаго при Свя 
тѣйшемъ Синодѣ Совѣта утвердить и, для объявлешя епар 
х1альнымъ училищнымъ совѣтамъ о вышеозначенной книг 
священника Базилевскаго, напечатать настоящее опредѣлеш 
въ журналѣ <Церковный Вѣстникъ».



I I .  Отъ 21 января— 19 февраля 1887 года, за №121, о книжнЪ свя­
щенника I .  Базилевснаго: «Уроки по закону Бонмю».

По указу Его Императорскаго Величества, СвятѣйшШ П р а -' 
вптельствующШ Синодъ слушали: представленный предсѣда- 
телемъ Училищнаго при Святѣйшемъ Синодѣ Совѣта, отъ 12  
ноября 188 6  года, за № 4 3 1 , журналъ Совѣта Л§ 9 7 , съ 
заключешемъ, по прошешю священника полтавской епархш, 
золотоношскаго уѣзда, мѣстечка Крапивны 1оанна Базилев- 
скаго, о разсмотрѣнш и допущенш къ употребленш въ сель- 
скихъ пародныхъ училищахъ, въ качествѣ молитвенника при 
изученш первоначальныхъ молитвъ, составленной имъ книж­
ки: «Уроки по закопу Бож1ю. Годъ первый. Издаше второе, 
исправленное» (Черкассы, 1885 года. Цѣна 5 к .). Разсмот- 
рѣвъ эту книжку, Училищный Совѣтъ нашелъ, что она содер- 
житъ молитвы и краткое объяснеше ихъ, но въ книжкѣ этой, 
во 1-хъ, нѣтъ между молитвами тѣхъ, кои требуются про­
граммою для церковно-приходскихъ школъ, именно: «Госпо­
ди благослови», <Боже, милостивъ буди мнѣ грѣшному», 
«Святъ, святъ, святъ», «Буди имя Господне благословенно», 

Помяни мя Господи, егда пршдеши во царствш Твоемъ», 
и во 2 -х ъ , въ ней указывается содержаше молитвъ, но 
нѣтъ того, что требуется объяснительною запискою къ 
программамъ для церковно-приходскихъ школъ, именно: объ- 
яснешя буквальнаго значешя непонятныхъ славянскихъ словъ 
и оборотовъ, встрѣчающихся въ той или другой молитвѣ. 
Посему помянутая книжка не можетъ быть учебною книгою 
для церковно-приходскихъ школъ, на для школъ грамоты 
она можетъ быть не безполезною, такъ какъ содержптъ въ 
себѣ молитвы, правильно напечатанныя гражданскими бук­
вами, и по цѣнѣ вполнѣ доступна. Въ виду изложеннаго 
Училищный при Святѣйшемъ Синодѣ Совѣтъ полагалъ бы :



означенную книжку, цѣна которой при послѣдуюгцемъ изда- 
Hin 3 коиѣйки, допустить въ качествѣ учебнаго noco6ia при 
нренодаваши закона БожЫ въ школахъ грамоты. П р и к а ­
з а л и :  Заключеше Учплищнаго при Святѣйшемъ Синодѣ Со­
вѣта утвердить и, для сообщешя о вышеозначенной книгѣ 
священника Базилевскаго епарх1адьнымъ училищвыиъ совѣ- 
тамъ, напечатать настоящее опредѣлеше въ <Церковномъ 
Вѣстникѣ».

Выписка ихъ утверждсннаго г. Оберъ-Прокуроромъ Св. Си­
нода, 7 февраля 1887 года, журнала Училищнаго Совѣта 
при Св. Синодѣ, отъ 24 января 1887 года, за М 9 , о ру- 
ководствахъ по чистописант для церковно-приходскихъ школъ, 

составленныхъ В . Гербачемъ.

С л у ш а л и :  нижеслѣдуюгщй докладъ о сосгавленныхъ
вновь, но указашямъ Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ 
Синодѣ, преподавателемъ В. Гербачемъ руководствахъ но 
чистописашю для церковно-приходскихъ школъ. Преподава­
тель чистонисашя В . Гербачъ, при докладной запискѣ отъ 
28 августа минувшаго года, представилъ на разсмотрѣше 
Училищнаго при Святѣйшемъ Синодѣ Совѣта, въ двухъ ру- 
коиисяхъ, пересоставленные имъ, Гербачемъ, согласно ука­
зашямъ совѣта, «Уроки чистонисашя въ начальныхъ учи­
лищахъ» и «Руссшя прописи для начальныхъ училищ ъ». 
«Уроки чистописашя» г. Гербача состоять изъ предислов1я 

и девяти главъ подъ слѣдующими заглав1ями: I. Какъ си- 
дѣть при письмѣ, какъ держать тетрадь и перо. I I .  О тактѣ.
I I I .  Приготовительныя упражнешя (сюда входятъ увазашя 
относительно рисовашя по клѣткамъ и предварительаыя 
упражнее1я для развипя руки). IV.* Изучсше строчпыхъ



буквъ. V . Изучеше прописныхъ буквъ. V I. Письмо цифръ. 
V II. Письмо средней величины и скоропись. V II I .  Скоропись. 
IX . Письмо шрифтами славннскимъ и круглымъ. Во многихъ 
мѣстахъ текстъ «Уроковъ чистописашя» иллюстрируется 
объяснительными таблицами. Руководство съ такимъ содер- 
жашемъ имѣетъ въ виду дать учителямъ народныхъ учи ­
лищъ и преимущественно церковно-приходскихъ школъ опре- 
дѣленныя и наиболѣе необходимыя указаш я, какъ вести 
обучеше чистописашю методически правильно, и какъ, въ 
частности, слѣдуетъ пользоваться приложенными къ «Урокамъ 
чистописашя» «Русскими прописями». Въ виду послѣдней 
цѣли «Руссшя прописи» поставлены въ прямое соотношеше 
съ «Уроками». Прописи состоять изъ 16 отдѣльпыхъ стра- 
ницъ. На первой изъ нихъ даются образцы рисовашя но 
клѣткамъ, на 2-й и 3 -й — упражнешя для развита руки и 
упражнешя въ письмѣ строчныхъ буквъ съ ихъ элементами 
и цѣлыхъ словъ па эти буквы, на 4-й и 5 -й — образцы 
письма прописныхъ буквъ съ ихъ элементами и отдѣльныхъ 
словъ на эти буквы, на 6-й— образцы строчныхъ и пропис­
ныхъ буквъ, расположенныхъ въ алфавитномъ порядкѣ для 
повторешя иройденныхъ уроковъ, на 7-й, 8-й и 9 й стра- 
ницахъ— упражнешя въ письмѣ буквъ средней величины, 
для чего предложенъ полный подборъ словъ, имѣющпхъ въ 
корнѣ букву ѣ, на 10 й — шесть текстовъ священнаго Пи* 
сашя для продолжешя тѣхъ же упражнешй, па 11-й и 
12-й— шестнадцать текстовъ св. Писаш я для упражнешй 
въ скорописи по одной липейкѣ, при чемъ избранные для 
письма тексты обнимаютъ всѣ важнѣйпйя обязанности че- 
ловѣка-хриетчанина, на 1 3 -й — образцы цифръ арабскихъ, 
рнмскпхъ и славянскихъ, ариѳметическихъ знаковъ и формулъ, 
на 1 4 -й — образцы письма буквъ и текстовъ св. Нисашя 
славянскимъ шрифтомъ, на 15-й и 1 6 -й — унражнешя въ



кругломъ письмѣ. Такимъ образомъ, «Руссшя прописи» со- 
отвѣтствуютъ I I I — IX главамъ «Уроковъ чистописашя». «Уро­
ки чистописашя>, составленные г. Гербачемъ, по своему со- 
держанш, существенно сходны съ «Методическимъ руковод- 
ствомъ» того же автора къ обученш письму, изданнымъвъ 
1884  году. Разница заключается лишь въ томъ, что въ 
«Урокахъ» методичешя указашя изложены сокращеннѣе, съ 

опущешемЪ нѣкоторыхъ подробностей (напр., о письмѣ ино­
странными шрифтами, что не входитъ въ программу чисто­
писашя для церковпо-приходскихъ школъ). Методъ обучешя 
какъ въ «Урокахъ чистописашя», такъ и въ «Методическомъ 
руководствѣ» предлагается одинъ и тотъ же, такъ называе­
мый, геветическШ. По этому методу уроки начинаются съ 
паиболѣе простыхъ и легкихъ упражненШ. Прежде всего 
практикуется pncoeanie по клѣткамъ съ готовыхъ образцовъ 
и упражнешя для развита пальцевъ, ручной кисти и 
предплечья, состояния въ черченш карандашемъ на бумагѣ, 
и л и  грпфелемъ на аспидной доскѣ, дуги, наклонныхт, пламе- 
видныхъ и волнистыхъ лIIпiй и оваловъ. За ними слѣдустъ 
письмо элементовъ буквъ, потомъ буквъ въ ихъ цѣломъ видѣ. 
Буквы расположены пе въ алфавитномъ порядкѣ, а по груп- 
памъ. При образовавш группъ принято во внимаше сходство 
буквъ по начертанш: простѣйипя по начерташю группы буквъ 
пишутся прежде, болѣе трудныя послѣ. По изученш каждой 
отдельной группы ученики упражняются въ письмѣ цѣлыхъ 
словъ, въ составъ которыхъ входятъ извѣстныя уже имъ 
буквы. Постепенность и иослѣдовательность соблюдается и 
въ переходѣ отъ одного шрифта къ другииъ: ученики сна­
чала ппшутъ крупнымъ шрпфтомъ, потомъ среднимъ и, на- 
конецъ, мелкимъ. Для письма среднимъ шрифтомъ предла­
гаются так1я же упражнешя въ начертанш буквъ съ ихъ 
моментами, какъ и при письмѣ крупнымъ шрифтомъ. Упра-



жнешямъ въ скорописи предшествуетъ также целый рядъ 
предварительныхъ упражеенШ, завершающихся письмомъ 
связныхъ предложенШ. Уроки заканчиваются упражнешями въ 
письме церковно-славянскимъ и круглымъ шрифтами. Въ 
развитш генетическаго метода допущена г. Гербачемъ въ его 
<Урокахъ чистописашя» лишь та особенность, что правила 
относительно письма цифръ не пр1урочены къ соотвѣтствую- 
щимъ имъ по начертанш группамъ буквъ, какъ это сдѣла- 
но въ «Методическомъ руководстве* того же автора, а зани- 
маютъ отдѣльпую самостоятельную главу (Y I). Впрочемъ, та­
кое отступлеше отъ принятаго порядка допущено не въ 
ущербъ педагогическимъ требовашямъ постепенности и по­
следовательности въ обученш и не представляетъ практи- 
ческихъ неудобствъ, такъ какъ по новому правилу ученики 
приступаютъ къ изученш цифръ уже после того, какъ они 
прмбрѣли достаточный навыкъ въ письме строчныхъ и про- 
писныхъ буквъ, следовательно, и въ письме элементовъ, 
изъ которыхъ состоять цифры. Вышеприведенными данны­
ми выясняется отношев1е «Уроковъ чистописашя» г. Герба- 
ча и къ программе церковно-приходскихъ школъ: и по сво­
ему содержанш, и по методу «Уроки» находятся въ соот­
ветствии съ программой, намечающей для церковно-приход­
скихъ школъ тотъ же методъ обучен1я и даа«е тотъ же по- 
рядокъ занятШ. Въ составленныхъ г. Гербачемъ «Гусскихъ 
прописяхъ» образцы для нрактическихъ упражненШ распо­
ложены въ томъ же порядке и въ той же последовательно­
сти, какъ и теоретически правила, заключающ1яся въ<Уро- 
кахъ чистописашя». Цодборъ и размещеше учебнаго мате- 
р!ала ьъ прописяхъ соответствуютъ и программе чистопи­
сашя въ церковно-приходскихъ школахъ. А целесообразный 
нодборъ изреченШ св. Писашя, взаменъ пословицъ, состав- 
ляетъ весьма важное преимущество прописей г. Гербача предъ



всѣми другими извѣстными въ наше время прописями и 
вполнѣ отвѣчаетъ нравствеено-воспитательнымъ задачамъ 
церковно-приходской школы. О п р е д ѣ л е н о : Разсмотрѣвъ 
составленные вновь, но указашямъ Училищааго Совѣта, пре­
подавателемъ чистоппсашя В. Гербачемъ «Уроки чистописа- 
Hifl> и « Р у сш я  прописи», Училищный при Святѣйшемъ 
Синодѣ Совѣтъ опредѣлилъ: 1) Составленные г. Гербачемъ, 
по утвержденной Святѣйшимъ Синодомъ программѣ и соглас­
но указашямъ Училищнаго при Святѣйшемъ Синодѣ Совѣта, 
«Уроки чистописашя» одобрить, въ качествѣ учебнаго посо­
би, для учителей церковно-приходскпхъ школъ и « Р у сш я  
прописи»— въ качествѣ руководства для учениковъ тѣхъ же 
школъ. 2) Издаше того же автора, подъ заглав!емъ «Русская 
скоропись», оставить въ качествѣ учебнаго пособ1я только 
для двухклассныхъ церковно-приходскихъ школъ. 3) Ilpo4 ia 
издан1я г. Гербача, равно какъ и издашя Г. Пожарскаго, 
рекомендуемыя въ качествѣ учебныхъ пособШ нормальною 
программой чпстописашя, предоставить епарх1альнымъ учи- 
лищнымъ совѣтамъ и завѣдующимъ церковно-приходскими 
школами прюбрѣтать уже по удовлетворен^ всѣхъ другихъ, 
болѣе настоятельныхъ учебныхъ нуждъ атихъ школъ, — о 
чемъ и напечатать въ журналѣ «Церковный Вѣстнпкъ».

Ш Р Ш Ь Н М  РАСП0РЯЖЕН1Я И И ЗВШ 1 Я .k 'i i  ! I ; '

Извлечете изъ отчета церковно-приходскаго попечительства 
села Бородина, Порѣчскаго уѣзда, за седьмое трехлѣле

(1884-86 г.).

Церковно-приходское попечительство при церкви села Бо­
родина открыто было 3 августа 1865  г. Въ истекшее седьмое 
трехл ѣ™  (1 8 8 4 — 86 г .)  въ составњ членовъ Бородинскаго



попечительства состояли: предсѣдателъ попечительства, Бо- 
родинскШ волостной старшина, крестьянинъ ДюнисШ Титовъ 
Калиненко\ непремѣнные члены: священники села Бороди­
на ГригорШ Бучаревъ  и АнтонШ Савинскт и староста 
церкви села Бородина крестьянинъ Андрей Ефремовъ, и 
члени отъ прихожанъ— 23 крестьянина, какъ представи­
тели 23 деревень,

Всѣхъ собрашй членовъ попечительства въ отчетный пе- 
ршдъ времени было 11-ть.

Лриходъ попечительства. Отъ шестаго къ седьмому 
трехлѣию оставалось въ завѣдыванш и распоряженш попе­
чительства: а) денегъ 1 8 0 8  р. 49 коп. п б) хлѣба, льна и 
холста на 241 р. 87  коп.

Въ отчетный иерюдъ времени (1 8 8 4  — 86 г .)  изъ оста­
вавш аяся и вновь постуиившаго количества хлѣба, льпа и 
холста, по постановлешю членовъ попечительства, продано 
на 801 р. 44  к.

Поступило на прпходъ процентныхъ денегъ на имѣннщя- 
ся въ попечительствѣ процентныя бумаги 352 руб. 35 коп. 
А всего, съ остававшимися отъ шестаго т р е х л ѣ т  (1 8 0 8  руб. 
49 к .) , въ завѣдыванш и распоряженш Бородинская церков- 
по-приходскаго попечительства за истекшее седьмое трехлѣ- 
Tie состояло 2962 р. 28 к.

Израсходовано  попечительствомъ за истекшее седьмое 
трехлѣт1е: а) на пршбрѣтеше въ Бородинскую приходскую 
церковь сребропозлащеннаго потира съ принадлежащпмъ къ 
нему приборомъ, вѣсомъ въ 6 ф. 8 зол., въ прибавлеше 
къ добровольно пожертвованнымъ прихожанами и сторонни­
ми лицамп 257  р. 41 к .— 71 р. 79 к. б) за застраховаше 
Бородинская приходскаго храма, богадѣльни и попечитель- 
скаго амбара въ 1 8 8 5  году 31 р. 76 к. в) уплачено за 
купленный въ Смоленскѣ серебряный ковчегъ, вѣсомъ въ 30



золотниковъ, для хранев1я св. запасныхъ Даровъ— 15 р. г) 
за обновлеше напрестольнаго св. евангел1я, края листовъ 
котораго позлащены, досви сдѣланы изъ брптанскаго металла, 
а изображешя на оныхъ доскахъ воскресешя Спасителя и 
четырехъ евангелйстовъ позлащены,— 25 р. и д) за застра- 
ховаше Бородпнскаго приходскаго храма, богадѣльни и по- j 
печительскаго амбара въ 1886 г . — 31 р. 76 к. Итого въ 
истекшемъ трехлѣтш израсходовано 175 р. 31 к.

Осталось къ слѣдующему осьмому трехлѣтш: 1) денегъ, 
хранящихся а) въ Смоленскомъ отдѣленш Государственнаго 
Банка, въ двухъ государственеыхъ 5 %  бплетахъ, 2 выпус­
ка, 1861 г ., за ЉЉ 8 0590  и 2 3 6 4 9 ,- 2 0 0 0  р. и б) въ 
Бородинскомъ Ссудосберегательномъ Товариществѣ, для при- 
ращешя 6 % ,  впредь до востребовашя— 7 86  р. 97 к. Итого 
278 6  р. 97 к. 2) хлѣба  приблизительно на 172 р. 63 к.
А всего 2959 р. 60 к.

Дѣятельность членовъ попечительства за седьмое трех- 
лѣт1е выразилась въ увеличенш средствъ попечительства 
чрезъ обычное ежегодное собираше отъ прихожанъ пожертво- 
ванШ въ разныхъ видахъ. Къ чести и достоинству членовъ 
попечительства относится также ихъ внимаше ко храму Бо- 
ж ш  и общественнымъ учреждешямъ, выразившееся въ со- 
гласш , по предложенш председателя попечительства Кали- 
ненко и непремѣннаго члена священника Антон1я Савинскаго, 
на пршбрѣтеше въ нриходшй храмъ означенныхъ выше 
нрсдметовъ и на ежегодное страховаше приходскаго храма, 
а также богадѣльни и попечптельскаго амбара.

Особенное ycepnie и деятельность въ дѣлахъ попечитель­
ства, не только за истекшее седьмое трехлѣт1е, но и съ 
самаго учреждешя онаго, оказывалъ предсѣдатель онаго, Бо- 
родипскШ волоствой старшина, крестьянинъ Дгонпсгй Ти- 
товъ Калнненко, ревностно заботясь объ увеличенш средствъ
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попечительства и служа самъ примѣромъ для прочихъ 
прпхожанъ.

Преподано Архипастырское благословеже: 1 ) Предсѣдате- 
лю Бородинскаго церковно-приходскаго попечительства г. 
Еалиненко и священнику села Бородина, Порѣчскаго уѣзда, 
Антонт Савинскому за усердную ихъ дѣятельность по 
приходскому попечительству; 2) Харьковскому 2-й гильдш  
купцу Ивану Афиногеновичу Соколову за пожертвоваше 
имъ въ бѣднѣйпия церкви Смоленской епархш различныхъ 
церковныхъ вещей- 3) священнику Богородице-Рождест­
венской гор. Рославля  церкви Василгю Юденичу за дѣ- 
ятельное его участ1е въ повѣркѣ отчетностей по Рославль- 
скому Спасо-Преображенскому монастырю.

Опредѣлены на м ѣста: священническгя: 1 ) къ церкви 
села Дора, Гжатскаго уѣзда, учитель Милюковской церковно­
приходской школы Сычевскаго уѣзда, окончивнйй курсъ Смо­
ленской духовной семинарш 1осифъ Скворцовъ; 2 ) къ церкви 
села Ж улина, Юхновскаго уѣзда, окончивний курсъ Смолен­
ской духовной семинарш Иванъ Шашковъ-, 3 ) къ церкви 
села Воскресенскаго (Щербатовщины) Бѣльскаго уѣзда, окон- 
чившШ курсъ Смоленской духовной семинарш Николай  
Харлампгевъ\ 4) къ церкви села Лосьмина, Юхновскаго 
уѣзда, студентъ Смоленской духовной семинарш ВасилШ  
Уклонскгй; 5) къ церкви села Щ елканова , Краснинскаго 
уѣзда, окончивний курсъ Смоленской духовной семинарш 
Алексѣй 1ерновскгй\ 6) къ церкви села Иокровскаго, По­
рѣчскаго уѣзда, безмѣстный священникъ 1ѳаннъ Рома- 
новъ.

Дгаконскгя : 1) къ церкви села Новоуспенскаго, Юхнов­
скаго уѣзда, безмѣстный драконь ВасилШ Ушакову 2) къ



церкви села Х охлова , Смоленскаго уѣзда, послушникъ Смо­
ленскаго apxiepeficKaro дома Иванъ Ш иряеву  3) къ Петро­
павловской города Смоленска церкви уволенный изъ 5 кл. 
Смоленской духовной семинарш Димитрш Цвѣтковъ; 4) 
къ церкви села Рождественскаго (Новый Дворъ), Смолен- 
скаго уѣзда, псаломщикъ того же села Николай Виногра­
дову  5 ) къ церкви села Инькова, Порѣчскаго уѣзда, пса­
ломщикъ села Лучасы, Ельнинскаго уѣзда, Николай К ле- 
четовъ.

Псаломщицкгя". 1 ) къ церкви села Макснмкова, Рославль­
скаго уѣзда, безмѣстный псаломщикъ Иванъ Одоевтй; 2) 
къ Соборной города Сычевокъ церкви сынъ псаломщика 
Александръ Бѣлявск1й\ 3 ) къ церкви села Кикина, Юх­
новскаго уѣзда, сверхштатный псаломщикъ села Семеновска- 
го, Гжатскаго уѣзда, Николай Орлову  4 ) къ домовой церкви 
при бошдѣльнѣ графа Шереметева, что въ селѣ Высо\ 
комъ, Сычевскаго уѣзда, окопчпйинй курсъ Вяземскаго ду- 
ховнаго училища Николай Поповъ-, 5) къ церкви села 
Хмѣлиты, Вяземскаго уѣзда, окончившШ курсъ семииарги 
Константинъ Назарьевъ', 6) къ церкви села Восина, Ду' 
ховщинскаго уѣзда, послушникъ Смоленскаго apxiepeftcKarc 

дома Иванъ Соколову 7) къ церкви села Будаева , Гжат- 
скаго уѣзда, запрещенный священникъ Константинъ Косты 
левъ.

Перемѣщены, согласно прошежямъ: 1) сверхштатный пса 
ломщикъ села Воронцова, Бѣльскаго уѣзда, Николай По 
темкинъ на псаломщпцкое мѣсто въ село Чаль, Гжатскап 
уѣзда; 2 ) псаломщикъ села Радичь, Рославльскаго уѣзда 
Ѳеодоръ Губчевстй на псаломщпцкое мѣсто въ село Ас- 
тапковичи, Рославльскаго уѣзда; 3) д1аконъ Восвресенско! 
города Бѣлаго церкви Алексѣй Садовстй на д1аконско« 
мѣсто въ село Рогнѣдино, Рославльскаго уѣзда.



Уволены за штатъ, согласно прошешямъ: 1) псаломщикъ
села Х охлова, Омоленскаго уѣзда, ВасилШ Звѣревъ\ 2) пса­
ломщикъ села Босина, Духовщинскаго уѣзда, Николай  
Ш иряеву  3) псаломщикъ села Ротѣдина, Рославльскаго 
уѣзда, Стефанъ Чистяковъ.

Умерли: 1) священникъ села Лосъмены, Юхновскаго у ., 
ДимгтрЬи 11олчаниновъ\ 2) священникъ села Х о л м а —  
Жиркова, Бѣльскаго уѣзда, ДимитрШ Аѳанасъевъ\ 3 ) свя­
щенникъ села Епишева, Рославльскаго уѣзда, 1оаннъ Д ю - 
ковъ\ 4) д1аконъ Петропавловской города Смоленска церкви 
Ѳеодоръ М ухинъ ; 5) д1аконъ села Георггевскаго, Бѣльска­
го уѣзда, Георгт Энгелейковъ\ 6) священникъ села Ново- 
рѣзанова , Рославльскаго уѣзда, 1оаннъ Руженцевъ-, 7) д1- 
аконъ села Спасскаго, Сычевскаго уѣзда, М атѳм Ефимовъ ; 
8) священникъ села Безобразова, Юхновскаго уѣзда, 1аковъ 
Вогряцовъ; 9) псаломщикъ села Ж илина , Юхновскаго у .,  
Николай Бѣлавенцевъ\ 10) псаломщикъ села Новоспасска- 
го, Ельнинскаго уѣзда, Порфирт Ллшкевичъ\ 11 ) уда­
ленный отъ должности псаломщикъ села Мачулъ , Ельнин­
скаго уѣзда, 1ерооей Чудовскгй.

Посвящены въ стихарь: 1) псаломщикъ села Кат ани- 
Успенской, Смоленскаго уѣзда, Иванъ Карцева, 2) пса­
ломщикъ села Ладыжина, Рославльскаго уѣзда, Яковъ 
Селезневъ; 3) псаломщикъ села Мамогиекъ, Порѣчскаго у . ,  
Константинъ ОпаковскШ.

Праздныя мѣста по enapxin: священническгл: при церквахъ 
селъ: 1) Субботниковъ, Гжатскаго уѣзда; 2) Л япкина , 
Бѣльскаго уѣзда, 3 ) Хотькова, Сычевскаго уѣзда, 4) Ново- 
рѣзанова , Рославльскаго уѣзда; 5) Холма, Бѣльскаго  
уѣзда; 6) Безобразова, Юхновскаго уѣзда; 7) Епишева , 
Рославльскаго уѣзда.



Псаломщицкое: при церкви села Радичь, Рославльскаго 
уѣзда.

Резолющями Его  Преосвященства назначены наблюдите 
лями за церковно-приходскими школами: а) въ округѣ 
Духовщинскаго уѣзднаго благочиннаго Алексѣя Насѣдкиш  
священникъ села Стрѣлокъ Михаилъ Можаискги; б) bi 
округѣ Бѣльскаго уѣзднаго благочиннаго Васшйя Граблпн: 
священникъ села Кавельщины— Георпй Плягакевичъ.

Резолющей Его Преосвященства отъ 16 мая разрѣшен 
открыть школу грамотности въ деревнѣ Кутишь, Be 
листовской волосги, прихода села Щ учья, Порѣчскаг 
уѣзда.



О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Щ А Л Ъ Я Ы Й .

П О У Ч Е Н I Е 

в ъ  д е н ь  св.  п р о р о к а  И л i n.
Мы прославляемъ нынѣ въ служ бахъ церковныхъ од­

ного изъ величайшихъ угодниковъ Б о ж ш х ъ - с в .  проро­
ка Илно.

Ж изнь и дѣла этого великаго святаго достаточно опи­
саны въ свящ ен, к н и га х ъ ,— на память и поучеш е намъ, 
и только тому священному сказаш ю  о немъ и надо бы  
вѣрить. Н о  у простаго народа есть  ещ е и свое о немъ  
сказаш е, нигдѣ не писанное: есть народное повѣрье, 
будто св. пророкъ Њ й я ѣздитъ по облакамъ на  огнен­
ной колесницѣ, производить молнш и громы, за ж и га етъ , 
убиваетъ и проч.

Н е  буду доискиваться предъ вами, б р ат., какъ  сло­
жилось это народное повѣрье о св. пророкѣ И л ш ; но 
считаю  своею обязанностью сказать вамъ, что все э т о —  
соверш енная небылица, въ которую вѣрить не намъ б ы —  
православнымъ хршгйанамъ. С в . пророкъ Њ н я  вовсе не 
ѣздитъ по облакамъ на какой-то тамъ огненной колесни­
ц ѣ ; молнш и громы вовсе не отъ н е го ,— они всегд а  бы ­
вали и до пророка И л ш , потому что самимъ Богом ъ та к ъ  
устроено, чтобы бывали въ воздухѣ мол Hi и и громы для 
земнаго плодород1я. Д а  и святы м ъ ли  Бож ш м ъ зан и м ать­



ся тѣм ъ, чтобы там ъ — на небѣ кататься , а на землѣ 
заж игать и убивать?!.. К атан ье  и между нами — грѣш ны - 
ми сч итается  пустымъ бездѣльемъ, а поджоги и убш ства  
— и ужаснымъ злодѣйствомъ; тѣмъ болѣе не можетъ быть  
все это дѣломъ св. Бож ш хъ. Молитвенное прославлеш е  
Б о га  и ходатайство предъ Н им ъ за насъ , если мы ихъ
о томъ просимъ,— вотъ ихъ , между прочимъ, всегдаш нее, 
любимое и благодѣтельное для насъ занят1е на небѣ. А  
потому считать св. пророка Илно, нашего предъ Богомъ  
великаго молитвенника и ходатая, какимъ-то грознымъ, 
зажигающимъ здаш я и убивающимъ людей было бы для 
него  величайшимъ оскорблешемъ.

В м ѣ сто  разныхъ небывалыхъ исторш о св. пророкѣ 
И л ш , припомнимъ лучш е, брат., нѣкоторыя обстоятель­
ств а  изъ дѣйствительной его жизни, описанной въ св я ­
щ ен. к н и га х ъ ;— тамъ много найдется для насъ поучи- 
тельнаго .

П ри А х а а в ѣ , царѣ Израильскомъ,— это было назадъ  
тому около 3 0 0 0  л ѣтъ ,— по всему царству Израильскому  
распространилось великое нечестю .— Н ародъ, по примѣ- 
ру своего царя, оставилъ и забылъ истиннаго  Б о га  и 
обратился съ  молитвами и жертвами къ богамъ лож- 
нымъ,— къ идоламъ языческимъ. А лтари  истиннаго Б о га  
были разруш ены , служители алтарей Господнихъ изгна- 
ны и побиты, мѣсто ихъ заступили служители идоловъ 
язы ческихъ— В аал а  и А стар ты , и народъ, оставивъ за­
конъ истипнаго Б о га , утопалъ въ беззакош яхъ и поро- 
к ах ъ , жилъ скотскою жизшю , безъ правды, безъ совѣсти  
и чести . Так1я общественныя coгpѣш eнiя— скоро ли дол­
го  л и — не оставляю тся Богомъ безъ н а к аза ш я ,— и Онъ  
напомнилъ о Себѣ забывшимся И зр аи л ьтя н ам ^ .. В ъ  то  
время жилъ въ царствѣ Израильскомъ ревностный по­



читатель и стиннаго  Б о га  и великш пророкъ Њ и я . Д авно  
болѣзвовалъ онъ о развращ енш роднаго ему народа, 
давно призывалъ его на правый путь вѣры и жизни; но 
голоса его не слуш али. И  вотъ онъ, наконецъ, но пове- 
л'ѣнда Б о ж д а, приходить къ царю А хааву  и объявляетъ  
ему н аказаш е Бож!е= <въ слѣдукнщ е годы, говорить онъ, 
не будетъ ни росы, ни дождя, развѣ когда я  с кал: у» —  и 
скр ы вается  въ пусты ню .

И  дѣйствительно, наступила по всему царству великая  
и продолжительная засуха: не было пи росы, ни дождя, 
хлѣбъ не родился, пастбищ а засохли— и народъ и скотъ  
томились и умирали отъ голода. Так ъ  продолжалось три  
съ половиною года. Ц арь встревожился, посылалъ и скать  
Илпо по всѣмъ окрестнымъ народамъ и ц ар ствам ц  но

I со всѣхъ  сторонъ получался одинь отвѣтъ , что ни гдѣ  
[ нѣтъ  его. Н аконецъ подали царю вѣсть, что Њ и я  идетъ. 

Ц арь поспѣш илъ къ нему на встрѣчу; но и т у тъ  не съ  
покорностью и раскаяш емъ, а съ гнѣвомъ и обидою. «Это  
отъ теб я , вскричалъ онъ, столько бѣдъ И зраилю »! <Не 
отъ меня, царь, сказаль Њ й я , а отъ тебя и отъ дома 
отца тв о е го ,— отъ народа твоего, потому что вы о стави ­
ли заповѣди Господни и пошли вслѣдъ за В аал ам и —  
идолами».

П о слѣ  этого Е Ы я  приказалъ собрать народъ на гору  
Карм ильскую , укорялъ его въ нечестш , призывалъ обра­
ти ть ся  къ истинному Б о гу , посрамилъ предъ всѣми слу­
ж ителей идольскихъ и низвелъ съ неба огнь на приго- 
товленную  имъ ж ертву, въ доказательство того , что его , 
И л ш н ъ  Б о гъ — истинны й Б о гъ . И  должно быть все это  
м ногихъ вразумило и обратило къ Б о гу  съ раскаяш ем ъ , 
потому что Њ н я  ту тъ  же объявилъ царю, что Б о гъ  пе- 
рем ѣш ю тъ гн ѣ в ъ  свой на милость, -скоро нойдетъ дождь.



Й  дѣйствительно, по молитвамъ св. пророка, сначала 
появилось вдали облако, потомъ небо со всѣхъ  сторонъ 
покрылось тучами,— и полился сильный дождь.

Н е  буду разсказывать вамъ, б р а т ., о другихъ  чудес- 
ны хъ с о б ь т я х ъ  изъ земной жизни св. пророка И л ш ; 
скаж у только, что святостью  своей жизни и ревностью о 
славѣ Бож1ей онъ такъ  угодилъ Б о гу , что взять  былъ  
живымъ на небо въ число всегдапш ихъ молитвенниковъ  
и хадатаевъ  наш ихъ предъ Богомъ.

С ъ  прискорб1емъ видимъ, брат., что и въ наш е время, 
какъ  и во дни Илш ны , вѣра и благочеепе х р и с т н с к о е  
въ народѣ слабѣютъ. В ъ  самомъ дѣлѣ, что за вѣра въ 
народѣ, когда въ несчастьяхъ и болѣзняхъ, наприм., сп ѣ-  
ш а тъ  не къ Б о гу  съ молитвою о помощи, а къ ворожеямъ 
и знахарямъ, какъ и древше И зр аи л ьтя н е— къ служ ите­
лям ь идольскимъ? Ч то  за вѣра и благочест1в въ народѣ, 
когда воскресные и праздничные дни употребляю тъ не j 
на служ еш е Б о гу , не на молитву церковную, а крадутъ  
у Господа эти  дни съ самаго утра на обычныя работы и 
д ѣла ж и те й ш я  и на пустыя развлечешя, — служ атъ своего 
рода идоламъ— чреву и богатству, какъ и древше Израиль­
тя н е , вмѣсто истиннаго Б о га , служили и до лу— В аал у?  
Ч т о  за благочест1е въ народѣ, когда отъ взаимной помо­
щ и ,— отъ дѣлъ милосер,тдя и благотворительности хрис'п- 
анской отговариваю тся тяжкими временами и разными 
недостатками, а для общественныхъ и  семейныхъ пировъ 
и попоекъ и времена не тяжки и недостатковъ какъ не 
было? Ч то  за жизнь хриепанская въ народѣ, когда одинъ 
д ругаго  обкрадываетъ и обманываетъ, одинъ другому за- 
видуетъ и враждуетъ, одинъ другому дѣлаетъ  разныя 
бѣды и напасти? Подлинно, мало въ насъ вѣры и бла- 
го ч е сп я  хр и спанскаго , но много нечеспя и всякихъ по-



жовъ; подлинно— законы наш ей вѣры святы , но мы-то 
шолнители ихъ лиххе супостаты , хотя и любимъ назы- 
1ть  себя православными христианами.
Забы лись мы, б р а т ., какъ и И зраильтяне во дни про- 

жа И л ш . Тѣм ъ, наконецъ, Господь крѣпко напомнилъ  
Себѣ: велиия бѣдств1я потерпѣли они за свое нечестте. 
рисмотритесь, и насъ Господь часто вразумляетъ то  
зми, то другими неблагополуч1ями общественными и 
шашними; и насъ  часто постигаетъ  то  засуха  и неуро- 
ай хлЬба и травъ, то болѣзни и большая смертность  
?жду людьми, то падежъ животныхъ, данныхъ Вогом ъ
I пользу человѣку. Вразумимся же этими Бож ш м и на-  
шинашями и будемъ стар аться  жить по Е г о  св. запо- 
рдямъ.— Аминь.

(Пермск. Е п . В ѣ д .) .

сторико-статистическое описаше прихода села Се­
реды, Сычевскаго уѣзда, Смоленской епархш.

Первоначальная истор|'я прихода села Середы.
Въ 16-тп верстахъ отъ города Сычевокъ, въ 3-хъ верстахъ 

ъ большой Сычевско-Ржевской дороги, на правомъ берегу 
(ленькой рѣчки Ракптпнки, стоить село Середа. Съ какого 
семени существуетъ это село съ своимъ ириходомъ, на это, 
. сожалѣнпо, нѣтъ никакихъ актовъ и документовъ; гдѣ 
1Х0ДИЛСЯ, когда и кѣмъ былъ устроенъ первый храмъ для 
го прихода—тоже нѣтъ нпкакихъ прямыхъ указанШ. На- 
дное предаше, сохранившееся въ памяти нѣкоторыхъ жи- 
лей села Середы и прпхожанъ, говорить, что почти въ 
втрѣ теперешней церковной землп когда-то былъ монастырь, 
действительно: сажен яхъ въ 200 отъ теперешней камен­



ной церкви къ востоку, надъ небодынияъ безыменным 
ручьемъ есть площадка земли, мѣрою около десятины, окай» 
ленная съ трехъ сторонъ канавами, которыя напоминают 
или вѣрпѣе указываюсь пространство земли, занятой когд? 
то здашямп монастыря. Существоваше на этомъ мѣстѣ mi 

пастыря подтверждается между прочимъ и тЬмъ, что oi 
доселѣ называется городкомъ и при риспахиванш этой зем.1 

постоянно выпахиваются камни и кирпичи въ немаломъ ri 
личествѣ; значить, монаотырсшя здашя были, какъ на, 
полагать, каменныя, по крайней мѣрѣ церковь; а что здѣ 
была церковь, это подтверждаетъ какъ мѣстное народное пр 
дан!е, такъ особенно и то, что при воздѣлыванш зем. 
этого,— такъ называемаго,— городка, часто выпахивались с 
хами мѣдные малые крестики, образки, и даже обломки стара 
кадила.— Монастырь-ли былъ на этомъ мѣстѣ, или прихо 
ская церковь съ домами членовъ причта, по неимѣнш д 
кументовъ, достовѣрио опредѣлить нельзя; но мѣстное fj 
родное нредаше говорить, что здѣсь былъ именно монастыр 
Монастырь этотъ назывался Юрьевскимъ, вѣроятно, но им 
ни святаго Георпя, коему носвященъ былъ храмъ. Юрье 
скимъ прежде называлось и село Середа, какъ видно и: 
церковной межевой книги, составленной въ 177 7  году.— I  
тому-же ни по преданно, ни по документамъ неизвѣш  
чтобы приходская церковь съ селомъ когда нибудь суще< 
вовала на означенномъ мѣстѣ, да и нѣтъ никакого основ 
шя думать о нереводѣ приходской церкви съ селомъ съ < 
ного мѣста на другое.

Сколько времени существовал ь ЮрьевскШ монастырь и koi 

быль уничтоженъ, а вмѣсто него возникло село Юры 
ское, Середа— тожъ, на это тоже нѣтъ никакихъ докуме 
тальныхъ указанШ. Если обратить внимаше на такь наз 
ваемые, по мѣстному выражснио, кружки земли или к$



1ны, находяпцеся верстахъ въ 3 къ сѣверо-западу отъ 
зркви, то можно предположить, что они ничто иное, какъ 
(ва замѣтные слѣды устройства батарей, напоминаюнце 
jb h o  — прошедння военпыя дѣйств1я на этомъ мѣстѣ. А къ 
акому времени отнести эти военный дѣйств1я, догадаться 
е легко. Изъ исторш извѣстно, что города: Бѣлый, Ржевъ

ближайпня къ имъ селегпя заняты были литовскими вой­
нами въ теченш 32 лѣтъ, а именно: отъ 1345 до 1 3 7 7  го- 
а. Естественно предположить, что селешя, лежавиш на пу- 
н между городами Ржевомъ и Бѣлымъ, въ числѣ которыхъ 
ылъ и Юрьевсшй монастырь, подверглись опустошенно и 
кончательному уничтожевйо отъ литовцевъ. Или-же, можегь 
ы ть, этотъ монастырь былъ уничтоженъ въ 15-мъ столѣ- 
ш, когда Смоленская область на цѣлыя 110 лѣтъ (отъ  
404 — по 1514) закрѣпощена была Литовскимъ княземъ 
:итовтомъ. Къ сожалѣнш, нѣтъ письменныхъ документовъ, 
оторые бы убѣдительно доказали время разрушешя и уни- 
тожешя Юрьевскаго монастыря, вмѣсто котораго возникло 
ело Юрьевское, Середа— тожъ.

О назважи села.
I 4 i  '

Село Середа прежде называлось— Юрьевское; это подтвер- 
:даетъ межевая книга Середской церкви. Такое назваше по­
учило оно, какъ можно предполагать, оть имени монасты- 
я, который нѣкогда находился на этомъ мѣстѣ и называл- 
я Юрьевскимъ. Середою же оно стало называться впослѣд- 
гвш; но когда именпо— тоже неизвѣстно. Отъ чего опополу- 
ило такое назваш е— утвердитетьно сказать нельзя, а можно 
редположить, что назваше Середа, или правильнѣе— среда, 
редина, оно получило отъ того, что стоитъ какъ-бы среди 
раницъ четырехъ уѣздовъ: Сычевскаго, Бѣльскаго, Зубцов- 
ка го и Ржевскаго, или отчасти и отъ того, что располо­



жено среди лѣсовъ, болоть, пустошей, т. е. занимаетъ о 
редину низменнаго пространства, по которому во всѣ ст« 
роны на 5 верстъ невозможно безъ затруднешя проѣхат| 
особенно веспою п осенью. Село это было прежде Зубцовсв 
го уѣзда, Тверской губернш, Тешутинскаго стана, ка! 
впдно изъ межевой кнпги. А въ Сычевсшй уѣздъ перечное 
по, вѣрсятно, послѣ того, какъ Сычевка изъ села стала гор 
домъ. Принадлежность этого села къ Тверской губернш по 
тверждается и надписью, сдѣланною на крестѣ, о которо» 
будетъ сказано ниже. Изъ надписи ясно видно, что одш 
изъ древнихъ Середскихъ храмовъ освященъ по благослов 
шю Тверскаго епископа А леш я.

О храѵахъ села Середы.

Когда, гдѣ и кѣмъ устроенъ былъ первый храмъ се: 
Середы неизвѣстно. Судя по надписи, сдѣланной на дерева 
номъ крестѣ, хранящемся въ церкви Середской, утвердител 
но можно сказать, что одинъ изъ храмовъ, послѣ монасты 
скаго, построенъ былъ и освященъ въ 1713 году, ноября 
дня, въ честь Казанской иконы Бож1ей Матери. Вотъ э 
надпись: освятпся жертвенникъ Господа Бога и Спаса нап. 
го Incyca Христа во храмѣ Пресвятыя Богородицы, нар 
цаемыя Казансшя, при державѣ Благочестивѣйшаго, Велив 
го Государя Царя и Великаго Князя Петра Алексѣеви^ 
всея велишя, малыя и бѣлыя Pocciu Самодержца, меж! 
Ila'fpiapurecTBa, по благословенно Преосвященнѣйшаго ennd  
па А л е ш я  Тверскаго и Кашинскаго, въ лѣто о'хъ создав 
Mipa 7 2 2 1 , отъ воплощешя же Бога Слова 1 7 1 3 , мѣся: 
ноября въ 3 день, па память св. мученикъ: Акенсим
епископа, 1осифа пресвитера и Аиѳала д1акона, — Мѣсто н 
хождешя сего храма можно предполагать па сѣверо-западш 
мсжѣ церковной земли, гдѣ были найдены нѣкогда призн



ки древняя кладбища, о которомъ будетъ сказано ниже. 
Другой храмъ села Середы, какъ доказываетъ надпись на 
оборотной сторонѣ выше указанная креста, построеаъ былъ 
въ 1 7 9 2  году, мѣсяца августа 23 числа, т. е. спустя 79 
лѣтъ послѣ постройки предыдущая и уже на другомъ мѣстѣ, 
къ югу отъ прежняя храма, тоже въ честь Казанской ико­
ны Бож1ей Матери. Приведемъ и эту надпись подлииникомъ: 
освятпся жертвеннпкъ Господа Бога и Спаса нашего 1исуса 
Христа, во храмѣ Пресвятая Богородицы, парицаемыя Ка- 
з а н ш я , при державѣ Благочестивейшей Государыни нашей 
Императрицы Екатерины Алексѣевны, Самодержицы всея 
Pocciu, между патр1аршества, по блаясловенш Преосвящен- 
пѣйшаго Парфешя, епископа Смоленскаго и Дорогобужская, 
въ лѣто отъ воплощешя Бога Слова 1792-е, мѣсяца августа  
23 числа, на память св. мученика Лупча. Въ клировой вѣ- 
домости за 1 8 3 8  годъ значится, что церковь эта построена 
была тщашемъ умершаго прапорщика Никиты Борисова Ло- 
шакова, здашемъ деревянная съ таковою-же колокольнею; 
въ 1826  г. была перекрыта п подъ нее нодведенъ ка­
менный фундаментъ. Эта церковь существовала въ селѣ Се- 
редѣ до 1875  года, а въ этомъ году она оказалась здѣсь 
излишнею, вслѣдств1е сооружешя каменная храма во имя 
Казанской Бож1ей Матери на новомъ мѣстѣ и, съ разрѣше- 
шя епарх1альнаго начальства, была уступлена продажею въ 
село Богданово Сычевскаго уѣзда за 350  руб. сер., каковыя 
деньги употреблены были на построеше въ Середѣ новая храма. 
Село Богданово въ это время лишилось прежней своей церкви 
отъ огня во время ночи.

Четвертый храмъ села Середы— каменный, трехпрестоль­
ный: 1) въ честь Воздвпжешя животворящая креста Го­
сподня, 2 ) въ честь иконы Казансмя Бож1ей Матери и 3) 
въ честь св. А леш я митрополита московская; построенъ



въ 1 8 6 7 —  82 годахъ на добровольный подаяшя прихожанъ и 
сторонни хъ жертвователей. Храмъ этотъ строился около 15 
лѣтъ по причинѣ крайней скудости церковныхъ средствъ. 
Освящены были: КазанскШ придѣлъ 8 ноября 1 8 7 5  года, а 
Воздвижепшй и Алексѣевсшй 18 п 19 мая 1882 года, 
мѣстнымъ о. благочиннымь 1аковомъ Брянцевымъ, совмѣст- 
но съ приглашенными для сего священниками, съ разрѣше­
шя епарх1альнаго начальства. На построеше этой церкви 
израсходовано было покойнымъ священникомъ Петропавлов- 
скпмъ около двухъ тысячъ руб. и священникомъ К а -  
чевскнмъ, какъ видно пзъ документовъ, 568 6  руб. 95 к. 
сер.

О кладбищенской церкви.

Кромѣ вышеуказанныхъ храмовъ, къ приходу села Сере­
ды иричисленъ еще кладбищеншй храмъ въ честь Неруко- 
творепнаго Образа Спасителя, однопрестольный, деревянный, 
на камевномъ фундаментѣ, построенный тщашемъ коллежска- 
го ассесора, Михаила Григорьевича Ломоносова, въ 1861  
году, августа 23, въ селѣ Однощекинѣ, его имѣнш. По до- 
кумептамъ храмъ этотъ называется Середою кладбищенскою, 
но на самомъ дѣлѣ при этомъ храмѣ никто не погребается 
изъ прихожанъ Середскихъ; погребены только самъ покой- 
иый Ломоносовъ и дворянка Агриппина Лошакова, ЗданШ 
при этомъ храмѣ никакихъ нѣтъ. Семейство покойнаго кти­
тора считаетъ этотъ храмъ своею домовою церковью и при- 
гляшаетъ иногда служить въ него церковный нрпчтъ изъ 
блпжайшихъ приходовъ.

О кладбищахъ села Середы.
%

Въ настоящее время умерние прихожане погребаются на 
кладбпщѣ, находящемся ири церкви, сооруженной въ 1 8 6 7 —



1882  годахъ. Другое, упраздненное по тѣснотѣ мѣстности 
съ давиихъ поръ, кладбище находится къ востоку оть нер- 
ваго саженяхъ въ 50-ти, гдѣ стояла прежняя деревянная 
церковь, проданная въ село Богданово. Третье кладбище бы­
ло саженяхъ въ 25-ти отъ втораго на сѣверъ, гдѣ, вѣроят- 
но, былъ древнѣйппй храмъ. Прпзнаковъ существовали па 
этомъ мѣстѣ храма и кладбища теперь нѣтъ нпкакихъ.

О движеши церковныхъ суммъ.

Количество церковныхъ денегъ прежде не превышало сотни 
руб. ассигнащямн, а въ настоящее время средняя цифра 
церковныхъ доходовъ простирается свыше 200 руб. сер.

О церковной землѣ и другихъ средствахъ къ содержашю 
Середскаго причта.

Церковной земли на содержаше Середскаго причта въ на­
стоящее время считается 41 десятина и 142  сажени. Нлапъ 
и межевая кнпга на эту землю пмѣются и хранятся въ 
церкви; землею пользуются сами священно-церковно-служи- 
тели. Земля церковная находится близь самой церкви и до- 
мовъ мѣстнаго духовенства и довольно производительна уро­
жаями; по крайней мѣрѣ никто не запомнить, чтобы Серед- 
ское духовенство когда-либо покупало для себя хлѣбъ и 
для скота кормъ, наиротивъ нерѣдко случается даже, что 
продаеть то и другое. Мѣстные причетники имѣютъ еще 
собственную землю при деревнѣ Середѣ, цѣнпмую мѣстны 
ми торговцами въ 600 руб. участокъ каждаго изъ нихъ. 
Кромѣ .того, мѣстный причтъ пользуется сборомъ хлѣба- 
съ каждаго дома прпхожанъ, которые удѣляютъ въ пользу 
иричта нолмѣры какого либо зерноваго хлѣба, но это



бываетъ только въ урожайные годы. По Высочайше у т­
вержденному въ 1847 году штату Середскому прпчту по­
ложено жалованье 150  руб. сер.; изъ нихъ священнику 
90 руб., дьячку 36 руб. и пономарю 24 руб. Сверхъ озна- 
ченнаго жалованья, причтъ всегда пользовался и теиерь 
пользуется доходами, получаемыми отъ прихожинъ за разныя 
требоисправлешя у  нихъ. Сколько получалось дохода въ 
прежнее время— неизвѣстно; потому что запись доходамъ 
не сохранилась. НастоящШ причтъ жи'ветъ безбѣдно. Дохода 
годоваго па долю причта достается, какъ видно изъ доходна- 
го реестра,— около 500 руб.

О причтѣ села Середы.

Причтъ села Середы, какъ прежде, такъ и въ настоящее 
время, состоитъ изъ одного комплекта. Прежде причтъ состо- 
ялъ изъ четырехъ членовъ: священника, д1акона, дьячка и 
пономаря, а съ 1873 года въ причтѣ осталось трое: свя­
щенникъ и два иричетника.

Священники села Середы.

Кто былъ священпикомъ въ селѣ Середѣ до 1777  го­
да— неизвѣстно; въ этомъ году, какъ видно изъ межевой 
книги, 16 декабря, при межеванш церковной земли, былъ 
священникомъ 1") Борись Ивановъ. Долго-ли онъ былъ въ 
Середѣ священникомъ — неизвѣстно.

2) Давидъ Ивановь Соколовъ; этотъ священникъ извѣ- 
стенъ только потому, что подписывался въ церковно-приход­
ной книгѣ за 1809 годъ, до ноября мѣсяца, и имя его из- 
рѣдка попадается въ стародревнпхъ поминальныхъ книжкахъ.

3 ) Яковъ Гавриловъ Ершовъ; поступилъ въ село Сере­



ду, въ 1811 году, въ январѣ мѣсяцѣ, изъ села Архангель­
ска го а служилъ здѣсь до 182 5  года.

4 )  Тимоѳей Ивановъ Медвѣдковъ, зять вышеозначеннаго 
священника Ершова, д!аконскШ сыпъ; по псключенш изъ 
низшаго отдѣлешя Смоленской семинарш опредѣленъ былъ 
въ 1824 году, февраля 3 дня, въ Гжатсшй Колочстй мо- 
пастырь послушнпкомъ, а въ 1 8 2 6  году мѣсяца февраля, 
28 дня, рукоположенъ былъ Преосвященнѣйшимъ 1осифомъ 
къ церкви Казанской Бож1ей Матери, въ село Середу, во 
священника. Умеръ въ 1 8 6 2  году, сентября 12 дня, оставивъ 
о себѣ у Середскпхъ прихожанъ добрую память за свое 
патр!архальное съ ними обращеше; имя его встрѣчается 
почти во всѣхъ поминальныхъ книжкахъ прихожанъ.

5) ГршорШ Алексѣевъ Петропавловскш, священни- 
чесшй* сынъ. По окончанш курса Смоленской семинарш съ 
степенью студента, въ 1858  году, т л я  28 дня, былъ руко­
положенъ Высокопреосвященнѣйшимъ Тимоѳеемъ во свя­
щенника въ село Середу. Въ 1865  году, апрѣля 14 дня, за 
доброе поведете и особенную попечительность о храмѣ 
награжденъ былъ набедренникомъ. Этотъ священникъ поло- 
жилъ основаше новому каменному храму въ селѣ Середѣ, 
въ 1867 году, и возвелъ здаше до первыхъ оконъ его. Какъ 
уроженецъ города Вязьмы, украшенной благолѣнными камен­
ными храмами, онъ возъпмѣлъ непреодолимое желаше по­
строить и въ селѣ Середѣ каменный храмъ, подобный город­
скому. Церковной кошельковой суммы тогда было около 1000  
руб.; эта сумма — ничтожная для такого великаго дѣла. Онъ 
убѣдилъ церковнаго старосту — мѣщанина Васшйя Иванова 
Титова и крестьянина, бывшаго старосту Федора Косьмина 
принять y iiacTie въ построенш предполагаемой каменной 
церкви; тѣ согласились и обѣщали на этотъ предметъ по 
1 0 0 0  р. каждый. Затѣмъ онъ исходатайствовалъ у епар-



х!альнаго начальства разрѣшеше производить сборъ денегъ 
на новый храмъ и получнлъ на свое имя сборную книгу, 
по которой въ два года самъ лично собралъ около 2000 р.; 
на эту  сумму онъ успѣлъ вывести здагпе храма только до 
оконъ, и сверхъ того оставилъ значительное количество стрз- 
ительныхь матерьяловъ. Состоя въ одно и тоже время сбор- 
щикомъ подаяшй и членомъ мѣстнаго строительнаго комите­
та, о. ГригорШ, пспытавнпй всѣ невзгоды собирашя подаянШ 
въ Петербургѣ, Москвѣ и другихъ городахъ, вынужденъ былъ 
обстоятельствами несвоевременно возвратиться изъ дальняго 
путешеств1я г ь  своей строющейся церкви для личнаго наблю- 
ден1я за производствомъ работъ ея. И вотъ, возвращаясь на 
родину, онъ яри переправѣ въ г. Ржевѣ чрезъ Волгу, во 
время самаго ледохода, въ 1868 году, поиалъ въ воду и 
едва не утонулъ. Съ того времени онъ сильно заболѣлъ, и 
не могъ выздоровѣть. 2 Января, 1869 года скончался этотъ 
ревностный труженикъ, оставнвъ жену и нятерыхъ дѣтей.

6) Стефанъ Оглоблгтъ, временно командированный для 
иоправлешя священническихъ обязанностей по приходу села 
Середы, за отлучкою для сбора пожертвовашй на построеше 
новаго храма вышеозначеннаго священника Григор1я Нетро- 
павловскаго. Онъ пробылъ въ селѣ Середѣ съ 20 августа по 
14 декабря 1865 г. На его мѣсто поступилъ означеннаго 
числа:

7) ЕвфимШ Поповъ, какъ и предмѣстникъ его, времен­
но-командированный въ село Середу; прослужилъ здѣсь, за 
отсутств1емъ мѣстнаго священника Петронавловскаго, съ 14  
декабря 1865  г. по 5 августа 1 8 6 8 , а съ сего времени и 
по 11 анрѣля 1869 служилъ въ Середскомъ нриходѣ:

8 ) Священникъ Василгй Орловъ, за болѣзнйо а потомъ 
за кончиною священника Петропавловскаго. Въ означенномъ 
1 8 6 9  году постунилъ въ Середу настоянцй



9 ) Священникъ Алексѣй Тоанновъ Еачевскгй, уроженецъ 
села Песочни, Сычевскаго уѣзда, священвическШ сывъ. По 
окончанш, въ 1857  году, курса Смоленской духовной семи­
нарш, съ аттестатомъ псрваго разряда, онъ въ 1861 году, 
10 ш ня, Нреосвященнѣйшимъ Антошемъ рукоиоложенъ былъ 
во священника къ церкви села Пискова, Сычевскаго уѣзда, 
откуда, по собственному Я5еланш, 12  февраля 1 8 6 9  года, 
перемѣщенъ въ село Середу, въ которомъ состоитъ священ- 
никомъ въ настоящее время.

Д1аконы.
1) Стефанъ Матвѣевъ\ имя этого д1акона записано въ 

домашней исповѣдной книгѣ 1815 года.
2) Александръ Егоровъ Иотемкинъ, священнически! 

сынъ. По исключенш изъ низшаго отдѣлешя Смоленской се­
минарш онъ въ 1823 году, декабря 2 дня, рукоиоложенъ 
былъ Нреосвященнѣйшимъ 1осифомъ къ церкви села Середы 
во Д1акона; служнлъ здѣсь до декабря мѣсяца 1 8 5 4  года, въ 
которомъ поступилъ за штатъ, а въ 1869 году умеръ 60 ти  
лѣтъ отъ роду. На мѣсто его поступилъ въ село Середу 
зять его:

3) Григорий Андрѣевъ Медвњдковъ, уроженецъ села 
Субботниковъ, Гжатскаго уѣзда, дьячковшй сынъ. По исклю­
ченш изъ средняго отдѣлешя Смоленской семинарш, онъ въ 
1854 году, декабря 16 дня, Нреосвященнѣйшимъ Тимоѳеемъ 
рукоиоложенъ былъ во д1акона къ церкви села Середы, гдѣ 
слуяшль до 1873 года, а въ семь году иеремѣщенъ былъ 
въ село Горки, Вяземскаго уѣзда. ПослЬ удалешя изъ села 
Середы этого д1акона, вакансия д1аконская, какъ сверхштат­
ная, упразднена.

Дьячки.
1) Антонъ Степаповъ Зыковъ; откуда и когда посту-



пилъ въ село Середу, а также долго-ли здѣсь былъ —  
неизвѣстно. Имя его записано въ духовныхъ книгахъ за 
1 8 0 9  годъ.

2 ) jИванъ Антоновъ Зыковъ, сынъ вышеозначеннаго 
дьячка Антона Зыкова. По псключенш изъ низшаго отдѣ­
лешя Вяземскаго духовнаго училища онъ въ 1819  году мѣ­
сяца октября, 6 дня, опредѣленъ былъ къ церкви села Се­
реды. Служилъ здѣсь до 1860 года, въ которомъ нередалъ 
мѣсто зятю своему Александру Алексѣеву Конокотину.

3) Александръ Алексѣевъ Конокотинъ, зять вышеозна­
ченная Ивана Зыкова, д1аконскШ сынъ. По исключены изъ 
низш ая отдѣлешя Вяземская духовнаго училища онъ онре- 
дѣленъ былъ прежде въ ВяземскШ, а потомъ въ Болдипъ 
монастыри въ послушники; въ 186 0  году, декабря 30 дня, 
опредѣленъ къ церкви села Середы дьячкомъ; а въ 1864  
я д у  перепменованъ въ пономаря, каковую должность прохо­
дить и въ настоящее время.

Пономари.

1) Петръ Алексѣевъ. Долго-ли находился въ селѣ Се- 
редѣ — неизвѣстно. Подпись имени его видна изъ приходо- 
расходной книги за 1811  годъ, въ сентябрѣ мѣсяцѣ.

2 ) ВасилШ Петровъ Цвѣтковъ, священнпчесшй сынъ; 
въ школахъ не учился. Опредѣленъ къ церквп села Середы 
9 октября 1826 года; умеръ въ 1854 году.

3) Иванъ Федоровъ Варсовъ, пономарсшй сынъ, зять 
Цвѣткова. По псключенш изъ низшаго отдѣлешя Вяземска­
го духов, училища, былъ послушникомъ въ Смоленскомъ 
Авраам1евомъ монастырѣ. Въ 1855 году опредѣленъ къ 
церкви села Середы пономаремъ, а съ 1864  года переиме- 
ванъ въ дьячка, каковую должность проходить и въ насто­
ящее время.



4) Филаретъ Петровъ Цвѣтковъ, родной брать выше- 
означевнаго пономаря Васплш Цвѣткова. 28 февраля, 1 8 2 4  
года, опредѣленъ былъ въ село Рождественское, Бѣльскаго  
уѣзда, пономаремъ; въ 1827 году, марта 5 , переииенованъ 
въ дьячка, а въ 1 8 6 4  году опять переииенованъ въ поно­
маря села Середы, откуда чрезъ нѣсколько мѣсяцевъ былъ 
переведенъ на прежнее мѣсто въ село Рождественское, въ 
которомъ и находится теперь внѣ штата.

(Окончаи1е будетъ).

Наречеше архимандрита Христофора во епископа.
23 мая, въ 11 часовъ утра, въ Московской Синодальной 

конторѣ, въ Кремлѣ, при соборѣ Двунадесяти Апостоловъ, 
происходило наречете ректора Московской Духовной Академш, 
архимандрита Христофора, въ санъ епископа Волоколамскаго, 
третьяго BHKapifl Московскаго. Наречете совершено было въ 
присутствш первоприсутствующаго синодальнаго члена конто­
ры, высокопреосвященнѣйшаго митрополита Московскаго и 
Коломенскаго 1оаннишя, членовъ Московской Синодальной кон­
торы, настоятеля Ново-Спасскаго монастыря епископа Петра, 
настоятеля Симонова монастыря епископа 1оанна и протопресви­
тера Болыпаго Успенскаго собора Н. А. Серпевскаго, и вика- 
р1евъ московскихъ, епископовъ Мисаила Дмитровскаго и Алек­
сандра Можайскаго. Въ залу присутств1я Синодальной конто­
ры новонарекаемый во епископа введенъ былъ по обряду 

архимандритами Андреемъ, настоятелемъ Нокровскаго монасты­
ря, и Владим1ромъ, синодальнымъ ризничимъ, въ предшествш 
прото1ерея каѳедральнаго собора Христа Спасителя А. И. Со­
колова съ Животворящимъ Крестомъ и ключаря Успенскаго 
собора со святою водой. По прочтенш исправляющимъ дол­



жность прокурора Синодальной конторы Высичайшаго указа
о возведении архимандрита Христофора въ санъ епископа • 
Волоколамсгсаго, Владыкой митрополитомъ совершено было со- 
борнѣ молебств1е, въ концѣ коего новонареченный обратился 
къ присутствующимъ архипастырямъ со слѣдующею рѣчью:

< Богомудрые отцы и архипастыри,— Благодарю Бога моего 
Тисусомъ Христомъ Господомъ нашимъ призывающаго меня 
къ новому высшему служенш спасительныя благодати Своея. 
Приношу также въ лицѣ вашего высокопреосвященства мою 
благодарность св. Синоду, голосомъ котораго, по изволенио св. 
Духа, избранъ я пр1ять жребШ епископства. Рабъ, преданный 
волѣ господина своего, не можетъ не чувствовать внутренняго 
удовлетворешя, когда призывается на трудъ новый; въ при- 
зывѣ этомъ ему какъ бы слышится ободрякнщй голосъ: о малгъ 
былъ ecu вѣренъ, надъ многими тя поставлю. Но съ тѣмъ 
вмѣстѣ въ его душѣ не могутъ не возникать сомнѣшя и 
опасешя за свои силы и за успѣхъ того дѣла, къ которому 
онъ призывается. Дѣло трудное, великое, святое предлежитъ 
и мнѣ впереди. Не мнѣ судить насколько вѣренъ я былъ въ 
томъ дѣлѣ, къ которому былъ приставленъ. Могу лишь сви- 
дѣтѳльствоваться сонѣстйо, тщился быть вѣрнымъ по мѣрѣ 
силъ и разумѣшя, и не покоя искалъ на томъ пути, на ко­
торый поставила меня десница Бож1я. И теперь, когда въ 
будущемъ предо мпою открывается болѣѳ широкое поле дѣ­
ятельности, не работа страшить меня, смущаютъ меня усло- 
Bin, среди которыхъ приходится работать.

«Всякое время имѣетъ свои особенности, свои задачи, съ 
торыми такъ или иначе приходится считаться Церкви Христо­
вой въ лицѣ ея служителей. Бываютъ эпохи, когда требовашя 
и запросы времени становятся въ таюя неопредѣленныя за­
путанный отношешя къ требовашямъ и задачамъ Церкви, что 
въ нихъ трудно бываетъ разобраться. Свѣтъ Евангельской 
истины до такой степени искусно смѣшивается съ омрачаю­
щими умъ лжемудровашями въ области науки, литературы и



жизни, правда до такой степени теряется среди утонченной, 
замаскированной лжи, лицемѣр1я, обмана въ общественныхъ, 
оффивдальныхъ и частныхъ отношешяхъ, что часто не знаеш ь, 
гдѣ кончается правда, гдѣ начинается ложь; правда обра­
щается въ ложь, ложь возводится на степень истины, хорошо 
замаскированный порокъ принимается и выдается за  добро- 
дѣтель, истинная добродѣтель встрѣчаетея недовѣр1емъ и по- 
дозрѣшемъ. Вѣра Христова до такой степени теряетъ свое 
живое значеше въ сердцахъ ея исповѣдниковъ, что ее ста­
раются обходить, игнорировать, или— что еще хуж е— ею ста­
раются лишь прикрываться для достижешя цѣлей, ничего 
общаго съ нею не имѣющихъ. Совѣсть человѣческая въ та­
кой степени становится эластичною, сговорчивою, что часто съ 
замѣчательною тонкостш умѣетъ примирять принципы, убѣ- 
жденш и дѣйств1я, повидимому совершенно непримиримыя. 
Духъ Mipa— духъ эгоизма, вражды, интриги— широкою волной 
вторгается за ограду Церкви. Ж изнь въ таюя эпохи пред­
ставляется какъ бы сумерками, когда идешь ощупью, не ясно 
различаешь лица и предметы встрѣчаюшдеся на пути, пе зна­
ешь кто другъ и союзникъ, кто противникъ и кто врагъ, 
кто поборникъ истинныхъ интересовъ вѣры и церкви, кто 
современный, болѣе цивилизованный и искусный 1уда-преда- 
тѳль.

«Такой характеръ представляетъ, думаю, навтоящее время. 
Много нужно мужества и самоотвержешя, чтобы словомъ и 
жизшю возвѣщать правду Христову; много нужно проница­
тельности и духовной опытности, чтобы предусматривать и 
распознавать ложь и неправду, подобно змпо извивающихся 
на всѣхъ путяхъ ж изни, и обличать при свѣтѣ Христовомъ; 
много нужно нравственной силы, а еще больше любви Хри­
стовой, чтобы твердо и неуклонно и самому идти и другихъ  
вести по пути Евангельскому и свою совѣсть блюсти нео­
скверненною отъ M ipa и въ то же время заботливою рукой, 
внимательно и осторожно охранять тѣло Христово отъ внут-



ренвихъ повреждешй и отъ наружныхъ заразительныхъ бо- 
лѣзней времени.

«Дерзну ли думать, что мое сердце исполнено такой любви 
къ Церкви Христовой, огонь которой горѣлъ бы ровно и 
спокойно при всѣхъ невзгодахъ жизни? Дерзну ли думать, 
что у меня достанетъ нравственной силы, еамоотвержетя, 
мужества и духовной опытности право править Слово Христо­
вой истины, твердою рукой высоко нести знамя вѣры Христо­
вой, возрастать самому и другихъ возращать въ мѣру воз­
раста и исполнения Христова, вѣрно держать стражу, на ко­
торую прпзываетъ меня гласъ БожШ?... Но простые рыбаки 
галилейсше, призванные на служеше проповѣди Христовой, 
не въ себѣ искали силъ и средствъ къ выполненш своей вы­
сокой миссш, но въ эти именно священные дни сидѣли нѣ- 
когда въ 1ерусалимѣ и ждали обѣтоватя, дондеже облекут­
ся силою свыше. Входя въ трудъихъ, пр1емля наслѣдство ихъ 
служешя, буду и я ждать наступающаго великаго дня Гос­
подня, когда св. Церковь введетъ меня въ наслѣд!е силъ и 
дарованШ св. Духа, нѣкогда въ день Пятидесятницы при 
сильномъ шумѣ, въ видѣ огненныхъ языковъ нисшедшихъ на 
первенцевъ Церкви Христовой, нынѣ же тихою, но непресѣ- 
каемою и неоскуцѣвающею струей, какъ бы въ видѣ хлада 
тонка, изливающихся въ св. Тайиахъ Христовой Церкви».

«Помолитесь же, богомудрые отцы и архипастыри, Госпо­
дину Вертограда, да даруетъ Онъ и мнѣ, возложешемъ рукъ 
священства вашего, свою божественную благодать, немощная 
врачующую и оскудѣвающая восполняющую и да не тща 
будетъ во мнѣ благодать Его, но съ пользою потружусь въ 
святомъ Вертоградѣ, его же насади десница Бож1я».

Принявъ затѣмъ благословеше и окроплеше св. водой отъ 
владыки-митрополита и приложившись къ Животворящему 
Кресту, новоизбранный во епископа удалился изъ залы при- 
сутств1я внутреннимъ ходомъ, въ сопровождеши архимандри-



эвъ, въ соборъ Двунадесяти Апостоловъ, и обрядъ наречешя 
окончился.

Новонареченному епископу около 43 лѣтъ отъ роду. Родил-
I онъ въ селѣ Вѣшкахъ Юхновскаго уѣзда, Смоленской гу- 
зрнш, гдѣ отецъ его былъ д1акономъ. Образоваш'е онъ по- 
ѵчилъ в”ъ Смоленской духовной семинарш, по окончанщ курса 
ъ коей въ 1865 году былъ посланъ въ Шевскую духовную 
кадемш и окончилъ въ ней 1869 году курсъ со степенью 
агистра. Пробывъ около года преподавателемъ Смоленской 
уховной семинарш, онъ назначенъ былъ преподавателемъ въ 
левскую духовную академ1ю и профессорствовалъ тамъ око-
э 13 лѣтъ. Печатные труды его начинаются статьей: Бого- 
гуженге апостольскаю времени, появившеюся въ пятой 
нижкѣ Трудовъ Шевской Духовной Академш за 1873 годъ. 
атѣмъ послѣдовала статья: Происхождете и литургическш 
чрактеръ таинствъ, помѣщенная въ № 12 того же журна- 
а. за 18 74 годъ и въ № 1 за слѣдуюшдй 1875 годъ. Въ 
879 году, въ томъ же журналѣ, появилась его же статья: 
\м н ъ  Климента Александргйскаьо, а въ 1882 — 1883 годахъ: 
Происхождете и значете праздника Рождества Христова, 
ъ связи съ этими статьями находится его изслѣдоваше, подъ 
и’лагпемъ: Еоюслужете xpucmiaucKoe со времени апостоловъ 
| четвертаго вѣка, напечатанное въ томъ же журналѣ за 
375 и 1885 годы. Только что названные труды относятся, 
1къ очевидно изъ самаго ихъ заглав1я, къ области литурги- 
г. Съ открьтемъ же Церковно-Археологическаго музея при 
[евской духовной Академш, и вообще съ усилетемъ дѣятель- 
|сти Археологическаго Общества въ Шевѣ, труды молодаго 
[енаго обращаются болѣе ужѳ на церковную археологш. Съ 
!77 года начинается и затѣмъ въ теченш пяти лѣтъ про- 
лжается его трудъ въ этой области, подъ заглав1емъ: Опи- 
те коллекцш древнихъ русскихъ иконъ, прюбрѣтенной Цер- 
то-Археологическимъ Общчствомъ, печатавппйся въ Тру- 
хъ Шевской, Духовной Атдем'ш за 1877 — 1881 годы. Съ



тѣхъ поръ вопросъ объ иконографии сдѣлался средоточ1ем 
его ученой дѣятельности. Среди работъ по означенному ош| 
санда, въ 1879 году, въ томъ же журналѣ, появилась его ж 
статья: Общт богословскш взглядъ на исторт древне-це].
ковной тонографы. Въ 1886 г., напечатаны статьи: въ «Нр* 
вославномъ Обозрѣнш» подъ заглав1емъ: Древне-христ1анска 
иконографгя, какъ выражете древнецерковнаго вѣросознанй 
и въ Творетяхъ Свв. Отцевъ подъ заглав1емъ: Образы 1ис\ 
са Христа.

Между тѣмъ самое углублете автора въ научную облаа 
создавало въ немъ все большую и большую потребность уед) 
нешя, а чрезъ то и расположеше къ монашеству. Въ нача  ̂
1883 года, то есть на 14-мъ году своей учебно-воспитательн< 
службы, молодой профессоръ рѣшился совсѣмъ оставить мц 
и вступить въ чинъ иночесгай. Въ № 6» Шевскихъ Епарз 
альныхъ Вѣдомостей» за 1883 годъ читаемъ: Экстра-ордина; 
ный профессоръ Шевской духовной академ!и по каѳедрѣ це 
ковной археолопи Ѳеодоръ Алексѣевичъ Смирновъ изъяви; 
намѣреше поступить въ монашество и 27 марта въ Шево-П 
черской лаврѣ совершилось его пострижете съ именемъ Хр: 
стофора. Въ 1883 же году, въ маѣ мѣсяцѣ, 1еромонахъ Хр 
стофоръ по опредѣлешю Св. Синода былъ назначенъ въ ре 
тора Тамбовской духовной семинарш, съ возведешемъ въ са 
архимандрита. Не долго послужилъ онъ въ этой семинар. 
Въ 1885 году онъ былъ перемѣщенъ на должность ректо 
Виѳанской духовной семинарш, а черезъ годъ съ неболыпи 
— на должность ректора Московской Духовной Академш. I 
текущемъ году, 24 апрѣля, Государь Императоръ Высочай1 
соизволилъ утвердить всеподданнѣйшШ докладъ Святѣйша 
Синода о возведенш ректора Московской Духовной Академ 
архимандрита Христофора во епископа Волоколамскаго, трет 
яго викар1я Московской епархш, и о совершенш хиротон 
архимандрита Христофора въ Свято-Троицкой Серпевой Лавр 

25 мая, во время божественной литургш въ Усненско]



оборѣ, происходило посвящеше архимандрита Христофора 
о епископа Волоколамскаго. Посвящеше совершали высокопре- 
священеый 1оанникШ, митрополитъ МосковскШ, высокопре- 
1священный 1онаѳанъ, арх1епископъ ЯрославскШ, членъ Мос- 
ювской Синодальной конторы, настоятель Новоспасскаго мона- 
5тыря епископъ Петръ, настоятель Симонова монастыря епи- 
1Копъ 1оаннъ, преосвященный Мисаилъ, епископъ Дмитровсшй, 
преосвященный Александръ, епископъ МожайскШ, въ сослуженш 
иамѣстника Лавры архимандрита Леонида, ректора Виѳанской 
Духовной Семинарш архимандрита 1акова, инспектора Мос­
ковской Духовной Академш архимандрита Бориса, ризничаго 
Лавры архимандрита Аѳанас1я, инспектора Виѳанской Духов­
ной Семинарш ie p 0M0H axa  Петра, библютекаря Московской Ду­
ховной Академш iepoMOHaxa Рафаила и прочаго монашест- 
вующаго духовенства. По прочтенш часовъ, новонаре- 
ченнаго епископа возвели на орлецъ (изображеше боль- 
шаго единоглаваго срла, имѣющаго ciflH ie вокругъ головы, 
парящаго надъ городомъ; этотъ орлецъ— особый, большихъ 
размѣровъ, чѣмъ обыкновенные apxiepefictcie орлецы), и поста­
вили на нижнемъ краѣ орла. Здѣсь, на вопросъ владыки мит­
рополита: «Како вѣруеши?» новонареченный прочиталъ сим- 
волъ вѣры. Затѣмъ онъ приведенъ былъ на средину орла, и 
на новый вопросъ: <Яви намъ еще пространнѣе, како испо- 
вѣдуеши о свойствахъ трехъ Ѵпостасей непостижимаго Боже­
ства?» далъ изложеше вѣры о Упостасяхъ Тр1единаго Бога. 
Наконецъ онъ поставленъ былъ па главу орла, и на вопросъ: 
<Яви намъ и еще пространнѣе, како исповѣдуеши яже о во- 
чбловѣченш ѵпостаснаго Сына Бож1я, и како содержиши ка­
ноны святыхъ Апостолъ и святыхъ отецъ, и предашя и уста- 
новленгя церковный! » прочиталъ изложен!е вѣры: о воплоще­
нии Сына Бож1я, по ученш Православной Церкви; затѣмъ 
далъ обѣщате соблюдать каноны св. Апостолъ, семи вселен- 
скихъ и девяти помѣстныхъ соборовъ; соблюдать церковный 
миръ, повиноваться Святѣйшему Синоду и быть во всемъ со­



гласными съ епрскопами; въ страхѣ Бояпемъ управлять ввѣ 
реннымъ стадомъ. Потомъ произнесъ присягу общую государ 
ственнуго о вѣрноподданническомъ, нелицемѣрномъ служенЦ 
престолу и повиновенш Власти Самодержавной и всѣмъ исходя 
щимъ отъ нея узаконешямъ, и особую присягу для духов, 
ныхъ властей, объ исполненш своихъ обязанностей по чувст 
ву совѣсти и въ страхѣ Бож1емъ. Затѣмъ, послѣ многолѣтц 
началась Божественная литурп'я, во время которой, по «ма| 
ломъ входѣ, предъ чтещемъ Апостола», совершена была и са, 
мая хиротошя. На посвящаемаго колѣнопреклоненнаго пред) 
престоломъ всѣ епископы возложили разогнутое Е ват еЛ  
письменами на главу его, какъ бы руку Самого Спасителя: 
причемъ высокопреосвященный Гоаннигий совершилъ молитвг 
посвящетя, трижды благословилъ хиротонисуемаго и всѣ про' 
nie епископы возложили правыя руки на главу его съ молит1 
вой о пророчествуемомъ епископѣ Христофорѣ.

По великомъ выходѣ высокопреосвященнымъ 1оанник1ем' 
1ерод1аконъ ВарсонофШ былъ рукоположенъ во iepoM OHaxa; , 

по освящешй Св. Даровъ, новопосвященный епископъ Хри. 
стофоръ рукоположилъ скитскаго ипод1акона Иринея во дЬ 
акона.

По окончанш литурпи, высокопреосвященный ГоанникШ i 
всѣ участвовавппе въ хиротонш еппскопы вышли въ маниях! 
на apxiepeficKifl амвовъ среди церкви. Здѣсь, среди народа, 
владыка, митрополитъ, вручая жезлъ новопосвященном} 
епископу, обратился къ нему приблизительно со слѣдующем 
рѣчью:

<Преосвященный епископъ Христофоръ! Святая Церковь  ̂
ублажая избранныхъ святителей Божшхъ, между другими 
благохвалешями приписываетъ имъ и такую похвалу:» «По 
имени твоему тако и жиие твое».

«Избранный по чину церковному высшпмъ цѳрковиымъ свя- 
щенноначал1емъ во епископа, утвержденный боговѣнчаннымъ 
Монархомъ въ семъ званш и ныпѣ наит1емъ всесвятаго и все-



освящающаго Духа чрезъ таинственное возложеше рукъ свя- 
тительскихъ удостоивппйся арх1ерейск1я благодати, пршми, 
боголю'безный братъ, благохвалеше церкви избраннымъ свя- 
тителямъ Божшмъ за правило и руководство всей твоей 
жизни».

«Христофоръ, то есть, Христоиосецъ, носящШ Христа въ 
сердцѣ своемъ,— имя твое; да будетъ по имени твоему и жипе 
твое, Въ этомъ залогъ дѣйственности и благоплодности слу- 
жешѳ твоего Церкви Христовой; въ этомъ источникъ отрады 
и утѣшешя среди трудовъ и огорчешй, неразрывныхъ съ па- 
стырскимъ служешемъ; въ этомъ подпора и укрѣплеше среди 
неуспѣховъ и неудачъ, неизбѣжныхъ частш по недосмотру и 
невниматю самихъ труждающихся пастырей, частда по небреж­
ности, а иногда малоспособности пасомыхъ къ воспр1 я тш  свѣ- 
та истины и послѣдованш оному».

«Будешь ли, по долгу пастыря, учить другихъ истинамъ 
Христовой вѣры и правиламъ христ1анской жизни, проповѣ- 
дуй слово не отъ себя», «не аки слово человѣческое, но яко- 
же есть воистину, слово Бож1е, не въ препретельныхъ чело- 
вѣческ!я премудрости словесѣхъ, но въ явлеши духа и силы. 
Живо слово Бож1е и дѣйственно, и острѣйше паче всякаго 
меча обоюду остра, проходящее до раздѣлешя души же и 
духа, членовъ же и мозговъ, и судительно помышлешемъ и 
мыслемъ сердечнымъ». Исходя изъ сердца пастыря, носящаго 
въ себѣ Христа, оно и безъ особыхъ усилШ съ его стороны, 
и не украшенное искусственными добротами вѣщ атй, по при- 
мѣру слова Верховнаго Пастыреначальника, будетъ и дѣйст­
венно, и со властш надъ умами и сердцами пасомыхъ, и су­
дительно помышлешямъ и мыслямъ сердечнымъ, и, какъ бла­
годатный елей, будетъ умягчать и успокоивать сердца стра- 
ждущихъ и обремененныхъ.

«Будешь ли совершать священнодѣйств1я для освящешя 
себя и другихъ,— нося Христа въ сердцѣ своемъ, не только 
избѣжншь душевнаго разслаблешя и лѣности, не только не



будешь тяготиться ими, но можешь прюбрѣсти такое благо" 
датное настроеше, что уклонеше отъ совершешя ихъ по ка- 
кимъ-либо обстоятельствамъ будетъ тягостно для души твоей». 
«Имже образомъ желаетъ елень на источники водные, сице 
желаетъ душа моя къ Тебѣ, Боже: когда пршду и явлюся 
лицу Божко» (Псал. 41, 1— 3), говорилъ о себѣ ветхозавѣт- 
пый человѣкъ БожШ, еще не носивнпй въ себѣ, а только 
«выну видѣвнпй предъ собою Господа». Такое благоговѣйноѳ 
настроеше безъ твоего сознательнаго старашя, даже безъ вѣ- 
дома твоего, не можетъ не дѣйствовать благотворно и на при- 
сутствующихъ въ храмѣ при совершенш тобою священнодѣй- 
ствШ. Непосредственное воздѣйств!е на душу другаго во мно- 
гихъ случаяхъ даже гораздо сильнѣе, чѣмъ самыя подробныя 
разъяснешя и убѣждешя.

«Будешь ли, по долгу служешя своего, дѣлать так1я или 
друия распоряжешя въ созидаше и утѣшеше и укрѣплеше 
какъ пастырей, такъ и пасомыхъ,— нося Христа въ сердцѣ 
своемъ, безопасенъ будешь отъ всякаго рода дѣйств1й и ра- 
сноряженШ, совершаемыхъ по рвешю, нристраст1ю и лицепр1- 
яию. Не будетъ тогда въ твоихъ распоряжешяхъ ни излиш­
ней суровости, готовой совсѣмъ сокрушить надломленную 
трость и угасить послѣдшя искры въ курящемся еще льнѣ, 
ни преступной снисходительности, готовой, по выражещю Про­
рока, «подлагать возглавШца мягка подъ всяшй локоть ру­
ки*, чтобы совсѣмъ усыпить и безъ того дремлющую со- 
вѣсть. Рано или поздно, и безъ твоихъ разъяснешй уразу- 
мѣготъ справедливость такой дѣятельности всѣ вѣрные сыиы 
Церкви и оцѣнятъ ее по достоинству. Но не смущайся и 
тѣмъ, если продерзливые и ругатели, извращая и перетолко­
вывая твои дѣйств!я и распоряжешя, въ самыхъ добрыхъ 
твоихъ дѣйств!яхъ будутъ видѣть зло, въ самыхъ благопрь 
ятныхъ распоряжен!яхъ будутъ находить поводъ къ порица- 
н1ю, памятуя, что и о Самой Высочайшей Правдѣ и Дюбви



«onin глаголаху, яко благъ, друпи же, ни, но льститъ на­

роды ».
«Ближайшее служеше твое— насаждать и утверждать въ 

умахъ и сердцахъ избраеныхъ духовныхъ юношей сѣмена вѣ- 
ры и благочесия и быть руководителемъ и нанравителемъ и 
самихъ насадителей. Не велика порученная твоему непосред­
ственному водительству паства. Но управлеше ею и охране- 
Hie ея потребуютъ много и мудрости духовной, и труда не- 
усыпнаго, и любви самоотверженной, и терпѣшя великаго, по 
тому обширному вл!яшю, какое можетъ она имѣть на друпя 
паствы, на созидаше вѣрныхъ и на внутреннее положеше свя­
той Церкви. Въ юношескомъ возрастѣ полагается задатокъ всей 
послѣдующей жизни. Это время сѣяшя, за которымъ послѣ- 
дуетъ время жатвы, а извѣстная истина: кто что посѣѳтъ, то 
и пожнетъ. И не для себя только они будутъ пожинать по- 
сѣянное въ нихъ здѣсь; изъ учащихся истинамъ божествен­
ной премудрости они станутъ учителями вѣры и пастырями 
Церкви или образователями и воспитателями духовнаго юно­
шества и въ свою чреду посѣянное въ нихъ будутъ сѣять на 
почвахъ сердецъ другихъ юнѣйшихъ. Помысли же, возлюблен­
ный братъ, сколько зла можетъ произойти, какъ далеко и 
широко можетъ распространиться оно, не только при неблаго- 
нанѣренныхъ дѣйств1яхъ,— отъ которыхъ да сохранить тебя 
Господь и впредь, какъ хранилъ доселѣ, но и при неболь­
шой неосторожности и неосмотрительности, и даже при стрем- 
лешяхъ къ доброму, не вполнѣ соразмѣреиныхъ съ време- 
немъ и обстоятельствами случайными, которыхъ трудно, а иног­
да и совсѣмъ не возможно предвидѣть. И за все cie Верхов­
ный Пастыреначальникъ потребуетъ отчетъ отъ тебя, какъ 
пастыря, когда предстанешь предъ Нимъ съ паствою твоею 
на страшномъ судищи Его».

<Но да иесмущается сердце твое, и да не устрашаетъ те­
бя ввѣряемое тебѣ дѣло. Чѣмъ глубже сознаешь высоту пред­
лежащего тебѣ служешя и свою недостаточность къ достой­



ному прохождение) его, тѣмъ крѣпче емлись уповашемъ за все- 
мощную силу Божш, помня слово Господа къ верховному изъ j 
апостоловъ» «довлѣетъ ти благодать Моя: сила бо моя въ не­
мощи совершается» (2 Кор. 12, 9).

«Какъ знамеше ввѣряемаго тебѣ пастырскаго служешя, 
прими, боголюбезный братъ, жезлъ сей, и отъ новой, почив­
шей на тебѣ, благодати Бож1ей, преподай благословеше лю- j  
дямъ Божшмъ».

Послѣ сего преосвященный Христофоръ преподалъ свое свя­
тительское благословеше всему народу и потомъ, продолжая 
благословлять, прямо направился въ академическую церковь, 
гдѣ собрались всѣ наставники и студенты Московской Духов­
ной Академш. Здѣсь послѣ краткаго молитвослов!я и при пѣ­
нш тропаря. «Благословенъ еси Христе Боже нашъ» и «Ра­
дуйся Царице», преосвященный Христофоръ благословилъ 
каждаго изъ наставниковъ и студентовъ.

Въ третьемъ часу дня въ его кел1яхъ была предложена 
праздничная трапеза, которую почтили владыка митрополитъ, 
высокопреосвященный Хонаѳанъ, всѣ npo4ie преосвященные и 
архимандриты и къ коей были приглашены всѣ наставники 
и служапце въ Московской Духовной Академш.

(Моск. Церк. Вѣд. № 22).

О церковномъ чтенш.
Церковное nta ie  п чтеше, къ сожалѣнш, находится у 

насъ большею частно въ неудовлетворительномъ состояшп. Вся- 
Kin изъ насъ знаетъ, что не только въ сельскихъ церквахъ, 
но и въ городскихъ, опросные чтецы, обыкновенно читаютъ 
или весьма тихо, про себя, или же если и громко, то такъ  
скоро и невнятно, что почти ничего невозможно разобрать. 
Вслѣдств1е этого даже и человѣку, хорошо знакомому съ со- 
держашемъ читаемаго, нѣтъ возможности понять того, что



читаютъ—  не говоримъ уже о простомъ народѣ. Моляпнеся, 
по невозможности прослѣдпть и усвоить читаемое, вовсе 
перестаютъ слушать, развлекаются постороннпмъ и думаютъ 
пе о божественномъ; релипозный и нравственный смыслъ 
читаемаго для большинства пе понятенъ, а неосмысленное п 
поснѣшное чтеше наводитъ скуку п дремоту. Справедливо 
видятъ въ этомъ одну изъ причипъ уклопешя въ сектант­
ство; по крайней мѣрѣ мнопе штундисты объясняюгь свое от­
ступничество отъ православ]я тѣмъ, что онп ничего не по- 
нимаютъ въ богослуженш православной церкви. Между тѣмъ, 
по замѣчанш автора одной изъ духовныхъ статей, «богослу­
жение православной церкви установлено такъ, что опо сов- 
мѣщаетъ въ себѣ все просвѣтптельное христ1анское начало, 
посвящаетъ слушателей во всю глубину догматовъ xpucTi- 
анской релипи и всецѣло обиимаетъ собою учеше православ­
ной церкви. А потому ясное и выразительное при богослу- 
я?еши чтеше имѣетъ громадное значеше не только для лю­
дей неграмотныхъ и малограмотныхъ, но и для такъ назы- 
ваемыхъ людей интеллпгентныхъ» *)• Вотъ почему въ 
настоящее время, въ виду заботъ о подъемѣ релппозно- 
нравственнаго уровня народа, обращено особенное внимаше 
на улучшеше церковнаго чтешя и пѣшя. Такъ, Шевсшй 
соборъ архипастырей, принимая во внимаше великое значе­
ш е иравославнаго богослужешя въ дѣлѣ нравственно- 
воспитательнаго вл!яшя его на духовную паству xpucTi- 
анъ, между прочимъ требуетъ отъ свящепно-церковно- 
служителей, чтобы всѣ церковныя службы и требы со­
вершаемы были безъ пзвращешя церковнаго чина и въ 
установленный для каждой мѣстности времена, прпмѣни- 
тельно къ церковному уставу, благоговѣйно и благообразно 
а особенно, чтобы церковное пѣше бьиго внятно и не спњга-

]) «Могилевск. Вѣд.» № 22 стр. 499.



но (10  пунк. соб. пост.). — Каковъ-же долженъ быть, ха- 
рактеръ церковнаго чтеи1я? Церковвое чтеше должно строго 
отличать отъ простаго, свѣтскаго или гражданскаго чтев1я. 
Извѣстный педагогъ Н .И . ИльминскШ такъ опредѣляетъ эту  
разность: Русское чтеше имѣетъ характеръ дѣловой п раз- 
судочный, а церковно славянское— релппозный, молитвенный, 
сердечный. Русское чтен1е должно быть разумное, иногда ху­
дожественное, а славянское чтеше должно быть благоговѣй- 
ное и умилительное; русское чтеше должно развивать чело- 
вѣчесшя стороны души; славянское чтеше должно воспиты­
вать релипозное чувство 2). Церковно-славянское чтеше пмѣ- 
етъ свое настоящее мѣсто въ церкви, и ему долженъ при­
надлежать церковно-служебный характеръ даже въ отыоше- 
нш ведешя голоса, т . е. оно должно состоять въ отсутствш  
npieMOBb повышешя и понпжешя голоса, свойственныхъ рус­
скому выразительному чтенш. Чтеше церковное, по словамъ 
знатока древней церковности Д. Соловьева, имѣетъ свои тра- 
дищонные npieMbi, свою манеру, свой характеръ, и по этимъ 
чертамъ можетъ быть раздѣлено на два главные вида: чтеше 
разсказное , употребляющееся нанр. при чтенш синаксарей 
и житШ святыхъ въ трапезахъ, и чтеше псалмодическое, 
распѣвное, употребляющееся почти во всѣхъ остальныхъ 
случаяхъ; помимо другихъ подробностей, главное правило 
этого послѣдняго впда чтешя состоитъ въ томъ, что чтецъ 
обязанъ тонировать въ предѣлахъ господствующихъ или ко- 
нечныхъ аккордовъ исполняемыхъ пѣснопѣшй, особенно н е  это 
должно быть соблюдаемо, когда чтецу приходится вступать  
непосредственно за окончашемъ пѣснопѣшя; нарушен ie же 
этого правила производить очень немузыкальное впечатлѣ- 
Hie 3).

2) «Иензенск. Епарх. Вѣд.» 1885 г. № 15, стр. 11.
3) «Оренб. Епарх. Вѣд.» № 10, 1886.



И такъ, почти во всѣхъ случаяхъ, церковное чтеше дол­
жно быть псалмодическое, распѣвное, строго отличающееся 
отъ простаго, обыкновенная, свѣтскаго или гражданская  
чтения. Къ сожалѣнш, чтеше исалмодическое начинаетъ ма­
ло по малу вытѣсняться речитативно разяворнымъ, упо- 
требляемымъ обыкновенно въ классахъ, въ общественныхъ 
собр^ШАХь и т . п. мѣстахъ,— и вовсе несвойственнымъ ни 
духу, ни важности православная богослужешя,

Въ одной духовной газетѣ (Церков. Вѣстн.) говорилось, 
что подобное вытѣснеше псалмодическаго пѣшя практикует­
ся главнымъ образомъ въ Петербургѣ *). Но и провинцш въ 
даниомъ случаѣ не отстаютъ отъ столицы. Намъ самимъ и, 
но всей вѣроятности, многимъ другимъ приходилось слышать 
подобное не— церковное чтеше въ церквахъ, которое въ осо­
бенности при малоразвитости, а нерѣдко и малограмотности 
чтецовъ выходитъ нелѣпымъ и возмущаетъ духъ человѣка, 
любящаго слушать строго церковное чтеше. Кромѣ этого, 
мы имѣемъ авторитетное свидѣтельство Высокопреосвящен- 
наго Никанора о распространен^ такого чтешя. Объявляя 
мѣстной консисторш вынесенныя имъ впечатлѣшя, послѣ обо- 
зрѣшя церквей нѣсколькихъ уѣздовъХерсон, епар., Высоко­
преосвященный Никаноръ дѣлаетъ слѣдукпщя замѣчашя и 
распоряжешя относительно церковною чтетя. «Чтецы чи-

») Съ помощью грамматическихъ и муаыкальныхъ знавовъ, чтете многихъ о. о. 
д̂ акюновъ и псаломщиковъ петербургскихъ изображается здѣсь слѣдующимъ обра- 
вомъ. (для примѣра берутся слова: «Господи, устнѣ мои отверзеши.): Господи!!! 
пауз>а (остановка), надъ слогомъ «Госп.»— forte (громко), а надъ «поди» — piano 
(тихо),— «уствѣ» —на послѣднемъ слогѣ fortissimo (весьма громко) и значитель­

ное повышеше тона и piano (тихо); слова «и уста моя возвѣстятъ хвалу Твою» 
произносятся скороговоркой и съ соблюдешемъ deminuendo (постепенно затихая) 

и слюво «Твою» —едва слышно. Послѣ продолжительной паузы повторете нри- 
ведсшныхъ словъ произносится еще съ большимъ оттѣнешемъ поставленныхъ зна­
ковъ.. Такое чтеше чѣмъ-же отличается отъ свѣтскаго или гражданскаго?.



таютъ далеко ее вездѣ назидательно по церковному. Въ этогъ  
край вторглось, распространилось повсюду и окрѣпло въ на- 
выкъ чтеше речитативное, разговорное, не строго цер­
ковное, весьма нелњпое и возмутительное, потому что чте­
цы, безъ надлежащаго образовала, безъ понимашя силы цер­
ковной рѣчи, спѣша, глотая слова и звуки, часто совсѣмъ 
безсмысленно ломаютъ свой голосъ и церковную рѣчь; при- 
чемъ смущаетъ слухъ и душу своевольно нелѣпое гоготанье 
читающего». Преосвященный нигдѣ не пропустилъ случая 
объяснить, что такое чтеше не освящено обычаями цер­
ковными, что церковная древность предала намъ чтеше въ 
церкви имени о роспѣвное, что не иное какъ роспѣвное, рап­
содическое чтете соблюдается до нынѣ не только въ гре­
ческой и православной русской, но и во всѣхъ древнихъ 
церквахъ, каковы: армянская, римско-католическая, нестор1ан- 
ская, каковы и наши старообрядчешя общииы, въ которыхъ 
соблюдаются не иначе, какъ болѣе или менѣе старинные 
роспѣвы и старинное роспѣвное чтеше, въ которыхъ было со­
вершенно нетерпимо какое либо речитативно-разговорное ло­
манье голоса при свящвннодѣйствш. Указывалъ преосвящен­
ный и на то, что распѣвное чтеше хранится въ нашихъ цер­
квахъ, безъ сомнѣшя отъ Самаго Христа п апостоловъ, ко­
торые нѣли и молились распѣвно но древне еврейскому обы­
чаю, о которыхъ и въ Евангелш сказано, что они воспѣв- 
гае, въ заключеше тайной вечери, изыдоша изъ Сюнской 
горницы къ Геѳспмапскому саду. Этому «странному ново­
модному, не-церковному обычаю, нетолиоваго, непр1ятнаго, 
возмущающаго молящуюся душу речитативнаго нѣшя въ цер­
кви» преосвященный внушаетъ полагать стѣснеше и прег­
раду.

Говоря о требовашяхъ относительно улучшешя церковна- 
го чтешя, мы должны сказать и то, что оно далеко не та­



кое легкое дѣло, которое можетъ быть исполняемо всякимъ 
мало-мальски] грамотнымъ чтецомъ. Нѣтъ; по мнѣшю н аш е­
го глубокаго знатока народаой школы и велика го ревнителя 
православной церковности С. А. Рачинскаго, «церковное чте­
ше есть искусство, требующее и природнаго таланта и мно- 
голѣтняго упраж неш я, искусство, которое можетъ быть до­
ведено до высокой степени совершенства, самое популярное 
изъ искусствъ. Образовательное вл1яше его громадно. Хоро­
шее церковное чтеше иреднолагаетъ нолное понпмаше чита­
е м а я ,  т. е. съ  формальной стороны усвоеш'е цѣлой системы 
сложныхъ и смѣлыхъ конструкцШ (построешй), съ вн у т­
ренней--цѣлаго  Mipa высокой поэзш и глубокаго мышлешя. 
Вспомнпмъ громадное значеше хотя-бы однихъ паремШ, а п о ­
столовъ и каноновъ страстной седмицы... Кто это ионялъ 
кто это прочувствовать, кто своимь чтешемъ довелъ до соз- 
нашя безграмотныхь слушателей .хотя бы десятую долю это­
го вѣскаго содержашя, можно-ли тому отказать въ умствен- 
номъ, въ художественномъ развитш? Можно-ли сомне­
ваться въ томъ, что ему будетъ доступно, и но с о д е р ж а н т ,  
и по формѣ, все, что представляеть собою нрочнаго, цстин- 
но-цѣныаго, наша свѣтская литература» ? Таковъ взглядъ на 
истинно церковное чтеше и таково значеш е этого чтешя! 
Ему нужно учиться. Теперь въ духовныхъ учплшцахъ у си ­
лено преподаваше славянсваго языка и въ объяснительной 
запискѣ рекомендуется учителямъ «обратить особенное вни- 
маше на чтеше>. «При семъ, говорится здѣсь, имѣя въ  ви- 
ду, что ученики должны подготовляться къ чтешю въ цер­
кви, наставники не преминуть требовать отъ учащ ихся, что­
бы они произносили слова точно, ио-церковному, безъ смяг- 
чешя зву ко вь ,  свойственнаго русскому язы ку , по удареш- 
нмъ, соблюдая характеръ общѳиринягаго церковнаго чтеш я , 
которое отличается простотло и не терпигъ npieMOBb, новы-



шеш й и пониженШ голоса, свойствснныхъ русскому выра­
зительному ч тен ш » . Только въ  такомъ случаѣ церковное! 
чтеше не можетъ быть вытѣснено новомоднымъ, речитати-1 
вно — разговорнымъ. Въ нротнвномъ случаѣ оно можетъ под­
вергнуться участи древве-церковнаго пѣн1я и тогда придет­
ся предпринимать таше-же труды къ его возстановленш , ка- 
Kie нынѣ принимается къ возстановленш древняго церков­
наго пѣш я.

(Сарат. Еп. В.).

Поправка. Во 2-м ъ № Смолепскихъ Епарх1альны хъ Вѣдомо- 
стей за 1 8 8 7  годъ на страницѣ 60-й, строкѣ 1 9 -й  сверху, 
пропущено одно слово, именно, напечатано: причты каѳедраль- 
ныхъ соборовѵ, слѣдовало напечатать: причты каѳедральныхъ 
и городскихъ соборовъ. ’ Гед•

О Б Ъ Я В Л Е Н Ш .

О Б Ъ  И 3  Д А Н  I  И

„РУССКАГО ПЧЕЛОВОДНАГО ЛИ0ТКА‘‘.
Считаемъ излишнимъ распространяться о склонности народо- 

населеш я обширнаго нашего очечества къ з а н я т ш  пчелами 
Эта исконная и самая любимая отрасль хозяйства, не смотр5 
н а  значительное уменыпеш е благопр1ятствовавш ихъ ей уело 
B ifl,— главнѣйшѳ чрезъ уничтожеш е лѣ совъ ,— и въ настоящее 
врем я привлекаетъ къ  себѣ массы людей, получаю щ ихъ отъ 
н ея  и матер1альную, и нравственную  пользу. И зъ  имѣющих- 
ся  у  насъ с в ѣ д ѣ т й  достаточно у казать  н а  одинъ лиш ь Но- 
вомосковскШ уѣздъ, Екатеринославской губ ерн ш .— Въ нем! 
числится до 650 пчеловодовъ! Но западном у склону Урадь-



скихъ горъ ины е хозяева имѣю тъ до 1000 и болѣе пчели- 
ны хъ семействъ. Между тѣм ъ , у насъ недостаетъ воска для 
вы дѣлки церковны хъ свѣчей, а  медъ везутъ  не отъ н асъ , а 
къ  намъ, — прежде отпускавш имъ его заграницу н а миллшны 
рублей. В езутъ  его въ  Р о сш о , и во м ноия д р у п я  государст­
ва Европы главнѣйш е ам ериканцы , не имѣвппе около начала 
текущ аго столѣт1я на своей обширной территорш  ни одной 
пчелы!

Такой бѣглый взглядъ у казы ваетъ , что н а Р у си  н ѣ тъ  н е­
достатка въ пчеловодахъ; но что ихъ необходимо ознакомить съ 
тѣми разумными способами вед еш я дѣла, какими отличаю тся 
наш и счастливые соперники-иностранцы.

П уть къ этой цѣли проложилъ наш ъ незабвенны й А. М. 
Бутлеровъ основашемъ Русскаго Пчеловоднаго Л истка» , из д а ­
т е  котораго, въ первомъ же (1 8 8 6 ) году, имѣло свы ш е 600 
подписчиковъ,— число весьма немалое для вновь появивш аго- 
ся спеш альнаго ж урнала; но совершенно ничтожное по отно­
ш ение къ массѣ пчеловодовъ, для которыхъ оно предназначе­
но. Ихъ болѣе 600, какъ  мы привели вы ш е, въ  одномъ Ново- 
московскомъ уѣздѣ.

П ри обширности наш ей земли и недостаткѣ гласности, мно- 
rie изъ  пчеловодовъ еще и не слыхали объ изданш  «Русскаго
Пчеловоднаго Л истка». *

О казать въ  этомъ случаѣ содѣйств1е И мператорскому Воль­
ному Экономическому Общ еству, состоящей при немъ Комис- 
сш  по пчеловодству и сотрудникамъ «Русскаго Пчеловоднаго 
Л истка», леж итъ на нравственной обязанности всѣхъ установ- 
ленШ и лицъ, которымъ дорого процвѣташ ѳ вообще отечест­
венной промышленности, тѣсно связанное съ общ ествепнымъ 
благосостоятемъ.

Съ такою  ц ѣ л ш  мы разсы лаем ъ настояпця о б ъ я в л е т я , съ 
покорнѣйшею просьбою о раздачѣ  его лицамъ, занимаю щ имся 
или желаю щимъ зан яться пчеловодствомъ, но не получив- 
шимъ ещ е с в ѣ д ѣ т я  объ изданш  «Русскаго Пчеловоднаго
Л истка».

Программа ж урнала:
I. Русское пчеловодство, а) статьи  отъ и з д а т я  и б) ч астн ы я 

сообщ еш я, статистичесю я и торговы я с в ѣ д ѣ т я , касаю пцяся 
пчеловодства и пр. I I .  Заграничный пчеловодныя извтьсш1я. 
И звлечеш я разнаго рода практическихъ свѣдѣш й и зъ  загра-



нпчныхъ пчеловодныхъ издаш й, иричемъ при onncaHin пчело- 
водныхъ снарядовъ и орудШ будутъ прилагаться рисунки. 
III . Вопросы  и  отвѣты. Въ этомъ отдѣлѣ будутъ печататься 
отвѣты  на получаемые вопросы, такж е вопросы отъ издаш я 
къ опытнымъ пчеловодамъ. IV . Б и б лт р а ф гя .  У . Смѣсъ. Y I. 
Объявлетя

Р едакщ я Имѣетъ въ  виду, между прочимъ, печатать пере- 
водъ < Руководитель англШскаго пчеловода» (B ritish  Bee 
K eeper’s Guide B ook), сочинеше предсѣдателя Британскаго 
Пчеловоднаго Общества, выдерж авш ее уже 7 издаш й, и 
разборъ германскаго законопроекта въ  защ иту пчеловодства.

Тѣмъ сотрудникамъ, статьи которыхъ будутъ помѣщены въ 
ж урналѣ, по примѣру прошлаго года, онъ будетъ вы сы лать­
ся безплатно.

Подписная цѣна на «РусскШ Пчеловодный Листокъ» съ 
доставкою и пересылкою  два р уб ля  въ годъ.

Подписчикамъ на «Труды» Императорскаго Вольнаго Эко- 
номическаго Общества на 1887 г. предоставляется право под­
писы ваться иа «РусскШ Пчеловодный Листокъ» съ платою 
по 1 р. 50 к . за  годовой экземпляръ «Русскаго Пчеловодна­
го Листка». Подписку слѣдуетъ адресовать въ Императорское 
Вольное Экономическое Общество (Забалкансш й п р ., уголъ 4-й 
роты, собст. домъ).

Оставпиеся въ небольшомъ числѣ экземпляры «Русскаго 
Пчеловоднаго Листка» за 1886 г. можно вы писы вать изъ р е ­
дакщ и по 2 р. за  экземпляръ.

Редакторъ А . ЗуСаревъ.
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Подписка принимается дишь съ 1-го числа каждаго мѣсяца. 
АДРЕСЪ: Смоленска., Редакц1я «Смоленскаго Вѣстника».

С одерж аш е: О т д ѣ л ъ  о ф ф и ц 1 л л ь н .  1) Опредѣлешя Св. Синода: а) 
о книгѣ свящ. I. Бавилевскаго: «Уроки по закопу Божш> и б) о квижкѣ свят. 
I. Базилевскаго: «Уроки по закону Божно». 2) Выписка взъ журнала Училищна­
го Совѣта при Св. Синодѣ о руководствахъ но чистописашю для церковно-при- 
ходскихъ школъ, составлепныхъ В. Гербачемъ. 3) Епарх1альпыл раслоряжетя 
к извѣсия. О т д ѣ л ъ  н е о ф ф и ц .  1) Ноучеше въ день св. пророка Илш.
2) Историко-статистическое описаше прихода села Середы, Сычевскаго уѣзда) 
Смоленской епархш. 3) Наречете архимандрита Христофора во епископа. 
4) о церковномъ чтенш. 5) Объявления. 3  ?
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