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I .
РА СП О РЯЖ ЕН ІЯ П Р А В И Т Е Л Ь С Т В Е Н Н Ы Я .

Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕ
СТВА, Самодержца В сероссійскаго,

изъ Святѣйшаго Правительствую
щаго Сѵнода.

О подсудности дѣлз по обвиненію лицъ ду
ховнаго званія вз угрозахъ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ
ЧЕСТВА, Святѣйшій Правительствующій Сѵ
нодъ слушали полученное изъ Общаго Собранія 
Кассаціонныхъ Департаментовъ П равительст
вующаго Сената вѣдѣніе, въ воемъ изложено: 
Остерскій Мировой Судья присудилъ діакона 
Троцкаго, за угрозу произвести иоджогъ дома 
пономаря, къ двухъ-недѣльному аресту или ш тра
фу в ъ  25  р. Хотя на приговоръ этотъ діаконъ 
Троцкій изъявилъ неудовольствіе, но въ у ста -
й Д / і Ь І ч і  < и  і Л и а н  і ( і  І П Л 1  « І Д Я ѵ і  X  в і л  1 и  и  ѴИ « іа\л «_/

новленный срокъ не обжаловалъ таковаго приго
вора, а потому, руководствуясь 1029  ст. У ст, 
Угол. и 5 ст. У ст. І Іа в ., Мировой Судья пред
ставилъ копію съ  своего приговора, для испол
ненія онаго, Черниговскому Преосвященному; но 
Черниговская Духовная Консисторія увѣдомила 
Мироваго Судью, что дѣло это не подсудно Ми
ровымъ Учрежденіямъ. О возникшемъ такимъ 
образомъ между Остерскпмъ Мировымъ Судьею 
и Черниговскою Духовною Консисторіею прере
кан іи , Остерскій съѣздъ донесъ Правительст
вующему Сенату, который, на основаніи 238 ст. 
Уст. Угол., входилъ въ сношеніе съ Святѣй
шимъ Сѵнодомъ. Въ отзывѣ своемъ Святѣйшій 
Сѵнодъ изложилъ, что но буквальному смыслу 
1 0 1 7  ст. У ст. Угол. лица, принадлежащія къ  
духовенству одного изъ христіанскихъ исповѣ- 
даній , подлежатъ суду духовному лишь за на
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рушенія обязанностей ихъ званія и за тѣ про
тивозаконныя дѣянія, за которыя въ законахъ 
опредѣлено подвергать ихъ  отвѣтственности но 
усмотрѣнію духовнаго ихъ начальства; слѣдо
вательно діаконъ Т роцкій ;' за  угрозу поджечь 
домъ пономаря, могъ бы подлежать суду духов
ному только въ такомъ случаѣ, если^бы въ з а 
конахъ было опредѣлено, что за подобныя, со
стороны духовныхъ лицъ, угрозы слѣдуетъ под
вергать ихъ отвѣтственности по усмотрѣнію ду
ховнаго начальства. Но такого правила въ з а 
конахъ не имѣется и въ Уставѣ Духовныхъ 
Консисторій объ угрозахъ вовсе даже не уноми* 
нается. Вслѣдствіе сего и въ виду 140 ст. Уот. 
Н ак ., Святѣйшій Сѵнодъ полагалъ, что дѣло 
объ угрозахъ діакона Троцкаго поджечь домъ по
номаря подсудно Мировому Судьѣ. По выслуша- 
ніи заключенія Оберъ-Прокурора, П равительст
вующій Сенатъ принялъ на видъ: 1) что духов
ныя лица подлежатъ духовному суду лишь за 
нарушеніе обязанностей ихъ званія и за тѣ про
тивозаконныя дѣянія, за которыя закономъ 
именно опредѣлено подвергать ихъ отвѣтствен
ности по усмотрѣнію духовнаго ихъ начальства;
2 ) что по всѣмъ прочимъ преступленіямъ п про
ступкам ъ, какъ  это явствуетъ изъ соображенія 
2 ст. Учр. Суд. и 1029 ст. Уст. Угол., лица 
духовныя подсудны судамъ свѣтским ъ, въ  томъ 
числѣ и Мировымъ Учрежденіямъ по тѣмъ 
проступкамъ, которые влекутъ за собою опре
дѣленныя въ 1 ст. Уст. Н ак. наказанія; 3) 
что угрозы, при указанны хъ въ 139— 141 ст. 
У ст. Нак. условіяхъ, подсудны Мировымъ Уч

режденіямъ, и 4 ) что на основаніи 5 ст. Уст. 
Нак. и 1029 ст. У ст. У гол., приговоры, коими 
лица духовнаго званія присуждаются къ  извѣ
стнаго рода наказаніямъ, не соединеннымъ съ 
лишеніемъ пли ограниченіемъ правъ, отсылают
ся для исполненія къ духовному ихъ началь
ству; а потому Общее Собраніе Кассаціонныхъ 
Департаментовъ Правительствующаго Сопата наш 
ло, что проступокъ діакона Троцкаго подсуденъ 
мировымъ установленіямъ. По справкѣ, Прика
зали'. Въ предупрежденіе могущихъ возникать 
въ практикѣ духовныхъ установленій недоразумѣ- 
пій по предмету подсудности въ тѣхъ  мѣстно
стяхъ , гдѣ введены въ дѣйствіе Высочайше ут
вержденные 20 Ноября 1864  года судебные ус
тавы , дѣлъ по обвиненіямъ лицъ духовнаго зва
нія въ угрозахъ, о содержаніи вы ш еизъяснен- 
наго рѣшенія Общаго Собранія Кассаціонныхъ 
Департаментовъ Правительствующаго Сената по 
дѣлу діакона Троцкаго дать зн ать , для свѣдѣнія 
и надлежащаго въ потребныхъ случаяхъ руко
водства и исполненія, по духовному вѣдомству 
печатными циркулярными указам и. Января 30 
дня 1872 года, Лё 5 .
Объ ассигнованіи пенсій лицамъ Епархіалъ- 

вѣдомства.
Хозяйственное Управленіе при Святѣйш емъ 

Сѵнодѣ, отъ 23 Марта за 3568 , увѣдомило 
Д. Консисторію, что Департаментомъ Государст
веннаго Казначейства сдѣлано распоряженіе объ 
ассигнованіи, согласно опредѣленіямъ Святѣй
шаго Сѵнода отъ ‘Ѵг? М арта, 7/іе Іюля и ,0/ , в 
Сентября 1871 года, пенсій нижеслѣдующимъ
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.духовнымъ лицамъ Епархіальнаго вѣдомства:
1) Пятницкой въ Калачной въ  г. Ярослав

лѣ  церкви заштатному Священнику Александру 
Доброхотову въ количествѣ девяноста рублей, съ 
1 Января 1871 г., изъ  Ярославскаго Губерн
скаго  Казначейства.

2 ) Рыбинскаго уѣзда села Троицкаго въ 
Панфиловѣ, Священнической вдовѣ Анастасіи 
Розовой съ дочерьми Евлампіею и Еленою въ 
размѣрѣ шестидесяти пяти рублей, съ 1 Я н в а
ря 1871 г .,  впредь до совершеннолѣтія иди вы 
хода за п утъ  дочерей, а за  тѣм ъ одной вдовѣ 
по 55 р. изъ Рыбинскаго Казначейства.

3 ) Любимскаго уѣзда села Георгіевскаго 
Священнической вдовѣ Маріи Мурановой въ ко
личествѣ пятидесяти пяти рублей; а по расчету 
54  р. 8 к .,  съ 7 Января 1871  г ., изъ Любин
скаго  Казначейства.

4) Мологскаго уѣзда села Рожалова, Свя
щеннической вдовѣ Агрипинѣ Ремезовой въ ко
личествѣ пятидесяти пяти рублей, а но расчету 
3 6  р. 20  к . ,  съ 4  М арта 1871 г . ,  изъ  Молог- 
скаго Казначейства.

5) Любимскаго уѣзда села Назарова Свя- 
.щеннпческой вдовѣ Надеждѣ Назаровой въ ко
личествѣ пятидесяти пяти рублей, а по расчету 
25  р. 81 к .,  съ 12 Іюля 1871 г ., пзъ Любин
скаго К азначейства.

6) М ышкинскаго уѣзда села Никольскаго 
заштатному Священнику Петру Велтистову въ 
количествѣ девяноста рублей, а но расчету 52

руб. 50 к. съ 1 8 7 1  г ., изъ Мышкинскаго 
Казначейства.

И .
РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО  

НАЧАЛЬСТВА.
О разрѣшеніи разныхъ подѣлокъ но церк- 

\ вамъ.
Резолюціями Его Высокопреосвященства, отъ 

11, 13 и 15 Марта за . Ш  7 5 8 , 7 63 , 7 7 6 ,  
7 95  н 7 9 6 , разрѣшено:

1) Въ домовой церкви при ново-устроя- 
емой, по завѣщ анію  почетнаго гражданина Дм. 
Маке. Плѣш анова, въ г. Ростовѣ богадѣль
нѣ поставить дубовый рѣзный иконостасъ съ  
изготовляемыми иконами въ золоченыхъ рам ахъ.

2) Въ селѣ Никольскомъ въ кормѣ, Р ы 
бинскаго уѣзд а, передѣлать обветшавшія главы  
на церкви съ увеличеніемъ размѣра средней 
главы до ш ести, а боковыхъ до четырехъ съ  
половиною ар ія ,,— на жертвуемую С.-П етербург
скимъ купцомъ Николаемъ Онис. З а м я т и н ы м ъ  
сумму.

3 ) Въ церкви погоста Архангельскаго, что 
въ гаряхъ , Ростовскаго уѣзда, повседневно упо
требляемые св. сосуды, за ветхостію, замѣнить 
новыми большаго разм ѣра,— на счетъ одного 
прихожанина, жертвующаго на это 100 руб.

4 ) Въ селахъ Алевайцынѣ и Никольскомъ 
въ горахъ, Ростовскаго уѣзд а, стѣны церквей 
обѣлить, а крыши на ни хъ  окрасить масляною 
краскою ,— на счетъ церковнаго старосты к р е 
стьянина М ихаила Фролова.
Объ изъявленіи блаіодарнссти и награжденіи 

набедренникомъ.
—  Благочинный, Священникъ Александръ
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Предтечевскій донесъ Дух. Консисторіи, что по 
старанію Священника церкви села Закедья, Рос
товскаго уѣзда, Василія Апеллесова, въ видахъ 
сохраненія самостоятельности прихода, пожерт
вованы въ означенную церковь: а ) Ростовскимъ 
купцомъ Н и к.Г риг. Родіоновымъ 5°/0 банковый 
билетъ втораго выпуска за.№  2 3 2 ,6 8 3  во 1 00  
р у б ., б) крестьяниномъ Вас. Дмит. Сласниковымъ 
такой же билетъ за Де 1 7 7 ,2 4 2 , в) крест. Егор. 
Ииканор. Пугинымъ 5 %  сторублевая облигація 
С.-Петербургскаго кредитнаго Общества и 62 
руб. кред. билетами, г) крест, Ив. Ѳед. Покле- 
новымъ два 5 7 °  банк. билета во 100руб. каж 
ды й, д) крест. Мих. Ив. Недоноскрвымъ одинъ 
5 °/0 билетъ такого же достоинства и е) кресть
янами: Ив. Ив. Брюханковымъ 100 руб ., Алекс- 
Ив. Кузнецовымъ 50 р у б ., Я к. Ив. Большако
вымъ 25 р уб ., Арс. и Мих. Платоновыми 30 
руб ., Алек. Александ. Латонпнымъ 50 руб. и 
ж) другими лицами 2 0 5  руб. 85 кои.

На состоявшемся вслѣдствіе этого донесенія 
журналѣ Консисторіи послѣдовала резолюція Его 
Высокопреосвященства отъ 16 Марта таковая: 
«Апеллесова благословляю набедренникомъ. А 
жертвователямъ изъявляю благодарность. И о 
семъ напечатать.»

—  Священникамъ Ярославскаго уѣзда селъ 
Юрцева Алексѣю Розанову и бывой Акакіевой 
пустыни Михаилу Аристову и Мышкинскаго со
бора Александру Успенскому, 2 0  Марта, и зъ 
явлена благодарность Епархіальнаго Н ачальства, 
со внесеніемъ въ послужные списки и х ъ ,— пер
вымъ двумъ за похвальный трудъ по составле

нію и оказыванію ьатихизическихъ бесѣдъ, а 
послѣднему за составленіе и произнесеніе 14-ти  
рѣчей къ присяжнымъ засѣдателямъ въ  Мыш- 
кинскомъ Окружномъ Судѣ. :!і

—  На представленіи Предсѣдателя Комитета 
по составленію росиисанія приходовъ п церков
ныхъ при чтобъ Ярославской Епархіи, Священ
ника Іоанна Сперанскаго объ усердной дѣятель
ности по сему предмету а ) членовъ Комитета* 
Священниковъ г. Ярославля: Каѳедральнаго со
бора Евсигнія Суслонова и приходскихъ церквей: 
Димитріевской Михаила Базилевскаго, Космо- 
даміанской Григорія Малицкаго; Христорождест
венской Аполлона Кедрова, Крестовоздвиженской 
Лавра Озерова, Благовѣщенской Александра Бо
гословскаго, Всѣхскорбященской при сиротскомъ 
домѣ Клавдія Меценатова, Власіевекой Констан
тина Крылова, Духовской Александра Тальин- 
цева и Срѣтенской Димитрія Крылова, и б) 
командированныхъ для письмоводства по Коми
тету діаконовъ Ярославскихъ церквей: Николо- 
рубленской Анемподиста Смирнова, Пятнпцко- 
калачной Петра Ракобольскаго, Снасонагород- 
ской Алексѣя Херсонскаго, Крестовоздвиженской 
Дмитрія Смирнова, Благовѣщенской Павла Нев
скаго и Срѣтенской Іоанна Головщивова послѣ
довала резолюція Его Высокопреосвященства, 
отъ 6 Апрѣля за  № 9 8 0 , таковая: «Трудящим
ся въ Комитетѣ лицамъ изъявить благодар
ность Епархіальнаго Н ачальства, со внесе
ніемъ въ послужные ихъ списки. Священниковъ 
же Озерова и Меценатова благословляю набед
ренниками.»



О рукоположеніи, перемѣщеніи и опредѣле
ніи на священно-служительскія мѣста.
—  Учитель Займищевскаго народнаго учили

щ а, Рыбинскаго уѣзда, Ѳедоръ Капустинъ и 
послуш никъ Архіерейскаго Дома Александръ Ве
рещ агинъ, 19 Марта, при служеніи Его Высо
копреосвященства въ  крестовой Воскресенской 
церкви, рукоположены— первый во Священника 
къ  церкви села Аѳанасова, Пошехонскаго у ѣ з
да , а послѣдній во Діакона къ Романо-Борисо- 
гдѣбскому Воскресенскому собору.

—  По прошенію прихожанъ церкви села Гри
горьевскаго, Романо-Борисоглѣбскаго уѣзда, при
писываемой къ Архангельской церкви села Бор
скаго, объ опредѣленіи къ  нимъ Священника 
села Пищалева Алексѣя Вознесенскаго и по про
шенію самаго Священника Вознесенскаго о пе
ремѣщеніи въ село Григорьевское послѣдовала 
резолюція Его Высокопреосвященства отъ 22 
Марта таковая: «Согласно прошенію Священника 
Вознесенскаго, прикомандировать его къ церкви 
села Григорьевскаго, яко имѣющей приходъ и 
отстоящей па семь верстъ отъ Архангельской 
села Борскаго церкви. Впрочемъ прихожане 
должны пещись о доставленіи причту средствъ 
согласны хъ съ узаконеніями. А доколѣ средствъ 
таковы хъ не им ѣется, церковь должна показы 
ваться приписною и безпричтною.»

—  Священникъ Любимскаго Богоявленскаго 
собора Николай У спенскій , 27 М арта, согласно 
прошенію прихожанъ, перечисленъ на старшую 
вакансію  при этомъ же соборѣ, открывшуюся 
по случаю смерти Свящ енника Петра Добротина^

а на его мѣсто, 29 Марта, опредѣленъ Діаконъ 
Даниловскаго собора Никаноръ Орловъ, согласно 
ходатайству ктитора Преображенской церкви при 
Любинскомъ тюремномъ замкѣ и тѣхъ  же при
хожанъ.
О преподапіи Архипастырскаго бмпосло- 

иепія.
—  Прихожанинъ церкви села Переславцева, 

Угличскаго уѣзда, крестьянскій сынъ деревни 
Старкова Андрей Венедиктовъ пожертвовалъ два 
5 ° /0 банк. билета, въ 1 0 0 0  руб. каж ды й,—

I одинъ въ пользу церкви, а другой въ  пользу 
причта, съ тѣ м ъ , чтобы въ означенной церкви 
совершаема была заупокойная литургія но сре
дамъ и пяткамъ и поминовеніе его сродниковъ 
за каждою литургіею.

—  На удовлетвореніе таковаго желанія Свя- 
щенноцерковнослужителн села Переславцева и зъ 
явили полное согласіе, а крестьянскому сыну 
Венедиктову за  столь значительную жертву, 22  
М арта, преподано Архипастырское благословеніе, 
съ выдачею свидѣтельства.

О праздпомо мѣстѣ.
Прихожане церкви села Васильевскаго, По

шехонскаго уѣзда, приписываемой къ церкви 
села Погорѣлова на ухтомѣ съ назначеніемъ для 
нея при самостоятельной церкви помощника н а 
стоятеля и псаломщ ика, .обязываясь, для содер
жанія причта, давать  каждогодно со 196 душъ 
но полупуду ржи и по стольку же овса, а кро
мѣ того принять па себя обработку Священни
ческой части земли, и каждогодно вносить по 
25 руб. для составленія капитала на обезпече-
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ніе причта, просятъ возвратить къ  нимъ пере
веденнаго въ село Кирехоть, Романо-Борпсоглѣб- 
скаго уѣзда, Священника Александра Студит- 
скаго, который, бывъ спрошенъ по сему пред
мету, отозвался, что онъ въ настоящ емъ случаѣ

ібезусловно отдается на волю А рхипастыря, хотя 
Кирехотскій приходъ самостоятельный и значи
тельно* превосходитъ приходъ Васильевскій какъ 
числомъ душ ъ, такъ  и средствами матеріальна- 
наго обезпеченія причта.

Въ послѣдовавшей на докладѣ Консисторіи 
по сему дѣлу резолюціи Его Высокопреосвящен
ства отъ 6 Апрѣля изъяснено: «Принимать на 
себя отвѣтственность передъ Кирехотскими при
хожанами за отъятіе у нихъ недавно переве
деннаго къ нимъ Свящ енника,-я не могу. Но 
Васильевскимъ прихожанамъ дозволяется искать 
для себя Священника. Мѣсто же при церкви 
Васильевской объявить чрезъ Епархіальныя Вѣ
домости празднымъ.»
Объ опредѣленіи на должности Благочинна

го и корреспондента.
—  За смертію Священника Любимскаго Бо

гоявленскаго собора Петра Добротина, заним ав
шаго должности Благочиннаго а ) Окружнаго по 
Любимскому уѣзду и б) мѣстнаго надъ 15-ю 
сельскими церквами въ этомъ уѣздѣ и , кромѣ 
того, состоявшаго корреспондентомъ Епархіаль
ныхъ вѣдомостей,— резолюціею Его Высокопре- ! 
освященства, отъ 6 Апрѣля, званіе и обязан
ности Окружнаго Благочиннаго возложены па 
Протоіерея Любимскаго собора Порфирія Ояоеов- 
скаго, завѣдываніе сельскими церквами, состояв

шими въ благочиніи покойнаго Священника До
бр оти н а ,— на Священника того же собора Ни
колая Успенскаго, съ званіемъ исправляющаго 
должность Благочиннаго; ему же предоставлена 
и должность корреспондента.
Объ утвержденіи въ должности церковныхъ 

старостъ.
На 1 8 7 2 , 1 87 3  и 1874 годы утверждены 

въ  должности церковныхъ старостъ:
По Рыбинскому уѣзду: мѣщанинъ Иванъ 

Костеринъ къ ц. с. Петровскаго, что па шек- 
снѣ; купецъ Алексѣй Ж еребцовъ въ  ц. с. Ва
сильевскаго на шекснѣ; крестьяне: Илья Коро
винъ къ  ц. с. Вонги; Ѳедоръ Барановъ къ ц. с. 
Еремейцова; Евгеній Ивановъ къ ц. с. Николь
скаго въ Задубровьѣ; Василій Яковлевъ къ ц. 
быв. Александровой пусты ни; Н иколай Мудро- 
гинъ къ ц. с. Христорождественскаго на черем
х ѣ ; Евграфъ Васильевъ къ ц. с. Круглнцъ; 
Алексѣй Васенинъ къ ц . с. Никольскаго въ 
кормѣ; Семенъ Горьковъ къ ц. с. Срѣтенскаго 
на черемхѣ; Ѳедоръ Андреевъ къ ц. с. Сельца; 
Дмитрій Бодуновъ къ ц. с. Никольскаго; купецъ 
Ѳедоръ Ж уковъ къ ц. с. И ванова, что подъ 
Рыбинскомъ; крестьяне: Василій Егоровъ къ ц . 
с. Покровскаго-Полозова; И ван ъ  Нпконоровъ къ  
ц. с. Архангельскаго на черемхѣ; Г авр іилъ  
Милкинъ къ ц. с. Елохова; Дмитрій А нтипинъ 
къ  ц. с. Вознесенскаго на глудѣ; М ихаилъ 
Жеребцовъ къ  ц. с. Тихвино-Никольскаго; Па
велъ Антиповъ к ъ ц . с. Краснаго на волгѣ; П авелъ 
Орловъ къ ц. с . Троицкаго въ Панфиловѣ; В а
силій Тимоѳеевъ въ ц. с. Троицкаго на іодѣ.



Ііо г. Угличу: купцы: Александръ Арист. 
Ж ареновъ къ  тамошнему Преображенскому со
бору; И ванъ Дмнт. Серебряниковъ къ  Казанской 
церкви; Николай Дмит. Серебряниковъ къ Ц а -  
ревской, что въ городу, церкви;. Иванъ Андр. 
Сыромятниковъ къ Царевской, что на полѣ, 
церкви; Василій Алекс. Пивоваровъ въ П ятниц
кой ц . ; Николай В ас. Шунаевъ къ Воскресенско
кладбищ енской ц .;  Гавріилъ Дмнт. Ж уковъ къ 
Всѣхсвятско-кладбшценской церкви.

По Мшикинскому уѣзду крестьяне: Еѳимъ 
Михайловъ въ ц. с. Спасскаго на корожичнѣ; 
Иванъ Макаровъ къ ц. с. Знаменскаго; Моѵсей 
Дмитріевъ къ ц. с. Богородскаго; Александръ 
Артемьевъ къ ц. с. Василькова; Карпъ Дмит
ріевъ къ ц. с. Зеленцова; Іона Ивановъ къ ц. 
с. Потапова; Иванъ Трифоновъ къ ц. с. К а
менки.

По г. Ромино - Бор исоглѣбску купцы: 
Александръ ІІав. Мурзинъ къ тамошнему Вос
кресенскому собору; Ѳедоръ Мих. Л аскинъ къ 
Воскресенской церкви; Сергѣй Мих. Новиковъ 
къ  Вознесенской ц .; мѣщанинъ Александръ 
Дмит. Бѣгоудевъ къ Преображенской ц .;  Губ. 
Секретарь Николай Александр, Городецкій къ 
Покровской церкви.

III.
ИЗВѢСТІЯ И ОБЪЯВЛЕНІЯ.

О содѣйствіи къ предотвращенію случаевъ 
убійства и самоубійства.

—  Преосвященный Аполлосъ, Епископъ Вят- 
скй іи Слободскій, имѣя въ  виду, что въ В ят-

Ч а с т ь  о ф ф

ской губерніи каждогодно бы ваетъ значительное 
число случаевъ убійства и самоубійства и что 
такое преступное отношеніе къ жизни ближнихъ 
и своей собственной должно обращать на себя 
особенное вниманіе пастырей церкви, предло
жилъ Духовной Консисторіи объявить С-вящен- 
никамъ Вятской Е пархіи , чтобы они, во 1 -х ъ , 
какъ въ поученіяхъ съ церковиой каѳедры, такъ  
и въ частны хъ бесѣдахъ съ прихожанами, разъ
ясняли имъ, что жизнь наша есть великій даръ 
Божій, прекращ ать ее насильственно какпм ьбы  
то ни было образомъ— величайшій грѣхъ, л и 
шающій виновнаго въ томъ наслѣдія вѣчной 
жизни; во 2 -х ъ , наблюдая за образомъ жизни 
своихъ пасомыхъ, старались замѣчать въ нихъ 
пагубныя наклонности, худую настроенность 
характера, уклоненія отъ нормальной жизни и 
вообще все, что бываетъ и можетъ быть причи
ною вышеупомянутыхъ преступленій, и всѣми 
зависящими отъ нихъ мѣрами отклоняли ихъ 
отъ оныхъ, исправляли и предупреждали про
тивное природѣ человѣческой зло. (Прав. 
Вѣст.)
Отъ Правленій Псковской, Тамбовской, Оло
нецкой, Черниговской и Смоленской Семи- 

наргй!
—  За  перемѣщеніемъ преподавателя Алек

сандра Транквилитатина въ Орловскую Семина
рію, каѳедра обзора философскихъ ученій, пси
хологіи н педагогики въ Псковской Семинаріи 
состоитъ вакантною . Не имѣя въ виду канди
дата для замѣщенія сей каѳедры, Правленіе 
обратилось въ Совѣтъ С.-Петербургской Духов-

цЮА 1 Ь 1 А I. 139
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ной Академіи съ просьбою рекомендовать канди
дата на упразднившуюся вакансію и произвести 
ему положенное У ст. Дух. Семинарій испытаніе 
посредствомъ 3 -х ъ  пробныхъ лекцій.

—  В акантная должпоеть наставника психо
логіи, обзора философскихъ ученій и педагогики 
при Тамбовской Семинаріи 2-го Марта замѣ
щена наставникомъ Пензенской Дух. Семинаріи 
Дмитріемъ Успеискимъ.

—  Въ Олонецкой Семинаріи съ 1-го Іюля 
сего 1872 года, назначенной съ сего числа къ 
полному преобразованію, имѣютъ откры ться 
праздныя учительскія должности 1) основнаго 
догматическаго и нравственнаго Богословія; 
2) всеобщей гражданской исторіи; 3) латинска
го языка и 4) греческаго язы ка и сверхъ того 
должность помощника Инспектора; кандидатовъ 
на означенныя должности Правленіе Олонецкой 
Духовной Семинаріи въ виду не имѣетъ, а пред
полагаетъ принять выдержавшихъ пробныя лек
ціи въ одной изъ  Академическихъ конференцій 
или ближайшихъ къ  мѣсту жительства Правле
ніяхъ Семинарій.

—  При Черниговской Семинаріи состоитъ 
праздною каѳедра гомилетики и соединенныхъ 
съ нею предметовъ;’ Правленіе Семинаріи не 
имѣетъ въ виду кандидата къ  замѣщенію оной, 
а предполагаетъ принять таковаго по рекомен

даціи одного изъ Совѣтовъ Духовныхъ Академій, 
по выдержаніи имъ установленны хъ трехъ проб
ны хъ уроковъ.

—  Въ Смоленской Духовной Семинаріи о т 
крылась вакансія  помощника Инспектора. Ж е
лающіе занять оную приглашаются подать про
шенія объ опредѣленіи на имя Ректора Семина
ріи не позже 1-го Мая сего 1872 года.
Отъ Правленія Кремьнецкаго Духовнаго 

училища.
—  Въ Кременецкомъ Духовномъ училищѣ 

Волынской Епархіи, но случаю предстоящаго 
преобразованія его, со второй половины сего 
1872  года, имѣютъ открыться вакансіи  учите
лей латинскаго и греческаго язы ковъ , и учи
теля чистописанія п церковнаго пѣнія. К анди
датомъ для занятія одной вакансіи но л ати н 
скому язы ку, имѣется въ виду исправляющій 
теперь должность учителя въ томъ же училищѣ 
студентъ Семинаріи Антоній Писаревскій; для 
занятія же вакансіи другаго учителя латинскаго 
язы ка , и вакансій  учителей греческаго язы ка , 
церковнаго пѣнія и чистописанія, Правленіе учи
лища не имѣетъ въ виду кандидатовъ. Желаю
щіе занять означенныя вакансіи приглашаются 
подать въ Правленіе сего училища прошенія съ  
надлежащими документами не позже 15 Мая сего 
1872 года.

Редакторъ Протоіерей I. Архангельскій.

1872 года. Въ Тддогра»1ц~ ФалькъДозволено цензурою. Ярославль. 10 Апрѣля
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ПРОРОЧЕСТВА О МЕССІИ,
СОДЕРЖАЩІЯСЯ ВЪ ПСАЛМАХЪ.ПСАЛОМЪ 4 4 .

(Окончаніе).

б) Внутренніе признаки въ пользу и зъ 
ясненія псалма о Мессіи тако вы , что не толь
ко древнее іудейское преданіе, но и многіе изъ 
новѣйш ихъ іудейскихъ толкователей изъясняли 
псаломъ сей только о Месеіи. Такъ въ Таргу- 
мѣ на 3 стихъ псалма замѣчается: «Красота 
Твоя, Царь Мессія, паче сыновъ человѣческихъ». 
Въ книгѣ 8оЪаг на слова: изліяся благодать 
во успѣхъ Твоихъ, говорится: «Въ этихъ сло
в а х ъ — таинство высокое: ибо о вышнемъ Царѣ 
говорится.» На слова: вся слава дщери царе
вы внутрь (ст . 14) въ той же книгѣ зам ѣ 
чается: «Здѣсь разумѣется церковь израильская». 
А бен-Езра говоритъ о семъ псалмѣ: «Псаломъ 
сей говоритъ о Давидѣ, или лучше о сынѣ егз 
Мессіи, ибо сіе есть имя его» (Іезек. XXXIV, 
24) ( '* ) . Голосъ преданія въ пользу изъясненія 
исалма о Мессіи видимъ и въ томъ самомъ, 
что собиратели псалмовъ приняли и сей пса
ломъ въ число свящ енны хъ пѣсней и заклю чи
ли въ канонъ свящ енны хъ книгъ. Какъ могло 
бы это случиться., еслибы это была только про
стая пѣснь на бракъ какого нибѵдь царя изра- 13 * *

13) Эти и другія свидѣтельства о тоиъ, что въ
4 4  псалмѣ содержится пророчество о Мессіи, собраны у
З с й б п ѵ ' .  Н ога .-  Н о Ь г а іс а е  I I  р .  2 3 4  — 236.

„

ильскаго. или пѣснь въ прославленіе персид
скаго царя, написанная какимъ-либо льстецомъ 
(какъ  думаетъ нанр. Де Ветте)? Дѣло невѣро
ятное и невозможное, особенно если припомнимъ, 
съ каким ъ тщ аніемъ іудеи послѣ плѣна, н а 
ученные несчастіемъ, избѣгали всего, что про
тивно славѣ Бога истиннаго , и к ак ъ  глубока 
была ихъ ненависть и велико презрѣніе ко все
му чуждому, иноземному.

в) Новозавѣтное откровеніе совершенно под
тверждаетъ пророчественное значеніе псалм а, 
когда аа ) указы ваетъ  въ Іисусѣ Христѣ тѣ  
черты , которыя священный пѣвецъ предуказалъ 

[ въ своемъ псалмѣ. Такъ псаломъ говоритъ о 
себѣ, что онъ есть пѣснь о возлюбленнѣмъ (ст . 
1 ). Аностолъ Павелъ указуетъ  возлюбленнаго 
въ лицѣ Іи суса 'Х риста: прежде нарекъ насъ
во усыновленіе Іисусъ Христомъ.......  въ
похвалу славы благодати своея, еюжеобла- 
годати пасъ о возлюбленнѣмъ (Еф. I, 6, 7 ). 
Въ псалмѣ сказано: изліяся благодать во ус- 
іпѣхъ твоихъ (ст . 3 ). Объ Іисусѣ Христѣ 
евангелистъ Лука свидѣтельствуетъ: и дивля- 
хуся о словесѣхъ благодати, исходящихъ 
изъ устъ Его (Л у к . IV , 2 2 ) . Въ псалмѣ с к а 
зано: помаза Тя, Боже, Богъ Твой. А п о -. 
столъ Петръ объ Іисусѣ Христѣ говоритъ: Іи 
суса помаза Богъ Духомъ Святымъ и си
лою (Дѣян. X, 3 8 ). бб) Прямое указаніе на 
пророчественное значеніе находимъ въ посланіи
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къ Евреямъ. Апостолъ П авелъ, показывая пре
восходство Іисуса Христа предъ ангелами, сви
дѣтельствуетъ, что къ Сыну Божію сказаны 
слова псалма: престолъ Твой, Тоже, вз вѣкъ 
вѣка, жезлъ правости, жезлъ царствія Тво
его. Нозлгобилз еси правду и возненавидѣлъ 
еси беззаконіе: сего ради помаза Тя, Боже, 
Богъ Твой елеемъ радости паче причастникъ 
Твоихъ (Евр. I , 8 , 9 ).

г) Въ церкви Христіанской съ древнихъ 
временъ изъясняли псаломъ 44-й  о Мессіи. Такъ

Св. Іустинъ мученикъ въ разговорѣ съ 
Трифономъ, приведши уже мпогія пророчества 
противъ іудеевъ, продолжаетъ: «И въ псалмѣ 
44-м ъ подобнымъ образомъ говорится о Христѣ» 
и  затѣмъ приводитъ весь псаломъ ( ,4). Въ дру
гихъ  мѣстахъ того же разговора св. отецъ, 
приводя слова 44-го псалма, указы ваетъ  въ 
нихъ пророчество о различныхъ сторонахъ слу
женія Мессіи. Т акъ въ словахъ: помаза Тя, 
Боже, Боіъ Твой (ст . 8 ) указы ваетъ  пророче
ство о царскомъ служеніи Іисуса Христа: «Ибо 
всѣ цари суть и помазанники» ( ] і ).

Св. И ринёЙ 'на слова псалма: помаза Тя, 
Боже, Богъ Твой замѣчаетъ: «Того и другаго 
Богомъ назы ваетъ Д ухъ, и того, который пома- 
зу ется-С ы н а, и того, который помазуетъ, т .е .  
Отца» ( 16) .

Св. Аѳанасій Великій говоритъ: «Давида 
помазалъ Самуилъ елеемъ чувственнымъ; не такъ  
помазанъ Спаситель нашъ. А какъ  и какимъ имен
но образомъ сдѣлано с іе-услы ш ьи зъ  44-го псал
ма: помаза Тя, Боже. Богъ Твой елеемъ ра-

14) Віаіо". сит ТгірЬ. ра<т. 214, 215.
15) ІЬЫ. ра&. 326, 327,—Также 253, 272, 273.
16) АЗиегз. Ьаегев. 1. III, с. 6, р. 180.— 

Также ІіЬ. IV, о. 33, р. 273.

достп паче причастникъ Твоихъ» ( ,т).
Св. Кипріанъ противъ іудеевъ приводитъ 

слова 44-го псалма, к ак ъ  заключающія въ се
бѣ пророчество о различны хъ сторонахъ слу
женія Мессіи ( 17 18 19).

Св. Григорій Богословъ словами 44-го псал
ма доказы ваетъ Божество Сына Божія ('* ). «До
стоинъ ли я , говоритъ св. отецъ въ  защ ити
тельномъ словѣ своемъ, и помазующихъ и То
го. для котораго и предъ которымъ соверш ает
ся помазаніе, о семь знаетъ Отецъ истиннаго 
и подлиннаго П ом азанника, котораго помазалъ 
Онъ елеемъ радости паче причастникъ Его 
(Псал. 4 4 , 8 ) ,  помазавъ человѣчество Божест
вомъ, да сотворитъ обоя едино (,20 21).»

«Ж елалъ бы я, пиш етъ св. Златоустъ , 
приступая къ  изъясненію 44-го псалма, чтобы 
были здѣсь и іудеи и язычники, и чтобы по
крылись стыдомъ и тѣ  и другіе— іудеи, пото
му что читаю тъ и не иоиимают ь, язычники да 
посрамятся, видя, что книги, переданныя намъ 
отъ враговъ Христа, отъ тѣ х ъ , которые Его рас
пяли, что эти самыя книги говорятъ о Его 
славѣ. Ибо псаломъ сей говоритъ о Х ристѣ, 
почему и надписывается: о возлюбленнѣмъ. Въ 
томъ, что говорится здѣсь, нѣтъ  ничего чело
вѣческаго, но все небесное и духовное, не отъ 
собственнаго изобрѣтенія происходящее, но отъ 
Божественнаго содѣйствія ( г>). Хочешь ли н а 
учиться, обращается св. Златоустъ къ  іудею, 
гдѣ Отца и Сына вмѣстѣ называетъ П исаніе 
Богомъ? Послушай пророка Давида, онъ гово

17) ІІошіІ <Іе Зепіепіе ра^. 750. Сопіг. Аг. 
огаі. 11, р. 1.54, 161, 163.

18) АОиѳг*. іосі. ]. I I ,  р .  32, 35, 50.
1 9 )  Слово о Богосл. I I I — Твор. I I I ,  стр. 7 1 .
2 0 )  Слово ІО Твор. 1 стр. 2 9 8 .
21) Ехро». іп Ре. ХЬІУ. Орр. Т. V, р. 160. 

Іп Ре. ХѢІ, ра§. 135. Іп Рз. VII. ра§. 60. Іп Ре. 
СІХ , ра§. 250. Сопіга ішіоое еі §еиіез Орр. Т. 
1, р. 562.
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ритъ: помаза Тя, Боже, Богъ Твой» ( , *).
Блаж енны й Ѳеодоритъ зам ѣ чаетъ , что въ 

псалмѣ 44-м ъ  возлюбленнымъ назы вается Сынъ 
Божій (**). «Но знать должно, что пророческое 
слово сначала предвозвѣщаетъ не Божественное 
достоинство Христа Господа, а человѣческое: 
ибо въ противномъ случаѣ не сравнивался бы 
Богъ съ людьми и не говорилось бы, что Онъ 
пріемлетъ благословеніе отъ Бога, а когда гово
ритъ: престолъ Твой, Боже, во вѣгіг вѣка 
прямо у казы ваетъ  на Него, какъ  на Бога и 
вѣчнаго Д аря, не имѣющаго ни начала, ни 
конца ( в4).»  -

«Кто не узнаетъ здѣсь (въ ііс . 44) Христа, 
котораго мы проповѣдуемъ и въ  котораго мы 
вѣруемъ? говоритъ блаженный А вгустинъ. Кто 
не у зн аетъ , когда слыш итъ здѣсь о Богѣ, ко
тораго престолъ въ вѣ къ  вѣ ка , который нома- 
аанъ  отъ Бога безъ сомнѣнія невидимымъ, но 
духовнымъ и разумнымъ помазаніемъ? Кто столь 
невѣж ественъ въ отношеніи къ нашей вѣрѣ и 
столь завистливъ къ  ея славѣ, распространен
ной всюду, чтобы не видѣть, что Христосъ оз
начаетъ помазанника и названъ такъ отъ по
мазанія? А когда признаеш ь здѣсь Христа Ц а
р я , о прочемъ, что сказано здѣсь образно, 
именно о томъ, какъ Онъ красенъ паче сыновъ 
человѣческихъ добротою, болѣе достолюбезно и 
удивительно, чѣмъ красота тѣлесная; какой 
мечъ Его, какія  стрѣлы и что такое все прочее 
несобственно сказанное— обо всемъ этомъ р аз 
суди уже на досугѣ, покорившись Тому, Кто 
царствуетъ истиною и кротостію и правдою»(ві) .

22) Во іпсотргеЬепя. І)еі паіг.га Орр. Т. 1, 
р, 483.

23) Іпіегрг. іи Р$. ХЫѴ, р. 567.
24) ІЬІб. ра* 568, 569.
25) Бе Сіѵ Веі |. XVII, с. 16, р. 628, 629.

Ко Христу относятъ псаломъ 44-й  св. Л евъ, 
папа римскій (вв) ,  блаженный Іеронимъ ( ” ).

И такъ въ  псалмѣ 44*мъ должно видѣть 
пророчество о Мессіи. Черты Мессіи, въ немъ 
раскры ты я, суть слѣдующія: 1) Мессія есть 
Ц арь, Богомъ возлюбленный, благословенный, 
сильный, кроткій , праведный, ненавидящій без
законіе; 2) Престолъ Его— престолъ вѣчный. 
3 )  Онъ ж енихъ, пріемлющій въ невидимое об
щеніе дщерь Сіонову и съ нею всѣ другіе на
роды; 4) Онъ, как ъ  верховный владыка всего 
міра, поставляетъ сыновъ своихъ князями но 
всей земли; 5 ) Имя Его номянется во всякомъ ро
дѣ; люди исновѣдывать Его будутъ въ вѣкъ вѣка.

— -ч Средства содержанія 
грамматическихъ школъ и Ярославской семи

наріи въ половинѣ XVIII столѣтія.
(Матеріалы для исторіи Ярославской духовной семинаріи).

(Окончаніе).

Въ 175 6  году января 22  дня послѣдовало 
распоряженіе о замѣнѣ хлѣбнаго сбора денеж
нымъ. «Но резолюціи его преосвященства, с к а 
зано отъ означеннаго числа въ указѣ  ( * І0) ,  учи
ненной на консисторскомъ окладѣ, велѣно для 
облегченія епархіи его преосвященства монасты
рей и священнослужителей къ содержанію имѣю
щейся въ Спасо-Ярославскомъ монастырѣ семи-

Е п а г г .  іп  Р з .  X X I X ,  О р р .  Т .  V, р .  177 ,  е і  і а  Р е .  
Х Ы Ѵ ,  р .  5 0 4 — 5 2 9 .

26) Ер. ай іэаЬіапит Ерізсорит Орр. Т. 1, 
р. 1390.

27) АсІ Ргіпсір.
10) Начало его: «Укалъ и зъ  Угличскаго С вятѣйш а

го Правительствующаго Синода члена преосвященнаго Ар
сенія митрополита Ростовскаго и Ярославскаго духовнаго 
правленія Угличскаго Алексѣевскаго монастыря казначею 
іеромонаху Герману съ братіею. Сего марта 26  дня в ъ  
присланномъ и зъ  Ростовской духовной консисторіи въ  
речевное правленіе указѣ  написано: Сего 7 5 6  году геа- 
варя 22 дня но резолюціи его преосвященства__
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паріи со оныхъ монастырей п съ священнослу
жителей, по учиненному въ 7 54  году декабря 
16 дня за своеручнымъ его преосвященства под
писаніемъ опредѣленію, изъ  положеннаго про- 
тиву посѣву на монастырскихъ и церковныхъ 
земляхъ сама третья всякаго хлѣба у каз
ны хъ частей за хлѣбь на прошлый 755  -й годъ 
собрать деньгами по нынѣшней добраго хлѣба 
цѣнѣ, и впредь по вся годы собирать деньгами 
ж ъ , но какой цѣнѣ во онѣхъ годѣхъ тотъ хлѣбъ 
въ продажѣ быть имѣетъ, а того жъ генваря 2 7 -г0 
дня справкою изъ Ростовскаго магистрата показа
но, что въ Ростовѣ въ продажѣ доброй хлѣбъ ц ѣ 
ною состоитъ, а именно: рожь по 55  копѣекъ, 
овесъ по 45 ко н ., ячмень по 52  копѣйки, пше
ница но 1 р. 60  коп., горохъ по 1 р. 20 кон. 
четверть, и но оной нынѣшней цѣнѣ но сколь
ку  съ монастырей и церквей за хлѣбъ, тако- 
жъ и съ числа приходскихъ обоего пола 
душъ денегъ на тотъ «755»  годъ во взятіе быть 
им ѣетъ , объ томъ учиненныя нынѣ въ конси
сторіи росппсанія въ Угличское духовное пра
вленіе присланы при томъ у казѣ , а изъ того 
правленія по Угличу въ монастыри и къ зака- 
щ икамъ изъ оныхъ роспнсаніевъ, куда о чемъ 
подлежитъ, послать съ достовѣрнымъ освидѣ
тельствованіемъ точныя копіи при указѣ , и ве 
лѣть но тѣм ъ  росписаніямъ изъ оныхъ мона
стырей и закащ нкам ъ, по собраніи каждому з а 
казу  своего съ священно и церковнослужителей, 
подлежащія на семинарію за 7 5 5  годъ деньги 
всѣ сполна въ реченную консисторію заплатить 
въ самой крайней скорости неотмѣнно и безъ- 
отрицательно, не ожпдая впредь подтвердитель
ны хъ указовъ , и въ томъ платежѣ монастыр
скихъ  властей и закащ нковъ отъ Угличскаго 
духовнаго правленія понуждать неослабно, дабы 
в ъ  семинарскихъ расходахъ ни малѣйшей нужды

н остановки отнюдь происходить не могло».
Замѣна хлѣбнаго сбора денежнымъ и при

веденіе его въ большую опредѣленность были 
окончательными мѣрами, употребленными Рос
товскимъ митрополитомъ Арсеніемъ къ обезпе
ченію матеріальнаго быта семинаріи. Сохранив
шіеся оффиціальные документы послѣдующаго 
времени относятся только къ поддержанію сихъ 
мѣръ въ надлежащей силѣ. Распоряженія епар
хіальной власти вызываемы были большими 
или меньшими со стороны подлежащихъ лицъ 
и мѣстъ опущеніями при исполненіи существо
вавш ихъ для сей цѣли постановленій. Мона
стыри п закащ ики не всегда исправно доста
вляли въ семинарію установленное количество 
хлѣба: недоборы отъ прежнихъ лѣтъ сопровож
дались мѣрами понужденія. Такъ Угличскаго 
Воскресенскаго монастыря архимандриту Іосифу 
съ братіею посланъ былъ указъ  (1 7 6 0  года 
марта 2 0 ) , въ которомъ изъяснено, что «сооб
щеннымъ въ Угличское духовное правленіе изъ 
учрежденной въ Спасо-Ярославскомъ монастырѣ 
семинарской конторы вѣдѣніемъ требовало, что
бы отъ Угличскаго духовнаго правленія собла
говоляю было по посланнымъ изъ оной семи
нарской конторы въ состоящіе но Угличу мо
настыри, имѣющіе архпмандріи, вѣдѣніямъ, а  
ко игуменамъ іі въ  заказы  къ закащ нкамъ ука
замъ о платежѣ въ  той семинарской конторѣ 
подлежащихъ по окладу на прошлый 1 7 6 9 -й  
годъ отъ монастырей хлѣба, а закащ нкам ъ по 
росписаніямъ денегъ, чинить въ томъ понужде
ніе. А но справкѣ въ  Угличскомъ духовномъ 
правленіи, но опредѣленію въ ономъ (марта 2 6  
І7 5 8  года), велѣно по силѣ архипасты рскаго 
(о бытіи семинарской конторѣ) опредѣленіяжъ 
вѣдомства сего правленія и зъ  всѣхъ мѣстъ (отъ 
коихъ платежъ на семинарію бы ваетъ) впредь
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по заплачёніи въ той семинарской конторѣ въ 
указны е термины* отъ закащ пковъ съ церквей 
денегъ, а съ  монастырей хлѣба, въ оное пра
вленіе рапортовать непремѣнно, съ предъявле
ніемъ при тѣхъ  репортахъ подлинныхъ квитан- 
ціевъ для надлежащаго освидѣтельствованія, о 
чемъ въ посланныхъ тогда изъ онаго правленія 
угличскихъ монастырей къ  настоятелямъ съ 
братіею, а заказовъ  къ  закащикомъ указѣхъ  
объявлено было именно;— точію въ УглпчсКОр 
духовное правленіе таковыхъ репортовъ, что 
отъ монастырей хлѣбъ, а съ церквей деньги, 
но силѣ объявленныхъ посланныхъ изъ семи
нарской конторы вѣдѣніевъ н указовъ, въ той 
семинарской конторѣ заплачены-ль или н ѣ тъ , 
и для чего въ подачѣ не имѣется и подлин
ны хъ  въ платежѣ хлѣба п денегъ квитанціевъ 
не предъявлено не отколѣ и понынѣ.» Углич
ское духовное правленіе указомъ симъ предпи
сывало, чтобы на прошлый 7 59-й  годъ на се
минарію хлѣбъ, а съ церквей деньги въ той 
семинарской конторѣ отъ монастырей чрезъ на
рочно посланны хъ, а отъ заказовъ за к ащ н к а - 
ми, по собраніи, сполна заплачены были въ 
какой возможно, но полученіи оныхь указовъ, 
скорости, не дожидаясь присылки за понужде
ніемъ онаго въ тѣ монастыри и заказы  но ин
струкціям ъ нарочныхъ.

Подобный понудительный указъ разосланъ 
былъ Угличскимъ духовнымъ правленіемъ въ 
1763 году. Учрежденная въ Спасо-Ярославскомъ 
монастырѣ семинарская контора сообщеннымъ 
во оное правленіе вѣдѣніемъ (авг. 26 д .) тре
бовала, чтобъ отъ того правленія состоящимъ 
по Угличу монастырями также закащ икамъ, 
дабы онп по посланнымъ и зъ  той семинарской 
конторы въ монастыри имѣющіе архнмандріи 
вѣдѣніям ъ, а ко игуменамъ и закащ икамъ ука

замъ о платежѣ по росписаніямъ на содержаніе* 
семинаріи подлежащихъ на прошлой 762-й годъ 
хлѣба, такж е и за хлѣбъ, и прочихъ денегъ 
во оной семинарской конторѣ, не дожидаясь 
вторичныхъ указовъ исполненіе чинили,— чи
нить понужденіе. А по справкѣ во ономъ п р а
вленіи значится, что въ показанную семинар
скую контору надлежащій платежъ происходитъ 
съ Угличскихъ монастырей точію отъ Покров
скаго, Воскресенскаго, Алексѣевскаго, Улей- 
минскаго, Учейскаго, да отъ семи закащ пковъ 
изъ которыхъ отъ двухъ закащ пковъ платежъ 
учиненъ, а изъ прочихъ мѣстъ за прошлый 
762 годъ платежъ въ тое контору нмѣлся-ль, о 
томъ въ правленіи никакого извѣстія не имѣ
ется. И того ради по Ея Императорскаго Вели
чества указу  н по учиненному въ реченномъ 
правленіи опредѣленію велѣно: но выш еявлен- 
ному семинарской конторы требованію, во всѣ 
состоящіе по Угличу монастыри, отъ коихъ 
платежъ на семинарію бы ваетъ , къ настояте
лямъ съ братіею, а въ заказы  и къ закащ и 
кам ъ, (кромѣ тѣ х ъ , отъ коихъ платежъ уже 
учиненъ) о дѣйствительномъ и непремѣнномъ 
но вышеозначеннымъ посланнымъ къ  нимъ изъ 
той конторы вѣдѣніямъ н указам ъ въ непро
должительномъ времени исполненіи подтвердить 
первѣе изъ  онаго правленія указам и, съ та 
кимъ объявленіемъ, что ежели выше показанна- 
го подлежащаго на семинарію за  прошлый 762 
годъ но росписанію денегъ и хлѣба платежа въ  
поминаемой семинарской конторѣ въ скорости 
отъ тѣхъ  монастырей, такж е и отъ за к а щ и - 
ковъ, учинено не будетъ, и въ платежѣ того 
данныя отъ оной конторы квитанціи длядосто- 
вѣрности и свидѣтельства при репортахъ во 
оное правленіе не объявятся, то безъ дальня* 
го продолженія имѣетъ быть въ  тѣ монастыри
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и въ закащ икамъ отправлены изъ правленія 
нарочные по инструкціямъ за понужденіемъ не 
премѣнно.

Въ 1764 году іюня 23 дня, Угличскаго 
Алексѣевскаго монастыря архимандритъ Павелъ 
съ  братіею отправилъ въ Спасопреображенскій 
монастырь въ семинарскую контору на содер
жаніе славенороссійской и славенолатннской се
минаріи, на довольство ■ чителей и учениковъ, 
деньги 24 рубля за требуемую но окладу на 
прошлый 1763  годъ двадцатую часть разнаго 
хлѣба, и въ принятіи оной семинарскою конто
рою получилъ квитанцію за иодписомъ префек
та  семинаріи игумена Никодима ( " ) .  Но за дос
тавленіемъ сей суммы, оставалось еще допла
тить въ семинарскую контору опредѣленное ко
личество хлѣба и денегъ за тотъ же годъ ( ,5). 
Къ взысканію си х ъ -то  недоимочныхъ хлѣба и 
денегъ и относятся сохранившіеся но сему дѣлу

документы слѣдующаго 1763  года-указы  изъ 
консисторіи и репорты Алексѣевскаго монас
тыря настоятеля— По полученіи указа изъ кон
систоріи о доставленіи недоплаченныхъ за 1763-й  
годъ въ семинарскую контору денегъ и хлѣба, 
архимандритъ въ репортѣ (генв. 26 176 5  г .)  
объявилъ, что «достального за 1 763  г. числа 
хлѣба-ячм ени, пшеницы, гороху и за овесъ 
денегъ 6-ти  рублей 8 копѣекъ и */4 коп. зап 
латить нечѣмъ; понеже въ ономъ монастырѣ 
отъ Угличской провинціальной канцеляріи кол
лежскими ассессорамн Сергѣемъ Кверквилидзе- 
вымъ и Планомъ Ш убинымъ какъ хлѣбъ, такъ  
и деньги описано и отобрано въ вѣдомство кол
легіи экономіи все безъ о статк у » .-В ь  Ростов
ской консисторіи, но обсужденіи сего отзыва, 
опредѣлено: «Понеже ,рзначенный Алексѣевсвій 
монастырь имѣется положенный въ ш татъ, и 
хотя хлѣбъ и деньги были и описаны, но ио

11) Квитанція сія слѣдующаго содержанія: По ука
зу Ея Императорскаго Величества Самодержицы Всероссій
скія, но учрежденной епархія Святѣйшаго Правительству
ющаго Сѵнода члена преосвященнаго Аеанасія епископа 
Ростовскаго и Ярославскаго въ  Спасо-Ярославскомъ мона
стырѣ семинарской конторѣ принято, но доношевію Уг
личскаго Алексѣевскаго монастыря настоятеля архиман
дрита Павла, на содержаніе имѣющейся въ ременномъ 
Спасо-Ярославскомъ монастырѣ славенороссійской и сла- 
венолатинской семинаріи, на довольство учителей и уче
никовъ, по окладу на прошлый 1763 годъ, но силѣ ду- 
х о вш го  регламента и указовъ, сама третья двадцатой 
части за разный хлѣбъ ио состоящей въ  Ярославлѣ въ 
нынѣшнемъ 1 764 году въ генварѣ мѣсяцѣ добраго х л ѣ 
ба цѣиѣ , денегъ, и нмянно: за рожь за 14 четвертей за 
3 четверика за 1 гарнецъ за девять п яты х ъ  надесять до
лей гарнца по 9 0  кои. за четверть 13  рублей 96  коп., 
за овесъ за 14 четвертей но ВО коп. за четверть 11 р. 
20  коп. в того за оный хлѣбъ 24  рубля 16 кои .,  на 
семинарскую контору «ъ вышепвеаннаго хлѣба по 3 коп. 
съ четверти, ц того 84 коп Платилъ то го Алексѣевскаго 
монасыря служитель Иванъ Елисеевъ. Іюия 23 дин 1764 
года. С лѣдую тъ  подписи: Семинаріи Префектъ 
игуменъ Пикодимъ. Канцеляристъ Иванъ Ленскій.

12) А именно: ячмени 2 четвертей 3 четвериковъ 
6 гарвцовъ шести пяты хъ  надесять долей гарнца, пше
ницы четверть 1 четварикъ, гороху 4 четверика 1 гар
нецъ девять пятыхъ ва девять долей гарнца, да за овесъ

расчету положенная на содержаніе того монас
тыря сумма въ тотъ монастырь, уповательно, 
непремѣнно за  прошлый 1764 годъ получена, 
да н впредь производиться имѣетъ; а какъ вь 
доимкѣ на томъ монастырѣ положеннаго на се
минарію хлѣба и денегъ состоитъ весьма неболь
шое число, то оный монастырь, яко ш татны й и 
на содержаніе свое опредѣлениую сумму имѣю
щій, отъ платежа той доимки уволить не мож
но, и дла того тѣ  дчнмочные хлѣбъ и деньги, 
вышеписанное число отъ онаго монастыря вь сем и
нарскую контору заплатить неотмѣнно, и о томъ 
настоятелю съ братіею, а о взысканіи той до
имки и въ семинарскую ковтору, послать ука
зы» ( '* ) .—Но полученіи сего у к аза , Алексѣев-

за 7 четвертей 4 четверика за 6*7із гарнца денегъ 6 
рублей й1 « коп.

1 3 ) Указъ изъ Ростовекой духовной копсисторіі 
Алексѣевскаго монастыря настоятелю  архимандриту Павлу 
отъ февр. 21 дня 1765 г.
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скаго монастыря настоятелемъ архимандритомъ 
Павломъ снова посланъ въ консисторію отзывъ, 
что «указъ означенный полученъ и но силѣ 
онаго указа-означенный монастырь хотя имѣет
ся положенный въ ш татъ , токмо на ту семи
нарію платежей никаковой суммы отъ коллегіи 
экономіи не опредѣлено, и показаннаго числа 
недоимки отъ онаго монастыря заплатить не- 
чѣмъ». Между тѣм ъ присланнымъ въ консисторію 
изъ учрежденной въ Спасо-Ярославскомъ мона
стырѣ семинарской конторы новымъ репортомъ 
(1 7  март 1765 г.) представлено: «присланной - 
де изъ консисторіи въ тое контору о взысканіи 
съ Алексѣевскаго монастыря на содержаніе имѣ
ющейся въ Спасо-Ярославскомъ монастырѣ се
минаріи за прошлый 1 7 6 3 -й  годъ дентальнаго, 
за  нлатежемъ, хлѣба указъ  въ той конторѣ по- ; 
лученъ; а нонеже-де оной семинарской конторѣ 
съ того Алексѣевскаго монастыря вышеноказан- 
ной доимки взы скать, кромѣ означенной конси
сторіи. не можно, потому что онаго мопастыря 
настоятель съ братіею той доимки и прежде по 
требованію оной семинарской конторы чрезъ 
долгое время не плачивалъ за однпЛн только 
своимц отговорками, а и нынѣ того платежа 
вскорѣ ыеуповательно,-то и требовано, чтобъ 
вышеявлениую доимку взы скать отъ реченпой 
консисторіи». По сему въ Ростовской вопси- 
сторін опредѣлено: «о платежѣ вышеписанной 
недоимки въ семинарію, подлежащей отъ онаго 
Алексѣевскаго монастыря, конечно, въ семъ мар
тѣ мѣсяцѣ, безъ всякаго отлагательства, въ 
тотъ Алексѣевской монастырь настоятелю съ 
братіею подтвердить отъ консисторіи еще наи- | 
строжайшимъ указомъ» (**).

14) Указъ изъ Рост. д у і .  консисторіи Угличскаго 
Алексѣевскаго монастыря настоятелю архимандриту Павлу |

Съ отчисленіемъ вотчинъ отъ монастырей 
прекращаются и тѣ опредѣленныя матеріальныя 
средсіва, какія до сего времени доставляли мо
настыри духовной семинаріи и грамматическимъ 
школамъ съ самаго начала учрежденія сихъ 
послѣднихъ. Относящіяся къ этому времени вы 
шеизложенныя свѣдѣнія, бывъ заимствованы изъ 
документовъ, какіе сохранились въ архивѣ У г 
личскаго Алексѣевскаго монастыря, хота и не 
настолько полны, чтобы можно было но нимъ 
однимъ сдѣлать вполнѣ обстоятельное разъясне
ніе и точное опредѣленіе количества матеріаль
ныхъ средствъ, доставляемыхъ на семинарію и 
грамматическія школы въ показанное время, 
впрочемъ довольно объясняютъ общій ходъ дѣ
ла но источникамъ вполнѣ достовѣрнымь.

А. Воголюбскгй.

Къ движенію
по дѣлу объ улучшеніи быта 

епархіальнаго духовенства.
40 . Прихожане церкви села К а р а т а , Рос

товскаго уѣзда, желая, чтобы при церкви ихъ 
по прежнему были оставлены два свящ енника, 
на общихъ свопхъ собраніяхъ 20  и 21 про
шедшаго мѣсяца февраля, положили въ томъ 
случаѣ, когда при церкви Караш ской будутъ 
состоять два свящ енника, вмѣсто мелкихъ сбо
ровъ хлѣба, производимыхъ теперь самими свя- 
щ енно-церковнослужнтелями,— : а) каждогодно 
вы давать имъ по полторы мѣры ржи съ каж 
даго приходскаго дома, что составитъ сборъ 
ржи со всего прихода до 75  четвертей въ годъ 
на сумму примѣрно до 375  р. сер.; б) сборъ

отъ 26  марта 1 7 6 5  г. за подпйсомъ катадикастерш на
мѣстника іеромонаха Іеронима, п ротоіерея  Стефана и сек
ретаря Ив. Волкова.
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ржи съ прихожанъ въ означенномъ количествѣ 
и доставку оной-нричту на мѣсто производить 
чрезъ выборныхъ отъ прихожанъ каждогодно въ 
ноябрѣ мѣсяцѣ; а в) въ случаѣ несоблюденія 
этого обязательства прихожанами имѣть с в я - 
щенноцерковнослужнтелямъ право обращаться съ 
искомъ куда слѣдуетъ. На обязательство это 
церковный староста церкви села К арата  кресть
янинъ В. К аратовъ  марта 27 дня сего 1 8 7 2  
года совершилъ отъ лица всѣхъ прихожанъ, по 
ихъ уполномочены, нотаріальный актъ  въ кон
торѣ Ярославскаго нотаріуса А. II. Крылова.

Марта 27 1 8 7 2  г.
41. Крестьяне Ярославскаго уѣзда, Спас

ской, что въ Ярыжницахъ волости деревень: 
Грязновокъ, Рогова. Базаркнна, Поповки и Ми- 
хальцева, прихожане Спасской церкви, что въ 
Ярыжницахъ, на общемъ своемъ сходѣ, 15 фе
враля сего 187 2  года, въ присутствіи церков
наго н сельскаго старостъ, имѣли между собою 
сужденіе о том ъ, какъ бы упрочить на буду
щее время, получаемое до нынѣшняго года прич
томъ ихъ церкви, но малоириходству, жало
ванье отъ храмоздателя князя Урусова, въ ко
личествѣ 85  р у б ., и на ономъ сходѣ, посовѣ
товавш ись между собою, постановили: такъ  
к ак ъ  священникъ и причетникъ нужны для 
всѣхъ ихъ, какъ  для совершенія Богослуженія 
въ храмѣ, такъ  и для исправленія необходи
мыхъ духовныхъ требъ у нихъ, то они прихо
жане согласны вмѣстѣ съ помѣщикомъ села 
Спасскаго, княземъ Урусовымъ собирать жало
ванье причту и съ себя сам ихъ, разлагая оное 
съ владѣльца каждой десятины земли но 10 
коп. сер. и добавляя къ оному 24 рубля, все
го П О  р. сер. съ тѣм ъ, чтобы деньги эти со

биралъ со всѣхъ прихожанъ сельскій староста 
Дорофеевскаго общества два раза въ годъ, въ 
іюнѣ и въ декабрѣ м ѣсяцахъ , начиная съ на
стоящаго 1872 года, п вносилъ церковному 
етаростѣ, который долженъ выдавать оныя свя- 
щенноцерковнослужителямъ Спасской церкви. 
Сборъ долженъ быть такой: а ) крестьяне До
рофеевскаго общества должны платить съ 4 9 0  
десятинъ 49 рублей; б) крестьяне деревень По
повки и Мнхальцева должны платить со 117 де
сятинъ 11 р. 70 коп .; в) прихожанинъ Алек
сѣй Николаевъ Я ны гинъ съ 33 десятинъ 3 р. 
30  коп .; и г) владѣтель означеннаго села С пас
скаго князь Димитрій Семеновичъ Урусовъ 46 
руб. Въ дополненіе къ  сему прихожане Опасо- 
ярыжницкой церкви присовокупили, что такъ 
какъ  приходъ ихъ состоитъ изъ 2 3 0  душъ му
жескаго пола и причтомъ получается 10 р, про
центовъ по вѣчнымъ вкладамъ, то оіш, прихо
ж ане, доколѣ не внесется отъ нихъ самихъ или 
отъ другихъ кого-либо надлежащій кап италъ  
въ кредитное учрежденіе, для полнаго обезпече
нія причта ихъ церкви, обязуются производить 
сборъ н выдачу причту назначенныхъ денегъ 
1 1 0  р. сер. въ вышеозначенные сроки, и это 
обязательство даютъ какъ отъ самихъ себя, такъ  
и за преемниковъ своихъ, въ тѣхъ видахъ, 
чтобы при имѣющемся ири< церкви ихъ церков
номъ домѣ для священника и для причетника, 
епархіальное начальство утвердило при церкви 
ііхъ постояннаго священника, помощника на
стоятеля самостоятельной церкви. Обязательство, 
По уполномоченію отъ прихож анъ, засвидѣтель
ствовано чрезъ довѣреннаго ихъ , собственника 
Ярославскаго уѣзда Спнсо-ярыжницкой волости, 
А. Н. Яныгина нотаріальнымъ актомъ, совер
шеннымъ въ конторѣ Ярославскаго нотаріуса 
А. П. Крылова.

1 8 7 2  года марта 13-го дня.
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