
Выходятъ два раза въ мѣсяцъ 
I и 15 чиселъ.

Цѣна годовому изданію, съ пересылкою 
4 р., а безъ пересылки 3 р. 50 к. с.

ОТДѢЛЪ ПЕРВЫЙ,

РАСПОРЯЖЕНІЯ СВЯТѢЙШАГО СѴНОДА.
Указы ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Самодерж 

ца Всероссійскаго, послѣдовавшіе изъ Святѣйшаго
свуюіцаго Синода, на имя Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго 
Леонтія, Епископа Подольскаго и Брацлавскаго:

7) Отъ Іі) іюля за № 37. О воспрещеніи выдавать безъ разрѣ
шенія Святѣйшаго Сѵнода свидѣтельства на право продаэіс 
щепныхъ вещей, объявляемыхъ вывезенными изъ заграничныхъ 
стырей и церквей. .

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали дѣло по рапорту Преосвященнаго 
Таврическаго о появившихся въ Таврической епархіи иностранцахъ, 
производящихъ незаконный сборч. подаяній на Іерусалимъ и монастыри, 
подъ видомъ продажи крестиковъ, иконъ,.четокъ и проч., вывезенныхъ 
будто бы изъ Іерусалима. И по справкѣ, Приказали: Разсмотрѣвъ на
стоящее дѣло, Святѣйшій Сѵнодъ находитъ, что нѣкоторыя Духовныя

авптель

мона
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Консисторіи выдули въ 1864, 1865 и 1867 годахъ тремъ иностраннымъ 
подданнымъ свидѣтельства на право продажи въ мѣстныхъ епархіяхъ 
иконъ, крестиковъ, четокъ и проч., объявленныхъ вывезенными изъ Іе
русалима. Свидѣтельства сіи, но объясненію Епархіальныхъ начальствъ, 
выданы ио примѣру такихъ же свидѣтельствъ отъ другихъ Консисторіи 
и на основаніи Высочайше утвержденнаго І-го января 1863 года По
ложенія. Но такъ какъ это Положеніе не могло служить основаніемъ къ 
выдачъ Консисторіями сказанныхъ свпдътельствт ; то по сему и въ виду 
циркулярныхъ указовъ Святѣйшаго Сѵнода 26 августа 1843 г. и 6 Іюля 
1864 года, коими подтверждено Епархіальнымъ Начальствамъ не дозво
лять собственною властію производство сборовъ пожертвованій въ поль
зу заграничныхъ церквей и монастырей, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: 
дать знать по духовному7 вѣдомству циркулярными указами, чтобы енар- 
хіальныя начальства ни въ какомъ случаѣ не выдавали свидѣтельствъ на 
право продажи священныхъ вещей, объявляемыхъ вывезенными изъ за
граничныхъ монастырей и церквей, безъ особаго каждый разъ, разрѣ
шенія Святѣйшаго Синода, а въ случаѣ появленія въ епархіи продав- 
цевъ такихъ вещей, сообщали бы объ Михъ на распоряженіе Граждан
скаго Начальства.

2) Отъ 19 Іюля сего года за Лі 38. О предоставленіи Святѣй,- 
тему Синоду права разрѣшать* отчужденіе недвиоісимыхь церков
ныхъ имуществъ, отходящихъ подъ линіи желѣзныхъ дорогъ и соору
женія оныхъ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе Господина Исправляю
щаго должность Синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 6 Іюня сего года 
за JV' 2320, съ приложеніемъ копіи съ выписки изъ журналовъ Коми
тета Министровъ 19 Мая и 2 Іюня 1870 года, о предоставленіи Свя
тѣйшему Сѵноду права на будущее время разрѣшать отчужденіе недви
жимыхъ церковныхъ имуществъ, отходящихъ подъ линіи желѣзныхъ до' 
рогъ и сооруженія оныхъ. Въ выписке этой изъяснено: по выслушаніи 
представленія по сему предмету Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, Коми
тетъ Министровъ, принимая во вниманіе, что предварительно проведенія 
линій желѣзныхъ дорогъ, издается законодательнымъ порядкомъ Имен
ной Высочайшій ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА указъ объ 
отчужденіи подъ устройство дороги частныхъ земель и другихъ нму-
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ществъ, согласно съ заключеніемъ Святѣйшаго Синода, находилъ, что 
за симъ не представляется уже надобности вторично испрашивать по 
каждому отдельному случаю Высочайшее ЕГО ВЕЛИЧЕСТВА соизво
леніе на отчужденіе подъ ту же дорогу земель, принадлежащихъ цер
ковнымъ учрежденіямъ. Посему и имѣя въ виду, что въ ст. 593 Т. X 
Ч, I Св. Зак. указанъ порядокъ для назначенія церковнымъ учрежде
ніямъ вознагражденія за отходящія отъ нихъ на государственную, или 
общественную пользу имущества, Комитетъ полагалъ: предоставить Свя
тѣйшему СѴноду, неиснрашивая Высочайшаго соизволенія на уступку 
подъ линіи желѣзныхъ дорогъ имуществъ, принадлежащихъ церковнымъ 
учрежденіямъ, поступать относительно назначенія вознагражденія за та
ковыя имущества на точномъ основаніи установленныхъ въ ст. 575, 591 
и 593 Св. Зак. Т. X Ч. I правилъ. ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, въ 
29 день Мая 1870 года, положеніе Комитета Высочайше утвердить соиз
волилъ. За тѣмъ Комитетъ, въ засѣданіи 2-го Іюня, опредѣлилъ: сооб
щить о томъ Оберъ-Прокурору Святѣйшаго Сѵнода къ исполненію вы
пискою изъ журнала. И по справкѣ, Приказали: Объ изъясненнномъ Вы
сочайше утвержденномъ положеніи Комитета Министровъ дать знать 
цнркулярно, по Духовному вѣдомству, къ надлежащему руководству.

3j Отъ 5 Августа 1870 года за № 1740. О награжденіи дьячка 
с. Метлинецъ гаіісинскаго учзда ЛІаиѣвича серебряною медалью за 
спасеніе погибавшихъ.

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода дано знать По
дольскому епархіальному начальству, что ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, 
по внесенному въ Комитетъ Министровъ, вслѣдствіе ходатайства Кіев
скаго, Подольскаго п Волынскаго Генералъ Губернатора, представленію 
Святѣйшаго Синода, Всемилостивѣйше соизволилъ согласно положенію 
Комитета, въ 29 день мая 1870 г, пожаловать дьячку с. Мстлииецъ ГаЙ
синскаго уѣзда, Ѳеодору Мйцѣвичу серебряную медаль съ надписью: 
„За спасеніе погибавшихъ,“ для ношенія на груди на Владимірской лен 
тѣ; а за тѣмъ при отношеніи г. Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода 
отъ 24 іюня за № 2523, препровождена выше прописанная медаль для 
отдачи дьячку Мацѣвичу, которая, согласно резолюціи Его Преосвящен
ства, отъ 12 сего августа за К- 9057 препровождена къ и. д. благо
чиннаго гайсннскаго уъзда священник)’ Филимону Крижановскому, для 
отдачи дьячку Мацъвпчу по принадлежности.
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РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА
Устройство церквей: 1 іюля-могнлевскаго уъзда въ с. Коневой 

разръшено-починить церковь на счетъ тамошнихъ прихожанъ; 3 авгу
ста, балтскаго уъзда въ м. Кривомъ-Озеръ, разрынено-обновить иконо
стасъ и раскрасить внутри церковь на сумму тамошняго церковно-при
ходскаго попечительства въ количествъ 300 р и жертвуемую тамошни
ми прихожанами тоже въ количествъ 300 р.; 7 августа гайсинскаго уъз
да въ с. Иетрашовкъ разръшено починить и покрасить колокольню на 
сумму тамошняго церковно-приходскаго попечительства; гайсинскаго уъз
да въ с. Скарженовкъ разръшено-раскрасить внутри церковь на сумму, 
пожертвованную тамошними прихожанами въ количествъ 250 p.-и свя
щенникомъ Маньковскимъ 50 руб.

Освященіе церквей: 30 іюля-брацлавскаго уъзда въ с Кнрнасовкъ, 
разрѣшено освятить вновь построенную церковь; 7 августа-гайсинскаго 
уъзда въ с. Теплой разръшено-освятить вновь построенную церковь.

Утвержденіе учрежденныхъ церковно-приходскихъ попечи- 
тельствъ: 3 августа-каменецкаго уъзда въ с. Грицковь; 8 августа-ли- 
тиискаго уъзда въ с. Порубинцахъ; 13 августа-литинскаго уъзда въ с. 
Радовцахъ.

Учрежденіе благочиннической библіотеки, и избраніе къ ней биб
ліотекаря'. 7 августа, съ утвержденія Его Преосвященства, учрежде
на балтскаго уъзда въ 1-мъ округъ благочи ія библіотека и библіоте
каремъ ея избранъ священникъ с. Евфодіи Константинъ Стоберскій.

Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Леонтіемъ объяв
лена Архипастырская признательность: 7 августа-священннку гай
синскаго уъзда с. Скарженовкн Іоанну Ыаньковскому, за пожертвованіе 
въ пользу церкви тогоже села 50 руб.

Объявлено Архипастырское благословеніе: 7 августа-прихОжапамъ 
гайсинскаго уъзда с. Скарженовкн за пожертвованіе въ пользу своей 
приходской церкви 250 руб.; 29 іюня-члену церковно-приходскаго по
печительства гайсинскаго уъзда м. Теплика Симеону Кулнничу, за пожер
твованіе въ пользу тамошней церкви 340 руб.

Выданы паспорты духовнымъ лицамъ на отлучку отъ мѣста 
службы: 7-го августа, священнику каменецкаго уъзда с. Красноставецъ
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Сергію Лащевскозіу въ г. Кіевъ, на 20 дней; 10 августа-рясофорной 
послушницѣ Немировскаго женскаго монастыря Нараскевіи Колпаковой, 
въ г. Ростовъ на два мѣсяца; 3-го августа, безмѣстному діакону Евдо
киму Врублевскому, въ г. Кіевъ и с. Потоки той же губерніи, на два 
мѣсяца.

Опредѣіены къ мѣстамъ; 30 іюля іеромонахъ Шаргородскаго мона

стыря Модесгъ-намѣстникомъ въ томъ же монастыри- Іеромонахъ того 
же монастыря Амфилохій-и. д, казначея въ томъ же монастырѣ, а іероді
аконъ тогоже монастыря Ириней-экономомъ въ томъ же монастырѣ.

Перемѣщены: 16-го іюля-іеродіаконъ Коржовецкаго монастыря 
Ириней-въ Шаргородскій монастырь; 30 іюля-намѣстникъ Шаргородскаго 
монастыря Аѳанасій, въ число братій Бершадскаго монастыря; 7 августа, 
священникъ летичевскаго уъзда с. Лисовки Ѳеодосій Грепачевскій камене
цкаго уъзда въ с. Harog яне.

Опредѣлены въ пиело канцелярскихъ чиновниковъ консисторіи: 
30 іюля-уволснный изъ Хотинскаго училища дьяческій сынъ Никаноръ 
Савинскій; 31 го іюля-отставной канцелярскій чиновникъ Флавіянъ 
Стемпковскій.

Опредѣлены на псаломщицкіе мѣста; 2-го августа, пономарь 
ольгопольскаго уъзда с. Соколовки Сергій Гловацкій-и. д. псаломщика 
въ томъ же срлѣ; 3-го августа-пъвчій Подольскаго Архіерейскаго хора 
Петръ Трублаевичъ-къ и. д. втораго псаломщика при Петро-Павловской 
церкви г. Каменца; 10 августа, безмъстный діаконъ Симеонъ Гарнншев- 
скій-къ исправленію псаломщицкой должности проскуровскаго уъзда въ 
с. Катериновкъ, до усмотрѣнія, подъ особый надзоръ мѣстнаго благочин
наго; 10 августа, безмъстный псаломщикъ Владиміръ Чипижпнскій-къ 
и- д. псаломщика проскуровскаго уъзда въ с. Юхимовцы, до усмотрънія.

Перемѣщенъ: и. д. псаломщика проскуровскаго уъзда въ с. Катс- 
рнновкъ Иннокентій Шумлянскій, того же уъзда въ с. Бубновку.

Уволены заштатъ, согласно прошенію: 3-го августа, каменецкаго 
уъзда с. Лисоводъ протоіерей Александръ Левицкій; состоявшій на 
должности втораго псаломщика при Иетро-Иавдовскоц г. Каменца цер
кви діаконъ Врублевскій,
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Награжденъ похвальнымъ листомъ: 29 іюля, церковный староста 

гайсинскаго уъзда м. Теплика Діомидъ Сокотынюкъ. за долговремен
ную и усердную службу.

Умершіе исключены изъ списковъ: 5 іюля-священникъ литинскаго 
уъзда с. Яцковецъ Іоаннъ Пащенко; 12 мая-монахъ Бершадскаго мона- 
нстыря ЕлпидиФоръ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
1- е) Вслѣдствіе сообщенія Подольскаго губернскаго управленія, 

Подольская духовная консисторія объявляетъ благочиннымъ Подольской 
епархіи, къ должному исполненію, чтобы они деньги, слѣдующія отъ 
церквей Подольской еиархіи за губернскія вѣдомости зі текущій 1870 
годъ, вытребовали отъ принтовъ ввѣренныхъ имъ церквей изт кошель
ковыхъ суммъ и немедля отослали въ губернское управленіе, а о времени 
высылки донесли бы консисторіи.

2- е) Вслъдствіе донесенія настоятеля Барскаго монастыря игу
мена Ипполита, о безвѣстной самовольной отлучкѣ іеромонаха ввѣрен
наго ему монастыря Фінарета,-Подольская духовная консисторія 
объявляетъ духовенству Подольской епархіи, чтобы оно въ случаъ гдѣ 
либо появится въ ихъ приходахъ прописанный іеромонахъ Филаретъ, 
немедленно представили его подъ присмотромъ въ Барскій мона
стырь.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ИО ДУХОВНО-УЧИЛИЩНОМУ ВѢДОМСТВУ:
J ) указы изъ святѣйшаго правительствующаго сѵнода.

а.) отъ 21 октября 1809 года за 49. О способѣ и условіяхъ 
испытанія лицъ, ищутихъ званія студента семинаріи.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали предложеніе господина исправляю
щаго должность Синодальнаго Оберъ-прокурора, отъ 4-го минувшаго сен
тября за .№ 243, журналъ Учебнаго Комитета, по возбужденному 
правленіемъ херсонской семинаріи вопросу, о способъ и условіяхъ испы
танія лицъ, кои, по выходъ изъ семинаріи будутъ искать званія сту
дента семинаріи. Приказали: относительно испытанія лицъ, ищущихъ 
званія студента семинаріи, объявить къ руководству семинарскихъ пра
вленій слѣдующія правила: 1) ищущій званія студента семинаріи допу
скается къ испытанію на оное не ранъе шести мѣсяцевъ по выходъ изъ 
семинаріи. 2) Въ случаѣ неудостоенія званія студента, по причинъ неу-
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довлетворительности отвѣтовъ испытуемаго, онъ допускается ко вторич
ному испытанію не ранѣе такого же срока послѣ перваго испытанія. Въ 
третій разъ ему держать испытаніе не ранѣе, какъ по истеченіи года 
послѣ втораго испытанія. Иеудостоеиный званія студента послѣ трехъ 
испытаній къ экзамену болъе не допускается. 3) Соблюдая вышеуказан
ные предѣлы сроковъ, семинарскія правленія обязаны принимать про
шенія отъ ищущихъ званія студента во всякое время и безъ отлага
тельства дѣлать по онымъ соотвѣтствующія распоряженія. 4) Испытаніе 
желающихъ получить степень студента производится по всѣмъ предме
тамъ, преподаваемымъ въ спеціа.іьно-Богословскихъ классахъ (V и VI), 
съ присовокупленіемъ отдѣловъ священнаго писанія, преподаваемыхъ во 
всѣхъ классахъ семинаріи. Относительно же наукъ общеобразователь
ныхъ, испытаніе ограничивается иовѣрочнымъ испытаніемъ, преимущест
венно по тѣмъ изъ наукъ, по которымъ отмѣтки оказываются сравни
тельно менъе удовлетворительными. 5) Званія студента удостоивается 
тотъ, кто получилъ по всѣмъ предметамъ испытанія баллы не ниже 4; 
баллъ 3 допускаются только ио одному предмету. Примѣчаніе. Имѣю
щіе въ свидѣтельствахъ неудовлетворительную отмѣтку по поведенію 
(ниже 3) къ испытанію на званіе студента семинаріи не допускаются. 
0 чемъ епархіальнымъ преосвященнымъ и послать печатные указы.

б) отъ 15 января 1870 года за № 3. О воспрещеніи выдавать 
ученикамъ, исключеннымъ изъ духовно-учебныхъ заведеній,копіи съ опре~ 
дѣленій объ ихъ исключеніи.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали предложеніе господина исправляю
щаго должность Синодальнаго Оберъ-прокурора, отъ 24 сентября 1869 
года за № 4180, въ космъ изъяснено, что исключенные изъ духовно
учебныхъ заведеній, за неодобрительное поведеніе или направленіе во
спитанники нерѣдко обращаются къ Оберъ-прокурору Святѣйшаго Сѵнода 
съ жалобами на неправильное будто бы удаленіе ихъ изъ заведеній, и 
прн этомъ представляютъ засвидѣтельствованныя копіи съ опредѣленій 
объ ихъ исключеніи, выданныя имъ по ихъ просьбамъ, за подписями, 
скрѣпами и печатями тѣхъ самихъ начальствъ, которыя ихъ исключили. 
Между тѣмъ семинарское или училищное правленіе не принадлежатъ къ 
числу присутственныхъ мѣстъ, обязанныхъ выдавать копіи съ своихъ
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опредѣленій; притомъ исключеніе воспитанника не есть Дѣйствіе судеб
ное, а административное, имѣющее цѣлію не столько наказаніе виновнаго, 
сколько предохраненіе его товарищей отъ заразы его неисправимой по
рочности, или предотвращеніе напрасной траты на содержаніе неспо
собнаго тѣхъ расходовъ, которые могутъ быть съ пользою употреблены 
на образованіе другаго воспитанника, могущаго въ будущемъ принести 
пользу церкви и отечеству. По симъ соображеніямъ, господинъ испра
вляющій должность оберъ-прукурора предложилъ Святѣйшему Сѵноду, 
непризнано ли будетъ полезнымъ воспретить иачальствамъ духовно
учебныхъ заведеній удовлетворять требованіямъ исключаемыхъ учени
ковъ о выдачѣ копій съ опредѣленій, на основаніи коихъ они исключа
ются. Приказали: Согласно настоящему предложенію господина исправ
ляющаго должность Сѵнодальнаго оберъ-прокурора предписать началь
ственъ духовно-учебныхъ заведеній, чтобы они не удовлетворяли требова
ніямъ исключаемыхъ учениковъ о выдачѣ копій съ опредѣленій, на ос
нованіи коихъ они исключаются, тѣмъ болѣе, что о главныхъ основаніяхъ 
исключенія и о самомъ исключеніи изъ заведенія излагается въ вы
даваемыхъ исключеннымъ ученикамъ свидѣтельствахъ; для чего и пос
лать епархіальнымъ преосвященнымъ указъ.

в.) Отъ 15 января 1870 года за К5 4-мъ о томъ, какъ должно 
быть приводимо въ исполненіе требованіе § 181 сем. устава и опроч.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали предложенный господиномъ 
Синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 2-го октября 1869 года за 
№ 269, журналъ Учебнаго Комитета о ревизіи одной изъ еминарій. Въ 
журналѣ этомъ, между прочимъ, заключено: предписать цнркулярно се
минарскимъ правленіямъ 1) что правило, заключающееся въ § 121 уста
ва дух. семин , обязательно для учениковъ только за періодъ времени, 
наступившій послѣ преобразованія семинарій по новому уставу и пото
му не можетъ быть примѣняемо къ семинаріямъ непреобразованнымъ, 
равно и въ преобразованныхъ не можетъ распространяться на время про
шедшее до введенія новаго уштава; 2) чтобы ученики, замѣченные въ 
пьянствѣ, исключаемы были изъ учебнаго заведенія немедленно, при 
чемъ о тѣхъ изъ нихъ, которые буйствомъ и сопротивленіемъ началь
ству или инымъ образомъ обнаружатъ дурное направленіе, должно быть 
доносимо господину Оберъ-прокурору Святѣйшаго Сѵнода, на основаніи
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опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода отъ ‘/2% ноября 1867 года; 3) чтобы 
ученикамъ семинарій, увольняемымъ по прошеніямъ н исключеннымъ за 
безуспѣшность или неодобрительное поведеніе выдаваемо было только 
свидѣтельство изъ семинарскаго правленія по установленной Формѣ и съ 
точнымъ обозначеніемъ, что исключаемый поступилъ въ семинарію по 
окончаніи курса въ № JV« уьздномъ училищъ. Приказали: Изложенное 
заключеніе комитета объявить циркулярнымъ указомъ епархіальнымъ прео
священнымъ къ руководству семинарскихъ правленій.

г) Отъ 9* Февраля 1870 года за № 14. О недопущеніи вз духов_ 
ныхъ училищахъ низведенія учениковъ, хотя бы и временнаго, въ 
низшіе класы.

По Указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали предложенный господиномъ Сѵно
дальнымъ Оберъ-прокуроромъ, отъ 27 ноября 1869 года за № 322,
журналъ Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Сѵнодѣ по ревизіи нѣко
торыхъ духовныхъ училищъ. Въ журналѣ этомъ, между прочимъ Коми
тетомъ заключено: предписать циркулярно училищнымъ правленіямъ, 
что низведеніе малоуспѣшныхъ или нерадивыхъ учениковъ, хотя бы то 
и временное, въ низшій классъ не можетъ быть допускаемо ни въ какомъ 
случаѣ, какъ противное всѣмъ педагогическимъ требованіямъ, нарушаю
щее училищный порядокъ и нецѣлесообразное до послѣдней степени. 
Приказали: Означенное заключеніе Учебнаго Комитета объявить цирку
лярно епархіальнымъ преосвященнымъ для предписанія къ исполненію 
по подвѣдомственнымъ имъ духовно-учебнымъ заведеніямъ.

д) Отъ 19 марта 1870 года за К! 16. О томъ, чтобы ученики 
духовныхъ семинарій н училищъ не были увольняемы изъ сихъ заве
деній по ихъ прошеніямъ безъ вѣдома родителей или опекуновъ.

По Указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ по поводу просьбы съѣзда духовенства одной 
изъ епархій о томъ, чтобы ученики духовныхъ семинарій и училищъ не 
были увольняемы изъ сихъ заведеній по ихъ прошеніямъ безъ вѣдома 
родителей или опекуновъ, Приказали: Объявить циркулярнымъ указомъ 
епархіальнымъ преосвященнымъ, къ руководству семинарскихъ и учи
лищныхъ правленій, что въ случаѣ поступленія отъ воспитанниковъ 
прошеній объ ихъ увольненіи, правленія должны, предварительно ка-
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кихъ либо по онымъ распоряженій, непремѣнно заявить объ этихъ про
шеніяхъ родителямъ сихъ воспитанниковъ или опекуна,мъ; мѣра эта 
однакожъ не можетъ быть распространяема на тѣ случаи, когда училищ, 
ныя начальства признаютъ необходимымъ уволить или исключить вос- 
питаника по усмотрѣннымъ ими уважительнымъ къ тому причинамъ: въ 
сихъ случаяхъ родители или опекуны должны быть увѣдомляемы объ 
увольненіи или исключеніи воспитаниковъ только для своевременнаго 
взятія нхъ изъ заведеніи.

е) отъ 31 марта за № 21. О соблюденіи § 138 уст. Дух. Сем. 
при отмѣткахъ въ аттестатахъ и свидѣтельствахъ, выдаваемыхъ 
воспитанникамъ Семинаріи.

По Указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали предложенный Господиномъ Сино
дальнымъ Оберъ-прокуроромъ отъ 18 декабря 1869 года за JV? 348, 
журналъ Учебнаго Комитета, по поводу заявленія Совѣта С.-Петербург
скаго Университета о томъ, что нвкоторые изъ бывшихъ воспитанниковъ 
Духовныхъ Семинарій представили аттестаты, въ коихъ отмѣтки о позна
ніяхъ ихъ обозначены въ высшей степени неопредѣленно и разнообразно, 
при чемъ допущены выраженія: «не худо, изрядно, порядочно» и т. п. 
что ставитъ университетское начальство въ,затрудненіе касательно над
лежащаго значенія такихъ отмѣтокъ. Приказали: Вмѣнить въ обязанность 
семинарскихъ правленій, чтобы, при выдачѣ воспитанникамъ духовныхъ 
семинарій аттестатовъ и свидѣтельствъ, строго держались системы от
мѣтокъ, установленной § 138 устава духовныхъ семинарій; о чемъ прео
священнымъ епархіальнымъ архіереямъ, для надлежащихъ распоряженій 
и исполненія, послать указы.

2) постановленія приворотскаго училищнаго съѣзда 5 
мая 1870 года.

1870 года мѣсяца мая 5 дня депутаты Приворотскаго училищнаго 
округа, открывъ засѣданіе съѣзда въ залѣ училищнаго правленія, слушали:

1) Сообщеніе о. смотрителя училища, коимъ увѣдомляетъ, что дѣ
ло о пріобрѣтеніи въ пользу училища усадьбы, принадлежавшей архіе
рейской экономіи, доселѣ неръшено потому, что г. Министръ Государ
ственныхъ имуществъ сдѣлалъ распоряженіе о неогчуждоніи казенныхъ 
имѣній до тѣхъ поръ, пока назначенная въ семъ году люстраціонная
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коммисія но окончитъ своихъ дѣйствій. Въ настоящее время усадьба эта, 
съ разрѣшенія Его Преосвященства, заарендована училищемъ на три 
годэ за 72 р. сер. въ годъ. Расходъ этотъ училище надъется покрыть 
выручкою платы за наемъ сада.

По выслуіпаніи сего постановлено: Просить о. смотрителя принять 
на себя заботу о томъ, чтобы означенная усадьба, принадлежавшая архі
ерейской экономіи, до истеченія срока аренды, была пріобрѣтена въ соб
ственность училища, неожидан окончанія дѣйствій люстраціонной ком- 
мисіи, для чего-непризнано ли будетъ возможнымъ съ разрѣшенія епар
хіальнаго начальства, вступить съ ходатайствомъ отъ училища къ г. 
Министру Государственныхъ имуществъ-и просить, чтобы по уваженію 
нуждъ училища и тѣхъ выгодъ, какія можетъ приносить учи ішцу озна
ченная усадьба, разрѣшено было пріобрѣтеніе оной въ собственность 
училища на тѣхъ правахъ, какія дарованы на пріобрѣтеніе казенныхъ 
земель чиновникамъ, или крестьянамъ.

На семъ постановленіи съѣзди резолюція Его Преосвященства по
слѣдовала таковая: „объ этомъ пусть о. смотритель училища взойдетъ 
ко мнѣ особымъ, обстоятельнымъ отъ себя представленіемъ.и

2) Сообщеніе членовъ училищнаго правленія священниковъ: Геор
гія Люцедарскаго и Іакова Подгорецкаго о состояніи училища, изъ кое
го видно:

а) Училищныя зданія требуютъ значительныхъ починокъ, именно: 
баня и прачещная требуютъ капитальной перестройки, которая по при
близительной цѣнѣ будетъ стоить до 622 р.; въ большомъ старомъ кор
пусѣ необходимо перестроить вновь полы, передѣлать пекарную печь, 
безотлагательно приступить къ передѣлкѣ трубъ и устроить особый входъ 
въ кухню; въ маломъ корпусѣ также необходимо перестлать полы; въ но
вомъ корпусѣ необходимо устроить топку печей классныхъ комнатъ съ 
корридора; во всѣхъ классныхъ и жилыхъ комнатахъ, по крайней мѣрь 
ученическихъ, крайне необходимо выкрасить полы для того, чтобы мож
но было удерживать въ комнатахъ надлежащую чистоту и опрятность. 
ІІа всѣ эти постройки потребуется до 2000 р. Сумма эта можетъ быть по
полнена прошлогоднимъ остаткомъ на содержаніе дома и учениковъ, не
достающее же количество денегъ неболѣе 400 р. можно отнесть на пред
полагаемыя въ будущемъ году экономическія сбереженія и выручки за 
наемъ сада и огорода. На произведеніе всѣхъ построекъ непрошено уже
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разрѣшеніе Его Преосвященства и до настоящаго времени можно было 
уже приступить къ работамъ; но училищное правленіе желало предва
рительно знать мнѣніе съѣзда о томъ, какъ лучше произвести эти по
стройки, съ торговъ или хозяйственнымъ образомъ.

По выслушаиіи сего постановлено: Произведеніе пропис анныхъ по 
строекъ въ училищныхъ зданіяхъ произвесть хозяйственнымъ образомъ, 
подъ наблюденіемъ о. смотрителя училища и членовъ правленія, добро
совѣстности коихъ, опытности въ этомъ дѣлѣ и распорядительности 
съѣздъ имѣетъ достаточное основаніе вполнѣ довѣрять и довѣряетъ. При 
этомъ съѣздъ принимаетъ во вниманіе еще и то, что постройки, произве
денныя хозяйственнымъ образомъ, будутъ прочнѣе и обойдутся гораздо 
дешевле, чѣмъ съ подряда. Въ учрежденіи для этого особаго строительнаго 
комитета, или назначенія особаго члена Съѣздъ не видитъ надобности.
Желательно только, чтобы сначала производились постройки болье необ
ходимыя.

На семъ постановленіи съѣзда резолюція Его Преосвященства по
слѣдовала: „Согласенъ".

б) Въ настоящее время всѣхъ учениковъ въ училищѣ въ высшемъ 
отдѣленіи 25, въ среднемъ 38, въ низшемъ 44. Кромѣ того 5 приго
товляются къ поступленію въ училище. Постановлено: малое количество 
учениковъ, обучающихся въ Приворотскомъ училищѣ, даетъ поводъ нѣ
которымъ думать, что училище это, по уединенному положенію и дру
гимъ мѣстнымъ условіямъ, невыгодно, отталкиваетъ отъ поступленія въ 
°ное воспитанниковъ, а потому могло бы быть закрыто, опуская изъ ви» 
ду, что округъ этаго училища состоитъ только изъ 2-хъ уѣздовъ, слѣ
довательно по численности духовенства сравнительно съ другими окру
гами самый меньшій. Въ нѣкоторомъ отношеніи, быть можетт , это и спра
ведливо; но несомнѣнно и то, что училище Приворотское имѣетъ и та
кія выгоды, какихъ другія духовныя училища не имѣютъ. Эту особенную 
выгоду составляютъ преимущественно казенныя зданія, въ которыхъ, кро
мѣ казеннокоштныхъ воспитанниковъ, могутъ удобно помещаться и по
мѣщаются и пансіонеры. Впрочемъ, имѣя въ виду облегчить поступленіе 
въ это училище большаго числа воспитанниковъ, несвыше впрочемъ чи
сла, положеннаго по штату, Съѣздъ полагаетъ возможнымъ, если на это 
послѣдуетъ Архипастырское соизволеніе, отмѣнить постановленіе преж
няго Съѣзда о взносѣ учениками изъ другихъ округовъ по 10 р. за 
нраво ученія и принимать въ училище по усмотрыйю училищнаго на-
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чальства всѣхъ желающихъ поступать въ оное нзч. другихъ училищныхъ 
округовъ безъ всякой платы.

в) Содержаніе казеннокоштныхъ учениковъ, равно и пансіонеровъ 
вполнѣ удов«етворнтельно, ученики размѣщены довольно удобно, свое
временно снабжаются всѣми необходимыми вещами; въ комнатахъ под
держивается чистота и опрятность; столъ ученическій вполнѣ удовлетво
рителенъ,- надзоръ за учениками надлежащій; нравственное состояніе 
учениковъ вполнѣ удовлетворительно. Постановлено:

Съѣздъ, находя состояніе училища удовлетворительнымъ, же» 
лаетъ, чтобы содержаніе учениковъ пищею, одеждою, содержаніе 
комнатъ въ надлежащей опрятности и чистотѣ продолжалось такъ 
и впередъ и нисколько не измѣнялось къ худшему. Для устраненія 
же всякихъ толковъ и недоразумѣній относительно содержанія желатель
но, чтобы духовенстіу училищнаго округа и преимущественно тѣмъ 
лицамъ, которыхъ дѣти воспитываются въ училищъ, дозволено было по
сѣщать комнаты, въ которыхъ помъщаются ученики, классы и столовую. 
Посѣтители сіи, на случай замѣченныхъ ими недостатковъ по училищу, 
могутъ о томъ заявлять Съѣзду.

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства послѣдовала 
таковая: „Дозволялось это и прежде; дозволяется и теперь/4

г) Ученики приготовляютъ уроки въ жилыхъ комнатахъ; впрочемъ 
въ концѣ прошедшаго и въ началъ настоящаго года въ видъ опыта при
готовленіе уроковъ происходило въ особо назначенныхъ для того ком
натахъ, подъ постояннымъ надзоромъ одного изъ наставниковъ. Подоб
наго рода занятія безспорно имѣли иъкоторую выгоду для учениковъ 
менъе способныхъ и лѣнивыхъ, но дѣйствовали вредно на учениковъ 
лучшихъ, ослабляя у нихъ самодѣятельность.

Постановлено: Просить училищное правленіе, чтобы приготовленіе учени
ками уроковъ происходило въ особо назначенныхъ для того комнатахъ и въ 
такомъ порядкѣ, какой заведенъ былъ въ концѣ прошедшаго и соблю
дался въ началъ настоящаго года съ тѣмъ, чтобы лучшіе изъ учени
ковъ, по усмотрѣнію наставниковъ, не были къ таковому приготовленію 
уроковъ побуждаемы и, чтобы вообще ученики по приготовленіи ими 
уроковъ, не были безъ надобности удерживаемы въ занятныхъ комнатахъ.

На семъ постановленіи Съѣзда резолюція Его Преосвященства пос
лѣдовала таковая. „Предоставить это ближайшему усмотрѣнію смотри-
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нихъ занятій воспитанниковъ, руководствуясь началами педагогики?1

д) Средства, какъ значится въ сообщеніи членовъ правленія, на 
произведеніе предложенныхъ построекъ пріобрѣтены въ слѣдствіе сок
ращенія расхода но нѣкоторымъ статьямъ, отъ прибавочнаго взноса со 
стороны духовенства на усиленіе средствъ училища, и отъ неполнаго 
комплекта казенно-коштныхъ учениковъ въ прошедшемъ году.

Постановлено: Таковое добросовѣстное и благоразумное веденіе расхо
довъ училищнымъ правленіемъ и членами онаго по содержанію училища и 
пріобрѣтеніе въ слѣдствіе того значительныхъ средствъ для улучшенія 
благосостоянія училища, Съѣздъ признаетъ себя обязаннымъ повергнуть 
на благоусмотрѣніе Его Преосвященства и смиреннѣйше испрашивать 
имъ Архипастырскаго благословенія.

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства послѣдовала 
таковая: „Изъявляю мою признательность правленію и членамъ отъ духо
венства и призываю Божіе благословеніе на нихъ. При обозрѣніи учи* 
лища 17 мая я лично убѣдился въ правильности заявленій съѣзди?'

е) Училище тер іитъ крайнюю невыгоду отъ недостатка порядоч
ныхъ служителей; съ наступленіемъ весны въ училищъ постепенно 
начинаетъ уменьшаться число служителей, а къ концу мая нерѣдко ос
тается неболье трехъ служителей. Правленіе проситъ Съѣздъ поразсу
дить о томъ, не найдутъ ли благочинные возможности убѣдить безмѣ
стныхъ и безсемейныхъ причетниковъ-занять служительскія мѣста.

Постановлено: просить епархіальное начальство, чтобы предложено было 
благочиннымъ объявить безмѣстнымъ и безсемейнымъ причетникамъ за
нять при училищѣ служительскія мѣсто, училищному же правленію пре
доставить лучшимъ изъ служителей для удержанія ихъ на службѣ, кромѣ 
обыкновеннаго жалованья, назначеннаго служителямъ, назначать по сво
ему усмотрѣнію добавочное содержаніе изъ суммы, жертвуемой духо
венствомъ на усиленіе средствъ училища, и принимаемыхъ иа службу 
людей изъ какого бы то ни было сословія обязывать Формальными конт
рактами.

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства послѣдовала 
таковая: „Консисторія сдѣлаетъ надлежащее распоряженіе съ своей сто
роны по сему постановленію, которое нахожу резоннымъ?'

ж) Училищный Фельдшеръ СеФсровскій поступилъ въ волостные 
писаря. Въ прошеніи объ увольненіи отъ должности училищнаго Фельд-
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ніера, СеФеровскій, между прочима, упоминаетъ,что жалованье получае
мое имъ 75 р. недостаточно. Забота о здоровья дътей, обучающихся 
въ училищъ безъ сомнѣнія должна быть предметомъ самой первой важ
ности, и кажется,-что жалованье Фельдшеру слѣдовало бы увеличить до 
100 р., а сверхъ того назначить до 50 р. ежегодно на приглашеніе въ 
болъе серіозныхъ болѣзняхъ опытнаго врача.

Постановлено: Съ благодарностію принимая во вниманіе это заяв
леніе, Съѣздъ проситъ училищное правленіе, согласно предположенію 
членовъ онаго, увеличить содержаніе Фельдшеру до 100 р. и на при
глашеніе доктора въ особенныхъ случаяхъ назначить ежегодно 50 р. изъ 
суммы, жертвуемой духовенствомъ на усиленіе средствъ училища.

Это постановленіе Его Преосвященствомъ утверждено.
3.) Такъ какь нынѣшній предсѣдатель съѣзда, священникъ Ѳома 

Ловицкій, по далекому разстоянію отъ училища, проситъ увольненія; то 
Съѣздъ, представляя это на благоусмотрѣніе Его Преосвященства, сми
реннѣйше проситъ о томъ, чтобы, если на увольненіе священника Новиц
каго отъ должности предсѣдателя, послѣдуетъ Архипастырское соизво
леніе, на мѣсто его назначенъ былъ предсѣдателемъ съѣзда кандидатъ его, 
священникъ Мелетій Гербановскій.

Резолюція Его Преосвященства послѣдовала таковая „Согласенъ." 
4) Назначенія срока будущаго съѣзда духовенство Приворотскаго 

училищнаго округа ожидая отъ воли и Архипастырскаго благоусмотрѣ
нія Его Преосвященства, осмѣливается впрочемъ смиреннѣйше просить, 
чтабы слѣдующій съѣздъ былъ назначенъ въ будущемъ 1871 году, такъ 
какъ въ настоящемъ году не предвидится вопросовъ, подлежащихъ суж
денію Съѣзда.

Будущій съѣздъ Его Преосвященствомъ назначенъ 12 января 
1871 года.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Отъ правленія саратовской дух. семинаріи.

На свободную каѳедру словесности и логики въ саратовской се
минаріи изъявилъ желаніе поступить студентъ с.-петербургской акаде
міи г. Воиновъ, который правленіемъ этой семинаріи п зачисленъ канди
датомъ на означенную должность.

А такъ какъ преподаватель греческаго языка въ саратовской семи* 
наріи г. Корольковъ, въ слѣдствіе его прошенія, зачисленъ кандидатомъ
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на должность преподавателя въ черниговской дух. семинаріи: то въ се
минаріи саратовской дѣлается свободною должность преподавателя гре
ческаго языка, на которую семинарское правленіе кандидатовъ не имѣетъ. 
Желающимъ занять эту должность оно предоставляетъ право сдать пробные 
уроки въ ближайшей къ мѣсту ихъ жительства дух. академіи или семинаріи. 

Отъ правленія томской духовной семинаріи.
Согласно заявленію студента казанской дух. академіи XIII курса 

Платона Максимова, онъ имѣется въ виду кандидатомъ на занятіе долж
ности наставника св. писанія при томской дух. семинаріи.

Опі5 правленія самарской дух. семинаріи.
На бывшія вакантными наставническія каѳедры Свящ. Писанія и 

Физико-математическихъ наукъ въ самарской семинаріи уже опредѣле
ны Его Преосвященствомъ, по представленію правленія семинаріи, окон
чившіе курсъ студенты казанской академіи Иванъ Канаевъ—на каѳедру 
Физико-математическихъ наукъ и Николай Красносельцевъ—на каѳедру 
св. Писанія и татарскаго языка.

ИЗВЛЕЧЕНІЕ ИЗЪ ВСЕПОДДАННѢЙШАГО ОТЧЕТА ОБЕРЪ-ПРО
КУРОРА СВЯТѢЙШАГО СИНОДА, ГРАФА Д. ТОЛСТАГО, ПО ВѢ

ДОМСТВУ ПРАВОСЛАВНАГО ИСПОВѢДАНІЯ ЗА 1868 ГОДЪ. 
Распространеніе н утвержденіе вѣры и благочестія.

( Продолженіе).
Къ обращенію на путь истины, какъ колеблющихся, такъ упор

ствующихъ н усиливающихся распространять свои заблужденія 
раскольниковъ повсюду принимаемы были разнообразныя мѣры.

При обозрѣніи епархій, Преосвященные озабочивались лично дѣй
ствовать на ослабленіе раскола. Такъ, преосвященный Владимірскій, при 
осмотрѣ церквей своей епархіи въ минувшемъ году, совершая нерѣдко 
священнослуженія, часто произносилъ проповѣди противъ раскола, объ
ясняя въ нихъ начало и происхожденіе раскола, исправленіе богослу
жебныхъ книгъ при патріархѣ Никонѣ, значеніе литургіи и таинствъ 
христіанскихъ и т. п. Проповъди эти произносились преосвященнымъ 
Антоніемъ преимущественно въ такихъ приходахъ, гдѣ раскольниковъ, въ 
сравненіи съ другими приходами, живетъ больше. Подъ вліяніемъ этихъ 
проповвдей, прихожане иногда сами указывали преосвященному7 на лицъ, 
ихъ смущающихъ и высказывали разныя желанія и недоумѣнія, полу
чая отъ него руководительныя указанія съ убѣжденіемъ искоренять рас-
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колъ въ приходъ. Независимо отъ сего, преосвященный въ каждомъ при
ходъ, зараженномъ духомъ раскола, преподалъ самимъ священникамъ 
наставленія-какъ обращаться съ раскольниками. Преосвященный Кав
казскій, во время обозрѣнія еиархіи, заходилъ въ раскольничьи часовни 
и храмы такъ-называемаго австрійскаго освященія, бесѣдовалъ съ ихъ 
уставщиками, начетчиками и даже попами, показывая неправоту ихъ 
вѣрованій. Тамъ, гдѣ были раскольники, придерживающіеся бѣглопопов
ства и австрійскаго посвященія, преосвященный сопоставлялъ однихъ 
съ другими, такъ-что они сами говорили другъ противъ друга, и втимъ 
уже—замѣчаетъ преосвященный Ѳеофилактъ—довольно ослаблялась сила 
вѣрованій тѣхъ и другихъ. Преосвященный Донской въ своемъ отчет* 
между-прочимъ изъясняетъ, что при обозрѣніи епархіи и въ другихъ 
случаяхъ, онъ старается расположить раскольниковъ къ возсоединенію 
съ православною церковію, дружелюбно бесѣдуя съ ними о раскол* и 
вредныхъ послѣдствіяхъ онаго, извѣщая ихъ чрезъ православныхъ свя
щенниковъ о принятіи православія просвѣщеннѣйшими изъ числа рас
кольниковъ, и знакомя ихъ съ такими сочиненіями, изъ коихъ они мо
гутъ видѣть свое заблужденіе, а вмѣстѣ и то, что имъ нѣтъ основательной 
причины удаляться отъ,нашей церкви. Подобнымъ образомъ дѣйствовали 
и другіе преосвященные. Въ видахъ также ослабленія раскола, преосвя
щенные старались сколько возможно улучшать составъ духовенства въ 
приходахъ, зараженныхъ расколомъ, и усиливать просвѣтительную дѣя
тельность духовенства. Для сего преосвященные выводили не вполнѣ 
благонадежныхъ священно-церковно-служителей изъ подобныхъ прихо
довъ и назначали на ихъ мѣста благонадежныхъ; на открывающіяся 
священническія вакансіи въ такихъ .же приходахъ большею частію опре
дѣляли не иначе, какъ готовыхъ священниковъ, опытныхъ въ дѣлѣ сво
его служенія и извѣстныхъ по жизни; въ болѣе важныхъ случаяхъ на
значали особыхъ миссіонеровъ и даже цѣлыя коммисіи изъ духовныхъ
лицъ въ мѣстности пораженныя какимъ-либо раскольническимъ толкомъ, 
или сектою. А въ Подольской епархіи образованы особые комитеты изъ 
избранныхъ духовенствомъ достойныхъ священниковъ, подъ предсѣда
тельствомъ благочинныхъ, долженствующіе изыскивать и употреблять все
возможныя мѣры къ воздѣйствованію на раскольниковъ, Въ руководство 
комитетамъ указаны епархіальнымъ начальствомъ правила и разослано 
сочиненіе покойнаго митрополита С-Петербургскаго Григорія: “Истинно- 
древняя и истинно-православная Христова церковь».

Л. 2,



518. _

Весьма утѣшительно, что, среди этихъ мъръ, сами приходскіе свя
щенники, въ мѣстностяхъ, зараженныхъ расколомъ,болъе и болъе про
никаются живымъ сознаніемъ лежащей на нихъ обязанности трудиться на 
поприщъ обращенія заблуждающихся раекольниковъ, и эго святое дѣло 
становится предметомъ совѣщаній и разсужденій на съѣздахъ духовен
ства. Такъ, въ минувшемъ году, на священническомъ съѣздѣ въ городъ 
Шенкурскъ Архангельской епархіи обстоятельно обсуждаемъ былъ воп
росъ о тъхъ мѣрахъ, какія должны употреблять православные священ
ники въ дѣлѣ обращенія раскольниковъ, и какими пособіями имъ въ 
этомъ дѣлѣ пользоваться. На этомъ съѣздъ было между-прочимъ рѣшено, 
что для успѣшной борьбы съ расколомъ священники должны заботиться 
о пріобрѣтеніи старопечатныхъ книгъ, уважаемыхъ раскольниками, а за 
недостаткомъ этихъ книгъ пользоваться трудомъ купца Озерскаго: «Вы
писка изъ старопечатныхъ книгъ». Для болъе состоятельныхъ церквей 
положено выписать по одному хотя экземпляру Кормчей книги, начатой 
печатаніемъ при патріархъ Іосифѣ. Кромѣ того найдено необходимымъ 

дѣломъ, чтобы всѣ священники между утренею и обѣднею читали и объ
ясняли прихожанамъ статьи душеполезнаго содержанія и при этомъ ра
скрывали заблужденія раскола, а съ отлучившимися отъ церкви вели 
частныя собесѣдованія и записывали въ свой журналъ, чіо говорила та 
и другая сторона.

Независимо отъ этихъ болъе или менъе общихъ мъръ, въ нѣкото
рыхъ епархіяхъ продолжаемы были или вновь предпринимались особыя 
еще мъры съ цѣлію путемъ постепеннаго убѣжденія приводить расколь
никовъ къ сознанію неправдъ раскола и истинности ученія православной 
церкви.

Открытыя, въ этихъ видахъ, съ 1867 г. при казанской Академіи 
публичныя лекціи по предметамъ, касающимся раскола, были продолжаемы 
и въ 1868 году и привлекали къ слушанію многихъ раскольниковъ. Про
буждая въ нихъ затемненную ложью, заблужденіемъ и суевѣріями, мысль 
лекціи эти, по отзыву преосвященнаго Казанскаго, много способствуютъ 
къ разъясненію раскольникамъ разныхъ вопросовъ, и если не соверша
ютъ, то подготовляютъ обращеніе раскольниковъ.

Дѣятельно служили дълу просвѣщенія раскольниковъ братства, об
разовавшіяся въ нѣкоторыхъ епархіяхъ съ цѣлію ослабленія раскола. 
Изъ нихъ особенною дѣятельностію на пользу православія ознаменовало
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себя въ отчетномъ году братство Св. Креста въ Саратовъ. Заведенныя 
имъ еще въ 1866 г. воскресныя собъсъдованія съ раскольниками о пред
метахъ въры въ минувшемъ году усилены. Онъ происходили, кронъ 
Саратова и Хвалынска, въ г. Кузнецкъ и нѣсколькихъ приходахъ Хва- 
лынскаго уъзда. На собесъдованія въ г. Саратовъ, производившіяся не- 
ръдко подъ непосредственнымъ руководствомъ и наблюденіемъ преосвя
щеннаго Саратовскаго, собиралось, особенно въ великій постъ, отъ 600 
до 700 человѣкъ—православныхъ и раскольниковъ. Благотворныя дѣй
ствія этихъ собесѣдованій, по отзыву преосвященнаго проявляются въ 
томъ,что сектанты дѣлаются мягче и уступчивѣе, начинаютъ понимать 
различіе между догматомъ и обрядомъ и почти перестаютъ спорить объ 
обрядахъ, за исключеніемъ сложенія перстовъ для крестнаго знаменія; 
православные-же, болъе или менъе наклонные къ расколу, уразумѣваютъ 
лживость раскольническихъ вѣрованій, и многіе начинаютъ молиться тремя 
перстами. Но свидѣтельству преосвященнаго Саратовскаго, есть уже нѣс
колько лицъ изъ простаго народа, которыя, постоянно бывая на собесѣ
дованіяхъ, на столько проникли раскольническія заблужденія, что могутъ 
съ успѣхомъ отражать нападенія раскольниковъ; они вступаютъ въ пре
нія съ ними большею частію по окончаніи собесѣдованій, а иногда и 
при самыхъ собесѣдованіяхъ. Преосвященнаго радуетъ та ревность и 
теплота убѣжденія, съ которыми эти люди ведутъ бесѣду съ сектантами, 
чему преосвященный самъ былъ свидѣтелемъ. Между-тъмъ было уже 
нѣсколько примѣровъ обращенія заблуждающихся на истинный путь, ко
торый они уразумѣли изъ собесѣдованій. Случаи эти хотя рѣдки, но, съ 
другой стороны, подъ вліяніемъ собесѣдованій не было и совращеній въ 
самомъ Сараіовѣ. Потому-то болъе упорные изъ раскольниковъ замѣтно 
боятся вліянія воскресныхъ собесѣдованій на своихъ единомышленниковъ, 
провидя въ томъ существенную опасность для раскола. Но дошедшимъ 
до преосвященнаго Саратовскаго свѣдѣніямъ, богатые сектанты нани
маютъ даже раскольническихъ начетчиковъ для веденія съ православ
ными споровъ при собесѣдованіяхъ, и эти лица оставляютъ всѣ свои жи
тейскія занятія, чтобы все время употреблять на приготовленіе къ бесѣ
дамъ. Но дѣятельность братства Св. Кресіа не ограничивается одними 
воскресными собесѣдованіями: кромѣ нихъ братство дѣйствуетъ на рас
кольниковъ учрежденіемъ библіотеки старопечатныхъ книгъ и руко
писей, которая, получивъ въ минувшемъ году правильную организацію,
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бываетъ открыта два раза въ недѣлю—въ воскресенье и среду, и имѣетъ 
свѣдущаго библіотекаря. Не мало собирается раскольниковъ въ эту би
бліотеку, особенно по воскресеньямъ; и тутъ ate ведутся съ ними част
ныя бесѣды библіотекаремъ. Въ видахъ усиленія разумнаго дѣйствованія 
на раскольниковъ, братствомъ издаются небольшія брошюры, простымъ 
языкомъ раскрывающія ласивость раскольническихъ убѣжденій и распро
страняемыя въ народѣ членами братства большею частію безмездно. 
Независимо отъ сего, для воспрепятствованія вліянію на народъ расколь
ническихъ учительницъ извѣстныхъ подъ именемъ келейницъ или чер
ничекъ, братство Св. Креста, въ минувшемъ году, учредило училище для 
приготовленія сельскихъ наставницъ. На содержаніе его братство наз
начило отпускать ежёгодно изъ своихъ средствъ по 500 руб.; сверхъ 
того, преосвященный Саратовскій предложилъ давать въ пособіе учи
лищу по 200 руб. въ годъ. Курсъ въ училищѣ назначенъ однолѣтній; въ 
немъ преподаются законъ Божій, элементарные учебные предметы, ди
дактика и рукодѣлье. Въ училищѣ, въ минувшемъ году, приготовлялось 
шесть наставницъ: четыре изъ духовнаго званія, одна мѣщанскаго и 
одна крестьянскаго. Въ іюлѣ наступившаго года онѣ выпущены, и брат
ство заботится объ опредѣленіи ихъ на мѣста учительницъ, предпола
гая не оставлять ихъ руководствомъ и пособіями и впослѣдствіи. Поло
живъ правиломъ, чтобы всѣ онѣ ежегодно представляли братству- отчеты 
о своей учебной дѣятельности, братство намѣрено тѣмъ изъ нихъ, ко
торыя будутъ сами открывать школы, выдавать въ первый годъ по три 
рубля въ мѣсяцъ, а потомъ—по два рубля, за каждое дитя, обученное 
читать, писать, считать и необходимымъ молитвамъ. Братствомъ Св. Кре
ста обращено еще было вниманіе на усовершенствованіе церковнаго 
пѣнія и на сближеніе его по-возможности со старинными напѣвами, ко
торые такъ любятъ раскольники, для чею при братствѣ учрежденъ, въ 
1868 году пѣвческій, союзъ, въ которомъ принимаютъ участіе ревните
ли изъ членовъ братства, а также и постороннія лица мужескаго иола, 
воспитанники гимназіи и другихъ учебныхъ заведеній. Пѣвческій союзъ 
братство снабжаетъ всѣмъ нужнымъ для обученія пѣнію: оно нанимаетъ 
учителя пѣнія и покрываетъ другіе расходы на свой счетъ. Наконецъ, 
въ минувшемъ году, братство учредило благотворительный союзъ, имѣю
щій цѣлію путемъ временныхъ пособій выводить изъ крайней нужды 
трудолюбивыя семейства, а также содѣйствовать сокращенію инщенст-
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вующихъ Дѣтей. Для послѣдней цѣли въ настоящее время открытъ 
учебно-заработный, долга, въ которомъ содержатся 10 мальчиковъ и 10 
дѣвочекъ.

Расширяя кругъ своей дѣятельности, братство Св. Креста болъе- 
и-болѣе пріобрѣтаетъ себѣ сочувствія въ средъ общества. Въ. истек-г 
темъ году оно имѣло 248 членовъ, сдѣлавшихъ денежные взносы. Въ-те. 
ченіе этого года въ кассу братства поступило на приходъ до 2.249 р. 
Расходъ братства простирался до 1.513 рублей.

Съ тою же цѣлію — ослабленія раскола—учреждены были, въ минув
шемъ году, вновъ два братства въ епархіяхъ: Уфимской и Таврической. 
Открытіе перваго изъ нихъ, во имя Св. Троицы, въ г. Златоустовъ, по 
свидьтельсту преосвященнаго, вызвало полное сочувствіе въ православ
номъ населеніи не только этого города, но и смежныхъ населеній и за
водовъ. Многія лица всѣхъ сословій мужескаго и женскаго пола изъя
вили желаніе записаться въ число братчиковъ, такъ-что въ день откры
тія поступило въ пользу братства единовременныхъ пособій до 400 руб. 
сер. Свято-Троицкое братство-предназначило себѣ два пути къ дости
женію своей цѣли—ослабленія раскола: проводить въ массу народа, по
средствомъ живаго простаго слова, истины религіозныя и распро
странять въ народъ умственное образованіе посредствомъ заве
денія школъ и учрежденія библіотекъ. Дѣйствительно, только религіоз
но-нравственное и умственное образованіе можетъ поколебать расколъ, 
который жизненную для себя пищу всегда находилъ въ вевѣжесгвѣ. 
Уставъ Свято-Троицкаго братства въ общемъ сходенъ съ уставомъ 
братства Св. Креста въ Саратовѣ. Можно надѣяться, что братство г. Зло- 
тоустова, прн дружной и ревностной дѣятельности братчиковъ, прине
сетъ большую пользу тому святому Дѣлу, на служеніе которому оно по
святило себя, призвавъ благодатную помощь Св. Троицы. Съ такою же 
широкою задачею образовалось въ Таврической епархіи братство прн 
Симферопольскомъ каѳедральномъ соборѣ во имя св. благовѣрныхъ кня
зей Владиміра равноапостольнаго и Александра Невскаго. Оно стремится 
отпадающихъ и совращающихся убѣждать и вразумлять, а слабыхъ 
въ вѣрь и неопытныхъ людей ограждать отъ совращеній въ расколъ’ 
содѣйствуя и покровительствуя учрежденію народныхъ школъ, приход
скихъ библіотекъ при церквахъ и учеаическйхъ-нри училищахъ, рас
пространяя въ народѣ полезныя книги, искореняя въ немъ суевѣрія, со



— 522. —

дѣйствуя также умноженію православныхъ храмовъ въ Таврической епар 
хіи и благолѣпіи) ихъ, и заботясь о повсемѣстномъ и неопустительномъ 
отправленіи богослуженія но уставу св. православной церкви.

Обѣщаетъ сдѣлаться полезнымъ учрежденіемъ для православія въ- 
отношеніи къ расколу и Славянская типографія обратившагося безпоповца 
Голубева, по перенесеніи въ 1867 г. изъ Іоганнисберга въ Псковъ, 
открывшая въ минувшемъ году свои дѣйствія. Приступая къ изданію 
книжекъ для вразумленія раскольниковъ и приведенія ихъ въ лоно ис
тинной церкви, Голубевъ обращался къ пастырямъ православной церкви 
съ просьбою, «да благоволятъ изъ св. писанія избираемыя для заблуж- 
дающихъ увѣщанія присылать въ Славянскую типографію». Онъ объя
влялъ и раскольникамъ, что «принимаетъ для печатанія убѣжденія всѣхъ 
толковъ, съ истинно-безпристрастною оцѣнкою, въ духѣ древней все
ленской соборной апостольской церкви». Въ минувшемъ году имъ изда
ны были: сборникъ статей подъ заглавіемъ «Истина», и брошюра: «На
поминаніе Авраамлянамъ». Разсмотрѣвъ эти изданія Св. Синодъ нашелъ 
полезнымъ распространеніе ихъ, какъ между принтами въ мѣстно
стяхъ; зараженныхъ расколомъ, такъ и по академіямъ и семинаріямъ, 
для большаго уясненія воспитанникамъ всей несостоятельности раскола.

Изъ латинства обратилось къ православію свыше 9.000 человѣкъ. 
Значительнѣйшія присоединенія римско-католиковъ были въ епархіяхъ: 
Подольской—686 человѣкъ, Литовской—1.173, и Минской—5.519. При 
такихъ обращеніяхъ, естественно, римско-католическіе приходы рѣДѣли, 
даже совсѣмъ утрачивали своихъ прихожанъ; вмѣстѣ съ гѣмъ неминуемо 
закрывались костелы н передѣлывались въ православные храмы.

Обращеніе латинскихъ костеловъ въ православныя церкви, продол
жавшееся въ минувшемъ году, весьма-важно. Оно имѣетъ значеніе не 
только въ смыслѣ умноженія храмовъ истинной вѣры, но и по устра
ненію того вліянія, какое оказывали костелы во вредъ православія. Въ 
подтвержденіе сего довольно указать на нѣкоторые передѣланные въ 
минувшемъ году костелы: съ селѣ Кочищахъ Минской епархіи, и въ 
мѣстечкахъ Чашникахъ и Кубличахъ Витебской епархіи. Село Кочищи 
находится въ глухой лѣсистой мѣстности, окруженной болотами. Въ 
концѣ сороковыхъ годовъ, тамошній помѣщикъ задумалъ устроить въ 
селѣ, безъ разрѣшенія начальства, костелъ среди оплошнаго православ
наго населенія, состоящаго болъе чѣмъ изъ 860 душъ и имѣвшаго вет-



— 523. —

хую, убогую православную церковь, которая потомъ и совсѣмъ унич
тожена была пожаромъ. Обнадеживъ православныхъ крестьянъ помощію 
относительно ихъ храма, помѣщикъ успѣлъ расположить ихъ къ полному 
содѣйствію въ устроеніи задуманнаго имъ костела. Скоро явился краси
вый костелъ, матеріалы для котораго и все содержаніе рабочимъ достав
лены были православными. Между-тъмъ, сами они остались безъ церкви, 
за невыполненіемъ помѣщикомъ даннаго обѣщанія, а дѣти ихъ стали 
уже учиться польскимъ молитвамъ. Еще болѣе вредное значеніе имѣлъ 
костелъ въ мѣстечкѣ Чашникахъ. Тамъ была одна православная церковь, 
вмѣстимостію своею далеко несоотвѣтсвовавшая численности православ
ныхъ прихожанъ, коихъ считается до 3.000 душъ, въ томъ числѣ до 
1 000 въ самомъ мѣстечкѣ. Рядомъ съ этою маловмѣстительною цер
ковію находился обширный и благолѣпный костелъ. Неудивительно, что 
въ воскресные и праздничные дни православные жители, какъ мѣстечка 
Чашникъ, такъ и окрестныхъ деревень, стекаясь во множествѣ къ бого
служенію, но невмѣіцаясь въ своей церкви, устремлялись, особенно въ 
зимнее время, въ сосѣдній костелъ, гдѣ могло помѣщаться болѣе 2.000 
богомольцевъ. Притомъ кортелъ эт< тъ вдавился находившеюся въ немъ 
мнимою святынею (рѣзное изображеніе Спасителя). Простой народъ, всег
да и вездѣ довѣрчивый и вмѣстѣ набожный, приходилъ туда во множествѣ, 
даже и изъ сосѣднихъ епархій: Могилевской, Минской и Виленской, и 
своими посильными приношеніями способствовалъ украшенію костела въ 
ущербъ своимъ приходскимъ православнымъ церквамъ. Большою также 
извѣстностію въ своемъ мѣстѣ и во вредъ православію пользовался Куб
ическій костелъ. И туда во множествъ также приходили богомольцы, 
не только католики, но и православные, потому-что въ костелъ этомъ 
находилась икона Благовѣщенія Пресвятыя Богородицы, считавшаяся чу
дотворною. Такимъ-образомъ, какъ названные, такъ и другіе костелы, 
сколько способствовали къ поддержанію Фанатизма между католиками, 
столько же служили орудіемъ къ ослабленію усердія и преданности къ 
церкви въ сынахъ православія. Потому закрытіе ихъ и обращеніе въ пра
вославное вѣдомство надобно считать дѣломъ весьма важнымъ въ-отно
шеніи распространенія и утвержденія православія между жителями края, 
въ которомъ столь долго преобладалъ духъ полонизма и католицизма. 
Утѣшительно, что самая передѣлка латинскихъ костеловъ на православ
ныя церкви совершалась при участіи мѣстныхъ населеній, въ томъ чцедъ
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и новоприсоединившихся изъ латинства, которыя тѣмъ самымъ свидѣ
тельствовали о своемъ глубокомъ и искреннемъ сочувствіи благодатнымъ 
успѣхамъ православія: кто жертвовалъ строительными матеріалами, кто— 
деньгами, кто—работами.

Кромѣ обращенія нѣсколькихъ костеловъ въ православные храмы, 
въ минувшемъ году, дѣятельно продолжалось устроеніе новыхъ церквей, 
имѣющее чрезвычайно важное значеніе для утвержденія въ краѣ правос
лавной вѣры, подробно изъясненное мною въ предшествующемъ отчетѣ. 
Въ западныхъ губерніяхъ, въ-теченіе истекшаго года, окончено по
стройкою и освящено 109 церквей и 9 молитвенныхъ домовъ. Слѣдова- 
вательно въ 118 мѣстностяхъ даны средства православнымъ молиться 
не въ чуждыхъ храмахъ и не подъ вліяніемъ ксендзовъ, какъ это не
рѣдко случалось прежде. Что касается до Привислянскихъ губерній, то 
тамъ изъ числа строившихся въ послѣднее время шести церквей одна, 
на предмѣстьѣ Варшавы-Прагѣ, совсѣмъ окончена постройкою, другія 
строятся, и предположено еще вновь устроить церкви въ пяти пу нк- 
тахъ: въ городахъ Люблинѣ, Холмѣ, Ченстоховѣ и Равѣ (Петрковской 
губерніи) и въ селеніи Бабицахъ (Люблинской губерніи). Одновремен
но съ тѣмъ много исправлено и украшено существующихъ церквей, 
какъ въ западныхъ, такъ и Привислянскихъ губерніяхъ: обновленъ Вар
шавскій каѳедральный соборъ, и кончено возстановленіе изъ развалинъ, 
въ благолѣпномъ видѣ, древняго Успенскаго собора въ Вильнѣ, называ
емаго Пречистенскимъ и Митрополичьимъ. Многія историческія воспо
минанія соединены съ этимъ- послѣднимъ соборомъ, въ судьбахъ кото
раго въ значительной степени отразились судьбы православія въ Запад
номъ краѣ. Построенный Великимъ Княземъ Литовско Русскимъ Оль- 
гердомъ (въ православномъ крещеніи Александромъ) Гедиминовичемъ и 
освященный въ 1348 году всероссійскимъ святителемъ и чудотворцемъ 
Алексіемъ, соборъ этотъ сдѣлался каѳедральнымъ для всей Литвы. А съ 
1609 года, судьба его стала измѣняться: сначала онъ занятъ былъ уні
атами, потомъ перестроенъ былъ въ анатомическій театръ бывшаго Ви
ленскаго Университета, по закрытіи же университета и упраздненіи обра
зовавшейся, изъ Медицинскаго Факультета онаго, Медико-Хирургичес
кой Академіи въ 1841 году, митрополитальный храмъ изъ анатомиче
скаго театра превратился въ казармы и цейхгаузъ, и. наконецъ, въ ма
стерскія и кладовыя. Съ 1864 года, по Высочайшему повелѣнію поло-
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жено начало возобновленію Пречистенскаго собора, оконченное въ ми
нувшемъ году. Торжество освященія его возбудило самыя живыя чувст
ва радости въ православной Литовской паствъ. Освященіе совершено 
было тремя преосвященными (бывшимъ Минскимъ архіепископомъ Ан
тоніемъ и двумя викаріями Литовской епархіи), въ сослуженіи всего 
духовенства города Вильны и его окресностей, при огромномъ стеченіи 
народа. Между-тъмъ, въ половинъ минувшаго года, послѣдовало Высо
чайшее утвержденіе проекта и смъты на перестройку другаго каѳедраль
наго собора, въ Витебскъ, на сумму свыше 58.000 р. Такъ съ году-на- 
годъ умножаются, возобновляются и благоукрашаются, на западной ок
раинъ нашего отечества, православные храмы—эти живыя училища въры 
и благочестія. •

Весьма многіе храмы въ Юго-западныхъ и Иривислинскихъ губер. 
ніяхъ были сооружаемы на счетъ казны, а другіе—мѣстными средст
вами прихожанъ. На благоустройство же храмовъ и снабженіе ихъ 
всъмъ нужнымъ сдъланы были значительныя пожертвованія изъ.внутрен- 
нихъ- губерній Россіи.

Въ ряду этихъ пожертвованій, съ особенною радостію принима
емы были щедроты Августѣйшихъ Особъ, никогда пеоскудъвающія на 
церковныя нужды и всегда подающія величественный примѣръ высокой 
благочестивой христіанской благотворительности. Государыня Императ
рица изволила пожертвовать въ церковь мъстечка Хащевой ГаЙсин
скаго уъзда Подольской епархіи полную ризницу для священнослуже
нія и много разныхъ облаченій въ церковь училища дѣвицъ духовнаго 
званія той же епархіи, Государь Наслѣдникъ Цесаревичъ и Государыня 
Цесаревна изволили пожертвовать въ церковь села Вербки-Великой, Оль
гопольскаго уъзда, Подольской епархіи, икону св. благовѣрнаго Князя 
Александра Невскаго и Маріи Магдалины, шитую золотомъ.

Съ своей стороны, Святѣйшій Синодъ продолжалъ снабжать, по 
мъръ надобности, церкви западныхъ епархій богослужебными книгами, 
въ чемъ, впрочемъ, за сдѣланными въ предшествующіе годы весьма зна
чительными снабженіями, нужда значительно сокращается.

Обильныя приношенія утварью, иконами и деньгами сдѣланы были 
изъ разныхъ губерній, и особенно изъ Москвы, преимущественно въ 
пользу епархій Могилевской и Полоцкой. Первая получила до 12.000 
руб., а вторая, вмѣстѣ съ начавшимся въ 1867 г. сборомъ—свыше 10000 р.,
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по разсчету въ томъ числѣ цѣнности присланныхъ вещей. Благодаря 
этимъ пожертвованіямъ, многіе недостатки въ церквахъ Могилевской 
епархіи восполнены, а въ Полоцкой, особо учрежденнымъ Комитетомъ, 
пожертвованія распредѣлены такъ, что если не всѣ бѣдныя церкви епар
хіи, то большая ихъ часть снабжены, но свидѣтельству преосвященнаго, 
необходимыми при совершеніи богослуженія ризничными и утварными 
вещами, несмотря на то, что болѣе 2.000 руб. осталось еще отъ рас
предѣленія на 1869 годъ.

Кромѣ пожертвованій на церковныя нужды и потребности, въ ми
нувшемъ году, сдѣланы были пожертвованія на пользу просвѣщенія въ 
духѣ православія. Такъ, Московскій купецъ А. Александровъ, движимый 
чувствомъ благодарности къ Промыслу, спасшему жизнь Его Высочества 
Великаго Князя Алексія Александровича, и желая ознаменовать это ра
достное событіе добрымъ дѣломъ, открылъ восемь стипендіи въ пріютѣ 
состоящемъ въ Вильнѣ, при Маріинской женской обители. Товарищество 
«Общественная Польза» прислало въ распоряженіе Свято-Духовскаго 
братства до 800 экземпляровъ разныхъ своихъ изданіи, для снабженія 
народныхъ школъ Сѣверо-западнаго Края.

(Продолженіе будетъ)



Епархіальныя Вѣдомости.
1 Септября Дѣ 17. 1870 года.

ОТДѢЛЪ ВТОРЫЙ,

ж®®®Фжар&л№>жмй
ПОУЧЕНІЕ ВЪ НЕДѢЛЮ ОДИНАДЦАТУЮ ПО 50-ЦѢ (1) ПРЕО
СВЯЩЕННѢЙШАГО ЛЕОНТІЯ ЕПИСКОПА ПОДОЛЬСКАГО И БРАЦ

ЛАВСКАГО.
(Еванг. Me. 18, 39 и д.)

Въ слышанной нынѣ вами, брат., притчъ евангельской изображае
мыя съ одной стороны безпредѣльное милосердіе Божіе къ человѣку, съ 
другой-жестокосердіе человѣка, привлекли на себя достойную кару пра
восудія Божія. Подъ видомъ господина, простившаго огромный долгъ 
должнику своему, по усильной его просьбѣ, разумѣется Богъ, искупившій 
насъ отъ гръха, и прощающій намъ грьхи по усердной молитвъ нашей, 
а подъ клевретомъ или рабомъ-всякій грѣшникъ, обязанный прощеніемъ 
своихъ безчисленныхъ грѣховъ единственно благости Божіей;но не про
щающій другимъ, подобнымъ себъ, обидъ, оскорбленій, причмненннаго вре
да. „Злой рабъ! весь долгъ тебѣ я простилъ, потому что ты упросилъ ме
ня. Не надлежало ли и тебѣ помиловать товарища своего, когда я по
миловалъ тебя? И разгнѣвавшись государь его отдалъ его истязателямъ, пока 
не отдастъ ему всего долга. Такъ и Отецъ Мой небесный, прибавляетъ 
I. Христосъ, поступитъ съ вами, если не проститъ каждый изъ васъ отъ 
всего сердца своего брату своему согрѣшеній его.“ Такимъ образомъ, по смы-

(1) Сказано 24 августа 1869 года въ Архіерейской церкви.
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слу притчи Спасителя, прощеніе намъ долговъ или иначе оставленіе 
грѣховъ нашихъ Богомъ,-условливается прощеніемъ съ нашей стороны 
долговъ-т. е. обидъ,оскорбленій, причиненнаго намъ вреда, ближнимъ 
нашимъ,-подобнымъ намъ людямъ. Значитъ отъ насъ зависитъ восполь
зоваться милосердіемъ Божіимъ, или навлечь на себя гнѣвъ Божій, и по
терпѣть достойное наказаніе правосудія Божія.

Какое, кажется,легкое условіе для всякаго-пріобрѣсть благоволеніе 
Отца небеснаго и заслужить право на достиженіе спасенія вѣчнаго! Одна" 
кожъ видимъ, что далеко немногіе исполняютъ это легкое, по видимому, 
условіе. .

Посмотрите на людей во всѣхъ сословіяхъ, присмотритесь поближе 
къ ихъ дѣйствіямъ, и вы ужаснетесь сами размѣрамъ злобы, ненависти и 
мстительности за причиненныя оскорбленія, иногда самыя ничтожныя, и 
часто ненамѣренныя. Случается, что иные посягаютъ на жизнь другаго 
за оскорбленіе чести; а преслѣдованія клеветою, взаимными оскорбленіями, 
поношеніемъ добраго имени ближняго такъ часты между людьми, что 
нельзя не изумляться оскудѣнію дѣятельной, всепрощающей любви. Воз
даяніемъ добромъ за зло, какъ требуетъ ученіе христіанское, сдѣлалось 
великою рѣдкостію и между христіанами. Невольно возникаетъ вопросъ: 
откуда такое жестокосердіе? Откуда это дурное расположеніе-не про
щать другимъ того, въ чемъ мы сами виноваты предъ другими, а въ осо
бенности предъ Богомъ?

По нашему миѣнію-это происходитъ отъ самолюбія, или иначе отъ 
ложной любви къ себѣ самому. Самолюбіе поставляетъ человѣка средо
точіемъ своихъ дѣйствій-все для себя и ничего для другихъ безъ вы
годъ для себя-будутъ ли эти выгоды относиться къ веще
ственному благосостоянію, стяжанію сокровищъ земныхъ, или къ 
удовлетворенію душевной гордости, чести, славы Если такъ, то 
легко понять, какъ болѣзненно будутъ отзываться въ душѣ
самолюбивыхъ всякія притязанія другихъ, хотябы то и спра
ведливыя, тѣмъ болѣе какъ ненавистны станутъ оскорбители, клеветни
ки,—а при ненависти сама собою раждается и месть врагамъ, неразбираю
щая никакихъ средствъ. Но христіанская, истинная любовь къ ближнимъ 
перенесетъ съ терпѣніемъ и благодушіемъ обиды, постарается вразу
мить врага своего благодѣяніемъ ему, предоставивъ суду Божію свою 
обиду, и тѣмъ самымъ пристыдитъ своего оскорбителя, а само пріобрѣ-
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тетъ любовь Божію. И какъ легко станетъ на сердцѣ у того, кто про
ститъ нанесенное ему оскорбленіе!

Нѣкоторые говорятъ, что жестокосердіе происходитъ отъ недостат
ка образованія. Но еслибы это было справедливо, то мы въ образованныхъ 
обществахъ не встрѣчали бы грустныхъ явленіи злобы, ненависти и 
мстительности. И если окѣ здѣсь болъе тонки и скрытны, за то не менъе 
чувствительны, какъ и грубыя воздаянія за оскорбленія. Безспорно-невъ- 
жество ведетъ къ грубымъ порокамъ; но и не всякое образованіе осво
бождаетъ отъ нихъ. Мало ли и между образованными безъ въры бываетъ 
грубыхъ и тяжелыхъ преступниковъ, даже убійцъ?

Впрочемъ несомнѣнно, что христіанское но духу евангелія образованіе 
сердца и совъсти-есть надежнѣйшее средство противъ жестокосердія къ 
ближнимъ. Сердце есть исходище нравственной жизни нашей; отъ него, 
какъ отъ источника, текутъ, если можно такъ выразиться, ручьи не толь
ко нашихъ чувствованій, но и желаній. Самый образъ мыслей, раждаю 
щихся въ умъ, получаетъ то или другое направленіе отъ расположенія сердца. 
Мягкое, нъжное сердце не допуститъ человѣка увлечься мыслію сдѣлать 
зло оскорбившему насъ, не допуститъ оно и жестокой обиды кому ни
будь; а добрая совѣсть не дозволитъ несправедливости. Ктоже можетъ 
образовать въ насъ такое сердце и такую совѣсть? Никто и ничто кро
мѣ въры Христовой, и чрезъ нее дѣйствующей благодати Божіей. Руко
водствуйтесь правилами Евангелія, пользуйтесь примѣрами, наставленіями, 
таинствами церквн-и сердце ваше будетъ доброе, нѣжное, исполненное 
любви къ другимъ; оно никогда не ожесточится при этомъ; совѣсть ваша бу
детъ чиста, и бдительна въ оцѣнкѣ поступковъ.

Слуш! Любы все терпитъ, не- завидитъ, не гордится, не ищетъ 
своихъ си. Постараемся имѣть это сокровище. Позаботимся хранить это сок. 
ровище въ добромъ сердцѣ и чистой совѣсти,-тогда оно никогда не’ 
оскудьетъ, всегда будетъ съ нами и предохранитъ насъ отъ причиненія 
обидъ,оскорбленій, мстительности-ближнимъ нашимъ и отъ воздаянія зломъ 
за зло,напротивъ еодѣлаетъ насъ тернвливыми, благодушными сынами цар
ствія. Аминь.

ПРАВО ПАТРОНАТСТВА ВЪ ЮГО-ЗАПАДНОЙ РОССІИ 
ВЪ XIV ВѢКѢ.
(Продолженіе.)

2) Въ связи съ обязанностями патроновъ находились права пат
ронатства. Они были прямымъ слѣдствіемъ тѣхъ отношеній, которыя
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установились вт. югозападной Руси въ XIV вѣкѣ между православною цер 
ковію и православнымъ русскимъ обществомъ, въ слѣдствіе развитія здѣсь 
владѣльческаго и общественнаго началъ и особеннаго положенія право
славной церкви среди иновѣрнаго латипо польскаго государства. Они 
обнимали собою весь кругъ церковно-юридическихъ отношеній патрона
та къ церкви н проникнуты были такимъ же характеромъ,какой въ на
стоящее время принадлежитъ церковно-іерархической власти.

Права патронатства, какъ и обязанности его, имѣли много особен
ностей и оттѣнковъ соотвѣтственно различнымъ видамъ патронатства. Но 
въ историческихъ актахъ болъе общими представляются слѣдующія пра
ва патронатства: 1; право подаванья, 2) право завѣдыванья и 3) пра
во поминовенія. По этимъ тремъ наименованіямъ и мы будемъ вести 
изслѣдованіе о правахъ патронатства.

1) Право подаванья. Оно занимало самое видное мѣсто въ систе
мѣ юго-западно-русскаго права патронатства. Практическое значеніе его 
было такъ велико, что оно сдѣлалось общеупотребительнымъ названіемъ 
права патронатства. Какъ мы прежде замѣтили, въ актахъ право патро- 
натство большею частью называется п»даваньемъ. Такъ напр., грамота 
о пожалованіи князю К. И. Острожскому права патронатства надъ Жа- 
дйчинскимъ монастыремъ озаглавлена такъ: „Нривилей князю Костан- 
тину Ивановичу Острозскому на подаванье монастыря св. Николы въ 
Жидичинѣ* (I). Такое значеніе права подаванья было поводомъ къ то
му. что нъкоторые писатели приняли его за самое право патронатства 
и, подъ вліяніемъ такого воззрѣнія, не могли замѣтить другихъ сторонъ 
правапатронатства (2). .

Но право подаванья было только однимъ изъ свойствъ права па
тронатства и имѣло свой опредѣленный кругъ. Самое слово „подаванье* 
уже отчасти открываетъ его настоящее значеніе. Иа языкѣ тогдашняго 
времени оно было совершенно понятнымъ выраженіемъ; въ немъ, какъ

(1) Акты Зап. Рос. т. II, № 29.
(2) Такъ, профессоръ И. Карашевичъ, принимая подаванье за са

мое право-патронатства, ограничиваетъ имъ весь обширный кругъ па
тронатства и потому не замѣчаетъ другихъ видовъ и правъ патроната. 
(Очеркъ ист. прав, церкви на Волыни, стр. 76-80J.

Такое же воззрѣніе на право подаванья высказывается въ статьѣ 
Е. Крижановскаго, бывшаго баккалавра Кіев. Академіи: „Поврежденіе 
церковной обрядности въ южно-рус. митрополіи.... (Руков. для сельск. 
пастырей 1860 г. т. 1, № 12).
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въ техническомъ терминъ, соединялись понятія, выражавшія отношеніе 
между патрономъ и храмомъ съ одной стороны, и лицемъ, поступающимъ 
на духовную должность при храмъ съ другой стороны. Это отношеніе 
можетъ быть выражено словами: „опредѣленіе на духовныя мѣста“ и на
ходится въ соотвѣтствіи съ тѣми отношеніями, какія существуютъ у 
насъ въ настоящее время между епархіальнымъ начальствомъ и лицами 
поступающими на духовныя должности.

Впрочемъ это соотвѣтствіе между подаваньемъ и теперешнимъ опре
дѣленіемъ имъетъ только общій, аналогическій характеръ. Въ дѣйстви
тельности право подаванья имѣло свой особенный характеръ, соотвѣт
ствовавшій тогдашнимъ патронатскимъ правамъ и тогдашней церковной 
юрисдикціи.

Какъ намъ уже извѣстно, патроны были основателями, Фундатора- 
ми, опекунами и попечителями храмовъ; слѣдовательно храмы въ мате
ріальномъ отношеніи находились въ полной зависимости отъ патроновъ; 
отсюда само собою возникло отношеніе, по которому патронамъ при
надлежало право завѣдыванія и распоряженія храмами. Но храмы сами 
по себѣ не были цѣлію, а только средствомъ для достиженія цѣли; и, но 
самому существу дѣла и по личнымъ чувствамъ и желаніямъ патроновъ, 
они предназначались для совершенія богослуженія. Поэтому послѣдняя 
и окончательная обязанность патроната состояла въ томъ, чтобы при 
храмахъ находились духовныя лица, необходимыя для совершенія бого
служенія. Церковно-іерархическая власть съ своей стороны наблюдала, 
чтобы храмы не оставались безъ священно-и церковно-служителей (1). 
Такимъ образомъ между патрономъ и храмомъ среднее мѣсто заступало 
духовенство. Оно имѣло непосредственное отношеніе къ храмамъ, но 
не иначе могло стать въ это отношеніе, какъ по согласію патрона. 
Духовное лице должно было получить отъ патрона право на служеніе 
прн храмѣ, патронъ давалъ это право Таковы ближайшія причины воз
никновенія права подаванья

При подаваніи церквей и монастырей, или что тоже, при опредѣле
ніи кандидатовъ на духовныя должности, возможны были два случая:

(1) Такъ, Виленскій соборъ 1509 года, между прочимъ, постано
вилъ, что если патронъ, нерадъя о своей церкви, будетъ держать ее 
безъ священника въ продолженіе трехъ мѣсяцевъ, то къ таковой цер
кви самъ епископъ долженъ назначить священника. (Акты историч. т. 
1, № 289.)
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кандидатами могли быть лица, еще непринявшія священническаго сана, 
или имѣвшія уже этотъ санъ. Въ первомъ случаѣ на патронъ лежала 
обязанность представленія кандидата къ посвященію въ духовный санъ, 
во второмъ-ему принадлежало право назначенія. Былъ еще и третій слу
чай подаванья. Патроны находились въ двоякомъ отношеніи къ храмамъ, 
или удерживали за собою всѣ патронатскія права управленія и завѣды
ванія ими, или же давали имъ нѣкоторыя права самостоятельности и са
моуправленія; въ послѣднемъ случаѣ, при дарованіи храмамъ свободнаго 
избранія кандидатовъ на духовныя должности, патроны оставляли за со
бою вмѣстѣ съ нравомъ высшаго патронскаго надзора-право утвержде
нія избраннаго.

Такимъ образомъ право подаванья состояло: 1) въ правѣ представ
ленія, 3) въ правѣ назначенія и 3) въ правѣ утвержденія кандидатовъ 
на духовныя должности. Разсмотримъ каждое изъ этихъ правъ порознь.

1) Право представленія на южно-русскомъ азыкѣ XVI в. назы
валось правомв презенты или же просто презентом, отъ латинскаго 
jus praesentandi.

Сущность права представленія, или презенты состояла въ томъ, что 
патронъ (частное лице или община) давалъ отъ себя ново-избранному 
кандидату на духовное мѣсто листе (свидѣтельство), въ которомъ при
знавались достоинства избраннаго и дѣлалось заявленіе о его назначе
ніи, и съ которымъ новоизбранный долженъ былъ явиться къ митропо
литу или епископу для посвященія.

Такъ какъ патропатство обнимало собою всѣ стороны жизни пра
вославной церкви въ Юго-западной Руси, то право презенты простира
лось на всѣ церковно-іерархическія степени и на всѣ духовныя мѣста. 
Касательно митрополіи и епископіи презента предшествовала королев
скому утвержденію кандидатовъ на эти духовныя мѣста, Но праву она 
должна была принадлежать самому королю, какъ „зверхнѣйшему иодав- 
цѣ всѣхъ хлѣбовъ духовныхъ44 (высшихъ іерархическихъ мѣстъ); но 
короли, по ходатайству представителей церкви и знаменитыхъ русскихъ 
вельможъ, въ видахъ избранія достойныхъ іерарховъ, давали право пре
зенты на митрополію и епископію общественному русскому патронату 
и въ частности знаменитымъ православнымъ патронамъ церкви. Такъ, 
король СтеФанъ Баторій далъ Константину Острожскому привилей, „абы 
нреложоныхъ (начальниковъ) духовныхъ въры своее завъдовалъ, а за
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его залѣценьемъ (свидѣтельствомъ, представленіемъ) митрополію и епи- 
скопіи раздавали людямъ въры и послушенства греческаго обѣцалъ, якожъ 
и давалъ". Такъ, Кириллъ Терлецкій „за поданьями княжати папа вое
воды Кіевскаго-К. Острожскаго-съ Пинской на Луцкую епнскопію по
ступилъ". По смерти Молетія Хрептовича на Владимірскую епнскопію 
поступилъ Ипатій ііоцѣн „ирезъ зальцанье и поданье княжати пана вое
воды кіевскаго—К. Острожскаго" (1). Не всегда, впрочемъ, короли пгль- 
скіе поступали такъ съ правомъ презенты. Иногда они назначали кан
дидатовъ на епнскопію помимо патронатскаго представленія. Такъ, епн- 
скопія Туровская, бывшая въ подаваньи князей Острожскихъ, была от
дана королевою Боною, за деньги безъ всякой предварительной презен
ты, Пинскому архимандриту Макарію Лещинскому (2) Случалось, что 
право презенты было отдаваемо королями лицамъ неправославнымъ,оче- 
видно ко вреду православной церкви. Такъ, право презенты иа Львов
скую и Каменецъ-Подольскую епнскопію было отдано королемъ Сигиз
мундомъ 1, въ 1509 г., Львовскому римскому католическому арцыбис- 
купу (3).

Что касается монастырей и церквей, то они получали настоятелей 
и священниковъ по представленію тѣхъ, подъ чьимъ гіатронатствомъ 
находились. Такъ настоятели Жидичинскаго монастыря были посвящаемы 
въ духовный cam, по представленію князей Острожскихъ (4). Къ Владимір
ской церкви св. Василія были рукополагаемы священники по представ
ленію князей Сангуінковъ (5). Братскіе монастыри и церкви получали 
игуменовъ и священниковъ по избранію и представленію братствъ (6). 
Всѣ сельскія приходскія церкви получали священниковъ по избранію 
прихожанъ и представленію патроновъ владѣльцевъ. Для образца приве
демъ презенту прихожанъ и патроновъ Ракнинской церкви, данную дворяни
ну Михаилу Сидоровичу иа право рукоположенія его въ священника этой 
церкви. Послѣ обычнаго титула и указанія на то, что Гэкнниская церковь, 
оставаясь долгое время безъ священника, пришла къ упадку, въ этой 
презентѣ такъ говорится: „прото мы иостерегаючи ?;ого, абы тая цер
ковь не ваковала (не стояла даромъ), але въ ней служба Божья не уста
вала, шляхетнаго пана Михаила Сидоровича, выдечи быти ку службе

(1) См. „Перестрога" въ Акт. 3 Р. IV, 149.
(2) Акты Юго-Зап. Рос. 1,126.
(3) Литов, церков. унія- Кояловича-, 1, 74.
(4) Акт. 3. Р. 11, 29.
(5) Тамъ же, 124.
(6) „О Львов, ставр. братствѣ"» Вѣстникъ Ю-3 и 3. р. 1864 г, 

Іюль, стр. 107

Л. 3-й
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Ёожой человѣка годнаго (достойнаго) и въ письмѣ учонаго, яко потом
ка зешлыхъ (покойныхъ) священниковъ и близшаго до тое церкви вод- 
лв права ему належачаго, на тотъ станъ священническій выдечи быти 
годнымъ, ку вашей милости нашему милостивому пану (митрополиту) 
для совирпіенья его отсылаемъ и пильне а покорне за симъ просимъ, 
ижъ бы ваша милость нашъ милостивый панъ, змилостивое ласки, звладзы 
и звирхности своее, до тое церкве Гакнинское намъ его пастыремъ ду
ховнымъ преложивши и безъ всего омешкаиья (замедленья) до насъ 
отправити разсказати рачилъ (благоволилъ)^ (1).

Патронатская презента имѣла такое значеніе, что получившій ее 
имѣлъ неоспоримое нраво на посвященіе въ духовный санъ и на заня
тіе духовнаго мѣста. Такъ, Виленскій городской патронатъ, получивши 
въ свое владѣніе и управленіе Троицкій монастырь, имѣлъ право „завжды 
на архимандритство того монастыря кандидатовъ обирати и знаходити". 
Избранному выдавался листъ, съ которымъ онъ долженъ былъ отпра
виться къ митрополиту за посвященіемъ. „А митрополитъ каждый та- 
коваго въ станъ духовный на архимандритство благословляти и совер
шат маетъ за писаніемъ и листомъ ихъ (городскихъ сановниковъ и 
мѣщэнъ), кого они на то годнаго обравши до него посылати будутъ4* (2). 
Равно также лишенный патронатскаго свидѣтельства не могъ быть по
священъ въ духовный санъ, хотя бы имѣлъ королевскій привилей на 
духовное мѣсто. Такъ, галицкое и подольское православное дворянство, 
узнавши, что Перемышльская епископія отдана королемъ „нѣякому ти- 
вунови СтеФану Брылинскому“, въ своемъ посланіи къ митрополиту меж
ду прочимъ говорило: „А ижъ тотъ тивунъ, яко человѣкъ слова Бо
жія неучоный и для нашихъ причинъ (и по другимъ причинамъ) тое 
епнсконѣи есть негодный: чого мы, яко есмо добрѣ свьдомн, пильнѣ про
симъ и даемо о томъ свидѣтельство, же есть негоденъ епископомъ бы
ти, абы ваша милость онаго на станъ, епископскій посващати нерачилъ“ (3).

2) Право назначенія. Оно касалось тѣхъ кандидатовъ на духов
ныя должности, которые уже имѣли духовный санъ. Сущность его со
стояла въ томъ, что патронъ давалъ духовное мѣсто прн церкви или 
монастырь лицу, искавшему этого мѣста. Здѣсь между патрономъ и кан
дидатомъ было такое же отношеніе, какое у насъ существуетъ между

(1) Вѣстн. 3. Р. 1864 г., декабрь, документы № 7.
(2) Акт. 3. Р. т. III, 144.
(3) Акт. 3. Р. т. III, 146.
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епархіальнымъ начальствомъ и просителемъ духовной должности. Кан
дидатъ обращался къ патрону съ просьбою о назначеніи его на мѣсто 
священническое или игуменское; патронъ по своему благоусмотрѣнію 
назначалъ просителя на просимое мѣсто. Такъ, въ грамотѣ князя Ива
на Полубенскаго священнику Кондратію Одоньевичу о назначеніи его 
на священническое мѣсто при церкви св. Евстафія говорится: „Билъ мнѣ 
чоломъ панъ Кондратій Одоньевичъ и просилъ у мене церкве св. Ев- 
стйфья..... а такъ бачечи его чоловъка добраго и у церкве Божіей до
бре справного, тую церковь Божью св. ОстаФЬЯ ему есьмы далъ.... (I).
Въ грамотѣ князя Кобриыскаго священнику Іакову о предоставленіи за 
нимъ церкви въ Кобринѣ говорится: „Билъ намъ чоломъ богомолецъ 
нангь панъ Іяковъ.... и дали есьмо ему пречистое Богоматери храмъ....“ (2).

Уже изъ приведенныхъ Фактовъ видно, что подаванье церквей, или 
назначеніе къ нимъ священниковъ зависѣло главнымъ образомъ отъ лич
ной воли патрона. Онъ могъ отдать подвѣдомственный ему храмъ тому 
или другому кандидату, независимо отъ всякаго внѣшняго вліянія, ру
ководствуясь въ этомъ случав своими личными побужденіями. Но этому 
назначеніе на духовныя мѣста называется въ актахъ пожалованіемъ и 
представляется дѣломъ патронатской милости. Въ грамотѣ князя Юрья
Юрьевича Слуцкаго говорится:....  „дали есмо зласки нашое церковь
богомольцу нашому Минь Васильевичу.... “ (3)

Имѣя безусловную власть назначать кандидатовъ на духовныя мѣста 
при церквахъ и монастыряхъ, патроны однакожъ всегда соображались 
съ личными качествами кандидата и не прежде давали ему просимое 
мѣсто, какъ но удостовѣренію въ томъ, что онъ достоинъ занять это 
мѣсто. Въ выше приведенной грамотъ князя Полубенскаго священнику 
Одоньевичу говорится;» атакъ бачечи его (Одоньевнча) человѣка добраго 
и у церкви Божьей добре справнаго, тую церковь ему есьмы далъ...» (4). 
Мы не нашли ни одного указанія на то, какъ патроны удостовѣрялись 
въ достоинствахъ кандидатовъ при назначеніи ихъ на духовныя мъста» 
При той открытости и неподдѣльности частной жизни, какая замѣчается 
въ ІО. 3 Руси въ XVI в. и при вытекавшемъ отсюда развитіи обще
ственнаго мнѣнія, касавшагося не только общественной, но и частной

(1) Акт. Ю. и 3. Р. I, 144.
(2) Прибавл. къ 1 му т. актовъ Ю. и 3. Р. JV' 228.
(3) Собраніе грамотъ и актовъ городовъ Минской губерніи JV* 26.
(4) Акт. Ю. и 3- Р. I, 144.
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и даже семейной жизни (1), можно полагать, что общій голосъ былъ 
главнымъ свидѣтельствомъ достоинствъ и недостатковъ кандидата на 
духовное мѣсто. Запятнавшій себя порокомъ на службѣ при церкви у 
одного патрона, не могъ получить мѣсто, у сосѣдняго патрона, потому 
что о его поведеніи было извѣстно не только по всей околицѣ, но и 
по всей епархіи. Кромѣ того патроны руководились общимъ голосомъ 
прихожанъ своей церкви, или братіи своего монастыря, которые болъе 
чѣмъ ктолибо были заинтересованы въ достоинствѣ лицъ, поступавшихъ 
на духовныя Мѣста. Въ нѣкоторыхъ случаяхъ патроны даже обязаны 
были руководиться мнѣніемъ прихожанъ нлч монастырской братіи при 
назначеніи кандидатовъ на духовныя должности. Такъ, Ѳеодоръ Хреп- 
товичъ, патронъ Ловрашевскаго монастыря. обязанъ былъ назначать 
архимандритомъ этого монастыря того, „хто будетъ братіи старцомъ 
того монастыря любъ“ (2). Притомъ, назначеніе на духовныя мвста про
исходило не безъ участія церковно іерархической власти, которая въ 
свою очередь могла сообщать патронамъ нужныя свѣдѣнія касательно 
достоинства кандидатовъ на духовныя должности Какъ при представле
ніи, такъ и при назначеніи кандидатовъ на духовныя мѣста патроны 
могли подавать церкви и монастыри не иначе, какъ „зъ благословень
емъ митрополичьимъ или владычнимъ“ (3)

Право утвержденія. Какъ мы выше замѣтили, патроны находились 
въ двоякомъ отношеніи къ храмамъ: или удерживали за собою всѣ пат
ронатскія права владѣнія и управленія ими, или же представляли имъ 
полныя права самостоятельности и самоуправленія, оставляя за собою 
только право опеки, съ которымъ соединялись обязанности попечитель
ства и покровительства и право высшаго патронатскаго надзора. Послѣд
нее отношеніе наиболѣе соо'вьтствовало истинной задачѣ права патро
натства; и потому оно по преимуществу было избираемо лучшими пат
ронами православной церкви. Въ особенности оно было примѣняемо къ 
монастырямъ. Всѣ монастыри ставроппгіальные, начиная сь Кіево-печер
ской лавры, пользовались правами самостоятельности и самоуправленія. 
Такими же правами пользовались соборы, или по тогдашнему, капитулы 
(4). Вмѣстѣ съ правами самостоятельности и самоуправленія, патроны

(1) Лекціи ио исторіи церкви въ Ю. Запади. Руси профессора И. И. 
Малышевскаго.

(2) Акт. 3. Р. 11, 117.
(3) Сборн. Муханова, стр. 97, Ks Х69 и 134. Акт. 3. Р. 11, 65 и 109,
(4) Акт. 3. Р. 11, 231,
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предоставляли церквамъ и монастырямъ право свободнаго избранія свя
щенниковъ и настоятелей. Но, оставляя за собою право высшаго над
зора, они удерживали за собою право утвержденія избранныхъ канди
датовъ. Такъ, пустынный Николаевскій монастырь въ Кіевъ получилъ 
королевскій привилей на право избранія себъ архимандрита съ тъмъ, 
чтобы избранный кандидатъ былъ представляемъ на утвержденіе короля, 
„яко пана зверхняго и подавцы того монастыря" (1). Князь Корыбутъ 
Вишневецкій предоставилъ Фамильнымъ монастырямъ всъ права само
управленія и свободнаго избранія архимандрита и удержалъ за собою и 
своими наслѣдниками только право утвержденія избраннаго кандидата (2).

Порядокъ права утвержденія состоялъ въ слѣдующемъ. Когда въ 
монастырѣ не ставало игумена или архимандрита, то монастырская бра
тія избирала изъ среды себя или изъ другаго мѣста человѣка свѣду
щаго и достойнаго и представляла его патрону на утвержденіе. Такъ, 
въ королевскомъ привилеъ чернцамъ Пустынно-Николаевскаго монастыря 
говорится: „Когда нмъ (чернцамъ) старшого ихъ и гумена въ томъ мона 
стыри не станетъ, межи собою маютъ собп игумена обирати, и намъ 
господару, яко зверхнему подавцы того монастыря,ознаймити (донести), 
а мы имъ того, кого они межи собою разумъючи годнаго оберутъ, под
твердит маемъ" (3). Въ привилеъ Кіево-печерскому монастырю гово
рится: „А какъ у нихъ архимандрита не станетъ, тогда старцы того 
монастыря, и князи, и Панове, и земляне земли кіевской, сами же маютъ 
архимандрита человѣка годнаго обрати и насъ за нимъжедати, ижъ бы- 
хто имъ архимандрита дали, кого они оберутъ" (4). Княгиня Горностаева, 
урожденная Чарторыйская, даровавъ право самоуправленія Пересопниц
кому монастырю, постановила, чтобы въ избраніе архимандрита никто 
изъ ея наслѣдниковъ не вмѣшивался, а чтобы сама братія изъ своей 
среды избирала „человѣка искуснаго въ житіи и въ науце и во всемъ 
добре свидѣтельствованнаго" и по избраніи представляла патронамъ на 
утвержденіе (5J. Такой же порядокъ происходилъ въ тъхъ церквахъ, 
которыя имѣли право избранія священниковъ. Къ такимъ церквамъ при
надлежали главнымъ образомъ соборныя церкви или капитулы. Здѣсь из-

(1) Акт. Ю. и 3. Р. 1, 163.
(2) Вѣсти. Ю. 3. и 3. Р. 1863 г., Октябрь, документы, J\s 7, 1
(3) Акт. Ю. и 3. Р. 1, 163.
(4) Акт. 3. Р 11, 112.
(5) Архивъ ІО 3. Р. ч. 1. т. 1. 118
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браніе кандидатовъ на вакантныя мѣста происходило при участіи всѣхъ 
членовъ собора „клирошанъ" и городскихъ жителей. Избранный 
кандидатъ представляемъ былъ патрону на утвержденіе ('). Что ка
сается сельскихъ церквей, то въ нихъ избраніе и представленіе канди
датовъ на духовныя мѣста принадлежало патронамъ, и потому къ нимъ 
неприложило было право удвержденія.

Послѣ патронатскаго утвержденія новопоступающій кандидатъ на 
духовную должность долженъ былъ получить благословеніе отъ митро
полита или епископа, а если не состоялъ въ духовномъ званіи, то дол
женъ былъ принять посвященіе въ духовный санъ (2).

Послѣ совершенія акта представленія, назначенія пли утвержденія, 
служившихъ выраженіемъ юридической стороны права подаванья, начи
налось Фактически самое подаванье церкви или монастыря.

Новопоступающему на церковную должность выдавался отъ патрона 
листъ, служившій письменнымъ документомъ права на занятіе церков
ной должности. Теперешніе указы, выдаваемые изъ консисторіи лицамъ, 
поступающимъ на духовныя должности, могутъ дать надлежащее поня
тіе о томъ значеніи, какое имѣли патронатскіе листы, или грамоты. Ука
жемъ, для примѣра, на нъкоторые патронатскіе листы. Надобно замѣ
тить, что такіе листы, выдаваемые отъ короля, назывались привилеями. 
Такъ, епископъ ПаФнутій, по представленію князя К. Острожскаго и 
князя Юрія Радзивила, получилъ отъ короля „привилей на владыцство 
луцкое" (3) По избранію и представленію Кіево-печерской братіи и кня
зей и пановъ кіевскихъ даиъ былъ „привилей на архимандрицтво печер
ское Антонію до его живота" (4). Избранный всею братіею и патро
нами, Мелетій Хребтовичъ былъ утвержденъ королемъ и получилъ отъ 
него привилей на Кіено-печерскую архимандрію (5). Документы, выда
ваемые новопоступающимъ на церковныя должности лицамъ частными 
патронами, или патронатскими корпораціями, назывались просто листами, 
или записями. Такъ, минскій архимандритъ Михаилъ Рагоза получилъ 
отъ князей слуцкихъ листъ на настоятельство въ слуцкомъ Троицкомъ 
монастырѣ (б). Священникъ Кондратій Одоньевичъ испросилъ у князя

(1) Акт. 3. Р. 11, 219 и 231.
(2) Акты Ю. и 3. Р. 1, 163.
(3) Акт. 3. Р. 11, 146.
(4) Акт. 3. Р. 11, 154.
(5) Акт. ІО. и 3. Р. 1, 168.
(6) Акт. 3. Р. III, 132.
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Ивана Полубенскаго листъ на церковь св. Евстафія (1). Князь Иванъ 
Кобринскій, по просьбъ священника Іакова, выдалъ ему запись, предо
ставляющую ему и его потомству въ полное владѣніе и распоряженіе 
церковь Пресвятой Богородицы въ Кобринѣ (2).

За полученіемъ патронатскаго листа слѣдовалъ вводе въ церковь или 
монастырь. Высшія іерархическія мѣста: митрополія и епископія, а так
же всѣ церковныя мѣста, зависѣвшія отъ господарскаго патроната по
давались посредствомъ ввода чрезъ королевскихъ чиновниковъ, нарочно 
командируемыхъ для этой цѣли. При этомъ чиновникъ заключалъ актъ 
ввода, составлялъ вводный листъ и представлялъ его королю. Такихъ 
вводныхъ листовъ есть много въ архивѣ Югозападной Россіи. Для при
мѣра укажемъ на „листъ королевскаго дворянина Петра Черниковскаго 
о вводѣ архимандрита Кіево-',печерскаго монастыря Мелетія Хрептовича 
въ управленіе Владимірскою епископіею“ (3). Низшія іерархическія мѣ
ста, зависѣвшія отъ частныхъ патроновъ, подавались также посредствомъ 
ввода въ присутствіи особыхъ чиновниковъ. Такъ, Ѳедора Загоровская 
была введена во владѣніе Пречистенскимъ Монастыремъ на Лубнѣ въ 
присутствіи вознаго, который составилъ вводный листъ и представилъ 
его князю Александру Пронскому, старостѣ луцкому f4). Обыкновен
ныя священническія мѣста были подаваемы въ присутствіи протопопа, 
который, по распоряженію патрона, долженъ былъ ввести новаго свя
щенника въ церковь. Подтвержденіемъ этого можетъ служить „листъ“ 
княжны Екатерины Слуцкой протопопу Емеліану ѲеоФилактовичу о по- 
даньи церквп св. Іоанна Предтечи священнику Мировскому (5).

При вводѣ проиходила сдача церкви или монастыря со всѣмъ ихъ 
имуществомъ, по инвентарю или по описи, составленной по смерти или 
по выбытіи прежнихъ лицъ, состоявшихъ на церковныхъ должностяхъ. 
Такъ, при вводѣ Кирилла Терлецкаго, епископа Пинскаго и Туровскаго, 
въ епископію луцкую, королевскій чиновникъ сдавалъ ему всѣ принад
лежности и все имѣніе, принадлежавшее епископіи, по инвентарю (6). 
Архимандриту НикиФору Туру былъ переданъ Кіево-печерскій мона
стырь со всѣми принадлежавшими ему имѣніями въ присутствіи чинов-

(1) Акт. Ю и 3. Р. 1, 144.
(2і Прибавл. къ 1-му тому актовъ Ю. и 3. Р. № 228.
(3j Арх. Юго-Зап. Рос. част. 1. том. I. № 21.
(4) Тамъ же.... № 36.
(5) Собраніе грамотъ и актовъ городовъ минской губерніи,, №29,
(6; Арх. Юго-Зап. Рос. ч. 1. т. 1. № 43.
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ника, составившаго опись (реестръ) передачи (I). Въ вышеприведенномъ 
листъ княжны Екатерины Слуцкой протопопу Емеліану ѲеоФИлактовичу 
о поданьи церкви св. Іоанна Предтечи священнику Мировскому говорится 
чтобы протопопъ передалъ священнику „сполна вето церковь....съ попов
скимъ дворомъ, церковными грунтами, парафіею, доходами и всѣми по
житками, водлугъ (по силѣ) пбданья тое церкви" (2).

Заключительнымъ и самымъ торжественнымъ актомъ подаванья 
было врученіе ключей церковныхъ, которое служило знакомъ того, что 
новопоступающій получалъ церковь или монастырь въ полное свое за
вѣдываніе и распоряженіе (3). Этотъ послѣдній актъ подаванья сохра
нился въ Юго запад. Руси и до настоящаго времени. Еще въ недав
нее время въ нашемъ краѣ можно было видѣть, какъ нъкоторые благо
чинные, послѣ ввода новопоступающаго священника въ церковь, торже
ственно, предъ всѣмъ народомъ, вручали ему церковные ключи, объяв
ляя его полнымъ хозяиномъ церкви.

НЕКРОЛОГЪ. ПРОТОІЕРЕЙ ВАСИЛІЙ ЯКОВЛЕВИЧЪ ГРЕЧУ
ЛЕВИЧЪ.

Втораго іюня настоящаго 1870 года, умеръ въ селѣ Демковкъ, 
брацлавскаго уъзда, одинъ изъ почетнѣйшихъ и заслуженныхъ священ- 
по-служителей подольской епархіи, благочинный брацлавскаго уъзда, 
протоіерей Василій Яковлевичъ Гречулевичъ.

Покойный былъ родомъ изч. подольской епархіи, сынъ священника 
гайсинскаго уъзда, сёла Игнатовки Іакова Гречулевича, родился въ 1791 
году, за четыре года, до учрежденія православной подольской епархіи. 
О малолѣтствѣ покойнаго мы не знаемъ ничего обстоятельнаго. По рас- 
кпзамъ покойнаго, родители его были люди небогатые, воспитывали 
сына въ страхъ Божіемъ. На десятомъ году отъ рожденія, покойный оп . 
редъленъ былъ въ шаргородское уѣздное училище, открытое въ 1797 
году первымъ здѣшнимъ архіепископомъ Іоанникіемъ, на мѣсто Бази- 
ліанскихь школъ. Въ Шаргородъ оиъ продолжалъ ученіе до 1810 года, 
и послѣ поступилъ въ подольскую духовную семинарію, гдѣ по окон
чаніи курса богословскихъ наукъ, какъ лучшій изъ воспитанниковъ, 
назначенъ учителемч. латинскаго, славянскаго и русскаго языковъ, геог
рафіи, ариѳметики и рисованія (4). Чувствуя призваніе посвя-

(1) Арх. Юго-Зап. Рос ч. 1. т. I. JVs 91.
(2) Собран, актовъ и грамотъ городовъ минской губер., JVs 29.
(3) АрХі Юго-зап. Рос. ч. 1. т. 1. № 36. Акт. Зап. Рос 11, 231.
(4) См. Истор. под. семин. Синицк. стр. 18.



417. —

тить себя на служеніе алтарю Господню, онъ въ 1820 году, согласно 
прошенію, уволенъ былъ отъ учительской должности въ епархіальное вѣдом
ство, съ аттестатомъ; занялъ сиротское мѣсто въ сеіѣ Аннополѣ, брац
лавскаго уъзда, и женился на сиротъ-дочери тамошняго умершаго свя
щенника, Анастасіи. Въ томъ же году, такъ какъ преосвященный ар
хіепископъ Іоанникій умеръ, и подольская каѳедра оставалась незамѣ
щенною, то согласно сдѣланному распоряженію Святѣйшаго Синода, по
койный долженъ былъ отправиться для рукоположенія въ г. Острогъ, гдѣ 
въ то время помъщалась каѳедра Волынскаго епархіальнаго архіерея и 
тамъ преосвященнымъ епископомъ Стефаномъ посвященъ былъ сначала 
во діакона, и потомъ во іерея на тотъ же приходъ Аннополь; впро
чемъ ставленную грамоту на священство получилъ отъ поступившаго на 
подольскую епархію, архіепископа КсеноФонта.

Образованіе, полученное имъ въ семинаріи, рѣдкое въ то время 
между духовенствомъ, практическій его умъ, ревностное служеніе цер
кви и точное исполненіе возлагаемыхъ на него порученій, скоро обра
тило на него вниманіе епархіальнаго начальства. Оиъ опредѣленъ былъ 
сначала присутствующимъ Брацлавскаго духовнаго правленія; а затѣмъ 
скоро сдѣланъ былъ первоприсутствующимъ. По званію первоприсутсту- 
ющаго, о. Гречулевичъ освобожденъ былъ отъ подвѣдомственности мѣст
ному благочинному и непосредственно подчиненъ былъ консисторіи. Въ 
1823 г. онъ сдѣланъ былъ благочиннымъ, и эту должность проходилъ до 
конца своей жизни.

Въ 1827 году онъ получилъ набедренникъ въ 1830 г. Высочайше 
награжденъ скуфьею; въ 1831 году произведен!) въ санъ про
тоіерея; въ 1838 году Всемилостивѣйше пожалованъ ками-
ловкою; въ 1843 году наперстнымъ крестомъ; въ 1849 году Всемило 
стивѣйше сопричисленъ къ ордену св. Анны 3-й степени; 1855 г. удо
стоенъ награжденія орденомъ св. Анны второй степени; 1861 г. полу
чилъ корону на тотъ же орденъ; 1866 г. награжденъ палицею, и 1869 
году сопричисленъ къ ордену св. Владимира 3-й степени. Такимъ об
разомъ за усердную и весьма полезную по епархіальному вѣдомству, 
службу покойный протоіерей Гречулевичъ, получилъ всѣ награды, какія 
только доступны для епархіальнаго бѣлаго духовенства оіь набедрен
ника до ордена св. Владимира 3-й степени.
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Епархіальное начальство уважало дарованія покойнаго, дорожило 
его усердіемъ, относилось къ покойному съ особеннымъ вниманіемъ и 
съ полнымъ довѣріемъ возлагало на него важныя порученія. Такъ Гре
чулевичъ былъ главнымъ дѣятелемъ въ раскрытіи слѣдствіемъ Дѣла, при
чинившаго въ свое время много шума въ Подоліи, о лжеученіи капи
тана Савицкаго, который для увлеченія въ обманъ простаковъ, собралъ себѣ 
шайку людей обоего пола, названныхъ имъ апостолами и апостольни- 
цами и склонилъ на свою сторону одну женщину, которую назвалъ 
богородицей (1). Покойный протоіерей Гречулевичъ командированъ былъ 
Преосвященнымъ Кирилломъ для присутствія при открытіи мужеской 
Немировской женской гимназіи и для освященія оной. Онъ производилъ 
и другія важнѣйшія, по Высочайшему повелѣнію, слѣдствія.

Особенно онъ оказалъ немаловажныя услуги русскому дѣлу, во время 
польскаго мятежа, тридцатыхъ годовъ, когда по порученію начальства наз
начаемъ былъ то слѣдователемъ, то депутатомъ въ слѣдственныхъ комис
сіяхъ, относившихся къ этому мятежу: онъ всегда умѣлъ соединять 
неподкупную преданность правительству и своему долгу съ истинно хри
стіанскою, достойною просвѣщеннаго пастыря, заботливостію о томъ, 
чтобы наравнѣ съ виновными не пострадали невинно подпавшіе суду. 
Таковыми дѣйствіями онъ пріобрѣлъ общее уваженіе, которымъ посто
янно пользовался отъ русскихъ и въ которомъ не могли отказать ему 
и поляки. Вообще надобно сказать, что самыя запутанныя слѣдственныя 
дъла, особенно касавшіяся разныхъ столкновеній польскихъ помѣщи
ковъ съ православнымъ духовенствомъ, были поручаемы покойному о. 
протоіерею В. Гречулевичу. Онъ имѣлъ способность скоро распутывать 
ихъ и большею частію находилъ средства чрезъ снисхожденіе одного и 
уступку другаго обнаружить истину, или склонить враждующихъ къ 
миру и совершенному прекращенію дѣла. За благоуспѣшное исполненіе 
важныхъ порученій многократно была объявляема ему благодарность 
епархіальнаго начальства и Архипастырская признательность за при
ращеніе свѣчной суммы.

Покойный о. протоіерей В. Гречулевичъ былъ неутомимъ и въ ис
полненіи пастырскихъ своихъ обязанностей. Онъ совершалъ Богослуже
ніе не менъе трехъ разъ въ недѣлю, и рѣдкій праздничный, или во-

(1) См. статью: капитанъ Савицкій въ епарх. вѣд. 1865 г. 
№ 17—18.
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скресный день проходи іъ безъ того, чтобы онъ не сказалъ устнаго, или 
письменнаго слова къ назиданію своихъ прихожанъ. Обыкновенно онъ 
излагалъ свои поученія на малороссійскомъ языкъ,-и это возбуждало въ 
его прихожанахъ большую внимательность къ слушанію церковной про
повъди. Онъ напечаталъ одобренныя цензурою сакіпетербургской ду
ховной академіи проповъди на малороссійскомъ языкъ и бесъды о мо
литвъ Господней, символъ въры, о десяти заповъдяхъ закона Божія, о 
девяти блаженствахъ и семи спасительныхъ таинствахъ. Они выдержали 
нъсколько изданій, что лучше всего свидѣтельствуетъ о ихъ достоинствъ-

Дѣятельность покойнаго была столь полезна, что даже и тогда, 
когда за старостію лътъ на священническое мъсто въ с. Аннополъ пос
тупилъ одинъ изъ сыновей его, онъ оставался въ должности благо
чиннаго, и на этой должности, исполняя порученія начальства, умеръ, не 
доъхавъ до Аннополя.

Василій Яковлевичъ оставилъ по себъ искреннее сожалѣніе всъхъ знав
шихъ его. Дѣйствительно, скажемъ здѣсь словами Современнаго листка (I): 
„это была прямая цъльнія русская натура со всъми ея симпатическими 
достоинствами, невольно привлекавшая къ себъ общее сочувствіе. Къ 
его ръчи примѣшивался тонкій юморъ, не покидавшій покойнаго до конца 
жизни, не, смотря на его глубокую, хотя впрочемъ весьма бодрую старость.

Общее сочувствіе къ нему самымъ трогательнымъ образомъ выра
зилось при его погребеніи. По всему пути отъ с. Демковки до Анно
поля, на разстояніи пятнадцати верстъ, смертные остатки его несены 
были священно служителями,въ сопровожденіи прихожанъ окрестныхъ селъ. 
Кончина о. протоіерея послъдоіала внезапно. Ему отъ роду бидо 80 лътъ, на 
службъ училищной и священно-служительской состоялъ 56 лътъ, нѣс
колькихъ мѣсяцевъ не дожилъ онъ до 50 лътія въ санъ священно-слу- 
жителя. Подвъдомое ему духовенство, любившее и уважавшее покойнаго, 
собиралось торжественно праздновать пятидесятилѣтіе его священства.
Но промыслъ судилъ иначе.

И 3 В Ѣ сѴ I я.
а) О мѣрахъ къ исправному веденію принтами метрическихъ 

записей. Саратовская духовная консисторія слушала, представленное 
предсѣдателемъ съъзда духовенства г. Саратова священникомъ Іаковомъ 
Груздевымъ, заявленіе священника тамошней Рождество-Богоридицкой 
церкви Стефана Соколова, слѣдующаго содержанія:

(1) Современ. листокъ N- 48.
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Въ № 15-мъ Саратовскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за 1869 
годъ, опубликовано распоряженіе Саратовскаго епархіальнаго начальства 
о мѣрахъ къ исправному веденію принтами метрическихъ записей. Впол
нѣ понимая важность вѣрной метрической записи и затрудненія конси
сторіи при выдачѣ свидѣтельствъ метрическихъ въ случаяхъ невѣрности 
оной, духовенство г. Саратова, по его, Соколова, мнѣнію по справедли
вости, не можетъ принять на себя вполнѣ вину за неисправность своихъ 
метрикъ. Возможная вѣрность въ записяхъ метрическихъ для сельскихъ 
приходовъ, гдѣ прихожане постоянны и всѣмъ односельцамъ и самому 
духовенству извѣстны, невозможна къ городѣ Саратовѣ, при постоянно 
перемѣняющихся квартирантахъ у домохозяевъ и временныхъ жителяхъ 
городскихъ, являющихся сюда для заработковъ на продолжительный или 
короткій сроки. Едвали не всякому священнику извѣстно, особенно вт 
приходѣ котораго есть постоялые дворы, что въ церковь являются съ 
новорожденнымъ младенцемъ для крещенія готовящіеся быіь его воспрі- 
мниками всегда безъ всякаго письменнаго вида, часто безъ знанія губерніи, 
уѣзда, села и состоянія, иногда имени съ отечествомъ и Фамиліи роди
телей младенца. Случается, что документовъ о состояніи родителей младенца 
иногда найти вскорѣ нельзя, а иногда по неполнотѣ и неточности ихъ, вос
пользоваться ими нельзя. Точно такія же неточныя показанія родныхъ и 
знакомыхъ бываютъ при записи въ метрику умершихъ.

Во избѣжаніе тяжелыхъ взысканій (§ 2 распоряженія епархіальна
го начальства) за погрѣшности въ метрическихъ записяхъ, священникъ 
Соколовъ полагалъ бы возможнымъ, даже необходимымъ со стороны со
бранія, просить епархіальное начальство распорядиться, какъ поступать 
духовенству г. Саратова въ тѣхъ случаяхъ, когда для записей въ ме
трическія книги обстоятельствъ рожденія и смерти, не представляется 
духовенству письменнныхъ документовъ, гарантирующихъ вѣрность за
писи, а родители неизвѣстны, или и самые документы представляемые не 
заключаютъ въ себѣ нужной полноты и точности. Приказали и его прео
священство утвердилъ: дать знать духовенству, чрезъ епархіалныя вѣ
домости, чтобы оно въ тѣхъ случаяхъ, когда встрѣчаетъ затрудненіе въ 
правильномъ внесеніи въ метрики какого либо событія, поступало по 
точной силѣ 106 ст. уст. духовныхъ консисторій, а именно: приглашало 
участвующихъ и присутствующихъ при извѣстной требѣ, собственно-
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ручно, или въ случаѣ ихъ безграмотства, чрезъ другихъ лдцъ свидѣ
тельствовать въ метрикахъ вѣрность показанія ихъ о томъ или другомъ 
событіи; послѣ чего неправильность записи, конечно, будетъ лежать на 
отвѣтственности не духовенства, но о такой неправильности, въ случаѣ 
обнаруженія, духовенство доводилобы до свѣдѣнія епархіальнаго началь
ства для надлежащихъ съ его стороны распоряженій.

(Сарат. Епарх. Вѣдом.)
б) Оба обязанностяхъ по церкви и приходу псаломщиковъ изъ 

окончившихъ курсъ въ семинаріи. Опредѣленный въ мартъ сего 1870 г. 
на псаломщицкую вакансію къ Мосальскому Николаевскому собору, сту
дентъ Никоіай Лужецкій, въ семъ іюнѣ мѣсяцѣ вошелъ къ Высоко- 
преосвященѣйінему Григорію прошеніемъ, коимъ объяснилъ, что, поступая 
на должность псаломщика, онъ принималъ на себя обязанности, означенныя 
въ 4 пун. II ст. Журнала главнаго присутствія по дъламъ православнаго 
духовенства и слышалъ въ консисторіи объясненіе сего пункта, состоя
щее въ томъ, что на сказанной должности онъ обязанъ только: а., испол
нять при богослуженіи клиросное чтеніе и пѣніе; б. сопровождать на
стоятеля при посѣщеніи прихожанъ для исправленія духовныхъ требъ, 
ив., вести письмоводство по церкви и приходу. .Между тѣмъ состоящій 
ври Мосальскомъ соборъ пономарь поднялъ вопросъ о раздѣленіи съ нимъ 
обязанности церковнаго звона и другихъ низшихъ по церкви должно
стей, и причтъ соборный затрудняется въ разрѣшеніи этого вопроса. По
сему просить начальственнаго на сей предметъ разрѣшенія. Приказали 
и Его высокопреосвященство утвердилъ: 1., Въ ст. II пун. 4. журнала 
Высочайше утвержденнаго присутствія ясно обозначены обязанности пса
ломщика, именно, на него возлагается: а) исполненіе при богослуже
ніяхъ клироснаго чтенія и пѣнія, б) сопровожденіе настоятеля, или его 
помощника при посѣщеніи прихожанъ, для исправленія духовныхъ требъ 
и в) все письмоводство по церкви и приходу. 2., Въ ст. IV пун. 3 ска
зано, что на вакансіи псаломщиковъ опредѣляются только такія лица, 
которыя по знаніямь и способностямъ могутъ быть впослѣдствіи возве
дены въ санъ священника, т. е. только окончившіе полный курсъ бо
гословскаго образованія. На семъ основаніи псаломщики, какъ канди
даты священства, на коихъ при томъ исключительно лежитъ обязан
ность вести письмоводство по церкви, должны быть свободны отъ низ
шихъ обязанностей прежнихъ причетниковъ, какъ-то: звона, мегенія
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церкви и подоб. О чемъ дать знать указомъ протоіерею Мосальскаго 
собора Чупрову и ко всеобщему руководству объявить чрезъ Епар
хіальныя Вѣдомости по епархіи. (Калужск. Епарх. Вѣд.)

в) Какіе мотивы и цѣль современнаго стремленія Англиканской
церкви кь взаимно-общенію св Восточными православными церквами? — 
На этотъ вопросъ находятъ отвѣты въ одномъ докладъ (report) англи
канскаго комитета по дълу о взанмно-общеніи (intercommunion^ цер
квей. Это во 1-хъ нужды чисто практическія. Англичане, живущіе на 
востокъ по торговымъ дъламъ, часто умираютъ внезапно отъ холеры, и, 
большею частію, остаются безъ христіанскаго напутствія и погребенія 
вслѣдствіе отдаленности ихъ отъ жительства мѣстныхъ англійскихъ ка
пеллановъ (духовныхъ лицъ.) Поэтому англиканцы желаютъ, чтобы об
ряды христіанскаго погребенія совершаемы были надъ ними мѣстнымъ 
православнымъ духовенствомъ восточной церкви. Такое же желаніе они 
высказываютъ относительно крещенія англійскихъ дътей, раждающихся 
на Востокъ, преподанія святаго причастія лицамъ ихъ вѣроисповѣданія, 
путешествующимъ или смертельно заболъвающим ь вдали отъ англійска
го духовенства... Во 2-хъ, для англичанъ желательно взаимно общеніе 
съ востокомъ въ виду, такъ сказать, общаго отпора честолюбивымъ при
тязаніямъ римскаго папы Пія IX въ недавное время собственною своею 
властію созвавшаго вселенскій соборъ; и въ 3-хъ, цѣль ихъ стремленій 
къ взаимно-общенію съ православными состоитъ въ томъ, чтобы дока
зать предъ диссидентами и другими сектантами въ Англіи истинность 
англиканства, вступающаго въ солидарныя отношенія въ древне-вселен
скою восточной) церковію... Въ виду сего послѣдователямъ Англиканской 
церкви хочется возстановить между Восточною и своею церквами такія 
отношенія, которыя давали бы возможность какъ мірянамі , такъ и ду
ховнымъ этихъ двухъ церквей, нелишаясь общенія съ своею соб
ственною церковію, участвовать въ таинствахъ и службахъ то той, то дру
гой церкви взаимо.ібразно... {Моек. Епар. Вѣд.)

г) — Православный Архіерей вв Лондонѣ. На «банкетѣ, данномъ 
въ Лондонѣ въ честь Православнаго Архіепископа Сирскаго и Синай - 
скаго, Лакургоса, пріѣхавшаго недавно въ Англію, для освященія пра
вославной церкви въ Ливерпулѣ,«говоритъ корреспондентъ Берлинской 
Газеты въ письмѣ отъ 11 (23)апрьля—«ректоръ вестминстерскаго аббат
ства, докторъ Стенли, въ рѣчи, обращенной имъ къ гостю, назвалъ Пра
вославную церковъ сестрою Англиканской.Обѣ онѣ, по его словамъ,
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имѣютъ то преимущество, что объ представляютъ собой національныя 
церкви, объ служатъ представительницами духа страны. Такъ какъ каж
дая изъ нихъ имѣетъ особое призваніе для христіанъ, то имъ слѣдуетъ 
признать другъ друга и взаимно противиться стремленію вербовать про
зелитовъ.» Епископъ Лондонскій, говорившій послѣ Стенли, упомянулъ, 
«что считаетъ невѣроятнымъ скорое соединеніе Англійской церкви съ 
Правосла >ною, сообразно стремленіямъ Овербека; при этомъ онъ замѣ
тилъ, что нельзя считать простымъ дѣломъ случая то, что въ то самое 
время, когда изъ Рима готовятся нанести смертельный ударъ единству 
христіансга, Восточная и Англиканская церкви протягиваютъ другъ дру
гу руки, для братскаго союза.» Сообщаютъ также, что одинъ Англикан
скій Архіепископъ посѣтила, вселенскаго патріарха и привезъ ему по
клоны отъ лорда СтрадФорда, РедклиФа, Гладстона, отъ англійскихъ пре
латовъ и англійскаго духовенства, которое стремится къ соединенію 
Англиканской церкви съ Восточной. Патріархъ былъ очень доволенъ; онъ 
сказалъ, что обѣ церкви должны познакомиться другъ съ другомъ, чтобы 
желать этого объединенія, и выразилъ свое убѣжденіе, что путешествіе 
архіепископа будетъ содѣйствовать этой желанной цѣли (Ворон. Еп. Вѣдом. 
№ 12/

д) О вредѣ браковг между близкими, родственниками. Весьма 
часто священникамъ и даже епархіальнымъ преосвященнымъ приходится 
отклонять ходатайство о разрѣшеніи вѣнчать браки въ извѣстныхъ 
степеняхъ родства. Законъ, воспрещающій подобные браки, имѣетъ бо
гооткровенный характеръ и изложенъ еще въ книгахъ Моисеевыхъ. Но 

вотъ и современное естествознаніе представляетъ поразительные дово
ды въ подтвержденіе божественнаго закона, доказывающіе, какъ вредны 
браки между7 близкими родственниками. Въ статьѣ г. Португалова „По
слѣднее слово науки", напечатанной во 2-мъ № журнала "Дѣло,, за 
1870 г., между прочимъ читаемъ: «ученый Дави собралъ 121 случай 
такихъ бракосочетаній (т. е. заключенныхъ между родственниками) и 
оказывается, что изъ нихъ 22 брака были совершенно безплодны, у 
другихъ было нѣсколько выкидышей, у 17 были неправильные роды; въ 
нѣкоторыхъ семействахъ дѣти были съ излишними пальцами и такихъ 
случаевъ изъ 121 брака было 18. Изъ 82 случаевъ кровныхъ браковъ 
было 5 случаевъ косолапости. Хазаренъ съ своей стороны представилъ 
данныя о вліяніи кровосмѣшенія но происхожденіе глухонѣмости. Изъ
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39 дѣтрй отѣ роду глухонѣмыхъ, 6 происходило отъ кровныхъ роди
телей; одинъ изъ этихъ мальчиковъ имѣлъ 2, а другой 3 глухонѣмыхъ 
братьевъ, всего слѣдовательно 11 глухонѣмыхъ. Изъ 27 глухонѣмыхъ 
дѣвочекъ 9 принадлежали бракамъ кровнаго родства, одна имѣла 1,дру 
гая 2 глухонѣмыхъ братьевъ п 3 дѣвочки, каждая no 1 глухонѣмой се
стрѣ, у одной дѣвочки братъ былъ идіотъ глухонѣмой, всего слѣдова
тельно 16 глухонѣмыхъ. Howe сообщаетъ о 17 бракахъ между близ
кими родственниками. Они произвели на свѣтъ 95 дътей, изъ которыхъ 
было 44 идіота, 12 золотушныхъ, 1 глухонѣмое дитя, одинъ карликъ 
и лишъ 37 сноснаго тѣлосложенія. Буденъ изслѣдовалъ вопросъ о кро
восмѣшеніи въ обширнѣйшемъ значеніи слова и, собравъ все,что имѣет
ся по нему въ литературѣ, пришелъ къ выводамъ: 1) число браковъ 
между близкими родными составляетъ во Франціи 2 процента всѣхъ бра
ковъ и изъ 100 глухонѣмыхъ происходили отъ браковъ между близки- 
миродственниками въ Ліонѣ около 25. въ Парижѣ 28, въ Бордо 30. 
При этомъ 2) оказывается, что по степени родства возрастаетъ и число 
глухонѣмыхъ, 3) Чѣмъ больше гражданской и религіозной терпимости 
въ бракосочетаніяхъ между близкими родными, тѣмъ больше пропорція 
глухонѣмыхъ; въ Берлинѣ на 10.000 католиковъ — 3. на 10,000 проте
стантовъ—6. на 27 000 евреевъ —27 глухонѣмыхъ. 4 Въ 1840 г. въ 
Іюлѣ, въ соединенныхъ штатахъ на 10,000 бѣлыхъ считалось 2 процен
та, а на 10.000 рабовъ—212 глухонѣмыхъ, потому что рабы тогдасмѣ- 
шивались на всѣхъ степеняхъ родства.

Конечно епархіальныя начальства были бы менъе обременяемы хо
датайствами о разрѣшеніи браковъ между близкими родственниками, если 
бы такіе поразительные Факты, какъ вышеизложенные, были преданы иаи- 
возможно-болыней гласности. Съ этой цѣлію мы и перепечатываемъ 
означенные Факты. {Дѣло, Воронеж. Епарх Вѣд.)

е) Статистика человѣческаго рода. Всѣхъ жителей на зем
номъ шаръ полагаютъ по новѣйшимъ самымъ строгимъ изслѣдованіямъ 
1,222,000,000. Христіанъ считаютъ 380 милліоновъ; изъ нихъ 185 мил
ліоновъ принадлежатъ церкви римско-католической, 106 милліоновъ про
тестантовъ, 80 милліоновъ православнаго греко-россійскаго вѣроисповѣ
данія и 15 милліоновъ разныхъ дисидентовъ-сектантовъ. Не христіанъ 
считаютъ: магометанъ 70 милліоновъ, іудеевъ 6 милліоновъ и язычни
ковъ 760 милліоновъ. Всѣхъ незнающихъ истиннаго Бога и Его едино-
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роднаго Сына, Спасителя рода человѣческаго, 836 милліоновъ, т. е. въ 
два слишкомъ раза болъе чѣмъ христіанъ.

ж. Объ улучшеніи способа устройства половъ въ казенныхъ зда - 
ніяхъ. (циркуляръ управляющаго министерствомъ внутреннихъ дѣлъ гг. 
начальникамъ губерній, отъ 22 іюня село года, за JY« 854-мъ).

При разсмотрѣніи поступающихъ въ министерство внутреннихъ 
дѣлъ проектовъ и смѣтъ на постройку новыхъ и на капитально© исправ
леніе существующихъ казенныхъ зданій, неоднократно было замѣчаемо 
неудовлетворительное устройство половъ въ нижнихъ этажахъ зданій, 
обыкновенно дѣлаемыхъ на деревянныхъ балкахъ вдѣланныхъ концами 
въ стѣны, а въ промежуткахъ опирающихся на стулья. При такой сис
темѣ устройства половъ въ нижнихъ этажахъ деревянныя балки, стулья 
подъ ними, накатникъ чернаго пола подвергаются скорому гніенію, 
несмотря на предохранительную противу этого мѣру—пробивку проду
шинъ подъ полами въ цоколѣ, которая представляетъ то неудобство, что 
пропускаетъ холодъ; кромѣ того подобный полъ способствуетъ порчѣ 
воздуха, даетъ мѣсто для крысъ и насѣкомыхъ, и вообще обходится 
дорого, какъ при первоначальномъ устройствѣ его, такъ и при капиталь
номъ исправленіи, котораго требуетъ часто.

Въ виду такихъ неудобствъ, министерство внутреннихъ дѣлъ при
знало полезнымъ: при постройкѣ на будущее время новыхъ и капиталь
номъ исправленіи существующихъ казенныхъ зданій, каменныхъ и де
ревянныхъ съ каменнымъ цоколемъ, отмѣнить для половъ въ нижнихъ 
этажахъ употребленіе деревянныхъ балокъ и стульевъ и настилку чер
наго пола, и затѣмъ устройство половъ производить слѣдующимъ обра. 
зомъ:

1. Выровнять основаніе, убравъ предварительно всѣ древесные ос
татки; потомъ сдѣлать подъ ватерпасъ земляную подсыпку, на высоту 
по разсчету, изъ мѣстнаго г'рунта, исключая растительной земли, и по
слѣ плотной утрамбовки насыпать сверху слон хорошо размятой жирной 
глины толщиною въ три вершка, и, послѣ плотной также утрамбовки и 
просушки сверху, покрыть слоемъ толщиною въ восемъ вершковъ изъ 
кирпичнаго щебня, на что можетъ быть допущенъ и мусоръ отъ раз
борки каменныхъ зданій; каковой слой залить известковымъ растворомъ 
толщиною по-верху на половину дюйма, и, по просушкѣ, устроить на 
немъ чистый полъ, на брускахъ—если полъ досчатый, и на обрѣшеткѣ—• 
если полъ нуженъ паркетный. На подкладку употреблять бруски толщи
ною отъ 2| до 3-хъ дюймовъ, съ плотною пригонкою ихъ къ камен
ному основанію.
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2. При устройствъ пола, по этому способу, продушинъ ВЪ ЦОКОЛѢ 

не дѣлятъ.
3. Если зданіе деревянное съ каменнымъ цоколемъ, то земляная 

подсыпка и глиняный слой по-верху ея не должны быть выше поверх
ности цоколя, дабы они не прилегали къ деревяннымъ стойкамъ.

4. Разсчетъ для устройства половъ по этому способу назначить въ 
смѣтахъ на основаніи Высочайше утвержденнаго урочнаго положенія.

{Прав. Вѣст:)
з) Дешевыя чернила для народныхъ школъ. Взять на четверть вед

ра воды одинъ Фунтъ синяго сандала, варить въ горшкѣ, крѣпко закрывъ 
крьмпкой-, послѣ того, процѣдивъ сквозь сито или холстъ, высыпать 1 
золотникъ желтаго хромокислаго кали, размѣшивая жидкость минутъ де
сять, и чернила готовы. Предъ употребленіемъ стальное перо смочить 
слюной. Фунтъ сандала стоитъ около 10 коп., а кали въ аптекѣ около 
2, 3 коп. золотникъ. Означенныя чернила нисколько не уступаютъ въ 
чернотѣ обыкновеннымъ, и если попадутъ на платье, то безъ труда от
мываются. ДКур- Нар- Школа.)

і) Средство отъ водобоязни. Харьковская губернская земская 
управа напечатала слѣдующее объявленіе: «Г. Шелибель, житель Смо
ленска, письмомъ своимъ въ губернскую управу, отъ Іі марта, реко
мендуетъ желѣзную ржавчину какъ безвредное и очень вѣрное средство 
для излѣченія болѣзни водобоязни, Онъ пишетъ, что самъ былъ укушенъ 
бѣшеною собакой два раза, и хотя во вторый разъ, спустя четыре года 
послѣ перваго укушенія, рана у него вскрылась, а собака его перестала 
принимать пищу и была скучна, но послѣ дачи порядочнаго пріема же
лѣзной ржавчины въ кускѣ говядины, вновь повеселѣла и жива до сей 
поры, самъ же онъ принималъ до заживленія раны 3—4 раза въ день 
вдвое болъе сонныхъ порошковъ въ капсюлькахъ.» [Яросл. Еп. Вѣд. №—24

и) Средство отъ клоповъ. Въ рѣдкомъ домѣ нѣтъ клоповъ и рѣдкій 
не испытывалъ мучительнаго безпокойства отъ непризванныхъ хирурговъ. 
Между тѣмъ есть вѣрное, у всякаго подъ руками находящееся и, что 
главное, каждому бѣдняку доступное, средство противъ докучливыхъ 
насѣкомыхъ. Это средство — огуречный разсолъ. Стоитъ только намазать 
имъ всѣ тѣ мѣста, гдѣ клопы водятся,—н вотъ вся операція!—Съ пер
ваго раза клопы отъ разсола шалѣютъ, потомъ отъ повторенія операціи, 
а иногда и съ того же раза, совершенно околѣваютъ.—Передаемъ это
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замѣчаніе, оставляя, разумѣется, дѣйствительность этого средства на 
отвѣтственности сообщающаго. (Соврем. Изв)

k) Воздухоплавательная машина. Въ «Спб. Вѣд.» помѣщено опи
саніе воздухоплавательной паровой машины, проектированной инжене
ромъ Кауфманомъ. Номинальная сила машины 40 лошадиныхъ силъ, 
предполагаемая скорость 40 миль въ часъ, причемъ тендеръ долженъ 
быть снабженъ масломъ и водою на 5 часовъ. Движеніе будетъ при
даваться размахами крыльевъ, подобными взмахамъ крыльевъ птицъ. 
Машина устроена исключительно для плаванія надъ землею и снабже
на колесами, на которыхъ она можетъ катиться по землѣ; но г. Кауф
манъ утверждаетъ, что, при незначительномъ измѣненіи, она можетъ быть 
приспособлена для плаванія надъ водою и въ случаѣ спуска, можетъ быть 
обращена въ лодку, снабженную весельными колесами. При производствѣ 
первыхъ опытовъ, крылья отвалились, такъ какъ они были сдѣланы 
несоразмѣрно великими. Несмотря на эту неудачу, г. Кауфманъ остался 
доволенъ опытами, и получилъ уже предложеніе построить подобную же 
машину большихъ размѣровъ съ парашютомъ и лодкой для помѣщенія двухъ 
человѣкъ. Передъ тѣмъ, какъ подняться на воздухъ, машина должна пройти 
Нѣкоторое пространство по землѣ, и вести за собою тендеръ; она должна 
имѣть 120 лошадиныхъ силъ, и полный вѣсъ ея будетъ 8,000 Фунговъ. 
Тендеръ долженъ вмѣщать въ себѣ топлива на 10 час. и воды на 3 часа. 
Полагаютъ, что эта машина съ тендеромъ и тремя вагонами будетъ дѣ
лать 56 миль въ часъ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
l) Въ Московскую Синодальную книжную лавку и запасы на Ни

кольской улицѣ, поступила для продажи книга. „Описаніе славянскихъ 
рукописей Московской Синодальной Библіотеки отдѣлъ ііі часть 1-я 
книги Богослужебныя,“ въ 8 д., граж. печ. цѣна въ переплетахъ кожан- 
номъ 1 р. 75 коп., корешковомъ 1 р. 60 к., и бумажномъ 1 р. 50 к., 
за экземпляръ.

2) ВЪ КІЕВЪ ВЪ КОНТОРЪ чугунно-литейнаго и механическаго за
вода СТАНИСЛАВА МОРДАСЪВИЧА на Подолѣ,по Александровской ули
цѣ,въ домѣ Вруна, ПРИНИМАЮТСЯ по умѣреннымъ цѣнамъ ЗАКАЗЫ вся
каго рода литья изъ чугуна и желтой мѣди по моделямъ р исункамъ для 
сахарныхъ и иныхъ заводовъ, паровыхъ и другихъ машинъ, земледѣль
ческихъ орудій, конныхъ приводовъ, насосовъ, паровыхъ, водяныхъ и



— 428.
вътряныхъ мѣльницъ и проч: ПРЕИМУЩЕСТВЕННО отливаютъ изъ чугуна 
часовни разныхъ величинъ^ памятники, кресты, надгробныя доски, рѣ
шетки, балконы, лѣстницы, парадныя крыльца, колонны и прочее по 
новѣйшимъ заграничнымъ образцамъ в рисункамъ, Транспортъ и упа
ковку заказовъ, контора, по соглашенію, можетъ принять на себя.

ІІРЕЙСЪ-КУРАНТЫ съ рисунками ВЫСЫЛАЮТСЯ иногород- 
нымъ БЕЗПЛАТНО.

Содержаніе: 1) Поученіе въ педълю одинадцатую по пятиде 
сятницъ Преосвященнъйшаго Леонтія, Епископа Подольскаго и Брац
лавскаго. 2) Право патронатства въ Юго-западной Россіи въ XVI вѣкѣ.
3) Иекрол< гъ. Протоіерей Василій Яковлевичъ Гречулевичъ. 4) Извѣ
стія: а) О мѣрахъ къ исправному веденію метрическихъ записей, б) 
Объ обязанностяхъ по церкви и приходу псаломщиковъ изъ окончив 
шихъ курсъ въ семинаріи, в) Какія мотивы и цѣль современнаго стрем
ленія англиканской церкви къ взаимнообщенію съ восточными правое 
лавными церквами, г) Православный архіерей въ Лондонѣ, д). ,0 вредъ 
браковъ между близкими родственниками, е) Статистики человѣческою рода.
ж) Объ улучшеніи способа устройства половъ въ казенныхъ лніяхъ.
з) Дешевыя чернила тля народныхъ ш.олъ. і) Средство отъ воде лзни. и) 
Средство отъ клоповъ, к) Воздухоплавательная машина 5) Объявленія.

Дозволено цензурою. Каиенецъ-Подольскъ. 1 Сентября 1670 года. 
Въ типографіи Подольскаго Губернскаго Управленія.
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