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ВЫСОЧАЙШІЯ НАГРАДЫ.
I.

Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу оп­
редѣленія Святѣйшаго Синода, Всемилостивѣйше соизволилъ, 
въ 27-й день августа 1905 года, на награжденіе псаломщи­
ковъ церквей селъ: Бурнана, Борисоглѣбскаго уѣзда, Але­
ксѣя Мизерова, Сибирки, Усманскаго^уѣзда, Константина Ари­
стова, Княжей Байгоры, того же уѣзда, Василія Ржансинскаго
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и Печинъ, Шацкаго уѣзда, Ивана Островскаго полотыми 
медалями, съ надписью: „за усердіе", для ношенія на шеѣ 
на Аннинской лентѣ, за 50-ти-лѣтнюю службу.

II.
Государь Императоръ, согласно съ заключеніемъ Коми­

тета о службѣ чиновъ гражданскаго вѣдомства и о наградахъ 
Всемилостивѣйше соизволилъ къ 6-му мая 1905 года пожа­
ловать нижепоименованнымъ свѣтскимъ лицамъ медали, съ 
надписью „за усердіе" за заслуги но духовному вѣдомству: 
для нашенія на шеѣ: золотыми', на Станиславской лентѣ: 
старостамъ церквей: Покровской г. Тамбова, 2 гильдіи куп­
цу, Парфенію Яковлеву и с. Чуевки, Усманскаго уѣзда, 1-й 
гильдіи купцу Василію Ѳеодорову; серебрянными на Станис­
лавской лентѣ: старостамъ церквей: с. Пароя, Лебедянска­
го уѣзда, крестьянину Гавріилу Лосеву, с. Самодуровки, Шац­
каго уѣзда, крестьянину Ѳеодору Новикову и с. Малыхъ Пу- 
иокъ, Козловскаго уѣзда, крестьянину Лукѣ Ананьину; для 
ношенія на груди: золотыми; на Аннинской лентѣ: старостѣ 
церквей: с. Стараго Вадикова, Спасскаго уѣзда, крестьянинъ 
Иванъ ■ улаевъ; на Станиславской лентѣ: Лазаревской при 
Тамбовской Носовской богадѣльнѣ, временный купецъ Іаковъ 
Крашенинниковъ, кладбищенской Преображенской г. Лебедя­
ни, 2-й гильдіи купецъ Николай ПОПОВЪ, с. Сосновца, Коз­
ловскаго уѣзда, крестьянинъ Навелъ Дороховъ и с. Песчан­
ки, Шацкаго уѣзда, крестьянинъ Авраамъ Ломакинъ сереб­
рянными на Александровской лентѣ: учитель Варваринской 
г. Тамбова воскресной церковной школы Иванъ ЯкубОВСНІЙ; 
учительницы церковно-приходскихъ школъ: Пертов- 
ской, Шацкаго уѣзда, Варвара Рубцова, Нолево-Излегоіцин- 
ской, Усманскаго уѣзда, Агнія Гумилевеная, Свято-Владимір- 
ской г. Козлова Анастасія Шатилова, Старохмѣлевекой, Коз­
ловскаго уѣзда, Анна Тихомірова, Заворонежско-слободской, 
того же уѣзда, Елизавета Матвѣева, Соборной города Кир­
санова Марія Щеглова, Образцовой пра Больше-Кусморсвой 
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второклассной школѣ, Елатомскаго уѣзда, Елена Треонина, 
въ с. Никольскомъ, на Токаѣ, Борисоглѣбскаго уѣзда, Ека­
терина Генерозова, Болыпе-Кусморской второклассной, Ела­
томскаго уѣзда, Софія Весновская, Калугинской, Кирсанов­
скаго уѣзда, Анна Позднякова и учитель церковно-приход­
ской школы с. Пичкиряевскаго Майдана, Спасскаго уѣзда, 
Александръ Лебедевъ; на Аннинской лентѣ: староста цер­
кви села Цибизовки, Борисоглѣбскаго уѣзда, крестьянинъ 
Григорій Ивановъ; на Станиславской лентѣ: попечители 
церковно-приходскихъ школъ: с. Богоявленскаго, Мор­
шанскаго уѣзда, временный 2-й гильдіи купецъ Алексѣй Но- 
тельниковъ и с. Осиновки, Кирсановскаго уѣзда, 2-й гильдіи 
купецъ Ермолай Сальниковъ.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВЪСТІЯ

Опредѣлены: на псаломщическія мѣста 1) къ церкви 
села Сержалъ, Моршанскаго уѣзда, учитель Двурѣченской 
церковной школы, Липецкаго уѣзда, Владиміръ Таравковъ,- 
8 марта 2) къ церкви с. Ново-Софьина, Шацкаго уѣзда, заш­
татный псаломщикъ села Верхней Ярославки, Моршанскаго 
уѣзда, Аѳанасій Дамскій,-8 марта; 3) къ церкви с. Чубарова, 
Елатомскаго уѣзда, бывшій и. д. псаломщика при цер. с. 
Большой Талинки, Тамбовскаго уѣзда, Матвѣй Казариновъ,- 
11 марта; исправляющимъ должность псаломщика къ церкви 
села Петровскаго, Тамбовскаго уѣзда, крестьянинъ Василій 
Кательниковъ,-9 марта;-на діаконское мѣсто къ церкви села 
Екатериновки, Лебедянскаго уѣзда, псаломщикъ села Грязей, 
Липецкаго уѣзда, Павелъ Богородицкій,-10 марта.

Перемѣщены, согласно прошеніямъ: 1) священникъ 
села Рѣппого, Тамбовскаго уѣзда, Сергій Скрижа.іипъ на 
таковое-же мѣсто къ церкви с. Грязнути, того-же уѣзда, 6 
марта; 2) псаломщикъ села Петровскаго, Тамбовскаго уѣзда, 
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Василій Поляковъ на таковое-же мѣсто къ церкви с. Сергіевки, 
Борисоглѣбскаго уѣзда,-9 марта; 3) псаломщикъ с. Чубарова, 
Елатомскаго уѣзда, Николай Никольскій къ церкви села Гря­
зей, Липецкаго уѣзда,-11 марта и 4, по распоряженія Епар­
хіальнаго Начальства: Іеродіаконъ Виталій изъ Тамбовскаго 
Предтече-Трегуляева монастыря въ Лебедянскій Троицкій 
монастырь, съ помѣщеніемъ его въ богадѣльню при семъ 
монастырѣ.

Наэназначѳны на должности: 1, и. д. благочиннаго 
по 1-му Кирсановскому округу помощникъ благочиннаго се­
го округа священникъ церкви села Покровской Иры Іаковъ 
Смирновъ, 2, помощникъ благочиннаго по тому же округу- 
священнииъ церкви с. Хилкова Георгій Щегловъ и 3, духовно­
судебнаго слѣдователя по 1 му Кирсановскому округу-свя- 
щенпикъ церкви с. Инжавинья Іоаннъ Преображенскій.

Уволены Отъ должностей: церковный староста цер­
кви села Знаменскаго, Липецкаго уѣзда, крестьянинъ Иванъ 
Гавриловъ и духовно-судебный слѣдователь 1-й Кирсанов­
скаго округа, священпикъ церкви села Ржаксы Ѳеодоръ Бѣ­
ляковъ, согласно ихъ прошенідмъ.

За смертью исключаются изъ списковъ: 1) Пса­
ломщикъ с. Сержадъ, Морпіанскаго уѣзда, Ѳеодоръ Петровъ 
Громаковъ,-63 лѣтъ. Умеръ, состоя на службѣ, 24 февраля 
сего года. Послѣ его смерти въ семействѣ остались жена 
и сынъ.

2) Заштатный псаломщикъ с. Бредихина, Лебедянскаго 
уѣзда, Никаноръ Тихоновъ Тигровъ,-82 лѣтъ. Умеръ, состоя 
въ заштатѣ, 1 февраля сего года. Послѣ его смерти въ се­
мействѣ осталась жена.

3) Заштатный псаломщикъ с, Княжой Байгоры, Усман- 
скаго уѣзда, Василій Алексѣевъ Ржаксинскій,-75 лѣтъ. Умеръ, 
состоя въ заштатѣ, 17 февраля сего года. Послѣ его смер­
ти въ семействѣ осталась жена.
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4) Заштатный священникъ с. Сѣнцовки, Липецкаго уѣ­
зда, Владиміръ Ивановъ Роттердамскій,-42 лѣтъ. Умеръ, со­
стоя въ заштатѣ, 27 февраля 1936 года. Послѣ его смерти 
въ семействѣ остались жена и пятеро дѣтей.

5) Монахиня Лебедянскаго Сезеновскаго женскаго мо­
настыря Харлампія, умершая 22 февраля 1906 г.

6) Монахиня Кадомсваго Мидостиво-Богородицкаго жен­
скаго монастыря Марія, умершая 1 марта 1906 года.

Пожертвованія въ пользу пострадавшихъ 
отъ неурожая,

і.

Въ Тамбовскую Духовную Консисторію поступило кружечнаго 
сбора, производимаго въ церквахъ епархіи, въ пользу по­

страдавшихъ отъ неурожая.

Отъ настоятельницы Кирсановскаго Тихвин. Богородицкаго 
монастыря, игуменіи Антоніи 7 р. 85 к., отъ благочиннаго 1 
Усманскаго округа, священника Андрея Молчанова 15 р. 20 к., 
отъ времен. иси. обяз. настоятеля Вышѳнской пустыни, іеромонаха 
Ипатія 4 р. 12 к., отъ настоятельницы Усманскаго Софійскаго 
женскаго монастыря, игуменіи Дороѳѳи 2 р. 40 к., отъ настоя­
тельницы Темниковскаго Рождество-Вогородипкаго женскаго мо­
настыря игуменіи Апполияаріи 3 р., отъ настоятеля Саровской 
нустыви, игумена Іерооея 8 р., отъ благочиннаго 1 Шацкаго 
ОкРуга, священника Василія Сергіевскаго 14 р. 47 к., отъ бла- 
Г||чиннаго 3 Моршанскаго округа, священника Василія Рождествев- 
"'аго 62 р. 70 к., отъ протоіерея села Разсназовэ, Тамбовскаго 
і'ь?та, Григорія Альтова 9 р. 20 к., отъ благочиннаго 1 Кир­

овскаго округа, священника Георгія Щеглова 52 р. 72 к., 
п священника с. Старо-Юрьева, Козловскаго уѣзда, Гавріила
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Соколова 21 р. 99 к., отъ причта п церковнаго старосты с. Ниж­
няго Мальцева. Шацкаго уѣзда, 2 р. 41 к., отъ священника с. 
Никольскаго, на Токаѣ, Борисоглѣбскаго уѣзда, Алексѣя Тадин- 
скаго 5 р. 94 к., отъ священника с. Троекурова, Лѳбенянскаго 
уѣзда, Тихона Архангельскаго 4 р., отъ священника Срѣтенской 
церкви г. Ворисоглѣбска Митрофана Тихомирова 4 р. 50 к,, 
отъ настоятельницы Тамбовскаго Знаменскаго Сухотинскаго жен­
скаго монастыря, игуменіи Анфисы 11 р. 50 к., отъ благочин­
наго 5 Тамбовскаго округа, священника Павла Спасскаго 41 р. 
13 к_, отъ священника с. Ракитина, Лебедянскаго уѣзда, Григо­
рія Алешковскаго 2 р. 50 к., отъ и. д. благочипнаго 3 Ела- 
томскаго округа священника Василія Убранцева 11 р., отъ и. д, 
настоятеля Лебедянскаго Троицкаго монастыря, игумена Парфирія 
12 р. 85 к., отъ благочиннаго 2 Тамбовскаго округа, священника 
Митрофана Никольскаго 3 р. 70 к., отъ благочиннаго 4 Мор- 
шанскаго округа, протоіерея Платона Богословскаго 22 р. 49 к., 
отъ благочиннаго 1 Спасскаго округа, протоіерея Василія Вад- 
ковскаго 6 р., отъ благочиннаго Моріпанскаго городского округа, 
протоіорѳя Іоанна Архангельскаго 4 р. 24 к., отъ священника с, 
Борщовки Александра Троицкаго 2 р. 35 к., отъ причта с. Рос­
лая, Тамбовскаго уѣзда, 2 р., отъ благочиннаго 2 Козловскаго 
округа, священника Алексѣя Херувимова 45 р. 5 к., отъ благо­
чиннаго 2 Моршанскаго округа, снященника Василія Орлова 26 р. 
70 к., отъ и, д. благочиннаго 2 Темниковскаго округа, свящео- 
вика Александра Чермевскаго 31 р. 97 к., отъ благочиннаго 
Козловскаго городского округа протоіерея Алексѣя Лебедева 7 Р> 
76 к., отъ священника с. Александровки, ва Свалѣ, Тамбовскаго 
уѣзда, 3 р. 33 к., одъ священника с. Гололобовки, Козловскаго 
уѣзда, Димитрія Папскаго 25 р., отъ настоятеля Тамбовскаго 
Предтече-Трегуляева монастыря, Архимандрита Иринарха 81 к-> 
отъ причта с. Турмасова, Козловскаго уѣзда, 25 р., отъ вастоя- 
тѳльницы Лебедянскаго Сѳзеновскаго монастыря, игуменіи Фи,а' 
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реты 2 р. 45 к., отъ настоятельницы Кадомскаго Милостиво-Во- 
городвцкаго женскаго монастыря, игуменій Рафаилы 8 р. 38 к., 
и отъ благочиннаго 2 Лебедянскаго округа, священника Влади­
міра Архангельскаго 2 р. 93 к.

Итога поступило 517 р. 59 к., а съ прежде поступившими— 
2451 р. 18 к.

Пожертвованія на усиленіе военнаго флота.

II.

Отъ священника с. поселка „Грязи Липецкаго уѣзда, Ди­
митрія Вадковскаго 10 р. (иожертвован. разными лпцами поселка 
„Грязи"), отъ благочиннаго 1 Кирсановскаго округа, священника 
Георгія Щеглова 20 р. 5 к., (пожертвован. священникомъ Ва- 
иліѳмъ Золотницкимъ 6 р. 50 к., священникомъ Павловъ Вос- 
кресевскимъ 1 р. 50 к., священникомъ Іоанномъ Золотницкимъ 
11 р., крестьянами дер. Ѳедоровки 30 к., с. Свищевки 50 к. 
в Трифономъ Зѳленовымъ 25 к.).

Итого поступило 30 р. 5 к.

Кромѣ того, въ Консисторію поступило отъ благочиннаго 4 
Елатомскаго округа, священника Алексѣя Сохранскаго 125 р., 
которые и распредѣлены на три равныя части: на усиленіе воен­
наго флота, въ пользу Тамбовскаго Управленія Россійскаго Обще­
ед Краснаго Креста и на лѳченіѳ воиновъ въ лазаретахъ Вели- 
1108 Княгини Елисаветы Ѳедоровны.
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О Т Ч Е Г Ъ
о состояніи Тамбовскаго епархіальнаго женскаго училища 
въ учебно-воспитательномъ отношеніи за 1904—1905 учебный 

годъ.
(Окончаніе).

б) Указаніе учебниковъ и учебныхъ руководствъ, упо­
требляемыхъ въ училищѣ, но не указанныхъ въ програм­
махъ.

По всѣмъ предметамъ училищнаго курса въ отчетномъ году 
употреблялись тѣ учебники и учебныя руководства, кои указаны 
въ объяснительныхъ запискахъ при утвержденныхъ Святѣйшимъ 
Синодомъ программахъ.

и) Выполнена-ли въ каждомъ классѣ установленная 
программа. Если нѣтъ, то почему и какія мѣры пред­
приняты къ выполненію опущеннаго^

Преподаваніе всѣхъ предметовъ училищнаго курса велось 
по программамъ, изданнымъ Святѣйшимъ Синодомъ въ 1895 г. 
Во всѣхъ классахъ и по всѣмъ предметомъ училищнаго курса 
указанныя программы были своевременно пройдены въ теченіе 
учебнаго года и по возможности повторены. Въ отношеніи ме­
тодовъ преподаванія учащіе руководствовались указаніями объ­
яснительныхъ записокъ, приложенныхъ къ Синодальнымъ про­
граммамъ.

г) О распредѣленіи письменныхъ упражненій и о 
степени достигаемыхъ ими успѣховъ.

Совмѣстпо съ теоретическимъ изученіемъ предметовъ, вос­
питанницы всѣхъ классовъ въ теченіе учебнаго года упражня­
лись въ домашнихъ и классныхъ письменныхъ работахъ. Воспи- 
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тапницы 4, 5 и 6 классовъ въ теченіе учебнаго года написали 
но 10 срочныхъ сочиненій по обязательнымъ учебнымъ предме­
тамъ на опредѣленныя темы, по заранѣе составленному роспи- 
санію, разсмотрѣнному Совѣтомъ училища и утвержденному Его 
Преосвященствомъ. Въ этихъ классахъ 4, 5 и 6 сочиненія пи­
сались на темы описательнаго, повѣствовательнаго и отвлечен­
наго характера и имѣли цѣль»), съ одной стороны, болѣе прочно 
утвердить въ сознаніи учащихся вопросы программъ, а съ другой,— 
пріучить воспитанницъ къ самостоятельному, послѣдовательному 
развитію мыслей, а также къ ясному, точному и складному из­
ложенію оныхъ на бумагѣ. Письменныя упражненія въ этихъ 
старшихъ классахъ писались по русскому языку, Закону Божію, 
гражданской исторіи, географіи и дидактикѣ. Въ трехъ же 
младшихъ классахъ письменныя работы велись исключительно по 
русскому языку и поставлены были въ непосредственную связь 
съ изученіемъ русской грамматики. Такъ въ 1 классѣ письмен­
ныя работы состояли въ письмѣ подъ диктовку, для которой 
всегда избирались изъ руководствъ отдѣлы, имѣвшіе связь съ 
изучавшимися правилами орфографіи. Во 2 классѣ воспитанницы 
были упражняемы въ систематическомъ диктантѣ, въ составленіи 
примѣровъ па изученныя правила и въ письменномъ изложеніи 
наученнаго наизусть Въ 3 классѣ упражненія состояли, кромѣ 
систематическаго диктанта, въ изложеніи содержанія прочитанной 
статьи и въ составленіи краткихъ оыисаній и разсказовъ о ви­
дѣнномъ и слышанномъ. Баллы по письменнымъ упражненіямъ 
нъ 3 низшихъ классахъ не имѣли самостоятельнаго значенія, а 
складывались съ баллами устныхъ отвѣтовъ по русскому языку. 
Успѣхи же воспитанницъ старшихъ классовъ по письменнымъ 
Упражненіямъ за отчетный годъ можно видѣть изъ балловъ, по­
мѣщенныхъ въ слѣдующей таблицѣ.
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Классы и число въ

нихъ воспитанницъ

Количество воспитанницъ, 
нолучившихъ баллъ. Средній баллъ

для класса.5 4 3 2

4 классъ, 48 воспи т. 3 18 27 — 3,70
5 оси. классъ, 4'2 восп. 5 20 17 — 3,71
5 пар. классъ, 47 восп. 4 21 19 — 3,68
6 оси. классъ, 49 восп. 2 14 33 — 3,36
6 пар. классъ, 48 восп. 7 18 і; 0 - О — 3,66

д) Продолжительность учебнаго года гі время экза­
меновъ.

По случаю капитальной пѳреустройки училища отчетный 
учебный годъ съ разрѣшенія Святѣйшаго Синода начался съ 1 
октября 1904 года. Въ теченіе учебнаго года, кромѣ обычныхъ 
и законныхъ перерывовъ, т. с. кромѣ положенныхъ по уставу 
каникулъ, какихъ либо другихъ перерывовъ но было. Въ концѣ 
учебнаго года произведены были переводные и выпускные экза­
мены воспитанницамъ, начавшіеся въ старшихъ классахъ 28-го 
мая, а въ младшихъ—12-го, и закончившіеся 6-го іюня Боже­
ственною литургіею, благодарственнымъ молебномъ и актомъ по 
случаю выпуска окончившихъ курсъ воспитанницъ.

е) Число переведенныхъ изъ класса въ классъ. Число 
окончившихъ полный курсъ съ аттестатами и число вы­
бывшихъ изъ училища въ отчетномъ году по разнымъ 
причинамъ.

Число воспитанницъ, переведенныхъ въ высшіе классы, 
число оставленныхъ по малоуспѣшности и болѣзни на повтори­
тельный курсъ можно видѣть изъ сей таблицы,
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1 классъ 1 отдѣленіе.
і 1 классъ 2 отдѣленіе.

1 классъ 3 отдѣленіе.
2 классъ 1 отдѣленіе.
2 классъ 2 отдѣленіе.
3 классъ.
4 классъ.
5 основной классъ.
5 параллельный классъ.

50
51
49
56
55
54
48
42
47

35
40
43
42
44
47
41
38
39

5
3
3
5
6
9

4
4
8

2
2
1
4
1
2
9

8
6
2
4
3
3

1
1

1

452 369 40 14 26 3

Окончило полный курсъ ученія 97 воспитанницъ въ двухъ 
отдѣленіяхъ 6 класса, каковымъ воспитанницамъ, на основаніи 
§ 3 устава епархіальныхъ женскихъ училищъ, выданы аттеста­
ты на званіе домашнихъ учительницъ по тѣмъ предметамъ, по 
коимъ онѣ оказали хорошіе успѣхи.

Одна воспитанница умерла въ домѣ своихъ родителей.

ж) Общія свѣдѣнія объ успѣхахъ воспитанницъ, ихъ 
поведеніи и состояніи здоровья.

Успѣхи воспитанницъ за отчетный учебпый годъ можно 
считать вполнѣ удовлетворительными: по производствѣ экзаме­
новъ и переэкзаменовокъ всѣхъ малоуспѣшныхъ воспитанницъ 
нъ училищѣ за отчетный годъ оказалось около 5°/о.

По поведенію своему всѣ воспитанницы училища въ годич­
ной вѣдомости отмѣчены высшимъ балломъ,,5“. Вообще какихъ- 
либо серьезныхъ проступковъ со стороны воспитанницъ, которые
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(проступки) свидѣтельствовали бы о дурномъ направленіи ихъ 
воли, не встрѣчалось; замѣчались же за воспитанницами обы­
кновенные школьные проступки и шалости. Воспитанпицы отли­
чались усердіемъ и прилежаніемъ въ учебныхъ занятіяхъ; боль­
шая часть случаевъ малоуспѣшности воспитанницъ зависѣла отъ 
малоспособности и малоразвитости, иногда отъ продолжительной 
болѣзни, но весьма рѣдко отъ нерадѣнія воспитанницъ. Хри­
стіанскія обязанности, какъ-то: утреннія, вечернія молитвы и 
посѣщеніе богослуженій исполнялись воспитанницами пеопусти- 
тельно съ должнымъ благоговѣніемъ. Христіанскій долгъ испо­
вѣди и причастія Св. Таинъ всѣ воспитанпицы исполняли, какъ 
положено по уставу, два раза въ годъ: въ Рождественскій постъ 
предъ праздникомъ Введепія во храмъ Пресвятыя Богородицы 
и въ иервую седмицу Великаго поста; но многія воспитанницы 
исполняли сей христіанскій долгъ и въ Страстную седмицу.

Согласно § 45 училищнаго устава, воспитанпицы по мѣрѣ 
возможности пріучались къ домашнему хозяйству; такъ воспи­
танницы (5 и 6) классовъ поочередно присутствовали при выдачѣ 
экономкою провизіи и отчасти практиковались въ приготовленіи 
пищи; воспитанницы остальныхъ классовъ ежедневно и поочеред­
но исполняли обязанности дежурныхъ по столовой. Сами воспи­
танницы убирали свои койки въ спальняхъ. Наконецъ, все 
бѣлье и платье свои воспитанпицы шили собственноручно; толь­
ко для воспитанницъ 1 класса бѣлье и платье шилось на сторонѣ.

По отношенію къ здоровью воспитанницъ отчетный учебный 
годъ прошелъ въ общемъ благополучно. Хотя среди воспитан­
ницъ и обнаруживались иногда отдѣльные случаи заболѣванія 
эпидемическими болѣзнями: корью, скарлатиной, гриппомъ в 
ироч., — но всѣ они разрѣшались благополучно. Вообще же пре­
обладающими болѣзнями среди воспитанницъ были: лихорадка 
разныхъ видовъ, воспаленіе гортани и зѣва, бронхитъ, малокро­
віе, золотуха и проч. Одна воспитанница умерла въ домѣ роди­
телей.
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•л) Объ обстоятельствахъ, благопріятствовавшихъ и 
и препятствовавшихъ успѣшному веденію учебнаго дѣла. 
Число опущенныхъ преподавателями уроковъ. Мѣры, при­
нятыя и предполагаемыя къ возвышенію учебно-воспита­
тельнаго дѣла.

Въ отчетномъ году, сравнительно съ предыдущимъ, какихъ- 
либо особенно благопріятствовавшихъ или препятствовавшихъ 
обстоятельствъ успѣшному веденію учебнаго дѣла пе встрѣчалось. 
Учебное дѣло велось правильно, усердно и съ хорошими успѣ­
хами. Всѣми обучающими въ училищѣ лицами (въ числѣ 30 
человѣкъ) въ теченіе отчетнаго года пропущено было по болѣз­
ни и другимъ уважительнымъ причинамъ 200 уроковъ. За от­
сутствіемъ преподавателей воспитанницы во время уроковъ запи­
нались рукодѣліемъ или чтепіеиъ книгъ по указанію преподава­
телей.

Къ возвышенію учебнаго дѣла въ училищѣ Совѣтъ онаго 
въ теченіе отчетнаго года пе предпринималъ какихъ-либо но­
выхъ мѣръ, а старался о выполненіи ранѣе предпринятыхъ: 1) 
о продолженіи спеціальныхъ уроковъ диктапта во всѣхъ клас­
сахъ училища, въ видахъ усовершенствованія воспитанницъ въ 
русской орфографіи; 2) о возможно частомъ посѣщеніи образцо­
вой церковпо-приходской школы воспитанницами старшихъ (5 и 
6) классовъ, въ видахъ практическаго ознакомленія ихъ съ пріе­
мами и методами преподаванія учебныхъ предметовъ въ началь­
ныхъ школахъ. Затѣмъ Совѣтъ училища, разсматривая двухмѣ­
сячныя вѣдомости объ успѣхахъ воспитанницъ, входилъ въ об­
сужденіе причинъ малоуспѣшности нѣкоторыхъ воспитанницъ и 
принималъ къ возвышенію успѣховъ учащихся надлежащія мѣ­
ры, въ цѣлесообразности которыхъ имѣлъ возможность убѣдить­
ся въ предшествовавшіе годы,--и чаще всего малоуспѣвающихъ 
яоспитанницъ поручалъ особому вниманію преподавателей и вос­



питательницъ, а нерадивымъ и разсѣяннымъ объявлялъ выгово­
ры чрезъ начальницу училища.

4. Библіотека и физическій кабинетъ.

Въ отчетномъ году училищная библіотека пополнилась, съ 
одной стороны, пріобрѣтеніемъ въ нее учебниковъ, учебныхъ по­
собій и книгъ для чтенія на сумму 783 руб. 32 к., а съ дру­
гой стороны—выпискою періодическихъ изданій на сумму 134 
рубля 75 к. Изъ періодическихъ изданій выписывались слѣдую­
щія: 1) Церковныя Вѣдомости, издаваемыя Святѣйшимъ Сино­
домъ; 2) Церковный Вѣстникъ съ Христіанскимъ чтеніемъ и 
приложеніемъ твореній св. Іоанна Златоуста; 3) Душеполезное 
Чтеніе; 4) Странникъ; 5) Народное Образованіе; 6) Церковно­
приходская школа; 7) Воскресный день; 8) Паломникъ; 9) Исто­
рическій Вѣстникъ; 10) Родникъ; 11) Образованіе; 12) Дѣт­
скій Отдыхъ; 13) Дѣтское Чтеніе; 14) Всходы; 15) Юный 
Читатель; 16) Нива; 17) Спутникъ Здоровья (по гигіенѣ); 18) 
Модный Курьеръ (журналъ по рукодѣлію); 19) Русское Слово 
и 20) Тамбовскія Губернскія Вѣдомости; Тамбовскія же Епар­
хіальныя Вѣдомости присылались въ училищную библіотеку без­
платно.

Учебники по всѣмъ предметамъ училищнаго курса давались 
каждой, живущей въ зданіи училища, воспиттанпицѣ. Учебныя 
пособія распредѣлялись по классамъ сообразно учебнымъ потреб­
ностямъ. Книги для чтенія выдавались воспитанницамъ по реко­
мендаціи преподавателей, которые иногда и контролировали чтеніе.

Въ физическомъ кабинетѣ почти всѣ необходимѣйшіе при­
боры для физическихъ опытовъ имѣются.

5. Средства училища.

Въ отчетномъ экономическомъ 1904 году но разнымъ 
статьямъ прихода на содержаніе училища поступило наличнЫ'
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ли—74707 р. 29 к. Общая сумма расхода по содержанію 
училища въ 1904 году была 73805 руб. 89 коп.

За исключеніемъ означеннаго расхода къ слѣдующему 1905 
году въ остаткѣ, кромѣ неприкосновеннаго капитала въ биле­
тахъ на сумму 54225 руб., оказалось наличными 901 р. 40 к.

6. Дополнительныя свѣдѣнія.

Тамбовское Епархіальное женское училище въ минувшемъ 
отчетномъ году находилось подъ управленіемъ и руководствомъ 
Преосвященнѣйшаго Иннокентія, Епископа Тамбовскаго и Шац­
каго. Его Преосвященство чрезъ личныя посѣщенія училища и 
по журнальнымъ донесеніямъ Совѣта съ отеческой заботливостью 
и вниманіемъ слѣдилъ за всѣми сторонами училищной жизни, 
при каждомъ случаѣ давая полезныя руководствепныя указанія. 
Въ ноябрѣ мѣсяцѣ 1904 года Его Преосвященство изволилъ 
освятить домовый училищный храмъ во вновь выстроеппомъ учи­
лищномъ зданіи. Въ январѣ же мѣсяцѣ 1905 года Владыка 
вторично служилъ литургію въ училищномъ храмѣ, въ сослужѳ- 
яіи о.о. депутатовъ Обще-епархіальнаго съѣзда, и послѣ литур- 
>'ін открылъ Попечительство о бѣдныхъ воспитанницахъ училища, 
внесши отъ себя первую лепту (100 р.) въ кассу Попечитѳль- 
СПіа- Неодпократпо Владыка посѣщалъ училище и во время 
Уроковъ, присутствовалъ на экзаменѣ по Церков. Исторіи въ 6 
классѣ; а 7 іюня удостоилъ своимъ присутствіемъ годичный 
акП училища, по случаю выпуска окончившихъ курсъ воспи- 
Таппицъ, каковыхъ Владыка ■ напутствовалъ въ предстоящую 
®1|;«ь назидательнымъ словомъ, при чемъ каждая изъ воспитан- 
зоцъ удостоилась получить изъ рукъ Владыки въ даръ и бла- 
г°словеніе отъ пего по молитвослову.

Долгомъ своимъ Совѣтъ училища считаетъ запости съ бла- 
'Чкрпостью па страницахъ отчета щедрыя пожертвованія въ 
‘"'•іьзу училища, поступившія отъ бывшаго Попечителя училища,
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Его Сіятельства, Графа Павла Сергѣевича Строганова: 2000 р. 
на улучшеніе пищи воспитанницамъ, 100 р. на гостинцы вос­
питанницамъ во время праздниковъ Рождества Христова и Пас­
хи; ЗОО р. на пособіе окончившимъ курсъ сиротамъ и 120 р. 
иа добавочное жалованье фельдшерицѣ училищной больницы.

Къ началу отчетнаго учебнаго года окончились работы по 
расширенію и устройству училищныхъ зданій, начатыя въ 1903 
году, согласно проэкту, утвержденному Техническо-Строительнымъ 
Комитетомъ при Святѣйшемъ Синодѣ, выстроено трехъ-этажное, 
съ подвальнымъ жильемъ, каменное зданіе; отопленіе во всемъ 
зданіи устроено пароводяное, а освѣщеніе — электрическое. Построй­
ка стоила 302134 р. 52 коп.

ОТЧЕТЪ
о состояніи образцовой одноклассной церковно-приходской 
женской школы при Тамбовскомъ епархіальномъ женскомъ 

училищѣ, за 1904—1905 учебный годъ.

Въ отчетномъ 1904 —1905 учебномъ году при Тамбов­
скомъ епархіальномъ женскомъ училищѣ существовала образцовая 
однокласспая женская церковно-првходсіщя школа, въ коей стар­
шія воспитанницы 5 и 6 классовъ училища, чрезъ наблюденіе 
и запятія съ ученицами школы, па практикѣ примѣняли свои 
теоретическія познанія по предмету дидактики и педагогики и, 
такимъ образомъ, подготовлялись къ учебно-воспитательной дѣя­
тельности въ народныхъ школахъ.

1. Составъ служащихъ при школѣ лицъ былъ слѣдующій: 
закопоучителемъ школы состоялъ духовникъ мѣстной духовной 
семинаріи священникъ Павелъ Добротворцевъ, съ вознагражде­
ніемъ 100 руб. въ годъ; учительницею школы—дѣвица Алек-
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сандра Н. Погостовскяя, окончившая курсъ въ мѣстномъ епар­
хіальномъ училищѣ, при готовой квартирѣ и столѣ отъ училища, 
жалованья она получала 232 р. 40 к. въ годъ; руководителемъ 
школы состоялъ преподаватель дидактики въ училищѣ, канди­
датъ богословія, Тимофей Сохранскій съ вознагражденіемъ 100 
рублей въ годъ. Школа находилась въ вѣдѣніи Совѣта училища.

2. Составъ учащихся былъ таковъ: въ началѣ учебнаго 
года въ школѣ было 38 дѣвочекъ, изъ коихъ 2 дѣвочки вы­
были до окончанія года. Такимъ образомъ, въ концѣ учебнаго 
года въ школѣ было 36 дѣвочекъ, изъ нихъ въ младшей груп­
пѣ 22 дѣвочки, въ средней — 9 дѣвочекъ и въ старшей —5 
дѣвочекъ.

3. Обученіе въ школѣ по характеру, объему и методамъ 
преподаванія велось согласно 'утвержденной Святѣйшимъ Сино­
домъ программѣ учебныхъ предметовъ для одноклассныхъ цер- 
ковпо-приходскихъ школъ и объяснительнымъ къ нимъ запис­
камъ. Дѣти обучались Закону Божію русскому и славянскому 
языкамъ, письму и счисленію, церковному пѣнію и рукодѣлію. 
По случаю переуетройки училищныхъ зданій ученье въ образ­
цовой школѣ началось вполнѣ въ концѣ октября мѣсяца; учеб­
ныя программы вслѣдствіе сокращенія учебпаго года не могли 
быть пройдены,—а посему, съ разрѣшенія Его Преосвящен­
ства, выпуска ученицъ изъ школы не было.

4. Практическія занятія въ школѣ воспитанницъ 5 и 6 
классовъ училища состояли въ слѣдующемъ: 1) воспитанницы 
6 класса, прежде чѣмъ давать самостоятельные уроки въ школѣ, 
предварительно нѣсколько разъ цѣлымъ классомъ присутствовали 
при школьныхъ запятіяхъ учительницы, вмѣстѣ съ учителемъ 
дидактики. На урокѣ дидактики производился йотомъ подроб­
ный разборъ выслушаннаго воспитанницами въ школѣ урока. 
Послѣ достаточнаго ознакомленія, путемъ наблюденія, съ ходомъ 
уроковъ, съ способами и пріемами обученія воспитанницы 6 класса 
приступали къ самостоятельному даванію уроковъ по всѣмъ пред­
метамъ церковно-приходской школы. На каждую недѣлю для 
пРеподавапія въ школѣ назначались три воспитанницы 6 класса, 
ПРИ чемъ каждая изъ этихъ трехъ воспитаппицъ вела въ тече- 
НІе всей недѣли уроки только по одному^какому-либо предмету 
Школьнаго обученія. Сначала воспитанницы давали уроки въ 
младшей группѣ, затѣмъ въ старшей; а со второй половины
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учебнаго года практиковались въ даваніи уроковъ одновременно 
двумъ группамъ. Кромѣ того, разъ въ недѣлю, по назначенію 
преподавателя дидактики, одна изъ воспитанницъ 6 класса, въ 
присутствіи всѣхъ воспитанницъ своего класса, преподавателя 
дидактики, начальницы училища и учительницы школы, давала 
пробный урокъ по тому или другому предмету школьнаго обу­
ченія. За нѣсколько дней до преподаванія въ школѣ назначен­
ная воспитанница отъ учительницы образцовой школы освѣдом­
лялась, что ей слѣдуетъ по извѣстному предмету преподать но 
порядку занятій въ школѣ, и подробно ознакомлялась съ содер­
жаніемъ предстоящаго ей урока. Затѣмъ составляла подробный 
конспектъ предполагаемаго урока, каковой конспектъ просматри­
вался прежде даванія урока преподавателемъ дидактики. Дан­
ный урокъ разбирался затѣмъ и оцѣнивался, при участіи самихъ 
воспитанницъ, на урокѣ дидактики. 2) Воспитанницы же о 
класса для присутствованія на урокахъ учительницы еженедѣль­
но посѣщали школу то цѣлымъ классомъ, то группами; кромѣ 
того, на каждый день для присутствія на всѣхъ урокахъ назна­
чалась поочередно одна воспитанница 5 класса. На обязанности 
этой воспитинницы (т. е. дежурной) лежало не только слѣдить 
за преподаваніемъ въ школѣ и путемъ наблюденія, такимъ обра­
зомъ, ознакомляться съ нимъ, но и за исполненіемъ ученицами 
тѣхъ самостоятельныхъ работъ, кои имъ давались во время за­
нятій учительницы или воспитанницы 6 класса съ другою груп­
пою; она помогала школьницамъ въ ихъ работахъ, слѣдила за 
тишиною и порядкомъ во время занятій и перемѣнъ и проч.

Таковыя практическія занятія старшихъ воспитанницъ учи­
лища въ образцовой школѣ давали имъ возможность достаточ­
нымъ образомъ подготовиться къ дѣлу предстоящаго имъ учи­
тельства въ народныхъ школахъ. Въ отчетномъ 1904 —190» 
учебномъ году изъ бывшихъ воспитанницъ Тамбовскаго епархі­
альнаго женскаго училища 146 воспитанницъ занимали учитель­
скія должности въ церковно-приходскихъ школахъ.

5. Библіотека образцовой школы въ настоящее время со­
стоитъ: изъ 1030 книгъ, изъ коихъ 711 экз. учебниковъ» 
учебныхъ пособій, 103 пособія для учительницъ и 216 книгь 
для чтенія.

6. Средства къ содержанію школы въ отчетномъ году были-
1) отъ Училищнаго при Святѣйшемъ Синодѣ Совѣта высла»’
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было 500 р. и 2) обще-епархіальнымъ съѣздомъ духовенства ва 
содержаніе школы было ассигновано 102 руб. 40 коп.

С іі И С О К ъ 
вводнымъ священническимъ, діанонскимъ, псаломщиче- 
скииъ и просфорническимъ мЬстамъ по Тамбовской епархіи.

Священническія мѣста.

1) При церкви с. Зарѣчнаго Любоввикова, Елатсмскаго 
уѣзда; свободно съ 9 февраля; причта положено: священникъ 
и псаломщикъ; душъ м. ч. 591; земли 33 дес.; причтъ по­
лучаетъ пособіе отъ казны, въ размѣрѣ 400 руб. въ годъ.

2) При церкви с. Березовки, Тамбовскаго уѣзда; сво­
бодно съ 17 февраля; -причта положено: два свящеипикв, діа- 
копъ и два псаломщика; душъ м. п. 2983; земли 60 дес.; 
причтъ пользуется °/о"/о съ капитала въ 1600 руб.

3) При церкви с. Подгорнаго, Козловскаго уѣзда; сво­
бодно съ 11 февраля; причта положено: три священника, діа- 
копъ и три псаломщика; дугпь м. п. 3278; земли 108 д.; причтъ 
пользуется-°/о°/о съ капитала въ 350 р.

4) При церкви с. Ключей, Елатомскаго уѣзда; свободно 
съ 23 февраля; причта положено; священникъ и исаломщикъ; 
кушъ м. п. 685; земли 36 дес.; дома церковные.

5) При церкви с. Рѣпного, Тамбовскаго уѣзда; свободно 
съ 6 марта; причта положено: священникъ и псаломщикъ, 
'іушь м. іі. 537; земли 33 дес.; дома церковные.

6) Бри церкви с. Большого Ломовиса, Моршанскаго 
Уѣзда; свободно съ 8 марта; причта положено: священникъ 
11 псаломщикъ; душъ м. п. 880; земли 30 дес.; причтъ по­
учаетъ пособіе отъ казны въ размѣрѣ 400 р. въ годъ и, 
Мето доброхотныхъ даяній, жалованье отъ прихожанъ, въ 
количествѣ 430 р. 54 к. въ годъ, кромѣ того причтъ поль­
зуется °/оѳ/о съ капитала въ 400 р.

Діаконскія мѣста.

1) При позоустроепной Покровской церкви с. Гаври­
ши, Кирсановскаго уѣзда; свободно съ 16 февраля; причта
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положено: священникъ, діаконъ и псаломщикъ; душъ м. п. 
1100; земли 36 дес.

2) При Космодаміапской церкви г. Усмани, свободно 
съ 28 февраля; причта положено: священникъ, діакозъ и 
псаломщикъ; душъ м. п. 1088; земли 42]/2 дес ; причтъ поль­
зуется °/о°/о капитала въ 3644 руб.

Псаломщическое мѣсто.

1) При церкви с. Кипріанова, Кирсановскаго уѣзда, сво­
бодно съ 1 марта; причта положено: два священника діаконъ 
и два псаломщика; душъ м. п. 2281; земли 68 дес; причтъ 
пользуется °/о°/° съ капитала въ 2025 р.

Просфорническія мѣста.

При церквахъ селъ: Соколова, Куровщины и Павловки, 
Кирсановскаго уѣзда; Протасова, Богословки, Новикова, 
Троицкой Дубравы, Ивановки, Чернавки Алексѣевки, Тамбов­
скаго уѣзда; Пролома, Поминайки, Верхней Отормы и Крут- 
ца, Моршан. уѣзда; Хрущева, Лебедян. }ѣзда; Троицкой цер. 
г. Темникова; Цашатова и Ишеекъ, Темниковскаго уѣзда; 
Христофоровки и Остролучья, Козловскаго уѣзда; Частой 
Дубравы, Липецкаго уѣзда; Краснаго Лога, Нижняго Чуе­
ва и Кулешовки, Борисоглѣбскаго уѣзда и Нижней Матрен­
ки, Усманскаго уѣзда.

Содержаніе. Отдѣлъ оффиціальный. I. Высочай­
шія Награды. II. Епархіальныя распоряженія и извѣстія.
III. Пожертвованія въ пользу пострадавшихъ отъ неурожая.
IV. Отчетъ о состояніи Тамб. епарх. жеы. училища. V. Спи­
сокъ свободнымъ священно-церковно-служительскимъ мѣстамъ.

Въ прибавленіи. Протоколы общеепархіальнаго съѣзда 
Тамбовской епархіи, бывшаго въ январѣ мѣсяцѣ 1906 года.

Редакторъ, Секретарь Консист., Александръ Андріевскій.

Цензоръ, Протоіерей Петръ Успенскій. 



общежитія и свѣчного епархіальнаго завода, а также для 
ревизіи общежитія мужскихъ духовныхъ училищъ, т.е. чтобы 
такая комиссія свидѣтельствовала не одни только эконо­
мическіе документы, но и всѣ продукты, весь живой и мер­
твый инвентарь училища; комиссію за понесенные ею труды 
цо ревизіи благодарить.

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства 
24 февраля 1906 г. послѣдовала таковая: „Совершенно со­
гласенъ. Возраженій не усматриваю, ибо училище содержится 
на средства духовенства и ему слѣдуетъ знать его эконо­
мическія нужды*.

№ 10. Читали актъ уполномоченныхъ съѣздомъ по ре­
визіи книгъ и документовъ Епархіальнаго женскаго училища, 
отъ 15-16 іюня 1905 года, изъ котораго видно, что о.о. 
уполномоченные просматривали и провѣряли полный отчетъ 
о приходѣ и расходѣ денежныхъ суммъ училища за 1904 г, 
и сличали его съ экономическими документами, при чемъ 
ничего наводящаго на сомнѣніе сихъ какъ въ самомъ отчетѣ, 
такъ и въ экономическихъ документахъ не нашли. Постановили: 
Припять къ свѣдѣнію, Коммиссію благодарить за понесенные 
ею труды по ревизіи.

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства 
24 го февраля 1906 года послѣдовала таковая: „Читалъ*.

№ 11-й. Слушали докладъ Ревизіонной Коммиссіи по 
постройкѣ Епархіальнаго женскаго училища. Постановили: 
такъ какъ Ревизіонная Коммиссія по краткости имѣвшагося 
въ ея распоряженіи времени ве могла во всѣхъ желатель­
ныхъ для съѣзда подробностяхъ освѣтить все дѣло веденія 
постройки училища, то поручить ей произвести подробную и 
тщательную провѣрку дѣла постройки училища и результаты 
этой провѣрки во всѣхъ подробностяхъ доложить будущему 
сентябрскому съѣзду, а также доложить тому же съѣзду и 
Результаты осмотра всѣхъ выстроепыхъ зданій училища имѣ­
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ющимъ быть приглашеннымъ для этого Коммиссіей сторон­
нимъ архитекторомъ.

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства 
24-го февраля 1906 года послѣдовала таковая: „Согласенъ. 
Пустъ Коммиссія роется въ книгахъ, а сторонній архите­
кторъ изслѣдуетъ произведенную постройку по всѣмъ швамъ 
ея, помня, что она производилась по утвержденному плану. 
Ііо не обижаетъ ли съѣздъ своимъ недовѣріемъ строителей? 
Вѣдь трудъ ихъ былъ даровой, никто имъ за него денегъ не 
платилъ, ихъ не нанималъ, условія не заключалъ. Подумалъ 
ли объ этомъ съѣздъ? Критиковать молено, создавать и тво­
рить тяжело".

№ 12. Слушали журналъ Совѣта Епархіальнаго жен­
скаго училища, отъ 13-го января сего года, составленный 
по поводу заявленія преподавателей физики г.г. Левикова и 
Орлова о настоятельной пуждѣ въ оборудованіи за пово учи­
лищнаго физическаго кабивета, съ потребной на то суммой 
въ 1500 рублей, о разрѣшеніи выдачи которой въ теченіи 
пяти лѣтъ Совѣтъ училища ходатайствуетъ предъ настоящимъ 
съѣздомъ. Постановили: пріобрѣтеніе приборовъ для физиче­
скаго кабинета училища отложить до благопріятнаго времени 
въ финансовомъ отношеніи.

На семъ постановленіи резолюція Его ІІреосяященства 
24-го февраля 1906 г. послѣдовала таковая: „Утверждается"- 

№ 13-й. Читали письмо Его Сіятельства, графа Павла 
Сергѣевича Строганова, отъ 13-го мая 1905 г., въ которомъ 
онъ выражаетъ о.о. депутатамъ духовенства Тамбовской епар­
хіи благодарность за поднесенныя ими ему адресъ. Поста­
новили: принять къ свѣдѣнію.

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства 
24-го февраля 1906 года послѣдовала таковая: “'/италъ".

№ 14 й Читали рапортъ Совѣта Тамбовскаго ЕпархіалЬ' 
наго женскаго училища, въ 2 пунктѣ котораго Совѣтъ пред 
лагаетъ общеепархіальному съѣзду, въ виду тѣсноты суще­
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ствующаго зданія больницы при училищѣ, или распространить 
его, или построить зданіе новое. Постановили: вопросъ о 
перестройкѣ больницы отклонить до благопріятнаго состоянія 
епархіальной кассы.

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства 
24 го февраля 1906 года послѣдовала таковая: * Читалъ и 
согласенъ*.

№ 15-й. Въ 3 пунктѣ того же рапорта говѣтъ ходатай­
ствуетъ предъ съѣздомъ объ открытіи при училищной боль­
ницѣ должности помощницы фельдшерицы въ виду невозмож­
ности для одной фельдшерицы при удвоенномъ числѣ уча­
щихся выполнять свои обязанности. Постановили: въ помощь 
фельдшерицѣ пригласить опытную сидѣлку съ жалованьемъ 
до 10 рублей въ мѣсяцъ при готовыхъ столѣ и квартирѣ; 
при этомъ съѣзду весьма желательно, чтобы во главѣ боль­
ницы при женскомъ Епархіальномъ училищѣ стояла жен­
щина-врачъ, пригласить которую съѣздъ предлагаетъ Совѣту 
Училища.

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства 
24 -го февраля 1906 г. послѣдовала таковая: „Утверждается* .

№ 16-й. Въ 4-мъ пунктѣ того же рапорта Совѣтъ учи­
лища сообщаетъ о необходимости открытія VII. при училищѣ 
класса для восполненія окончившимъ курсъ въ этомъ училищѣ 
познаній по разнымъ предметамъ; заслушанъ и приложенный 
къ раиорту проэктъ положенія о VII педагогическомъ классѣ 
при Тамбовскомъ Епархіальномъ женскомъ училищѣ. По­
становили: такъ какъ въ настоящее время разработывается 
проэктъ по преобразованію Епархіальныхъ женскихъ училищъ 
и измѣненію ихъ программы, то сужденіе объ открытіи при 
Училищѣ VII педагогическаго класса отложить до времени 
Реформы Епархіальныхъ женскихъ училищъ.

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства 
4’го февраля 1906 года послѣдовала таковая: „Совершенно 
Пасенъ*.
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№ 17-й Въ 5-мъ пунктѣ того же рапорта Совѣтъ учи­
лища предлагаетъ съѣзду для болѣе успѣіппаго ведепія дѣла 
по надзору и руководительству за воспитанницами въ помощь 
12 воспитательницамъ и б-ти ихъ помощницамъ оставлять, 
по примѣру института, нѣсколько лучшихъ окончившихъ 
курсь воспитанницъ въ качествѣ пепиььерокі, съ вознаграж­
деніемъ ихъ 60 рублей въ годъ для каждой. Постановили: 
за неимѣніемъ средствъ оставленіе пепиніерокъ отклонить.

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства 
24 го февраля 1906 г. послѣдовала таковая: „Утверждается11.

№ 18-й. Читано прошеніе жены бывшаго преподавателя 
Тамбовскаго Епархіальнаго женскаго училиша Николая Спас­
скаго Маріи Спасской, въ которомъ опа просила съѣздъ 
уплачивать за содержаніе ея мужа въ лечебницѣ душевно­
больныхъ ежемѣсячно по 25 рублей. Постановили: направить 
прошеніе г жи Спасской для удовлетворенія въ Духовную 
Консисторію, въ которую о.о. благочинные ежегодно вносятъ 
„на лѣченіе больныхъ духовнаго званія" по 1% съ кружеч­
ныхъ и кошельковыхъ суммъ и просить Духовную Коней 
сторію освѣдомлять духовенство епархіи съ состояніемъ 
спеціальнаго фопда „на лѣченіе больныхъ духовнаго эванія*.

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства 
24-го февраля 1906 года послѣдовала таковая: „Согласенъ 
съ постановленіемъ относительно выдачи г. Спасской средствъ 
на содержаніе мужа въ больницѣ игъ указаннаго напитаю, 
но относительно контроля этою фонда съѣздомъ требуется 
мнѣніе Клнсисторіи“.

21 го января. Вечернее засѣданіе.

О.о. депутаты были всѣ на лицо.

№ 19 й. Читали прошеніе вдовы священника И. Любо- 
пытновой, изъ котораго видно, что она прослужила въ боль­
ницахъ при Тамбовскихъ духовно-учебныхъ заведеніяхъ 43
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года, въ настоящее время живетъ въ Покровской, богадѣльнѣ 
и просить оказать ей возможное пособіе. Постановили: выда­
вать вдовѣ Любопытновой ежемѣсячно по 3 руб. изъ суммъ 
свѣчного завода, если только ей не выдается ежемѣсячнаго 
пособія изъ Епархіальнаго Попечительства.

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства 
21-го февраля 1906 г. послѣдовала таковая: , Утверждается*.

№ 20-й. Слушали прошеніе заштатнаго священника 
Василія Казанскаго, въ которомъ онъ проситъ съѣздъ воз­
вѣстить ему ту сумму, которую онъ издержалъ на содер­
жаніе и обученіе своихъ дочерей въ гимназіи по расчету 
стоимости годичнаго содержанія каждой воспитанницы Там­
бовскаго Епархіальнаго женскаго училища. Постановили: 
оставить прошеніе о. Каванскаго безъ послѣдстій.

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства 
?4-го февраля 1906 года послѣдовала таковая; „ Совершенно 
согласенъ*.

№ 21-й. Читали докладъ предсѣдателя Правленія Попе­
чительства Тамбовскаго Епархіальнаго женскаго училища, 
въ которомъ онъ ходатайствуетъ въ цѣляхъ увеличенія основ­
ного капитала Попечительства объ установленіи повторнаго 
обязательнаго двухрублеваго взноса со штатовъ епархіи въ 
теченіи 1906 года. Постановили: для увеличенія основного 
капитала Попечительства при Тамбовскомъ Епархіальномъ 
женскомъ училищѣ установить на одинъ 1906 годъ одно- 
Рублевый взносъ съ каждаго штата.

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства 
24-го Февраля 1906 г. послѣдовала таковая: „Утверждается.*

№ 22-й, Слушали словесное предложеніе одного изъ о.о. 
Депутатовъ съѣзда о нежелательности установить опредѣ­
ленное правило, какимъ бы съѣздъ долженъ руководствоваться 
ц₽и Удовлетвореніи прошеній о принятіи дѣтей духовенства, 
І)Г|- чающихся въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ, на епархі- 
аіьный счетъ и о сложеніи недоимокъ, числящихся за вими
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за содержаніе въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ. Постановили: 
установить для дѣтей духовенства, обучающихся въ Епар­
хіальныхъ учебныхъ заведеніяхъ, пособіе для ихъ содержанія 
трехъ разрядовъ: 1-й разрядъ—60 рублей, 2-й разрядъ —40 
рублей и 3 й разрядъ — 20 рублей Правомъ вообще на посо­
біе пользуются: священники для дѣтей сверхъ трехъ, обу­
чающихся на своемъ содержаніи; діаконы, для дѣтей сверхъ 
двухъ, обучающихся на своемъ содержаніи и псаломщики 
сверхъ одного или одной обучающемся на своемъ содержаніи. 
Назначеніе же того или другого разряда пособія опредѣляется 
въ зависимости отъ состоянія прихода, количества церковной 
земли, какихъ либо несчастныхъ случаевъ и семейнаго поло­
женія по удостовѣренію о.о. благочинныхъ. Дѣти, обучающіяся 
въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ, въ счетъ всѣхъ дѣтей, 
обучающихся на своемъ содержаніи, не принимаются. Всякій 
проситель при своихъ прошеніяхъ о пріемѣ на епархіальное 
содержаніе или о сложеніи недоимки за содержаніе сына или 
дочери въ еперхіальныхъ общежитіяхъ непремѣнно предста­
вляетъ письменное, надлежащее засвидѣтельствованное, удо­
стовѣреніе отъ начальствъ всѣхъ среднихъ духовныхъ и 
свѣтскихъ учебныхъ заведеній, что учащійся — аяся въ 
этомъ заведеніи пользуются или не пользуются стипендіей, 
пособіемъ, казеннымъ или другимъ какимъ либо содержаніемъ, 
а также представлять и удостовѣреніе благочиннаго по обыч­
ной для того формѣ о состояніи прихода, семьи и прэч. Въ 
случаяхъ обнаруженія укрывательства получаемаго епархіа­
льнаго пособія на дѣтей, не имѣющихъ на это пособіе права 
по настоящему постановленію, виновные въ этомъ укрыва­
тельствѣ учащіяся лишаются пособія отъ епархіи. Всѣ по­
ступающія въ съѣздъ нрошенія о пособіяхъ и пріемѣ на 
епархіально-коштное содержаніе разсматриваются и удовле­
творяются примѣнительно къ настоящему постановленію 
Епархіальною Ревизіонною Коммиссіею.



- 15

На семъ постановленіи резолюція Его Преосвященства 
‘24-го февраля 1906 года послѣдовала таковая: Утверждае­
тся. Постановленіе цѣлесообразное. Слѣдуетъ возможно шире 
огласитъ его духовенству, что и сдѣлать Консисторіи сооб­
щеніями въ учебныя духовныя заведенія*.

№ 23. Читали докладъ Коммиссіи по размотрѣнію про­
шеній, поданныхъ въ съѣздъ и Совѣтъ училища о сложеніи 
недоимокъ и принятіи на епархіально-коштное содержаніе 
дѣтей, обучающихся въ Епархіальномъ жевскомъ учялищѣ. 
Эта Коммиссія на основаніи предыдущаго постановленія 
настоящаго съѣзда полагаетъ по прошеніямъ священниковъ 
селъ! М. Грибановки, Борисоглѣбскаго уѣзда, Александра 
Кременскаго, Тарханской Потьмы, Спасскаоо уѣзда, Василія 
Рождественскаго, Куньихъ Липатовъ, Тамбовскаго уѣзда, 
Іоанна Хитрова, села Павловскаго, Усманскаго уѣзда, Але­
ксандра Климентова, села Иловая Бригадирскаго, Козловсваго 
уѣзда, Николая Преображенскаго, села Студенокъ, Липец­
каго уѣзда, Владимира Покровскаго, села Пузоса, Шацкаго 
уѣзда, Іоанпа Діева, села Вадовекихъ Селищъ, Спасскаго 
уѣзда, Константина Митропольскаго, Александро-Невской 
церкви женской общины, Моршанскаго уѣзда, Николая Бого­
явленскаго; діаконовъ; села Куликова, Усманскаго уѣзда, 
Петра Автомонова, села Росляй, Тамбовскаго уѣзда, Але­
ксандра Крылова, села Громка, Моршанскаго уѣзда, Алексѣя 
Студенецкаго, села Б. Куликовъ, Моршанскаго уѣзда, Ва­
силія Камнева, села Б. Майдана, Спасскаго уѣзда, Стефана 
'^арубкинскаго, села Копыла, Лебедянскаго уѣзда, Григорія 
Райскаго, села Мордовскаго Пимбурга, Спасскаго уѣзда, 
^етра Антоновскаго, села Пахатнаго Угла, Тамбовскаго уѣ- 
Ма, Ивана Ильинскаго, села Матчерки, Моршанскаго уѣзда, 
Василія Агатона, села Тихвинскаго, Усманскаго уѣзда, Тимо- 
Феи Радугина; псаломщиковъ: села Слободки, Лебедянскаго 
-ѣзда, Алексѣя Жданова, села М. Грибановки, Борисоглѣб- 
ѵ*аго  уѣзда, Ильи Талинскаго, села Александровки, Усман- 
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скаго уѣзда, Семена Любвина, села Вязовки, Тамбовскаго 
уѣзда, Алексѣя Кояоплянскаго, села Хмѣлевой Слободы, 
Козлоіскаго уѣзда, Василія Морева, города Елатьмы, Але­
ксѣя Алексѣева— сложить по 60 руб. каждому, а остальпые 
взыскать.

По прошеніямъ священниковъ: села Ищеина, Лебедяп- 
скаго уѣзда, Іонна Смирнова, села Боголюбовой, Тамбовскаго 
уѣзда, Михаила Доброва, діакона села Песковатки, Липец­
каго уѣзда, Василія Троицкаго, вдовы священника села Рвнзы, 
Морш інскаго уѣзда, Пелагіи Покровской, вдовы діакона села 
Никольскаго, Козлогскаго уѣзда, Варвары Добротворцевой—- 
сложить по 50 рублей каждому.

По прошеніямъ священниковъ: села Луговатки, Усман- 
скаго уѣзда, Петра Раева, села Никольскаго на Токаѣ, 
Борисоглѣбскаго уѣида, Сергѣя Болховитинова, села Канди, 
Алексѣя Липовскаго, села Аносова, Темниковскаго уѣзда, 
Алексапдра Гумелевскаго, діакона села Моисеевой Алабушки, 
Борисоглѣкскаго уѣзда, Николая Димитревскаго, псаломщика 
села Новотроицкаго, Борисоглѣбскаго уѣзда, Григорія Смир­
нова, діакона села Нловай-Рождественскаго, Козловскаго 
уѣзда, Николая Свѣтозарова— сложить по 125 рублей, кромѣ 
Гумелевскаго, которому сложить 120 руб. и діакопа Свѣто­
зарова, которому сложить 100 рублей.

По прошеніямъ: діакона села Ивановскаго, Козловскаго 
уѣяда, Ивана Туголуковскаго, священника села Лаврова, 
Іоанна Рождествинскасо и псаломщика села Бороваго, Ус- 
майскаго уѣзда, Григорія Надеждина—сложить по 40 руб' 
каждому.

По прошеніямъ: священника села Горицъ, Липецкаго 
уѣзда, Феодора Боголюбова—сложить 32 руб. 50 к., діакона 
села Новой Слободы, Тамбовскаго уѣзда, Іоанна Солнцева 
сложить 26 руб.. По прошенію псаломщика села Ольховъ, 
Шацкаго уѣзда, Василія Богоявленскаго сложить 25 рублей. 
По прошенію священника села Христофоравки, Коз овскаго



ЧАСТЬ НЕО Ф ФИЦІА ЛЬ Н АЯ.
Пастырскія письма къ православному народу 

о церкви.
7. Монашество въ церкви.

Какъ Христосъ Господь узаконилъ, такъ и св. церковь своею 
конечною высокою цѣлью имѣетъ всегда святость своихъ вѣрныхъ 

Распорядокъ и содержаніе и личной христіанина и обще- 
етвенной христіанской жизни, все освящается Христовымъ закономъ. 
Приходъ, какъ мелкая церковная единица, какъ ближайшее отобра­
женіе и проведеніе въ жизнь церковнаго начала, и живетъ именно 
такимъ церковнымъ духомъ. Онъ представляетъ братство христіан­
ское, объединенное Христовою жизнью, какъ освященіемъ, и испол­
ненное одной заботы, чтобы жизнь христіанъ была жизнью во Хри- 
Стѣ, чтобы все земное дѣланіе и всѣ человѣческія предпріятія въ 
приходѣ полны были христіанскими идеалами жизни, чтобы все 
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проникнуто было Духомъ Христовымъ животворнымъ, высокимъ 
и святымъ. Какъ мы видѣли это въ письмѣ о приходской жизни, 
идеальная приходская жизнь именно это освѣщеніе и освященіе 
всего Христовымъ и церковнымъ закономъ и доказываетъ во 
всемъ своемъ распорядкѣ. Если бы такъ дѣйствительно и было, 
то жизнь всѣхъ христіанъ была бы идеально высокой одинаково, 
это были бы все святые люди, носящіе Христа въ себѣ. Къ со­
жалѣнію, какъ въ числѣ 12 учениковъ Христовыхъ оказался и 
сосудъ діавола-Іуда, такъ и въ церковной жизни у людей часто 
забывается законъ Христовъ и появляется грѣхъ. Понятно, что 
если этотъ грѣхъ отъ упорства и сознательно творится, то онъ 
уже самъ и отторгаетъ человѣка отъ церкви, хотя и числящагося 
въ немъ. Нѣтъ, разумѣемъ грѣхи немощи и невниманія обычнаго; 
отъ нихъ не легко бываетъ и самому грѣшащему, онъ окая- 
ваетъ себя за нихъ плачетъ о нихъ. Но такъ какъ рядомъ съ та­
кими слабыми волею людьми жить приходится и бодрымъ ревните­
лямъ благочестія, то понятно, что для послѣднихъ мірская жизнь 
можетъ быть и не безопасною: примѣръ дѣйствуетъ заразительно. 
Поэтому-то съ древнихъ временъ въ христристіанствѣ появилось осо­
бое христіанское служеніе монашество, какъ особый путь къ бла­
гочестію. Замѣчательно, что монашество особенно развилось тог­
да, когда прекратились гоненія на церковь, когда вслѣдствіе 
этого жизнь постепенно начала понижаться и ради того, что хрис­
тіанство теперь принимали и не особенно высокіе духомъ люди, 
а иногда по мірскимъ расчетамъ, и ради того, что при внѣшнемъ 
покоѣ энергія понижаестя. Вотъ тогда всѣ ревнители благочестія, 
чтобы быть подальше отъ суеты и соблазновъ міра людского, ухо­
дили въ пустыни и монашескія общежитія. Это были гиганты духа, 
еще болѣе выроставшіе духовно отъ своего подвига, отъ своей борь­
бы со всѣми совѣтами діавола, не оставлявшаго ихъ и въ пустыни 
памятію прошлаго. Жизпь этихъ великихъ подвижниковъ была 
преисполнена самыхъ высокихъ созерцапій и пареній къ Вѳздѣсу- 
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щему Богу. Отъ подвиговъ истончавалось тѣло ихъ, но истонча- 
вался и духъ, проходя въ разумѣніе и обладаніе самымъ Ду­
хомъ Божіимъ: о нихъ поэтому справедливо можно сказать, что 
это земные апгелы и небесные человѣки. Въ ихъ лицѣ, въ ихъ 
жизни, въ ихъ подвигѣ явственно доказывалась сила духа чело­
вѣческаго, овладѣвшаго Духомъ Христовымъ, а слѣдовательно и 
высота истинной христіанской жизни человѣка. Это дѣйствитель­
ное свидѣтельство Христа въ человѣкѣ и чрезъ человѣка.

Да не подумаетъ кто, чтобы далеки были отъ міра под­
вижники п презирали его въ своихъ духовныхъ подвигахъ. Нѣтъ, 
какъ оставляли они его не изъ презрѣнія, а ради своей немощи- 
жить благочестиво въ мірѣ, такъ и въ отшельничествѣ жили въ 
церкви, т. е. со всѣмъ христіанскимъ народомъ. Жизнь хрис­
тіанская въ церкви Христовой для нихъ была самымъ дорогимъ 
дѣломъ: о пей они ревновали и въ уединенной пустынѣ. При­
помнимъ озабоченное слово пр. Маріи Египетской къ старцу Зо- 
симѣ: „въ какомъ теперь положеніи христіане, цари и св. цер­
ковь"? II это послѣ 40 лѣтъ удаленія отъ міра! А во времена 
ересей и гоненій за православіе отъ еретиковъ пустынники и сво­
имъ житіемъ правымъ, и своимъ прямымъ вмѣшательствомъ въ 
жизнь удерживали христіанъ отъ ереси и изгоняли послѣднюю. 
Вотъ, напр., что пишетъ Созоменъ въ своей исторіи (6. 27): 
«причину того, что ученіе Евномія и Аполлинарія пе сдѣлалось 
господствующимъ, надобно искать особенно въ тогдашнихъ мона­
хахъ... Народъ, удивляясь добродѣтелямъ и жизни иноковъ, вѣ­
рилъ, что они мыслятъ право, а потому отъ людей, мыслившихъ 
иначе, отвращался, какъ отъ зараженныхъ вольномысліемъ. Точ­
но такимъ же образомъ было и съ египтянами: слѣдуя своимъ 
монахамъ, они противостояли аріанамъ “. А о томъ, что духов­
ное руководительство, духовную помощь міряне находили себѣ 
именно отъ подвижниковъ, объ этомъ вся исторія христіанства 
говоритъ убѣдительнѣе всякихъ словъ. Стоило только высокому
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духомъ подвижнику поселиться, какъ скоро его уединеніе нару­
шалось и градъ подвижниковъ разростался. А міръ шелъ сюда, 
какъ въ мѣсто святое, какъ на отдыхъ своей душѣ отъ мірской 
суеты, набирался здѣсь силы духа, а иногда и бодрости въ своей 
скорбной жизни. Отъ міра бѣжали подвижники, а міръ за ними 
устремлялся, ибо видѣлъ въ нихъ себѣ утѣшеніе, увѣреніе при 
своемъ суетномъ маловѣріи и прямую помощь: Духъ Христовъ 
властно въ нихъ говорилъ міру о своей силѣ.

Тоже самое доказало п наше русское монашество, обильно 
насажденное по всему лицу земли родной почти съ начала хри- 
«тіанства. Монашество и для нашего народа было постояннымъ 
свѣточемъ истинно-христіанской жизни, какъ труда, подвига, борь­
бы, молитвы, созерцаній, возводящихъ человѣка въ наслѣдованіе 
Царствія Небеснаго. Можно такъ сказать, что нашъ пародъ са­
мымъ полнымъ образомъ усвоилъ основное въ христіанствѣ, что 
онъ есть Царствіе Божіе, жизнь въ Богѣ, требующая высокихъ 
трудовъ и подвиговъ, неослабнаго вниманія къ дѣлу спасенія, 
постоянной борьбы съ саможалѣніемъ, такъ принижающимъ въ че­
ловѣкѣ всякую высоту духа. Слово Христово: тѣсными врати 
подобаетъ впити въ Царствіе Божіе,'-русскіе люди усвоили 
самымъ жизненнымъ образомъ. Древняя русская жизнь, отъ по­
слѣдняго клирика до первосвятителя, отъ простолюдина до Царя, 
вся была проникнута строго аскетическимъ духомъ. Можно даже, 
такъ сказать, что вся народная жизнь была жизнью церковною, 
исполненною молитвы, труда, смиренія, благотворенія и прочихъ 
доблестей христіанскихъ, а государство было церковью.

Нельзя нарадоваться и надивиться такому трогательному 
описанію высоты христіанской жизни на Рѵси 17 вѣка, какое 
даетъ Павелъ Аденскій въ книгѣ о путешествія Антіох. Пат­
ріарха Макарія по Россіи. То было время строгое нравами и 
исполненное большаго свѣта, чѣмъ теперь: по свидѣтельству того 
же тонкаго наблюдателя, въ Южной Россіи почти всѣ русскіе
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были грамотны. (А теперь можетъ ли похвалиться этимъ нашъ 
прогрессивный и просвѣщенный вѣкъ?) А главными насадителями 
свѣта' были подвижники благочестія, разошедшіеся по всей Рус­
ской землѣ. Они же явились и самыми умѣлыми колонистами, 
пріобщившими къ Россіи инородческіе дикіе углы пермскіе, вятскіе- 
сибирскіе, Кольскіе и др. А особенно видныя обители, какъ Кіев­
ская, Сергіева и др., являлись центрами всей русской народной 
жизни па цѣлые длинные періоды. Такова сила благочестія, сила 
духа, сила святости въ человѣкѣ. Привлекаютъ народъ благоче­
стивый къ себѣ и теперь наши обители. Но, о еслибы онѣ и 
теперь были таковы же по духу своихъ насельниковъ, какъ въ 
старину! И теперь много дивныхъ святостью обителей, какъ Оп- 
тина, Глинская, Валаамъ и др. Но, о если бы всѣ онѣ были 
таковы!

Монашество Епископовъ. Вполнѣ понятно, что такую-то 
силу духа, какую представляетъ монашество, св. Церковь почти 
съ первыхъ вѣковъ и примѣнила па служеніе себѣ, именно па 
той степени, которая является высшею: съ древнихъ временъ во 
всей вселенской Церкви утвердился обычай, чтобы епископами 
были монахи. Уже 85 пр. Апостольское, запрещающее епископу 
„изгоняти жену подъ видомъ благочестія", ясно говоритъ, что 
мысль о несовмѣстимости брачной жизни съ такимъ высокимъ и 
отвѣтственнымъ служеніемъ, какъ епископство, была и въ то 
время, хотя многіе и руководились ею къ сожалѣнію „подъ ви­
домъ благочестія". 40-е апост. пр. говоритъ о епископахъ, „имѣ­
ющихъ иногда жену и дѣтей". А 51-е апост. пр., запрещающее 
освященаымъ членамъ клира „удаляться отъ брака не ради под­
вига воздержанія", дало поводъ къ тому, что уже во 2 вѣкѣ 
была мысль о безбрачіи для всего духовенства: подвигъ воздер­
жанія цѣнился высоко въ церковномъ служеніи, основаніе для 
чего дано во всемъ новозавѣтномъ ученіи, ставящемъ дѣвство 
и безбрачіе предпочтительно предъ супружествомъ. Въ 4 вѣкѣ 
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хотя и были епископы супружествующіе, но соборныя правила го­
ворятъ о супружествѣ уже только пресвитеровъ и діаконовъ. За­
мѣчательно въ этомъ отношеніи 4 пр. Гангрскаго собора: „аще 
кто о пресвитерѣ, вступившемъ въ бракъ, разсуждаетъ, яко пе- 
достоитъ причащатися, когда таковый совершаетъ литургію, да 
будетъ подъ клятвою". Между тѣмъ, о Епиекопѣ таковой ого­
ворки уже не дѣлается (ср. 10 Анкир., Нсокес.) Мысль о со­
вершенной дѣвственности епископскаго званія болѣе и болѣе 
утверждалась и самою практикою входила въ Церковь. Уже Имя. 
Константинъ въ рѣчи къ I всел. собору между другими похва­
лами собравшимся епископамъ выражаетъ то, что они были при­
частники дѣвственной чистоты. Св. Григорій Богословъ въ пох­
вальномъ словѣ св. Василію Вел. объ избраніи его на Кесарій­
скую каѳедру говоритъ: „всякіе споры по этому поводу были не­
умѣстны, ибо извѣстно было, кто преимущественно былъ достоинъ 
избранія; каждый видѣлъ это ясно, всѣ лучшіе изъ гражданъ, 
всѣ принадлежащіе къ клиру и наши назореи (т. е: монахи), 
па которыхъ по преимуществу должны падать такія избранія, и 
въ такомъ случаѣ Церковь пе терпѣла бы зла.

Ибо кто изъ благомыслящихъ сталъ бы искать другого, 
кромѣ Василія, не связаннаго брачными узами, пустынножителя 
безплотнаго и почти безкровнаго. „Господствовавшій въ обыча­
яхъ жизни взглядъ Церкви на это можно видѣть въ слѣдующихъ 
словахъ св. Епифанія Кипрскаго44: священство состоитъ по боль­
шей части изъ дѣвственниковъ или монашествующихъ; а если бы 
не было способныхъ къ тому изъ монаховъ, то изъ воздержива­
ющихся отъ женъ своихъ, или вдовствующихъ послѣ единобра­
чія" (Изложен. вѣры 21). Въ словѣ о крещеніи св. Григорій Бог. 
говоритъ, что многіе медлили принимать таинства, даже креще­
ніе, желая принять ихъ отъ епископовъ и (даже) пресвитеровъ 
неженатыхъ (ср. карѳаг. 3, 4, 34, 81). А 6 вс. Соборъ Г’ 
правиломъ, разрѣшая супружество пресвитерамъ и діаконамъ, В-
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и 48 правилами напротивъ повелѣваетъ избраннымъ во епископ­
ство разводиться съ женами, послѣднія должны были уходить въ 
отдаленный монастырь. Такъ самымъ обычаемъ церковнымъ для 
епископовъ узаковился постепенно монашескій образъ жизни. А, 
между тѣмъ, постепенно народилось и развилось богато въ Цер­
кви монашество, не имѣвшее въ своихъ основаніяхъ ничего об­
щаго съ духомъ міра, какъ и сама Церковь: его, какъ в цер­
ковною цѣлью было воспитать въ человѣчествѣ жизнь духовную 
чрезъ возможное отвлеченіе его отъ жизни плотской и дѣйстви­
тельно, какъ только развилось монашество въ Египтѣ (а оно 
тамъ утвердилось и распространилось прежде другихъ странъ), 
уже во множествѣ являются на архіерейскихъ каѳедрахъ монахи. 
Св. Аѳанасій Алеке., принимавшій дѣятельное участіе на 1 вс. 
Соборѣ, разсуждавшемъ о супружествѣ клириковъ, етавилъ мона­
ховъ на епископство, иногда противъ воли ихъ, убѣждая при­
мѣрами множества еписиоповъ изъ монаховъ и потомъ самъ сви­
дѣтельствовалъ о пользѣ для Церкви такой мѣры (соч. 1 т. 362 
стр.). Новеллы Юстиніана уже прямо своимъ закономъ конста­
тируютъ то, что узаконено церковнымъ обычаемъ: въ епископа, 
долженъ ставиться лишь монахъ, чтобы „вмѣсто жены приле- 
пился къ Церкви, пребылъ бы въ воздержаніи, а вмѣсто дѣтей 
имѣлъ бы христіанскій православный пародъ". Такой порядокъ 
потомъ узаконенъ былъ и 6 вс. Соборомъ п помѣстнымъ Собо­
ромъ въ Константинополѣ 1185—1195 г. Таковъ былъ поря- 
Д°кт>, а, между тѣмъ, прямого закопа церковнаго о томт, чтобы 
монаховъ ставить во епископы, нѣтъ; ибо монашество есть дѣло 
свободное; далѣе, Церковь строго запрещала всякую сословность, 
Еъ которой повлекъ бы такой законъ; затѣмъ, при выборномъ 
началѣ такой закопъ стѣснялъ бы выборщиковъ. Поэтому, пред- 
нисывад вполнѣ монашескій образъ жизни для епископа, Церковь 
гребовала лишь одного, чтобы выбирали во епископство достой- 
1Іаго но жизни и духу человѣка, хотя бы даже изъ мірянъ. А
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дальше, ради такого церковнаго взгляда на жизнь епископа, 
сложился такой обычай, что всякій пе монахъ при постановле­
ніи во епископа принималъ постригъ; правда, объ этомъ нѣтъ 
слова, но вѣдь не сказано нигдѣ и о постригѣ Василія Вел., 
Григорія Вог., Іоанна Зл. и др., а они были мопахи. А о патр. 
Никифорѣ, до избранія жившемъ строго въ выстроенномъ имъ 
монастырѣ, сказано, что онъ по избраніи былъ постриженъ: такъ 
и вообще въ Церкви форма не предшествовала духу, а послѣдо­
вала. На Константинопольскомъ соборѣ (879 г.) по дѣлу о пат­
ріархахъ Фотіи и Игнатіи, восточные іерархи объяснили, что у 
нихъ во епископы обычпо ставятся монахи и безъ постриженія 
никто но можетъ быть ни архіереемъ, ни патріархомъ. Но тотъ 
же соборъ постановилъ, многихъ въ недомысліе повергающее, 2-е 
свое правило, въ которомъ, между прочимъ, говоритъ: „аще ко­
торый еииекопъ, или кто иный архіерейскаго сапа, восхощѳтъ 
спити въ монашеское житіе, и стати па мѣсто покаянія: таковый 
впредь уже да не взыскуетъ употребленія архіерейскаго достоин­
ства". Но 1, этимъ пе запрещается монашество до епископства, 
какъ бракъ до священства; 2, „монашеское житіе"—есть быть 
монастырскій; правило имѣетъ въ виду тѣхъ епископовъ, кото­
рые удалились съ каѳедръ въ монастыри, „низводя сами себя на 
мѣсто пасомыхъ", ибо этого именно требуетъ монастырскій бытъ, 
основанный на строгомъ послушаніи. Должно быть такіе и по 
удаленіи съ каѳедры въ монастырь вмѣшивались въ епархіальныя 
дѣла, иначе-какой смыслъ кому-бы то ни было запрещать такое 
свободное дѣло, какъ монашество? А обстоятельства были именно 
таковы: извѣстно, что патр. Игнатій добровольно удалился съ 
каѳедры въ монастырь, почему и избранъ былъ ему преемникомъ 
Фотій; но Игпатій и но удаленіи продолжалъ вмѣшиваться въ 
епархіальныя дѣла, что и было причиною продолжительныхъ 
смутъ въ Константинопольской церкви. Для разрѣшенія этого 
именно вопроса и былъ созванъ сей соборъ и на немъ патр- 
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Фотій спрашивалъ: „что думать о тѣхъ, которые съ архіерейской 
степени сами собою сходятъ па мѣсто монаховъ? Отдавая себя въ 
послушаніе, могутъ ли они удерживать за собой пастыреначаль- 
ство? „Ясно, что о монастырскомъ образѣ жизни идетъ рѣчь и 
въ соборномъ правилѣ; ибо извѣстно, что и самъ Фотій былъ 
постриженъ въ монашество ири избраніи на патріаршество, во 
исполненіе 6 новеллы Юстиніана, о чемъ записано и въ лѣтопи­
си; да и самъ Игнатій былъ постриженъ до архіерейства. Такъ 
постепенно и вошло въ церковный обычай до сего дня во всей 
православной Церкви, чтобы епископы были непремѣнно монахами. 
Объ этомъ говоритъ вся исторія.

У насъ на Руси епископы всѣ были монахи. За цѣлое 11-е 
столѣтіе видимъ только одного Митроп. Иларіона, выбраннаго 
изъ пресвитеровъ; но онъ самъ себя называетъ „мнихомъ", слѣд. 
былъ постриженъ. Въ Новгородѣ часто выбирали па епископскую 
каѳедру пресвитеровъ, но всѣ они были пострижены: Іоаннъ 
въ мірѣ наз. Иліею, Гавріилъ въ монашествѣ Григорій, Григорій 
Калѣка—въ иночествѣ Василій и т. д. Вообще на Руси еписко­
пы непремѣнно были монахи.

Изъ всего, что сказано о Церкви и жизни церковной, какъ 
противоположной жизни міра сего и имѣющей возвести чадъ ду­
ховныхъ въ духовное высшее совершенство, понятно почему Цер­
ковь постепенно узаконила за епископами монашество. Не потому 
оно нужно, чтобы семейпому трудно было исполнять сложныя 
обязанности епископскія, ибо и болѣе сложныя дѣла исполняются 
семейными людьми; и не потому, чтобы Церковь гнушалась брака 
Для священнослужителей, какъ нечистоты: напротивъ опа запре­
щала такое отношеніе къ браку (апост. 5, 51 6 всел. 13 Гангр. 
4 и др.). Нѣтъ; по скажемъ объ этомъ словами Смоленскаго 
епископа Іоанна, знаменитаго канониста, написавшаго ученѣйшее 
0 основательное изслѣдованіе „о монашествѣ епископовъ{і. „Основ­
ная мысль епископскаго безбрачія дежитъ гораздо глубже. Она
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заключается въ самомъ отношеніи епископа къ Церкви, въ ого 
духовномъ союзѣ съ нею. Какъ Церковь изображается въ Словѣ 
Божіемъ невѣстою Христовою, святою и чистою дѣвою въ таин­
ственномъ союзѣ со Христомъ, и союзъ ея съ нимъ представляется 
въ образѣ супружескаго союза (Ефес. 5. 22—32): то епископъ, 
какъ высшій пастырь Церкви и образъ Христа, въ церковномъ 
ученіи изображается хранителемъ ея духовнаго дѣвства, т. е. 
чистоты внутренней, въ вѣрѣ, въ жизпи, во всей ея дѣятельности 
среди міра, и для того обручеппымъ съ пею, какъ и ап. Павелъ 
говорилъ о себѣ въ отношенія къ Коринфской церкви (2 Кор. 
11, 2). Епископъ представляется вслѣдствіе сего не во внѣш­
нихъ только отношеніяхъ къ Церкви, какъ правитель дѣлъ (ад­
министраторъ), а во впутреинѣйшемъ союзѣ съ нею, въ союзѣ 
духа, сердца и совѣсти, въ единствѣ своей духовной жизпи съ 
ея духовною жизнью, въ благодатномъ общеніи даровъ св. Духа, 
которыхъ его санъ служитъ для нея непрерывнымъ проводникомъ, 
какъ заступающій видимое мѣсто Христа въ брачномъ союзѣ его 
съ Церковью. Этотъ союзъ долженъ быть для епископа единствен­
нымъ, исключительнымъ: ни епископъ, ни Церковь пе могутъ 
быть въ другомъ союзѣ, какъ обрученные между собою. Потому-то 
Церковь, остающаяся безъ епископа, называется обыкновенно въ 
церковныхъ книгахъ вдовствующею; и это такъ строго понима­
лось въ древней Церкви, что занятіе двухъ каѳедръ, хотя бы 
одной послѣ другой, называлось уже двоебрачіемъ, а самовольное 
и безъ особенной нужды перемѣщеніе епископа съ одной каѳедры 
на другую почиталось даже'прелюбодѣяніемъ (Симеонъ Сол. о 
таинствахъ 201, 203 гл.)... А кромѣ совершенной чистоты, ду­
шевной и тѣлесной, потребной для епископскаго сапа, по той же 
идеѣ Церкви нужно ему всесовершенное, безусловное, безграничное 
посвященіе себя Церкви; всѣ силы души, всѣ мысли и чувства, всѣ 
намѣренія и стремленія, вся жизнь его и внутренняя, духовная и 
внѣшняя, тѣлесная, должны безраздѣльно принадлежать Церкви. Но



— 567

безбрачіе этой обязанности само по себѣ еще не удовлетворяетъ... 
Но такому отношенію епископа къ Церкви вполнѣ удовлетворяетъ 
монашество: по той причинѣ, что оно въ самой сущности своей 
и въ самомъ назначеніи своемъ есть исключительное, безусловное, 
вседушевное посвященіе человѣка и всей жизни его Богу. Такимъ 
образомъ, монашество само собою сходится съ епископствомъ... Св. 
отцы доказывали (Златоустъ, Исидоръ ІІолус.), что епископамъ даже 
большая потребна чистота цѣломудрія, нежели самымъ инокамъ 
„(см. ук. кн. 62—65 ст.)“.

Не отъ забвенія-ли этой церковной строгости къ кандида­
тамъ во епископы, не отъ предпочтенія-ли такъ называемыхъ 
опытныхъ администраторовъ, преимущественно изъ вдовыхъ свя­
щенниковъ, подвижникамъ духа, и само епископство духовно по­
низилось и церковное вліяніе его прискорбно принизилось? Ибо 
для униженія идеала нужно какъ можно меньше идеальнаго тре­
бовать отъ людей. Цѣль будетъ достигнута, жизнь оскудѣетъ идеа­
лами и принизится до пуля. 5 дек.

Архим. Андроникъ.

Новые пути неотложной духовной дѣятель­
ности.

Теперь такое время, когда душа каждаго мыслящаго рели­
гіознаго человѣка, полна великихъ идей христіанской вѣры, и 
интересъ къ этимъ идеямъ съ каждымъ днемъ долженъ становиться 
все сильнѣе и сильнѣе.

Для духовенства открываются новые пути, новые горпизонты 
и новое поле христіанской дѣятельности. Если оно желаетъ сох­
ранить въ чистотѣ христіанскую религію, если оно не хочетъ 
быть отвергнутымъ въ народѣ, государствѣ, если оно искренно, 
настойчиво стремится къ тому, что бы всѣ стороны народной
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жизни освѣщались христіанской религіей, то оно должно дѣйство­
вать н дѣйствовать. Духовенство неотложно непремѣнно должно 
измѣнить свой образъ жизни, въ полнотѣ проявить всю свою энергію, 
отбросить всякій квіэтизлъ, всякую душевную слабость и забыть 
о предстоящихъ ему трудностяхъ. Одному Господу извѣстно, что 
оно можетъ потерять своею неподвижностью, инертностью и чего 
можетъ достигнуть соотвѣтствующей интенсивной дѣятельностью. 
Не боясь несчастій, когда они являются результатомъ твердой 
рѣшимости поступать по совѣсти, духовенство всѣми силами дол­
жно стремиться къ исполненію своего святаго долга. А долгъ 
этот'ь заключается въ истинномъ служеніи Богу, въ неотложномъ 
желаніи по мѣрѣ силъ своихъ работать для исправленія пороч­
наго человѣчества, для просвѣщенія невѣжества, для проведенія 
въ жизнь христіанства на широкихъ началахъ. Въ наше время 
и въ нашемъ обществѣ христіанство приняло такое положеніе, 
что всякій, серьезно слѣдуя его ученію и его заповѣдямъ, пе 
застрахованъ отъ поношеній и оскорбленій. Духовенство должно 
твердо и ясно сознать это. Поэтому наступаетъ эпоха мучитель­
ной внутренней борьбы, которая въ концѣ концовъ приведетъ къ 
полному правильному развитію души. Въ будущемъ, быть можетъ, 
отъ защитниковъ христіанской религіи потребуется активное стра­
даніе и тогда-то, если только страданія эти будутъ необходимы, 
вторично дожна подтвердиться истинность христіанской религіи. 
Если когда духовенству необходимо проявить серьезную борьбу, 
настойчивое стремленіе достигнуть истины, чистоты и добродѣтели, 
то именно въ это время. Среди суровыхъ испытаній, среди смутъ 
и волненій для насъ долженъ быть разрѣшенъ великій вопросъ: 
или мы останемся въ положетіи застывшей массы, рабами эго­
изма, корыстолюбія, жертвой заблужденій міра, или же сынами 
христіанской свободы и ревностными служителями Бога. Въ по­
слѣднемъ случаѣ вызывается необходимость личнаго нравственнаго 
совершенствованія. Эгоизмъ и корыстолюбіе—это главное зло въ
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человѣческой жизни, съ которыми особенно трудно бороться хри­
стіанству.

Люди до сихъ поръ сознательно и заботливо проводятъ па 
практикѣ два принципа: 1) каждый человѣкъ долженъ преслѣ­
довать лишь свой собственный интересъ, отдѣльной отъ общаго 
блага, и 2) тѣло требуетъ больше заботъ, чѣмъ душа.

Долгъ пастырства настойчиво убѣждать людей, что они со 
всѣмъ ихъ имуществомъ составляютъ лишь часть великаго цѣлаго 
и что они посланы на землю своимъ общимъ Отцомъ—Богомъ, 
дабы работать для блага этого великаго цѣлаго; внушать лю­
дямъ, что первая и главная духовная обязанность каждаго чело­
вѣка—любить Бога и нравственно служить ближпему, ибо нрав­
ственность съ христіанской точки зрѣнія есть вѣтка, выросшая 
на могучемъ корнѣ религіи. И любовь къ Богу и служеніе ближ­
нему неразрывно связаны между собой. Необходимо выяснять лю­
дямъ, что въ жизни ихъ должпа преобладать чисто христіан­
ская свобода. Попутно, приведемъ здѣсь мнѣніе англійскаго мы­
слителя Рескина, который такъ говоритъ о свободѣ: „либералы 
утверждаютъ, что свобода хороша, какъ бы пе употребляли ее 
люди. Но это такая безпредѣльная, непостижимая глупость, ко­
торую трудно даже допустить... Да,—говоритъ Рескинъ,—суще­
ствуетъ святая свобода, которой каждый человѣкъ долженъ до­
рожить—эта свобода или независимость отъ злыхъ своихъ 
инстинктовъ и отъ вредныхъ предразсудковъ. Прежде чѣмъ пе­
рестать быть рабомъ другихъ, нужто перестать быть рабомъ са­
мого себя... Повинуйтесь и вы будете, въ свою очередь, свобод­
ны, но въ маломъ, какъ и въ великомъ, только справедливое 
служеніе даетъ истинную свободу. Это справедливое служе- 
міе только' и можетъ побѣдить нищету въ жизни“. Таково- 
осиовательное и въ высшей степени справедливое разсужденіе 
Рескина.
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Итакъ, сущность христіанской свободы заключается въ осво­
божденіи себя отъ страстей, пороковъ, которые, главнымъ обра­
зомъ, тормозятъ правильное~теченіе жизни, и тотъ, кто сумѣетъ 
вполнѣ освободиться отъ нихъ, познаетъ величіе и глубокую пре­
лесть свободы, хотя съ внѣшней стороны и будетъ испытывать 
полную покорность. Отсюда практическій выводъ таковъ: до тѣхъ 
поръ, пока люди не освободятъ себя отъ внутренней нравствен­
ной испорченности, отъ эгоизма, тщеславія и корыстолюбія, сча­
стіе ихъ не будетъ зависѣть отъ какихъ-либо внѣшнихъ фор­
мальныхъ перемѣнъ жизни, той или другой смѣны государствен­
ныхъ людей, государственныхъ мѣропріятій и т. д., ибо вслѣдъ 
за старыми дурными учрежденіями послѣдуютъ новыя такія же 
или еще худшія. По мѣрѣ того, какъ высшій духовный подъ­
емъ общества и его представителей существуетъ, жизнь еще нѣ­
сколько улыбается, сулитъ счастіе, питаетъ надежды, но какъ 
только все уляжется и водворится обычная трудовая колея, все 
прежнее снова выступаетъ на свѣтъ Божій, снова всплываютъ 
наружу человѣческіе пороки и недостатки и борьба за существо­
ваніе принимаетъ еще болѣе рѣзкій характеръ.

Въ этомъ отношеніи насъ глубоко убѣждаетъ Западная Европа 
съ ея революціоннымъ движеніемъ и частою смѣною правительствъ 
и государственныхъ порядковъ,—гдѣ, не смотря на это, съ раз­
витіемъ капитализма, въ колоссальныхъ размѣрахъ растетъ и 
пролетаріатъ, гдѣ изъ низшихъ и среднихъ слоевъ населенія отдѣ­
ляется новый типъ капитализма, такъ называемый буржуа, кото­
рый становится потомъ во главѣ общества, гдѣ несмотря на сво­
боду слова, печати, частнымъ и общественнымъ злоупотребленіямъ 
нѣтъ конца. Такова въ общемъ судьба всякаго народа и госу­
дарства, гдѣ отсутствуетъ постоянный нравственный подъемъ, 
нравственная перемѣна, духовное обновленіе людей, которое мо­
жетъ совершиться только подъ вліяніемъ широкаго развитія и 
проведенія въ жизнь христіанскихъ началъ.
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Христіанство, по нашему мнѣнію, есть солнце, благодѣтель­
ные лучи котораго должны проникать всюду и всему сообщать 
силу и жизнь. Религія есть главная сущность нашей души и она 
такъ-же необходима душѣ, какъ воздухъ для жизни тѣла. Но эта 
религія, которая одпа только можетъ дать благо людямъ, обез­
печить обществу свободу, силу и долговѣчность, должна заклю­
чаться ни въ пѣсколькихъ благочестивыхъ книгахъ или нѣсколь­
кихъ внѣшнихъ обрядахъ, а при всемъ этомъ въ дѣятельномъ 
христіанскомъ служеніи ближнему, ибо, опять-таки повторяю, лю­
бовь къ Богу непремѣнно вызываетъ и дѣйствительное служеніе 
ближнему.

Духомъ христіанской религіи должны освѣщаться не только 
дѣла человѣколюбія, но и литература, и политика, и даже эко­
номическія отношенія. Въ этомъ одпа изъ сущностей христіанской 
свободы, ведущая къ правильному болѣе или менѣе справедли­
вому устроенію общественной жизни.

Современные новаторы высшую цѣль индивидуальной и 
общественной жизни видятъ въ широкомъ интеллектуальномъ раз­
витіе личности, мы же, не устраняя этого, первенствующую роль 
отводимъ широкому развитію христіанскихъ началъ, согласно ко­
торымъ соціальный прогрессъ зависитъ не отъ дѣятельности обще­
ства или государства, а отъ личныхъ нравственныхъ усилій каж­
даго изъ нихъ. Поэтому высшая цѣль всякой соціальной органи­
заціи заключается въ стремленіи, направленномъ къ духовному 
совершенствованію личности, къ наилучшему развитію всѣхъ спо­
собностей души человѣка. Отсюда полное оправданіе свободы, 
личности, той свободы, которая открывается не въ томъ, чтобы 
в°спитывать въ людяхъ гордость, своеволіе, эгоизмъ, корысто- 
■1юбіе, а въ томъ, чтобы развивать въ каждомъ чувство пре­
данности Богу, впушать ему глубокое христіанское сознаніе, 

силу котораго каждый долженъ уважать и любить ближняго и 
1 зностно трудиться на пользу нравственнаго совершенствованія 
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себя и своихъ братьевъ. Нормы такого совершенствованія должны 
непремѣнно исходить отъ Христовой Церкви, отъ которой онѣ 
получаютъ характеръ вѣчности, ибо только Христова Церковь въ 
основѣ своей, какъ установленіе Божественное, содержитъ безко­
нечный христіанскій идеалъ. Только подъ сѣнію св. Церкви Хри­
стовой можетъ правильно идти эволюція христіанская.

Да, христіанство—это величайшая религія, Самимъ Богомъ 
данная людямъ! Это религія разумной свободы, самой широкой, 
религія прогресса, религія Богочеловѣка, самая вѣрная и един­
ственная, ибо она согласна со всѣмъ существомъ человѣка, въ 
основѣ котораго лежитъ любовь къ человѣку и ненависть ко всему 
тому, что мѣшаетъ человѣческому счастью,—эта основа есть отра­
женіе Божественной природы въ человѣкѣ.

Сама по себѣ, по своей глубокой сущности, христіанская ре­
лигія есть не религія покоя и подчиненія формамъ жизни, под­
чиненія субботѣ, а религія, нарушающая всякія формы во имя 
человѣка, его жизни и движенія.

Христіанская религія—это безконечное нравственное совер­
шенствованіе и согласно этому вѣчная смѣна формъ жизни болѣе 
совершенными и болѣе идеальными. Это религія вѣчнаго движе­
нія впередъ.

Всякій истиино-вѣрующій христіанинъ долженъ бы глубоко 
проникнуться этой вѣчной несокрушимой истиной.

Съ водвореніемъ въ жизни свободныхъ началъ—свободы 
личности, слова, собраній, союзовъ, носителямъ христіанской ре­
лигіи отводится широкое свободное поле дѣятельности.

Съ этими началами жизненный пульсъ несомнѣнно забъется 
сильнѣе; онъ потребуетъ общей интенсивной дѣятельности, актив­
ной борьбы. Духовный застой долженъ уступить мѣсто движенію, 
дѣятельности, инертность, косность—разумной свободной ииціативѣ. 
Наступило время, эпоха, историческій моментъ, когда необходимо
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неотложно отнести на задній планъ всякія мысли, заботы о сель­
скомъ хозяйствѣ, коневодствѣ, свиневодствѣ и т. д.

Растрачивать на это духовныя силы, энергію и способности 
теперь положительно невозможно.

Пастырство, да и не пастырство, а все духовенство вообще, 
если оно хочетъ сохранить жизне-дѣятельность, жизнеспособность, 
если оно желаетъ обезпечить за собою силу, долговѣчность, если оно 
искренно любитъ Бога, желаетъ служить Ему и стремится къ проведе­
нію въ жизнь христіанской истины, идеаловъ, оно немедленно, сейчасъ 
же должно сплотиться, соединиться во-едино, образовать изъ себя 
сильную машину и не механическую, разумѣется, а живую, духовно­
дѣятельную машину, такую, въ которой каждый винтикъ былъ 
бы полезенъ обществу. А такихъ винтиковъ потребуется много. 
Серьезное, добросовѣстное требоисправленіе, истовое, сознательное 
богослуженіе, учительство, церковная проповѣдь, внѣбогослужеб­
ныя собесѣдованія, народныя чтенія, пѣніе, руководительство цер­
ковной школой, народно-церковной библіотекой, все это не подъ 
силу одному человѣку, а требуетъ заботъ и усилій нѣсколькихъ 
людей, вдохновленныхъ одною мыслію, направленною на созиданіе 
блага народнаго, на христіанское просвѣщеніе массы. За всѣ эти 
дѣла духовенство немедленно и горячо должно взяться: отъ этого 
зависитъ цѣлость и неприкосновенность пастырскаго авторитета, 
жизненная сила христіанской религіи въ народѣ. Духовенство пе 
можетъ стоять въ сторонѣ и молча зрѣть на все окружающее въ 
то время, когда всюду, кругомъ кипитъ нервная работа. Можетъ 
ли оно оставаться равнодушнымъ, когда послѣ 17-го октября съ 
проникновеніемч> въ деревню усиленной и открытой пропаганды, въ 
народѣ кое-гдѣ стали раздаваться голоса: „долой духовенство! 
Оно не за насъ, оно противъ насъ, за помѣщиковъ. Не нужно 
намъ его! Мы ѣами себѣ, изъ своей среды изберемъ, кого захо­
тимъ “!
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Вы не повѣрите мнѣ!? Какъ предъ Богомъ говорю, что это 
вѣрно. Теперь не такое время, чтобы скрывать все это, и, по­
нятно, не считаться съ нимъ нельзя.

Итакъ, какъ же послѣ этого молчать и равнодушно отно­
ситься ко всему совершающемуся.

Вездѣ устраиваются собранія, организуются союзы, отдѣля­
ются партіи съ намѣченными программами, или, выражаясь уче­
нымъ языкомъ, „платформами" съ тѣми или другими политиче- 
скимя требованіями, дѣйствіями.

Духовенство по существу самое лойальное общество; оно и 
раньше могло организовать кружки, союзы, духовныя ассоціаціи, а 
теперь и подавно непремѣнно и неотложно должно это дѣлать. 
Пусть оно сознаетъ, что эти ассоціаціи есть могущественное ору­
діе въ рукахъ гуманистовъ; христіанъ, съ помощью котораго го­
раздо легче и успѣшнѣе можно дѣйствовать па почвѣ религіозно­
нравственнаго просвѣщенія. Дожпо войти въ твердое сознаніе— 
необходимость собраній, на которыхъ бы съ христіанской точки 
зрѣнія освѣщались всѣ выдающіяся политическія событія, тѣ или 
другія общественныя теченія, партійныя движенія; на этихъ со­
браніяхъ должны фигурировать не только вопросы, касающіеся 
жизнп и быта духовенства, по п другіе, относящіеся къ приходу, 
его церковно-религіозной жизни, должны обсуждаться средства ду­
ховно-нравственнаго воздѣйствія па народъ и усиленнаго прове­
денія въ жизнь христіанскихъ пачалъ, а вмѣстѣ съ тѣмъ намѣ­
чаться и программы обязательныхъ дѣйствій... Да, все это нужно 
и непремѣнно должно осуществиться! Это и есть тѣ пути неотлож­
ной духовной дѣятельности, о которыхъ мы рѣшились сказать. 
Это вопіющіе вопросы и задачи нашего времени. Несомнѣнно, 
успѣхъ намѣченной дѣятельности пе можетъ зависитъ отъ какихъ- 
либо начальственныхъ циркуляровъ, предписаній, а всецѣло отъ 
насъ самихъ, отъ присутствія въ каждомъ изъ насъ, въ той или 
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иной степени, ревности, желанія трудиться во имя христіанства, 
на пользу общаго народнаго блага.

Въ сторону всякія пререканія и полемику, которыя совер­
шенно ни къ чему не ведутъ.

Съ крестомъ въ рукахъ, съ Евангельской истиной въ сердцѣ 
смѣло пойдемъ, братіе, па встрѣчу всѣмъ политическимъ собы­
тіямъ, общественнымъ теченіямъ и движеніямъ, будемъ проповѣ- 
дывать среди парода не вражду и ненависть, а чистую христі­
анскую истину, міръ и любовь. Народъ самъ пойметъ, гдѣ прав­
да!.. Да, да! впередъ! къ вѣчному свѣту! къ вѣчной правдѣ!..

Діаконъ Іаковъ Зайцевъ.

На похоронахъ у баптистовъ.
(Окончаніе).

III.

Пока я предавался своимъ размышленіямъ, сектапты успѣли 
пропѣть изъ „гуслей" еще не одно стихотвореніе. Очнулся я отъ 
своихъ размышленій только тогда, когда выступилъ пропагандиро­
вать другой „пресвитеръ" (Борисовъ). Онъ началъ читать 2 
„голову" посланія св. апостола Павла къ Титу. Чтеніе его было еще 
выразительнѣе своего предшественника. Онъ часто останавливался, 
какъ-бы давая возможность слушающимъ сосредоточиться на чи­
таемомъ. Мѣста, требующія, по его понятію, особеннаго запоми­
нанія, онъ въ особенности оттѣнялъ своимъ голосомъ, показывая 
Даже взоромъ всю ихъ важность и значеніе. Слушатели не сводили 
съ него своего взгляда. Послѣ прочтенія всей главы, онъ, по­
добно своему предшественнику, тоже обратился къ „ братіямъ “ съ 
Рѣчью. Въ это время въ комнатѣ было такъ душно, что голова 
моя готова была лопнуть отъ боли и такъ тѣсно, что я, при­
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тертый со всѣхъ сторонъ въ уголъ, почти не логъ двинуть ни 
однимъ своимъ членомъ. При всемъ моемъ желаніи рѣчь второго 
оратора я не могъ записать даже конспективно. Содержаніе ея 
было сходно съ содержаніемъ первой. Тотъ-же призывъ къ нрав­
ственному усовершенствованію „братій*,  то-же осужденіе право­
славныхъ въ ихъ мнимыхъ беззаконіяхъ, которыхъ нисколько не 
чужды и сами фарисействующіе баптисты, и тотъ-же укоръ по 
отношенію къ ихъ пастырямъ, только, пожалуй, еще въ болѣе 
сильной формѣ.

Рѣчь г. Борисова произвела на слушателей не меньшее впе­
чатлѣніе, какъ и рѣчь его коллеги. Послѣ итого онъ попросилъ 
„желающихъ*  встать на молитву. Молитва заключалась въ томъ, 
что нѣкоторые изъ „ братій“ говорили импровизованныя слова съ 
съ благодарностью Господу за то, что Онъ сподобилъ ихъ про­
вести „сегодняшній день*  въ слушаніи слова Божія и душеспа­
сительной бесѣдѣ, а такъ-же и въ мольбѣ ко Господу, чтобы Онъ 
и на будущее время „позволилъ" проводить имъ такъ-же бого­
угодно свою жизнь. Думаю, что молитвы эти были составлены у 
каждаго баптиста разъ навсегда, такъ—какъ говорились онѣ, 
несмотря на ихъ яно-бы импровизованный характеръ, безъ запи­
нокъ и не только мужчинами, но и женщинами, чего допустить 
даже при сильномъ религіозномъ подъемѣ все-таки едва-ли воз­
можно.

Когда желающіе изъ братій прочитали свои молитвы, то 
началъ читать молитву Борисовъ. Онъ просилъ въ ней Гос­
пода дать „его дорогимъ слушателямъ*  счастья, тѣлеснаго здо­
ровья и душевнаго мира. Овою молитву онъ началъ читать съ 
заврытыми глазами, сначала тихо и ровно, а потомъ, постепенно 
усиливая, дошелъ почти до крикливыхъ нотъ, искусно вибрируя 
голосомъ на подобіе плачущаго.

Послѣ молитвы за „дорогое собраніе" Борисовъ предло­
жилъ помолиться за Царя и Царствующій домъ. Предъ нача-
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ломъ молитвы онъ въ краткихъ, но яркихъ словахъ изобразилъ 
настоящее бѣдственное положеніе земли Русской и Печальника 
ея—Государя Императора. Вслѣдъ за молитвой, предложено было 
„братіямъ" что-нибудь спѣть изъ „гуслей" подходящее за Царя 
и Царствующій домъ. Старичекъ—запѣвало, откашлявшись, началъ: 

О, царь царей, небесъ Владыко, 
Россіи будь покровъ святой!
Храни царя земли великой
На много лѣтъ Своей рукой,
Храни, странѣ ея свободу, 
Дай благоденствіе народу.

Господь! храни страну родную
Отъ грозныхъ бѣдствій, войнъ и смутъ 
И дай ей тишину благую, 
Да процвѣтетъ въ ней мирный трудъ; 
Да всѣ у царственнаго Трона 
Найдутъ защиту, кровъ закона".

Окончили. Тишина.
— „Готова-ли могилка?" спросилъ г. Борисовъ у хозяина 

дома.
— „Готова", отвѣтилъ тотъ.
— „Такъ встаньте, братцы, споемъ напутственныя пѣсни 

умершему малюткѣ". Стоявшая тутъ молодая женщина запѣла, а 
за нею и всѣ подхватили хоромъ:

„Вокругъ престола предъ Творцемъ
Толпы дѣтей стоятъ
И тамъ съ восторженнымъ лицомъ
Святую пѣснь твердятъ:
Слава Господу во вѣкъ!

Кто всѣхъ дѣтей туда собралъ,
Кто валъ ихъ въ небеса,
Кто въ чудной пѣенѣ сочеталъ
Малютокъ голоса?
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Господь Іисусъ, Который спасъ 
Своею смертью ихъ, 
Имъ мѣсто въ небѣ то припасъ 
Близь ангеловъ святыхъ.

Любили Господа они
Въ свои земные дни; 
Что-бы сильнѣе любить могли, 
Онъ взялъ ихъ отъ земли"!!

Вслѣдъ за этою пѣснью начали вторую: 
„Есть чертогъ наслажденья для малыхъ дѣтей: 
Самъ Спаситель туда ихъ принялъ; 
Онъ небесною радостью ихъ осіялъ 
Далеко отъ грѣха и скорбей.

Чудный Божій чертогъ
Приготовленъ для малыхъ дѣтей!
Тамъ уста ихъ полны непрестанной хвалой; 
Чудный Божій чертогъ для дѣтей!

Дѣти ангеламъ вторятъ спасенной душой, 
Славя жертвенный подвигъ Христовъ;
Агнецъ Божій, избавившій ихъ отъ грѣховъ, 
Далъ имъ видѣть Свой образъ живой.

Онъ ихъ въ Домѣ Отца Своего водворилъ, 
Хлѣбомъ жизни питаетъ ихъ Самъ;
Нѣтъ ужъ голода ихъ искупленнымъ сердцамъ, 
Онъ на вѣки его утолилъ.

Онъ поитъ ихъ спасительной, чистой водой 
И ихъ водитъ во дивнымъ лугамъ, 
Окружаетъ дарами, любовью святой 
И внимаетъ ихъ дѣтскимъ устамъ".

Съ окончаніемъ пѣнія этихъ ііѣсенъ окончился и весь об­
рядъ погребенія. Г. Борисовъ предложилъ желающимъ проводить 
тѣло младенца на кладбище, но еамъ сопровождать по нездоровью 
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отказался. Онъ попросилъ, вмѣсто себя, проводить тѣло на клад­
бище другого „пресвитера"—своего товарища, (фамилію котораг© 
я такъ и не узналъ, узналъ только, что онъ Донской казакъ, 
бывшій раскольникъ, перешедшій въ баптиспы уже нѣсколько лѣтъ 
тому назадъ).

— „Ты ступай па кладбище, а я уже буду здѣсь за стар­
шаго", проговорилъ ему г. Борисовъ съ улыбкой.

— „Развѣ ты забылъ завѣтъ Христа, что тотъ, кто хо­
четъ быть старшимъ, тотъ долженъ быть всѣмъ слугой", отвѣ­
тилъ тотъ ему тоже съ улыбкой...

IV.

Народъ началъ мало-по-малу расходиться. Воздухъ въ ком­
натѣ сдѣлался свѣжѣе, а вмѣстѣ съ тѣмъ и въ головѣ стало 
легче. Я тоже собрался было уходить. Побыть па крестинахъ 
очевидно невозможно по какимъ-то причинамъ: такъ-какъ оба 
„пресвитеры" сдѣлали объ''этомъ всѣмъ православнымъ ясный 
намекъ. Не успѣлъ, однако, я сдвинуться съ своего мѣста, какъ 
ко мнѣ подошелъ и сѣлъ на свободномъ мѣстѣ г. Борисовъ.

— „Вотъ какъ у насъ совершаются службы, просто, какъ 
видите, и ничего нѣтъ тайнаго", началъ онъ улыбаясь. — „Прав­
да, до 17 апрѣля текущаго года намъ приходилось, какъ древ­
нимъ христіанамъ, иногда скрываться по необходимости.

Насъ гнали за папіе святое и ни для кого не вредное 
ученіе, но теперь, слава Богу, эти тяжелыя времена прошли, и 
мы свободно можемъ отправлять вездѣ свои службы. Вы себѣ 
представить не можете, что у насъ сейчасъ происходитъ въ Ро­
стовѣ—на-Дону... Мы для отправленій своихъ богослуженій сняли 
тамъ роскошный, съ электрическимъ освѣщеніемъ, залъ, вмѣщаю- 

до пяти тысячъ человѣкъ. Собранія у насъ бываютъ очень 
®поголюдныя. Буквально къ намч, ходить весь городъ. Иптелли- 
іенціи—масса.
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Недавно былъ такой случай: въ праздничный день къ намъ 
пришелъ на собраніе одинъ полковникъ вмѣстѣ съ офицерами. 
Было „оченно" много и солдатъ. Когда окончилось собраніе, пол­
ковникъ подошелъ къ нашему „старшему пресвитеру“, побла­
годарилъ его за духовное наслажденіе, которое онъ получилъ отъ 
нашей бевѣды, и спросилъ его, можно-ли на нашихъ собраніяхъ 
бывать и солдатикамъ.

— „Пожалуйста", отвѣтилъ ему „братъ", „какъ мы мо­
жемъ отказать жаждущимъ пить живую воду, текущую въ жизнь 
вѣчную?" (Іоан. 4, 14). Полковникъ тутъ-же обратился къ офи­
церамъ и сказалъ:

— „Господа офицера, прошу васъ не задерживать солда- 
тикевъ, желающихъ посѣщать эти собранія. Кромѣ хорошаго и 
душеспасительнаго они отсюда ничего не вынесутъ". „Послѣ этого 
собранія наши стали еще многолюднѣе. Солдатиковъ теперь къ 
намъ ходитъ „оченно много"...

— „Много-ли насчитывается по всей Россіи членовъ ваіпей 
общины?" спросилъ я.

— „Баптистовъ, что-ли?“
— „Да".
— „Да болѣе двадцати тысячъ!"
— „Цѣлыя селенія присоединяются къ намъ", съ жаромъ 

подхватилъ другой „ пресвитеръ", который, въ виду начавшаго­
ся между нами разговора, тоже, вѣроятно, раздумалъ итти на 
кладбище съ тѣломъ. Послѣ я’’’узналъ, что онъ, въ свою очередь, 
поручилъ проводить тѣло па кладбище „старшему брату" мѣст­
ной баптистской общины.

Разговоръ^нашъ какъ-то самъ-собою началъ принимать по­
лемическій характеръ. Я, признаться, боялся вступать въ споръ 
съ этими опытными библейскими начетчиками, которые, какъ я 
послѣ узналъ, неоднократно вели публичныя бесѣды съ епархіаль­
ными миссіонерами у себя па Дону (въ Ростовѣ) и уже безусловно
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знакомые съ ихъ доказательствами, которые у нихъ такъ или 
иначе выработаны свои казуистическія, способныя иногда сбить 
съ толка, опроверженія..

Однако, уберечься отъ спора съ пріѣзжими бабтистскими 
пресвитерами мнѣ не удалось, по объ этомъ я поговорю въ слѣ­
дующій разъ.

Діаконъ Петръ Шмарипъ.

„Не причастилъ!*
(Разсказъ изъ жизни русскаго сектантства).

Въ большемъ торговомъ селѣ Р. съ жителями болѣе чѣмъ 
15 тысячъ давно живутъ вмѣстѣ съ подавляющимъ большинствомъ 
православныхъ много сектантовъ. Сектанты здѣсь разные. Одни 
пазываютъ себя молоканами, другіе субботниками, а третьи хлы­
стами или постниками. По мнѣнію сельскихъ жителей хуже всѣхъ 
сектантовъ постники. И вотъ почему. Молокане, напримѣръ, от­
крыто говорятъ, что они „ духовные христіане, никакой внѣіпности 
они не признаютъ и не хотятъ признать. На этомъ основаніи они 
но вѣрятъ въ иконы, въ храмы, отрицаютъ причащеніе, креще­
ніе, понимая все это въ „духовномъ" смыслѣ. Они вѣруютъ въ 
Бога, въ Іисуса Христа, въ Его крестное страданіе и значеніе 

і послѣдняго для людей. Поговорите съ кѣмъ угодно изъ молоканъ, 
он всегда услышите отъ нихъ прямой, ясный, откровенный отвѣтъ 
" «своемъ упованіи". Тоже самое, т. е., ту-же откровенность въ 

I Йй религіозныхъ убѣжденій вы увидите и въ субботникахъ. 
І&щ они не вѣруютъ въ Іисуса Христа, какъ Сына Божія и 
|^’га, если они отрицаютъ весь новый завѣтъ, не признаютъ 
I Чинности въ Евангеліяхъ и посланіяхъ, если они твердятъ о 
1что подлинная вѣра только въ Ветхомъ Законѣ Моиеея, 
I°5о всемъ атомъ они разговариваютъ безъ всякихъ хитростей 
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и колебаній. Спроситъ-ли ихъ „объ упованіи*  обыкновенный ря­
довой крестьянинъ, вмѣстѣ съ нимъ живущій, батюшка, псалом­

щикъ, миссіонеръ или и самъ архіерей,—они скажутъ всѣмъ одно. 
За эту нрямоту, за эту откровенность въ „дѣлѣ Божьемъ" моло­
канъ и субботниковъ и уважаетъ ихъ сельскій житель—православ­
ный—въ нашемъ селѣ Р. Не то отношеніе къ хлысламъ того-же 
православнаго. Причинъ для этого очень много. Но самая глав­
ная это-отсутствіе у хлыстовъ прямоты, откровенности не только 
въ обращеніи житейскомъ съ православными, но-что весьма оскор­
бительно—въ дѣлѣ религіи. Простой мужичекъ села Р. вотъ 
какъ отзывается о хлыстахъ въ этомъ отношеніи.

— „Что говорить про нашихъ постниковъ; фарисеи, лице­
мѣры оии; вотъ и все.

— „Почему ты, Артамонъ Ивановичъ, такъ жестоко о нихъ 
отзываешься?“—спросилъ я однажды истаго православнаго, при­
хожанина Богословской церкви села Р.

— „Винюсь предъ Богомъ, что такъ обзываю я ихъ, а 
иначе нельзя; потому жизнь ихъ такая, поведеніе... Вотъ, къ 
примѣру сказать, хоть нащетъ иконъ нашихъ...

— „Въ чемъ же дѣло-то, Артамонъ Ивановичъ?"
— „А коли хотите, все разскажу по порядку, ничего не 

УПУЩУ*...
— „Разсказывай, разсказывай; ото очень интересно; вѣдь 

ты никакъ довольно хорошо знаешь своихъ постниковъ-то“...
— „Кубыть лучше некуда; такъ я по своему, по деревел- 

екому—то мекаю*...
— „Ну, разсказывай же*.
— „Слушайте... Прошлою осенью у насъ померла дочь 

одного богатаго хлыста; вѣдь хлысты и постники—по иаш®>У 
здѣсь вееравно. Это вамъ сказать, Мирона Михалыча дочь-то. Нр 
сами знаете, человѣкъ онъ богатый; денегъ почитай-что куры п*  
клюютъ. А самъ и вее семейство хлыстъ мзъ хлыстовъ. Вотъ
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однажды братъ родной (человѣкъ отмѣнно православный) и гово­
ритъ: „ты—говоритъ-—переходи въ православіе. А онъ ему въ 
отвѣтъ: если вотъ сейчасъ развернется земля и тамъ я увижу 
геенну огненную; ты скажи мнѣ:—не уйдешь изъ хлыстовъ, бу­
дешь въ этой гееннѣ горѣть,—и то я не уйду въ православіе 
ваше... Вотъ какой стойкій этотъ самый Миронъ Михалычъ-то!

— „Это все такъ; а ты Артамонъ Иванычъ на счетъ 
дочки—то его заговорилъ, такъ продолжай"...

— „Вѣдь опо и вѣрно; эка память-то, Господи прости: 
Старъ сталъ, заговариваюсь... Ну, вотъ дочку-то эту, значитъ, 
хоронить надо. Наши попы вѣдь, какъ вы думаете, всѣ пошли. 
Да какъ еще пошли-то, Господь имъ судья!—Съ новыми „зна­
менами1'. А вотъ къ намъ лѣтось икону Матушки Царицы не­
бесной приносили изъ пустыни, такъ тѣ-же попы встрѣли Ее со 
старыми „знаменами“-то. И не повѣрите, у насъ такъ всѣ пра­
вославные-то и заахали. Что это, говоритъ, за честь такая! Хлы­
стовка умерла такъ „новыя" знамена брали, а икону Царицы 
небесной встрѣли къ намъ со „старыми"? Сколько говору-то по­
сла было. Да и теперь нѣтъ—нѣтъ да и вспомнится объ этомъ.— 
А вотъ еще что я слышалъ своими ушами. Выхожу этто я изъ 
дома, а мнѣ навстрѣчу кузнецъ Ѳедулъ. Я ему: „здорово, Ѳе­
дулъ Васильевичъ!" „Здорово"—говоритъ—Артамонъ Иванычъ. 
Ишь какъ „собакъ-то“ хоронятъ иаіпи погГы, смотри-ка съ „но­
выми знаменами да со звономъ. А кого изъ насъ, правоелавныхъ- 
то, такъ хоронятъ аль-нѣтъ?"—онъ мнѣ говоритъ. Я молчу. А 
онъ опять: „умремъ съ тобой такъ небось батюшка до моста насъ 
в® проводитъ. А тутъ гляди-ка, остановились да „снимаютъ"... 
Это значитъ потомъ наши хлысты всѣ глаза протрутъ: гляди-ка, 
Дескать, какъ нашего брата постника съ какимъ почетомъ и ве­
ликолѣпіемъ хоронятъ. А звону-то, звону-то сколько!.. Вотъ они, 
Артамонъ Иванычъ, денежки-то что дѣлаютъ! Чудныя дѣла Твои, 
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Господи! Хлыста еретика попы паіпи хоронятъ какъ какого-ни­
будь православнаго губернатора"...

— „Скажи, пожалуйста, Артамонъ Ивановичъ, и все это, 
что ты говорить правда?

— „Да развѣ я буду лгать. Упаси меня Боже! Да что 
мнѣ въ этомъ толку-то. Вы вотъ что; коли не вѣрите мнѣ, такъ 
спросите все село"...

— „Нѣтъ я вѣрю тебѣ. Но я собственно спрашиваю по­
тому, что я знаю достовѣрно вотъ что: теперь нельзя ни при­
чащать, ни хоронить, пи съ требами ходить къ хлыстамъ. Такой 
законъ вышелъ назадъ тому лѣтъ пять. Да вѣдь не отъ кого- 
нибудь, а отъ самаго Святѣйшаго Синода.

— „Эго мы впервой слышимъ, что есть такой законъ. А 
коли законъ, такъ почему-же его не выполняютъ наши попы?“—

— „Не съумѣю тебѣ сказать, почему не исполняютъ ваши 
попы. Если хочешь, я тебѣ разскажу много такихъ случаевъ про 
батюшекъ, которые не только причащать, въ церковь отпѣвать

не позволяютъ вносить".,
— „Да какъ-же это, значитъ изъ дома да на погостъ 

что-ли?—
— „Нѣтъ, даже п па погостъ не позволяютъ нести, а 

хорони гдѣ хочешь; ну въ оврагѣ и схоронятъ.
— „Гдѣ же это такъ-то дѣлаютъ, „за моремъ„ что-ли?—
— „Нѣтъ, не „заморенъ", а въ вапіей же мѣстности, отъ 

вашего села не больше какъ за 15-20 верстъ.—Я тебя спрошу: 
сколько верстъ будетъ отъ вашего села до села Мѣднаго?—

— „Говорятъ, верстъ 20 будетъ"...
— „Такъ вотъ въ этомъ самомъ селѣ па второй недѣлѣ 

Великаго поста батюшка „не допустилъ до св. причастія хлы­
стовъ. Одинъ тамъ есть очень богатый постникъ. Онъ думалъ бы­
ло подкупить батюпіку-то. Да не тутъ-то было. Тамъ батюшка— 
не продажный: ни за какія деньги но купишь. Онъ какъ полу­
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чилъ увѣдомленіе о законѣ—не причащать, не хоронить хлыстовъ, 
такъ и дѣлаетъ. Вотъ что значитъ „истинный“-то служитель Хри­
стовъ?—

— „Что-же этотъ хлыстъ-то, такъ и ушелъ не причастив­
шись?—

— „Да, такъ и ушелъ безъ причастія. Если хочешь, я тебѣ 
разскажу, какъ это было.

— „Разскажите, разскажите; намъ это въ невидаль; у насъ 
вѣдь ихъ всѣхъ причащаютъ.

— „Дѣло было вотъ какъ. Этотъ самый хлыстъ въ раз­
говорѣ съ православнымъ говорилъ о причастіи очень нехорошо. 
Онъ—Господь ему Судья!—прямо сказалъ: „мы ваше причастіе 
ни во что ставимъ". Это дошло до батюшки. Онъ и прежде зналъ, 
что постникъ этотъ очень кощунственно отзывается о таинствахъ 
православной Церкви. Только все не случалось подходящаго вре­
мени для того, чтобы уличить его въ этомъ. На второй недѣлѣ 
хлыстъ началъ говѣть. Пришла пятница. Подходитъ онъ къ ба­
тюшкѣ на исповѣдь. Батюшка ему говоритъ, что до св. Таинъ 
онъ его не допуститъ. Тотъ проситъ исповѣдать. Батюшка не 
отказываетъ—исповѣдуетъ, а самъ еще разъ ему повторилъ, что 
причаститъ онъ его только въ томъ случаѣ, когда онъ—какъ 
постникъ—всенародно отречется въ церкви отъ вѣры въ живыхъ 
христовъ, живыхъ богородицъ, пророковъ, ангеловъ смерти, грома. 
Приходитъ суббота. Началась обѣдня. Наступилъ и часъ, когда 
раскрылись царскія врата и діаконъ вышелъ со св. Дарами, про­
возгласивъ: „Со страхомъ Божіимъ и вѣрою приступите!"

Всѣ православные именно со страхомъ Божіимъ и—главное— 
вѣрою во Св. Тайны приступили и начали причащаться. Под­

ходитъ и хлыстъ вмѣстѣ со всѣми. Онъ—видимо—пе обратилъ 
вниманія на предупрежденіе батюшки. Батюшка, увидѣвъ его, 
всенародно попросилъ его отречься отъ ересей хлыстовскихъ. Тотъ
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отказался. А батюшка „не причастилъ" его. Такъ хлыстъ и ушелъ, 
не причастившись.

— „Я чай думаю, что было разговору-то по селу.
— „Да, говору было много. А главное, только что онъ 

вышелъ изъ церкви, ребятишки сельскіе ему въ слѣдъ и кричатъ: 
„не причастилъ батюшка-то, не причастилъ!" Нашлись и такіе, 
которые кричали ему и такъ: „Япошка, япошка! Нехристь!"

— „А позвольте спросить,—обратился ко мнѣ сидѣвшій съ 
нами развитой фабричный, лѣтъ подъ 30,—что же этотъ самый 
хлыстъ на батюшку не жаловался никому?—

— „Не могу вамъ сказать объ этомъ ничего.—Почему это 
вы спрашиваете?—

— „Да вотъ почему; у насъ въ селѣ недавно также ба­
тюшка, о. Митрофанъ, „пе причастилъ" двухъ богатыхъ хлы­
стовъ, такъ они ему сказали: мы на васъ жалобу архіерею пода­
димъ.

— „Ну, что же и подали?—
— „Подали или нѣтъ, не знаю; а что были у него по 

этому дѣлу, это достовѣрно извѣстно.
— „Интересно знать, что же имъ Епископъ-то сказалъ?
— „А какъ вы думаете?
— „Да вѣдь если архіерей вашъ дѣйствительно „служи­

тель Христовъ, и строитель Таинъ Божіихъ", такъ онъ долженъ 
отвѣтить этимъ хлыстамъ, что о. Митрофанъ поступилъ правильно. 
А если архіерей служитель Христовъ по имени, то можетъ быть 
онъ и всталъ на защиту хлыстовъ. Хотя возможно и третье мнѣ­
ніе: хлысты могли обмануть архіерея, прельстить своимъ пост­
нымъ видомъ и лицемѣріемъ; вполнѣ возможно, что опи даже и 
не назвались хлыстами. Тогда очень возможно батюшка постра­
даетъ за истину Христову...
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— „Мы доподленно не знаемъ, что этимъ двумъ хлыстамъ 
отвѣтилъ архіерей. Видимъ мы только одно, что теперь хлысты 
почти совсѣмъ въ Церковь не ходятъ.

— „Должно быть архіерей сказалъ имъ не утѣшительное 
для нихъ; потому они и перестали посѣщать храмъ Божій.

— „Да что имъ ходить—то въ него, сказалъ Артамонъ 
Ивановичъ,—они вѣдь его тоже ни во что не считаютъ; все 
равно, что дѣла съ иконами. Сами ихъ не признаютъ; такъ у 
нихъ у рѣдкаго есть иконы, у нѣкоторыхъ они лежатъ на окнахъ, 
а не въ переднемъ углу. А сами, когда хоронить кого-либо 
изъ своей братіи, такъ просятъ, чтобы иконы несли. Зачѣмъ-же 
просить объ этомъ, коли въ иконы не вѣруешь; вѣдь это лице­
мѣріе, фарисейство. А Христосъ Спаситель ясно сказалъ: „горе 
вамъ, книжники, фарисеи—лицемѣры!“

— „Да, Артамонъ Ивановичъ, хлыстамъ, какъ лицемѣ­
рамъ, дѣйствительно горе. Возьми ты, напримѣръ, одно то, что 
батюшки не должны ихъ причащать. А вѣдь Св. Писаніе ясно 
говоритъ: „идущій Мою Плоть и піющій Мою Кровь имѣетъ 
жизнь вѣчную, и Я воскрешу его въ послѣдній день" (Слова 
Христа, Еван. отъ Іоанна 6 гл. 54 ст.).

— „Я удивляюсь,—заговорилъ снова фабричный. Вотъ у 
насъ въ селѣ хлыстовъ около 100 дворовъ. Всѣ они (за исклю­
ченіемъ дворовъ 5—7) въ приходѣ одного священника о. Ѳеду- 
ла. Онъ у насъ слыветъ за миссіонера. Что-бы ему ихъ образу­
мить? Теперь въ особенности. Насколько я слышалъ, теперь вѣдь 
У насъ въ Россіи всякій можетъ исповѣдывать такое вѣроученіе, 
к’коѳ самъ желаетъ. Такъ почему же эти самые хлысты и те­
перь лѣвутъ въ церковь Христову, если они и во Христа-то не 
вѣруютъ и о Немъ всегда выражаются очень кощунственно?

— „Я вамъ на это одно могу сказать. Почему вашъ о. 
Шедулъ не „образумитъ" хлыстовъ, а продолжаетъ ихъ хоронить 
'ъ торжественнымъ выносомъ иконъ, хоругвей м колокольнымъ 
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этого ничего не будетъ. Теперь сама церковь, т. е. пастыри и пасо­
мые, возьмутся за это дѣло и не позволятъ смущать совѣсть пра­
вославныхъ въ этомъ отношеніи.

— „Эхъ! Поскорѣе-бы къ намъ миссіонеръ пріѣхалъ изъ 
города,—сказалъ Артамонъ Ивановичъ,—да, прохватилъ-бы ихъ 
такъ, чтобы они помнили всегда.,.

— „Да вѣдь если вамъ желательно, стоитъ только послать 
бумажку архіерею съ просьбою; вотъ и все.

— „А намъ надо-бы миссіонера-то, хлысты насъ заѣ­
даютъ—и въ торговли, и въ смущеніи нашихъ семей, и своимъ 
лицемѣріемъ... Словомъ, они большую смуту вводятъ въ жизнь 
нашу; а тутъ еще и батюшка нашъ о. Ѳедулъ имъ мирволитъ 
да приголубливаетъ...

М. Обуховъ.

Обозрѣніе посланій св. Апостола Павла.
(Продолженіе).

Тогда христіане еще не искуплены отъ грѣховъ и всѣ 
люди погибли для вѣчной жизни (Надежда на прощеніе грѣ­
ховъ основывается па вѣрѣ въ искупительную жертву. А вѣра 
въ искупительную силу крестной смерти Господа основы­
вается на воскресеніи Христа. Воскресеніе Христово увѣ­
ряетъ насъ въ томъ, что жертва принята Богомъ) (17—18). 
Тогда христіане, отказываясь отъ земныхъ благъ, котсрыми 
они могли бы пользоваться, и не имѣя ничего отраднаго въ 
будущемъ—несчастнѣйшіе изъ всѣхъ людей (19).— Итакъ 
отрицаніе воскресенія Христа разстраиваетъ всю цѣль утѣ­
шительныхъ христіанскихъ истинъ.

Св. ап. Павелъ доказалъ, что отрицаніе будущаго все­
общаго воскресенія ведетъ къ отрицанію факта воскресенія
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Христа и низпровержевію всего христіанства. Теперь указы­
ваетъ тѣ выводы, какіе должно сдѣлать изъ'факта”воскресе­
нія I, Христа, если этотъ фактъ считаютъ несомнѣннымъ и 
Коринѳскіе христіане. Если Христосъ воскресъ, то Онъ—на­
чатокъ и для умершихъ, т. е. Онъ служитъ залогомъ воскре­
сенія и всѣхъ умершихъ (Начаткомъ, первымъ воскресшимъ, 
хотя и ранѣе были случаи воскресенія, Іисусъ Христосъ на­
зывается потому, что Онъ первый побѣдилъ смерть и по во­
скресеніи не умираетъ, между тѣмъ всѣ воскресшіе чудес­
нымъ образомъ до Него умирали опять; Іисусъ Христосъ— 
вачатокъ умершихъ, т, е. имѣющихъ воскреснутъ, ибо Онъ 
положилъ начало обновленію человѣчества, положилъ осно­
ваніе воскресенію всѣхъ, воскресеніе Христово есть въ воз­
можности уже воскресеніе всѣхъ) (20). Чрезъ одного чело­
вѣка вошла въ міръ человѣческій сила смерти, чрезъ одного 
же человѣка распространяется на міръ и сила воскресенія 
(чрезъ человѣка смерть вошла въ міръ, чрезъ человѣка же 
одерживается побѣда надъ смертію и даруется всѣмъ людямъ 
воскресеніе и жизнь: таково опредѣленіе правды Божіей). 6) 
Какъ въ Адамѣ всѣ умираютъ, такъ и во Христѣ всѣ ожи­
вутъ (Какимъ же образомъ смерть Адама и воскресеніе Хри­
ста распространяются па всѣхъ людей? Это объясняется тою 
зависимостію, въ какой находятся люди отъ двухъ родона­
чальниковъ—Адама и Христа. Какъ въ Адамѣ, въ силу есте­
ственнаго происхожденія отъ него, всѣ люди умерли, смерть 

I Адама была смертью всѣхъ людей, такъ во Христѣ, въ силу 
I Духовнаго единенія съ Нимъ, всѣ вѣрующіе, возрожденные 
I благодатію Христовою, оживутъ, воскресеніе Христово было 

6) „Побѣжденному должно самому возстановить свое пад­
шее естество и самому побѣдить; потому что такимъ 
только образомъ можетъ загладиться его безчестіе" (Зла- 

I тоустъ. Стр. 337).
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воскресеніемъ въ возможности и всѣхъ вѣрующихъ) (21—2 
Каждый вѣрующій воскреснетъ въ своемъ чинѣ, въ сві 
порядкѣ: степени славы и блаженства будутъ не одинак 
Во главѣ воскресшихъ будетъ Христосъ а затѣмъ воск 
нутъ въ блаженномъ единеніи со Христомъ и всѣ вѣроваі 
въ Него (23). 8) Послѣ всеобщаго воскресенія мертвыхъ 
стуиитъ конецъ настоящему порядку вещей (Таже конч

7) „Умираніе всѣхъ есть явленіе въ дѣйствительности т 
что въ Адамѣ совершилось въ возможности; и оживл( 
всѣхъ будетъ исполненіемъ въ дѣйствительности т< 
что во Христѣ воскресшемъ положено въ возможное 
(Еп. Ѳеофанъ. Стр. 493). „За прародителемъ послѣдов. 
и потомки, и всѣ стали смертными; потому что онъ прі: 
смертность. Такъ все естество человѣческое послѣду 
за Владыкою Христомъ и пріобщится воскресенія; поті 
что и Онъ перворожденъ изъ мертвыхъ (Колосс. 1, 1 
какъ Адамъ есть первородный “ (Бл. Сеодоритъ. Стр. 28

•) Кійждо же во своемъ чину—еѵ тш іоіо> тофіаті. Гре 
ское слово та7|іа—порядокъ, чинъ, разрядъ указывай 
съ одной стороны, на неодинаковое состояніе воскр 
шихъ, ибо не всѣ воскресшіе вкусятъ блаженной жизі 
а только тѣ, которые вели благочестивую жизнь, хо;| 
по заповѣдямъ Господнимъ, и неодинаковы степений 
женства будутъ для праведниковъ, —съ другой стороі 
на порядокъ самаго воскресенія, воскресеніе вѣрую®*  
будетъ въ опредѣленное Богомъ время; всѣ оживутъ 
Христѣ, но не вмѣстѣ съ воскресеніемъ Хриетовыіі 
а въ свое вромя; когда придетъ очередь, т. е. во втор 
пришествіе Господа.—Апостолъ обращаетъ свою рі 
къ вѣрующимъ, почему и говоритъ только о воскреси 
вѣрующихъ во Христа, о невѣрующихъ, „о нѳхрис’ 
выхъ промолчалъ, чтобъ не омрачать свѣтлой картч 
воскресенія*  (Еп. Ѳеофанъ. Стр. 497). Истина всеобща 
воскресенія настолько очевидна, что о ней Апостолъ1 
считаетъ нужнымъ упоминать. Она ясно утвер»Дена 1 
словахъ Спасителя: грядетъ часъ, въ онъ же оси суѵМ 
гробѣхъ услышатъ гласъ Сына Божія, и изыдутъ < 
творшіи благая въ воскрешеніе живота, а сотворшіи з*  
въ воскрешеніе суда (Іоан. 5, 28—29).
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Гогда совершатся судъ и окончательный приговоръ надъ 
іюдьми). Христосъ предастъ Свое царство Богу и Отцу; т. 
• окончитъ Свое искупительное служеніе; царство благодати 
іоачится и откроется царство славы (ибо всѣ предопредѣлен­
ье ко спасенію будутъ приведены къ Богу и наслѣдуютъ 
іічную жизнь) (егда предастъ царство Боіу и Отцу). в) 
Гогда власть діавола будетъ испразднена, тогда будетъ одер- 
іана полная побѣда надъ всѣми врагами нашего спасенія 
‘да испразднитъ всяко начальство и вояку власть и силу, 
. е. веѣ демонскія, бѣсовскія силы) (24). Богъ опредѣлилъ, 
тобы искупительное служеніе Іисуса Христа продолжалось 
о тѣхъ поръ, пока въ лицѣ вѣрующихъ будетъ одержана 
олная побѣда надъ царствомъ зла, когда всѣ предопредѣ- 
еняые ко спагеяію (Рим. 8, 28 -30) войдутъ въ Церковь 
Аристову, Тогда упразднится нослѣдпій врагъ—смерть и

9) Тлда предастъ царство Боіу и Отцу. По воскресеніи 
Іисусъ Христосъ получилъ власть на небѣ и на землѣ, 
какъ Искупитель, Спаситель рода человѣческаго: дадеся 
Ми всяка власть на небеси и на земли (Мѳ. 28, 18). 
Искупительная дѣятельность Господа продолжится до 
открытія царства славы. „Что значитъ: егда предастъ 
царство? Изъ Писанія извѣстны два царства Божіи, 
одно по усвоенію, другое по сотворенію. По сотворенію 
Онъ царствуетъ надъ всѣми, а по усвоенію царствуетъ 
надъ вѣрующими, добровольно подчиняющимися, послу­
шными Объ этомъ послѣднемъ царствѣ говорится, что 
оно имѣетъ начало; такъ о немъ сказано во второмъ 
псалмѣ: проси отъ мене и дамъ ти языки достояніе 
твое (Пс. 2, 8); о немъ и самъ Христосъ сказалъ уче­
никамъ: дадеся Ми всяка власть отъ Отца моего (Мѳ. 
28, 18). Это то царство, Онъ и предастъ, т е. устроитъ 
(Златоустъ. Стр. 347 - 348). „Предастъ Онъ царство 
Богу и Отцу, не Самъ лишаясь царства, но покоряя 
мучителя діавола и его споспѣшниковъ, и всѣхъ при­
водя въ необходимость приклонить главу и признать 
Бога всяческихъ“ (Бл. Ѳеодоритъ. Стр. 282).
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откроется вѣчная блаженная жизнь (25—26) 10) На чемъ же 
основана наша увѣренность, что смерть будетъ испразднена? 
На томъ, что Господу покорено все. Въ Его власти и смерть, 
придетъ конецъ и ей. По слову псалмопѣвца, Господу I. 
Христу, по Его человѣчеству, должно быть покорено все соз­
данное (27). и) Когда совершится сіе покореніе, окончится

10) Подобаетъ бо ему царствовати, дондеже положитъ вся 
враги подъ ногама свогіма. „Дондеже—сказалъ онъ не 
въ томъ смыслѣ, чтобы означить конецъ царствованія, 
но чтобы сдѣлать сказанное несомнѣннымъ и внушить 
надежду. Ему надлежитъ царствовать, доколѣ Онъ со­
вершитъ все это, не въ томъ смыслѣ, будто послѣ того 
Онъ уже не будетъ царствовать, но въ томъ, что, хотя 
это будетъ не теперь, однако непремѣнно будетъ; цар­
ство Его не прекращается; Онъ владычествуетъ, управ­
ляетъ и пребываетъ дотолѣ, пока устроитъ все“ (Зла­
тоустъ. Стр. 343). „ Реченіе дондеже не означаетъ здѣсь 
времени, но даетъ знать, что Христосъ несомнѣнно 
всѣхъ покоритъ. Богъ всяческихъ вѣченъ, соьѣченъ же 
Ему и Единородный Сынъ Его. И царство имѣетъ также 
вѣчное; и сему именно научилъ насъ Божественный Да­
ніилъ, ибо сказалъ: царство Его, царство вѣчное (Дан. 
7, 27), оно пе разрушится въ вѣчное время*  (Л’л. Ѳео­
доритъ. Стр. 283) Послѣдній м е врагъ испразднится 
смерть. „И въ началѣ смерть вошла послѣ всего: прежде 
совѣтъ діавола, потомъ прослушаніе, затѣмъ и смерть", 
такъ и упраздненіе смерти будетъ послѣ упраздненія 
силы діавола и грѣха. „Сила смерти и теперь упразд­
нена, но дѣйствіе прекратится тогда" (Златоустъ. Стр. 
339—349). „Смерть испразднится не въ отношеніи толь­
ко къ людямъ, но и въ отношеніи ко всѣмъ тварямъ: 
ибо нельзя тѣлу нашему сдѣлаться чуждымъ смерти и 
тлѣнія безъ того, чтобы тлѣніе и смерть совсѣмъ не 
были изгваны изъ всѣхъ областей бытія. Настанетъ пе­
ріодъ бытія неба и земли и всего, что въ нихъ, нетлѣн­
ный" (Еп. Ѳеофань. Стр. 502).

н) Вся бо покори подъ нозѣ ею. Въ доказательство того, 
чтоіХрисгосъ покоритъ все Себѣ, св. ая Павелъ ссы­
лается па слова 8 псалма. Въ этомъ псалмѣ изображается 
идеальный человѣкъ, какимъ долженъ быть человѣкъ по



— 593 -

искупительно дѣло, тогда Христосъ сложитъ съ Себя власть 
Искупителя, и откроется Царство славы (Покореніе Сына Отцу 
означаетъ не умаленіе славы, силы Іисуса Христа, а пре­
вращеніе благодатнаго воинствующаго царства, открытіе цар­
ства славы. Іисусъ Христосъ властію, дарованною отъ Отца, 
упразднитъ всѣхъ враговъ Божіихъ. Когда совершится сіе 
упраздненіе, тогда завершится дѣло власти, дарованной для

идеѣ творенія. Такой человѣкъ славою ичестію не мно­
гимъ умаленъ предъ ангелами, онъ поставленъ владыкою 
намъ всѣми тварями, ему все должно подчиняться (что 
есть человѣкъ яко помнишы его? Или сынъ человѣкъ, яко 
посѣщавши его? Умалилъ еси его малымъ чимъ отъ ангелъ, 
славою и честію вѣнчалъ еси его. И поставилъ еси его 
надъ дѣли руку Ивоею, вся покорилъ еси подъ нозѣ его— 
Пс. 8, 5—7). Такой идеальный человѣкъ и есть Хрис­
тосъ. Но такъ какъ Іисусъ Христосъ есть Сынъ Божій, 
то въ Немъ идеальныя черты первозданнаго человѣка 
возвышаются такъ, что онѣ становятся свойственными 
только лицу Божественному. Іисусу Христу покорено не 
только земное, но все сотворенное, Онъ Владыка всѣхъ 
тварей. Внегда же реши, яко вся покорена суть Ему, 
явѣ, яко развѣ Покоршаго Ему вся. Когда говоритъ Пи­
саніе, что все покорено Ему, то подъ этимъ все надо 
разумѣть все сотворенное, все, кромѣ самого Творца.— 
Покореніе сіе въ дѣйствіе идетъ къ концу, но еще не 
совершилооь: не у видимъ Ему всяческая покорена (Евр. 
2, 8). Если мы будетъ смотрѣть только на видимость, 
то можемъ подумать: никакого покоренія нѣтъ,—всѣ 
враги Христа Господа и наши свирѣпствуютъ, и власть 
ихъ съ вражествомъ не только не умаляется, но возрас­
таетъ. Но ни на это надо смотрѣть, а на то, что совер­
шаетъ Господь въ вѣрующихъ; въ нихъ Онъ попираетъ 
грѣхъ, побѣждаетъ діавола и отъемлетъ силу у смерти. 
Число же истинно вѣрующихъ когда умаляется, когда 
увеличивается, по всегда они есть и покореніе враговъ 
сихъ и исторженіе изъ рукъ ихъ жертвъ ихъ идетъ не­
прерывно’ (Еп. Ѳеофанъ. Стр. 503).
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сей цѣли, она какъ бы возвратится къ Богу: она исполнитъ 
порученное, окончитъ свое дѣло) (28). 12)

(Продолженіе будетъ).

18) Егда же покоритъ Ему всюческая, тогда и Сама Сына 
покорится. Этими словами, по объясненію Златоуста, 
св. Апостолъ выражаетъ совершенное согласіе Сына съ 
Отцомъ и то, что Богъ Отецъ есть начало и первая 
причина всѣхъ благъ. „Покорится*  такъ, какъ прилично 
Сыну—Богу, и не почеловѣчески, но свободно и съ пол­
ною властію. Иначе какъ Онъ сѣдитъ на престолѣ вмѣ­
стѣ съ Отцомъ? Какъ Онъ жывыт, ихже хогцетъ, яко­
же и Отеиъ (Іоан. 5, 21)? Какъ все принадлежащее 
Отцу, принадлежитъ и Ему, и принадлежащее Ему при­
надлежитъ и Отцу (Іоан. 17, 10)? Это показываетъ намъ 
совершеиную власть Его наравнѣ съ Отцемъ. Что значитъ: 
да будетъ Богъ всяческая во всѣхъ? Дабы все зависѣло отъ 
Него, дабы никто не воображалъ двухъ началъ безначаль­
ныхъ или другаго отдѣльнаго царства. Когда враги бу­
дутъ низложены водъ ноги Сына и Онъ, имѣя ихъ подъ 
ногами своими, не будетъ дѣйствовать противъ Отца, но 
сохранитъ совершенное единеніе съ Нимъ; тогда Богъ 
будетъ все во всемъ® (Златоустъ. Стр. 345. 347 — 348). 
„Христосъ усвояетъ себѣ принадлежащее намъ, потому 
что мы называемся Его тѣломъ, а Онъ именуется на­
шею Главою. Той грѣхи наша пріятъ, и болѣзни по- 
несе (Мѳ. 8, 17). Такъ и словами псалма говоритъ Хри­
стосъ: Боже, Боже мой, вонми Ми, вскую оставилъ Мя 
еси? Далече отъ спасенія Моего словеса грѣхопаденій 
Моихъ (Пс. 21, 2),—тогда какъ грѣха не сотвори, ни 
обрѣтеся лесть во устгъхъ Ею (1 Иетр. 2, 22). Такъ 
усвояетъ Онъ Себѣ и нынѣшнее наше непослушаніе и 
тогдашнюю покорность; и поелику, по избавленіи отъ 
тлѣнія, покоримся мы,—сказуется, что покорится Онъ. 
Да будешь Богъ всяческая во всѣхъ. Теперь по сущности 
Онъ повсюду, потому что естество Его неописано, и о 
Немъ, по Апостольскому слову, живемъ и движемся и 
есмы (Дѣян. 17, 28); но не во всѣхъ по благоволенію, 
потому что благоволитъ въ бояшихся Его и во уповаю­
щихъ на милость Его (Не. 146, 11). Но и въ нихъ 
Онъ—не всяческая, потому что никто же чистъ отъ
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Село І’остоіпи, Борисоглѣбскаго уѣзда, его 
храмы, свяіценно-церковно-служителн и 

прихожане.
(Историко-статистическіе, біографическіе и бытовые 

очерки}.

(Продолженіе).

Изъ тѣхъ-же книгъ видно, что восковыя свѣчи и виио 
для потребностей церкви покупались въ первой четверти прошлаго 
столѣтія на ярмаркахъ въ Тамбовѣ и с. Типіанкѣ, Воронежской 
губ.; огарки до 40-выхъ годовъ передѣлывались на свѣчи на 
мѣстѣ. Для печенія просфоръ до 1821 года покупалась не мука, 
а мѣстная пшеница, которая и размалывалась, конечно, на мѣстѣ. 
Какія выпекались просфоры изъ этой муки, легко можетъ пред­
ставить всякій, кто знакомъ съ пшеничными пирогами изъ муки 
сельскаго размола на вѣтрянкахъ —„колотовкахъ".

Въ церковной кассѣ въ настоящее (1903 г.) время хранится 
на 6519 руб. 8 коп. банковыхъ росписокъ и книжекъ сберега­
тельной кассы и принадлежащихъ причту билетовъ вѣчнаго вклада 
на 900 рублей.

скверны (Іов. 14, 4) и—не оправдится предъ Тобою всякъ 
живый (Пс. 142, 2) и аще грѣхи назрѣти, Господи, 
Господи, кто постоитъ (ІІс. 129, 3). Будетъ Богъ вся­
ческая во всѣхъ, когііа всѣ избавлены будутъ отъ грѣхо­
паденій и къ Нему обратятся. А что божественны! 
Апостолъ сказалъ здѣсь о Богѣ, то въ другомъ мѣстѣ 
иврекъ о Христѣ, сказуетъ же танъ: идѣже нѣсть іу­
дей, ни еллинъ, обрѣзаніе, и необрѣзаніе варваръ и скиоъ, 
но всяческая и во всѣхъ Христосъ (Кол. 3, 11) (Бл. Ѳе­
одоритъ. Стр. 286—287).
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Церковныя суммы эти образовались отъ ежегодныхъ остат­
ковъ; а причтовыя—изъ пожертвованій разными лицами на вѣч­
ный поминъ или ихъ самихъ или близкихъ имъ лицъ.

Церковными старостами при Р.-Богородицкомъ храмѣ всегда 
были мѣстные прихожане изъ крестьянъ. Изъ нихъ извѣстны слѣ­
дующіе: Емильянъ Юрьевъ (1808 г.), Андрей Бѣляевъ (1829- 
30 г.), Архипъ Ѳеодотовъ (1833-35 г.), Семенъ Чермошенцевъ 
(1836-39 г.). Игнатъ Гребенкинъ (съ марта 1839 по 41 г.), Яковъ 
Радинъ (1842-44 г.), Андрей Васильевъ Юрьевъ (1845 помай 
1875 г.), награжденный въ 1846 году похвальнымъ листомъ, а 
въ 1869 году—серебрянною медалью. Послѣ него въ теченіе мая 
и іюня 1875 г. исправлялъ должность церковнаго старосты кр. 
Евдокимъ Толкачевъ, а съ іюля 1875 г. по 1878 г. включи­
тельно былъ старостою Ѳеодулъ Антоновъ Сисоевъ; его смѣнилъ 
Еѳимъ Евстафьевъ Жихаревъ, который служилъ по май 1880 года, 
а съ этого времени по мартъ 1883 г.—кр. Казма Ивановъ 
Ѳеодотовъ. Послѣ него по іюнь 1896 г. ц. старостой былъ Сте­
панъ Михаиловъ Ахматовъ, а съ этого времени до сентября 
1890 г.—Михаилъ Ѳеодоровъ Юрьевъ, мѣсто котораго занимаетъ 
теперь Егоръ Дмитріевъ Курьяновъ.

Печать, употребляемая ц. старостами, пріобрѣтена только въ 
концѣ 1864 года, а первая печать для церкви—въ 1837 году, 
въ началѣ 80 годовъ послѣдняя за ветхостью и неотчетливостью 
была замѣлена другой.

Во второй половинѣ первой четверти прошлаго столѣтія къ 
Р.—Богородицкой Ростошинской церкви подъ именемъ кладби­
щенскихъ были приписаны церкви селъ Андреевки и Сергіеввм, 
первая—въ 15 верстахъ, а послѣдняя верстахъ въ 25 отъ Ро- 
стоией. Время приписки и отписки этихъ церквей въ точности 
иеиівѣстно, въ приходо-расходныхъ книгахъ Ростошинской церкви 
приходъ і раеходъ кладбищенскихъ Андреевской и Сергіевенои
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церквей писался только съ іюня 1814 года по 1820 годъ 
включительно. *)

*) Въ кп. прихода за іювь 1814 года записана такая замѣтка. ,,По силѣ по­
слѣдовавшаго прошедшаго мая сего 1814 года изъ Тамбовской дух. Консист. 
указа о вписаніи при состоящихъ кладбищенскихъ церквей, приписанныхъ 
къ сей штатной церкви, церковной свѣчной, кошельковой и вкладочной суммъ, 
которая вписана быть имѣеіъ". Дальше до 1820 г. включительно занисы- 
ваѳтся приходъ и расходъ этихъ цергвей. Въ ц.-пр. лѣтописи рукою о. I. 
Успенскаго замѣчено, «что въ 1813 году нересоленцы изъ с. Сергіевкп, Лебед. 
У-, находились прихожанами сего І’остошннскаго прихода и церковь ихъ зна­
чилась приписною, что продолжалось до 1839 года". Въ 8-й ревизской сказкѣ 
за 1833 годъ принты обѣихъ приписныхъ церквей обозначены состоящими 
врм штатной Р.-Вог. Ростошинекой церкви.

Обѣ приписныя церкви построены въ 1813 году. Авторъ.

Изъ архіереевъ, посѣтившихъ Ростошпнскую церковь, извѣст­
ны слѣдующіе: Преосвященные Іона, Арсеній, Николай, Ѳеодосій 
(въ 1864 г.) и Палладій II (въ 1877 г.). Въ послѣдніе 26 
лѣтъ архіерейскихъ посѣщеній не было.

Благочинными, въ вѣдѣніи которыхъ находилась Р.-Богоро­
дицкая церковь, были слѣдующіе: мѣстный священникъ, а потомъ 
протоіерей, Іоапнъ Алексѣевичъ Ростоіппнсіій (съ 14 янв. 1798 г. 
по май 1841 г.), священникъ Іоаннъ Архангельскій (съ мая 
1841 г. до 1844 г.), священникъ с. Елань—Козловки Іоаннъ 
Калинниковъ (съ 1844 г. по 1862 г.), священникъ с. Ново­
троицкаго Іоаннъ Андріановичъ Пмчаевскіи (съ 1862 г. по 20 
іюля 1868 г.), мѣстный священникъ Іоаннъ Георгіевичъ Успен­
скій (съ 20 іюля 1863 г. до 1868 г.), священникъ с. Сергіев- 
ки Алексѣй Новопокровскій (съ 19 апр. 1868 г. по 13 іюня 
1872 г.), снова о. Іоаннъ Успенскій (съ 13 іюня 1872 г. по 
4 дек. 1890 г.). Съ 4 декабря 1890 г. Ростошинская церковь и 
причтъ ея находятся во вѣдѣніи благочиннаго, протоіерея с. По­
летаева., Усм. у., Владиміра Николаевича Знаменскаго, служив­
шаго въ 1864—79 годахъ священникомъ при Ростошинекой 
церкви.

VII.
Въ заключеніе описанія Рождество-Вогородицкаго храма— 

яѣсколько словъ о принадлежащей этой церкви землѣ и о при­
ходскихъ кладбищахъ.
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Принадлежащая церкви причтовая земля, неизвѣстно въ 
точности когда отведенная Ростошинскимъ обществомъ крестьянъ, 
находится въ двухъ мѣстахъ: одно поле, извѣстное подъ назва­
ніемъ „Хомутины"—въ 5—6 верстахъ подъ с. Дерябкиномъ, 
два другихъ поля—въ 2—21/2 верстахъ отъ церкви. По „плану 
спеціальнаго межеванія дачи села Козмодемьянекаго, Ростоіии 
тожъ, церковной земли, принадлежащей причту церкви во имя 
Рождества Пресвятыя Богородицы, что въ с. Козмодемьянекѣ, 
значится въ участкѣ 6 („хомутинѣ1^—лѣсу дровянаго 1260 
кв. с., сѣнокосу 32 дес. 420 с., солонцеватыхъ мѣстъ (попала 
въ удобную 3-я часть) 720 саж. кв., подъ болотомъ, подъ по­
лурѣкою Токаемъ и подъ рѣчкою и озеромъ 7 дес. 710 кв. 
с., подъ солонцеватымъ мѣстомъ, полагая 2 части неудобной, 
1140 кв. с. Итого удобной и неудобной въ уч. 6—40 дес. 
2150 кв. с.

Въ учаеткѣ-же подъ лит. Д.—пашни 32 дес., сѣнокосу 
31 дее., подъ проселочной дорогой 1290 кв. с. и подъ кру­
тостью горы 1 дес. 485 кв. с. А всего въ обоихъ участкахъ 
удобной и неудобной 105 дес. 1525 кв. с. (Подлинная выпивка 
изъ плана на церковную землю).

Нынѣ церковная земля рѣзко измѣнила противъ плана свое 
лицо. Болѣе V» дес. когда-то бывшаго на ней лѣса нынѣ не су­
ществуетъ и только выростающія за каждое лѣто по мѣстамъ 
ветловыя хворостинки, годныя для плетенія лишь птичьихъ гнѣздъ, 
слабо свидѣтельствуютъ о существовавшемъ когда-то лѣсѣ. Вся 
сѣнокосная земля давно уже распахана, а сѣнокосъ остался лишь 
на пересыхающемъ болотѣ и въ балкахъ, вѣроятно, ранѣе быв­
шихъ тѣми озеромъ и рѣчкою, о которыхъ говорится въ планѣ. 
Никто не найдетъ теперь на церковной землѣ и той горы въ уч. 
Д, подъ крутостью которой по плану значится 1 дес. 485 кв. 
с. Плугъ пахаря давно уже сравнялъ эту гору, не оставивъ ни­
какихъ признаковъ ея существованія. Въ настоящее время причтъ
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владѣетъ около 97 дес. пахатноіі и 2 дес. съ небольшимъ сѣно­
косной земли.

(Продолженіе будетъ).

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА.
Архіерейскія служенія 3, 4 и 5 марта сего 1806 года.

3 марта, въ пятокъ третьей недѣли Великаго Поста, 
Преосвященнымъ Наѳанаиломъ совершена въ Казанскомъ мона­
стырѣ „Пассія" при участіи о. о. ключаря и монашествующей 
братіи. Слово на пассіп сказано о. духовникомъ семинаріи, священ­
никомъ П. И Добротворцевымъ.—

4 марта Преосвященнымъ Иннокентіемъ на всенощномъ 
бдѣніи въ Казанскомъ монастырѣ совершенъ, при участія о. о. 
ключаря и 5 іероманоховъ, „выносъ св. Животворящаго Креста 
(съ св. престола) на средину храма для поклоненія..

Преосвященный Наѳанаилъ совершалъ 4 марта „выносъ 
св. Креста" въ Каѳедральномъ соборѣ при участіи соборнаго причта.

5 марта, въ третью недѣлю Великаго Поста, Крестопок­
лонную, Преосвященнѣйшимъ Иннокентіемъ совершена Божествен­
ная Литургія въ Казанскомъ монастырѣ. Сослужащими были: 
ключарь, священникъ Тихонъ Поснѣловъ, и о. о. іеромонахи 
Георгій, Германъ и Мелетій. На литургіи Архипастыремъ было 
сказано назидательное поученіе „О спасительпой силѣ Св. Креста".

Рукоположены: діаконъ Іоаннъ Успенскій во священника къ 
церкви села Борисовки, Лебедянскаго уѣзда, и псаломщикъ Пан­
ской слободы, Козловскаго уѣзда, Василій Тихорскій, опредѣленный 
во священника къ церкви села Димитріевки, Кирсановскаго уѣзда, 
во діакона.

По литургіи совершено молебное пѣніе о прекращеніи смутъ 
и нестроеній внутреннихъ.

Преосвященнымъ Наѳанаиломъ 5 марта совершена литургія 
въ Каѳедральномъ соборѣ. Сослужащими были о.о. Каѳедральный 
протоіерей М. Г. Озеровъ, законоучитель женской гимназіи Пташ- 
никъ, священникъ П. I. Моршанскій, священникъ собора I. В. 
Лебедевъ и іеромонахъ Казанскаго монастыря Алексій.
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На литургіи сказано поученіе священникомъ Архангельской 
церкви II. I. Багрянскимъ.

Рукоположены: діаконъ Михаилъ Морозовъ во священника 
къ церкви Спасской тюрьмы и псаломщикъ села Новаго Софьипа, 
Шацкаго уѣзда, Петръ Добромысловъ во діакона къ церкви села 
Вѣпіаловки, Липецкаго уѣзда.

Но литургіи совершено молебное пѣніе о прекращеніи „смутъ 
и нестроеній “ внутреннихъ.

Въ 4 часа вечера 5 марта Преосвященнѣйшимъ Иннокен­
тіемъ прочитанъ на вечернѣ въ Казанскомъ монастырѣ акаѳистъ 
„Спасительнымъ страстямъ Христовымъ"; послѣ акаѳиста, священ­
никомъ Троицкой церкви П. К. Громковснимъ сказано поученіе.

Со д е Р ж а н і е. Отдѣлъ неоффиціальный. I Пастыр­
скія письма къ православному народу о Церкви. II. Новые 
пути пеотлож. духов, дѣятельности. III. На похоронахъ у бап­
тистовъ. (Окончаніе). IV*. „ Не причастилъ!" (Расгазъ иіъ жизни 
русскаго сектантства). V. ОбоэрЬніе посланій св. Апостола 
Павла. (Продолженіе). VI. Село Ростоши, Борисоглѣбскаго 
уѣзда, его храмы, священно церковпо-служители и прихожа­
не. (Продолженіе) VII. Епархіальная хроника.
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