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Выходятъ по воскресеньямъ въ объемѣ отъ одного до двухъ листовъ. Подписка принимается въ Москвѣ: въ Епархіальной 
библіотекѣ, въ Высокопетровскомъ монастырѣ-, въ редакціи М . Е . В . на Донской, въ приходѣ Ризположенской церкви, въ 
квартирѣ священника Рождественскаго^ у книгопродавцевъ: Соловьева, Ѳерапонтова и въ книжной лавкѣ Русская грамота*, въ 
С.-Петербургѣ у Кораблева иСиряковаи во всѣхъ почтовыхъ конторахъ. Годовая цѣна 3 руб., съ доставкою и пересылкою 
4 руб. Полугодовая 1 руб. 50 коп., съ дост. и перес. 2 р. 30 к ., за три мѣсяца 75 коп., съ достав. и перес. 1 р. 15 коп. 
Отдѣльные номера продаются въ Епархіальной библіотекѣ по 8 коп.

СОДЕРЖАНІЕ- !• Назначеніе на архіерейскія каѳедры.— Ус­
тавъ православныхъ духовныхъ академій (окончаніе).—О вы­
пискѣ печатныхъ съ пробѣлами листовъ для метрическихъ и 
обыскныхъ книгъ, а также для исповѣдныхъ росписей по 
новому образцу.—О разрѣшеніи бывшему діакону Фатѣеву 
вступить въ гражданскую службу. —Отъ правленія Перервин­
скаго духовнаго училища.—Годичное собраніе московскаго 06- 
ществал юбителей духовнаго просвѣщенія.

2. Чудовъ монастырь.—Письмо А . С . Хомякова.—Духов­
ное просвѣщевіе. Предварительная мѣры по введенію въ дѣй 
ствіе новыхъ уставовъ и штатовъ,—Обозрѣніе духовныхъ жу]>- 
наювъ. — Празднованіе шестой годовщины ьъ московскомъ 
Обществѣ любителей духовнаго просвѣщенія.—Раздача крести­
т ъ  н духовно нравственныхъ книжекъ въ Воскресенскомъ Но­
воіерусалимскомъ монастырѣ —Циммерманъ на Кремлевской 
горѣ.—Празднвваніе пятидесятилѣтія въ санѣ іерейскомъ.

О Т Д Ѣ Л Ъ  І-й. ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Р А Н И Т Е Л Ь С Т « Е Н Н Ы Я  Р А С П О Р Я Ж Е Н І Я .

Назначеніе на архіерейскія каѳедры.
Высочайше утвержденными, ьъ 29-й день августа 1869 г., 

всеподданнѣйшими докладами Святѣйшаго Сѵвода повелѣно 
быть: епископу кинешсмскому Іоанаѳану, викарію костромской 
епархіи—епископомъ олонецкимъ и петрозаводскимъ* второму 
ввкарію С.-Петербургской епархіи, епископу выборгскому Пав­
лу—епископомъ ладожскимъ и первымъ викаріемъ с.-петер- 
гскоЙ епархіи, а смотрителю Александро-невскаго духовнаго 
училища, архимандриту Тихону—епископомъ выборгскимъ к 
вторымъ викаріемъ той же епархія.

УСТАВЪ  ПРАВО СЛ АВН Ы ХЪ  ДУШ ЕВНЫ ХЪ АКАДЕМ ІЙ .
( Окончаніе)

Приложеніе къ § 1 П -м у.
Распредѣленіе предметовъ академическаго курса между препо­

давателями академіи.

1. Священное писаніе и библейская исторія.
2. Основное бо го сл о в іе......................................
3. Догматическое богословіе . . . . .
4. Нравственное богословіе и педагогика,
5. Сравнительное б о го сл о в іе .........................
6. Патристика ........................................................
7. Общая церковная исторія . . . . .
8. Исторіи Русской Церкви.................................
9. Исторіи и обличеніе русскаго раскола.
10. Пастырское богословіе и гомилетика.
И . Церковная археологія и литургика.
12. Церковное право ...........................................
13. Философія (логика, психологія, метафизика

исторія философіи) ...............................
И . Общая гражданская исторія . .
15. Русская гражданская исторія . . .
16. Теорія словесности и исторія Русской лите­

ратуры съ обзоромъ важнѣйшихъ иностр 
литературъ................................................................17. Русскій я8ыкъ и Славянскія нарѣчія.

18. Еврейскій языкъ и библейская археологіи
19. Греческій явыкъ и его словесность
20. Латянскій языкъ н его словесность.21. Французскій явыкъ . . . .22. Нѣмецкій язы къ....................................
23. Англійскій языкъ.......................................

Число пре­
подавателей. 
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Ш Т А Т Ъ  П Р А В О С Л А В Н Ы Х Ъ  Д У Х О В Н Ы Х Ъ  А К А Д Е М ІЙ .
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А . На содержаніе личнаго состава:

1. Ординарнымъ профессорамъ . . . 9 9 9 9 2.400 зос 300 3.00^ 27.000 27.000 27.000 27.000 108.000
2. Экстраординарнымъ профессорамъ. 9 9 9 9 1.600 20С 200 2.000 18.000 18.000 18.000 18,000 72.000
3. Д оцентамъ...............................  . . 8 8 8 8 900 15С 150 1.000 9.600 9.600 9.600 9.600 38.400
4. Приватъ-доцентамъ» . . . . . . — г» я я 3.000 2.000 2.000 2.000 9.000
5. Л екторамъ..................................... - 3 3 3 3 480 120 я 600 1.000 1-800 1.800 1.800 7.200
б. Помощнику инспектора (при казен.

к в а р т .) ........................................................ 1 1 1 1 800 800 800 800 800 800 3.200
7. Библіотекарю (при казенной кварт.) I 1 1 1 800 800 800 800 800 800 3 200
8. Помощнику библіотекаря (при ка-

венной квартирѣ)...................................... 1 1 1 1 500 500 500 500 500 500 2.000
9. Секретарю Совѣта и Правленія (при

казенной квартирѣ)................................. 1 1 1 1 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 4.000
10. Помощнику секретаря (при казен-

ной квартирѣ).......................................... 1 1 1 1 500 500 500 500 500 500 2.000
11. Эконому (при казенной квартирѣ.) 1 1 1 1 800 800 800 800 800 800 3.200
12. Врачу....................................................... 1 1 1 1 500 я я 500 500 500 500 500 2.000

На добавочное жалованье:
Ѵ у

13. Ректору (при кавенной квартирѣ) 1 1 1 1 1.500 1.500 1.500 1.500 1.500 1.500 6.000
14. Инспектору (при казенной квар- )

Хмнгугадо
тирѣ)........................ 1 1 1 1 800 800 800 800 800 800 3.200

15. Помощникамъ ректора. . . 3 3 3 3 300 я я 300 900 900 900 900 3,600

Б . На учебныя пособія, хозяйственные
и другіе расходы:

16. На библіотеку и періодическія не-
Данія............................................................... я я 1.600 1.600 1.600 1.600 6.400

17. „ печатаніе протоколовъ и маги-
стерскихъ диссертацій . . . . я я и я я я я я 3.000 3.000 3.000 3.000 12.000

18. „ канцелярскіе расходы и на пис-
ц о в ъ ................................ Я я я я я 850 850 850 850 3.400

19. „ содержаніе дома и прислуги. п я * я я я я я 12.200 9.000 7.000 7.000 35.200
20. „ содержаніе церкви . я я я я я я 300 300 100 100 800
21. я содержаніе больницы . . . . я Я я я я я я я 1.400 1.000 1.000 900 4.300

расходы............................................. » # я я я я Я | я 350 350 350 350 1.400

В. На содержаніе студентовъ:

23. На содержаніе казеннокоштныхъ
студентовъ: С.-Петербургской
Академіи въ числѣ 120, по 225
р. на каждаго-, Московской—
въ числѣ 120 по 180 руб. на Л і
каждаго; Кіевской—въ числѣ
120, по 200 р. на каждаго; и
Казанской—въ числѣ 100, по
170 руб. на каждаго, . . .

я Я я я п я я я 27.000 21.600 24,000 17.000 89.600

• Итого. . . я я Г) я я» 0 ■ я '*• » я 114.200 104.200 104.400 97.300 420.100

Примѣчаніе: 1-е. Число писцовъ предоставляется усмотрѣнію академическаго начальства.
2-е. Ректоръ и инспекторъ, пользуясь каяенною квартирою, не получаютъ квартирныхъ денегъ по 

профессорской должности.
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О выпискѣ печатныхъ съ пробѣлами листовъ для 
метрическихъ и обыскныхъ книгъ, а также для ис­

повѣдныхъ росписей, по новому образцу.
Отношеніе господина товарища Оберъ-прокурора Святѣйша­

го Сѵнода, отъ 16 пая на -М 5600.
Святѣйшій Сѵнодъ, по разсмотрѣніи дѣда относительно пе­

чатанія метрическихъ и другихъ листовъ по новому образцу, 
представленному конторою Московской Сѵнодальной Типогра­
фіи, нашодъ. а) что метрическія книги, по закону, должны 
быть ведены на печатныхъ съ пробѣлами листахъ-, б) что по 
важности этихъ актовъ, а равно, находящихся въ тѣсной свя­
зи съ ними, исповѣдныхъ росписей и брачныхъ обыскныхъ 
книгъ, законъ обязываетъ какъ въ веденіи, такъ и храневіи 
нхъ соблюдать правильность и особенную тщательность- в) 
что изготовленіе печатныхъ съ пробѣлами листовъ для метри­
ческихъ и обыскныхъ книгъ, а также для исповѣдныхъ роспи­
сей по вѣдомству Саитѣйшаго Сѵнода составляетъ закономъ ут­
вержденную привилегію Сѵнодальныхъ типографій, и г) что 
представленный конторою Московской Сѵнодальной Типографіи 
образецъ, по которому она признаетъ возможнымъ печатать 
впредь для означенныхъ актовъ листы, въ отношеніи бумаги, 
шрифта, украшеній и Формата соотвѣтствуетъ предполагаемой 
ею цѣли, особенно же предохраненію отъ контрафакціи и 
удобству, по единству Формата бумаги, для переплета метри­
ческихъ тетрадей и исповѣдныхъ росписей, въ каковомъ эти 
акты должны быть хранимы въ консисторскихъ архивахъ за 
хаждый годъ отдѣльно по городамъ и уѣздамъ. Почему Свя­
тѣйшій Сѵнодъ, опредѣленіемъ отъ Ч» апрѣля сего 1869 года, 
между прочимъ, постановилъ: 1) представленный конторою Мо­
сковской Сѵнодальной типографіи образецъ печатныхъ листовъ 
съ пробѣлами для метрическихъ и обыскныхъ книгъ, а также 
дія исповѣдныхъ росписей утвердить, съ тѣмъ, чтобы цѣна 
каждаго листа не только нс превышала существующей нынѣ 
но, по мѣрѣ возможности, постепенно была удешевляема-, 2) 
метрическіе, исповѣдные п обыскные листы печатать исклю­
чительно въ одной Московской Сѵнодальной типографіи, пре­
кративъ изготовленіе таковыхъ въ С-.-Пстербургской, и 8) ве­
деніе метрическихъ и обыскныхъ книгъ, а равно и лсиовѣд- 
выхъ вѣдомостей на листахъ, которые будутъ печатаемы въ 
въ Московской Сѵнодальной типографіи по новой Формѣ, сдѣ­
лать обяз тельнымъ для причтовъ всѣхъ церквей съ 1871 го­
да съ оставленіемъ прежняго порядка о возмѣщеніи, на счетъ 
церковныхъ суммъ, расходовъ на. пріобрѣтеніе означенныхъ 
листовъ изъ конторы помянутой типографіи, о чемъ и объявить 
къ исполненію по духовному вѣдомству подлежащимъ мѣстамъ 
и лицамъ, съ тѣмъ, чтобы, согласно сему, они выписывали 
бумагу стараго образца только на 1870-й годъ, но если бы въ 
какихъ епархіяхъ признано было возможнымъ ввести въ упо­
требленіе листы новой Формы ранѣе означеннаго срока, то не 
стѣснять ихъ выпискою и на 1870-й годъ.

О разрѣшеніи бывшему діакону Фдтѣеву вступить въ 
гражданскую службу.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Пра­
вительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе г-на исправляю- 
Цаго должность сѵнодальнаго оберъ-прокурора; отъ 8 іюля за 
^  3279̂  въ коемъ изъясняетъ, что Государь Императоръ по 
иссподданнѣешему докладу его превосходительства, въ 7-й 
№ні іюда< согласно опредѣленію Святѣйшаго Сѵнода, всеми­

лостивѣйше соизволилъ на ирсдоставленіе, въ видѣ особаго 
Монаршаго милосердія, бывшему діакону Курской епархіи 
Александру Фатѣеву, сложившему съ себя санъ, права вступ­
ленія въ государственную службу по правамъ его рожденія и 
воспитанія, съ зачисленіемъ въ дѣйствительную службу вре­
мени, проведеннаго имъ при частныхъ занятіяхъ въ Сѵно­
дальной канцеляріи съ іюля 1865 по первое мая сего года.

(Харьковск. Е п а р х. Вѣд.)

Отъ правленія Перервинскаго духовнаго училища.
Въ Перервинскомъ д. училищѣ въ настоящее время имѣется 

вакантная учительская должность по предметамъ св. Исторіи, 
латинскаго языка и нотнаго пѣнія. Объявляя о сомъ, правле­
ніе училища приглашаетъ желающихъ эанять должность учи­
теля обращаться въ правленіе прошеніями о томъ до 28 числа 
сего сентября мѣсяца, и явиться на испытанія посредствомъ 
пробныхъ лекцій, имѣющія начаться съ 29 числа того же сен­
тября мѣсяца. Къ сему правленіе училища долгомъ считаетъ 
присовокупить, что объ опредѣленіи на должность учителя 
Перерв. училища по означеннымъ предметамъ проситъ прав­
леніе учитель приготовительнаго класса означеннаго учили­
ща Николай Писаревъ.

Годичное собраніе Московскаго Общества Любителей 
духовнаго просвѣщенія.,

17 сентября 1869 года, въ п р и су т ст в іи  П опечи­
теля О б щ еств а Е г о  В ы сокоп р еосвящ енства, В ы ­
сокопреосвящ еннѣйш аго И н н о к е н т ія ,  П очетнаго  
члена преосвящ еннѣйш аго И г н а т ія , епи скопа М о ­
жайска: э , други хъ  почетны хъ  и дѣйствительны хъ  
членовъ и постор он ни хъ  л и ц ъ , происходило 6-е со  
времени откры тія О бщ ества торж ественное годич­
ное собраніе. Торж ество началось молебнымъ п ѣ ­
ніемъ ко П ресвятой Т р о и ц ѣ , которое соверш илъ В ы ­
сокопреосвящ еннѣйш ій митрополитъ соборнѣ . З а  
тѣмъ читаны  были: Секретарем ъ О б щ е ст в а , свя­
щ енникомъ В . И . Рож дественским ъ годичный от­
четъ * ) ,  а  дѣйствительны мъ членомъ , сѵнодаль­
ны мъ ризничимъ соборны мъ іером онахомъ о. Іо­сифомъ историческая статья о московскомъ Ч у -  
довѣ м он асты р ѣ . Бы ли приготовлены для чтенія  
статьи : временны мъ предсѣдателемъ О б щ еств а о. 
протоіереемъ I .  Н . Рож дественскимъ— о праздни­
к ахъ  въ честь св я ты хъ ; дѣйствительны ми членами  
К . И . Н евоструевы м ъ  о московскихъ цер к вахъ , 
свящ енникомъ С .  С .  Владимірскимъ— споръ  о кре­
щ еніи еретиковъ * * ) ;  но за продолжительностію за­
сѣданія не были чи таны . По отбы тіи В ы сокопрео­
свящ еннѣ йш аго М итрополита и П реосвящ еннаго  
М ож айскаго были выданы почетны м ъ и дѣйстви­
тельны мъ членамъ О бщ ества дипломы.

*) бтчетъ будетъ напечатанъ въ слѣдующемъ № Епарх. 
Вѣдомостей.

Начало статьи о. Іосифа помѣщено въ этомъ К* Енар. 
Вѣд. Статья Г. Невоструепа печатается въ Ѵ ІІІ книжкѣ Чте­
ній въ Обществѣ, а статьи оо. прот. Рождественскаго и свящ. 
Владимірскаго будутъ напечатаны въ IX  книжкѣ Чтеній.
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О Т Д Ѣ Л Ъ  ІІ-й. ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

ЧУДОВЪ МОНАСТЫРЬ.
Московскій, именуемый каѳедральнымъ, ЧѵдЪвъ мо­

настырь былъ основанъ святителемъ Алексіемъ Мит­
рополитомъ въ 1365 году.

Святый Алексій Митрополитъ родился около 1293 
года отъ благочестивыхъ родителей, черниговскихъ 
бояръ, по имени Ѳеодора и Маріи. Въ святомъ кре­
щеніи онъ нареченъ былъ ЕлевФеріемъ. Въ отрочест­
вѣ ЕлевФерій заппмадся обычной въ дѣтскомъ возра­
стѣ ловлей птицъ. Разъ, онъ па этой ловлѣ заснулъ 
и во снѣ услышалъ голосъ: «Алексіе! что всуе тру­
дишься, отнынѣ будешп челорѣки ловящъ». Пробудив­
шись отъ сна, ЕлевФерій никого не видѣлъ передъ 
собою. Съ этого времени онъ пребывалъ въ дому от­
ца своего, недоумѣвая о слышанномъ гласѣ и скрывъ 
его отъ своихъ родителей. Когда минуло ЕлевФерію 
15 лѣтъ, онъ пожелалъ вступить въ иноческую жизнь. 
Съ этою цѣлію онъ пришелъ въ монастырь св. Бого­
явленія и съ благословенія настоятеля принялъ об­
разъ иноческій подъ именемъ Алексія. Съ этого вре­
мени онъ началъ вести строгую иноческую жизнь, 
упражняясь въ постѣ, молитвѣ и чтеніи Богослужеб­
ныхъ книгъ. Въ то время на каѳедрѣ Россійской Ми­
трополіи былъ Ѳеогностъ. Любя духовныхъ старцевъ 
и подвижниковъ, онъ полюбилъ и строгаго по жизни 
инока Алексія. Высокая добродѣтельная жизнь его, вы­
сокое по тому времени образованіе скоро обратили на 
него вниманіе митрополита, который сдѣлалъ Алексія 
намѣстникомъ своего митрополичьяго дома и возложилъ 
на него управленіе судами церковными, въ послѣдствіи 
онъ возвелъ его на каѳедру епископскую въ Владиміръ. 
По смерти митрополита Ѳсогпоста, Великій князь Сѵме- 
онъ Ивановичъ и соборъ русскихъ святителей опре­
дѣлили поставить на мѣсто Ѳеогноста митрополитомъ 
строгаго по жизни инока Алексія, вслѣдствіе чего онъ 
посланъ былъ въ Констаптинополь, гдѣ и получилъ 
санъ святительскій отъ бывшаго тогда Патріарха Фи- 
лоѳея. Возвращаясь въ Россію и плывя моремъ, Алек­
сій подвергся опасности отъ сильной бури, такъ что 
корабль, па которомъ онъ плылъ, былъ въ опасности 
потонуть. Съ пламенною молитвою Алексій обратился 
къ Богу и далъ обѣтъ, что если въ тотъ день Господь 
спасетъ его отъ погибели,то онъ воздвигнетъ храмъ. 
По Божіему устроенію буря утихла; св. Алексій и всѣ 
плывшіе съ иимъ были спасены. Итакъ св. Алексій 
въ санѣ митрополита благополучно прибылъ въ Рос­
сію 16 августа 1354 года.

Чрезъ нѣсколько времени по прибытіи въ Москву 
изъ Константинополя, св. Алексій призванъ былъ въ

Орду для исцѣленія больной супруги татарскаго хана 
Тайдѵлы. Страдая глазною болѣзнію , она нигдѣ 
не могла найти исцѣленія. Услышавши о святой жиз­ни и чудесахъ святителя Алексія, Тайдѵла обратилась 
къ нему за помощію, дабы молитвами его Господь ис­
цѣлилъ ёя болѣзпь. Съ твердою вѣрою въ помощь 
Божію св. Алексій отправился въ Орду къ больной 
царицѣ. Пришедши къ страждущей, оиъ благословилъ 
ее, и по вѣрѣ, царица тотчасъ получила исцѣленіе.

Прошло немного времени, еще св. Алексій пе ус­
пѣлъ успокоиться, какъ опять долженъ былъ идти въ 
Ордѵ. По смерти татарскаго хана Чанпбека, сыиъ его 
Бердибекъ заиялъ престолъ царскій. Онъ отличался 
особенною жестокостію и необузданнымъ своеволіемъ; 
все трепетало въ его царствѣ. Этотъ жестокій и само­
властный тиранъ вознамѣрился вторгнуться съ огнемъ 
и мечомъ въ землю Россійскую. Услыхавши объ этомъ, 
князь Іоаннъ Іоанновичъ упросилъ св. Алексія снова 
нттн въ О рду, дабы умиротворить хана Бердибека. 
Благочестивый и кроткій Алексій показалъ и здѣсь 
великіе подвиги своей пастырской ревности. Онъ ус­
пѣлъ смягчить гордость и гнѣвъ Бердибека и благо­
получно возвратился въ Россію. Радостно было это 
возвращеніе для всего русскаго народа. Самъ велпкій 
князь Іоаннъ Іоанновичъ съ сыномъ своимъ Димитрі­
емъ и безчисленное множество народа торжественно 
встрѣтили митрополита съ крестпымъ ходомъ п заж­
женными свѣчами. Всѣ благодарили Бога, давшаго 
благодать Свою Своему угоднику Алексію.

Во время путешествій въ орду св. Алексій неодно­
кратно испрашивалъ отъ татарскаго хана благоволе­
ніе и милость для Церкви и государства. Яснымъ до­
казательствомъ этого служатъ хранящіяся въ патріар­
шей ризиицѣ грамоты и перстень, подаренный ему ха­
номъ Чапибекомъ. Этотъ подарокъ имѣлъ большое зна­
ченіе для святителя, такъ какъ служилъ печатью та­
тарскаго хана, которую онъ, вѣроятно, прикладывалъ 
къ грамотамъ. Говорятъ, что вслѣдствіе полученія это­
го перстня или печати, на коей изображенъ драконъ- 
гербъ татарскій, св. Алексій самъ назиачпдъ себѣ 
мѣсто для Чудова монастыря.

Спустя нѣсколько времепи послѣ послѣдняго путе­
шествія въ О рду, гдѣ онъ оказалъ необыкновенные 
подвиги своей пастырской дѣятельности, св. Алексій 
началъ заниматься устройствомъ монастырей. Воспо­
миная обѣтъ свой Б о гу, когда избавленъ былъ отъ 
потопленія въ морѣ, онъ возымѣлъ желаніе основать 
монастырь. По прежде чѣмъ приступилъ къ пеполие- 
иію своего намѣренія, онъ отправился за совѣтомъ къ 
преподобному Сергію , славившемуся въ то время ду­
ховною жизнію. Получпвшп отъ него согласіе п въ 
помощь одного изъ учпниковъ его по имени Андрони-
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на, митрополитъ пришелъ въ Москву п началъ строить 
близь рѣки Яузы монастырь во имя перукотвореннаго 
образа Христа Спасителя и здѣсь поставилъ образъ 
Спасовъ, который припесъ съ собою изъ Константи­
нополя. Это было въ 1360 году. Спустя немного вре- 
тенн онъ устроилъ и нѣкоторые другіе монастыри, 
какъ-то: Владычній въ Серпуховѣ, Благовѣщенскій 
въ Нижнемъ-Новгородѣ и Цареконстаптпновскій во 
Владимірѣ. За нѣсколько лѣтъ до своего преставленія 
святитель Алексій воздвпгнулъ въ 1365 году мона­
стырь во имя Чуда Архистратига Михаила съ придѣ­
ломъ Благовѣщенія Пресвятыя Богородицы. Въ этомъ 
монастырѣ онъ приготовилъ себѣ и гробъ, въ кото­
ромъ завѣщалъ положить себя по смерти, написалъ 
завѣщаніе и вручилъ монастырь самому великому кня­
зю Димитрію Іоанновичу, призвалъ къ себѣ препо­
добнаго Сергія и далъ ему золотой крестъ съ парама­
номъ. Преподобный долго отказывался, говоря, что 
сотъ юности моея не былъ я золотоносцсмъ, и въ 
старости хощѵ въ нищетѣ пребывати»; но св. Алексій 
прииѵдплъ его принять крестъ и параманъ. «Исполни, 
чадо, послушаніе»— говорилъ святитель и своими рука­
ми возложилъ крестъ на преподобнаго Сергія. Послѣ 
этого онъ началъ говорить, что приближается конецъ 
его жизии, и что онъ чистосердечно желаетъ избрать 
преемникомъ себѣ преподобнаго Сергія, какъ достой­
наго по жпзни пастыря. Сергій, отказываясь отъ сего 
предложенія, говорилъ: «прости меня Владыко Святый, 
выше моея мѣры есть сіе». Блаженный Алексій, ви­
дѣвши непреклонность преподобнаго Сергія, отпустилъ 
его въ прежнюю обитель.

Предчувствуя конецъ своей жизни, святитель Алек­
сій, будучи уже въ глубокой старости, далъ знать объ 
этомъ Димитрію Іоанновичу. Совершивши божествен­
ную литургію и причастившись Св. Таинъ, онъ всѣмъ 
окружающимъ его преподалъ миръ и благословеніе; пос­
лѣ того началъ читать отходную молитву,,но, не у с­
пѣвъ еще окончить ее, онъ мирно скончался на 83 мъ
году своей жизни, 12 Февраля 1378 года.

(Продолженіе будешь)____________________I. ІОСИФЪ.
П И С Ь М О  *)

А. С .  Хомякова къ Блекмору, англійскому пастору въ 
Кронштадтѣ.

М илостивѣ йш ій Государь!
П р о ш у извинить м еня, что такъ долго медлилъ 

отвѣтомъ о полученіи ваш его любезнаго п и сь м а , 
равно какъ п и сьм а г . П альмера съ  связкою к н и гъ , 
которыя долженъ былъ препроводить, и уж е пре­
проводилъ, по сдѣланны м ъ на ни хъ  адресам ъ. Я  
желалъ подробно отвѣчать на возраженія и замѣ-

*) Не было нигдѣ напечатано, прислано въ редакцію М . В  
Віьд. пасторомъ О. Дентономъ.

чан ія, находящ іяся въ п и сьм ѣ  ваш его почтеннаго  
д р у га , однако, при это м ъ , имѣлъ такъ мало сво ­
боднаго времени, что былъ долженъ отложить мой 
отвѣтъ н а  нѣсколько мѣсяцевъ. О твѣ тное п и сьм о, 
которое п р о ш у  препроводить въ А н г л ію , теперь  
предъ вами; ваш ъ  справедливый судъ  можетъ рѣ­
ш и т ь , удовлетворительно ли оно н а п и са н о .

Я  нисколько не намѣренъ оскорбляться нѣкото- 
>ыми выраженіями г . П альмера. Гдѣ не было на­

мѣренія оскорбить, там ъ  нечѣмъ и оскорбляться, 
какъ это было съ  нам и. М ы  разсуждаемъ не  
о маловажномъ в оп росѣ , не о личны хъ интере­
с а х ъ , н о , соединенные однимъ желаніемъ, одною 
си м п а тіею , должны считать откровенность и бе­
зусл овн ую  искренность доказательствами дружбы и  
истинной цивилизаціи. М ы  живемъ въ  замѣчатель­
ную  э п о х у , болѣе зам ѣчательную  чѣмъ это пред­
п олагаю тъ . Каждый вопросъ подвергался обсужде­
н ію , и ни н а  одинъ изъ  ни хъ  не было получено  
удовлетворительнаго отвѣ та, тогда какъ въ общ е­
ствѣ  преобладаетъ глубоко безпокойное и болѣз­
ненное настроеніе. Каждое исповѣданіе вѣры (сгеесі) 
было подвергаемо с у д у , и ни одно не выш ло изъ- 
подъ суд а  цѣлымъ и невредимы мъ, между тѣмъ  
какъ невѣ ріе, или, по крайней мѣрѣ, скептицизм ъ  
есть господствую щ ее направленіе ум овъ  и сердецъ 
въ Е в р о п ѣ . П о м оем у м нѣ нію , это не должно было 
быть и наче. Я  развилъ э т у  мысль въ ста ть ѣ , ко­
торая теперь печ атается, и изложилъ основанія  
въ двухъ  слѣ дую щ ихъ  полож еніяхъ: Ри м ско-католи­
ческое исповѣданіе есть— единство въ порабощеніи; 
протестан тск ое— свобода во взаимной враждѣ. Т о  и  
другое очевидно односторонне, и слѣдовательно  
уни чтож ается своею собственною  односторонно­
ст ію . Т еп ер ь очередь за нам и: мы также подверг­
немся с у д у , и однако, при всей слабости моей лич­
ной в ѣ р ы , я ч у в ст в ую  увѣ ренность, что мы у с т о ­
имъ; п о том у что наш е основаніе есть: тождество 
свободы и единства подъ управленіемъ благодати. С у д ъ  
начи нается; человѣчество должно прои знести окон­
чательный п р и говоръ , и я надѣю сь, что онъ при ­
ведетъ къ удовлетворительному р ѣ ш енію  не толь­
ко религіозный воп росъ , но и многіе другіе важ ­
н ы е, но доселѣ ещ е не рѣш енны е в оп росы , кото­
ры е, повиди м ом у, не имѣютъ ни м алѣйш аго от­
нош енія къ религіи.

П р и м и те, милостивѣйшій госуд ар ь, мою сердечную  
благодарность за ваше любезное п и сь м о , и будьте  
увѣрены  въ моей всегдаш ней готовности къ в а ­
ш имъ усл у га м ъ .

В аш ъ  нижайш ій и покорнѣйш ій слуга  
А лесѣ й  Хом яковъ .

Н оябр. 28 дня, 1846 г . Перев. С .  I .  Н .



6 МОСКОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ. № 38-Й.

Д У Х О В Н О Е  П Р О С В Ѣ Щ Е Н ІЕ  * ) .  
предварительныя мѣры по введенію въ дѣйствіе новыхъ 

уставовъ и штатовъ.
Немедленно по утвержденіи уставовъ п ш татовъ  

семинарій и духовныхъ училищ ъ, приступлено къ 
приведенію ихъ въ дѣйствіе. Соображенія по этому 
предмету были подготовлены тѣмъ же комитетомъ 
по преобразованію духовно-учебныхъ заведеній. Свя­
тѣйшій Сѵнодъ, по разсмотрѣніи пхъ въ виду чрезвы­
чайной важности предположеннаго новыми уставами  
преобразованія, призналъ необходимымъ опредѣлить 
въ общихъ п главныхъ чертахъ весь порядокъ пред­
стоявшей реформы. Сущ ественную сторону преобра­
зованія духовно-учебныхъ заведеній составляло, ме­
жду прочимъ, улучшеніе экономическаго ихъ быта; 
но такъ какъ оно, по крайней ограниченности средствъ 
Святѣйш аго Сѵнода, могло осущ ествиться лишь при 
помощи Всемилостивѣйше пожалованнаго ежегоднаго 
пособія изъ казны въ количествѣ 1.500.000 р .,  а  по­
собіе это на первое время назначено къ отпуску съ 
разсрочкою въ теченіе пяти лѣтъ, то сообразно съ  
симъ въ такой же періодъ времени предположено 
Святѣйшимъ Сѵнодомъ совершить и преобразованіе 
всѣхъ среднихъ и низшихъ духовно-учебныхъ заве­
деній, увеличивая съ каждымъ годомъ число преоб­
разуемыхъ въ полномъ видѣ семинарій и духовныхъ 
училищъ соразмѣрно съ отпускомъ суммы, назна­
ченной къ производству ивъ Государственнаго К а з­
начейства. Заси м ъ , согласно Высочайшему повелѣ- 
нію 14-го марта 1866 года относительно порядка р ас­
предѣленія этой суммы по епархіям ъ, признано спра­
ведливымъ начать въ 1867 году полное преобразо­
ваніе въ тѣхъ епархіяхъ, коими прежде другихъ  
изысканы мѣстныя средства къ улучшенію содержа­
нія своихъ духовно-учебныхъ заведеній. И зъ  числа 
сихъ епархій избраны, на первый р азъ , находящія­
ся въ московскомъ и казанскомъ духовно-учебныхъ  
округахъ, такъ какъ въ нпхъ двухгодичные курсы 
приходились въ серединѣ л представляли больше 
удобства по введенію новыхъ учебныхъ порядковъ 
съ одногодичными классами. Такимъ же по ядком 
предположено продолжать преобразованіе и въ слѣ­
дующіе четыре учебные года, именно: въ 1868 г. 
преобразовать семинаріи и училища, соотвѣтствен­
но упомянутому Высочайшему повшгѣгпго, въ епар­
х ія х ъ  с.-петербургскаго и кіевскаго учебныхъ окру­
го в ъ , въ 1869 и 1871 годахъ преобразованіе обра­
тить опять на московскій п казанскій округи, а въ 
1870 г .— на с.-петербургскій п кіевскій.

*) Извлеченіе изъ всеподданнѣйшаго отчета оберъ-прокурор.. 
Святѣйшаго Сѵнода, графа Толстаго, по вѣдомству православ­
наго исповѣданія, за 1867 годъ (Продолженіе.).

Въ то же время Святѣйшимъ Сѵнодомъ составле­
ны въ руководство епархіальнымъ и училищнымъ 
начальствамъ и нѣкоторыя указанія относительно 
способовъ введенія преобразованія. При раздѣленіи 
сущ ествовавш ихъ прежде двухгодичныхъ классовъ 
на одногодичные, указано образовать въ семинаріяхъ 
н'зъ бывшаго тамъ низшаго отдѣленія классы 1-й и
2-й, изъ средняго— 3 Й и 4-й , изъ высшаго— 5-й и
6-й, а въ духовныхъ училищахъ изъ высшаго— 4-Й 
и 3-й, и изъ средняго— 2 й и 1-й, принявъ за пра­
вило перемѣщать въ высш іе классы лучшихъ ученп 
ковъ, а въ пизшихъ оставлять менѣе успѣвшихъ и 
благонадежныхъ для продолженія ученія; бывшія низ­
шія отдѣленія училищъ положено закрыть, перемѣ­
стивъ лучш ихъ его учениковъ въ новообразуемый 
1-й классъ, если, но своимъ лѣтамъ и познаніямъ, 
они окажутся достойными перевода, а изъ прочихъ 
учениковъ низшаго отдѣленія образовать, на переход­
ное время, одногодичные приготовительные классы, ес­
ли пожелаетъ духовенство. Епархіальны мъ преосвя­
щеннымъ поручено сдѣлать по ввѣреннымъ имъ се­
минаріямъ д училищамъ распоряженіе о безотлага­
тельномъ составленіи преподавателями программъ 
сообразно съ новою постановкою учебной части п о 
представленіи ихъ затѣмъ на разсмотрѣніе и утвер­
жденіе Святѣйш аго Сѵнода.

Предусматривай, что сри преобразованіи можетъ 
встрѣтиться необходимость въ перемѣщеніи настав­
никовъ съ  однихъ каѳедръ на другія, или въ уволь­
неніи нѣкоторыхъ изъ нихъ отъ училищной службы, 
Святѣйш ій Сѵнодъ вмѣнилъ мѣстнымъ начальствамъ 
въ обязанности» оставлять на службѣ въ преобразу­
емыхъ семинаріяхъ только лицъ вполнѣ сиотвѣтст- 
етвующ пхъ требованіямъ новыхъ уставовъ. Н е за­
быты и тѣ наставники, кои при преобразованіи под­
лежали увольненію за выслугою установленныхъ для 
учебной службы сроковъ, или за излишествомъ. Для 
возможнаго ихъ обезпеченія положено выдавать пмъ 
при увольненіи годовой окладъ жалованья по преж­
нимъ ш татам ; выслужившимъ сроки на пенсію на* 
знавать ее независимо отъ единовременной выдачи 
годоваго жалованья; о не дослужившихъ пенсіонс- 
кахт сроковъ предоставлено епархіальнымъ преосвя­
щеннымъ входу,ть въ Святѣйш ій Сѵнодъ съ предста­
вленіями о производствѣ пмъ пенсій внѣ обшпхъ 
правилъ, смотря по надобности и бывшей ихъ служ* 
бѣ , а достойныхъ и желающихъ изъ нпхъ назначать 
на свяіцепнослужитѳльскія мѣста въ епархіи, пред­
почтительно предъ прочими кандидатами.

Принимая затѣмъ во вниманіе, что существующія 
зданія семинарій, при преобразованіи, могутъ ока­
заться недостаточно, помѣстительными и потребовать
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тѣхъ иди другихъ перестроекъ для приспособленія 
къ новымъ учебнымъ порядкамъ, Святѣйшій Сѵнодъ 
поручилъ хозяйственному при немъ управленію раз­
смотрѣть собранныя бывшимъ комитетомъ по пре­
образованію духовно-учебныхъ заведеній свѣдѣнія о 
состояніи сихъ эданій, съ  тѣмъ чтобы о необходи-

вопросы; духовные журналы успѣли сдѣлать въ эго 
время много истинно полезнаго въ отношеніи къ бого­
словской наукѣ и церковной жизни. Много за это вре­
мя рѣшено было въ нашихъ духовныхъ журналахъ 
самыхъ существенныхъ, самыхъ важныхъ и необходи­
мо возникающихъ вопросовъ современной религіозной

мыхъ въ нихъ передѣлкахъ были представлены С ѵ ­
ноду, по предварительномъ сношеніи съ епархіаль­
ными преосвященными, подробныя соображенія.

Такъ какъ содержаніе преобразуемыхъ семинарій, 
соотвѣтственно новымъ ш та т а м ъ , обезпечивается 
спеціальными суммами духовнаго вѣдомства л В се­
милостивѣйше назначеннымъ пособіемъ изъ Государ­
ственнаго Казначейства, а училищамъ изъ этихъ  
источниковъ назначено только жалованье начальст­
вующимъ д служащимъ въ нихъ, то засимъ всѣ 
мѣстныя средства, изысканныя на улучшеніе духовно­
учебныхъ заведеній попечптельностью преосвящен­
ныхъ и духовенства, во всѣхъ епархіяхъ , гдѣ со­
вершилось н совершится преобразованіе, предостав­
ляются въ мѣстное распоряженіе. Эти  средства об­
ращаются па содержаніе низшихъ духовныхъ учи­
лищъ въ епархіяхъ по всѣмъ статьямъ, кромѣ жа­
лованья, и также на открытіе, въ случаѣ надобности, 
параллельныхъ классовъ въ семинаріяхъ.

О Б О З Р Ѣ Н ІЕ  Д У Х О В Н Ы Х Ъ  Ж У Р Н А Л О В Ъ .
1860-й годъ составляетъ довольно замѣчательную 

эпоху въ исторіи нашей духовной лптератѵры. С ъ  
этого года наша духовная литература значительно по­
полнилась многими хорошими книгами ; съ этого же го­
да собственно и начинается развитіе нашей духовной 
журналистики. Правда, были у пасъ духовные журна­
лы и до того времени, но, вопервыхъ, пхъ было ее 
много; а во вторыхъ, всѣ они имѣли слишкомъ общее 
направленіе, дававшее весьма мало отвѣтовъ на со­
временные вопросы. Въ 1860 году къ четыремъ или 
пяти, прежде бывшимъ, заразъ прибавилось семь ду­
ховныхъ журналовъ, поставившихъ своею задачею 
способствовать развитію современной религіозной жиз 
ни разрѣшеніемъ представляемыхъ ею вопросовъ, сбли­
женіемъ Церкви и общества; гакъ чтобы современ­
ные успѣхи свѣтскаго образованія шли въ уровень съ 
Успѣхами образованія богословскаго, равно какъ и жизнь 
общественная— рука объ руку съ жизнію церковною, 
имѣя въ виду достиженіе одной цѣли— нравственнаго 
совершенства. И вотъ, кончается въ нынѣшнемъ го- *У еще только первое десятилѣтіе со времени замѣт- 
80 быстраго развитія нашей духовной литературы во- 
"бЩе и въ частности духовной журналистики, но и въ 
&То непродолжительное время появилось немало книгъ, 
Іъ которыхъ разработаны многіе богословско научные

науки п жпзни. И это главнымъ образомъ потому, что 
съ развитіемъ нашей журнальной литературы въ ней 
выработалось сознаніе ея истинной задачи стремиться 
къ удовлетворенію насущныхъ духовныхъ потребно­
стей современнаго общества. Это сознаніе самымъ 
полнымъ, рельефнымъ образомъ выражепо во вступи­
тельной статьѣ « Православнаго Обозрѣнія», коею 
этотъ журналъ началъ нынѣшній годъ своего изданія. 
Статья эта написана самимъ редакторомъ «Православ­
наго Обозрѣнія», подъ заглавіемъ: «Религіозный воп­
росъ. Нѣсколько словъ къ нашимъ читателямъ и со­
трудникамъ». Въ пей почтѳиный авторъ ея подробно 
говоритъ о задачѣ, характерѣ и направленіи современ­
наго духовнаго журнала, желающаго вѣрно служить 
потребностямъ общества,— направленія, которое было 
принято «Православнымъ Обозрѣніемъ» при самомъ 
началѣ изданія его въ 1860 году, и состоитъ глав­
нымъ образомъ въ разъясненіи религіознаго вопроса, 
который съ особенною рѣшительностію выступилъ въ 
послѣднее время въ нашемъ обществѣ, какъ насущ­
ный вопросъ жизни. «Современное общество наше, 
говоритъ авторъ, обращается къ своимъ религіознымъ 
руководителямъ съ настоятельнымъ требованіемъ— слу­
жить развитію свободнаго религіонаго убѣжденія.» 
Удовлетворить атому требованію общества $ъ настоя­
щее время, по словамъ автора, можно только путемъ 
историческимъ. Такъ какъ Божественное Откровеніе, 
составляющее основу истинъ религіи, есть историче­
скій «актъ, то историческое изучѳвіе религіи даетъ 
самый вѣрнѣйшій путь, на которомъ можетъ быть прі­
обрѣтено твердое религіозное убѣжденіе, способное 
развиться въ полноту положительныхъ вѣрованій. Такъ 
какъ Откровеніе является въ исторіи человѣчества въ 
двухъ своихъ главныхъ видахъ: въ Откросопіи до 
христіанскомъ и христіанскомъ, то поэтому историче­
ское изученіе религіи должно состоять въ изученіи 
исторіи избраннаго Богомъ народа, въ которой виср- 
вые открывается Фактъ Божественнаго Откровенія, 
и исторіи христіанства. Что касается исторіи избран­
наго народа Божія, то здѣсь съ одной стороны опре­
дѣляющимъ началомъ является ^ к р о вен іе съ его по­
ложительными требованіями, направленными къ отри­
цанію язычества, съ другой— отношеніе къ этимъ по­
ложительнымъ требованіямъ народной жизни, которую 
стремится разрѣшить политеизмъ. Поэтому успѣхъ  
изученія исторіи избраннаго народа можетъ быть обез-
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печенъ прежде всего спеціальнымъ наученіемъ исто­
ріи ветхозавѣтной письменности, а затѣмъ— изучені­
емъ миѳологіи. Въ изученіи исторіи христіанства яв­
ляется необходимымъ прежде всего изученіе земиой 
жизни Спасителя въ постепенномъ исполненіи предна­
чертанныхъ дѣлъ Его служенія. Необходимымъ посо­
біемъ къ этому должно быть богословское изученіе ново­
завѣтнаго текста Библіи, въ соотвѣтствіе же изученію 
миѳологіи древняго міра здѣсь должно быть изученію 
развитія ересей. Среди этихъ лжеученій непоколебимо 
стоитъ Церковь, какъ хранительница положительнаго 
Откровенія и истолковательница ея неприкосновенна­
го текста. Отсюда возникаетъ исторія православія 
(которой, къ сожалѣнію, въ настоящее время, мы 
еще воьсе не имѣемъ). Пособіемъ къ этому должно 
быть подробное н основательное изучеиіс памятниковъ 
христіанской письменности. Исторія православія долж­
на дать уже готовый матеріалъ для прагматическаго 
изложенія ‘ предметовъ христіанскаго вѣроученія или 
христіанской догматики; исторія должна быть чужда 
всѣхъ схоластическихъ пріемовъ, доселѣ у насъ упо­
требляемыхъ. Въ связи съ догматическимъ нзложені- 
ніемъ вѣроученія должна идти христіанская апологе т е к и .

Вотъ требованія, которымъ должна удовлетворять 
современная духовная литература. Слѣдя за направле­
ніемъ нашихъ духовныхъ журналовъ послѣдняго вро- 
мени, нельзя не видѣть, что они болѣе или менѣе 
строиятся къ удовлетворенію выше указанныхъ тре­
бованій религіозной жизни современнаго общества. 
Прп тгиомъ своемъ характерѣ духовная журнаднстика 
имѣетъ жьвой интересъ для каждаго члена нашей пра­
вославной Церкви; слѣдить за ея развитіемъ весьма 
важно съ одной стороны въ видахъ пріобрѣтенія бо- 
гословспо-кгучныхъ свѣдѣній, отвѣчающихъ иа сов- 
ремеЕаыя требованія, съ другой же— въ видахъ озна­
комленіе еъ направленіемъ религіозной жизни обще­
ства, требованій которой современная духовная ж ур­
налистика уже не чуждается, какъ прежде. Поэтому 
мы будемъ* знакомить нашихъ читателей съ явленіями 
нашей современной духовной журналистики, болѣе или 
менѣе удовлетворяющими вышеизложеннымъ совре­
меннымъ требованіямъ религіозной жизни.

За первую половину нынѣшняго года по части изу­
ченія священнаго писанія интересны экзегетическія 
етатьн, помѣщенныя въ первыхъ четырехъ книжкахъ 
сДушеполезнаго чтенія» подъ заглавіемъ: «Нагорная 
проповѣдь Спасителя съ объяснительными примѣча­
ніями». Наша отечественная богословская литература, 
въ особенности посвященному писанію, такъ бѣдна 
своими произведеніями, что мы доселѣ не имѣемъ ии 
одного толкованія не только на всю Библію, но даже

хотя на одинъ Повын Завѣтъ, между тѣмъ какъ по­
требность въ толкованіяхъ Библіи у насъ чрезвычай 
но сильна и недостатокъ нхъ весьма ощутителенъ. 
Правда, мы имѣемъ но мало свято-отеческнхъ толко­
ваній Библіи, переведенныхъ иа русскій языкъ. Ве­
ликое значеніе этпхъ толкованій, какъ голоса свящ. 
преданія, въ дѣлѣ разумѣиія священнаго писанія, безъ 
сомнѣнія, навсегда сохранитъ свою силу, но нельзя 
также не признать и того, что эти толкованія, бу­
дучи вызваны потребностями своего времени, болѣе 
или менѣе отдаленнаго отъ насъ, не могутъ вполнѣ 
удовлетворять современнымъ требованіямъ экзегетики. 
Они могутъ и должны быть богатымъ матеріаломъ для 
самостоятельныхъ трудовъ по части толкованій свящ. 
иисанія, но не могутъ вполнѣ замѣнить собою само­
стоятельныхъ произведеній по этому предмету. Помя­
нутыя экзегетическія статьи, подписанныя буквами: А. 
М. Л . принадлежатъ автору извѣстному своею обшир­
ною ученостію и капитальными произведеніями но ча­
сти священнаго иисанія. Толкованія его имѣютъ высо­
кія достоинства: они но большей части основаны на 
толкованіяхъ святыхъ отцовъ и обнаруживаютъ сколь­
ко ученость автора, столько же его опытность въ дѣ­
лѣ толкованія ы глубокое пониманіе текста свящ. ии­
санія. При всемъ томъ изложеніе нхъ, нри своей точ­
ности и ясности, отличается чрезвычайною простотою и 
удобопонятностію для всякаго. Слогъ толкованія легкій.

Такова же точно статья того же автора, помѣщен- 
иая въ іюньской книжка «Душеполезнаго чтенія» 
подъ заглавіемъ: Бесѣда Снасителя о разрушеніи Іе­
русалима, кончинѣ міра и послѣднемъ судѣ (Матѳ. гл. 
24— 25) съ объяснительными примѣчаніями». Нужно 
замѣтить, что эта бесѣда Спасителя принадлежитъ къ 
труднѣйшимъ для пониманія мѣстамъ Новаго Завѣта. 
Цо словамъ самаго автора, «эта рѣчь одна изъ самыхъ за­
труднительныхъ для объясненія, и не всѣ даже древ­
ніе толкователи одинаково объясняютъ нѣкоторыя мѣ­
ста ея, указывая иногда и сами разныя объясненія я 
предоставляя личному вкусу читателей принимать то 
илн другое объясненіе». Это потому, что въ этой рѣ­
чи весьма тѣсно соединены предметы близкіе и отда 
ленные. «Внутреннее основаніе такого соединенія ле­
житъ въ самомъ характерѣ этой рѣчи, какъ пророче­
ской: въ пророческомъ созерцапіи событія близкія я 
отдалѳиныя представляются иногда какъ бы на од­
ной картинѣ въ перспективѣ и какъ-бы сливаются, 
особеино если одио событіе ближайшее служитъ про­
образомъ другаго отдаленнѣйшаго, такъ что изображе­
ніе ихъ словами и образами можетъ принадлежать я 
тому и другому.» Авторъ искусно пользуется древни­
ми толкованіями, избирая изъ нихъ болѣе оправдыва­
емыя внутреннимъ смысломъ текста и снесеніемъ съ
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другими мѣстами бесѣды. Интересно въ этой статьѣ 
указаніе на исполненіе предсказаній Спасители въ Фак­
тахъ послѣдующей исторіи. Указаніе это можетъ слу­
жить лучшимъ обличеніемъ современнаго намъ невѣ­
рія и скептицизма.

По части изъясненія ветхозавѣтныхъ свящ. книгъ 
въ Февральской книжкѣ «Душеполезнаго чтепія» по­
мѣщена статья озаглавленная такъ: «Пареміи изъ кни­
ги Бытія». Быт. 8. 4— 21. Она составляетъ продол­
женіе ряда статей, помѣщавшихся подъ тѣмъ же за­
главіемъ въ предшествующіе годы изданія этого жур­
нала Ыачало этихъ статей было сдѣлано еще въ 1866 
году. Причина, почему взяты для объясненія именно 
пареміи, сама собою поиятна. Мѣста свящ. писанія, 
составляющія пареміи, какъ читаемыя въ Церкви, ча­
ще другихъ слышатся нами. Но «Слово Божіе, по сира* 
ведлпвойу замѣчанію автора этихъ статей въ преди­
словіи къ нимъ, приближенное въ нашему разумѣнію 
посредствомъ пстолковаиія, болѣе для насъ спаситель­
но, чѣмъ если бы мы слушали или читали его безъ 
надлежащаго разумѣнія». Для ближайшаго знакомства 
съ' свящ. писаніемъ, для изученія въ послѣдователь­
номъ порядкѣ содержащихся въ немъ Откровеній Бо­
жіихъ и событій» авторъ предпринялъ изъясненіе па­
ремій «въ порядкѣ книгъ свящ. писанія, иачинаа съ 
книги Бытія».

Къ той же категоріи экзегетическихъ статей прина­
длежитъ и «опытъ объясненія псалма БХѴ11», помѣ­
щенный въ мартовской книжкѣ «Правосл. Обозрѣнія». 
Онъ былъ написанъ покойнымъ митрополитомъ Мос­
ковскимъ Филаретомъ въ 1813 году, когда еще онъ 
былъ архимандритомъ. Этотъ опытъ объясненія сколь­
ко отличается ученымъ характеромъ, столько же сви 
дѣтедьствуетъ о глубинѣ истолковательнаго таланта 
высокодаровитаго толкователя. Псаломъ Ь Х V I I —одинъ 
изъ труднѣйшихъ для нстолковаиія. Вообще нужно 
сказать, что книга Псалтирь болѣе, чѣмъ какая либо 
другая книга Ветх. Зав. требуетъ нстолковаиія, какъ 
по причинѣ большаго, сравнительно съ другими кни­
гами, церковнаго и домашняго употребленія, такъ н 
по причинѣ неудобовразумитсльности ея текста, весь­
ма много обусловливаемой темнотою а во многихъ мѣ­
стахъ неточностію ея славянскаго перевода. Между 
тѣмъ какъ доселѣ мы но имѣемъ ни одного самосто­
ятельнаго удовлетворительнаго толкованія этой книги.

Для знакомства съ исторіею нашей священной биб­
ліологіи хорошимъ пособіемъ можетъ служить ученая 
статья С . Сельскаго: «Обозрѣиіе трудовъ по изучѳпію 
Библіи въ Россіи съ X V  вѣка до настоящаго време­
ни», помѣщенная въ Февральской, апрѣльской и іюнь­
ской книжкахъ «Иавославпаго Обозрѣнія». Въ этой 
статьѣ авторъ подробно прослѣдилъ исторію отечест­

венныхъ трудовъ, относящихся къ переводу, исправ­
ленію и толкованію библейскаго текста съ X V  вѣка 
до настоящаго времени.

Вл. М— о въ.
(Продолженіе будешь).

П Р А З Д Н О В А Н ІЕ  Ш Е С Т О Й  Г О Д О В Щ И Н Ы  В Ъ  
М О С К О В С К О М Ъ  О Б Щ Е С Т В Ѣ  Л Ю Б И Т Е Л Е Й  Д У ­

Х О В Н А Г О  П Р О С В Ѣ Щ Е Н ІЯ .
17-го сентября, въ залѣ Московской епархіальной  

Библіотеки, было торжественное, годпчгое собраніе 
членовъ Общ ества Любителей духовнаго просвѣще­
ніе. Н е задолго до сего дня, по прошенію членовъ 
Общ ества, благоволилъ принять па себя званіе по­
печителя онаго Высокопреосвященнѣйшій Митропо­
литъ Иннокентій, и удостоилъ почтить своимъ при­
сутствіемъ день годовщины открытія Общ ества. 1) Въ  
присутствіи большей части почетныхъ и дѣйствитель­
ныхъ членовъ О бщ ества, которые наполнили обшир­
ную валу библіотеки, собраніе открылось въ 11ѵ« чао. 
утра молебнымъ пѣніемъ Пресвятой Троицѣ. Молебст­
віе было совершено Высскопреосвящепнѣйшимъ Мит­
рополитомъ, въ сослужепіп настоятелей Богоявлен­
скаго и Знаменскаго монастырей, архимандритовъ о. 
Никодима п о. Гри горія, и оо. протоіереевъ П . Е .  
Покровскаго и временнаго предсѣдателя Общ ества  
I .  Н . Рождественскаго. 2) По окончаніи молебствія и 
возглашеніи многолѣтія Государю Императору и 
всему Царствующ ему Д ом у, Святѣйшему Сѵяоду, 
Попечителю Общ ества Высоко преосвященнѣйшему 
Митрополиту Иннокентію, почетному члену Общ е­
ства Преосвященнѣйшему епископу И г н а т ію , ко­
торый также удостоилъ собраніе своимъ присутстві­
емъ, п всѣмъ членамъ трудящимся на пользу духов­
наго просвѣщенія. Собраніе заняло опредѣленныя 
мѣста. Вслѣдъ за тѣмъ секретарь Общ ества, свящ . 
В . II. Рождественскій, прочиталъ отчетъ о дѣйстві­
яхъ Общ ества въ мішувшеиъ 1868|„  году. Дѣятель- 
нусть О бщ ества, какъ слышали мы изъ отчета, имъ - 
і а  въ прошломъ году очень удовлеіворителыше ре­
зультаты. При Обществѣ издаются: Воскресныя бесѣ­
ды, п< временными выауспамп; Чтенія въ Обществѣ 
Любителей Духовнаго просвѣщенія (по четыре вы пус­
ка въ годъ), и еженедѣльное изданіе Московскихъ 
Епархіальныхъ Вѣдомостей.

Въ воскресные дни, въ зг-лѣ библіотеки, съ 10-тя  
часовъ утра до 12-ти, происходятъ религіозпо-нрав-

1) Общество Любителей Дух. просвѣщенія открыто въ 1863 
г. сент. 17 дня. Невабвенвымъ попечителемъ Общества, со 
дня его открытія—былъ Высокопреосвященнѣйшій Митропо­
литъ Филаретъ, въ Бозѣ скончавшійся въ 1867 г.

2) Постоянный предсѣдатель Общества, Даниловскій о. А р ­
химандритъ Іаковъ, по вызову,находится въ настоящее время 
въ Петербургѣ.
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ствѳнныя бесѣды съ народомъ. Собесѣдованія про­
изводятся, по очереди, членами О бщ ества, и посѣти­
телей на эти хъ собесѣдованіяхъ бываетъ иногда по 
70 н 80 человѣкъ. Сущ ность бесѣдъ заключается въ 
объясненіи воскресныхъ и праздничныхъ Евангелій 
и Апостоловъ, въ объясненіи праздниковъ и Бого­
служенія Православной Церкви. Посѣщ ающ іе вос­
кресныя бесѣды, какъ намъ приходилось слы­
ш ать, относятся къ нимъ очень сочувственно. О б ­
ществомъ составлена коммиссіядля изданія для наро­
да духовно-нравственныхъ листковъ, по образцу из­
даваемыхъ въ А нгліи , и продаваемыхъ тамъ или по 
самой дешевой цѣнѣ, или даже раздаваемыхъ народу 
безмездно. Мысль изданія подобныхъ брош уръ, ко­
нечно, весьма добрая, и ей нельвя не пожелать отъ 
сердца самаго полнаго успѣ ха. Народъ давно уже 
имѣетъ насущную нужду въ ѳтой, какъ называетъ  
оную отчетъ, духовной милостынѣ. К о дню собранія 
было приготовлено для чтенія нѣсколько статей, но 
такъ какъ чтеніе отчета заняло довольно долгое вре 
мл, то прочтена была только одна. К ъ  концу собра­
нія присутствовавшимъ на ономъ почетнымъ и дѣй­
ствительнымъ членамъ были розданы дипломы на 

Званіе членовъ. Дипломы, пожертвованные однимъ иэъ 
членовъ О бщ ества, сдѣланы очень изящно. Они ок 
ружены золотымъ бордюромъ, а въ верху изображе­
но раскрытое евангеліе съ первыми словами еванге­
лія отъ Іоанна. Дапломы, между прочимъ, были вру­
чены пастору англиканской церкви Е .  И . Пенни, п 
О . Г .  Гаѳерли, которые своими трудами па пользу 
духовнаго просвѣщенія пріобрѣли себѣ полное прав'> 
на избраніе въ число дѣйствительныхъ членовъ Общ е­
ства (1). Признаемся, что мы съ особеннымъ удоволь­
ствіемъ, въ средѣ нашего духовенства, видѣли при­
сутствіе представителя близкой намъ англиканской 
Церкви, дост. о. Пеннп, н бывшаго члена англи­
канской Церкви, присоединившагося къ православію  
н усерднаго дѣятеля онаго, С . Г .  Гаѳерли.

Собраніе, по раздачѣ дипломовъ, окончилось въ два 
часа.

Одинъ ивъ стороннихъ посѣтителей собранія.
1869 г. сснт. 18 дня.

1) Пасторъ англиканской Церкви о. Пенни—доставлялъ не­
однократно для помѣщенія въ АІоск. Епархіальныхъ Вѣдомо­
стяхъ, свои собственныя статьи, а равно документы, касаю­
щіеся вопроса о возсоединеніи. С . Г . Гаѳерли—заслужилъ пра­
во на нвбраніе въ члены Общества своимъ переводомъ литур­
гіи Іоанна Златоустаго и Василія Великаго на англійскій языкъ, 
и обоимъ усердіемъ къ трудамъ по поводу имѣющаго быть въ 
Англіи построенія православнаго храма.

Раздача крестиковъ и духовно-нравственныхъ кни­
жекъ въ Воскресенскомъ, Новоіерусалимскомъ мо­

настырѣ.
Намъ пиш утъ, что въ день Воздвиженія Честнаго 

и Ж ивотворящ аго К р ест а , въ обители Новаго Іеру­
салима соблюдается древній, благочестивый о бы чай - 
послѣ литургіи въ церкви раздаются посѣтителямъ 
крестики. Приготовленіе ихъ беретъ на себя постоян­
ный благотворитель и сосѣдъ обители Павелъ Гри­
горьевичъ Цурпковъ; въ настоящемъ году онъ при­
слалъ 3.500 крестиковъ посеребренныхъ и поволо­
ченныхъ для раздачи народу; по числу розданныхъ 
крестиковъ, оказалось посѣтителей болѣе 2,500 гра 
мотныхъ, а отчасти и неграмотныхъ; тутъ же были 
розданы духовно-нравственныя книжки, присланныя 
другимъ ревнителемъ благочестія, Константиномъ Ва­
сильевичемъ Прохоровымъ, въ числѣ 250 экземпля­
ровъ. Содержаніе книжекъ, какъ нельзя болѣе, со* 
отвѣтствуетъ нуждамъ нашего народа, а именно: 1) 
о провожденіи воскресныхъ и праздничныхъ дней 
(100 экз.); 2) объ обязанности наждаго православнаго 
христіанина поучаться въ словѣ Божіемъ (100 экз.) 
и 3) о истинномъ покаяніи (50 экз.). Предъ разда 
чею крестиковъ и книжекъ о. настоятель обители 
сказалъ нѣсколько словъ о благочестивомъ значеніи 
этого обычая и о тѣхъ плодахъ, которыхъ ожидаютъ 
благотворители отъ этой двоякой милости для освя­
щенія тѣла и души съ усердіемъ пріемлющихъ оную 
п пригласилъ народъ подойти для полученія ея ти­
х о , безъ ш ума и не толкаясь, что неприлично въ 
храмѣ Божіемъ. Просьба была вполнѣ исполне­
на; менѣе чѣмъ въ часъ крестики и книжки бы­
ли розданы л многіе послѣ приходили попросить 
еще книжечекъ, говоря: мы хотя неграмотные, но 
попросимъ грамотныхъ прочесть намъ, мы слы* 
ш аля, что кнпжви-то больно хороши. Итакъ оче­
видно, что народъ дорожитъ освященіемъ, алчетъ 
и жаждетъ слова п равды ... Будемъ молить Господа, 
да изведетъ на поле свое поболѣе подобныхъ гг. Ц —ву 
и П — ву благотворителей нашего добраго, но,"по 
истинѣ, еще темнаго по отношенію къ истинѣ люда.

15 сент. 1869 г.

ЦИ М М ЕРМ АНЪ  Н А  К РЕМ Л ЕВ СК О Й  ГОРѢ.
Бъ прошедшее воскресенье (14 сент.) Кремлевскія 

собранія, на которыхъ обыкновенно бесѣдуютъ право­
славные съ старообрядцами, посѣтилъ одинъ госпо­
динъ лѣтъ около 30, въ синихъ очкахъ, съ повреж­
денною въ колѣнѣ правою ногою, поддерживаемою съ 
помощію большаго раздвоеннаго костыля. Господни* 
этотъ не интересовался обычными бесѣдами о пред­
метахъ разномыслія старообрядцевъ съ православны-
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нн, онъ поспѣшилъ, какъ надобно полагать, обнару­
жить въ себѣ притязаніе на ученость, иди по край­
ней мѣрѣ знакомство съ естественными науками. П ос­
лѣ нѣсколькихъ словъ о недавно будто бы произве­
денномъ опытѣ круговращепія земли посредствомъ 
маятника, онъ повелъ свою рѣчь о чудесахъ Моѵсея. 
По заключенію этого господина, св. пророкъ Моѵсей 
былъ ни болѣе, ни менѣо, какъ человѣкъ обладавшій 
въ извѣстной степени знаніемъ сиды и дѣйствій 
электричества, и скрывавшій отъ всѣхъ это знаніе; 
при такомъ знакомствѣ съ естествознаніемъ Моѵсей 
приводилъ евреевъ въ чрезвычайное удивленіе своими 
Физическими опытами. Но увѣренію этого господина, 
священный кпвотъ завѣта былъ не что иное какъ силь­
ная электрическая баттарея, состоящая изъ извѣст­
ныхъ Лейденскихъ банокъ * *). Не знаемъ многпмъ-лн 
показалась такая проповѣдь на кремлевской горѣ не­
ожиданною; ио зпаемъ, что нашлись, слава Богу, ли­
ца изъ простыхъ смертныхъ, которые съ достоин­
ствомъ могли возражать этому русскому Циммерману, 
благодаря достаточному знанію священной Библіи. 
Мы назвали проповѣдника Циммерманомъ, не зная его 
дѣйствительно имени, потому, что онъ ничего новаго 
не сказалъ, какъ именно только то, что сказано нѣ­
мецкимъ ученымъ Циммерманомъ о кивотѣ завѣта въ 
его книгѣ «объ электричествѣ и магнетизмѣ», пере­
веденной на русскій языкъ подъ редакціею А . Гор­
чакова (С П Б . 1861 г .) . По вотъ что довольно стран­
но. Упомянутое ученіе нѣмецкаго Циммермана, вско­
рѣ по выходѣ въ свѣтъ его книжки, было безпри­
страстно разобрано и блистательно опровергнуто про­
фессоромъ М. Д . Академіи Д . Ѳ . Голубинскимъ въ 
статьѣ, помѣщенной въ прибавленіяхъ къ изданію тво- 
реній св. отцовъ въ русскомъ переводѣ за 1862 годъ 
(част. X X I ,  224— 278 . Если русскій Циммерманъ не 
читалъ упомянутой статьи, имѣющей столь тѣсную 
связь съ нѣмецкимъ Циммерманомъ, то такое игнори­
рованіе не къ лицу ученаго, вышедшаго для публич­
ной проповѣди; если же читалъ: то его проповѣдь 
среди людей простыхъ, занятыхъ преимущественно 
ремеслами, или торговлею, а не книгами, но меньшей 
мѣрѣ недобросовѣстна. *Во всякомъ случаѣ надле­
житъ сказать, что если господинъ въ синихъ очкахъ

*) Лейденская байка есть Физическій аппаратъ, ваервыс 
изобрѣтенный въ 1716 году голландскимъ ф и зи к о м ъ  Мушенбро- >омъ (нѣкоторые впрочемъ приписываютъ изобрѣтеніе его уче­
нику Кюнеусу). Это обыкновенной стеклянная банка съ уз *вмъ горломъ, наполненная золотыми или мишурными листоч- *&ми, въ которые чревъ закупоренную въ горлѣ пробку иро-
*0дигъ мѣдный, И80інутыЙ снаружи ьъ видѣ крючка стержень, 
Оканчивающійся шарикомъ вверху, а внизу остріемъ Удержи­
вающая стержень пробка покрывается лакомь изъ іуммилака. 
онѣщаая сторона банки оклеивается оловяннымъ листомъ до 
трехъ четвертей ея высоты, остальная же чисть б нви пок 
Рыта уединяющимъ лакомъ. Что послѣ сего имѣетъ общаго 
съ таимъ аппаратомъ кивотъ завѣта? 4 ит. Исж. X X V , 9 — 22.

забрелъ случайно на кремлевскую гору, и захотѣлъ 
только, какъ говорится— блеснуть ученостью, то да 
проститъ ему Господь всѳ цпммермапскоѳ пустословіе. 
Если же оиъ пришелъ не случайно и ие безъ пред­
взятой мысли, то смѣемъ его увѣрпть, что онъ пред­
принялъ напрасный путь и трудъ,— словомъ не туда 
пришелъ! Постоянные кремлевскіе посѣтители не мо­
гутъ быть благопріятною почвою для посѣва плевелъ, 
вывѣенныхъ тюбингенскою школою. Мы твердо убѣж­
дены, что проповѣди, подобныя сказаиной 14 сентяб­
ря господиномъ въ синихъ очкахъ, не введутъ въ 
соблазнъ ни православныхъ, ни старообрядцевъ; ибо 
тѣ п другіе одинаково благоговѣютъ нредъ святою Биб­
ліею, какъ предъ словомъ Божіимъ, и тѣ и другіе 
равно чтутъ Моѵсея, какъ великаго пророка, обладав­
шаго даромъ чудесъ отъ Бога, говорившаго и дѣй­
ствовавшаго такъ, какъ требовали любовь къ истинѣ 
п нравственное благо ближнихъ —  пророка, о кото­
ромъ даетъ свидѣтельство ап. Павелъ, что оиъ былъ 
«вѣренъ во всемъ домѣ Божіемъ, п что оиъ объявлялъ 
только то, что долженъ былъ сказать» (Евр. I I I , 5). 
Тѣмъ не менѣе мы сочли не лишнимъ указать на вы­
шеупомянутую статью профессора Голубинскаго, что­
бы любопытствующіе безъ труда могли вывести заклю­
ченіе о нѣмецкомъ Цнѵчермапѣ, какъ ^бъ авторитетѣ 
самомъ пустомъ.

В - ъ .
Сент. 16, 1869 года.

П РА ЗД Н О В АН ІЕ ПЯТИДЕСЯТИЛѢТІЕ ВЪ САНѢ ІЕ Р Е Й ­
СКОМЪ.

Въ Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, къ извлечені­
яхъ изъ писемъ, посѣщенныхъ въ иосдѣднихъ (34, 36),
заявлено о случаяхъ готовности редакціи призывать обществен­
ное поощрительное вниманіе къ многолѣтней службѣ тѣхъ Бо­
жіихъ служителей, которыхъ и Самъ Промыслъ Божій видимо 
отличилъ предъ ихъ бобратіяыи Своимъ благоволитольнымъ 
избраніемъ и епархіальное начальство поощряло своимъ рас­
положеніемъ. Такое заявленіе подало мысль предложить бла­
госклонному вниманію редакціи „записку14 о правдвованіи юби­
лея священника Дмитровскаго уѣзда, села Озерецкаго, Петра 
Іоанновича Мпзерона, уже четыре мѣсяца безгласно храня­
щуюся между дѣлами благочинія. Нс будетъ ли сочтено удоб­
нымъ напечатать въ Вѣдомостяхъ, хотя и запоздалое, Извѣстіе 
о 50-лѣтней службѣ достопочтеннѣйшаго о. Мизерова, отличен­
наго нарочитымъ въ день юбилея вниманіемъ его высокопрео­
священства Иннокентія митрополита московскаго и преосвя­
щеннѣйшаго Леонида еиискона Дмитровскаго, собраніемъ ду­
ховенства всего благочинническаго округа и прихожанъ сель- 
скагр храма.

Петръ Ивановичъ Мизеровъ, по окончаніи Богословскаго 
курса въ Виѳанской семинаріи, 4 мая 1819 года преосвящен­
нымъ Лаврентіемъ епископомъ Дмитровскимъ, виваріемъ мос­
ковскимъ, произведенъ во священника къ Спасской церкви, что 
въ селѣ Гривахъ, въ 3-хъ верстахъ отъ села Озерецкаго. Въ
1826 г., во вниманіе къ ревностному его пастырскому служе­
нію, по желанію прихожанъ села Озерецкаго, по резолюціи 
высокопреосвященнѣйшаго Филарета митрополита московскаго, 
переведенъ къ Николаевской церкви, сели Озерецкаго. Съ
1827 го до 1854 года былъ благочиннымъ, и за ревнестнос про- 
хожіеніе сей должности, въ 1839 г. награжденъ набедренни­
комъ. За ревностныя заботы въ построеніи каменной двухъ- 
этаяной богадѣльни въ селѣ Тѣшиловѣ, со сбереженіемъ при­
томъ значительной отъ постройки суммы противъ смѣтнаго
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назначеніи, равно и за ревностное прохожденіе должности 
благочиннаго, всемилостивѣйше пожалованъ въ 1843 г. бархат­
ною фіолетовою скуфьею. Въ 1858 г. награжденъ наперснымъ 
крестомъ въ память войны 1853—56 годовъ. Съ 1865 года, бу­
дучи уже 70-лѣтвимъ старцемъ, привялъ на себя должность 
наставника въ приходскомъ сельскомъ училищѣ. Въ 1867 г. 
священно- и цсрковно-служители благочинническаго округа 
избрали его своимъ общимъ духовникомъ.

4-го числа мая сего 1869 г. совершено было празднованіе 
юбилея 75-тп лѣтняго старца о. Мпяерова въ такомъ порядкѣ. 
Съ благословенія его высокопреосвященства митрополита мос- 
сковскаго Иннокентія, въ день юбилея который былъ воскрес­
ный, по нарочитому приглашенію отъ мѣстнаго благочиннаго, 
все духовенство Сурминскаго благочинническаго округа, по 
совершеніи литургіи въ своихъ приходскихъ церквахъ о здра­
віи юбиляра, и окончаніи церковной службы, собралось вмѣстѣ 
въ Николаевскій храмъ села Оэерецкаго для привѣтствовала 
своего достоуважаемаго духовнаго отца и принесенія о немъ 
совокупнаго и единодушнаго Господу Богу благодарственнаго 
моленія. По отпустѣ поздней литургіи, совершенной самимъ 
юбиляромъ, въ присутствіи огромнаго числа прихожанъ, мѣст­
ный благочинный прежде всего возвѣстилъ общему собранію 
о присланной отъ его высокопреосвященства митрополита Ин­
нокентія телеграммѣ изъ Петербурга 2 мая, на имя преосвя­
щеннѣйшаго Леонида, епископа Дмитровскаго. Тутъ же была 
сообщена присутствующимъ присланная телеграмма, содержа­
щая въ себѣ слѣдующія слова: „Разрѣшая отпраздновать 50- 
лѣтнес служеніе духовника Сурминскаго благочинія молеб­
ствіемъ, пригываю юбиляру Божіе благословеніе. Иннокентій 
митрополитъ московскій41. Затѣмъ прочитано было привѣтствіе 
юбиляру отъ преосвященнѣйшаго Леонида епископа Дмитров 
скаго, слѣд. содержанія: „Передавъ о. благочинному разрѣше­
ніе его высокопреосвященства отпраздновать 50-лѣтнее вишс 
служеніе, н я съ своей стороны поздравляю васъ и желаю, 
чтобы вы покровительствомъ Божіимъ продолжали полезное и 
одобряемое ваше служеніе многія лѣта. Душевно преданный 
Леонидъ епископъ Дмитровскій.“ Послѣ сихъ выраженій архи­
пастырскаго благоволительваго вниманія къ юбиляру, при­
вѣтствованъ онъ былъ однимъ изъ среды своихъ собратій- 
пастырей (С . А . Л.) краткимъ привѣтственнымъ словомъ: 
„Отецъ духовный! Предъ вѣрующимъ взоромъ сего собра­
нія, настоящій день отмѣченъ въ дняхъ жизни твоей о«о- 
бениымп знаменіями Божія къ тебѣ благоволенія. Возвѣ­
щающій намъ Божіе, благоволевіе въ прощеніи нашихъ грѣ­
ховъ, пріими и отъ насъ слово о Божіемъ къ тсбѣ благоволе­
ніи! Радостно славили Бога нѣкогда въ день сей свидѣтели 
благодатнаго твоего поставленія на службу церкви святой, 
когда вслѣдъ яа посвятившимъ тебя Архипастыремъ и клиръ 
и народъ воэглашали о тебѣ аксіоеь, амеіосв, аксіооь! Радостно 
славимъ щедроподателя Господа и мы недостойные, сподобив­
шіеся видѣть въ тебѣ избраиваго въ нашей средѣ Божія слу­
жителя, въ настоящій день скончавающаго пятидесятилѣтній 
подвигъ богоугоднѣйшаго изъ земныхъ слувевій, и желаемъ про­
долженія онаго до конца дней,—радостно славимъ Господа ког­
да вслѣдъ 8а архипастырскими благословеніями и благожслаиі- 
ямя возвѣщаемъ предъ всѣми хвалу твоимъ долголѣтнимъ и 
многообразнымъ пастырскимъ трудамъ. Поставленный на свя­
щенное служеніе небольшой паствѣ, тикъ близкой къ настоя­
щему мѣсту твоего служенія, желаніемъ братіи сего св. храма 
ты призванъ, и архипастырскимъ благоволеніемъ къ твоей 
ревности благословленъ священнодѣйствовать вдѣсь въ храмѣ 
великаго Святителя и чудотворца Николая,—и вотъ уже болѣе 
40 лѣтъ въ немъ не умолкаетъ твое служеніе Живому Богу ни 
душевную пользу вѣрныхъ чадъ Церкви. Большая часть при­
хода сего и принята и возращена тобой въ св. православной 
вѣрѣ. Нѣсколько тысячъ христіанскихъ душъ напутствованы 
■  отпущены съ нолитьами и миромъ въ жизнь загробную. 
Восьми-лѣтнимъ добрымъ подвигомъ вѣрнаго пасенія тобою 
овецъ стада Христова ты пріобрѣлъ Архипастырское бдапво-

леніе, ввѣрившее тебѣ новый трудъ блюдевія яа добрымъ чи­
номъ пастырскаго служенія, въ вашемъ округѣ. Двадцать семь 
лѣтъ несъ ты иго этой многотрудной службы*, и хоти среди 
собранія предстоящихъ предъ тобой собратій-пастырей почти 
уже нѣтъ свидѣтелей трудовъ твоихъ по должности благочин­
наго—но ужо и самая долговременность твоего благочинниче­
скаго служенія свидѣтельствуетъ намъ, что епархіальное на­
чальство видѣло въ тебѣ мудраго и опытнаго руководителя 
окружнаго духовенства. Начальство и цѣнило заслуги твои 
двукратно награждая тебя за ревностною службу. Такъ, въ 
полнотѣ силъ духовныхъ и тѣлесныхъ трудился ты для Цер­
кви и общества,—трудился столько, сколько, вѣроятнѣе всего 
не будетъ возможности потрудиться ни одному изъ васъ! 
Въ послѣдніе годы мы видимъ въ тебѣ примѣръ старости муд­
рой, честной многоваботливой, благоплодной и многопочтен- 
ной. Не ослабили твоей ревности къ благу паствы твоей ни 
немощь сидъ тѣдеспыхъ, ни старческіе недуги,—и когда на­
стала нужда новаго времени, безропотно пріялъ ты на себя 
трудъ обученія приходскихъ дѣтей*, не отрекся ты отъ труда 
и ьами на тебя возложеннаго, труда—выслушивать отъ насъ 
на исповѣди, и оплакивать вмѣстѣ съ нами наши прегрѣшенія 
предъ Господомъ. Въ долголѣтнемъ служеніи твоемъ а въ 
понесевныхъ тобою трудахъ, мы видимъ недремленно почива­
ющее на тебѣ благословеніе Божіе и назидательный примѣръ 
для насъ, непришедшихъ въ мѣру возраста и преуспѣянія тво­
его. Обратимся же къ Царю Небесному, Подателю благъ съ 
общею молитвою славословія, благодаренія, прошенія. Возбла- 
даримъ Господа Бога за Его милости и щедроты, явленныя ва 
тебѣ, отче, а являемыя на всѣхъ людяхъ. Возблагодаримъ на­
ипаче за то, что и среди насъ маломощныхъ служителей пре­
стола Божія являетъ Господь людей, заслуживающихъ, не по 
сану только почтенія и уваженія, но и своею жизнію и труда­
ми пріобрѣтшихъ оныя. Будемъ молиться, да не оскудѣваетъ 
милость Божія къ тебѣ до вѣка. Будемъ просить, да воздвига­
етъ Господь между нами болѣе и болѣе, и да сохраняетъ до­
лѣе и долѣе, честныхъ и трудолюбивыхъ дѣлателей нивы Гос­
подней. Да святится въ насъ п чрезъ насъ всесвятое имя От* 
на нашего Небеснаго. „Тому слава, честь и поклоненіе нынѣ 
и присно л во вѣки вѣковъ. Аминьи.

По окончаніи привѣтствій,всѣмъ собравшимся духовенствомъ 
совершено благодарственное Господу молебствіе, на которомъ 
по провозглашеніи многолѣтія Государю Императору, Св. Сѵ­
ноду, Высокопреосвященнѣйшему Иннокентію, Преосвященнѣй­
шему Леониду, было провозглашено многолѣтіе и юбиляру 
священно-іерею Петру, и пропѣто соборомъ всѣхъ священно 
и церковно-сдужителеЙ многая лѣта. За тѣмъ каждый священ­
никъ , вручая юбиляру литургійную заздравную просфору, 
привѣтствовалъ лично почтеннаго старца. Юбиляръ, будучи 
сердечно тронутъ, со слевамп и душевнымъ умиленіемъ, об­
ратясь къ благочинному, произнесъ: „душевно благодарю васъ 
за ваше вниманіе, за ваши молитвы и усердіе къ моему недо­
стоинству41. Обратясь къ прочимъ священникамъ, произнесъ, 
„благодарю и васъ, дѣти мои духовные, за ваше доброжела­
тельство ко мнѣ грѣшному, ва Баши богоугодныя и благород 
ныя чувства*, но возможности силъ моихъ буду молить Госпо­
да Бога, да ущедритъ онъ всѣхь васъ своими милостями, да 
даруетъ вамъ всѣмъ благая своай. По выходѣ ивъ церкви, онъ 
пригласилъ всѣхъ поздравителей къ себѣ въ домъ и предло­
жилъ имъ скромный обѣдъ, за которымъ не переставалъ бла­
годарить всѣхъ за память о немъ. Духовенство, въ уваженіе 
къ своему духовному отцу, и во вниманіе къ его долголѣтне­
му и многоплодному служенію въ санѣ священника, изъявило 
желаніе ознаменовать достопамятный этотъ день дѣломъ мило­
сердія, и по сему заявленію въ то же время ообраяо двадц»ть 
рублей, которые, согласно желанію юбиляра, благочиннымъ 
препровождены въ распоряженіе московскаго Попечительства 
о бѣдныхъ духовнаго званія.

Б. М Р. Сѳнт. 9-го 1869 г.
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