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I Позтаясзления Заместителя Патриаршего Местоблюстителя и Временного 
при Мем Патриаршего Священного Синода.

О переименовании Нижегородской епархии, 
от 16 октября 1932 г. № 134.

Предложение Преосвященного Заместителя сле-
дующего содержания: „В Известиях ЦИК от 10 ок­
тября напечатан декрет о переименовании Н. Нов- 

I города в Горький и Края Нижегородского в Горьков- 
I ский. По общему правилу надлежит соответственно 
I изменять наименование Епархии и титул Епархиаль­

ного Архиерея “.
ПОСТАНОВИЛИ: Нижегородской епархии усвоить 

I наименование: „Горьковской44, а Нижегородскому 
( Архиерею титул „Горьковский44, о чем уведомить как 
г Преосвященного Митрополита Нижегородского, так и 
| прочих Епархиальных Преосвященных к исполнению 
| указами.

Управление приходами Сызранской епкскопки. 
от 19 октября 1932 г. № 139. ■

Рапорт Преосвященного Архиепископа Самарского 
I от 30 августа 1932 г. следующего содержания: „Пре- 
| освященный Кузнецкий Серафим (Юшков) 20 сего 
: августа обратился ко мне с докладом следующего 

содержания: .Сызранская Епископии своими грани­
цами на далекое пространство тянется вдоль Кузнец­
кой Епископии. Очень много приходов Сызранской 
Епископии находятся вблизи г. Кузнецка, а самые 
дальние приходы Сызранской Епископии отстоят ст 

, г Кузнецка не далее 150 верст, тогда-как от г. Сыз- 
; рани некоторые приходы будут на расстоянии 250 
; верст, а от г. Самары около 400 верст. Духовенство 

и миряне Сызранской Епископии за отсутствием 
| своего Преосвященного, очень часто по церковным 

делам обращаются в г. Кузнецк. В этих случаях я 
обыкновенно направляю к Вашему Преосвященству. 

[ Но не всегда они на это охотно соглашаются, в 
большинстве случаев отказываются, за дальностью 
расстояния, ехать в Самару и уходят неудовлетво­
ренными в своих нуждах. По этому вопросу я бесе­
довал с Заместителем Патриаршего Местоблюстителя 
будучи в Московской Патриархии. Он с своей сторо­
ны находит, что гораздо удобнее было бы духовен­
ству и мирянам Сызранской епископии, в виду ея 
териториального пол)жения, с своими церковными 
нуждами обращаться в г. Кузнецк, и предложил мне 
по поводу этого переписаться с Вашим Преосвящен­
ством. Я полагаю что Вы, для удобства и блага Св. 
Церкви, вряд ли будете против, если духовенство и 
миряне Сызранской епископии будут обращаться с 

: своими церковными нуждами в г. Кузнецк и, если в 
; будущем не будут назначаться Преосвященные на 

Сызранскую кафедру, совсем объединятся с Кузнецкой 
епископией“. На этом докладе Преосвященного я, ни­
чего не имея против удовлетворения им духовных 
нужд церковных принтов и мирян Сызранской епис­
копии, в ответном ему письме просил его, согласно 
выраженному им желанию, принять на себя, впредь 
до особых распоряжений Патриархии Архипастырское 
попечение о приходах Сызранской епископии, распо­
ложенных в районах Инзенском, Барышевском, Верхне- 
Свияжском или Кузоватовском, в виду удобств сно­
шения этих приходов с Преосвященным. Что же 
касается населения приходов Сызранского, Терен- 
гульского и Новодевического, то на мои частные 
предложения некоторым священникам этих районов, 
последние не выразили своего желания обращаться 
по церковным делам в г. Кузнецк, а более тяготеют 
к Самаре, о чем вследствие указа Патриархии от 29 
декабря 1928 г. за «№ 2166 и имею долг почтитель­
нейше донести Вашему Высокопреосвященству44.

ПОСТАНОВИЛИ: Районы Инзенский, Барушевский, 
Верхне-Свияжский (Кузоватовский), Николаевский и 
Новоспасский поручить архипастырскому ведению 
Преосвященного Кузнецкого, а районы Сызранский, 
Теренгульский и Новодевический—оставить в ведении 
Преосвященного Архиепископа Самарского, о чем 
Преосвященным Архиепископу Самарскому и Прео- 
священному Кузнецкому дать указы.

По делу Епископа Дометиана Горохова.
3 октября 1932 г. за № 130.

СЛУШАЛИ: Рапорт Горьковского Епархиального 
Совета на имя Преосвященного Заместителя от 30 
сентября 1932 г. за № 624 следующего содержания: 
жСудебный процесс о Преосвященном Дометнане 18 
сего сентября закончился—Преосвященный осужден 
на 8 лет строгой изоляции. Дело показывает, что и 
Высшая Церковная власть не может оставить винов­
ного епископа без суда церковного. Поэтому Епар­
хиальный Совет необходимым считает ознакомить 
Вас, Ваше Высокопреосвященство и Патриарший 
Священный Синод со всем делом, для чего и пере­
сылаем вырезки из „Ниж. Коммуны44 за 14 сентября 
№ 214, за 18 сентября № 218 и за 20 сентября № 
219. СПРАВКА: Газета „Арзамасская правда44 №№ 
276 и 218.

ПОСТАНОВИЛИ: 1. Принимая во внимание, что хо­
тя епископ Дометиан и понес наказание за свои полити­
ческие преступления со стороны Государственной вла­
сти, но на суде еще выяснились его преступления про­
тив целомудрия, в которых он сам сознался, признать,
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что церковный суд не может оставить настоящее 
дело Епископа Дометиана без своего суждения и, что 
каноны церковные требуют лишения его сана; но 
имея в виду невозможность в настоящее время вы­
звать епископа Дометиана к церковному суду, при­
менить к нему предсудную меру: запретить епископа 
Дометиана в священнослужении впредь до рассмот­
рения его дела Церковным судом.

2. Принимая во внимание общий церковный 
соблазн, произведенный делом епископа Дометиана, 
теперь же отрешить его от кафедры Епископа Ар­
замасского.

О порядке сношений Епархиального духовенства 
с Патриархией.

от 20 октября 1932 г. № 140.

Прошение протоиерея Калининской епархии . . 
.... по вопросу о порядке раздела братских до­

ходов причта Троицкой церкви гор. Калинина, 
ПОСТАНОВИЛИ: Препроводить прошение Прео­

священному Архиепископу Калининскому на распоря­
жение с тем, чтобы были предварительно истребо­
ваны от псаломщика объяснения по содержанию про­
шения протоиерея .....................  и чтобы протоиерею
................было разъяснено что с недоуменными во­

просами пресвитеры должны обращаться сначала к 
своему епархиальному архиерею и только, в случае 
надобности, после него и через него к Высшей Цер­
ковной власти.

От 21 октября 1932 г. № 142.
Рапорт Митрополита Одесского и Херсонского 

Анатолия с ходатайством о раз‘яснении того, может 
ли он рукоположить в сан священника псаломщика 
..................  приговоренного, еще при старом режиме 

к каторжным работам по обвинению в убийстве и 
ограблении помещицы того села, где он проживал, и 
затем'освобожденного по выяснившейся невиновности 
в означенном преступлении.................При этом до­
кумент об этой полной гражданской реалибитации 
..................  хранившийся при деле об определении 

просителя псаломщиком—изчез во время церковных 
безпорядков 1922 г.

ПОСТАНОВИЛИ: Проситель должен сам выхло­
потать себе у гражданской власти подтверждение 
своей реалибитации и представить Преосвященному.

... в священнослужении. Из рапорта Преосвяще 
ного Кузнецкого следует, что протоиерей . . . . | 
продолжал оставаться на приходе и служить в хра^ 
несмотря на отчисление его Преосвященным от мест!: 
При этом протоиерей.................позволил себе бф
чиние и шум в храме в частности и в присутств 
Преосвященного. На последовавшее со стороны Пр
освященного об‘явление протоиерея . . вно

ведение м 
скую епар 
ство Перл 
ности*.

По 61 
тривая нс 
ления от 
благочинв

запрещенным в священнослужении последний все з 
облачился и служил панихиду. В заключение свое 
рапорта Преосвященный Кузнецкий полагает, 41

Пермской 
тенному ’ 
гурского

протоиерей..................... за свое безчиние заслуживав
Епархиал

лишения священного сана.
ПОСТАНОВИЛИ: Раз‘яснить Преосвященном; 

что постановление Епархиального Архиерея о лини 
нии кого либо сана должно предваряться затреб! 
ванием от обвиняемого об‘яснений и сопровождать^ 
предоставлением осужденному права апеляции к Пат 
риархии.

СЛУ1 
местител! 
Тульской 
необходи

Об организации Екзаршего Управления на Украин
от 22 октября 1932 г. № 149. служебнь

ния и не 
Рапорт Преосвященного Экзарха Всея Украин! священнь 

Митрополита Харьковского Константина завается
Преосвященного Заместителя от 9/Х-о2 г. 9|СПравку 
следующего содержания: „Вследствие указания и: По (
спектуры культов Секретариата ВУЦИК, а, так ж 
целях упорядочения всего делопроизводства экза; ' $
хата, я счел необходимым и для Церкви Божией ш 
лезным ввести с сего числа институт ответственно: значен^ 
управляющего делами экзархата, и создать постояня азы 
действующее, ответственное Экзаршее Управление.) *'• 
лице моем, как Экзарха, ответственного Управляй‘ 
щего делами и Епископа той области, от которб ’тра 
будет поступать то или иное дело на рассмотрен:: - $ ' а 
Экзарха Украины. На санкцию же и утверждена 
решения таковых дел будут своевременно предста: и"еюг 
ляться мною Вашему Высокопреосвященству. своих е

На должность ответственного Управляющей замр 
Делами мною сего числа назначен мой личный се: > 
ретарь протоиерей Димитрий Григорьевич Кепов.

Вышеизложенное мое от сего числа постановл: 
ние представляю Вашему Высокопреосвященству [ щ 
почтительнейше прошу таковое утвердить. свящгнг

ПОСТАНОВИЛИ: Рапорт Преосвященного Экзак.:. -----  
ха Украины об учреждении постоянно действующе? 
Экзаршего Управления принять к сведению.

0 запрещении в священнослужении, 

от 21 октября 1932 г. 142.

Прошение диакона—псаломщика Иваново-Возне­
сенской Епархии................. о разрешении священно­
служения. Из прошения диакона....................... оказы­
вается, что он, будучи второбрачным, в 1923 году 
обновленческим (в то время) Архиепископом .... 
был рукоположен во диакона и только 13 сентября 
сего 1932 г. Преосвященным Архиепископом Иваново- 
Вознесенским .........................запрещен в священнослу-
жении.

ПОСТАНОВИЛИ: Признать запрещение, наложен­
ное на диакона .... правильным и пожизненным.

0 праве аппеляции 

от 2! октября 1932 г. № 145.
Представленное Преосвященным Кузнецким дело 

о запрещении протоиерея Пензенской епархии . . .

0 самостоятельности Кунгурской Епархии.

от 22 октября 1932 г. № 151.

Рапорт на имя Преосвященного Заместителя с ё 
1 сентября 1932 года за № 83 благочинных г. Кун д

гура 8 округов Кунгурского Викариатства Пер» И
ской Епархии с ходатайством об учреждении ввил «Л 
значительного количества приходов в Викариатсти 
(114) и особого Центрального положения г. Кунгур 
особой самостоятельной Кунгурской епархии,с Епа[ 
хиальным центром в г. Кунгуре и о бытии Преосв: 
щенному Иоанникию, викарию Пермской епархш. 
епархиальным Епископом Кунгурским. ц,

СПРАВКА: Определением Заместителем Патр: 0С0С50й 
аршего Местоблюстителя и Временного Патриарше! ского 
Священного Синода от 14 мая 1930 г. за № 94 п: столе1 
становлено: „в соответствии с новым граждански) П(
делением, приходы Кунгурской епархии, перешедш: 
в Свердловский и Сарапульский округа передать

тическ
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в храп 
от месте

ведение местных Преосвященных, самую же Кунгур­
скую епархию преобразовать в Кунгурское викариат- 
ство Пермской епархии с правами полусамостоятель­
ности*.

По бывших суждениях ПОСТАНОВИЛИ: неусма-ебе бе-
1сутств1' тРявая нозых оснований к отмене своего постанов-
оны Пр

. вног
й все я 
ле свое! 
ает, 41

ления от 14 мая 1930 г. за № 84, в ходатайстве 
благочинных г. Кунгура и Кунгурского викариатства 
Пермской епархии, отказать, но во внимание к поч-

жал служение в состоянии запрещения, почему и был 
лишен священного сана с правом обжалования в ме­
сячный срок перед Патриархией, постановлением 
Горьковского Епархиального Совета от 10 июня с. г., 
утвержденным Преосвященным Митрополитом Горь- 
ковским. В своем заключении от 20 октября 1932 г. 
за № 705 Горьковский Епархиальный Совет считает
осуждение справедливым и постановление

денному возрасту и заслугам Преосвященного Кун­
гурского Иоаникия предоставить ему лично права

о лишении его сана не подлежащим, по церковным 
правилам, изменению, хотя и ходатайствует об ока-

луживайЕпархиального Архиерея.
зании . . . Архипастырской милости.

ценном! 
о лише 
затребс 
эждатьс

Об архивах.
от 28 октября 1932 г. № 156.

СЛУШАЛИ: Доклад на имя Преосвященного За-

По бывших суждениях ПОСТАНОВИЛИ: в виду 
отсутствия в прошении быв. священника.................. 
новых данных и завершения всех условий требуемых 
порядком канонического судопроизводства оставить в 
силе прежнее решение о лишении священника . . . 
священного сана.

и к Пат местителя Преосвященного Веневского, Управляющего 
Тульской епархией от 10 июля 1932 г. за № 434 о 
необходимости хранения архивов как Преосвященны- 

<краине ми, так равно и о. о. благочинными. В большинстве

О раздельном жительстве диакона с его женой, 
от 23 ноября 1932 г. № 173.

Украны
на ик

№ 97
НИЯ ин 
так ж

кией по 
твенног 
)СТОЯНН1 
ление, I 
гравляк 
которо I 
ютрени 
рждени 
редстав

1яющеп 
ый сек 
нов.
гановле
1ству Г

случаев отсутствие должного отношения к хранению 
служебных бумаг вытекает из несерьезного отноше­
ния и несознания должной ответственности как Прео­
священными, так и о. о. Благочинными. Часто ока­
зывается невозможным получить и дать необходимую 
справку по тому или иному делу.

По бывших суждениях ПОСТАНОВИЛИ, разъяс­
нить Преосвященным:

I. Необходимость хранения поступающих на их 
имя служебных бумаг и в первую очередь имеющих 
значение церковных документов, каковы: циркуляры 
и указы Патриархии, ставленнические дела, отпуск­
ные граматы клирикам переходящим из других епар­
хий, послужные списки и под. 2. Пользу ведения 
реестра резолюций Преосвященного с кратким резю­
ме бумаг, на которых они положены, и с отметками 
об исполнении. С своей стороны Преосвященные 
имеют предложить вышеизложенное благочинным 
своих епархий. О чем и дать знать циркулярными 
указами.

О восстановлении в сане.

• Экзаг|

П. Поданное в порядке аппеляции прошение быв. 
священника села Озерок, Сергачской Епископии . . 
ч. . . . , лишенного священного сана, о восстанов-

। лении в священном 
нию сего прошения 
вета от 22 октября 
бык священник . . 
поведение в апреле

сане, и заключение по содержа- 
Горьковского Епархиального Со- 
1932 г. за № 707. СПРАВКА: 
... за нетрезвость и неблаго- 
месяце 1932 г. постановлением

Рапорт Преосвященного Саткинского на имя 
Преосвященного Заместителя от 2 ноября 1932 г. за 
№ 162 следующего содержания: Настоящим осмели­
ваюсь утруждать Ваши Святительства по следующему 
вопросу: в моем управлении в гор. Н-Тагиле, Урал, 
области в Казанской Богородицкой Единоверческой 
Церкви имеется диакон................. трезвого скромного
поведения, хорошо знающий священнослужение и 
церковный устав, прилежный и усердный к службе. 
Диаконом служит 7 лет, возраст его около 40, и в 
настоящее время имеет желание принять сан свя­
щенника. В виду его вышеуказанных достоинств, мно­
гие общины желают иметь его себе пастырем, но к 
его рукоположению я имею некоторое сомнение, т. к. 
он со своею женою по обоюдному соглашению уже 
4 года живут на разных квартирах или даже в раз­
ных селениях. Диакон живет в церковной сторожке 
со своею матерью. Прошу Вашего указания, мож*:о 
ли его рукоположить во священника; если да, то 
нужно ли применять к нему 30 Пр. 6-го Вселенского 
Собора, что бы он...................после рукоположения
во священника, ни под каким видом не сходился на 
совместное жительство со своею женою.

По бывших суждениях ПОСТАНОВИЛИ: Разъяс­
нить Преосвященному Саткинскому: 1, что раздель­
ное жительство клириков со своими женами вообще
неправильно,—2, что если диакон имеет
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' Горьковского Епархиального Совета, утвержденным 
Преосвященным Митрополитом Горьковским, II того 
же апреля был запрещен в священнослужении Но не 
придал значения запрещению в священнослужении и 
не подчинившись суду своего Митрополита продол-

основание обвинять свою жену в нарушении святости 
брака, он обязан, по священству,—возбудить дело о 
снятии бракоблагословения,— 3, если он живет в 
гражданском разводе, он может подлежать установ­
ленным Патриархией правилам касательно фиктив­
ных разводов и 4, что в настоящем своем неопреде­
ленном семейном положении диакон................... руко­
положен быть не может.

О безбрачии и монашестве Епископов.
(Историко-канонический очерк).

Вопрос о безбрачии и монашестве Епископов с 
особой интенсивностью встал перед сознанием Рус­
ского церковного общества еще в 70-х годах 19-го 
столетия.

По крайней мере, о необходимости научно-кри­
тической разработки данного вопроса,—и притом

разработке срочной,—сигнализировал тогда сам Свя­
тейший Синод Русской церкви, в 184 году предла­
гавший Ректору Московской Духовной Академии, о. 
Архимандриту Савве побудить академическую про­
фессорскую корпорацию к авторитетной разработке 
именно этого вопроса. При этом уже тогда справед-
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ливо отмечалось, что сущность данного вопроса за­
ключается преимущественно в том, предварительное 
пострижение в монашество составляет ли условие 
Епископской хиротонии. Первым откликнулся на 
предложение Синода оффициальный представитель 
кафедры Ц. Истории в Московской Духовной Акаде­
мии проф. Протоиерей А. В. Горский напечатавший 
в 1862 году в „прибавлениях к творениям Св. Отцов* 
свою статью „О сане Епископском в отношении к 
монашеству*.

Вслед затем, в 1863 году вышло в свет и спе­
циальное исследование „О монашестве Епископов* 
Ректора Каз. Дух. Ак. Архим. Иоанна (Соколова), 
про зеренное и прокорректированное самим Высоко­
преосвященным Митрополитом Московским Филаретом 
(Собр. отз. и мн. V, 414—417).

Сдержанный по своим выводам трактат проф, 
А. В. Горского не удовлетворил полностью ни одного 
из Филаретов. „За Вашу статью* „о Монашестве 
Епископов*, писал ему Филарет Черниговский, „при­
ношу Вам лиш поясный поклон. Извините, что не 
могу принудить себя поклониться до земли, виною_  
7о/о осторожность Ваша, часто весьма излишняя...“ 
(И. Листовский „Филарет Черн.* стр. 347).

зато, хотя и кропотливое, но иногда слишком 
решительное по своим выводам, даже исправлявшееся 
в своей 1-й редакции самим Московским Первосвяти­
телем, сочинение арх. Иоанна снискало ему автору 
полное благоволение начальства, исправивши ему, 
после неприятной для него, как Ректора Академии, 
„Безднинской* истории, всю дальнейшую его служеб­
ную карьеру.

В 80-х годах 19 столетия интересующий нас 
вопрос особо внимательно трактовался в курсах 
„Церковного Права*, читавшихся в Р. Высших учеб­
ных заведениях (см., например., „Из лекций по Ц. 
Прав. орд. проф. Москов. Ун. Н. К. Соколова, вып. 
1 и II 1875, стр. 323—355, тоже литогр. изд. стр. 
276—282 и под.). Р

Известно, далее, как подробно и часто, но вместе 
поверхостно и малонадежно, вопрос „о безбрачии и 
монашестве Епископов* затрагивал в повременной, и 
церковной и светской печати 1900-х годов нашей 
эры: достаточно вспомнить, хотя бы, ответ по на­
шему вопросу Архиепископа, позже М-та Киев., 
Антония на извест ую „записку* 32-х СПБ священ­
ников и ответ этих священников М-ту, освещение 
вброса в журналах „Бог. В.* (см., напр., 1905 г. кн. 
12, стр. 7.^8—766 и д.), „Церк. Вестнике* (напр., 
1905, 49 стр. 1538—1542) и мн. др. повремен. изда­
ниях.

В предсоборном присутствии 1906 г. один из его 
членов, именно проф. ПРГ Д. Академии Н. Н. Глубо- 
ковский говорил, что вопрос „даже о женатых Епис­
копах* яко бы решается „не так просто и о нем 
следовало бы рассудить особо*, тем более, что к

о такс 
почему и узаконил—допускавшиеся, как исключен хр-ко; 
правда, в практике Р. Ц. и ранее,—случаи поевф создав 
ния в Епископский сан лиц и не монашествуюш 
но лишь безбрачных, с облечением их, правда в 
софор.

Веер. Цер. Собор 1918 г. при этом, видимо,; 
понимал облечения в рясофор в смысле пострижс

нодате

в монашество, как это можно видеть, например, I 
речи Собора о положении этих рясофорных Епис | 
пов,—как бы не монахов, при монастырях. (См. „С 
ран. определ. и постанов. Свящ. Соб. Р. Цс вып.: 
стр. 32, прим. 2—к стр. 8) „Епископьг4, чит; | 
здесь, „не имеющие монашеского пострига, облеч 
ные в рясофор, не могут быть настоятелями мо | 
стырей и пользоваться настоятельскою частью! 
монастырских доходов* (Ср. В. Самуилов: „Рясофф 
Цер. Ведомости, 1905, № 42, 15 октября).

1923 год—начало обновленческого раскола в 
Ц.—ознаменовался, наконец, особым решением в(; 
роса „о безбрачии и монашестве Епископов*. „Еш 
копат*, читаем в решениях т. наз. ВЦУ 1923 
„согласно категорическому требованию самого Бо 
повелевшего через Апостола Павла, должен бы 
брачным. Только для лиц действительно неспособщ 
к семейной жизни и в то же время незаменимых д 
пользы Церкви, может быть сделано исключение, к 
ковое ни в каком случае не должно носить массово 
го характера* (63 тезис Положения о Реф. Р. Ц. 
Пом. Соборе).

Такова церковно-общественная история давно, 
вопроса в Русской ц.-общ. литературе и жизни,—в 
прос о безбрачии и монашестве Епископов возни 
таким образом, не со вчерашнего дня и вызван 
своей жизни не одними случайными причинами.

Сознанием исторической значимости этих пр 
чин, с одной стороны, и отмеченными фактами— 
оффициально танденциозного, то поверхностно—нен
дежного решения вопроса. о безбрачии и монашест

сему есть повод в заявленном мнении одной Конси­
стории (см. „Отзывы Еп. Арх. о Реф. Р. Ц.« т. III 
стр. 206—207) о том, что „Епископы желательны из 
белого духовенства* (см. „протоколы предсоб. При­
сутствия* ПГБ 1906 г., т. I стр. 420). Специального 
обсуждения данного вопроса в Предсоб. Прис. 1906 г 
а равно и в Предсоб. Совете 1917 г., тем не менее’ 
однако, не было.

Всерос. Церков. Собор 1918 г., не поднимая, 
естественно, и вопроса о брачном состоянии Еписко­
пов, не нашел в тоже время для себя обязательным 
и необходимым настаивать на монашестве Епископов, 
как необходимом условии святительской хиротонии’
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Епископов* в истории Р. Церк. Общ. мысли и жизн *
с другой, и объясняется дальнейшее историческ отцов,-
каноническое освящение данного вопроса в целя жен, и< 
научно беспристрастного его разрешения, в особе
ности необходимого в виду фактического появленк не
на территории Прав. Р. Ц, т. наз. „женатых архи| 
реев“ от обновленчества и раскола вообше.

Вопрос о безбрачии Епископов в своем существ 
сводится к общему вопросу „о браке и безбрачи 
как условиях Епископской хиротонии* или, говор

положе 
следуки 
(Мф. И 
исключ; 
„Рукоп 
И, ПОТОпроще, к вопросу о том, является ли брак деист 

те^ьно обязательным и необходимым условием прг вУюЩе$ 
вомочности того или иного кандидата Епископское членам 
служения в Церкви, как настаивают на этом пребн 
вающие в расколе, или, наоборот, как это было, | нес01Ж 
силу 12 пр. VI Вс. Собора, принято св. церковью д| ЦеРкви; 
сих пор, кандидаты Епископства, и, отсюда, вес; ПР°Ф‘ ’ 
Церковный Епископат должен быть безбрачным.

членам

В решении данного вопроса следует, конечн(| вопрос 
обратиться к самой Христотой церкви и прежде все 
го, к древней Церковной Истории—к Церкви первы' 
времен хр. эры, которым в этом великом деле при
ходилось разумеется руководствоваться никаким; 
либо человеческими соображениями, но исключитель 
но словом Божиим, опытом св. ея предстоятелей ||
наличным духовным 
общества.
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состоянием всего церковного вслед з;

В слове Божием, древне-христианская церков|| 
как, впрочем, и все последующий церковные поколе! 
ния, по данному вопросу, имели две существенны; 
заповеди: 1-ая о святости и высоте хр. брака и 2-а I
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о таковой же высоте и внутреннем достоинстве 
хр-кого девства. Эти две заповеди прежде всего и 
создавали и формировали историю церковного зако­
нодательства по нашему вопросу.

1 Если Хри стос Спаситель Сам освятил и благо­
словил брак, как Божественное установление (быт. 
2, 18, 22—24, Мф. 19, 4, 5, Ион. 2, 1—2, И), и если 
Господь сам так любил малых детей (Мф 19, 13—15, 
Мр. 10, 14, Лк. 18, 16)—если, далее, св. Апостол 
учил о честном и непорочном христианском браке 
(Евр. 13, 4), проповедовал, что муж и жена христиане 
сочетоваются во образ союза Христа с Церковью 
(Еф. 5, 23—25, 31, 31) и прямо говорил, что, „если 
женишься, не согрешишь" (1 Кор. 7, 28 ср. I Тим. 2, 
15), называя запрещающих вступать в брак „лжесло- 
веснйками, сожжеными в своей совести" (I Тим. 4, 
2--3), то, что удивительного, если в самые первые 
времена веры нисколько не оспариваемым состоянием 
церковного клира в рассматриваемом отношении было 
состояние брачное, к тому же как определено соот­
ветствовавшее Иудейскому и, конечно, еще более 
языческому воззрению на брак. Юная христианская 
церковь, состоявшая прежде всего из иудеев и затем 
из язычников, где состояния безбрачный были еди­
ничными исключениями, была заинтересована в дан­
ном случае, очевидно первым образом уже только а 
том, чтобы определенно покончить с иудейской и 
языческой полигамией—многоженством и утвердить 
в церковном христианском обществе начала подлинно 
хр. брака, как христианской моногамии. Только в 
связи с этой ясною задачею первенствующей Хрис­
товой Церкви и можно понимать,—согласно святооте­
ческому толкованию, слова св. Ап. Павла в его пос­
лании к Тимофею (Тим. 3, 2, 12) и Титу 16) о том, 
что Епископ (а равно пресв. и диак.), „должны быть 
мужем единыя жены" или оценивать, в частности, 
4-е прав. Апостольское, свидетельствующее о Епис­
копах древности, имеющих свои семьи. Не будем 
здесь повторять, например, мнений бл. Иеронима и др. 
отцов, -мнений о том, что и сами Апостолы имели 
жен, исключая Иоанна и Павла (Толков, на послание 
ап. П. к Кор. 11, 2) и под.: мало ясный подробности 
не уясняют сильнее указанного общего бесспорного 
положения, которое в данном случае м. б. выражено 
следующим образом: тайна священства догматически 
(Мф. 19, 4—5; 1 Тим. 3, 2) ни в каком случае не 
исключает таинства брака (Ср. Еп. Никодим Милаш 
„Рукоположение, как препятствие к браку" стр. 46) 
и, потому, отречение от брачной жизни в первенст- 

:ем пра^ вУю'Дей Христианской Церкви не было вменяемо всем 
членам клира, в том числен Епископам в непремен-:опског

пребы ^!0 обязанность,- и жизнь семейная не почиталась
и обязанностями клириканесовместимой с званиембыло, 
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Церкви, в том числе и Епископа (ср. Соколова Н. К., 
проф. „Из лек. по Кан. праву* М. 1875 г. стр. 326)’
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2. Но,—и это второй здесь тезис по данному 
I вопросу,—для юной Христовой Церкви, как и для всех 

последующих поколений, была обязательна и вторая 
вышеуказанная заповедь Божия по нашему вопро- 

\ су,—заповедь о еще большей высоте, чем вы- 
сота христианского брака, хр. девства,—высоте,— 

ь впервые возвещенной миру,—в качестве положитель­
ной заповеди Божией,—Христом Спасителем и вскоре, 

| вслед за Божественным Пастыреначальником, вопло- 
I щенной в Новозаветной Церкви наперсником и дру- 
I гом Его, св. Ап. и Ев. Иоанном Богословом: вот по- 

поколе-1 чему и апостолы не все „имели жен" но „исключая 
'венныхь Иоа: на и Павла".

и 2-ая|

Заповедь Христа Спасителя о высоте христ. 
девства (Мф. 19, 11) и учение Св. Ап. Павла о пре­
имуществах безбрачного служения в Церкви (1 Кор. 
<7, 32—33, ср. всю 7 гл. 1 Кор.) и об‘ясняют нам, 
как увидим ниже, тот несомненный факт жизни 
древне-церковного общества, что, не считая семейную 
жизнь не совместимою с Епископским служением в 
Церкви и почитая высоту и святость хр. брака, св.
Церковь в 
Епископах 
возводила 
конского 
делимого

то же время благословляла на своих 
и высоту хр. девства, т. е. никогда не 
безбрачную жизнь кандидатов Епис- 

служения в Церкви на степень непрео- 
препятствия для получения Епископской 

хиротонии. Отсюда, семейная и брачная жизнь Епис­
копов церкви ни в одну минуту церковкой жизни, 
начиная от самых первых времен христианства, не 
была ни исключительной, ни даже преимущественной 
и тем более обязательной для высшего иерархичес­
кого служения в Церкви, как и вообще для служе­
ния церковного клира во всех его степенях. Все дело, 
очевидно, сводилось, как это и должно было быть, к 
свободному выбору самими кандидатами Еп. служения 
в Церкви брачного и безбрачного для себя состоя­
ния, соответственно своим духовным потребностям и 
обще церковно-историческим взглядам.

Обращаясь к голосу сохранившихся памятников 
перво-хр. истории Ц—Ш-х веков хр. эры), мы видим 
в них действительное подтверждения этой свобода 
выбора кандидатами иерархического служения в цер­
кви того или иного, то брачного, то безбрачного для 
себя состояния: ни брак, ни безбрачие не являлись 
сами по себе исключительными препятствиями иерар­
хической правомочности. Церковная первохристиан­
ская практика на вышеописанных основаниях допу­
скала, таким образом, полную возможность сущест­
вования в Церкви Божией брачного и безрамного 
клира, в том числе, брачных и безбрачных Епископов. 
Примечательно в данном отношении свидетельство 
пресвитера Карфагенского Тертуллиана, жившего как 
раз на рубеже 2 и 3 в. в. хр. эры. Тертуллиан имен­
но говорит, с одной стороны о литургии, совершенной 
руками пресвитера единобрачного и, с другой, пре­
свитера безбрачного, окруженных каждый своими 
диаканами, единобрачными и девственниками (О мо­
литве, гл. 2).

Подобное свидетельство имеется и в „строматах" 
Климента Ал. (кн. 3, гл. 12). Здесь же необходимо 
процитировать 26, 5. и 51 правила Апостольский, ко­
торые только и могут быть понятными при условии 
допущения в клире перво-хр. церкви и, прежде всего, 
хр. церкви первых 3-х веков юридически одинаково как 
брачных, так и безбрачных епископов. „Повелеваем, 
читаем 26 ап. правило, „да из вступ-ивших в клир 
безбрачными, желающие всупают в брак одни токмо 
чтецы и певцы". Правило ап. 5: „Епископ, или пре­
свитер или диакон да не изгонит жены своей под 
видом благоговения. Аще же изгонит да будет от­
лучен от общения 
клонными, да будет 
Прав. ап. 51: „Аще 
диакон, или вообще

церковного: а оставаясь непре- 
извержен от священного чина" 
кто, епископ или пресвитер, или 
из священного чина, удаляется 

от брака и мяс и вина, не ради подвига воздержа­
ния, но по причине внушения, забыв, что вся добра 
зело и что Бог, создав человека, мужа и жену со­
творил их, и таким образом хуля клевещет на созда­
ние: или да исправиться, или да будет извержен из 
священного чина и отвержен от церкви".

3. Но не замечает ли безпристрастный изеледо- 
ватель истории первых веков христианской эры в
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прочитанных 5 и 51 правилах ап. какой то новой и 
особой черты в положении нашего вопроса, о кото­
рой не говорили прежде приводившиеся правила цер­
ковно-первохристианской жизни? Действительно, эти 
последние правила-определенно дают понять эту но­
вую черту в положении нашего вопроса, обозначив­
шуюся, т. об., еще во 11-м хр. веке. Они, эти прави­
ла, именно не только говорят об одновременном 
существовании в перво-христианской церкви 1-х 3-х 
в.в. как брачного так и безбрачного Епископата, но 
и констатируют в эго время какую то еще особую 
борьбу самых идей указываемого как брачного, так 
и безбрачного Епископатов: мы видим, что часть 
брачного Епископата „изгоняет своих жен* под ви­
дом благочестия и старается приблизиться к Еп-ву 
безбрачному (ап. 5), другие Епископы удаляются от 
брака не ради подвига воздержания, но по причине 
гнушения (апостол 51) и под.

Примечательная картина: две заповеди Божии,— 
одна о высоте христианского брака и другая о высоте 
христианского девства,—вызывают в истории цер­
ковной жизни как бы какое то идейное „брожение*, 
и,—должен сказать историк,—церковная жизнь об­
наруживает уже со II хр. века несомненное тяготе­
ние от брачного Епископата к безбрачному. Мы 
должны быть беспристрастными, как сама истина. 
Удивительно, что отдаваясь существом своим или, 
пусть даже—симпатиями к Епископу безбрачному, 
Церковь в лице ее наличных представителей не исхо­
дила в этом случае из каких либо материальных со­
ображений. Ведь брачный епископат был совершенно 
допускаемым наряду с безбрачным, ведь безбрачная 
жизнь не несла также никому никаких материальных 
ценностей, и симпатии хр, общества, однако привле­
каются к хр. учению о высоте хр. девства.

Обращаемся, однако, опять к фактам истории и 
древне-церковн. письменности. От историка Евсевия 
(кн. V 50, 42 и УШ, 9) мы знаем по крайней—мере 
о трех брачных Епископах Ш хр. века: Дионисии Алек., 
писавшем о своих детях в своих письмах, и, отсюда, 
м. о. только хиротонисанном вдовце,—Херемоне, еп. 
Египетском, епископе несомненно брачном, и досто- 
хвальном. Еп. Фиваидском Филеаче, который, не жа­
лея ни своей жены, ни детей, мужественно претер­
пел мученическую кончину. Сюда же нужно прибавить 
и имена 3-х брачных Еп. Ш века—Тита, Домиция и 
Проба, указываемых Еп. Иоанном в его сочин. „О 
мон. Еп.* (Поч. изд. стр. 43). Этими именами собст­
венно и кончается список известных нам семейных 
епископов 3 хр. века. Большинство епископов уже и

Хроника Церковной жизни.
30 октября 1932 г. в Киеве в малом Софийском 

Кафедральном соборе состоялась хиротония во Епис­
копа Уманского Архимандрита Александра.

Архимандрит Александр родился в 1851 г.; окончил 
Волынскую семинарию, последовательно занимал дол­
жности: наместника Донского монастыря в г. Москве, 
настоятеля Лубенского монастыря, настоятеля Псково- 
Печерского монастыря, и наконец наместника Николь­
ского Киевского монастыря.

Хиротонию совершали: Преосвященные Архиепис­
копы Сергий Киевский, Василий Каневский, и Архи­
епископ—схимонах Антоний.

13 ноября 1932 г. в Киеве в Малом же Софий­
ском соборе состоялась хиротония во епископа Ново- 
град-Волынского Архимандрита Вячеслава.

Архимандрит Вячеслав родился в 1886 г.; окон­
чил Киевскую Духовную Академию со степенью кан­
дидата Богословия. Новопоставленяый епископ пито­
мец Киево-Печерской Лавры.

тогда несомненно оказываются безбрачными,—и 
в Русской соответствующей литературе подтвержу 
ся в данном случае совершенно беспристрастным 
ториком проф. А. П. Лебедевым в его соч. о „Д) 
венстве древ. Всея. Церкви*, и они то, эти последки 
безбрачные епископы и приобретают как раз р) 
водственное значение в дальнейшей истории и жи 
Церкви.

Вспомним св. Игнатия Антиохийского и его и 
лание к Поликарпу, Еп. Смирнскому, в кото[ 
св. Игнатий еще говорит с одною братскою любо: 
о епископах живущих в браке (гл 5). Но уже у 
минавшийся Климент, епископ Александрийский, 
верит о безбрачных Епископах, как „об избранна 
из числа “избранных*. В „правилах церковных 
памятнике 70-х годов II хр. века, о епископе го’ 
рится, что „хорошо если бы он был не женат, а ес 
этого не будет, он должен быть одной жены муи 
Не говорим о совершенно ригористическом напрая 
нии мыслей по данному вопросу Оригена и под.

Таковым оказывалось, т. о. положение вопр^ 
о браке и безбрачии Епископов накануне золота 
IV века хр. литературы и жизни. По сказанным | 
кованиям, св. Церковь, очевидно все же не стесни 
и теперь свободы кандидатов Еп-ва в их выборе I 
себя семейной или девственной жизни, хотя и устре! 
лялась, как видим, своим желанием к Епископе» 
безбрачному. Если в данное время Церковь еще I 
была решительной и безповоротной в отношен! 
данного вопроса, то следует сказать, в этом в з» 
чительной степени было виновно само безбрачное л 
ховенство, некстати подрывавшее быстро пробуждй 
шееся к нему народное доверие своим сожительства 
с так называемыми „духовными сестрами* или „вс 
любленными*. Известно, как бичевал это позора 
явление церковной жизни II и Ш хр. веков,—оста 
шееся, как мы знаем, и до времени св. Иоан. Злат.,- 
св. Киприан Карфагенский в своих письмах. Во во 
ком случае, характерно, что под влиянием, очевидк 
подобного сожительства, в хр. литературе этого вр 
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мени создается примечательное учение о браке, кз 
средстве против блуда и источнике истинного цел 
мудрия (Тертуллиан „против Маркиона*, кн. 1, 2 
Ср. Муретов М. проф. „Хр. брак и Церковь* С. П( 
сад. 1917 г., стр. 4) и отсюда, отсрочивается пол 
жительное решение вопроса о безбрачии, в часты 
сти, церковного Епископата. 12

Протоиерей Александр Лебедев. 
(Продолжение в след. №). 13

Хиротонию совершали: Архиепископ Сергий Кие: 
ский, Василий Коневский, Архиепископ—схимона 15 
Антоний и Епископ Уманский Александр.

В ночь под 22 октября п. с. 1932 г. скончало 
в г. Арзамасе Преосвященный Софроний (Старков’ 
назначенный на Арзамаскую кафедру и только что1 
этот день прибывший на место своего служения. Пс 
койный родился в 1875 г. Был хиротонисован во Епис 16 
копа Соленгинского в 1922 г. 17

17 января 1933 г. скончался Архиепископ Уфик 
ский и Давлекановский Иоанн (Поярков). Пред кои 
чиной Преосвященный Архиепископ принял схиму. ।

Покойный родился в 1883 г и по окончании Ка 
занской Академии был настоятелем Единоверческого 
храма, а затем по принятии монашества бын постав 
лен во епископа Давлекановского в 1922 г.

5 октября 1932 г. скончался! Епископ Тутаевски; 
Вениамин (Воскресенский). Покойный ковдидат Мос 
ковской Духовной Академии. Родился в 1871 г. хиро| 
тонисован во Епископа в 1921 г.
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Православный календарь на 1933 год.

ЯНВАРЬ (31 День)

Неделя 28-я по Пятидесятнице, пред Р. X.
Мч.: Бонифатия, Илии, Прова, Ариса, Полиевкта, 

Тимофея. Св. Бонифатия, еписк. Феремтийского, 
при. Григория арх. Омиритского, Илии Муром­
ского, чудотворца Печерского. Глас 3. Утр. Ев. 
Лл. 24, 36—53. Лит. Ап. Евр. И, 9—10, 17—23, 
32—40. Ев. Мф. 1, 1—25.

Предпразднество Р. X. Смч. Игнатия Богоносца, 
патр. Антиохийского, Св. Филогения, еп. Ант.

Мч. Иулиании Никомидийск. Преет. Петра, митр. 
Московск. Св. Иулиании, княгини Вяземския, 
Прокопия Вятск., Христа ради юродивого.

Вмч. Анастасии. Мч.: Хрисогона, Феодотии, 
Евода, Евгихиана.

Мч.: Феодула, Саторнина, Евпора, Геласия, Ев- 
никиана, Зотика, Помпия, Агафопуса, Василида 
и Евзреста. Преп. Павла еписк., Нифонта, еписк. 
Кипре*. Св. Феоктиста, арх. Новгородск.

Пмч. Евгении. Мч. Прота, Иакинфа и Клавдии, 
Прп. Николая.

Рождество Господа нашего йисуса Хряста. Утр. Ев. 
Мф. I, 18—25; Лит. пап. Гал. IV, 4—7; Ев. Мф. II, 
1—12.

Недоля 29-я по Пятидесятнице, по Р. X.
Собор Преев. Богородицы. Смч. Евфимия, Еп. 

Сардийск. Преп. Евареста и Константина. Глас 4. 
Утр. Ев. Инн. 20, 1—10. Лит. Ап. Гал. 1, 11—19; 
Ев. Мф. 2, 13—23.

Св. ап., первомуч. и арх. Стефана. Преп. исяов. 
Феодора начерт. и Феодора, архиеп. Констан.

Мч. 20.000 и мч.: Индиса, Горгония, Петра, Зи­
нина, Мигдония, Домны, Агафии и Феофилы. Св. 
ап. Никанора. Прп. Игнатия Ломского. Прп. Мар­
гариты.

Св. 14.000 млад., за Христа избиенных. Прп. 
Маркелла, Феофила исповедника, Марка, Феофи­
ла и Иоанна Печерских.

Мч. Анисии девы и мч. Филетера, прп. Феодо­
ры Кесарийск. и Феодоры Цареградск. Св. ап. 
Тимона. Прп. Зотика сиротопитателя.

Прп. Мелании Римлянины, Отдание праздника 
Рождества Христова.

Обрезание Господне. Суббота пред Богоявлением. 
Св. Василия вел., арх. Кес., мч. Василия Анкир.

Неделя 30-я по Пятидесятнице. Пред Просвещением.
Предпразднество Богоявления. Сильвестра па­

пы, мч. Феогена, прп. Сильвестра печ., Серафима 
Саровского, св. Иулиании. Глас 5. Утр. Ев. Инн. 
20, 11—18. Лит. Ап. 2 Тим. 4,5—8, Кол. 3,12—16. 
Ев. Мр. 1, 1—8, Лк. 17, 12—19.

Прр, Малахии, мч. Гордия.

Собор 70-ти Апостолов: Иакова, Марка, Луки, 
Клеопы, Семеона, Варнавы, Иосии, Фаддея, Ана­
нии, Стефана, Филиппа, Прохора, Никанора, Ти­
мона, Пармена, Тимофея, Тита, Филимона, Они- 
сима, Епафраса, Архипа, Силы, Силуана, Крис- 
кента, Криспа, Епенета, Андроника, Стахия, Ам- 
плия, Урвана, Наркисса, Апеллия, Аристовула, 
Родиона, Агава, Руфа, Асинкрита, Флегонта, Ер- 
ма_. Патрова, Ермия, Лина, Гаия, Филолога, Лу-

кия, Иасона, Сосипатра, Олимпа, Тертия, Ераста, 
Кварта, Евода, Онисифора, Климента, Сосфена, 
Апполсса, Тихика, Епафродита, Карпа, Кодрата, 
Марка, Зины, Аристарха, Пуда, Трофима, Артемы, 
Акилы, Фортуната, Марка и Ахайка. Пр. Феок­
тиста, мч. Зосимы, Афанасия, Ахилы Печер­
ского.
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Мч. Феопемпта, еп. Никомид. и Феоны волхва, 
пр. Синклитикии, Аполлинарии и Григория, НРР* 
Михея (не из 12 малых), пр. Мины, Фостирия. 
Крещенский сочельник.

Богоявление (Крещение Господне). Утр.: Мр. I, 
9—11. Лит.: Ап. Тит II, 11—14; Ш, 4—7; Ев. Мф. 
Ш, 13—17.

Собор Иоанна Предтечи. Д. XIX, 1—8; Ин. I, 29—34.

Суббота по Богоявлении (Просвещении). Пр. Геор­
гия хозев., Емилиана испов., Домники, Картерия, 
Иулиана, Келсия, Антония, Анастасия, Феофила, 
Елладия, мч. Василисы и Мариониллы, пр. Ильи, 
Григория печ., св. мч. Исидора и 72-х. Паисия 
Углич.

Неделя 31-я по Пятидесятнице, по Просвещении.
Св. Филиппа митр. Моск., мч. Полиевкта, пр. 

Евстратия, пр. Самея, пр. Петра, еписк. Севаст. 
Глас 6. Утр. Ев. Инн. 20, 19—31. Лит. Ап. Еф. 4, 
7—13; 1 Тим. 1, 15—17. Ев Мф. 4, 12—17, Лк. 
18, 35—43.

Память 9 января 1905 г. и день памяти вождя про­
летариата Владимира Ильича Ленина.

Св. Григория, еписк. Нисского, бл. Феозвы 
(Феосевии) диаконис., пр» Павла Комелск. или 
Обнорского (1429), Макария Писемск., Дометиа- 
на, Маркмана.

Пр. Феодосия Вел., Михаила Клопского, Фео­
досия Антиохийск., ик. БМ Египетской и Елецкой.

Мч. Татьяны, нр. Евпраксии, мч. Петра, св. 
Саввы, арх. Сербского, пр. Мартианина Бело­
зерск., пр. Пахомия Кенск.

Мч. Ермила и Стратоника, мч. Петра, прп. Иа­
кова Низиб., пр. Иринарха Ростовск., Елеазара 
Анз.

Отдание Богоявл., пр. в Синае и Райфе изб., 
Исаии, Саввы, Моисея, Иеремии, Павла, Адама, 
Сергия, Домна, Прокла, Ипатия, Исаака, Макария, 
Марка, Вениамина, Евсесия, Илии, прп. Феодула, 
Стефана, Иосифа, равноапост. Нины, просветит. 
Грузии.

Пр. Павла Фивейского, Иоанна Кущника, прм. 
Пансофия.

Неделя 32-я по Пятидесятнице, о Закхее.
Поклон, вериг, ап. Петра, мч. Спевсиппа, Ме- 

левсиппа, Елевсиппа, Неона, Турвона, Данакта, 
мц. Леониллы, Иовиллы, блж. Максима. Глас 7. 
Утр. Ев. Инн. 21, 1—14. Лит. Ап. 1 Тим. 4, 9—Ь; 
Ев. Лк. 19, 1—10.

Пр. Антония Великого, Антония Дымского, 
Антония Чернозерск., Антония римлян.

Св. Афанасия Великого и Кирилла Александр», 
пр. Маркиана Кир., пр. Афанасия Сяндемского, 
пр. Афанасия Новолодск.
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ФЕВРАЛЬ (23 дней)

1. С.

2 ч.

3 П.

4 С.

5

Пр. Макария Египетск., мч. Ефросинии, прп. 
Макария Римск., Макария Печерск., Арсения Кер- 
кирск., обретение мощей пр. Саввы Сторож., блж. 
Феодора Новгородск.

Пр. Евфимия Великого, Васса, Евсевия, Евти- 
хия, Василида, мученников: Инны, Пинны, Риммы 
(Скифов), пр. Евфимия, Сянжемск., пр. Евфимия 

) печерск.

Прп. Максима исповеди . мч. Неофита, Вале- 
1 риана, Кандида, Акиллы, Евгения, Анастасия, мц. 
■ Агнии, ик. БМ Ватопедск.

Ап. Тимофея, нрмч. Анастасия, мч.: Мануила, 
Георгия, Петра, Леонтия, Сиония, Гавриила, Ио­
анна, Леон га, Парода, прмч. Анастасия Печерск., 
Макария Жабымского.

Неделя 33-я не Гятадесятиице, о мытаре и фа­
рисее.

Свич. Климента Анкирск. и мч. Агафангела, 
прп. Павлина, Мавсимы, Саламана. Восп. 6-го 
Вселенского Собора. Пр. Геннадия Костр., 
св. Феоктиста Новгородск. Глас 8. Утр. Ев. Инн. 
21, 15—25. Лит. Ап. 2 Тим. 3, 10—15; Ев. Лк. 18, 
10-14.

Прп, Евсевии (Ксении), мч. Вавилы, Тимофея, 
Агапия, пр. Македония, перенес, мощей Анаста­
сия перса, мч. Иоанна Казанск., св. Герасима 
Пермск.

Св. Григория Богосл., прп. Поплия, Мара, мц 
Фелицитаты и сынов ее; Ианнуария, Феликса, 

! Филиппа, Силвавя, Александра, Витания, Мар- 
। циалла, св. Моисея арх. Новгородского. Ик. БМ 
। «Утоли моя печали".

Прп. Ксенофонта и Мэрии, Иоанна и Аркадия, 
Симеона Вегх., муч. Анании, Петра и 7-ми воин.; 
перенесение мощей Феодора Студ., св. Иосифа 
Студийск.

Перенесение мощей Иоанна Златоуст.

14

15 с.

16

17

18

С.

ч.

10

11

И.
I

С.

Пр. Ефрема Сирина, Палладия, Ефрема Печерск. 
Ефрема Новоторжск., пр. Феодосия Тотемск.,. БМ 
Тотемск.

Перенесение мощей св. мч. Игнатия Богоносца, 
мч. Романа, Иакова, Филофея, Ипсрихия, Авива, 
Иулиана, Паригория, Сильвана, Луки, Мокия, пр 
Лаврентия епископа Туровск., затвори. Печерск. 
Герасима, Питирима и Ионы ениск. Пермских.

24

25

26

в.

13 п.

Предпразднество Сретения Господня. Мч Трифона 
мц. Перепетуи и с нею мучен.: Сатира, Ревокап 
Саторнилла, Секунда, мц. Фелицитаты, пр. Петра 
Вендимиана.

Сретение Господне. У.: Лк. П, 25—32; Л.: Евр 
VII, 7—17; Лк. 11, 22-40.

Св. пр. Симеона Богоприимца и Анны прор, 
пр. Азарии, мч. Адриана, Еввула, свм. Васили!

* (Вукола) Кесарийск., Папия, Диодора и Клавднана 
! кн. Романа Углич.
I

| Пр. Исидора Пелусиота, Николая исп. Студийск. 
свм. Аврамия, еписк. Арвильск., мч. Иодора, пр 
Кирилла Новоез., св. кн. Георгия (Всеволодовича,! 
прп. Аврамия и Коприя Печенег.

Поминовение уеобшкх. Св. Феодосия Углицкоп 
арх. Черниговск., мц. Агафии, Феодулии и с ней 
мч. Елладия, Макария. Евагрия. Ик. БМ Елецкой-* 
Черниговской, Сицилийск., „Взыскание Погиб 
ших“.

Неделя 35-я по Пятидесятнице, мясопустная.
Св. Вукола, еп. Смирнск., мч. Иулиана, мц 

Фавсты и с ней мк. Евиласия и Максима, мц 
Марфы, Марии прп. мк. Ликариона, мц. Дорофеи 
девы и с нею Христины, Каллисты и мк. Фе^ 
фила. Глас 2. Утр. Ев Мр. 16, 1—8. Лит. Ав. ; 
Кор. 8, 8—9, 2; Ев. Мф. 25, 31—46.

Седмиця 37-я по Пятидесятнице. Св. Луки Елладск. 
мч. 1003 Никодимск., прп, Парфения, еп. Лампск.

Влм. Феодора Стратилата, прр. Захарии сер- 
повид.

!
п. I

с.

I

в.

Мк. Никифора, свм. Маркелла, еп. Сицил.. Фи- 
лагрия еп. Кипр., Панкратия еп. Тавром., прп 
Никифора и Геннадия, прп. Панкратия Печерск

Свм. Харалампия и с ним мч.: Порфирия и Ван 
тосса и 3-х мучен. Еннафы, Валентины,' Павлы 
прп. Прохора Печерск., прп. Лонгина Коряжемсш 
благов. кн. Анны, ик, БМ Огневидной.

Свм. Власия еп. Севаст., св. Феодоры царицы^ 
прп. Димитрия Прилуц, кн. Всеволода (Гавриила! 
Псковск.

Св. Алексия митр. Московск., Мелетия арх 
Ант. и Антония патр. Царегр., прп. Марии (Ма­
рина) и отца ее Евгения. Ик, БМ Иверской.

Неделя 34-я по Пятидесятнице, о блудном сыне.
Собор 3-х святителей: Василия Великого, Григория 

Богосл., Иоанна Златоуст., сам. Ипполита, мч. Кен- 
сорнна, Савина, Феофила, мц. Хрисии, пр. Зи- 
нона, пр. Зинона Печерск. Глас 1. Утр. Ев. Мф. 
2/, 16—20. Лит. Ап. 1 Кор. 6, 12—20; Ев. Лк. 15, 
11-32.

Кира к Иоанна бессребр., мц.: Афанасии, Феодо- 
тии, Феоктисты, Евдоксии и Трифены, муч. Вик­
торина, Виктора, Никифора, Клавдия, Диодора, 
Серапиона, Папия, пр- Никиты еп. Новгородск.

27

28 в.

Неделя 36-я по Пятидесятнице, сыропустная.
Прп. Мартиниана, Зои, Фотинии, прп. Симеона 

Сербского, св. Евлогия арх. Александр. Ик. БМ 
Долинской. Глас 3. Утр. Ев. Мр. 16, 9—20. Лит. 
Ап. Рим. 13, 11—14, 4; Ев. Мф. 6, 14-—21.

Равноап. Кирилла (Константина Философа), 
учителя славянск., прп.: Авксентия, Марона Пуст. 
Авраамия еп. Каррийск., Исаакия Затворника 
Печ., перенесение мощей мчк: кн. Михаила Чер­
ниговск. и боярина его Феодора.

Апостола Онискма, прп. Евсевия Пустынника, 
Пафнутия и Евфросинии, прп. Панфнутия Печерск. 
Ик. БМ Венской и Далматской.
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МАРТ (31 день)

Мч. Памфила, Валента. Павла, Порфирия, Се- 
левка, Феодула, Иулиана, Самуила, Илии, Дании­
ла, Иеремии. Исаии, прп. Маруффа, еп. Месопо- 
тамск. мч. Персидского в ^Маритополе, Пиора 
Печерск. Ик. БМ Кипрской.

Влкм. Феодора Тирона, обретение мощей мч. 
Мины Каляикелада, мд. Мариамны, св. Ермогена 
патр. Моск., прп. Феодора Печерск.

Св. Льва папы, прп. Агапита еп. Синадского, 
Флавиаиа исповедника натр. Конст., прп. Космы 
Яхромск.

Ап. Архипла, Филимона, св. Апфии, прп. Доси- 
фея, Равулы исповедника Евгения и Макария 
Антиохийск., мк. Максима, Феодота, Исихия, мц. 
Асоипиодоты.

Неделя 1-я 9. Песта. Торжество Православия, 
Прп. Льва еп. батайского, свм. Садока Персид­

ского и с ним 128 мч., нрп. Агафона папы Рим­
ского, прп. Агафона Печерск», им. Корнилия 
игумена Псковск. Глас 4. Утр. Ев Лк. 24, 1—12. 
Лит. Ап. Евр. 11, 26—26, 32—12, 2. Ев. Инн. 
1, 43—51.

Прп. Тимофея, Евстафия арх. Антиохийск., 
Георгия еп. Амастр. Ик. БМ Козел ьщ.

Обретение честных мощей свм., иже во Евге­
нии, прп. Афанасия, Фаласия, Лимния, Варадата, 
мч. Маврикия и с ним Фотина, Феодора, Филиппа.

18

19 в.

Мч.: Конона Исаврийск., Коиона градаря, Ира­
иды, Евлогия, Евлампия и Онисия; прп. Исихия 
и Марка. Перенесение мощей кн. Феодора Смо­
ленск. и чад его: Давида и Константина. Пр. 
Адриана Пошехо^ск.

День йа рижской Коммуны.

Неделя 3-я В. Поста. Крестопоклонная.
42 мч.: Константина, Астия, Феофила, Феодо­

ра, Милиссена, Калиста, Васоя и пр. прп. Арка­
дия, пмч.: Конона и сына его Конона. Глас 6. 
Утр. Ев. Лк. 24, 36—53. Лит. Ап. Евр. 4, 14—5, 
6. Ев. Мр. 8, 34—9, 1.

21

22

Свм. еп. Херсоаск.: Василия, Ефрема, Капитона, 
У Евгения, Елпидия, Агафодора и Еферия, св. Пав- 
| ла исп. еп. Прусиатск, прп.: Павла, Емилиана.

’ Прп. Феофилакта еп. Никомид. и Дометия, св.
Феодорита, ап. Ерма, при.: Лазаря, Афанасмя 

’ Мурманск.

с. ' Свв. 40 мч., в Севастийском озере мучившихся 
Кириона, Кандида, Домна, Исихия, Ираклия, 
Смарагда, Евноика, Уалента, Вивиана, Клавдия, 
Ириска, Феодула, Евтихия, Иоанна, Ксанфия, 
Илиана, Сисимия, Аггея, Аетия, Флавия, Акакия, 
Евдокия или Екдята, Лисимаха, Александра, Илии, 
Горгония, Феофила, Дометиана, Гамя, Леонтия, 
Афанасия, Кирилла, Сакердона, Николая, Уал- 
лерия (Валерия), Филоктимона, Северная», Ху- 
диона, Мелитона и Аглаин, мч.: Урпасиана, св. 
Кесария, брата св. Григория Богослова.

Свм. Поликарпа еп. Смирнск., прп. Иоанна, 
Антиоха, Антонина, Моисея, Зевина, : олихрония, 
Дамиана Сирийос, Моисея, пр. Александра, По­
ликарпа Брянского. Ик. БМ Сокольской.

1-е и 2-е обретение честиыя главы св. славн. Пред­
течи и Крестителя Иоанна, прп. Еразма Печерск.

Св. Тара си я арх. Констант.

Свм. Порфирия еп. Газского, мч. Севастиана 
ик. БМ Меже тс кия.

Неделя 2-я В. Поста. Память свят. Григория Па­
ламы.

Прп. Прокопия Декаполита Исповеди., прп. 
Фалалея, прп. Тита пресвит. Печерск, и Тита 
воина. Глас 5. Утр. Ев. Лк. 24, 12—35. Лит. Ап. 
Евр. 1, 10—2, 3 и 7, 26—8, 2. Ев. Мф. 2, 1—12 и 
Инн. 10, 9—16.

Низвержение самодержавия.

Прп. Василия исп., Марины, Киры, свт. Про- 
терия патр. Александрийскими. Нестора еп. Магид., 
бл. Николая юрод. Псковск.

Пмч. Евдокии, мч.: Нестора, Трифимия. Мар- 
келла, Антония и Антонины. Прп. девы Домнины, 

' прп. Мартирия Зеленецкого (Великолуц.).

; Смч. Феодота еписк. Кирин., ср. Арсения еп.
• Тверск., прп. Агафона, мч. Троадия, Евфалии.

У Мч. Евтрепня, Клеоника и Василиска, св. Зи- 
У нона и Зоила, прп. Пиамы девы.

II Прп. Герасима и Иакова, мч. Павла и Иулиа- 
Н нии,4 св. Григория еп. Константин, града Кипрск., 
У св. Даниила кн. М -ск., Вячеслава ки. Чешского, 
У блж. кн. Василия Рост., иже и Василько, прп. 
У Герасима Вологодск., Иоасафа Снетногорск.

25 С.

26 в.

27 н.

28 в.

2е } С.

30 ; ч.

31 И.

Мч.: Кодрата, Киприана, Дионисия, Амекта, 
Павла, Ь рискента, Дионисия, Викторина, Виктора, 
Никифора, Клавдия, Диодора, Оерафиона, Папия, 
Леонида, Харнессы, Нунехии, Василиссы, Ники, 
Гали, Галины, Феодоры, Кондрата Никомидмйск., 
Саторина и Руфина, прп. Анастасии.

Св. Софрония патр. Иерусалимок., Евфимия 
арх. Новгор., евмч. Пиония. Перенес, мощей мч. 
Епимаха.

Прп. испов. Феофана Сигр. св. прав. Финесса, 
св. Григория Двоеслова папы римского.

Неделя 4-я В. Поста. Память преп. Иоанна Ле- 
ствичника.

Перенесение мощей св. Никифора патр. царе- 
градск., мч.: Александра, Савин», Африкана, Пуп- 
лия, Терентия и Христины, прп. Анина Ик. БМ 
Молдавской. Глас 7. Утр. Ев. Инн. 20, 1—10. Лит. 
Ап, Евр. 6, 13-20 и ЕФ. 5, 9-19. Ев. Мр. 9, 
17-31 и Мф. 4, 25-5, 12.

Прп. Венедикта, св. Евсхимона еп. ЛампСа- 
кийск., Феогноста митр. Киевского. Ик. БМ Фео- 

; доровския.

Мчч. Агапит Пуплия, Тимолая, Ромила, 2 Але- 
: ксандров, 2 Дионисиев и Никандра, смч. Але- 
' ксандра.

! Мчч.: Савина, Папы, Иулиана, Трофима и Фа- 
! ла, ап. Аристовула, смч. Александра папы рим- 
; ского, св. Серапиона архиеп. Новгородск.

) Прп.: Алексия человека Божия, Макария Ко- 
| лязинск., мч. Марина.
{ Св. Кирилла арх. Иерусалимок,, прп. Анина, 

| мч. Трофима и Евкарпия.
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АПРЕЛЬ (30 дней)

№ 13
Чи

с. к ж к 5

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

15

с.

в

П. |

в.

с.

ч.

П.

с.

в.

П.

в.

с.

ч.

п.

с.

Мч.: Хрисанфа, Дарии, Клавдия, Иларии, Иа- 
сона, Мавра, Панхария; прп. Иннокентия Воло­
годского, Комельск. Похвала Пресвятой Богоро­
дицы.

Неделя 5-я В. Поста, Память преп. Марии Еги­
петской.

Прп. Иоанна, Сергия, Патрикия, св. Никиты 
архиеп. Апполониадск., мчц. Фотины Самарянки, 
Александры. Клавдии, Евфросинии, Матроны Иу- 
лиании, Евфимии и Феодосии, прп. Евфросина 
Синозерск. Глас 8. Утр. Ев, Инн. 20, 11—18. 
Лит. Ап. Евр. 9, 11—14 и Гал. 3, 23—29. Ев. Мр. 
10, 32—45 и Лк. 7, 36-50.

Св. Иакова Исп. еп., Фомы патр. Царегр., Ки­
рилла еп. Катанок.

Смч. Василия, прп. Исаакия, мч. Дросиды.

Пмч. Никона еписк., прп. Никона Печерск., мч.: 
Филита, Лидии, Македона, Феопрепия, Кронида 
и Амфилохия.

Св. Артемона еп. Селевк. и Аотемия еп. Се- 
лунск., прп. Иакова испов. и Захарии (2), мч. 
Стефана и Петра. Казанск. Ик. БМ Тучная Гора.

Благовещение Пресвятыя Богородицы,

Лазарево Воскресение. Собор Арх. Гавриила Смч. 
Иринея еп. Сирмийск., прп. Малха и Василия, 
мч.: Вафусия и Верка пресвитеров, Арпилы, Ави­
ва, Агна, Реасса, Игафракса, Искоя, Силы, Си- 
гица, Сонирилла, Суимвла, Ферма, Филла и свв. 
мчц. жен: Анны, Аллы, Ларисы, Моико, Мамики, 
Уирко и Анимаисы, Гаафы и Дуклиды.

Недоля 6-я В. Поста, Ваий (Вербное Воскресение).
Мч.: Матроны Селунск., Мануила и Феодосия, 

прп. Иоанна прозорл. Утр Ев. Мф. 21,1—11,15— 
17. Лит. Ап. Фил. 4, 4—9, Ев. Инн. 12, 1—18.

Прп.: Илариона, Стефана, мч.: Ионы, Варахи- 
сия, пмч. Евстратия Печерск.

Мч.: Марка еп. Арефусийск., Кирилла диак , 
прп. Иоанна, св. Евстафия еписк. Вифинейск,

Прп.: Иоанна списателя лествицы, Иоанна без- 
молвн., Зосимы епископа Сиракузск., прр. Иоада, 
апп.: Сосфена, Апполоса, Кифы, Кесаря, Епаф- 
родита, св. Еввулы,

Смч. Ипатия еп. Гангрск., прп. Ипатия, Аппо- 
лония, мч.: Авды еписк, Вениамина диак., преет, 
свят. Ионы митр. Ижевск. Ик. БМ Иверския.

Прп. Марии Егип., Евфимия Сузд , Макария, 
мч.: Геронтия, Василида, Аврамия Болгарск., св. 
Ахаза.

Прп. Тита, мч.: Амфиана, Едесия и Поликарпа.

Издание М. С. Страгородского.
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Главлит № А 90678.

Св. Пасха. Светлое Христово Воскресение.
Прп, Никиты испов., Иллирика, мч.: Елпид) 

фора. Дия, Вифония, Галика и Феодосии. Ли 
Ап. Деян. 1, 1—8; Ев. Иоан. 1, 1-17: на вечерн 
Ев, Иоан. 20, 19—25.

Прп. Иосифа, Георгия, Зосимы, мчц.^Фервуф 
прп. Зосимы Ворбозомск. Ик. БМ Шуйской. И 
БМ Иверской.

Мч Агафопода и Феодула, пр,: Пуллия, Феон1 
Симеона, Форвина, Феодоры Селунск., Марк 
Афинск., Платона Студийск.

Св. Евтихия архиеп. Константинопольск., М I 
фодия архиеп. Моравского.

Мч, 120-ти, Иеремии и Архилия иерея, пр 
Платониды.

Св. Георгия исповеди, митр. Митилен., пр

Год

Поел

М1 
Па 
На 
Со 
обг

Все
Данила Переяславск., мч.: Каллиопия Руфи^лхкенс
диак, и Акилины. Русской

Иброже
Апп: Иродиона, Агава, Руфа, Асикрита, Фацете ув 

гонта и Ерма. Св. Келестина папы римск., ™[езни 
фонта еписк. Новгородск., мч. Павсилипа. Йатриар

Мч.: Евпсихия, Дисана еписк., Мариава, пресг . 
Авдиеса и прочих 270, пмч. Вадима.

Ван

паствы, 
ной поНеделя Аитипасхи, о Фоме.

Мч. Терентия, Африкана, Максима, Помпи 
Зинона, Александра, Феодора. Иакова пресвитер гава 
Азадана и Авдикия диаконов. Утр Ев. Мф. 2 
16-20. Лит. Ап. Деян- 5, 12-20; Ев. Инн.
■| о I 50 л /К а 10

Играни

С ре

Смч Антипы, прп. Иоанна и Формуфия, ыЮСлужг 
Прокесса и Мартиниана, прп. Иакова Железн - 
боровск., Иакова его сподвижника, святит. Ва
сонофия Тверск.

*торонь 
&сколь 
СССР, :
'вой не

ПоСв. Василия исповед. епископа Парийск., пр 
Афанасии, Исаака и Анфусы девы, пмч.: Мин 
Давида и Иоанна, смч Зинона епископа Бериорвлви 
нийск., Василия епископа Рязанск. уЧас

действо
( мч. Артемона пресвитера, мч. КрискентаСёнии

Фомаиды. реднеи
Св. Мартина испов. папы Римского, мч.: Ант| 

ния, Иоанна, Евстафия, Ардалиона и Азата. ; и 2 
горые I

Апп.: Аристарха,'Пуда и Трофима, мч.: Савв^ак б\) 
Василисы и Анастасии, мч. Сухия и дружило рый
его (Груз.). ЦЮ пр’ 

По
Мч.: Агапии, Ирины, Хионии, Леонида, ХаркПИско1 

ессы, Ники, Галины. Калиссы, Пипехии, 
лиссы, Феодоры и Ирины. "за ни .я а

Неделя 3-я, Жен ?Лироносиц. эставлг
Мч.: Симеона еписк. персидск,, Авделая иАнщискО! 

нии пресвитеров, Хусдазата, Фусима, Аскитре 
Азата, Адриана, прп. Акакия еписк. Мелитина 
Зосимы Соловецк., Агапина папы Римского. 01 
рет. мощей Александра Свирского. Лит. Ап. Дея 
6, 1-7; Ев. Мр. 15, 43—16, 8.

Редактор: А. С. Воскресенский.

Типография 3. С. Сошникова, Петровка, 28.
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