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ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

ВЫСОЧАЙШІЙ МАНИФЕСТЪ.

БОЖІЕЮ МИЛОСТІЮ

М Ы ,  А Л Е К С А Н Д Р Ъ  В Т О Р Ы М ,

Императоръ и Саиодержецъ Всероссійскій
ЦАРЬ ПОЛЬСКІЙ, ВЕЛИКІЙ КНЯЗЬ ФИНЛЯНДСКІЙ,

И  ПрОЧ., и проч., И  проч.

Объявляемъ всѣмъ вѣрнымъ Нашпмъподданнымъ.
Сего 12-го января, съ согласія Нашего п любез­

нѣйшихъ: брата Нашего, Великаго Князя Михаила 
Николаевича, и Невѣстки Нашей, Великой Княгини 
Ольги Ѳеодоровны, совершено въ прпдворпомъ соборѣ 
зимняго дворца, но уставамъ Нашей православной 
церкви, бракосочетаніе любезнѣйшей племянницы На­
шей, Великой Княжны Анастасіи Михаиловны съ его 
королевскимъ высочествомъ, наслѣднымъ великимъ гер­
цогомъ Мекленбургъ-Шверинсквмъ Фридрихомъ-Фран­
цемъ.

Моля Всевышняго Господа о ниспосланіи на но­
вобрачныхъ божественной благодати, Мы вполнѣ увѣре­
ны, что всѣ вѣрноподданные Наши и въ свонхъ серд­
цахъ вознесутъ моленія сіи ко Всеблагому Богу Все­
держителю.

Данъ въ С.-Петербургѣ б ъ  12-й день января, въ 
лѣто отъ Рождества Христова тысяча восемьсотъ семь­
десятъ девятое, царствованія-же Нашего въ двадцать 
четвертое.

На подлинномъ собственною Его Императорскаго Величе­
ства рукою подписано:

АЛЕКСАНДРЪ.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА:

Кіевское Епархіальное Попечительство, согласно 
постановленію своему, 30 Декабря 1878 г. утвержден­
ному Его Высокопреосвященствомъ, объявляетъ благо­
чиннымъ Кіевской епархіи, что 1) лица, нечисляшіяся 
по клировымъ вѣдомостямъ при какой либо церкви, не 
могутъ быть представляемы къ попечительскому посо­
бію, пли просить онаго, и 2) ищущіе таковаго пособія 
въ прошеніяхъ своихъ должны, па основаніи 1605 ст. 
Устава общественнаго призрѣнія, прописывать непре­
мѣнно: а) чьи они дѣти или вдовы, б) сколько имѣ­
ютъ лѣтъ отъ роду, в) кого имѣютъ въ семействѣ, г) 
гдѣ п у кого имѣютъ жительство; тѣже свѣдѣнія долж­
ны быть излагаемы и благочинными въ представле­
ніяхъ Епархіальному Попечительству, кромѣ свѣдѣній 
о состояніи сихъ лицъ и ихъ поведеніи.

Перемѣщены: Декабря 20 нештатный священникъ 
приписной церкви с. Буртъ, каневскаго уѣзда, Гордій 
Радзіевскій—па штатное священническое мѣсто въ с. 
Козіевку, радомысльскаго уѣзда; 8-го января 1879 г. 
звенигородскаго уѣзда, с. Камяноваткд священникъ 
Косьма Червинскій—въ еело Скотарево, того же уѣзда.

Награждены. 16 Декабря, Васильковскаго уѣзда, 
села Матюшей священникъ Аѳанасій Помазанскій, за 
усердное служеніе его при честномъ поведеніи, наг­
ражденъ' набедренникомъ

Исключаются изъ списковъ умершіе: Декабря 12-го 
священникъ с. Скотаревой, звенигородскаго уѣзда, 
Александръ Богорскій; Декабря 13-го священникъ седа 
Матвѣевки,Чигиринскаго уѣзда, Прокопій Ковалевскій;
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Декабря 22 священникъ села Великихъ Лисовецъ, сквир- 
скаго уѣзда, Антоній Чернышевскій.

Праздныя священническія мѣста: 1) въ^селѣ Камя- 
новаткѣ, звенигородскаго уѣзда, и 2) бъ  селѣ Великихъ—- 
Лисовцахъ, сквирскаго уѣзда.

Отъ Правленія Кіевской Духовной Семинаріи 
объявляется къ свѣдѣнію духовенства.

Нѣкоторые изъ своекоштныхъ воспитанниковъ Семи­
наріи, помѣщающіеся въ казенномъ се.минррскомъ обще­
житіи на правахъ пансіонеровъ за особую плату, явив­
шись въ Семинарію послѣ праздника Рождества Хрис­
това, не представили опредѣленныхъ взпосяыхъ денегъ 
за свое содержаніе, впередъ за треть года на основа­
ніи правилъ, отговариваясь тѣмъ, что таковыми день­
гами не снабдили ихъ родители. Въ виду этого обсто­
ятельства, Правленіе Семинаріи считаетъ нужнымъ под­
твердить родителямъ воспитанниковъ, состоящихъ пан­
сіонерами въ общежитіи, нижеслѣдующія правила от­
носительно упомянутыхъ взносовъ:

1. Плата за пансіонеровъ, живущихъ въ семи­
нарскомъ общежитіи, вносится по третямъ года, въ те­
ченіи первой половины перваго третнаго мѣсяца; не 
удовлетворившіе этому требованію, по истеченіи озпа- 
чениаго срока, увольняются изъ семинарскаго обще­
житія, при чемъ съ нихъ взыскиваются слѣдующія по 
расчету деньги за неоплаченное время. (Уст. дух.сем.
§ 167).

2. За ученика, поступающаго въ семинарское об­
щежитіе не съ начала трети, плата взимается по рас­
чету времени съ 1-го числа того мѣсяца, въ который 
поступилъ воспитанникъ (примѣч. къ тому же §1

3. Въ случаѣ выбытія ученика изъ общежитія до 
истеченія трети, полученныя за него деньги не воз­
вращаются (_Уст. § 168).

Примѣнительно къ изложеннымъ выше правиламъ, 
на будущее время воспитанникъ, помѣщающійся въ се­
минарскомъ общежитіи и не представившій опредѣленна­
го третнаго взноса за свое содержаніе, при возвраще­
ніи изъ домашняго отпуска, немедленно будетъ удаля­
емъ изъ общежитія.

Ректоръ Семинаріи Архи.и. Виталій.

ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

ВОСТОЧНАЯ ЦЕРКОВЬ ВЪ ПРОШЛОМЪ ГОДУ.

Важнѣйшимъ событіемъ внутренней жизни 
Константинопольской церкви нъ минувшемъ году' 
было избраніе и вступленіе на патріаршій пре­
столъ, по смерти скончавшагося 8 августа патрі­
арха Іоакима II, преемника его, Іоакима Ш , по 
счету ЗОІ-го патріарха послѣ св. апостола Андреи. 
Какъ всѣ почти представители греческой церкви, 
новый патріархъ по происхожденію принадлежитъ) 
къ низшему" классу, и родился въ неизвѣстномъ 
семействѣ рыбаковъ на европейскомь берегу" Бос­
фора. И воспитаніемъ и всею своею карьерою, не 
исключая п патріаршества, Іоакимъ Ш обязанъ» 
вліятельному въ дѣлахъ патріархата богатому гре­
ческому банкиру ЗарпФіі. Благодаря ему, Іоакимъ 
III получилъ очень хорошее воспитаніе—сначала 
въ большой .школѣ Факара, а потомъ въ Германіи, 
сношенія съ свободно мыслящими теологами кото­
рой, говорятъ, не осталось безъ вліянія на его воз­
зрѣнія. Какъ бы то нибыло, но Іоакимъ III счи­
тается однимъ пзъ ученѣйшихъ представителей 
греческаго духовенства. Въ теченіе 15 лѣтъ онъ 
состоялъ діакономъ при церкви греческой миссіи 
въ Вѣнѣ, затѣмъ былъ нротоспнгеломъ прп патрі­
аршей церкви въ Константинополѣ и за свою энер­
гію и нѣкоторыя особыя услуги пользовался осо­
беннымъ расположеніемъ тогдашняго патріарха 
Іоакима II; въ 18G3 г. онъ былъ возведенъ на ар­
хіепископскую каѳедру въ Варнѣ, а въ 1874 году 
переведенъ архіепископомъ въ Солунь, гдѣ отча­
сти имѣлъ и политическое значеніе. Прибывъ въ 
столицу" по избраніи, въ которомъ обыкновенно 
главную роль играютъ представители греческой 
общины и члены національнаго собранія Грековъ, 
новый патріархъ 1 ноября имѣлъ торжественную 
аудіенцію у султана, съ обычными церемоніями и 
пышностію, какою султаны чествуютъ въ этихъ 
с лучаяхъ патріарха, какъ главу всѣхъ христіанъ 
оттоманской имперіи. Послѣ аудіенціи у султана, 
пожаловавшаго патріарха орденомъ Меджидіе 1-й 
степени и въ милостивыхъ выраженіяхъ высказав, 
шаго ему" свое благоволеніе, послѣ визита велико­
му визирю и нѣкоторымъ другимъ придворнымъ 
сановникамъ, происходило торжественное вступ­
леніе новаго патріарха на патріаршую каѳедру". 
Въ ближайшей къ патріархіи мѣстности собралас
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огромная толпа народа, въ нѣсколько десятковъ 
тысячъ. Патріархъ вступилъ въ церковь въ сопро­
вожденіи 12 членовъ святѣйшаго синода, всѣхъ 
высшихъ сановниковъ патріаршей церкки, велика­
го логоѳета и другихъ знатнѣйшихъ свѣтскихъ 
представителей общины. Адъютантъ султана, дер- 
яга за руку патріарха, довелъ его до алтаря,—обы­
чай, указывающій на верховенство падишаха и 
зависимость отъ него патріаршаго достоинства. 
Но совершеніи въ алтарѣ обычнаго молитвословія, 
патріархъ, возложивши на себя патріаршескую 
мантію, эпитрахиль и омофоръ, вышелъ изъ алтаря 
и, когда присутствовавшіе архіереи заняли свои 
мѣста вокругъ патріаршей каѳедры, великій лого- 
ѳетъ прочиталъ краткую рѣчь объ утвержденіи 
новоизбраннаго въ санѣ патріарха, на что послѣдній 
отвѣчалъ также краткою рѣчью. Затѣмъ патріархъ 
взошелъ на „каѳедру св. Златоуста11 и, по принятому 
обычаю, митрополитъ Ираклійскійвручилъ ему пас­
тырскій жезлъ съ нѣсколькими словами обычныхъ 
благожелательныхъ наставленій, за которыми слѣ­
довало пространное, соотвѣтствующее обстоятель­
ству, слово самого патріарха. Мы опускаемъ уже 
довольно извѣстныя подробности всѣхъ этихъ це­
ремоній и рѣчей. Останавливаемся лишь на тѣхъ 
заявленіяхъ, которыя характеризуютъ современное 
положеніе Константинопольской церкви. Въ этомъ 
отношеніи прежде всего замѣчательно сказанное 
въ заключеніе всего намѣченнаго нами церемоніа­
ла слово проповѣдника при патріаршей церкви, 
профессора богословской школы, архимандрита Па- 
наретаВаФИДиса, обращенное къ новому патріарху. 
Проповѣдникъ, пользующійся благорасположеніемъ 
новаго патріарха и воспитанный въ Германіи, об­
ращается къ нему съ восторженнымъ привѣтомъ, 
но вмѣстѣ и съ полною свободою изображаетъ за­
труднительныя обстоятельства церкви, среди кото­
рыхъ новый патріархъ призванъ дѣйствовать. Про­
повѣдь не чужда общихъ мѣстъ, но въ ней можно 
видѣть и правдивую, даяге рѣзкую характеристику 
современнаго положенія греческой церкви *). Сло­
во составлено изъ текста: Крѣпися и мужайся, ни 
ужасайся, ниже убойся; яко съ тобою Господь Богъ 
твой во всѣхъ, аможс пойдеши (Іис. Нав. 1 ,9 ). Ска­

*) Переводомъ и сообщеніемъ этого какъ и другихъ словъ 
и рѣзей, сказанныхъ при вступленіи на престолъ патр. Іоакима, 
Редакція обязана одному изъ почтенныхъ злеиѳвъ нашей миссіи 
въ Константинополѣ. Слово архи». Панарета, насколько намъ из­
вѣстно, еще не ‘было помѣщено въ русскихъ журналахъ и газетахъ.

завши, что въ трудныя времена церкви Господь 
избираетъ новаго патріарха, какъ Моисея и Іисуса 
Навина, проповѣдникъ заявляетъ, что церковь 
„ожидаетъ отъ него многаго и великаго, такъ какъ, 
очевидно, чрезвычайны и бѣдственны обстоятель­
ства, среди которыхъ мы живемъ." „Если мы 
изслѣдуемъ,—говоритъ проповѣдникъ,—какъ нрав­
ственное и религіозное, такъ и вообще духовное и 
матеріальное наше положеніе какъ православныхъ 
христіанъ и гражданъ, то съ печалію увидимъ, что мы 
отъ худаго идемъ къ еще болѣе худшему. Нравствен­
ность и религія не составляютъ, къ несчастію, опо­
ры и основанія нашей- жизни. Имѣемъ божествен­
ную религію, научающую насъ высшимъ догмати­
ческимъ и нравственнымъ истинамъ, и однако она 
почти мертва у насъ. Между тѣмъ какъ наша ре­
лигія когда-то владѣла сердцами всѣхъ и эта воз­
вышенная нравственность обновляла грѣшнаго че­
ловѣка въ различныхъ его отношеніяхъ и произ­
водила тѣ благоуханные цвѣты христіанской жиз­
ни, которымъ столько удивляемся на страницахъ 
древней и послѣдующей исторіи церкви,—она дав­
но или нисколько не вліяетъ, или мало вліяетъ на 
наши сердца: такъ они ухудшились и ожесточи­
лись. Какая поразительная противоположность меж­
ду христіанами первыхъ вѣковъ и нами теперь! 
Тѣ всѣмъ жертвовали за святую вѣру Христову: 
мы въ своихъ дѣйствіяхъ даже и не подумаемъ, 
что мы христіане; они, въ какихъ бы обстоятель­
ствахъ ни находились, соблюдали неугасимымъ 
пламень вѣры и любви къ Богу: мы, живя во вре­
мена болѣе благопріятныя, находимся въ опасно­
сти угасить лампаду вѣры. Въ тѣхъ обильно и 
животворно обитало слово Божіе, могущее умуд­
рить и утвердить нравственно: у насъ празднымъ 
пребываетъ Евангеліе, не дѣйствуетъ Христосъ. 
У нихъ никогда народъ не собирался на молитву 
и божественную службу безъ того, чтобы со свя­
щенной каѳедры не раздавалась проповѣдь еван­
гельская: у насъ рѣдко исполняется эта первѣйшая 
обязанность духовенства, и мы просто ограничи­
ваемся сухимъ и Формальнымъ исполненіемъ свя­
щенныхъ таинствъ и обрядовъ и оставляемъ нази­
дательнѣйшее и живительнѣйшее въ божественной 
службѣ. Тѣ возвышались въ этомъ мірѣ своими 
христіанскими добродѣтелями, вызывавшими удив­
леніе и изумленіе эгоистическаго и честолюбиваго 
язычества: христіанская любовь и самоотверженіе, 
вѣра п надежда ко Христу и прочая золотая цѣпь 
евангельскихъ добродѣтелей были существенными
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п характеристическими принадлежностями ихъ жиз­
ни во всѣхъ отношеніяхъ; мы, къ несчастію, ли­
шились, или подвержены опасности лишиться этихъ 
существенныхъ элементовъ христіанской жизни. 
Наши дѣйствія почти совсѣмъ утратили нравствен­
ныя побужденія, и послѣднія обыкновенно замѣ­
няются законностію^ подъ покровомъ которой мы 
скрываемъ наши эгоистическіе расчеты. Мы имѣ­
емъ указателей для нашихъ дѣйствій: законы, пра­
вила, постановленія; но или обыкновенно бездѣй­
ствуетъ ихъ сила, или дѣйствуетъ простое внѣш­
нее соглашеніе. Отъ этого-то такъ плохо идутъ 
и частныя и общественныя дѣла наши, и вмѣсто 
ожидаемаго благоустройства и гармоніи царствуетъ 
хаосъ и разладица. И нате умственное состояніе 
не лучше религіознаго п нравственнаго. Правда у 

■ насъ есть живое сознаніе высокой обязанности— 
духовнаго развитія человѣка; нельзя отрицать и 
того, что съ давняго времени сдѣланы немалые 
успѣхи въ распространеніи знаній, въ учрежденіи 
школъ, въ образованіи различныхъ комитетовъ и 
обществъ; но, къ несчастію, сдѣланное не соотвѣт­
ствуетъ нашему великому призванію и настоящей 
эпохѣ. Мы живемъ въ вѣкъ грамотности, но не- 
имѣемъ еще однообразной школьной системы, а 
каждая провинція, каждый городъ, каждый приходъ, 
каждый учитель слѣдуютъ своимъ личнымъ распо­
ложеніямъ. Мы живемъ въ эпоху просвѣщенія, но 
не имѣемъ учебныхъ и ученыхъ книгъ, не имѣемъ 
способныхъ учителей и педагоговъ, не имѣемъ... 
Еще печальнѣе, въ частности, духовное развитіе 
нашего духовенства. Нѣтъ сомнѣнія, что подъ эту 
категорію не подходитъ (?) наше высшее духо­
венство. Къ счастію въ немъ найдется много та­
кихъ личностей, которыя извѣстны своими науч­
ными познаніями и образованностію и которыя 
готовы пронести имя Господне предъ народы и цари 
(Дѣян. 2, 15); но наше низшее духовенство, кото­
рому поручена такая великая миссія, остается, къ 
несчастію, въ положеніи недостойномъ и самого 
себя и насъ всѣхъ; и оно, какъ духовный отецъ, 
какъ наставникъ и руководитель, какъ другъ и то­
варищъ въ цѣлой жизни, во многомъ по своему 
общественному развитію отстаетъ отъ народа, ко­
торый должно бы руководить, учить и направлять. 
И этотъ недостатокъ чувствуется тѣмъ болѣе, что 
многіе, проповѣдуя противное здравому ученію, 
колеблютъ совѣсть простѣйшихъ, тогда какъ нося­
щій на себѣ священное званіе, держась вѣрнаго 
словесе по ученію, долженъ бы быть силенъ и утѣ-

шати въ здравомъ ученіи и противящіяся облччати 
(Тит. 1, 9). Но это будетъ невозможнымъ, пока 
не организуются духовныя школы, не составятся 
духовныя общины, не будутъ изданы нравствен­
ныя и общеполезныя книги, пока не приложатся 
искреннія попеченія вообще о нашемъ духовенствѣ. 
Въ противномъ случаѣ съ нами будетъ еще хуже 
настоящаго. Въ такомъ же видѣ представляется 
и матеріальное и экономическое наше положеніе. 
Съ давнихъ поръ ушотреблено не мало усилій въ 
этомъ отношеніи, и однако ничто не окончено, 
какъ слѣдуетъ. Общественныя наши учрежденія 
вообще находятся въ дурномъ положеніи: наши
нужды умножаются и умножаются, и при этомъ 
мы не можемъ удовлетворить даже самому необ­
ходимому. Наши нужды и средства идугтъ въ об­
ратной пропорціи. Конечно, такому положенію 
способствовали и другія причины; по вѣрно такясе 
и то, что самая большая отвѣтственность и взы­
сканія падаютъ на насъ самихъ: весьма справедли­
во извѣстное пзреченіе, что какъ частныя лица, 
такъ и цѣлыя общества—творцы судьбы своей. Такое 
прискорбное наше полояіеніе, къ несчастію, уве­
личивается и завершается разстройствомъ и дур­
нымъ состояніемъ политическихъ обстоятельствъ 
нашей страны. Подъ призмой (?!) Филантропіи н 
любви выполнены, къ несчастію, корыстолюбивыя 
цѣли (?!!) и отсюда открылись для пасъ глубокія 
и неущобоисцѣлимыя раны; страхи и разнообраз­
ныя опасности обняли нашъ спокойнолюбивый на­
родъ; катастрофы и различныя притѣсненія, раз­
грабленія, неувѣренность за свое существованіе 
п многое дру'гое—вотъ плоды, которые пожинали 
и пожинаютъ живущіе въ тѣхъ несчастныхъ про­
винціяхъ. Таковы, въ слабомъ пзобралсепіп —заклю­
чаетъ ораторъ—тяжкія и опасныя обстоятельства, 
въ которыхъ, по судьбамъ, вѣдомымъ Господу, 
пребываетъ на землѣ воинствучощая церковь. Ивъ 
такія-то времена, ты, всесвятѣйшій Владыко, при­
званъ Божественнымъ промысломъ извести оную 
изъ этихъ затрудненій и ввести въ землю, теку­
щую медомъ и млекомъ." Выраженіемъ надежды, 
что новый патріархъ, при помощи Божіей н со­
дѣйствіи духовенства, исполнить свое трудное при­
званіе, п заканчивается слово.

Новый патріархъ невидимому дѣйствительно 
способенъ стоять на высотѣ своего призванія и 
склоненъ произвести многія необходимыя реформы. 
Греческія газеты съ единодугптнымъ восторгомъ 
привѣтствучотъ избраніе Іоакима III и называютъ



его ученѣйшимъ, дѣятельнымъ и энергичнымъ, му­
жественнымъ и защитникомъ отеческихъ преданій. 
Еще до вступленія своего на патріаршій престолъ 
Іоакимъ III сознавалъ необходимость нѣкоторыхъ 
преобразованій въ строѣ церковной жизни. До при­
нятія своего высокаго сана преосвященный Іоа­
кимъ подалъ національному собранію Грековъ за­
писку, въ которой излагалъ условія, подъ коими 
онъ согласенъ принять этотъ санъ. Условія эти, 
представляющія проэктъ реформъ, довольно замѣ­
чательны н дѣлаютъ честь его уму и дальновид­
ности. Въ нихъ онъ требовалъ, 1) чтобы граждан­
скіе процессы, подчиненные-юрисдикціи патріарха, 
были на будущее время разсматриваемы людьми 
свѣдущими, имѣющими по крайней мѣрѣ степень 
доктора правъ; 2) чтобы никто не былъ назнача­
емъ въ епископа безъ диплома отъ православной 
семинаріи, свидѣтельствующаго о достаточной для 
такого сана степени познаній, такъ какъ теперь 
многіе члены греческаго высшаго духовенства пред­
ставляютъ образцы прискорбнаго невѣжества; 3) 
чтобы епископы, смѣщенные или неимѣющіе ка­
ѳедръ, обязаны были проживать на Аѳонской горѣ 
и были удаляемы изъ столицы, гдѣ господствуетъ 
атмосѳера честолюбія и интригъ, гибельная какъ 
для духовенства, такъ п для націи; 4) чтобы чле­
ны низшаго духовенства, которымъ, не исключая 
п священниковъ, у Грековъ представлялась свобо­
да вести брачную или безбрачную жизнь, были 
ооязаны, въ интересахъ нравственности, вступать 
въ бракъ; 5) въ тѣхъ же интересахъ нравствен­
ности изъ среды патріархата должны быть изгнаны 
молодые діаконы и женщины, состоящіе въ услу­
женіи у множества смѣщенныхъ или заштатныхъ 
епископовъ, обратившихъ патріархатъ въ свѣтскій 
караванъ—сарай, поможетъ быть, и въ нѣчто еще 
худшее; 6) чтобы ветхое, деревянное зданіе пат­
ріархата въ Фанарѣ было перестроено, и чтобы для 
этого каждымъ членомъ церкви вносилась особая 
подать въ размѣрѣ одного меджидіе (4 ®р. 50 сайт).

Нѣтъ сомнѣнія, что только съ полнымъ со­
чувствіемъ могутъ быть встрѣчены всѣ эти пре­
образовательныя стремленія святѣйшаго Іоакима III. 
Но вмѣстѣ съ дѣлами внутренними не могутъ не 
обращать вниманія новаго патріарха и внѣшнія 
отношенія Константинопольской церкви. Отноше­
нія эти представляются далеко неудовлетворитель­
ными. Восточные патріархаты, п преимущественно 
стоящій во главѣ ихъ Константинопольскій, давно 
уже въ своей внѣшней церковной политикѣ слѣ­

дуютъ принципамъ не вселенской церкви, какою и по 
титулу и но характеру отношеній должна бы быть 
церковь восточная, а узко національнымъ принци­
памъ церкви исключительно греческой. Стоя по 
избранію и управленію церковными дѣлами въ за­
висимости отъ греческой общины и національнаго 
собранія Грековъ, высшая іерархія восточной цер­
кви подчиняетъ свои церковныя отношенія націо­
нальнымъ тенденціямъ Грековъ^ и подъ вліяніемъ 
этого „эллинизма* умаляется вселенское значеніе 
восточныхъ патріархатовъ и съуживаются границы 
ихъ духовнаго авторитета; народности не грече­
скаго происхожденія, какъ подчиненныя духовной 
власти восточной церкви, такъ и соединенныя толь­
ко съ нею единствомъ св. православной вѣры, при­
ходятъ въ прискорбное разобщеніе съ нею, иногда 
прямо служащее къ ущербу православія. Прошед­
шій годъ, къ сожалѣнію, представилъ не мало при­
знаковъ этого прискорбнаго направленія восточной 
церкви. Такъ, продолжая стѣснять церковныя права 
сирійцевъ и арабовъ въ антіохійскомъ и іерусалим­
скомъ патріархатахъ, греческая іерархія этимъ 
только содѣйствовала успѣхамъ ннославной пропа­
ганды. Тоже самое обнаруживается и въ Болгаріи: 
не признавая болгарскаго экзарха и считая болгар­
скую церковь схизматическою, Константинополь­
ская патріархія противодѣйствовала учрежденію 
болгарской іерархіи въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ до­
селѣ оставалось еще греческое духовенство:—и 
вотъ, по послѣднимъ извѣстіямъ, безпомощнымъ 
состояніемъ Болгаръ (въ Македоніи) съ успѣхомъ 
пользуется католическая пропаганда для совраще­
нія ихъ въ унію, точно также, какъ было въ на­
чалѣ 60-хъ годовъ. Фанаріотское духовенство Бос­
ніи и Герцеговины своимъ образомъ дѣйствій вы­
зываетъ и послѣднихъ оставшихся подъ властію 
Константинопольскаго патріарха Славянъ искать 
спасенія подъ управленіемъ Карловицкаго патрі­
арха. Надѣясь обо всемъ этомъ говорить подроб­
нѣе впослѣдствіи, не можемъ и въ отношеніи 
къ Россіи не отмѣтить рѣзко-ненормальнаго, почти 
невѣроятнаго Факта. Казалось бы, отъ кого, какъ
не отъ православныхъ Грековъ, Россія могла ожи­
дать поддержки и сочувствія въ предпринятомъ ею 
святомъ подвигѣ освобожденія Славянъ отъ вар­
варства невѣрныхъ? Между тѣмъ не только вся 
Константинопольская греческая печать стояла на 
сторонѣ турокъ, ликовала при нашихъ временныхъ 
неудачахъ и испускала вопли отчаянія и негодо­
ванія по поводу побѣдъ нашихъ героевъ, но, къ
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изумленію всего христіанскаго міра, по приказу 
Константинопольскаго патріарха, во всѣхъ грече­
скихъ церквахъ, подчиненныхъ султану, возноси­
лась къ Богу молитва за успѣхи мусульманскаго 
оружія противъ Русскихъ, противъ христіанъ, 
противъ православныхъ!! *), Какъ бы ни стара 
лась наша снисходительность смягчить этотъ Фактъ 
рабскою зависимостію отъ турецкаго правительства, 
вліяніемъ греческой общины, ужасающейся пан­
славизма и пр. и нр.,—никакія объясненія не оп­
равдаютъ этого крайняго, безобразнаго результата 
политики эллинизма. Удивительно-ди. что при та­
кихъ отношеніяхъ греческая церковь не пользует - 
ся надлежащимъ сочувствіемъ иноземныхъ право­
славныхъ государствъ? Нарушая, напримѣръ, пра­
ва другихъ народностей въ св. мѣстахъ Востока и 
враждебно относясь къ Россіи въ восточномь во­
просѣ, имѣетъ-ли право Константинопольская пат­
ріархія жаловаться, если Россія доселѣ пріоста­
навливаетъ выдачу ей доходовъ съ посвященныхъ 
имѣній Бессарабіи и. если Румынія предполагаетъ 
совершенно секуляризовать такія имѣнія?

Вотъ послѣдніе результаты господствующей 
на востокѣ политики эллинизма въ дѣлахъ церков­
ныхъ. Что политика эта препятствуетъ надлежа­
щему движенію общецерковныхъ сношеній между 
частями православной церкви,—это понятно само 
собою: есть церковные вопросы, рѣшеніе которыхъ 
замедлено именно вслѣдствіе нѣкотораго разобщенія 
славянскихъ церквей съ греческими патріархатами. 
Но особенно важная опасность, возникающая изъ 
такихъ неблагопріятныхъ отношеній,—это усиленіе 
иновѣрной пропаганды въ областяхъ восточнаго 
православія. Вслѣдъ за захватами Австріи и 
Англіи на востокѣ, больше и больше вторгаются 
въ область восточной церкви и непрошенные про­
свѣтители вѣры, миссіонеры католицизма и проте­
стантства. Организуется католическая іерархія въ 
Босніи и Герцеговинѣ, католическая пропаганда 
ведет'ь сильную интригу въ пользу уніи у Бол­
гаръ македонскихъ; Ватиканъ замышляетъ учре­
дить викаріатства въ Болгаріи и восточной Руме- 
ліи; на о. Киирѣ,—новомъ достояніи Англіи,—въ 
Малой Азіи, вездѣ, куда проникаетъ англійское 
вліяніе, появляются во множествѣ англійскіе и про­
тестантскіе, миссіонеры, которые обращаютъ не

*) Не сочувственное отношеніе къ дѣлу Россіи, въ минув­
шую войну высказано н въ вышеприведенномъ словѣ о. Вафндчса.

однихъ только армянъ п сектантовъ... И по мѣрѣ 
усиленія политическаго вліянія запада на востокѣ, 
безъ сомнѣнія будетъ усиливаться и пропаганда 
религіозная. Вотъ гдѣ серьезная опасность для 
православной восточной церкви! Средства къ ослаб­
ленію или возможному устраненію этой опас­
ности—въ дѣятельности прямо противоположной 
тому эгоистически эллинскому направленію, какому 
слѣдуетъ Константинопольская церковь. Нынѣ бо­
лѣе, чѣмъ когда либо, нужно совокупное дѣйство- 
ваніе всѣхъ православныхъ церквей въ духѣ вза­
имной любви и мира, съ возможно полнымъ при­
знаніемъ правъ каждаго народа, каждой мѣстной 
церкви въ благодатномъ царствѣ Божіемъ. Освобо­
диться отъ узкихъ стремленій эллинизма, уничто­
жить всѣ послѣдствія этой превратной системы, 
представить народнымь элементамъ свободное мѣ­
сто въ церкви, въ которой нѣсть эллинъ или іудеи, 
варваръ или скиѳъ, и наконецъ въ дѣлахъ церков­
ныхъ руководиться чувствомъ н долгомъ вѣры, а 
не соображеніями мірской политики—вотъ высокія 
задачи, указываемыя восточной греческой церкви 
самымъ положеніемъ дѣлъ, серьезнымъ въ высшей 
степени. Только вступивъ снова на царскій путь 
древняго вселенскаго православія, въ оградѣ кото­
раго находили всѣ средства духовнаго развитія 
многіе и многіе разноплеменные народы, Констан­
тинопольская церковь можетъ удерживать обособ­
ляющіеся отъ нея элементы и предотвратить отъ 
нихъ интриги иновѣрной пропаганды. Отъ мудро­
сти новаго патріарха Константинопольскаго безъ 
сомнѣнія не укроются важныя обстоятельства, на­
стоятельно требующія перемѣны внѣшней поли­
тики патріархата. Общительное посланіе святЬіі- 
шаго Іоакима III къ нашему Святѣйшему Синоду, 
хотя текстъ его еще не обнародованъ, мы хотѣли 
бы привѣтствовать какъ первый шагъ въ этомъ 
новомъ направленіи.

А. В —нивъ.

Извлеченіе изъ всеподданнѣйшаго отчета оберъ- 
прокурора Св. Синода по вѣдомству'[православнаго испо­
вѣданія за 1877 годъ, вышло, но принятому порядку, 
особою книжкою въ началѣ текущаго года.1 Обна­
родованіе „извлеченій отъ отчетовъ “ ^въ подобной 

і Формѣ началось у насъ съ 1830 года при оберъ-иро- 
I курорѣ Св.Синодагр. Протасовѣ. Это драгоцѣннѣйшее .



документальное изданіе, ежегодно дающее намъ сяеа- | 
тый и цѣльный обзоръ состоянія и дѣятельности 
церкви русской. Такихъ изданій,, сколько мы зна­
емъ, не имѣетъ ни одна изъ другихъ православ­
ныхъ церквей, кажется, также и изъ церквей ино­
славныхъ. Извѣстно, какую цѣну имѣютъ годичные 
отчеты оберъ-прокуроровъ и для нашей общей ста­
тистики: относительно многихъ п притонъ суще­
ственныхъ свѣденій эти отчеты служатъ для нея 
важнѣйшимъ,[даже единственнымъ источникомъ, вос­
полняя недостатокъ данныхъ, собираемыхъ цен­
тральнымъ статистическимъ комитетомъ, самыя из­
данія котораго являются притомъ далеко не съ та­
кою неизмѣнною правильностію, какъ отчеты оберъ- 
прокуроровъ! Правда, встрѣчаются пробѣлы и въ 
„отчетахъ,а зависящіе отъ случайныхъ причинъ, 
нанр. отъ несвоевременнаго поступленія изъ той 
или другой епархіи свѣденій, имѣвшихъ войти въ 
составъ отчета. Но такіе пробѣлы весьма рѣдки. 
Высказывались иногда сомнѣнія касательно нѣкото­
рыхъ данныхъ, сообщаемыхъ отчетами, наир, каса­
тельно церковно-приходскпхъ школъ, ихъ числа и 
числа обучающихся въ нихъ дѣтей по тѣмъ или 
другимъ епархіямъ; но это означаетъ только, что 
источники, откуда заимствуются такого рода дан­
ныя, подлежатъ еще нѣкоторому усовершенію, въ 
смыслѣ требуемой для нихъ вѣрности, правдивости. 
Все это впрочемъ не ослабляетъ общаго непререка­
емаго достоинства всей совокупности сообщаемыхъ 
отчетами данныхъ свѣденій касательно церкви рус­
ской за каждый отчетный годъ, такъ что въ этомъ 
отношеніи къ даннымъ отчетовъ вполнѣ можетъ 
примѣняться научная аксіома: „цифры не управля­
ютъ міромъ, но показываютъ, какъ управляется 
міръ.а „Отчетъ11 показываетъ, какъ управляется, 
дѣйствуетъ и живетъ церковь русская во веѣхъ 
главныхъ представительныхъ силахъ п направлені­
яхъ своей жизни. Съ этой точки зрѣнія сравненіе 
годичныхъ отчетовъ отъ первыхъ десятилѣтій съ 
отчетами послѣднихъ десятилѣтій могло бы пред­
ставить много интереснаго, назидательнаго и, ска­
жемъ еще, утѣшительнаго. Волѣе величественная 
по самому составу своему1', церковь представляется 
богаче п внутреннимъ содержаніемъ своей жизни, 
плодовитѣе разнообразными проявленіями или начи­
наніями духовной дѣятельности, духовнаго развитія. 
Къ. особенностямъ „отчетовъ" послѣдняго времени 
слѣдуетъ отнести еще ту, такъ сказать, чувствуе­
мую въ нихъ мысль, съ какою они стараются усмот­
рѣть и отмѣтить черты иниціативы въ разныхъ

церковныхъ мѣропріятіяхъ и начинаніяхъ, исходя­
щихъ отъ епархіальныхъ архипастырей и другихъ 
церковныхъ дѣятелей примѣнительно къ обшимъ или 
мѣстнымъ потребностямъ религіозно-народной, цер­
ковно-общественной жизни той или другой епархіи. 
Для насъ это представляется прямымъ свидѣтель­
ствомъ того значенія, какое усвояется централь­
нымъ управленіемъ церковнымъ всякому благому, 
живому и сильному почину въ образуемыхъ епархі­
ями мѣстныхъ округахъ всего неизмѣримаго предѣ­
ла русской церковной области, почина, которымъ, 
при содѣйствіи благодати Божіей, только и можетъ 
двигаться созиданіе, богатѣть содержаніе цѣлостнаго 
зданія, цѣлостнаго тѣла святой, Христовой церкви! 
Съ другой стороны извѣстно, что жизнь какъ от­
дѣльныхъ людей, такъ и отдѣльныхъ группъ или 
круговъ человѣческихъ обществъ, крѣпится и воз­
вышается связію съ жизнію цѣлаго, знаніе которой 
есть необходимое условіе такой связи. Съ этой точки 
зрѣнія представляется умѣстнымъ знакомить епархі­
альное духовенство съ содержаніемъ „отчетовъ,11 
какъ то и дѣлаютъ многіе изъ нашихъ духовныхъ^ 
періодическихъ изданій. Подобно имъ, и наше изда­
ніе не опуститъ ознакомить духовенство кіевской 
епархіи съ содержаніемъ вышедшаго „отчета,а по 
крайней мѣрѣ въ видѣ отдѣльныхъ выдержекъ.

Дополненіе къ замѣткѣ о капиталѣ для пенсій свя- 
щенно-и церковно-служителей. Во 2-мъ номерѣ „Кіев­
скихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей,“■ въ замѣткѣ:
Слухъ объ увеличеніи пенсій священно-церковно-служи­
телямъ и ихъ семействамъ, оказалась нѣкоторая н- 
домолвка. Обращая вниманіе на исторію образова­
нія пенсіоннаго капитала для духовенства, замѣтна 
говоритъ, что главнымъ фондомъ для него послу­
жилъ 2°/о вычетъ изъ жалованья духовенству тѣхъ 
епархій, по которымъ оно производится, но опус­
каетъ при этомъ другое отчисленіе суммъ изъ ас­
сигнуемыхъ на жалованье духовенству, безъ кото­
раго 2°/о вычетъ самъ собою не образовалъ бы такъ 
скоро и такого солиднаго Фонда, который далъ бы 
Св. Синоду возможность начать повсемѣстную, хотя 
и въ небольшихъ размѣрахъ, выдачу пенсій духо­
венству и даже, если вѣрить слухамъ, увеличи­
вать ее.

Первое ассигнованіе суммъ на жалованье духо­
венству епархій литовской, могилевской, минской и
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полоцкой, съ двумя уѣздами Волынской, было произ­
ведено въ 1842 году. Въ роспись государственныхъ 
расходовъ того года впервые было внесено на этотъ 
предметъ 450.000 рублей серебромъ. По общему по­
рядку, суммы эти были назначены къ расходованію 
съ 1-го января 1842 года. Но пока Св. Синодъ вхо­
дилъ въ необходимыя на первый разъ по предмету 
распредѣленія ихъ по епархіямъ и приходамъ сооб­
раженія, прошло три мѣсяца. Дѣйствительное про­
изводство жалованья приходилось начинать не ра­
нѣе, какъ со второй трети года. Это подало мысль 
остававшуюся безъ выдачи на первую треть сумму 
обратить въ капиталъ для пособій духовенству же, 
дѣйствительное же удовлетвореніе духовенства жало­
ваньемъ, въ размѣрахъ, опредѣленныхъ штатомъ, 
начать со второй трети 1842 года. Простое сооб­
раженіе, что для духовенства, никогда непользовав­
шагося пособіемъ отъ государственнаго казначей­
ства, подобная мѣра могла имѣть значеніе только 
небольшой отсрочки къ улучшенію его положенія, 
служила подкрѣпленіемъ для этой счастливой мысли. 
И она такъ понравилась покойному Государю Импе­
ратору Николаю Павловичу, что онъ обратилъ ее 
въ общее правило на всѣ послѣдующія ассигновки 
новыхъ';суммъ на тотъ же предметъ. Въ роспись 
государственныхъ расходовъ 1843 года было внесено 
вновь на жалованье духовенству разныхъ епархій, 
начиная съ кіевской, подольской и остальныхъ уѣз­
довъ волынской, 1.000.000 рублей сер.; Высочай­
шимъ указомъ 1 апрѣля 1843 года было предписано 
треть этой суммы, въ количествѣ 333.333 руб. 33 
коп. сер. обратить въ составъ капитала для посо­
бій духовенству, а производство жалованья начать 
съ 1 мая. Такими же указами сопровождалось ассиг­
нованіе новыхъ на этотъ предметъ суммъ въ 1844 
и въ 1845 году, по 250.000 руб. въ каждый, и въ 
1846, 1847, 1848 и 1849 годахъ, по 100.000 руб. въ 
каждый. Съ 1850 года въ данномъ отношеніи при­
нято то лишь измѣненіе, что ассигнуемое вновь жа­
лованье должно было начинаться выдачею, вмѣсто 
второй трети, со второй половины года, а въ ка­
питалъ для выдачи пособій и пенсій духовенству 
должна была обращаться не треть, а уже половина 
въ первый разъ назначаемой къ отпуску суммы, 
обыкновенно, въ размѣрахъ 100.000 рублей.

Этотъ-то постепенно возраставшій капиталъ,къ 
которому присоединялись и постоянный 2°/о вычетъ 
и остатки отъ некомплекта членовъ причта, и со­

ставилъ основной фондъ для производства духовен­
ству пенсій.

Молитвенная жертва простолюдинки за упо­
кой воиновъ, павшихъ въ минувшую войну. По­
чтенный о .Григорій Шаманскій, священникъ Михай­
ловской церкви, села Новой Гребли (Пердичевскаго 
уѣзда) сообщаетъ о слѣдующемъ назидательномъ про­
явленіи религіознаго чувства въ народѣ относитель­
но вопновъ, падшихъ въ минувшую войну: Недавно 
предъ литургіею подошла ко мнѣ вь церкви одна 
женщина и попросила помянуть на литургіи „за- 
упокой. Я, по обыкновенію, спросилъ у нея ірсі- 
мотку. „Нетреба батюшка ни якой грамотки, “ от­
вѣчала просительница. „Какъ, говорю, не треба? 
Какъ же я буду поминать?"1 „Не треба, батюшка— 
вы помяните тихъ воиновъ, недавно убитыхъ, що не 
маютъ ни батька5 ни матери, ни близкихъ родите- 
ливъ (родственниковъ),*2ЦОбъ було кому ихъ помянутъ. 
Признаюсь,—такая особенность просьбы о молитвѣ 
меня довольно тронула, и я съ особенной отрадой 
исполнилъ желаніе молитвенницы. Конечно за ли­
тургіей я помянулъ „всѣхъ православныхъ- воиновъ за 
вѣру, Царя и Отечество животъ свой на брани по­
лож ивш ихътакъ какъ иначе и сдѣлать этого было 
нельзя, но съ твердой вѣрой, что Господь вѣдаетъ 
сокровенныя желанія заповѣдавшей мнѣ молитву... 
о тѣхъ, кою пом,муть некому,... и приметъ сію мо­
литву въ воюю благоуханія духовнаго, въ пренебесный 
сво а жертвенникъ...

Идя изъ церкви домой, я, какъ-то невольно, 
вспомнилъ про „великую панихиду“ (перев. съ чеш­
скаго Щербины), и—думалось мнѣ... О,вы, христо­
любивые воины, павшіе герои Балканъ, Карса, и 
многокровавой Плевны!...

Дѣти матери великой,
Милой родины защита,
Доброму Царю радѣльцы!
За любовь, за жертвы ваши,
Что вы душу ІІОЛОЯ1ИЛИ,
За народъ свой *) н за землю,
Намять вѣчная о васъ, братья,

*) Южішѳ Славяне, какъ единоплеменные и единовѣрные 
съ нами, тоже для пасъ—народъ свои,
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никогда не забудется на св. Руси, хоть бы кто 
изъ васъ былъ безъ роду и безъ племени... Не за­
будетъ о васъ св. Церковь, ежегодно и нарочито, 
въ извѣстное время, творящая о васъ память; но 
есть еще на св. Руси и такія добрыя христіанскія 
души, которыя, по особому участію къ страдальче­
ской кончинѣ вашей, принесутъ свою лепту и въ 
другое время, чтобы особо и еще разъ помянуть 
васъ. Утѣштесь отшедшія отъ насъ души! Есть 
еще на св. Руси Магдалины и Оалом-іи, которыя 
принесутъ драгоцѣнное милости мѵро,-муро св.молитвъ 
къ вашимъ, далеко, далеко отстоящимъ отъ насъ и 
безвѣстнымъ могиламъ, хотя бы здѣсь—на родинѣ 
вашей, вашимъ же геройствомъ прославленной, и 
некому было особо помянуть васъ!

Кстати—о мѵроносицахъ. Въ нѣкоторыхъ при­
ходахъ кіевской епархіи есть женщины, большею 
частію уже пожилыя, отличающіяся особеннымъ бла­
гочестіемъ и усердіемъ къ храму Божію и любящія 
потрудиться въ его пользу, побуждая къ тому своимъ 
примѣромъ и другихъ, и которымъ почему-то из­
давна усвоено народомъ названіе мѵроносицъ. Такое 
прозваніе въ извѣстномъ смыслѣ дѣйствительно идетъ 
къ нимъ: онѣ дѣйствительно больше другихъ любятъ 
Господа, служатъ Ему, по мѣрѣ возможности, отъ 
имѣній своихъ, побуждая къ тому и другихъ,принося 
подъ-часъ больше услуги церкви, чѣмъ другіе му- 
щины... Стоитъ лишь, какъ намъ кажется, всегда 
поддерживать ихъ благочестивое усердіе особымъ 
пастырскимъ вниманіемъ и ласкою. Такая пастыр­
ская признательность, по нашему собственному опы­
ту, еще больше развиваетъ ихъ благочестивое на­
строеніе. Кажется, что и упомянутая лишь въ сей 
замѣткѣ молитвенница была изъ числа сихъ мѵро­
носицъ. Развѣдывать объ ея имени въ приходѣ я не 
счелъ нужнымъ, зная, что чистая христіанская доб­
родѣтель не любитъ трубитъ предъ собою, а поста­
вилъ при случаѣ на видъ прихожанамъ одинъ лишь 
ея прекрасный поступокъ, не оставшійся безъ по­
дражанія...

Штундизмъ въ полтавской губерніи. Въ „Кіевлянинѣ41 (Л'» 8) 
сообщаютъ: „изъ полтавской губерніи придуцкаго уѣзда намъ пи­
шутъ: у насъ появился штундизмъ, который особенно сильно раз­
вивается на границѣ черниговской губерніи. Сколько извѣстно, онъ 
занесенъ сюда нѣкоторыми изъ крестьянъ, ходившихъ на заработ­

ки'въ херсонскую губернію. И. странно: никакая секта не пріоб­
рѣла у насъ столькихъ послѣдователей, какъ штунда. Духовные 
пастыри принялись дѣятельно за борьбу съ этимъ зломъ14. По по­
воду приведеннаго сообщенія нельзя не замѣтить, что въ мѣст­
ной печати, въ частности и въ „Кіевскихъ Епархіальныхъ Вѣдо­
мостяхъ" давно уже не встрѣчалось сообщеній о состояніи шгунды 
въ кіевской епархіи, гдѣ, какъ извѣстно, секта эта существуетъ 
въ нѣсколькихъ уѣздахъ. Вѣрныя свѣденія, правдивыя сообщенія о 
сектѣ составляютъ одно изъ первыхъ и необходимыхъ средствъ 
для выясненія способовъ борьбы съ нею. Къ счастію, въ южно­
русское населеніе нашей епархіи, какъ и сосѣднихъ съ не,й, еще 
не проникли, да и не проникнутъ, какъ надѣемся, тѣ изувѣрныя 
секты, которыя, къ прискорбію, продолжаютъ держаться и даже 
плодиться въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ среди великорусскаго на­
селенія, какъ показываетъ между прочимъ и сообщаемый вслѣдъ 
за симъ разсказъ.

Страшное изувѣрство въ одной изъ русскихъ сектъ. По раз­
сказу корреспондента „Русской правды" въ Невьянскомъ заводѣ 
пермской губерніи ноявплась новая секта. У сектантовъ есть своя 
Христосъ и Божія матерь. Проходимцы положили въ основаніе 
своего ученія одинъ изъ неслыханныхъ варварскихъ догматовъ. 
Причастіе— кровь Христова, по ихъ ученію, должна быть дѣйстви­
тельной кровью, но не самаго Христа, а такихъ же, но непороч­
ности, какъ онъ — м л а д е н ц е в ъ !  Начинается кража дѣтей. 
Много ли было жертвъ изувѣрства, мы не знаемъ, но ужасное 
преступленіе раскрылось слѣдующимъ образомъ. Проходимецъ, 
назвавшійся Іисусомъ Христомъ, вызвался излечить отъ какого-то 
недуга женщину. У той былъ грудной ребенокъ. Іпсусъ велѣлъ 
взять ребенка и повелъ женщину къ ручью. Подойдя туда* онь 
приказалъ женщинѣ перейти ручей и напиться изъ него воды 
а самъ, оставшись на горѣ, взялся подержать ребенка. Женщина 
ушла исполнять приказаніе, но когда вернулась на прежнее f-ѣсто, 
то не нашла тамъ ни знахаря, ни ребенка. Энергія матери навела 
полицію на страшный слѣдъ. Она нашла берлогу фанатнка-звьря н 
арестовала его. Вь его избѣ, подъ ненкой, оказался гротъ, гдѣ, 
по всѣмъ признакамъ, производилось чудовищное, безпримѣрное 
„закланіе". Божія матерь скрылась. Не смотря на всю отврати­
тельность основы ученія, секта, какъ увѣряютъ, имѣла успѣхъ въ 
пріобрѣтенія прозелитовъ.

Раскольническій священнинъ не освобождается отъ исполненія обя­
занности присяжнаго засѣдателя. Въ „Одесскомъ Вѣстникѣ" сообщ.іють: 
„въ засѣданіе Одесскаго окружнаго суда 7 января, въ числѣ при­
сяжныхъ засѣдате.іей, явился раскольническій попъ, заявившій хода­
тайство объ освобожденіи его отъ исполненія обязанности при­
сяжнаго засѣдателя, какъ лица духовнаго. Ходатайство это не 
уважено, такъ какъ оіь обязанности присяжнаго засѣдателя осво­
бождаются лишь духовныя лица, указанныя вь законѣ, въ кото­
ромъ о раскольнлкахъ не упоминается- .

Къ j\° 6.
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Очередныя проповѣди въ Софійскомъ соборѣ говорены были: 14 
января священникомъ Кіево-Лукьяновской церкви Лукою Доман- 
скимъ, а 21 января, вмѣсто священника Вознесенской церкви В  а 
силія ІІтицьша, протоіереемъ Софійскаго собора Николаемъ Фло­
ринскимъ, извѣстнымъ своимъ усердіемъ къ проповѣдничеству.

Письмо въ редакцію. „Въ 3-мъ Лг Кіевск. Еп. Вѣд. за сей 
1879 г. напечатано, будто священникъ Бѣлявіевскій говорилъ 7-го 

января очередную проповѣдь въ своей, Срѣтенской церкви. Честь 
имѣю заявить редакціи,что о.Ѳеодотъ Бѣляшевскій говоридъ7-го янва­
ря въ кіево-софійскомъ каѳедральномъ соборѣ.[Слоьо почтеннаго пас­
тыря сего было о благодати возрожденія, даруемой человѣку въ св. 
Крещеніи и о возможности для грѣшника искреннимъ и неизмѣн­
нымъ покаяніемъ возвратить себѣ благодать оправданія предъ.Бо­
гомъ, Который хотѣніемъ не хощетъ смерти грѣшника, но еже 
обратитися ему и жпву быти. Слово о.Ѳеодота не длинно и состав­
лено стройно, а изложено съ простотою пастырскаго наставленія 
и произнесено было имъ съ большимъ чувствомъ и одушевленіемъ. 
Выслуніавъ проповѣдь, пишущій сіи строки искренно засвидѣтель­
ствовалъ благодарность уважаемому отцу Ѳеодоту за назидатель­
ность его проповѣди и отъ души пожелалъ ему много лѣтъ свѣ­
тить на свѣщникѣ пастырскаго служенія. 1879 г. января 29 дня.

Кіево-Софійскаго собора протоіерей Николай Флоринскій.

Отъ редакціи. Признавая достоинства проповѣди почтеннаго 
о. Ѳеодота Бѣляшевскаго, но не усвояя себѣ права выступать 
каждый разъ съ отзывами о достоинствахъ произносимыхъ въ 
соборѣ проповѣдей, попросимъ только почтеннаго автора письма 
вторично прочесть помѣщенное въ 3 Л» извѣстіе о проповѣди 7 ян­
варя, въ которомъ онъ не найдетъ топ ошибки, которую указыва­
етъ въ письмѣ.

ОБЪЯВЛЕНІЕ,
Въ Книжномъ Магазинѣ Товарищества «Обществен­
ная Польза» въ С.-Петербурггѣ, Большая Подъ­

ячеек ая .TVs 39.

ПОСТУПИЛА ВЪ ПРОДАЖУ КНИГА

Предохранительныя м іры  ОТЪ ЧУМЫ.
Общепонятное изложеніе Профессора Меди­

цинской Академіи въ С.-Петербургѣ Ю. Т. Чуд- 
новскаго. Цѣна 20 к. съ иерее. 25 коп. Содержа­
ніе. Предисловіе. Причины чумы въ Ветлянкѣ тѣ- 
же, что и всѣхъ другихъ чумныхъ эпидемій стара­
го свѣта.—Мѣры, указываемыя какъ чумой въ 
Ветлянкѣ, такъ и исторіей прежнихъ чумныхъ эпи­
демій.— Научныя основанія для такихъ мѣръ.— 
Мѣры для предохраненія большихъ и малыхъ 
городовъ, селъ и деревень, пароходныхъ и желѣз­
нодорожныхъ сообщеній.— Откуда взять средства 
для борьбы съ чумой?—Планъ дѣйствій противъ 
чумы—Прибавленія: I. Понятіе о заразительности 
чумы.— II. Могутъ ли наши врачи лечить чуму?

Содержаніе: Часть оффиціальная. Часть неоффи­
ціальная: Восточная церковь въ прошломъ году.—Из­
влеченіе изъ всеподданнѣйшаго отчета оберъ-прокурора 
Св. Синода по вѣдомству православнаго исповѣданія за 
1877 г.—Дополненіе къ замѣткѣ о капиталѣ для пен­
сій священно-и церковно-служителей.—Молитвенная жер­
тва простолюдинки за упокой воиновъ, павшихъ въ минув­
шую войну.—Штундизмъ въ полтавской губерніи,—Страш­
ное изувѣрство въ одной изъ русскихъ сектъ.—Раскольни­
ческій священникъ не освобождается отъ исполненія 
обязанности присяжнаго засѣдателя.—Очередные пропо­
вѣди въ С офійскомъ соборѣ.—Письмо въ редакцію.— 
Отъ редакціи.— Объявленіе о поступленіи въ продажу 
книги «предохранительныя мѣры отъ чумы«.

Вышелъ 6 № Воскреснаго Чтенія. Содержаніе 
его слѣдующее: Поученіе въ недѣлю мясопустную.— 
Истинный путь къ спасенію.—Такъ называемое обря­
довое благочестіе.—Разсказъ о житіи преподобнаго Иси­
дора Пелусіота.—Спасеніе спасающаго (недавнее со­
бытіе). Цѣлительное дѣйствіе таинства елеосвященія.

Печать дозволяется. 4 февраля, 1879 г. Кіевская Духовная Академія. Типографія В. И. Давиденко.


