
ВОЛОГОДСКІЯ
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.( Г о д ъ  т р и д ц а т ь  п я т ы й ) .

Выходятъ 1 и 15 чиселъ каждаго мѣста Цѣна этого номера 20 ко­
пѣекъ. ЦѢНА годовому изданію для соборовъ, монастырсгі и приход­
скихъ церквей епархіи ПЯТЬ рублей; для прочихъ лицъ ТРИ рубля.1-1* 
Статьи, доставляемыя въ редакцію для наггсчатанія въ „прибавле­
ніяхъ", подлежатъ, въ случалъ надобности, исправленіямъ и сокраще­

ніямъ.А п р ѣ л я  1 5 — М а я  1. № №  8— 9 . 1899 г о д а .
I .В ы с о ч а й ш и м ъ  п р и к а з о м ъ  по гражданскому вѣдМР ству отъ 19 февраля 1899 г., № 10, по вѣдомству право­славнаго исповѣданія произведены за выслугу лѣтъ, со стар­шинствомъ: учитель Никольскаго духовнаго училища П р и ­

матовъ изъ надворныхъ въ коллежскіе совѣтники— съ 10 августа 1898 года; изъ коллежскихъ ассесоровъ въ надвор­ные совѣтники учитель того же училища Тихонравовъ— съ 21 января 1898 года; изъ губернскихъ въ коллежскіе' ретари канцелярскій чиновникъ Вологодской дух.  Консисто­ріи Яблонскій— съ 22 поября 1898 г.; изъ коллежскихъ ре­гистраторовъ въ губернскіе секретари столоначальникъ сей же Консисторіи Соколовъ— съ 5 декабря 1898 г. и письмо- водитель Епископа Велико-Устюжскаго М алевинскій— съ 13 октября 1898 года.
И .Р А С П О Р Я Ж Е Н ІЯ  Е П А Р Х І А Л Ь Н А Г О  Н А Ч А Л Ь С Т В А .Объявляемыя чрезъ Епархіальныя Вѣдомости со­общенія и распоряженія Епархіальнаго Начальства обя­зательны къ исполненію для всего вообще духовенства и Должностныхъ лицъ Вологодской епархіи, до коихъ О0Ѣ касаются.п Награждены набедренникомъ: священникъ Яренскаго С : ^реображ. собора Николай Поповъ— 22 марта, іеромонахи Рсеніево-Комельскаго монаст. Израилъ и Іуст инъ— 23 марта.
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Награждены похвальными листами старосты церквей У с­тюжскаго уѣзда: Николаевской Нарженской отставной мат­росъ Евграфъ Наш инскій  и Богородицкой Теплогорской кре­стьянинъ Алексѣй Киселевъ- 22 марта.
Опредѣленія на мѣста, перемѣщенія, увольненія. Псалом­щики: Никол. Комьяпской ц. Грязов. у Александръ Толсти- 

ковъ и Парпіенгской Богородицкой ц. Тотемскаго у. Алексѣй 
Голубцовъ, по распоряженію Его Преосвященства, перемѣще­ны одинъ па мѣсто другаго— 16 марта Псаломщикъ Покров­ской ПІиленгской ц. Грязовец. у. Николай Комьянскій 18 марта удаленъ отъ занимаемаго мѣста. Исполнявшій обязан­ности псаломщика при Ильинской Яміциковской ц. Грязов. у. Сергѣй Грязновъ 18 марта утвержденъ въ сей должпости. И сп. обяз. псаломщика при Воскресен. Великорѣцкой церк. того же у. Павелъ Городецкій  27 марта утвержденъ въ этой должности. Уволенный изъ 2 кл. дух.  училища діаконскій сынъ Александръ Гжаницынъ 29 марта опредѣленъ во пса­ломщика къ Богородицкой Заячерицкой ц. Тотемскаго у.

Опредѣленъ въ послущнгти Успенской Семигородной пу­стыни крестьянинъ Вельскаго у ., Верховской волости, дерев­ни Нововыставочной Поповой Андрей Урьевскій— 19 марта.
Угпверждены на трехлѣтіе въ должпости церковныхъ старостъ: 1) по г. Кадникову— при Никол. соборѣ купецъ Платонъ Лобачевъ, при Димитріевской кладбищ. ц. купецъ Иванъ М алафіевъ 21 февраля; 2) по Тотемскому у . изъ крестьянъ: при церквахъ: Стрѣлицкой С.-Преобрая;. Михаилъ Шунинъ, Кулойской Воскрес. Стефанъ Цикинъ, Благовѣщ.іі Вожбальской Алексѣй Унадыіпсвъ, Печенгской Воскрес. Ни-, колай Слободкинъ, Сондужской Христорожд. Григорій Про­скуряковъ, Сямепжевской Покровской Александръ Поповъ, Николаевской Тафтенской Зиновій Выдринъ, Устьпеченгской Покровской Іосифъ Игнатьевскій, Введенской Заозерской Ѳе­одоръ Хиренскій, Ильинской Боровской Іоаннъ Бызовъ, Ни­кол. Верхнееденьгской Василій Трофимовъ— 15 февраля, Тро­ицкой Мольской Павелъ Пепюгаловъ— 18 февраля, Троицкой Шуйской Петръ Синицынъ, Успенской Шуйской отставной солдатъ Василій ІІІиловскій, изъ крестьянъ при церквахъ: Флоро-Лаврской Козлангской Николай Щеглевъ, Преображ. Пустынской Михаилъ Шадринъ, Царе-Константин. Козланг­ской Яковъ Колесниковъ, Воскрес. Шейбухтской Николай Бѣляевъ, Богородицкой Шейбухтской Николай Тихомировъ, Троицкой Авнежской Михаилъ Мальгиновъ, Димитр. ПІей- бухтской Григорій Шадринъ, Леонтіев. Кочковской Петръ Любимовъ, Богородиц. Паршенгской Григорій Маіоровъ, Бо-



—  137  —г0р0диц. Пустошуйской Викептій Грязповъ, I. Предтеч. Вѣк- ціенгской Димитрій Тютиковъ, Никол. Ихалицкой Павелъ [Катуковъ, Маоыловской Христорожд. Ѳеодоръ Меньшиковъ, ІЗознес. Толшемской Михаилъ Ирокошевъ, Никол. Толшем- ск0й Константинъ Щумляевъ, I . Предтеч. Толшемской Иванъ Днюшинъ, Успенской Толшемской Николай Щумляевъ, Але­ксѣевской Толшемской Иванъ Федотовъ Христорожд. Сов- дюжской солдатъ Григорій Морозовъ— 16 февраля, изъ кре­стьянъ: Заячерицкой Богородицкой Никита Котовъ, Троицкой Долговицкой Петръ Рыжковъ, Илезской Георгіевской Г е р а ­симъ Вечеславовъ, Лондужской Ильинской Василій Пѣтуховъ 8 марта; Христорожд. Озерецкой Тимофей Гамиловъ — 11 мар­та; Ботчнпской Введенской Василій Даниловъ, Снасской Ле- депгской Михаилъ ІНананипъ, Старототемской Воскрес. ун­теръ офицеръ Алексѣй Ивановъ, изъ крестьянъ при церквахъ: С.-Преображ. Кочепгской Михаилъ Осикинъ, Раменской Ге­оргіевской Григорій ПІамопипъ. Брусепской Христорожд. Ѳе­одоръ Мальцевъ, Брусенской Воскрес. Григорій Галецкій, Левашской Богородицкой Иванъ Никитинскій, Воскрес. Илез­ской Іуліаній Сидоровъ, Никол. Бабозерской Иванъ Шиловъ, Никол. Кептѵрской Василій Романовъ, Троицкой Демьянов- ской Александръ Кузнецовъ, Воскрес. Вотчннской отставной унтеръ офицеръ Самуилъ Власовъ, изъ крестьянъ мри М ,- Арханг. Вотчннской Симеонъ Филинъ, Троицкой Сгароку- ножской Василій Климовъ, Троицкой Новокуножской Заха­рій Климовъ, Верховинской Покровской Василій Оборинъ, Благовѣщ. Старототемской отставной солдатъ Всеволодъ Фе- дотовскій— 2 марта; 3) по Вельскому у . изъ крестьянъ при Церквахъ: Покровской ПІирыхановской Стефанъ Кожемякинъ, Судромской Ильинской Алексѣй Прибытковъ, Казанской Ш а - баповской Галактіонъ Шишеловъ, Никол. Верхопуйской М и­хаилъ Дерибинъ, Верхнеподюжской Аѳапас. Игнатій Жуковъ, Хмѣльницкой С.-Преображ . Іаковъ Высокихъ, Пакшепгской Покровской Германъ Прилучіш й, Возпес. Ростовской Вяче­славъ Коровинъ, Богородиц. Никифоровской Димитрій Бовы- киаъ, Воскрес. Заручевской Константинъ Крюковъ, Спасской Раменской Виталій Меньшиковъ, С.-Преобр. Тавренгской Пи- менъ Симановскій, Христорожд. Шарденгской Иванъ Чертов- скій, Устькулойской Б.іаговѣщ. купецъ Николай Бекріевъ, изъ крестьянъ: Ракульской М .-А р хан г. Михаилъ Кудринъ, ^Ушевицкой Покровской Василій Трапезниковъ, Воскрес. Ли­пецкой Никита Глызинъ, Никол. Жиховской Алексій Жит- ° Въ> М .-А р ха н г. Двиницкой Максимъ Черепановъ, I . Пред- Ч- Верхопежемской Каллистратъ Зенковъ, Воскрес. Термин-



-  13 8  -спой Николай Капшнцевъ, Троицкой Шелотской отст. рядо­вой Никандръ Кремлевъ, изъ крестьянъ: при Богород. Ко- чеварской Викторъ Стуловъ, Верхотермиеской Восврес. Паи- филъ Митрофановъ, Ильинской Сидорослободской Констан­тинъ Непомилуевъ, Кулойскон Покровской Василій Вереща­гинъ, Введенской Угронгской Ермолай Васильевскій, Никол. Олюшинской Иванъ Шумиловъ, Воскрес. Лиходіевской Гри­горій Никитинскій, Одигитріевской Кулойской Петръ Дудо­ровъ, Снасо-Бороввнской Акимъ Ж итнухинъ— 15 февраля; Морозовской Покровской Григорій Дмитревскій— 23 февраля; Богородиц. Заячеростовской Андрей Едемскій, Богород. ПІан- гальской отст. рядовой Протасій Заостровцевъ, изъ крестьянъ: при Введенской Верюжской Платонъ Ярофіевъ, Никол. Чад- ромской Кириллъ Ручьевъ— 16 февраля; Никол. Волюжской Парееній Буторинъ, Никол. Дмитріевской иотомств. иочетн. гражд. Иванъ Романовъ, Покровской Ракулококшенгской кр. Аѳанасій Бѣгуновъ, С.-Преображ . Содепгской Александръ Кузнецовъ — 15 марта.
II.

Р А З Н Ы Я  И ЗВ Ѣ С Т ІЯ  ПО Е П А Р Х ІИ .Крестьянинъ Нижегородской губерніи, Васильсурскаго у ., Андреевской волости, дер. Базловой Зейнулла Лйсинъ— магометанинъ священникомъ Димитріевской Наволоцкой цер. гор. Вологды Іоанномъ Костровымъ 21 марта просвѣщенъ св. Крещеніемъ, съ наречепіемъ ему имени Константина.
Изъ Велико-Устюжскаго Духовнаго Правленія получены 

слѣдугощія извѣстія: бывшій и. д. псаломщика при Пермо- горской Воскрес. ц. Сольвыч. у. Михаилъ Воронцовъ 13 мар­та опредѣленъ на псаломщич. вакансію къ Варженской Іоан- но-Богосл. ц. Устюжскаго у. Діаконъ Покровской Вилегод- ской ц. Сольвыч. у. Николай Поповъ 9 марта уволенъ отъ занимаемаго мѣста. Псаломщикъ Селянской Никол. ц. Соль- врч. у. Филаретъ Колмаковъ 18 марта уволенъ отъ занимае­маго имъ мѣста. Псаломщикъ Подосиновской Богородице- Рожд. ц. Никольскаго у. Иванъ Копосовъ, согласно прошенію, 24 марта уволенъ заштатъ и на его мѣсто того же 24 мар­та перемѣщенъ псаломщикъ Болыпе-Ерогодской Трехсвяти- тельской ц. Устюжскаго у. Николай Копосовъ. Пострижены въ монашество 14 марта послушники Троице-Стефано-Улья- повскаго монастыря Ѳеодоръ Стефановъ Исаковъ съ именемъ „Ѳеофанъ", Илья Аѳанасьевъ Налимовъ съ именемъ „И пцо-
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” Померли', зашт. священникъ Воскресенской Верхотер- линской ц. Вельскаго у. Александръ Бесѣдинскій— 23 фев­раля. 7 марта священпикъ Онежской Богородской церкви Ярепскаго у. Владиміръ Поповъ.

Праздныя мѣста въ епархіи: священническія при церк­вахъ: Димитріевской Нивол., Покровской Ширыхановской Вель­скаго у. и Выйской Ильинской Сольвыч. у.; діаконскія нри церквахъ: Леонтіевской Глушицкой Кадяик. у ., Котласской Стефановской Устюжскаго у ., Крестовоздв. Нермасской Ни­кольскаго у ., Песчанской Троицкой, Покровской Вилегодской и Шалимовской М.-А]>ханг. Сольвыч. у., псаломщическія при церквахъ: Леонтіевской Глушицкой Каднив. у ., Покровской Шиленгской Грязовец. у. и при Тотемскомъ Богоявленскомъ соборѣ.
П о п р а в к а . Въ 6 № Е п арх. Вѣдом. за текущій годъ на стран. 101 ошибочно отпечатано, что въ должности старости при Леонтіевской Глушицкой ц. Кадников. у. утвержденъ кре­стьянинъ Александръ (слѣдовало Алексѣй) Глухаревъ; крест. Глухаревъ избранъ па эту должность, но избирательный при­говоръ, за малочисленностію подписавшихся подъ пригово­ромъ прихожанъ выборщиковъ, не получилъ утвержденія.

Отъ Совѣта Вологодскаго Епархіальнаго женскаго училища.Совѣтъ Вологодскаго Епархіальнаго женскаго училища симъ доводитъ до свѣдѣнія духовенства епархіи, что пріемъ воспитанницъ въ училище послѣ лѣтнихъ каникулъ имѣетъ быть 17, 18 и 20 августа; къ этому времени должны 'быть поданы прошенія о пріемѣ ихъ въ Совѣтъ училища съ при­ложеніемъ метрическихъ выписей, оплаченныхъ гербовымъ сборомъ, и свидѣтельствъ о привитіи предохранительной оспы.Число вакансій въ 1-мъ классѣ 45; въ послѣдующихъ классахъ вакапсій не предполагается. (Подробныя условія пРіема въ 1-й классъ см. Вологодскія Епархіальныя Вѣдот мости 1899-й годъ № 7-й, на страницѣ 122-й).
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Отъ Вологодскаго Уѣзднаго Отдѣленія Епархіальнаго Учц,
лищнаго Совѣта.Вслѣдствіе представленія Вологодско-Грязовецкаго о® ружпаго наблюдателя церковныхъ школъ объ усердныхъ успѣшныхъ трудахъ по обученію дѣтей въ церковно-приход скихъ школахъ и школахъ грамоты нижепоименованныя лицъ, отъ Вологодскаго Уѣзднаго Отдѣленія Епархіальная Училищнаго Совѣта, съ утвержденія Его ІІреосвященствщ Преосвященнѣйшаго Алексія, Епископа Вологодскаго и То, темскаго, объявляется признательность— 1) законоучителямъ, 

завѣдующимъ школъ: городской Благовѣщ. протоіерею В. Сіи земскому, священникамъ— Покровской Слободской А . Флорен­скому, Борисоглѣбской Масляпской I . Ѳомину, Георгіевской Суетинской А . Попову, Никол. Елегонской Н . Патрушеву, Благовѣщ. Омогаевской А . Ярославцеву, М ихаило-Архапг. Верхвологодской П . Кирикову, Іоанно-Богословской Иванов­ской Н. Маркову, Владимірской Почепгской Е . Соколову, Воскрес. Шомской П . Садокову, Воскрес. Ракульской А . Ива­новскому, Богородицкой ІІодстаницкой К . Воскресенскому и законоучителю Василіевской Ѣдковской женской школы гра­моты священнику Д. Голубеву; 2) учителямъ школъ: Кресто^- воздвиж. Закубенской церковно-приходской А . Турундаевско- мѵ и Василіевской Ѣдковской школы грамоты діакону Н . Обросову (послѣднему выражается признательность и за умѣ- лое и успѣшное обученіе дѣвочекъ хоровому пѣнію), и учи­
тельницамъ школъ: городской Свято-Стефановскои Е . Труне­вой, городской Благовѣщ. ІО. Сиземской, М ихаило-Арханг. Верхвологод. Е . Бѣлянкиной, Воскрес. Шомской Г . Чанур- ской, Борисоглѣбской Маслянской Л. Голубковой, Георгіев­ской Суетинской Е . Добряковой, Кирилловской Большеель- минской А . Соколовой, Димитріевской Исаевской О. Ш уйской, Воскрес. Ракулевской С . Широгорской, Владимірской ІІочепг- ской А . Спасоломской, Косьмо-Даміаповской Синдошской С. Фіолетовой, Спасской, что въ селѣ Спасскомъ, Л. Фіолетовой и Іоанно-Богословской Лаптевской Е . Марковой, и 3) зани­
мающимся обученіемъ дѣтей церковному пѣнію: діакону По­кровской Слободской церкви Н . Анурьеву, псаломщикамъ церквей— Іоапно-Богословской Ивановской К . Богородскому, Иліинской Болыпеельмипской А . Денежкину и Воскрес. Р а ­кулевской И . Попову, и учительницамъ школъ— Борисоглѣб­ской Маслянской Л. Голубковой и Богородской Церковниц- кой А . Крупновой.
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Извлеченіе изъ отчета Вологодскаго Епархіальнаго наблю­
дателя о состояніи школъ церковно приходскихъ и грамо- 

находящихся въ вѣдѣніи Вологодскаго Епархіальнаго 
училищнаго Совѣта, въ учебно-воспитательномъ отношеніи 

за 1897/в-й учебный годъ.Руководясь временной инструкціей, выданной изъ Во­логодскаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, каждый уѣзд- ный наблюдатель въ теченіи отчетнаго года старался обозрѣть подвѣдомственныя ему церковно-приходскія школы не менѣе двухъ разъ, а школы грамоты не менѣе одного раза. Конеч­но, бывали и такіе случаи, когда уѣздный наблюдатель посѣ­щалъ церковно-приходскія школы болѣе двухъ разъ и школы грамоты болѣе одного раза. Такъ наирим. Варницкая цер­ковно-приходская школа Тогемскаго уѣзда осмотрѣна была уѣзднымъ наблюдателемъ пять разъ, Верховская двухклас­сная, Ж иховская, Верхотерминская и Никольская одноклас­сныя церковно-приходскія школы, а также Концевская и Доровская школы грамоты Вельскаго уѣзда осмотрѣны были уѣзднымъ наблюдателемъ три раза и т. д. Но были и проти­воположные первымъ случаи: уѣздпые наблюдатели не успѣ­ли посѣтить въ теченіе года пѣкоторыхъ школъ грамоты, особенно находящихся въ деревняхъ далеко отъ проѣзжихъ дорогъ и приходскихъ храмовъ, паприм. Навшинской школы грамоты на границѣ Вельскаго и Сольвычегодскаго уѣздовъ, Сивежской Тотеыскаго уѣзда и др. Такихъ школъ, по отче­тамъ уѣздныхъ наблюдателей, значится около 10. Всѣ уѣзд­ные наблюдатели при обозрѣніи церковныхъ школъ держа­лись одного, приблизительно такого порядка: сначала слуша­ли преподаваніе лицъ учащихъ въ школѣ, а потомъ сами предлагали ученикамъ вопросы изъ текущаго урока и изъ пройденнаго ранѣе, дабы удостовѣриться въ пріобрѣтенныхъ учениками познаніяхъ. Въ одинъ день они осматривали одну или двѣ школы, смотря по разстоянію между ними. Если наблюдателю приходилось осмотрѣть въ извѣстный день толь­ко одну школу, то онъ весь этотъ день, начиная съ утрен­ней молитвы и до конца дневныхъ занятій вмѣстѣ съ вечер­нею молитвою проводилъ въ школѣ. Въ противномъ же слу- Чаѣ, т. е. когда предполагалось осмотрѣть въ теченіе дня двѣ школы, наблюдатель предлагалъ законоучителю, учителю или Учительницѣ, вмѣсто часовыхъ, сдѣлать получасовые уроки, чтобы видѣть, какъ ведутся занятія но каждому предмету, и опредѣлить, въ преподаваніи какого предмета учитель болѣе искусенъ или слабъ и, на основаніи этого, дать тотъ или



-  142 -иной руководящій совѣтъ. По окончаніи урока или дневныхъ занятій въ школѣ, наблюдатель обращалъ вниманіе учащихъ на тѣ недостатка и промахи, какіе замѣчались въ препода­ваніи, и давалъ совѣтъ, какъ на будущее время избѣгнуть ‘бихѣ Недостатковъ. Всѣми наблюдателями при посѣщеніи школъ обращалось вниманіе и на письменныя работы учени­ковъ и здѣсь также дѣлались соотвѣтственныя разъясненія а указанія, смотря потому, въ чемъ замѣчалась неисправность: въ недостаточно ли внимательномъ прочтеніи учителемъ того, что написано въ ученическихъ тетрадяхъ, въ поверхностномъ ли выполненіи работы учащимися, или въ неправильномъ линованіи тетрадей и распредѣленіи учебнаго матеріала. Смот­рѣли наблюдатели и запись данныхъ и пропущенныхъ уро­ковъ и содержаніе ихъ въ классномъ журналѣ, въ которомъ и дѣлалась ими, смотря но надобности, соотвѣтствующая над­пись. Не оставлялась ими безъ вниманія и запись объ ис­правномъ посѣщеніи учениками школъ, при чемъ если от­крывалось, что кто либо изъ учениковъ неисправно посѣщалъ школу, то они обращались къ такимъ ученикамъ съ распро- сами о причинахъ пропуска ими уроковъ и давали настав­ленія всѣмъ дѣтямъ аккуратнѣе посѣщать школу. Уѣздные наблюдатели вникали и въ хозяйственную часть школы, об­ращая вниманіе на удобство или неудобство школьнаго по­мѣщенія, школьную мебель, библіотеку, квартиру учителя, ночлежный пріютъ и т. п. Если случалось уѣздпымъ наблю­дателямъ прибыть въ школу въ воскресный или праздничный день, то они обращали вниманіе на то, всѣ ли ученики при­сутствовали въ церкви за Богослуженіемъ, чинно ли они сто­ятъ въ церкви, участвуютъ ли въ чтеніи и пѣніи и т. д. Если въ школѣ велись воскресиыя чтенія, то наблюдатели присутствовали на сихъ чтеніяхъ, разсматривали запись со­держанія чтеній. Если же чтенія не были заведены, то завѣ­дующему школою, учителю или учительницѣ они предлагали устроить таковыя, указывая на важное значеніе сихъ чтеній для народа. У завѣдующихъ школою наблюдатели наводили справки и о поведеніи учителя или учительницы, ихъ отно­шеніяхъ къ дѣтямъ и къ мѣстнымъ жителямъ, стараясь уз­нать и о томъ, какое о нихъ сложилось мнѣніе у мѣстнаго населенія. Обо всемъ найденномъ въ каждой школѣ они за­писывали для памяти въ свой дневникъ, чтобы при вторич­номъ посѣщеніи школы провѣрить, въ чемъ произошло улуч­шеніе и что оставлено завѣдующимъ школою и учащими въ ней безъ вниманія и почему. На основаніи этихъ записей уѣздные наблюдатели и дѣлали свои доклады въ уѣздныя от­



143 —дѣленія Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, а иногда и епар­хіальному наблюдателю, въ которыхъ они указывали на не­обходимость снабдить ту или иную школу извѣстнымъ коли­чествомъ учебниковъ и учебныхъ пособій, отпустить деньги аа ремонтъ школьнаго здаиія, или на постройку новаго, со­общали о ревностныхъ къ школьному дѣлу законоучителяхъ, учителяхъ или учительницахъ и о тѣхъ, которые невнима­тельно относились къ исполненію своихъ обязанностей, о пе­ремѣщеніяхъ однихъ учителей на мѣсто другихъ, о найден- н0мъ ими состояніи учебно-воспитательнаго дѣла въ осмот­рѣнныхъ школахъ и т. д. Соотвѣтственно этому уѣздныя от­дѣленія и дѣлали свои журнальныя постановленія и распо­ряженія, направленныя къ улучшенію церковныхъ школъ въ разныхъ отношеніяхъ. Изъ посіановленій уѣздныхъ отдѣленій по поводу представленныхъ уѣздными наблюдателями отчетовъ объ осмотрѣ школъ останавливаютъ на себѣ вниманіе слѣду­ющія. Вельское отдѣленіе 17 октября 1897 г. постановило предложить всѣмъ завѣдующимъ церковными школами безот­лагательно пріобрѣсть для церковныхъ школъ лампадки для возженія въ нихъ елея предъ классными иконами во время утреннихъ и вечернихъ молитвъ и, гдѣ будутъ дозволять средства, и во время уроковъ Закона Божія, открыть обяза­тельно во всѣхъ церковныхъ школахъ уѣзда религіозно-нрав­ственныя чтенія для народа въ воскресные и праздничные дни, школьные документы вести и хранить аккуратно, обра­щать побольше вниманія на соблюденіе чистоты въ классныхъ комнатахъ. Въ засѣданіи 4 января 1898 г. члены того же отдѣленія, по докладу уѣзднаго наблюдателя, постановили: предложить завѣдующимъ и преподавателямъ церковныхъ школъ начинать занятія въ церковныхъ школахъ послѣ лѣт­нихъ каникулъ въ первыхъ числахъ сентября и никакъ не позже 15 числа означенпаго мѣсяца, при чемъ рекомендо- в&ть имъ первыя двѣ недѣли по пріемѣ учащихся занимать-' Ся только съ дѣтьми вновь поступившими въ школу; просить члена отдѣленія уѣзднаго исправника помочь мѣстнымъ свя­щенникамъ въ расположеніи крестьянъ приходовъ Григоров- екаго, Шабановскаго, Раменскаго, Ракульскаго, Устыюдюж- Скаго, Нижненодюжскаго, Верхнеиодюжскаго и Ширыханов- Скаго къ обученію ими своихъ дѣтей (особенно дѣвочекъ) въ школахъ и къ заботливости ихъ объ исправномъ посѣщеніиУчащимися уроковъ; просить Епархіальный Училищный Со- С ѵТь ХоДатайствовать предъ Училищнымъ Совѣтомъ при Св. “ ?ДѢ объ отпускѣ необходимыхъ средствъ па устройство
Вельскѣ или при одной изъ церковныхъ школъ уѣзда



—  1 4 4  -учительскихъ курсовъ лѣтомъ сего 1898 года, подобныхъ тѣмъ, какіе были въ 1897 году въ г. Тотьмѣ. Но Вологод­скій Епархіальный Училищный Совѣтъ въ засѣданіи своемъ 10 февраля 1898 г. касательно постановленій Вельскаго от­дѣленія по двумъ послѣднимъ пунктамъ иризналъ достаточ­нымъ ограничиться лишь пастырскими мѣрами къ располо­женію крестьянъ къ обученію своихъ дѣтей въ школѣ и къ заботливости объ исправномъ посѣщеніи обучающимися шко­лы и въ виду того, что Епархіальнымъ Училищнымъ Совѣ­томъ лѣтомъ 1898 г. предположено устроить педагогическіе курсы въ Вологдѣ и проистекающей отсюда затруднительнос­ти, вслѣдствіе этого руководства курсами въ нѣсколькихъ пунктахъ, постановилъ вопросъ о курсахъ въ Вельскомъ уѣздѣ отложить до будущаго года. Согласно докладу уѣзд­наго наблюдателя члены Вельскаго отдѣленія въ засѣданіи своемъ отъ 16 апрѣля 1898 года постановили считать весь­ма желательнымъ и полезнымъ, чтобы одна изъ предполага­емыхъ къ открытію въ Вельскомъ уѣздѣ второкласспыхъ школъ, а именно Ростовская, была женскою, на что Воло­годскій Епархіальный Училищный Совѣтъ въ постановленіи своемъ отъ 4 мая изъявилъ свое согласіе. Но докладу То- темскаго уѣзднаго наблюдателя о желательности лучшей по­становки матеріальной и учебно-воспитательной части въ церковно-приходской школѣ при Тотемскомъ Спасо-Сумори- номъ монастырѣ, члены Тотемскаго отдѣленія въ засѣданіи 22 сентября 1897 года постановили войти въ предваритель­ное соглашеніе по вопросу о семъ съ настоятелемъ Тотем­скаго Спасо-Суморина монастыря, который и изъявилъ же­ланіе построить на средства монастыря отдѣльное зданіе для школы, стоимостью около 2.000 руб. (къ началу 1898/э учеб­наго года новое зданіе постройкою окончено). Въ ви­ду такого весьма значительнаго пожертвованія настоятелю монастыря Архимандриту Аѳанасію  отъ отдѣленія объявлена искренняя благодарность. Въ засѣданіи того же отдѣленія 22 мая, но заслушаніи предложенія наблюдателя, чтобы шко­лы, находящіяся въ болѣе состоятельныхъ приходахъ, поку­пали учебныя принадлежности изъ книжнаго склада отдѣле­нія на свои мѣстныя средства (церковныя и попечительскія) и чтобы былъ установленъ опредѣленный взносъ въ пользу школъ съ тѣхъ церквей, при коихъ находятся земскія или министерскія школы, въ виду того, что церкви сіи пе не­сутъ никакихъ расходовъ по содержанію церковныхъ школъ, а между тѣмъ церкви эти по большей части находятся въ наиболѣе состоятельныхъ приходахъ, было постановлено: пред­



145  —дожить о. о. завѣдующимъ церковными школами пріобрѣтать ранги и учебныя принадлежности для школь на свои мѣст- дыя приходскія средства и. въ случаѣ недостаточности та­
к о в ы х ъ , высылать изъ книжнаго склада отдѣленія безплатно. д то касаетси установленія опредѣленнаго взноса на церков- 0ЬІя школы со всѣхъ церквей и въ особенности съ тѣхъ изъ 
в и х ъ , въ коихъ находятся земскія и министерскія школы, въ виду того, что церкви сихъ приходовъ не только не не­сутъ никакихъ расходовъ по содержанію церковныхъ школъ, но нѣкоторыя даже пользуются платою за помѣщеніе въ цер­ковныхъ домахъ земскихъ училищъ, ходатайствовать чрезъ Епархіальный Училищный Совѣтъ предъ Его Преосвящеп- ствомь объ обложеніи въ пользу церковныхъ школъ уѣзда 3°/о съ суммы процентнаго сбора, взимаемаго съ сихъ церк­вей взамѣнъ свѣчнаго дохода, какъ единицы обложенія, всего менѣе подверженной колебаніямъ. Первое изъ сихъ поста­новленій было одобрено Епархіальнымъ Училищнымъ Совѣ­томъ и утверждено резолюціею Преосвященнѣйшаго Алексія отъ 24 іюля, а второе отклонено, какъ не имѣющее прямо­го основанія въ опредѣленіяхъ Св. Сѵнода.

И.Въ отчетномъ году въ вѣдѣніи Вологодскаго Епархіаль­наго Училищнаго Совѣта состояло 209 церковно-приходскихъ школъ (въ томъ числѣ 1 второклассная, 2 двухклассныхъ и 206 одноклассныхъ), въ которыхъ занятія вели 210 законо­учителей, 68 учителей, 145 учительницъ, 2 помощника и 6 помощницъ учителя.
(Продолженіе впредь).

О Т Ч Е Т ЪВологодскаго Отдѣла Императорскаго Православнаго П и -
(Окончаніе).Ивъ представленныхъ свѣдѣній усматривается: благодаря сер­дечному отношенію уполномоченныхъ отдѣла къ цѣлямъ общества въ М0нувтемъ году ими устроено въ различныхъ мѣстахъ, обшир- в°й Вологодской губерніи 358 чтеній, помимо устроенныхъ въ Г°Р' Вологдѣ, изъ коихъ: въ Св. храмахъ 3 0 8 , въ школахъ 3 7 ,
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щ е н н и к о м ъ  В и к т о р о м ъ  Ф іо л е т о в ы м ъ  5  ч т е н ій , в ъ  х р а м ѣ , 1 6 )  с в я ­
щ е н н и к о м ъ  П е т р о м ъ  М о л я в и п ы м ъ  3 8  ч т е н ій  ( 3 6  в ъ  с в . х р а м а х ъ ,  
1 въ  ш к о л ѣ  и  1 в ъ  д е р е в н ѣ ); 1 7 )  с в я щ е н н и к о м ъ  А л е к с ѣ е м ъ  
Б ѣ л я е в ы м ъ  3  ч т е н ія  в ъ  х р а м ѣ ; 1 8 )  с в я щ е н н и к о м ъ  Н и к о л а е м ъ  
П о п о в ы м ъ  3  ч т е н ія , въ  х р а м ѣ ; 1 9 )  п р о т о іе р е е м ъ  А л е к с а н д р о м ъ  
В а м а р а е в ы м ъ  6 ч т е н ій  ( 3  в ъ  с о б о р ѣ , 2  в ъ  ш к о л ѣ  и 1 въ  в о и н ­
с к о й  к а з а р м ѣ ) ; 2 0 )  п р о т о іе р е е м ъ  П а в л о м ъ  С у р о в ц о в ы м ъ  1 ч т е н іе , 
в ъ  ш к о л ѣ ; 2 1 )  у ч и т е л е м ъ  П с с в о й с к о й  ш к о л ы , В о л о г о д с к а г о  у ѣ з д а ,  
П а в л о м ъ  А л е н т о в ы м ъ  4  ч т е н ія  съ  к а р т и н а м и  о т д ѣ л а ; 2 2 )  Н и ­
к о л ь с к а г о  д у х о в н а г о  у ч и л и щ а  см о т р и т е л е м ъ  Н .  С о л о в ь е в ы м ъ  6  
ч т е н ій ; 2 3 )  п р о т о іе р е е м ъ  П а в л о м ъ  Д ь я к о в ы м ъ  9  ч т е н ій  в ъ  с в . 
х р а м ъ , 2 4 )  с в я щ е н н и к о м ъ  Д и м и т р іе м ъ  Ѳ а д д е е в ы м ъ  9  ч т е п ій  в ъ  
с в ,  х р а м ѣ ; 2 5 )  с в я щ е н н и к о м ъ  В и к т о р о м ъ  О б р а з ц о в ы м ъ  3  ч т е н ія  
в ъ  с в . х р а м ѣ ; 2 6 )  с в я щ е н н и к о м ъ  М а т ѳ ім ъ  В я ч е с л а в о в ы м ъ  1 4  
ч т е н ій , в ъ  х р а м ѣ ; 2 7 )  с в я щ е н н и к о м ъ  Г е н н а д іе м ъ  К у д р я в ц е в ы м ъ  
9 1  ч т е н іе , 2 8 )  с в я щ е н н и к о м ъ  А л е к с а н д р о м ъ  Б о г о с л о в с к и м ъ  1 3  
ч т е н ій ; 2 9 )  с в я щ е н н и к о м ъ  А п о л л и н а р іе м ъ  Я к у б о в ы м ъ  3  ч т е п ія ;  
3 0 )  с в я щ е н н и к о м ъ  В и к т о р о м ъ  П о п о в ы м ъ  6  ч т е н ій  ( 4  в ъ  с в . х р а м ѣ  
1 в ъ  ш к о л ѣ  и 1 в ъ  д е р е в н ѣ , ч и т а н н о е  н а ч е т ч и к о м ъ  к р е с т ь я н и ­
н о м ъ ; 3 1 )  с в я щ е н н и к о м ъ  А л е к с а н д р о м ъ  С а х а р о в ы м ъ  5  ч т е н ій , в ъ
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с е іѣ  П е ч е р с к о м ъ  п о  з ы р я н с к и  (с о б р а н о  1 р . 3 0  к .) ;  3 2 )  с в я ­
щенникомъ А к и н д и п о м ъ  С а д о к о в ы м ъ  8  ч т е п ій , в ъ  с в . х р а м ѣ .

Ч т е п ія , к а к ъ  в и д н о  и зъ  п р е д с т а в л е н н ы х ъ  в ѣ д о м о с т е й , б ы л и  
вы сл уш ан ы  в с ю д у  съ  ж и в ы м ъ  и н те р есо м ъ  к о  всем у ц е р к о в н о м у , 
р ел и гіозн ом у и С в я т о м у  и с ъ  о со б е н н ы м ъ  в н и м а н іе м ъ  и у с е р д іе м ъ  
и н есо м н ѣ н н о  п р о и з в е л и  г л у б о к о е  в п е ч а т л ѣ н іе  н а  д ѣ т е й , у ч а щ и х с я  
въ ш к о л а х ъ  и п р и х о д с к и х ъ  к р е с т ь я н ъ , в ы р а ж а в ш и х ъ  ж ел а н іе  п р о ­
п и тать  л и с т к и  б р о ш ю р ы  о С в .  З е м л ѣ  е щ е  д о м а , въ с е л е н ія х ъ "  
(с в я щ е н н и к а  I .  Г в о з д е в а ) . М н о г іе  с ъ  в е л и к о ю  б л а г о д а р н о с т ь ю  
всп о м ян ул и  б л а ж е н н о й  п а м я т и  п о к о й п а г о  Г о с у д а р я  И м п е р а т о р а  
Александра I I I  и с е р д е ч н о  б л а г о д а р и л и  Е г о  И м п е р а т о р с к о е  В ы  
со ч е ст в о , В е л и к а г о  К н я з я  Сергія Александровича, п р и н я в ш а г о  п а  
себя з а б о т у  о б ъ  у л у ч ш е н іи  б ы т а  п р а в о с л а в н ы х ъ  п о к л о н н и к о в ъ  въ  
П а л е с т и н ѣ  (с в я щ е н н и к а  П р о к о п ія  П о п о в а ) . Н ѣ к о т о р ы е  и зъ  с л у ­
ш ател ей , ч и сл о  к о т о р ы х ъ  и п о г д а  д о х о д и л о  д о  7 5 0  чел , т у т ъ - ж е  
н еп о ср е д ст в е н н о  п о сл ѣ  ч т е н ія  п о д а в а л и  св о и  п о с и л ь н ы е  л е н ты  н а  
св . д ѣ л о  ( и з ъ  с в ѣ д ѣ н ій  с в я щ е н н и к о в ъ : Н и к о л а я  Т о р к о в а , І о а н п а  
Ѳ о м и н а , А л .  Я к у б о в а ,  А .  Ч и ж о в а  и д р .)  М н о г іе  и з ъ  о . у п о л н о ­
м о ч е н н ы х ъ , н а п р . с в я щ е н н и к ъ  П .  М о л я в и н ъ , Іо а н н ъ  Ѳ о м и н ъ ,  
п р о т о іе р е й  А л е к с і й  П о н о в ъ , п р о т о іе р е й  Б ы с т р о в ъ , п р о т о іе р е й  А л .  
З а м а р а е в ъ , с в я щ е н н и к и : А л .  Ч и ж о в ъ , I .  Г в о з д е в ъ , П р о к о п ій  П о ­
н о въ , А л е к с а н д р ъ  П о п о в ъ , Г е н н а д ій  К у д р я в ц е в ъ , А л е к с а н д р ъ  
О б р а з ц о в ъ  и Е в л а м п ій  П о п о в ъ  о тн е сл и сь  к ъ  ч т е н ія м ъ  с ъ  и с к р е н ­
нею л ю б о в ію  и в о з м о ж н ы м ъ  с т а р а н іе м ъ . П о с л ѣ д н ій  н зъ  н и х ъ  Е .  
П о п о в ъ  д а ж е  н а ш е л ъ  в о з м о ж н ы м ъ  в ъ  о д н о й  и зъ  д е р е в е н ь  ( Б о ­
р о в ск о й ) в ъ  ш к о л ь н о м ъ  з д а н іи  д л я  не п о н и м а ю щ и х ъ  р у с с к а г о  
п р е д л о ж и т ь  ч т е н іе  н а  з ы р я н с к о м ъ  я з ы к ѣ , что и в ы зв ал о  н е п р и т ­
ворны я сл е зы  с л у ш а т е л ь н и ц ъ , з ы р я н о к ъ , и п р о с ь б у  п р и б ы т ія  д л я  
бесѣ д ы  п а  д р у г о й  р а з ъ . Ч т е н і я , п о ч т и  п о в се м ѣ ст н о  с о п р о в о ж д а ­
л и сь п ѣ н іе м ъ  о б щ е и з в ѣ с т н ы х ъ  м о л и т в ъ  и н ѣ е н о н ѣ н ій . С л у ш а т е л я м ъ  
в ы д а в а л и сь  б е з п л а т н о , п р и с л а н н ы е  о т д ѣ л о м ъ  л и с т к и , б р о ш ю р ы  и 
ви ды  з а м ѣ ч а т е л ь н ы х ъ  м ѣ с т н о с т е й  С в .  х р а м о в ъ  и п о с т р о е к ъ  С в .  
З е м л и , п р и  п о л у ч е н іи  к о т о р ы х ъ  м н о г іе  и зъ  н и х ъ  не п р о п у с к а л и  
с л у ч а я  б л а г о г о в ѣ й н о  о с ѣ н и т ь  се б я  к р е с т н ы м ъ  з н а м е н іе м ъ  и п р р ^ - . ,  
ж и т ь с я  к ъ  и з о б р а ж е н ія м ъ  с в я т ы н и .

В ъ  т е ч е н іе  се го  г о д а  О т д ѣ л о м ъ , в с л ѣ д с т в іе  х о д а т а й с т в а  з а ­
в ѣ д у ю щ и х ъ  с е л ь ск и м и  у ч и л и щ а м и  Н .  О б н о р с к о й  и П а в л а  А л е н -  
т ° в а ,  п р е п р о в о ж д е н о  в о з м о ж н о е  к о л и ч е с т в о  б р о ш ю р ъ  и л и с т о в ъ  
Д л я ч т е н ія  в ъ  б е з п л а т н ы я  б и б л іо т е к и  Н е с т е р о в с к а г о  и Н е с в о й с к а г о  
У ч и л и щ ъ  В о л о г о д с к а г о  у ѣ з д а .
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5) Мѣры, принятыя Отдѣломъ къ распространенію изданій
Общества.

О т д ѣ л ъ  по в о з м о ж н о ст и  с т р е м и л с я  и к ъ  р а с п р о с т р а н е н ію  и з ­
д а н ій  О б щ е с т в а , с ъ  э т о ю  ц ѣ л ію  и м ъ  в ъ  м а ѣ  м и н у в ш а г о  г о д а  п р е ­
п р о в о ж д е н ъ  в ъ  С о в ѣ т ъ  В о л о г о д с к а г о  Б р а т с т в а  В е с м и л о с т и в а г о  
С п а с а  п о л н ы й  к а т а л о г ъ  и з д а н ій  О б щ е с т в а  с ъ  п р е д л о ж е н іе м ъ  вы ­
п и с а т ь  и з б р а н н ы я  п о  его  у с м о т р ѣ н ію  к н и г и  д л я  р а с п р о с т р а н е н ія  
в ъ  н а р о д ѣ  ч р е зъ  п р о д а ж у  къ б р а т с к о й  л а в к ѣ  и 5 0  э к з е м п л я р о в ъ  
в ъ  ц е р к о в н о -п р и х о д с к ія  ш к о л ы  е п а р х іи .

6) Мѣры, принятыя Отдѣломъ къ подготовленію мѣстнаго 
населенія къ ежегодно производящемуся въ недѣлю В а ій  сбору

на нужды православныхъ въ Іерусалимѣ и Св. Землѣ.

В о л о г о д с к ій  О т д ѣ л ъ , п о д г о т о в л я я  м ѣ с т н о е  н асел ен іе к ъ  с б о р у  
в ъ  н е д ѣ л ю  В а і й ,  о б ъ я в л е н іе  о р а з р ѣ ш е н іи  С в я т ѣ й ш и м ъ  С ѵ н о д о м ъ  
с б о р ѣ  не о д н о к р а т н о  п о м ѣ щ а л ъ  в ъ  т е ч е н іи  В е л и к а г о  п о с т а  во  
в с ѣ х ъ  в ы х о д я щ и х ъ  в ъ  г о р . В о л о г д ѣ  п е р іо д и ч е с к и х ъ  и з д а н ія х ъ ;  
с т а р о с т а м ъ  и н а с т о я т е л я м ъ  б о л ѣ е  в ы д а ю щ и х с я  п р и х о д о в ъ  г о р о д ­
с к и х ъ  и с е л ь с к и х ъ  р а зо сл а н ы  б ы л и  п е ч а т н ы я  и и с ь м а , в о з з в а н ія  и 
л и с т к и  д л я  б е з п л а т н о й  р а з д а ч и  п р и х о ж а в а м ъ .
7) Сборъ пожертвованій по квитанціоннымъ книжкамъ и сбор­

нымъ листамъ.

С ъ  с а м а г о  н а ч а л а  д ѣ я т е л ь н о с т и  О т д ѣ л а  б ы л о  п р и з н а н о  н ео б ­
х о д и м ы м ъ  в ъ  в и д у  о б ш и р н о ст и  В о л о г о д с к о й  г у б е р н іи , и м ѣ т ь  в о з ­
м о ж н о  б ол ь ш е е  ч и сл о  у п о л н о м о ч е н н ы х ъ , к а к ъ  д л я  с б о р а  п о ж е р т в о ­
в а н ій  в ъ  п о л ь з у  П а л е с т и н с к а г о  О б щ е с т в а , т а к ъ  и д л я  р а с п р о ­
с т р а н е н ія  с р е д и  м ѣ с т н а г о  н а с е л е н ія  п а и б о л ѣ е  д о с т о в ѣ р н ы х ъ  с в ѣ ­
д ѣ н ій  о С в .  З е м л ѣ  и д ѣ я т е л ь н о с т и  О б щ е с т в а . К ъ  н а ч а л у  о т ч е т ­
н а г о  г о д а  с о с т о я л о  в ъ  се м ъ  з в а н іи  6  п р о т о іе р е е в ъ , 3 2  с в я щ е н ­
н и к а  и 2  ц е р к о в н ы х ъ  с т а р о с т ы , а  в с е г о  4 0  у п о л н о м о ч е н н ы х ъ .

В ъ  т е ч е н іи  г о д а  п о с т у п и л о : 1 п р о т о іе р е й  и 1 0  с в я щ е н н и ­
к о в ъ ; вы бы л о 2  п р о т о іе р е я , 6  с в я щ е н н и к о в ъ  и 1 с т а р о с т а .

К ъ  1 м а р т а  1 8 9 9  г о д а  с о с т о и т ъ : 5 п р о т о іе р е е в ъ , 3 6  с в я ­
щ е н н и к о в ъ  и 1 с т а р о с т а , а  в се го  4 2 ,  а  им ен н о:

В ъ  В о л о г о д с к о м ъ  у ѣ з д ѣ  . .  .  . 5  л и ц ъ .
—  Г р я з о в е ц к о м ъ  . . . .  4  —
—  К а д н и к о в с к о м ъ  .  . .  .  . 6
—  В е л ь с к о м ъ  .  .  . . . .  5  —
—  Т о т е м с к о м ъ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3  —
—  В е л и к о -У с т ю ж с к о м ъ  .  .  .  . 4  —
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__  Н и к о л ь с к о м ъ  . . .  . 5  -
—  С о л ь в ы ч е г о д с к о м ъ  . .  . . 2  —
—  Я р е н с к о м ъ  . .  . .  .  . 4  —

—  У с т ь с ы с о л ь с к о м ъ  . . ■  і  ̂ 4
И т о г о  .  .  . . . 4 2  —

В ъ  т е ч е н іи  г о д а  у п о л н о м о ч е н н ы м и  но сб о р н ы м ъ  л и с т а м ъ  и 
к н и т а н ц іо н н ы м ъ  к н и ж к а м ъ  с о б р а н о  8 8 3  р . 6 7  к .  И в ъ  п р е д с т а в ­
л ен н ы хъ  с б о р н ы х ъ  л и с т о в ъ  у с м а т р и в а е т с я , ч т о  г л а в н ы м и  ж е р т в о ­
вателям и  н а  э т о  С в я т о е  д ѣ л о  я в л я е т с я  п р е и м у щ е с т в е н н о  д у х о в е н ­
ство е п а р х іи , и с к о н и  о т л и ч а ю щ е е с я  и с к р е н н е ю  о т з ы в ч и в о с т ію , не 
см о тр я на св о и  в е сьм а н е з а в и д н ы я  с р е д с т в а , н а  в с я к о е  д о б р о е  
в р с д п р ія т іе  и  в с е г д а ш н е ю  л ю б о в ію  к ъ  д о р о г о й  П а л е с т и н ѣ , г д ѣ  
к а ж д а я  п я д ь  зем л и  о с в я щ е н а  Б о ж е с т в е н н ы м и  с т о п а м и  С п а с и т е л я ,  
гд ѣ  к а ж д о е  м ѣ с т о  со ед и н е н о  съ  д о р о г и м и  д л я  в с ѣ х ъ  х р и с т іа н ъ  
св я щ ен н ы м и  в о с п о м и н а н ія м и  и к у д а  в ъ  м о л и т в е н н ы х ъ  о б р а щ е н ія х ъ  
стр е м я т ся  с е р д ц а  и п о м ы сл ы  в с ѣ х ъ  и ст и н н о  в ѣ р у ю щ и х ъ . С в е р х ъ  
сего о н о , с ъ  о д н о й  ст о р о н ы  в с л ѣ д с т в іе  р а з ъ я с н е н ій  со сто р о н ы  
О т д ѣ л а  о т н о си т е л ь н о  р а з р ѣ ш е н н а г о  С в я т ѣ й ш и м ъ  С ѵ н о д о м ъ  с б о р а  
во в с ѣ х ъ  ц е р к в а х ъ  И м п е р іи  въ  н е д ѣ л ю  в х о д а  Г о с п о д н я  в ъ  І е р у ­
са л и м ъ , съ  д р у г о й , в и д и м о , и по со б ст в е н н о м у  у б ѣ ж д е н ію  о .о .  
н а с т о я т е л е й , о со б е н н о  б ы л о  о з а б о ч е н о  п р о и з в о д с т в о м ъ  в е р б н а г о  
сбора в ъ  е п а р х іи  с ъ  со б л ю д е н іе м ъ  у с т а н о в л е н н ы х ъ  п р а в и л ъ , п о ч ем у  
самый с б о р ъ  с ъ  к а ж д ы м ъ  г о д о м ъ  з н а ч и т е л ь н о  у в е л и ч и в а е т с я . Т а к ъ  
въ 1 8 9 6  г о д у  в ъ  о п а р х іи  б ы л о  со б р а н о  в ъ  о з н а ч е н н у ю  н е д ѣ л ю  
1 5 8 5  р . 2 2  к . ,  в ъ  1 8 9 7  г о д у — 2 4 5 3  р . 5 6  к .  и въ  1 8 9 8  г .  
2 4 9 3  р у б . 1 5  к о п .

8) Кружечный сборъ.

В ъ  г . В о л о г д ѣ  у  н а р у ж н ы х ъ  с т ѣ н ъ  п я т и  г о р о д с к и х ъ  ц е р к в е й  
У стан о вл ен ы  к р у ж к и  д л я  п о ж е р т в о в а н ій  в ъ  п о л ь з у  О б щ е с т в а , к о -  
т °р ы я  д а л и  с б о р а  1 5 1  р у б . С ч е т ъ  д е н е г ъ  и з ъ  к р у ж о к ъ  б ы л ъ  
п р о и з в е д е н ъ  ч л е н а м и  В о л о г о д с к а г о  О т д ѣ л а  И м п е р а т о р с к а г о  П р а ­
в о сл а в н а го  П а л е с т и н с к а г о  О б щ е с т в а  в о  в р е м я  з а с ѣ д а н ія  О т д ѣ л а  
Ю  с е н т я б р я  1 8 9 8  г .  и 1 8  ф е в р а л я  1 8 9 9  г .
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1 0  С е н т . 1 8  Ф е в р . И т о г о .
! 8 9 8  г.- 1 8 9 9  г .

К р у ж к а  1 п р и  в х о д ѣ  въ  
к а ѳ е д р а л ь н ы й  со б о р ъ 2 3  р . 2 5  к . 9  р . 6 1  к . 3 2  р . 8 6  к.

—  .№ 2 у к р е с т о в о й  ц е р к в и
—  А  8  п р и  в х о д ѣ  въ  С н а с о -

4  р 4 9  к . 2  р . 1 5  к . 6  р . 6 4  к

в с е г р а д с к ій  со б о р ъ 3 3  р . 8 1  к . 1 1  р . 4 9  к . 4 5  р . 3 0  к
—  А ; 4  у Б л а г о в ѣ щ е н с к о й  

ц е р к в и  . . . . 2 1  р.  9 0  к. 9  р.  4 5  к. 3 1  р.  3 5  к
• '  $  5  у  К а з а н с к о й  ц е р к в и 2 3  р . 4 2  к 1 1 р .  4 3  к . 3 4  р . 8 5  к

И т о г о — — 1 5 1  р .

П о м и м о  ч л е н с к и х ъ  в з н о с о в ъ , п о ж е р т в о в а н ій  п о л и с т а м ъ  л 
к р у ж к а м ъ  В о л о г о д с к ій  О т д ѣ л ъ  п о л у ч и л ъ  о т ъ  д у ш е п р и к а з ч и к а  но 
и с п о л н е н ію  з а в ѣ щ а н ія  В о л о г о д с к о й  м ѣ щ а н к и  Н а д е ж д ы  С у м к и н о й ,  
с в я щ е н н и к а  Д и м и т р іе в с к о й  ц е р к в и  г о р . В о л о г д ы  І о а н н а  К о с т р о в а ;  
ч е т ы р е ст а  ( 4 0 0 )  р у б л е й  съ  с л ѣ д у ю щ и м ъ  с п е ц іа л ь н ы м ъ  н а з н а ч е ­
н іе м ъ : 1 0 0  р . н а  и м я А н д р е о в с к а г о  А о о и с к а г о  р у с с к а г о  м о н а с т ы р я , 
1 0 0  р уб л ей  н а им я П а н т е л е й м о н о в а  м о н а с т ы р я , 2 0 0  р у б л е й  въ  
с т а р ы й  Іе р у с а л и м ъ  д л я  в н е се н ія  в ѣ ч н ы м ъ  в к л а д о м ъ  з а  п о м и н о ­
веніе р а б о в ъ  Б о ж і и х ъ :  Е в о и м і я , Д а р і и  и Н а д е ж д ы . П о  сб о р н о м у  
л и с т у  №  2 4 8 4 ,  д а н н о м у  п а и м я п р о т о іе р е я  П .  Д ь я к о в а ,  н а п о ­
м и н о в е н іе  о з д р а в іи  „ І о а н н а ,  А н н ы , Т а т ь я н ы “ , п о с т у п и л о  6  р у б .

Д ѣ я т е л ь н о с т ь  В о л о г о д с к а г о  О т д ѣ л а  И м п е р а т о р с к а г о  П а л е ­
с т и н с к а г о  О б щ е с т в а  в ъ  и с т е к ш е м ъ  г о д у  б ы л а  у д о ст о е н а  в ы с о к а г о  
в н и м а н ія  Е г о  И м п е р а т о р с к а г о  В ы с о ч е с т в а , В е л и к а г о  К н я з я  С е р г ія  
А л е к с а н д р о в и ч а  А в г у с т ѣ й ш а г о  П р е д с ѣ д а т е л я  О б щ е с т в а , в ъ  н и ж е ­
с л ѣ д у ю щ е м ъ  м и л о с т и в о м ъ  р е с к р и п т ѣ  н а  и м я Е г о  П р е о с в я щ е н с т в а ,  
П р е о с в я в щ н н ѣ й ш а г о  А л е к с і я , Е п и с к о п а  В о л о г о д с к а г о  и Т о т с м с к а г о ,  
о т ъ  2 2  д е к а б р я  1 8 9 8  г . з а  №  2 8 .

„ П р е о с в я щ е н н ѣ й ш ій  В л а д ы к о . С ъ  о со б ы м ъ  у д о в о л ь с т в іе м ъ  
у с м о т р ѣ в ъ  и з ъ  п р е д с т а в л е н н ы х ъ  М н ѣ  о т ч е т о в ъ , к а к ъ  п о д ѣ я т е л ь ­
н о сти  В о л о г о д с к а г о  О т д ѣ л а  И м п е р а т о р с к а г о  П р а в о с л а в н а г о  П а л е ­
с т и н с к а г о  О б щ е с т в а , т а к ъ  и п о  в е р б н о м у  сб о р у  1 8 9 8  го д а  то  
ж и в о е  у ч а с т іе , к о т о р о е  В а ш е  П р е о с в я щ е н с т в о  п р и н и м а е т е  в ъ  сто л ь  
б л и з к о м ъ  д л я м е н я  д ѣ л ѣ , Я  с ч и т а ю  п р ія т н ы м ъ  д л я  се б я  д о л ­
го м ъ  в ы р а з и т ь  В а м ъ  М о ю  и с к р е н н ю ю  б л а г о д а р н о с т ь  и п р о с и т ь  
В а с ъ  п е р е д а т ь  м ою  п р и з н а т е л ь н о с т ь  б л и ж а й ш и м ъ  В а ш и м ъ  с о т р у д ­
н и к а м ъ  по О т д ѣ л у  и в с ѣ м ъ  ч л е н а м ъ  е г о .
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И с п р а ш и в а я  В а ш е г о  ар х и п а сты р ск а го  б л а г о с л о в е н ія  и п о р у -  
,1ііЯ С е б я  и О б щ е с т в о  застуцнп честву В а ш и х ъ  с в я щ е н н ы х ъ  м о -  
ч и твъ , о с т а ю с ь  и ск р е н н о  располож енны й

С Е Р Г Ѣ Й .

П о  р а с п о р я ж е н ію  Е г о  П р ео св я щ ен ств а, П р е д с ѣ д а т е л я  О т д ѣ л а ,  
м и лости вы й  р е с к р и п т ъ  отпечатанъ, в ъ  к о л и ч е с т в ѣ  1 0 0  э к з о м н л ■ 
и р а з о с л а н ъ  о . дѣлопроизводителемъ О т д ѣ л а  в с ѣ м ъ  ч л е н а м ъ  и 
уп о л н о м о ч енн ы м ъ  В о л о г о д с к а г о  О т д ѣ л а .

К ъ  се м у  о т ч е т у  О т д ѣ л о м ъ  п р и л а г а ю т с я :
а )  в ѣ д о м о ст ь  о п р и х о д ѣ  и р а с х о д ѣ  д е н е ж н ы х ъ  с у м м ъ  за  о т ­

четны й г о д ъ .
б ) с п и с о к ъ  ч л е н о в ъ  общества в х о д я щ и х ъ  в ъ  с о с т а в ъ  О т д ѣ л а  

къ 1 м а р т а  1 8 9 9  г о д а .
в) с п и с о к ъ  уполном оченны хъ О т д ѣ л а  с ъ  у к а з а н іе м ъ  в р е м е н и , 

съ к о т о р а г о  о н и  п р и н и м а ю т ъ  участіе в ъ  т р у д а х ъ  О т д ѣ л а .
г) с п и с о к ъ  п р и н а д л еж а щ и хъ  О т д ѣ л у  т у м а н н ы х ъ  к а р т и н ъ  к ъ  

чтен іям ъ  о О в . З е м л ѣ .
д )  с п и с о к ъ  л и ц ъ , сдѣлавш ихъ п о ж е р т в о в а н іе  в ъ  п о л ь з у  И м ­

п е р а т о р с к а г о  П р а в о с л а в н а г о  П а л ести н ск а го  О б щ е с т в а  п о  сб о р н ы м ъ  
листамъ В о л о г о д с к а г о  О т д ѣ л а  не м е н ѣ е  о д н о г о  р у б л я .

П Р О Т О К О Л Ъ

1 4  м а р т а  се го  1 8 9 9  года, мы н и ж е п о д п и с а в ш іе с я  члены  
реви зіонной к о м м и с с іи  в ъ  общемъ с о б р а н іи  ч л е н о в ъ  В о л о г о д с к а г о  
О т д ѣ л а  И м п е р а т о р с к а г о  П р авосл авнаго П а л е с т и н с к а г о  О б щ е с т в а  
р а зсм а т р и в а л и  п р и х о д о -р а с х о д а у ю  к н и г у  и п о в ѣ р я л и  су м м ы  О т ­
д ѣ л а , п р и  ч ем ъ  о к а з а л о с ь : шнуръ и п е ч а т ь  п р и х о д о -р а с х о д н о й  
книги ц ѣ л ы , з а п и с ь  с т а т е й  прихода и р а с х о д а  в е д е н а  п р а в и л ь н о , 
к'ь 1 м а р т а  1 8 9 9  г о д а  вмѣстѣ съ о с т а т о ч н ы м и  о т ъ  1 8 9 8  г о д а  
На п р и х о д ъ  п о с т у п и л о  д в ѣ  тысячи ш е с т ь с о т ъ  в о с е м ь д е с я т ъ  р у б л е й  
^  к о п . ( 2 6 8 0  р . 9 7  к .) ;  съ 1 м а р т а  1 8 9 8  г о д а  по 1 м а р т а  
1 8 9 9  г о д а  в ъ  р а с х о д ъ  поступило д в ѣ  т ы с я ч и  с о р о к ъ  се м ь  р у б .

к . ( 2 0 4 7  р у б . 6 3  к .) ;  въ о с т а т к ѣ  к ъ  1 м а р т а  1 8 9 9  г о д а  
6 3 3  р у б . 8 4  к о п .

С ъ  1 - г о  п о  1 4  м а р т а  1899 г о д а  п о с т у п и л о  4 4  р . —  к .
К а  то  ж е  вр е м я  израсходовано . . . 6 3 3  р . 2 2  к .
В ъ  о с т а т к ѣ  к ъ  1 4  марта 1 8 9 9  г о д а  . . 4 4  р . 1 2  к .
К а к о в а я  с у м м а  и оказалась в ъ  н а л и ч н о с т и .
Ч л е н ы : П р о т о іе р е й  Василій Карповъ.

П р е п о д а в а т е л ь  Семинаріи Е в . Бурцевъ.
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1 0  С е н т . 1 8  Ф ѳ в р . И т о г о .
! 8 9 8  г . 1 8 9 9  г .

К р у ж к а  Л» 1 п р и  в х о д ѣ  въ  
к а ѳ е д р а л ь н ы й  со б о р ъ 2 3  р . 2 5  к .

)

9  р . 6 1  к . 3 2  р . 8 6
—  .№ 2 у к р е с т о в о й  ц е р к в и 4  р 4 9  к . 2  р . 1 5  к . 6 р . 6 4
—  А" 3  п р и  в х о д ѣ  в ъ  С п а с о -  

в с е г р а д с к ій  со б о р ъ  . 3 3  р . 8 1  к . 1 1  р .  4 9  к . 4 5  р . 3 0
—  А» 4  у Б л а г о в ѣ щ е н с к о й  

ц е р к в и  . . . . 2 1  р.  9 0  к. 9  р.  4 5  к. 3 1  р.  3 5
-  А» 5 у  К а з а н с к о й  ц е р к в и 2 3  р . 4 2  к , 1 1 р .  4 3  к . 3 4  р . 8 5

И т о г о . - - 1 5 1  р

П о м и м о  ч л е п с к и х ъ  в з п о с о в ъ , п о ж е р т в о в а н ій  по л и с т а м ъ  и 
к р у ж к а м ъ  В о л о г о д с к ій  О т д ѣ л ъ  п о л у ч и л ъ  о т ъ  д у ш е п р и к а з ч и к а  но 
и с п о л н е н ію  з а в ѣ щ а н ія  В о л о г о д с к о й  м ѣ щ а н к и  Н а д е ж д ы  С у м к и н о й ,  
с в я щ е н н и к а  Д и м и т р іе в с к о й  ц е р к в и  г о р . В о л о г д ы  Іо а н н а  К о с т р о в а ,  
ч е т ы р е ст а  ( 4 0 0 )  р у б л е й  съ  с л ѣ д у ю щ и м ъ  с п е ц іа л ь н ы м ъ  н а з н а ч е ­
н іе м ъ : 1 0 0  р . н а  и м я А н д р е е в с к а г о  А ѳ о н с к а г о  р у с с к а г о  м о н а с т ы р я , 
1 0 0  р уб л ей  н а  им я П а н т е л е й м о н о в а  м о н а с т ы р я , 2 0 0  р у б л е й  въ  
с т а р ы й  Іе р у с а л и м ъ  д л я  вн е се н ія  в ѣ ч н ы м ъ  в к л а д о м ъ  з а  п о м и н о ­
веніе р а б о в ъ  Б о ж і и х ъ :  Е в ѳ и м і я , Д а р і и  и Н а д е ж д ы . П о  сб о р н о м у  
л и с т у  А» 2 4 8 4 ,  д а н н о м у  п а и м я п р о т о іе р е я  П .  Д ь я к о в а ,  на п о ­
м и н о в е н іе  о з д р а в іи  „ І о а н н а ,  А н н ы , Т а т ь я н ы " ,  п о с т у п и л о  6  р у б .

Д ѣ я т е л ь н о с т ь  В о л о г о д с к а г о  О т д ѣ л а  И м п е р а т о р с к а г о  П а л е ­
с т и н с к а г о  О б щ е с т в а  в ъ  и с т е к ш е м ъ  г о д у  б ы л а  у д о с т о е н а  в ы с о к а г о  
в н и м а н ія  Е г о  И м п е р а т о р с к а г о  В ы с о ч е с т в а , В е л и к а г о  К н я з я  С е р г ія -  
А л е к с а н д р о в и ч а  А в г у с т ѣ й ш а г о  П р е д с ѣ д а т е л я  О б щ е с т в а , в ъ  н и ж е ­
с л ѣ д у ю щ е м ъ  м и л о сти в о м 'ь  р е с к р и п т ѣ  н а им я Е г о  П р е о с в я щ е н с т в а ,  
П р е о с в я щ е н н ѣ й ш а г о  А л е к с і я , Е п и с к о п а  В о л о г о д с к а г о  и Т о т е н с к а г о ,  
о т ъ  2 2  д е к а б р я  1 8 9 8  г . з а  А° 2 8 .

„  П р е о с в я щ е н н ѣ й ш ій  В л а д ы к о . С ъ  о со б ы м ъ  у д о в о л ь с т в іе м ъ  
у с м о т р ѣ в ъ  и з ъ  п р е д с т а в л е н н ы х ъ  М н ѣ  о т ч е т о в ъ , к а к ъ  п о д ѣ я т е л ь ­
н о сти  В о л о г о д с к а г о  О т д ѣ л а  И м п е р а т о р с к а г о  П р а в о с л а в н а г о  П а л е ­
с т и н с к а г о  О б щ е с т в а , т а к ъ  и п о  в е р б н о м у  сб о р у  1 8 9 8  го д а  то  
ж и в о е  у ч а с т іе , к о т о р о е  В а ш е  П р е о с в я щ е н с т в о  п р и н и м а е т е  в ъ  сто л ь  
б л и з к о м ъ  д л я  м е н я д ѣ л ѣ , Я  с ч и т а ю  п р ія т н ы м ъ  д л я  се б я  д о л ­
го м ъ  в ы р а з и т ь  В а м ъ  М о ю  и с к р е н н ю ю  б л а г о д а р н о с т ь  и п р о с и т ь  
В а с ъ  п е р е д а т ь  мою  п р и з н а т е л ь н о с т ь  б л и ж а й ш и м ъ  В а ш и м ъ  с о т р у д ­
н и к а м ъ  по О т д ѣ л у  и в с ѣ м ъ  ч л е н а м ъ  е г о .
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И с п р а ш и в а я  В а ш е г о  а р х и п а с т ы р с к а г о  б л а г о с л о в е н ія  и н о р у -  
аЯ С е б я  и О б щ е с т в о  з а с т у п н и ч е с т в у  В а ш и х ъ  с в я щ е н н ы х ъ  м о ­

л и т в ъ , о с т а ю с ь  и ск р е н н о  р а с п о л о ж е н н ы й
С Е Р Г Ѣ Й .

П о  р а с п о р я ж е н ію  Е г о  П р е о с в я щ е н с т в а , П р е д с ѣ д а т е л я  О т д ѣ л а ,  
милостивый р е с к р и п т ъ  о т п е ч а т а н ъ , в ъ  к о л и ч е с т в ѣ  1 0 0  э к з о м п л -  
и р а з о с л а н ъ  о . д ѣ л о п р о и з в о д и т е л е м ъ  О т д ѣ л а  в с ѣ м ъ  ч л е н а м ъ  и 
уп ол н ом оч енн ы м ъ  В о л о г о д с к а г о  О т д ѣ л а .

К ъ  се м у  о т ч е т у  О т д ѣ л о м ъ  п р и л а г а ю т с я :
а) в ѣ д о м о ст ь  о п р и х о д ѣ  и р а с х о д ѣ  д е н е ж н ы х ъ  с у м м ъ  за  о т ­

четны й г о д ъ .
б) с п и с о к ъ  ч л е н о в ъ  о б щ е с т в а  в х о д я щ и х ъ  в ъ  с о с т а в ъ  О т д ѣ л а  

къ 1 м а р т а  1 8 9 9  г о д а .
в) с п и с о к ъ  у п о л н о м о ч е н н ы х ъ  О т д ѣ л а  с ъ  у к а з а н іе м ъ  в р е м е н и , 

съ к о т о р а г о  о н и  п р и н и м а ю т ъ  у ч а с т іе  в ъ  т р у д а х ъ  О т д ѣ л а .
г) с п и с о к ъ  п р и н а д л е ж а щ и х ъ  О т д ѣ л у  т у м а н н ы х ъ  к а р т и н ъ  к ъ  

ч теніям ъ о О в . З е м л ѣ .
д ) с п и с о к ъ  л и ц ъ , с д ѣ л а в ш и х ъ  п о ж е р т в о в а н іе  в ъ  п о л ь з у  И м -  

н о р а т о р ск а го  П р а в о с л а в н а г о  П а л е с т и н с к а г о  О б щ е с т в а  п о  сб о р н ы м ъ  
листамъ В о л о г о д с к а г о  О т д ѣ л а  пе м е н ѣ е  о д н о г о  р у б л я .

П Р О Т О К О Л Ъ

1 4  м а р т а  се го  1 8 9 9  г о д а , мы н и ж е п о д п и с а в ш іе с я  ч лены  
ревизіонной к о м м и с с іи  в ъ  о б щ е м ъ  с о б р а н іи  ч л е н о в ъ  В о л о г о д с к а г о  
О т д ѣ л а  И м п е р а т о р с к а г о  П р а в о с л а в н а г о  П а л е с т и н с к а г о  О б щ е с т в а  
р а зсм а тр и в а л и  п р и х о д о - р а с х о д н у ю  к н и г у  и п о в ѣ р я л и  су м м ы  О т ­
д ѣ л а , п р и  чем ъ  о к а з а л о с ь : ш н у р ъ  и п е ч а т ь  п р и х о д о -р а с х о д н о й  
книги ц ѣ л ы , з а п и с ь  с т а т е й  п р и х о д а  и р а с х о д а  в е д е н а  п р а в и л ь н о , 
к'ь 1 м а р т а  1 8 9 9  г о д а  в м ѣ с т ѣ  с ъ  о с т а т о ч н ы м и  о т ъ  1 8 9 8  г о д а  
Ва п р и х о д ъ  п о с т у п и л о  д в ѣ  т ы с я ч и  ш е с т ь с о т ъ  в о с е м ь д е с я т ъ  р у б л е й  
^  к о п . ( 2 6 8 0  р . 9 7  к .) ;  съ  1 м а р т а  1 8 9 8  г о д а  по 1 м а р т а  
1 8 9 9  г о д а  в ъ  р а с х о д ъ  п о с т у п и л о  д в ѣ  т ы с я ч и  с о р о к ъ  се м ь  р у б .  
6 3  к . ( 2 0 4 7  р у б . 6 3  к .) ;  в ъ  о с т а т к ѣ  к ъ  1 м а р т а  1 8 9 9  г о д а  
6 8 3  р у б . 3 4 . к о п .

С ъ  1 - г о  п о  1 4  м а р т а  1 8 9 9  г о д а  п о с т у п и л о  4 4  р . —  в .  
то  ж е  вр е м я  и з р а с х о д о в а н о  . . .  6 3 3  р . 2 2  к .

В ъ  о с т а т к ѣ  к ъ  1 4  м а р т а  1 8 9 9  г о д а  . . 4 4  р . 1 2  к .
К а к о в а я  с у м м а  и о к а з а л а с ь  в ъ  н а л и ч н о с т и .
Ч л е н ы : П р о т о іе р е й  В а с и л ій  Карповъ.

П р е п о д а в а т е л ь  С е м и н а р іи  Е в . Бурцевъ.

------------------ 2
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Вологодскаго Комитета Православнаго Миссіонерскаго Об­
щества за 1898 годъ.Вологодскій Комитетъ Православнаго Миссіонерскаго Общества, предлагая вниманію дѣйствительныхъ своихъ чле­новъ отчетъ о своей дѣятельности за прошедшій 1898 годъ, съ грустнымъ сожалѣніемъ вспоминаетъ о понесенной въ семъ году 5-го декабря тяжелой утратѣ въ лицѣ первостоятеля Православной нашей Россійской церкви, Высокопреосвящен­нѣйшаго Палладія, митрополита С.-Петербургскаго и Ладож­скаго, какъ всею Православною Россійскою Церковію, такъ и въ особенности Вологодскою епархіею и Вологодскимъ Ко­митетомъ Православнаго Миссіонерскаго Общества. Присно­памятный Высокопреосвященнѣйшій Митрополитъ Палладій, въ бытность его епископомъ Вологодскимъ, 22 ноября 1870 года открылъ Вологодскій Комитетъ, въ качествѣ предсѣдате­ля его установилъ, на основаніи Высочайше утвержденнаго устава Общества, правила и порядокъ его дѣятельности, вы­зывалъ въ мѣстномъ православномъ населеніи сочувствіе и дѣятельное участіе въ немъ, руководилъ со времени открытія его до 24 іюля 1873 года его дѣятельностію и съ самаго на­чала его существованія состоитъ членомъ его, обезпечившимъ на вѣчныя времена свой членскій взносъ.Прошло много лѣтъ со времени открытія его, Высоко­преосвященнѣйшій Палладій перемѣнилъ не одно мѣсто сво­его служенія, когда оспованному имъ Вологодскому Комите­ту Православнаго Миссіоиерскаго Общества въ 1895 году 

исполнилось 25 лѣтъ его существованія, онъ не преминулъ „поздравить его съ симъ юбилейнымъ торжествомъ и молит­вен н о призывалъ Божіе благословепіе на. дальнѣйшую его „благоплодную дѣ ятельн остьИ нтересн о и весьма полезно и назидательно всѣмъ намъ привести па намять высказанный почившимъ Высокопреосвященнѣйшимъ Палладіемъ при от­крытіи имъ втораго общаго годичнаго собранія членовъ Во­логодскаго Комитета Общества, 13 мая 1873 года, глубоко сочувственный и просвѣщенный взглядъ на Православное М ис­сіонерство и на наше отношеніе и на наши обязанности къ нему: „всякое великое церковное и общественное дѣло, гово- „рилъ онъ, можетъ развиваться лишь подъ условіемъ живаго „и притомъ постояннаго, пеослабнаго общественнаго сочув­с т в ія  и содѣйствія. Не на правительственныхъ органахъ и „учрежденіяхъ должна лежать главная обязанность поддер'
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кивать такое дѣло, какъ миссіонерское, но на самомъ хри­стіанскомъ обществѣ, другими словами, обязанность лежитъ "какъ священный долгъ, на каждомъ изъ насъ, какъживыхъ "членахъ Христовой Церкви. При этомъ только непремѣнномъ * условіи, т. е. при неослабномъ и дѣятельномъ общемъ уча- С/гіи, великое дѣло миссіонерства можетъ благоуспѣшно рас- "сти, укрѣпляться и достигать самыхъ благотворныхъ резуль­татовъ®. Православное населеніе здѣшней епархіи, призван­ное приснопамятнымъ Высокопреосвященнѣйшимъ Палладіемъ бытность его на Вологодской епископской каѳедрѣ, 28 лѣтъ т0му назадъ, къ участію въ общемъ святомъ дѣлѣ Право­славной церкви и отечества, въ дѣлѣ распространенія право­славнаго христіанства въ сѣверо-восточныхъ предѣлахъ на­шего отечества и въ сосѣдней съ ними странѣ— Японіи, не переставало за все это время служить сему великому и свя­тому дѣлу и по мѣрѣ матеріальныхъ своихъ средствъ содѣй­ствовало и помогало своими пожертвованіями дѣлу просвѣ­щенія свѣтомъ Евангелія и утвержденія въ христіанскомъ благочестіи тамошнихъ жителей-язычниковъ. Послѣдній 1898, 28 годъ существованія Вологодскаго Комитета Православнаго Миссіонерскаго Общества, сравнительно съ предшествовав­шими ему годами, не представляетъ уменьшенія въ мѣстномъ населеніи сочувствія святому дѣлу миссіонерства, и въ про­долженіе его въ мѣстный Комитетъ поступали пожертвова­нія со всей епархіи. Всѣхъ денежныхъ поступленій въ К о­митетъ въ 1898 году было иринято и записано на приходъ 2518 руб. 7 коп Кромѣ сего пожертвовано въ пользу пра­вославныхъ миссій одною благотворительницею драгоцѣнный камень-аметистъ и полотенце, кои и отправлены Комитетомъ при отношеніи, отъ 31-го іюля 1898 года за № 16, въ Со­вѣтъ Общества для употребленія ихъ согласно желанію жер­твовательницы. Всѣхъ дѣйствительныхъ членовъ въ Вологод­скомъ Отдѣленіи Православнаго Миссіонерскаго Общества въ 1898 году было 103 человѣка, въ числѣ коихъ обезпечив­шихъ свои членскіе взносы единовременными вкладами было 20 человѣкъ, 9 человѣкъ внесли болѣе 3 рублей, опредѣлен­наго членскаго взноса, и 74 человѣка пожертвовали по 3 руб- ля— каждый.Комитетъ, завѣдывающій дѣлами Вологодскаго Отдѣле­н а  Православнаго Миссіонерскаго Общества, въ 1898 году вставляли слѣдующія лица:Предсѣдатель, Преосвященный Алексій, Епископъ Во- Лог°Дскій и Тотемскій.



—  15 4  -Члены: Настоятель Духова монастыря, Архимандриту Наѳанаилъ.Каѳедральный протоіерей Николай Евграфов. Якубовъ.Протоіерей собора Николай Васильевичъ Кириковъ.Протоіерей Благовѣщенской гор. Вологды церкви Все­володъ Львовичъ Сиземскій.Инспекторъ Духовной Семинаріи Іеромонахъ Ѳеофанъ.Епархіальный миссіонеръ, сгящеппикъ Іоапнъ Василье­вичъ Полянскій (до 28 ноября 1898 года).Преподаватель Семинаріи, Иванъ Николаевичъ Суворовъ.Преподав. Семин., Александръ Евгеніевичъ Введенскій.Денежныя средства Вологодскаго Комитета Православ­наго Миссіонерскаго Общества въ 1898 году были въ слѣ­дующемъ состояніи:Оставалось отъ 1897 года къ 1 ян­варя 1898 - - 7267 р . 19х/2 к .въ томъ числѣ капиталовъ: непри­косновеннаго - 4732 р. —  к.запаснаго - - - - 1 2 1 3  р. — Ѵ ак.и расходнаго - - - 1322 р. 19 к.Къ этому въ теченіе сего 1898 го­да поступило - - - - -  2518 р. 7 к. въ томъ числѣ капиталовъ: запас­наго - - - - 1819 р. 55 к.и расходнаго - 698 р. 52 к.Изъ нихъ 118 рублей пожертвованы въ день общаго го­дичнаго собранія членовъ, 22 февраля 1898 года, по под­писнымъ листамъ, 326 рублей 75 ко и. собраны въ церквахъ епархіи въ недѣлю православія, 809 рублей пожертвованы въ теченіе 1898 года въ учрежденныя по епархіи кружки на распространеніе православія между язычниками въ Имперіи, 272 рубля 35 коп. получено процентовъ по билетамъ и по книжкамъ разсчетной и сберегательной кассы Вологодскаго Отдѣленія Государственнаго Банка, 9 рублей 98 коп. полу­чено изъ Губернскаго Казначейства въ возмѣщеніе 5°/о сбо­ра съ доходовъ отъ принадлежащихъ Комитету капиталовъ за 1898 годъ и 981 руб. 99 коп. представлены въ Комитетъ при отношеніяхъ и благотворительныхъ листахъ, разсылае- мыхъ по церквамъ епархіи отъ Совѣта Православнаго М ис­сіонерскаго Общества. Весь этотъ приходъ значится записан­нымъ въ 80 №№ статей приходной за 1898 г. книги Комитета-



—  155  -Расходовъ Комитетомъ въ 1898 го У  было произведено на 2542 р, 38 к.
^  въ томъ числѣ капиталовъ запаснаго 1213 р. —  к.и расходнаго - 1329 р. 38 к.Изъ нихъ— 1213 рублей запаснаго капитала и 1322 р. 
19 коп. расходнаго, всего— 2535 рублей 19 коп. отправлены Комитетомъ при отношеніи, отъ 21 іюля 1898 года за №11,  
въ Оренбургскій Комитетъ Православнаго Миссіонерскаго Об­щества на содержаніе миссіонерскихъ учрежденій Оренбург­ской епархіи во 2 половинѣ 1898 года и въ 1 иоловинѣ1899 года и 7 рублей 19 кои. употреблены на печатаніе пригла­шеній, отчета Комитета и переводъ денегъ. Весь этотъ рас­ходъ значится записаннымъ въ 4 №№ расходной за 1898 годъ книги Комитета.

Затѣмъ къ 1 января 1899 года ос­талось - - 7242 р. 8 8 У 2 К.въ томъ числѣ капиталовъ: непри­косновеннаго - 4732 р. —  к.запаснаго - - - - 1819 р. 5 5 у 2 к.и расходнаго - - - 691 р. 33 к.Остатокъ этотъ къ 1 января 1899 года состоялъ: пять тысячъ шестьсотъ рублей (5600) въ трехъ билетахъ Государ­ственной 4°/о ренты, выпуска 8  апрѣля 1894 года, изъ ко­ихъ одинъ— серіи 31, свидѣтельство № 822, другой— серіи 151, свидѣтельство №: 646 и третій серіи 151, свидѣтельство № 12569, пятьсотъ рублей (500) р. въ одномъ Государствен­номъ 4°/о непрерывно-доходномъ билетѣ, отъ 1 февраля 1896 года за № 14И86/4Н86, пятьдесятъ рублей (50 р.) въ билетѣ—  серіи Государственнаго Казначейства за Л» 41717, девять­сотъ пятьдесятъ рублей двадцать одна копѣйка (950 р. 21 к.) но книжкѣ сберегательной кассы Вологодскаго Отдѣленія Го­сударственнаго Банка за № 7387, сто сорокъ два рубля (142 Руб.) по разсчетной книжкѣ того же Отдѣленія Банка за 2930 и шестьдесятъ семь съ иоловипой копѣекъ (67У2К.) Въ наличныхъ деньгахъ.
Подлинный подписали:Предсѣдатель, Епископъ Вологодскій Алексій.Члены: Свяго-Духовскій Архимандритъ Наѳанаилъ.
Каѳедральный протоіерей Николай Якубовъ.Инспекторъ Семинаріи Іеромонахъ Ѳеофанъ.
Протоіерей Всеволодъ Сиземскій.
Преподаватель Семинаріи Иванъ Суворовъ.Казначей, протоіерей Николай Кириковъ.



— 156 —Н а подлинномъ написано:Сего 7 марта 1Ь99 года въ общемъ собраніи членовъ Вологодскаго Отдѣленія Православнаго Миссіонерскаго Об­щества отчетъ сей, па основаніи 46 и 48 ст. Устава Обще­ства, былъ повѣренъ и найденъ правильнымъ. Означенныя въ немъ суммы по 7 марта въ общемъ счетѣ восемь тысячъ сто шестьдесятъ рублей восемь съ половиной копѣекъ (8160 руб­лей 8 У 2 коп.) оказались въ цѣлости.Протоіерей Александръ Мальцевъ.Преподаватель Семинаріи Евлампій Бурцевъ.Священникъ Александръ Поповъ.
Ж У Р Н А Л Ъобщаго годичнаго собранія членовъ Вологодскаго Отдѣленія Православнаго Миссіонерскаго Общества, 7 марта 1899 года.Собраніе было открыто въ 1 часъ 20 минутъ.Предсѣдательствовалъ въ собрапіи Преосвященнѣйшій Алексій, Епископъ Вологодскій и 'Готемскій. На собраніи присутствовали: Г . Начальникъ губерніи, Графъ Александръ Александровичъ Мусинъ-Пушкинъ и до 30-ти членовъ Воло­годскаго Отдѣленія Общества. Секретаремъ собранія былъ протоіерей Всеволодъ Сиземскій.

Я
%

С л у ш а л и : П о с т а н о в и л и :
1 Отчетъ Вологодскаго Ко­митета Православнаго М ис­сіонерскаго Общества за 1898-й годъ.

Отчетъ утвердить и напе­чатать его въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, сдѣлавъ съ нихъ 
1 2 0  отдѣльныхъ оттисковъ для разсылки членамъ.

2 Н а основаніи §§ 46 и 63 устава Общества, произведе­но было избраніе уполномо­ченныхъ отъ собранія лицъ для повѣрки годоваго за 1898 годъ отчета Комитета въ фи­нансовомъ отношеніи.

Избраны были: Протоіерей Александръ Мальцевъ, пре­подаватель Семинаріи Евла­мпій Арсеніевичь Бурцевъ и священникъ Александръ По­повъ.3 Н а основаніи §§ 26 и 28 Устава Общества, произведе- Предложено было принять званіе Товарища предсѣдате-
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Ін0 было избраніе членовъ и казначея Комитета на слѣ­дующее двухлѣтіе.Справка. Въ прошедшее двухлѣтіе съ 1897 по 1899 !годъ членами Комитета бы- !ли: настоятель Духова мона­стыря, Архимандритъ Наѳа- Даилъ, каѳедральный прото­іерей Николай Евграфовичъ Якубовъ, протоіерей Благо­вѣщенской церкви Всеволодъ Львовичъ Сиземскій, инспе­кторъ духовной семинаріи, іеромонахъ Ѳеофанъ, Е п ар ­хіальный миссіонеръ, священ­никъ Іоаннъ Нолянскій, (до 28 ноября), преподаватель семинаріи Александръ Евге- фіевичъ Введенскій и препо­даватель семинаріи Иванъ Николаевичъ Суворовъ и ка­значеемъ Комитета протоіе­рей собора Николай Василь­евичъ Кириковъ.4| Предложеніе Предсѣдателя ^обрапія Преосвященнѣйша­го Алексія, Епископа Воло­годскаго и Тотемскаго, о /томъ, неугодно ли будетъ [собранію согласиться возбу­дить ходатайство предъ со­вѣтомъ Общества о разрѣ­шеніи Комитету изъ соби­раемыхъ по епархіи суммъ [половину употреблять на со­держаніе мѣстныхъ противо- іраскольническихъ учрежде­н ій . Въ послѣднее время [Епархіальное Начальство на- Щло по состоянію раскола фпархіи необходимымъ уси-

ля Комитета Г . Начальнику губерніи, Графу Александру Александровичу М усину П у ­шкину, на что и получено было согласіе.Членами Комитета были избраны: настоятель Духова монастыря, Архимандритъ Наѳанаилъ, каѳедральный протоіерей Николай Евгра­фовичъ Якубовъ, протоіерей Благовѣщенской церкви Все­володъ Сиземскій, инспек­торъ семинаріи, іеромонахъ Ѳеофанъ, преподаватель се­минаріи Иванъ Николаевичъ Суворовъ, преподаватель се­минаріи Сергѣй Павловичъ Поліевктовъ Епархіальный миссіонеръ Николай Нико­лаевичъ Слѣдниковъ и каз­начеемъ Комитета, протоіе­рей Николай Васильевичъ Кириковъ.Ходатайствовать предъ Со­вѣтомъ Православнаго М ис­сіонерскаго Общества о раз­рѣшеніи пользоваться поло­виною собираемыхъ Комите­томъ по епархіи суммъ на удовлетвореніе потребностей мѣстныхъ миссіонерскихъ прогивораскольпическихъ уч­режденій, на удовлетвореніе путевыхъ разъѣздовъ окруж­ныхъ миссіонеровъ.
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лить миссіонерскій инсти­тутъ, учредить для ослабле­нія раскола кромѣ сущест­вовавшихъ въ той и другой половинѣ епархіи двухъ Епархіальныхъ миссіонеровъ еще до 20 окружныхъ мис­сіонеровъ. Погромадномупро- тяженію и пространству епархіи на одни разъѣзды этихъ миссіонеровъ по оп­редѣленнымъ каждому окру­гамъ по приблизительному очень скромному начисле­нію потребуется болѣе 1000 рублей. Н а удовлетвореніе этой то потребности разъѣз­довъ окружныхъ миссіоне­ровъ по своимъ округамъ и желательно бы было испро­сить разрѣшеніе Совѣта пользоваться половиною по­ступающихъ въ Комитетъ суммъ въ пособіе къ тѣмъ средствамъ, какія имѣются въ епархіи на этотъ пред­метъ.
Подлинный подписали: предсѣдатель, Епископъ Алексій.Товарищъ предсѣдателя Графъ Мусинъ Пушкинъ. И  всѣ бывшіе въ собраніи члены Отдѣленія Общества.
Отъ Правленія Вологодской духовной Семинаріи.Журнальнымъ опредѣленіемъ Правленія Семинаріи отъ 4 марта 1899 года за № 6 ст. 10 съ утвержденія Его Пре­освященства резолюціею отъ 17 марта сего года за № 90 составлено обязательнымъ срокомъ всѣмъ неуплатившимъ за



— 159содержаніе въ Общежитіи за 1 и 2 треть сего учебнаго го- а также и за минувшее время срокомъ уплаты узаконен­наго взноса мѣсяцъ апрѣль сего года. Независимо отъ сего Правленіе Семинаріи на основаніи того же журнальнаго оп­редѣленія приглашаетъ всѣхъ родителей воспитанниковъ со­стоящихъ полупансіонерами епархіальнаго общежитія на бу­дущее время тщательно заботиться о своевременномъ пред­ставленіи взносовъ за содержаніе ихъ дѣтей въ Общежитіи.
С П И С О К Ъполупансіонеровъ Вологодскаго Епархіальнаго Семинарскаго 

О б щ е ж и т і я ,  недоплатившихъ за свое содержаніе за 189°Д и 1897/8 Учебные годы и за 1 и 2 трети сего 1898/ѳ учебнагогода.
Фамиліи и имена пансіонеровъ. Ч Е Й  С Ы Н Ъ . Р►

соС"ОС
Су»4 іма недоплатыЬ- [ * Рн^  8 -г 22 І ^28

зан0)&<мРн '
30"О»эор, К. р, 1К. Р К. р. к.а) состоящихъ 

полупансіонера­
ми въ настоя­
щее время: ду­
ховнаго званія. V I  кл. 1 отд. Городецкій Н а­велъ.Сибирцевъ Ѳео­досій.

Діакона Спасо-ІІреоб- раж. ц ., Волог. у. Са- кердона Городецкаго Свяіц. Тотемской град. Успенской у. Евгенія Сибирцева
9 44 — 20 — 15

5
—

Торковъ Нико­лай. Свящ. Иртовской Во- скрес. ц. Яреп. у . Ни­колая Торкова. 5 15Колмаковъ Ѳе­одосій. Умер. діакона Пыел- динской Никол. ц .,У сть - сыс. у. Алексѣя Колма­кова 4Буравлевъ Ни­колай. Діакона Никол. Боль- шесиземской ц. Волог. у. Журавлева Александ­ра . . . 20



— 160 — р. к. р. к. р. к. р. к?У І  кл. 2 отд. Діакона Опасо-ІІреоб-ІІреображен- раж. Сеньговской цер.скій Ливерій. Гряз. уѣз. Александра Преображ.Діакона М ихайло-Ар- “

, — — 20 - 15 —Соколовъ Ми- ханг. Пухидской церк., Гряз. у ., АкиндинаСо-хайлъ. колова . — — — — 20 — 15 —Андроновъ Сер- Умершаго учителя То-гѣй. тем. духов, учил. Кон­стантина Андронова. 17 _Антоновскій ІІсал. Яренскаго Пре-Петръ. ображ. собора Алексѣя Антоновскаго . _ — _ 1 50У  кл. 1 отд. Тарабукинъ Ле Свящ. Юмишской Ни-онидъ.’У  кл. 2 отд. кол ц ., Сольвыч. уѣз., Стефана Тарабѵкина — — 5 — — — 13 —Ельцовъ П а- Діакона Рубеж скойГе-велъ. оргіевской ц., Кад. у ., Автонома Ельцова . 3 __ _ 10 __Тюрпинъ Ми- Діакона Иодъельскойхайлъ. Троицкой ц., Устьсыс. у., Іоанна Тюрнина.І У  кл. 1 отд. Янусовъ Нико- іа№.
14Свящ. Богородской Р а-тинской ц ., Кадн. уѣз., Иринарха Янусова .Воробьевъ Ни- 5 —Свящ. Болыпеерогод-колай.Соколовъ Алек- ской Трехсвят. ц ., У с- тюж. у ., А рс. Воробьева 5 _Псал. Воскрес. Боро-сандръ. вецкой ц ., Волог. уѣз., Василія Соколова . 25І У  кл. 2 отд. Замараевъ Пи- Свящ. Утмановскойколай. Михайло-Арханг. цер., Ник. у ., Ник. Замараева 7Непеинъ Алек- Умер. свящ. Покров-сѣй. ской Кулойской ц ., Вел. у ., М ихаила Ненеина. — — — 17 — 10 50



—  161 — р. к. р. т г р. к, р. к,Поповъ М иха­илъ. Діакона Керченской Іоанно Предтеч, церк., Устье, у ., Вас. Попова 1
Си асскій  Дими­
трій.I II  кл. 1 отд. Свящ. Спасо-ІІреобр. Небдипской ц ., Устье, у., Вассіана Спасскаго 5Добряковъ Кон­стантинъ. Свяіц. Яренской Покр. ц., Евгенія Добрякова — — 5 — 9 — 15 —Тюрнинъ М иха­илъ.III кл. 2 отд. Свящ. Покровской П а- левицкой ц ., Ярен. у ., Ильи Тюрнина 7Поповъ Нико­лай— Нокшин- скій. Свящ. НокшинекойБо- городской ц., Устюж. у ., Николая Попова 35 40Роговъ Иванъ. II  кл. 1 отд. Діакона Срѣтенской Вильгортской ц ., Усть- сыс. у ., Адріана Рогова 5Кириковъ Ни­колай. Свящ. Волюжской Ни- кол. ц ., Вельскаго у ., Іоанна Кирикова 15 15Поповъ Василій Преображ. Діакона Ярокурской Преображ. ц ., Устюж. 

у ., Вас. Попова 5Трубачевъ Ни­колай. Псал. Цриводинской Никол. ц., Устюж. у., Аѳан. Трубачева Умер. свящ. Троицкой Шебенской ц ., Тотем. у ., Вас. Малевинскаго
15МалевинскійДимитрій. 5ГлубоковскійНиканоръ.И  кл. 2 отд. Умер. свящ. Вохомской Преображ. ц ., Ник. у., Петра Глубоковскаго і і. . 20НоскресенскійНавелъРозовъ Конста­нтинъ.С Уноровъ Вла­диміръ,

Свящ. Степуринской Христорожд. ц., Вол. у., АлексѣяВоскресенскаго 11Свящ. Цареконстант. Козлапгской ц ., Тотем. у., Павла Розова 10Свящ. Благовѣщ. Ко- дановской ц ., Кадн. у ., Владиміра Суворова. 15



16 2 р. к. р. к. Т- к. р к:Баскаревъ Ни- Діакона Снасо-Преоб-колай. раж. Кокшенгской цер.,I  кл. 1 отд. Тотем. у., Александра Баскарева о0Головковъ Ав- Діакопа Воскрес. Юз-тономъ. ской ц ., Никольскаго у. Петра Головкова 1 2Печенгскій Ва- Діакона Вельскаго'Гро-силій. ицкаго собора, Ѳеодора Печенскаго 1 5Поповъ Андрей. Свящ. Димитріевской Кажимской ц , Устьсыс у ., Анатолія Попова Свяіц. Тафтинской Ни- 15Садоковъ Алек-сапдръ. кол. ц ., Тотем. у ., А н-I кл. 2 отд. дрея Садокова. — — - — — — 5 —Кириковъ Па- Свящ. ВолюжскойНи-велъ. кол. ц ., Вел. у , Іоан­на Кирикова . _ _____ . _ . 15 ____Кубасовъ Ни колай. Свяіц.Ш абурскойХри- сторожд. цер., Никол. у ., Николая Кубасова. Свящ. Угронской Вве- 5ІІинаевскій Ни-колай. денской ц., Вел. уѣзд., Владиміра Пинаевскаго 7 --Торковъ Иванъ. Свящ . Иртовской Вос­крес. ц ., Ярен. у., Ни­колая Торкова 10 15Ильинскій Ни- Псалом. Космо-даміа-колай. повской Синдогаской ц.I  кл. 3 отд. Вол. у., Іоанна Ильип-скаго 16 —Алентовъ Ев- Свящ. Старицкой Тро-геній. ицкой ц ., Ник. у. Пав­ла Алентова . ___ 5Капустинъ Ва- Умер. діакона Краса-силій. винской Князе-Влади- мірской ц. Уст. у. Ѳе­одосія Капустина 10Кулаковъ Ди- Свящ. Кичменгскоймитрій. Спасо-ІІреображ. церк. Ник. у ., Алексѣя К у-лакова . —• — _ — — — 5 —
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Попов* Веніа­минъ-Преображен­скій АлександръСуворовъ Васи­лій.б) состоящихъ 
пансіонерами,нс 
иносословныхъ и 

иноепархіалъ- 
ныхъ.V I кл. 1 отд. Курсинъ Сер­гѣй.Ржаницынъ Александръ. Рыжковъ ИванъV I кл. 2 отд. Голубевъ ИванъЗагребинъ М и­хаилъ.

ТихомировъМихаилъ.V  кл. 2 отд. Кузьминъ П а­велъIV  кл. 1 отд. Зензиновъ Кон­стантинъ.IV  кл. 2 отд. Рубиновъ Ни­колай.
I I I  Кл. 1 ОТД.Веселковъ П а­велъ.

Свящ. Ужгинской А ѳа­насьевской ц ., Устьсыс. у ., Викентія Попова Умер. свящ. Георгіев­ской Рубежской ц.Кад. у. Александра ІІреобр. Свящ. Кодановской Благовѣщ. ц ., Кадн. у. Влад. Суворова

Чиновника— изъ г. У с­тюгаСельскаго учителя П а­вла РжаницынаМѣщанина г. Николь­ска Евгенія Рыжкова.Начальника монасты- рихинскаго почтов. от- дѣл. Тот. у . Ивана Го­лубеваЧиновника г. Сольвы- чегодска Николая За- гребнна .Умершаго купца въ г. Тотьмѣ Ѳеодота Тихо­мирова .Крестьянина Волог. у. Сычевской вол., Нико­лая Кузьмина .Лѣснаго смотрителя въ Вельскомъ уѣздѣ Анд­рея Зензинова.Свящ. Новгород.Епар. Воскр. Чужераменской ц., Петра Рубинова .Волостнаго писаря Не- стеферовской волости, Устюж. у ., Стефана В е­селкова .

р. к. Р. К. Р. к. Р. К.
5 —

10 —
12 15

2— — — — 4 —■ 18 —— 12 —
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— — — — 22 18
— — 14 — — — 17
— — — — — — 2 —

50 18



—  164 р. к. р. К. Р. К р. 1?Рычковъ Павелъ Полицейскаго урядпи- ка 2 участка Ярен. у.,I I I  кл. 2 отд. Насилія Рычкова — — — — 2 — 18Кочинъ Василій Крестьянина Томаш- ской волости, Кадн у.Евгенія Кочина — — — — — — О •-- -Щегловъ Лео- Свящ. Воскрес. Иупем-нидъ. ской ц. Кирил. у ., Но-I I  кл. 1 отд. вгор. еп., ИринархаКотовъ Павелъ Щеглова - — — — — 8 —Крестьянина Гряз. у.II  кл. 2 отд. Петра Котова . — — — — — —Тетевинъ Ни- Крестьянина Волог. у.колай. Константина Тетевипа. — — — — —  - 2 —I кл. 2 отд. Чиновника г. ТотьмыАлюхинь Сер- Зосимы Алюхина — — — — 8 18гѣй. Крестьянина Ярослав.Серебряковъ губ., Пошехонскаго у ., с.Николай. „Борисъ и Глѣбъ", Сте-I  кл. 3 отд. фана Серебрякова . — — — — 34 — 18 —Крест. Сольвыч. уЬз.,Чевыкаловъ Па- Ильинско- Подольскойвелъ. вол., Михаила Чевыка-и в) выбывшихъ лова — — — — —■ ___ 5 —
въ настоящее

время изъ Об-
щежитія:V I  кл. 1 отд. Поповъ М иха­илъ (казеіт).V  кл 1 отд Образцовъ Ва-

Псал. Сольвыч. уѣа., Верхпетоимской Троиц­кой ц ., Ивана Попова.Свящ.Спасо-Угольской ц., Гряз. у ., Михаила Образцова
— — 10 — 5 —

силій. — __ — — 7 — —V  кл. 2 отд. ДіаконаЯренскагоІІре-Поповъ Петръ. ображ. собора, Евгра­фа Попова 5Пепеииъ Петръ Свящ. Кулойско-ІІок- ровской ц ., Вел. уѣз., Михаила Непѣина . о0I V  кл. 1 отд. Свящ. ІІереславскаго ;Веселовскій Ле- у., Владимір. г., селаопидъ (каз.) Городища, Ѳеодора Ве-селовскаго — — 4 — 5 — — —



— 166 —

Быстровъ Петръ (каз.)XII кл. 1 отд. Кулаковъ П а­велъ (каз.)I I  кл. 1 отд. Поповъ Алек- сандръ-Халез- скій (казен.) Селивановъ Але ксандръ.I кл. 2 отд. Заслоновскій Стефанъ.Кругловъ П а­велъ.Поновъ Нико- лай-Лальскій.

Свящ. Вотчинской Вос- крес. ц ., Тотем. уѣзда, Александра Быстрова. Свящ. Кичменгской Преображ ц. Никольс. у., Алексѣя Кулакова. Діакона ХалезскойВве- денской ц ., Никол. у ., Василія Попова Крест. Тотем. у ., Пе- ченгской вол., Алексѣя СеливановаКрест. Устюж. у ., Не- стеревской вол. Ѳеодо ра Заслоновскаго Свящ .Ш онской Никол. ц., Ник. у ., Аристарха} Круглова . . {Протоіерея Лальсваго Воскрес. собора Алек-! сія Попова

К . V.  К. :Р. К, Р. ,1С

— 1150 —
122

Учебники, учебныя руководства и пособія находящіеся въ 
снладѣ Вологодскаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта.

Н . Илъминскій. Цер.-славянская азбука для ц.-приход­скихъ школъ и для школъ грамоты. Книжка I , для учителей. Изданіе 1889 г. Книжка I I ,  для учениковъ. Изданіе 1890 * 
Тоже. Книжка И , для учениковъ. Изданіе 1892 г. съ штем­пелемъ „книга продажѣ но подлежитъ. Его же. Обученіе цер.- славянской грамотѣ въ приходскихъ школахъ и пачпльныхъ учи­лищахъ. Кн. 2, для учениковъ. Изд. 4 . 1896 г. Его-ж е. Кни- га I , для учителей. Изд. 4. 1895 г. В . Гербачъ. Русскія прописи. 18 изд. 1896 г. Е го-ж е. Русскія прописи. 12 изд. 1894 г. Е го-ж е. Уроки чистописанія, составленные согласно уза- к°неніямъ Училищнаго при Ов. Сѵнодѣ Совѣта. Изд. 9. 1896 г 9  преподаваніи. Въ начальныхъ школахъ церковнаго пѣнія.1888 г. Д . Поповъ. Книга для чтенія и письменныхъ ра- 0тъ по русскому языку въ ц.-приходскихъ школахъ. Изд 4



-  166 —1894 г. Тож е. Изд. 5. 1895 г. А збука  для обученія отр0. ковъ церковному и гражданскому чтенію. Изд. 1895 г Тозісе, Изд 1888 г. И . Некрасовъ. Практическій курсъ правописанія, Изд. 5. Выпускъ Т и выпускъ I I .  Славинскія сгнодскія еван­гелія. Изд. 1895 г. Училищнаго при Св. Сѵнодѣ Совѣта. Часо­
словъ учебный Изд. 1895 года и 1894 года. Часословъ учеб­ный для начальныхъ сельскихъ училищъ Изд. 1889 года. Учеб 
ная псалтырь. Изд. 1894 года. Начат ки  христіанскаго право­славнаго чтенія. Изд. 2. 1894 года и 1891 года. Крат кій  
молитвословъ. Изд. 1894 года. Прот. Петръ Смирновъ. На­ставленіе въ Законѣ Божіемъ. Изд. 1896 года. Е го-ж е. ц.-приход­ская школа. Упадокъ ся на западѣ Европы и значеніе для Россіи. Изд. 4. Е го-ж е. Начальные уроки по Закону Божію. Изд. 1889 года. I I .  Случевскій. Азбуковникъ перк.-славянскаго языка съ изборникомъ для чтенія для ц.-приходскихъ школъ и другихъ началь­ныхъ училищъ. Изд. 1889 г. Поддубный. Учебный географическій атласъ. Изд. 1890 г. Славяно-русская подвижная азбука Изд. Св. Сѵнода. В  М ихайловскій. Всенощное воскресное бдѣніе съ русскимъ переводомъ. Изд. 1884 г. Е го-ж е. Словарь церк-сла- вянскихъ словъ изъ священныхъ и Богослужебныхъ книгъ выпускъ 1. Изд. 3. Сидорскаю. Молитва Господня (па отдѣльныхъ ли­стахъ). Десять заповѣдей Божіихъ (на отдѣльныхъ листахъ). Сим­волъ православной вѣры (на отдѣльныхъ листахъ). Приложенія къ церк-славянской грамотѣ Ильминскаго (на отдѣльныхъ листахъ) Учебный обиходъ. Радонеж скій. Книга для чтенія и письменныхъ работъ въ ц.-приходскихъ школахъ. Изд- 1894 года. Указатель книгъ для дѣтскаго и народнаго чтенія. Изд. 1892 года. А  Голъ- 
денбергъ. Сборникъ задачъ и примѣровъ для обученія начальной ариѳметикѣ. Вын. I I .  Изд. 15-е. А . Вороновъ Собраніе ариѳме­тическихъ задачъ. Часть 1. Изъясненіе псалмовъ. Вым 1. А .  
Арефьевъ, и А ѳ . Соколовъ. Повторительный курсъ ариѳметики. Изд. 3 Е .  Крыжановскій. О преподаваніи русскаго языка въ начальныхъ школахъ. Общедоступное истолкованіе Евангелія отъ Матѳея. А . Рудаковъ. Священная исторія ветхаго завѣта..Изд. 21 . 1886 года.

(Продолженіе будетъ.)

Вологда. Въ типографіи Губернскаго Правленія.



П Р И Б А В Л Е Н І Я
К Ъ  в о л о г о д с к и м ъ

Е П А Р Х ІА Л Ь Н Ы М Ъ  ВѢДОМОСТЯМЪ.( Г О Д Ъ Т Р И Д Ц А Т Ь П Я Т Ы Й ) .
Апрѣля 15—Мая 1. №№ 8—9. 1899 года.

И С Т О Р ІЯ  Н И К О Л Ь С К А Г О  Д У Х О В Н А Г О  У Ч И Л И Щ А  З А  75 Л Ѣ Т Ъ  Е Г О  С У Щ Е С Т В О В А Н ІЯ — съ 1822 по 1897 Г О Д Ъ .
(Продолженіе).

УІІ
Оклады жалованья начальствующимъ и учащимъ и

пенсіи.При открытіи училища въ Никольскѣ дѣйствовалъ штатъ, Высочайше утверждеппый 22 мая 1820 года; по этому шта­ту въ губерніяхъ 1-го разряда, къ которому была причисле­на и Вологодская, годовые оклады жалованья служившимъ въ дух. училищахъ лицамъ были слѣдующіе: А .,  по уѣздному училищу— ректору или смотрителю училища 450 рублей двумъ учителямъ высшаго отдѣленія по 450 рублей и двумъ учителямъ низшаго отдѣленія по 400 рублей; В., по приход­скому училищу— смотрителю 300 р., учителю 2-го класса 300 р. и учителю 1-го класса 260 рублей. Когда оба училища существо­вали вмѣстѣ, какъ то и было въ Никольскѣ, особаго смотри­теля приходскаго училища не полагалось, но былъ назначаемъ изъ наличныхъ учителей инспекторъ училищъ, которому и вы­давалась ноловина жалованья смотрителя прих. училища, т.е. 150 рублей.Первый смотритель Никольскихъ училищъ В . И . Нордовъ былъ въ тоже время и учителемъ высшаго отдѣленія уѣздн. училища, вслѣдствіе чего онъ получалъ 900 рублей въ годъ; ивспекторъ Жуковъ состоялъ 2-мъ учителемъ высшаго отдѣле­нія и получалъ 600 рублей. Особыхъ учителей приходскаго училища въ первые годы назначено не было и въ классахъ это­го училища занимались учители низшаго отдѣленія уѣзди, учи­лища Бепедицкій и Аноллосовъ; по чему первый изъ нихъ получалъ всего 700 рублей, а второй 660. Второй смотритель училищъ протоіерей Чапурскій учителемъ назначенъ не былъ и получалъ только смотрительское ліалованье 450 рублей. Вмѣсто Нордова съ 1-го сентября 1824 года былъ опредѣленъ



—  188 —особый учитель Черняевъ. Такъ продолжалось до конца 1829 года, когда прибылъ учитель 2-го класса приход. училища Ѳедоровскій на окладъ въ ЗОО рублей, а съ августа 1830 го­да и учитель перваго класса ІІавл. Поновъ на жалованье 260 рублей. Съ назначеніемъ двухъ послѣднихъ учители низшаго отдѣленія уѣздн. училища должны были уже ограничиться од­нимъ своимъ штатнымъ жалованьемъ по 400 рублей.По „Положенію* Комиссіи дух. училищъ, учителямъ учи­лищъ, по прослуженіи 4-хъ лѣтъ, могло назначаться квартир­ное пособіе. Согласно прошеніямъ учителей, смотритель учи­лища очепъ часто возбуждалъ ходатайства объ этомъ; но въ первый разъ квартирное пособіе по 75 рублей въ годъ наз­начено было только съ 1833 года (Жукову и Аноллосову, по прослужеиіи ими 10 лѣтъ). Такое же пособіе назначено было съ 1836 года и учителю Ѳедоровскому (по прослужеиіи 7 лѣтъ.) Въ послѣдующее время эги пособія назпачились уже скорѣе, по' прослужеиіи 5 и 4 лѣтъ.Чтобы судить о степени матеріальной обезпеченности учителей того времени, надо принять во вниманіе, что счетъ денегъ въ то время былъ на ассигнаціи, а каждые 3 р. О коп. ассигнаціонныхъ равнялись 1 рублю на серебро. Слѣдо­вательно, самый высшій окладъ, получавшійся инспекторомъ, равнялся 166 рублямъ на серебро (13 р. 80 к. въ мѣсяцъ), а самый низшій 2-го учителя приходскаго училища— только 72 рублямъ серебрянымъ (6 р. въ мѣсяцъ). Притомъ же, какъ видно изъ извѣщеній о справочныхъ цѣпахъ п изъ расхода ныхъ книгъ училища, за тѣ годи въ Никольскѣ существовал- сильвѣйліая дороговизна; наир , фунтъ сургуча стоилъ 6 — 5 рублей, стона бумага 13— 8 рублей, сотня перьевъ гуситахъ 4 — 2 рублей, 1 ф. чернильныхъ орѣшковъ 3 — 3 р. 50 коп., 1 пудъ мѣлу 3 рубля, „фунтъ нитокъ" до 2 рублей, аршинъ холста 20 коп., желѣзная клюка 90 кои., дер. лопата 20 коп., сотня кирпичей 2 р. 50 к., 1 ф. проволока желѣзной 1 р. 20 коп., 1 фунтъ сальныхъ или „жировыхъ" свѣчей (въ покуп­кѣ пудами) 35 — 50 коп,  1 погоппая саагень березовыхъ дровъ стоившая въ 1822 году 1 р. 20 к., возвышаясь по степенно въ цѣпѣ, къ 1838 году дошла до 3 рубл., сажень сосновыхъ 70 к. 2 рублей; квартиры тоже были дороги; работы также цѣнились высоко; такъ, пилка 3-хъ саженнаго дерева съ про-г хода стоила 27 коп., за мытье половъ въ училищѣ къ иублич-, нымъ экзаменамъ,платили отъ 1 р. доб рублей, училищные слу­жители не соглашались па плату меиьшую 90 рублей. *)*)Нѣтъ ничего удивительнаго по этому, что учитель 2-го кл. прих. училища Карауловъ съ конца 30-хь годовъ, чтобы



189 —

Кромѣ того вслѣдствіе слабаго развитія торговли въ Н и­кольскѣ въ 20-хъ годахъ, а отчасти и позднѣе, многихъ това­ровъ очень часто совсѣмъ не оказывалось въ продажѣ. Но мн - го лѣтъ городоничій, извѣщая справочныхъ цѣпахъ на дро­ва, добавляетъ: „Сальныхъ свѣчъ, мотка нитокъ, а также фун­та сургучу, чернильныхъ орѣшковъ, купоросу, сотни перьевъ въ продажѣ не имѣлось."Достойно замѣчанія, что всѣ учители училища въ тѣ вре­мена желали получать чины, хотя это стоило много хлопотъ и было довольно дорого:, во 1-хъ, надо было предварительно уволиться изъ духовнаго званія, что не всегда сразу удавалось, во 2-хъ, эа каждый чинъ (а чины получались начиная съ колл. регистратора до надворнаго совѣтника иостепенпо) уплатить мѣсячный окладъ жалованья и, кромѣ того, смотря по чину, за приложеніе печати до 3 р. 75 к , пошлины съ чина до 60 к., ва герб. бумагу до 3 р. 60 к ., печатаніе патента и пергаментъ до 1 р. 69 к , такъ что каждый чинъ обходился около О/г мѣсячнаго оклада жалованья. Такъ продолжалось до 1873 го­да, когда, по закопу 9 іюня 1873 г ., плата за чины замѣне­на сборомъ въ пользу казны при опредѣленіи па службу и при увеличеніи содержанія, чѣмъ сдѣлано большое облегченіе въ матеріальномъ отношеніи для лицъ, получающихъ чины.Жалованье учителямъ выдавалось со дня явки въ дол­жности; лишь въ 1836 году состоялось опредѣленіе Коммиссіи дух учил. о выдачѣ вновь назначаемымъ учителямъ жалованья со дня опредѣленія, если они явятся къ мѣсту службы немед­ленно.Со второй половины 1836 года въ училищахъ были вве­дены новые штаты,— жалованье увеличено, а именно. Въ уѣзд­номъ училищѣ смотрителю назначено было 650 рублей, учи­телямъ высшаго отдѣленія тоже по 650' рубл., — низшаго по 600 р ., инспектору прибавочныхъ 200 рубл , учителю 2-го класса прих. училища 450 р. и 1-го класса— 350 рублей. Но за то къ этому времени и курсъ понизился, и цѣны на жизнен­ные продукты мѣстнаго производства сильно повысились.увеличить свои рессурсы, состоялъ содержателемъ почтовой станціи; дѣломъ этимъ онъ занимался, видимо, долго; по край­ней мѣрѣ и въ 1848 г. опъ все еще былъ почто-содержате­лемъ. Онъ же, а равно и инспекторъ Жуковъ, арендовали сѣ- покосныя земли: 1-й на 15 р. 35 к. год. оброка, 2 й па 29 р. 72 коп. Карауловъ пріобрѣлъ даже въ собственность 53 дес. сѣнокосной земли, но на занятыя день:и; и посему пос­лѣ его смерти жепѣ его не пришлось остаться землевладѣлицей"



-  188  —особый учитель Черняевъ. Такъ продолжалось до коица 1829 года, когда прибылъ учитель 2-го класса приход. училища Ѳедоровскій на окладъ въ ЗОО рублей, а съ августа 1830 го­да и учитель перваго класса ІІавл. Поповъ на жалованье 260 рублей. Съ назначеніемъ двухъ послѣднихъ учители низшаго отдѣленія уѣзди, училища должны были уже ограничиться од­нимъ своимъ штатнымъ жалованьемъ по 400 рублей.По „Положенію" Комиссіи дух. училищъ, учителямъ учи­лищъ, по прослуженіи 4-хъ лѣтъ, могло назначаться квартир­ное пособіе. Согласно прошеніямъ учителей, смотритель учи­лища очень часто возбуждалъ ходатайства объ этомъ; но въ первый разъ квартирное пособіе но 75 рублей въ годъ наз­начено было только съ 1833 года (Жукову и Аполлосову, по прослужепіи ими 10 лѣтъ). Такое же пособіе назначено было съ 1836 года и учителю Ѳедоровскому (по прослужепіи 7 лѣтъ.) Въ послѣдующее время эти пособія назначились уже скорѣе, по" прослужепіи 5 и 4 лѣтъ.Чтобы судить о степени матеріальной обезпеченности учителей того времени, надо принять во вниманіе, что счетъ денегъ въ то время былъ па ассигнаціи, а каждые 3 р. О кои. ассигнаціонныхъ равнялись 1 рублю па серебро. Слѣдо­вательно, самый высшій окладъ, получавшійся инспекторомъ, равнялся 166 рублямъ на серебро (13 р. 80 к. въ мѣсяцъ), а самый низшій 2-го учителя приходскаго училища— только 72 рублямъ серебрянымъ (6 р. въ мѣсяцъ). Притомъ же, какъ видно изъ извѣщеній о справочныхъ цѣнахъ и изъ расхода ныхъ книгъ училища, за тѣ годы въ Никольскѣ сущсствова.і- сильнѣй.пая дороговизна; на нр, фунтъ сургуча стоилъ 6 — 5 рублей, стона бумага 13— 8 рублей, сотня перьевъ гусииыхъ 4 — 2 рублей, 1 ф. черпильныхъ орѣшковъ 3 — 3 р. 50 коп., 1 пудъ мѣлу 3 рубля, „фунтъ нитокъ* до 2 рублей, аршинъ холста 20 кон., желѣзная клюка 90 кои., дер. лопата 20 коп., сотня кирпичей 2 р. 50 к., 1 ф. проволоки желѣзпой 1 р. 20 коп., 1 фунтъ сальныхъ или „жировыхъ" свѣчей (въ покуп­кѣ пудами) 35 — 50 кон,  1 погоппая саагепь березовыхъ дровъ стоившая въ 1822 году 1 р. 20 к., возвышаясь но стененво въ цѣнѣ, къ 1838 году дошла до 3 рубл., сажень сосновыхъ 70 к. 2 рублей; квартиры тоже были дороги; работы также цѣнились высоко; такъ, пилка 3-хъ саженнаго дерева съ про­хода стоила 27 коп., за мытье половъ въ училищѣ къ публич­нымъ экзаменамъ,платили отъ 1 р. доб рублей, училищные слу­жители не соглашались на плату меиьшую 90 рублей. *)*)Нѣтъ ничего удивительнаго по этому, что учитель 2-го кл. прих. училища Карауловъ съ конца 30-хъ годовъ, чтобы



—  18§ —Кромѣ того вслѣдствіе слабаго развитія торговли въ Н и­кольскѣ въ 20-хъ годахъ, а отчасти и поздвѣе, многихъ това­ровъ очень часто совсѣмъ не оказывалось въ продажѣ. Но мн - 
го лѣтъ городоничій, извѣщая справочныхъ цѣпахъ на дро­ва, добавляетъ: „Сальныхъ свѣчъ, мотка нитокъ, а также фун­та сургучу, чернильныхъ орѣшковъ, купоросу, сотни перьевъ въ продажѣ не имѣлось."Достойно замѣчанія, что всѣ учители училища въ тѣ вре­мена желали получать чины, хотя это стоило много хлопотъ и было довольно дорого: во 1-хъ, надо было предварительно уволиться изъ духовнаго званія, что не всегда сразу удавалось, во 2-хъ, эа каждый чинъ (а чины получались начиная съ колл. регистратора до надворнаго совѣтника постепенно) уплатить мѣсячный окладъ жалованья и, кромѣ того, смотря по чину, за приложеніе печати до 3 р. 75 к , пошлины съ чина до 60 к., за герб. бумагу до 3 р. 60 к., печатаніе патента и пергаментъ до 1 р. 69 к , такъ что каждый чинъ обходился около \1/ъ мѣсячнаго оклада жалованья. Такъ продолжаюсь до 1873 го­да, когда, по закопу 9 іюня 1873 г., плата за чины замѣне­на сборомъ въ пользу казны при опредѣленіи па службу и при увеличеніи содержанія, чѣмъ сдѣлано большое облегченіе въ матеріальномъ отношеніи для лицъ, получающихъ чины.Жалованье учителямъ выдавалось со дня явки къ дол­жности; лишь въ 1836 году состоялось опредѣленіе Коммиссіи дух учил. о выдачѣ вновь назначаемымъ учителямъ жалованья со дня опредѣленія, если они явятся къ мѣсту службы немед­ленно.Со второй половины 1836 года въ училищахъ были вве­дены новые штаты,— жалованье увеличено, а именно. Въ уѣзд­номъ училищѣ смотрителю назначено было 650 рублей, учи­телямъ высшаго отдѣленія тоже по 650 рубл., — низшаго по 600 р ., инспектору прибавочныхъ 200 рубл , учителю 2-го класса ирих. училища 450 р. и 1-го класса— 350 рублей. Но за то къ этому времени и курсъ понизился, и цѣпы на жизнен­ные продукты мѣстнаго производства сильно повысились.увеличить свои рессурсы, состоялъ содержателемъ почтовой станціи; дѣломъ этимъ онъ занимался, видимо, долго; по край­ней мѣрѣ и въ 1848 г. онъ все еще былъ почто-содержате- лемъ. Онъ же, а равно и инспекторъ Жуковъ, арендовали сѣ- покосныя земли: 1-й на 15 р. 35 к. год. оброка, 2 й на 29 р. 72 коп. Карауловъ пріобрѣлъ даже въ собственность 53 Дес. сѣнокосной земли, но на занятыя деньги; и посему пос­лѣ его смерти жепѣ его не пришлось остаться землевладѣлицей'



190  —Съ 1-го января 1840 года, по указу Его Императорскій го Величества, всѣ счеты переложены были па серебро по куц су, считая 3 р. 50 коп. ассигнаціями за 1 серебряный рубл (28 р. 60 к. серебр. за 100 ассигнац. рублей). По сему, га] довые.оклады жалованья съ этого времени па серебро опр^ дѣлились такъ: смотрителю училища 185 р. 90 к., учителяці высшаго отд. по стольку же, низшаго по 171 р. 60 к., учі^ телю 2 го кл. прих. училища 128 р. 70 к. и 1-го 100 р| 10 коп. Кромѣ того, четверо изъ пихъ получали въ то вреій квартирное пособіе по 21 р. 45 к. Высшее жалованье инспец тора равнялось 264 р. 55 к , (въ мѣсяцъ 22 р 3 к .), а ни^ ш е е ,учителю 1-го класса— 121 р. 55 к. (въ мѣсяцъ 10 ц 12 коп.). ^До 1840 года жалованье служившимъ въ училищѣ лщ дамъ выдавалось по четвертямъ года, а 2-го августа этог  ̂года было получено разрѣшеніе выдавать его помѣсячно Квартирное пособіе съ 1853 года предписано было выдаваті за V 3 г°Да впередъ.За временное исправленіе должности убылого наставпи- ка учителямъ никакого вознагражденія выдаваемо не былоі лишь въ 1856 году за исправленіе должности инспектора і| его уроки, по смерти Ж укова, 5-ти учителямъ выдано бьщ  79 рублей.Въ 1853 году смотритель училища ходатайствовалъ бы,: ло о награжденіи инспектора Ж укова и учителя Грѣхнева за ихъ долговременную и полезную службу и въ виду ихч многосемейности годовымъ окладомъ жалованья; но ходатай­ство удовлетворено не было.Учрежденные въ 1836 году оклады жалованья служив­шимъ въ училищѣ лицамъ скоро оказались недостаточными! Недостаточность эта особенно стала чувствоваться съ конца 50-хъ годовъ. Въ 1863 году высшее начальство рѣшило нриді ти на помощь учителямъ; въ виду „постояннаго возвышенія цѣнъ па всѣ жизненныя потребности“ при „чрезвычайной недостаточности окладовъ" служащихъ въ училищѣ лицъ, по распоряженію Св. Сѵнода, съ этого года въ добавленіе къ жалованью стали назначать и выдавать единовременныя вспо* моществованія имъ. Для этого пользовались остаточными сум-> мами, накопленными въ училищахъ за прежніе годы ихъ су-: ществованія. Такъ, въ 1863 году па выдачу пособія пастав-; никамъ 7-ми дух. училищъ Волог. епархіи вытребовано было изъ экономическихъ суммъ Ник. училища 1810 рублей. Впрод чемъ, изъ нихъ 1000 р. причислили къ духовно-учебному капиталу, а изъ остальныхъ въ пособіе по Никольскому учи-



—  191 —лиіцу назначено было учителямъ: II . Суровцову 35 руб., И . Кубасову и Ѳ . Малевинскому по 40 р. и Одинцову и Паго- вову по 50 р , а всего 215 рублей. Въ 1864 году въ посо­біе получили смотритель училища А . Соколовъ 25 р ., инспек­торъ Д. Поповъ и учитель Одинцовъ по 50 руб., Суровцовъ 35 руб. и Кубасовъ 40 р., итого 200 рублей. За 1865 годъ было выдано смотрителю 25 р ., инспектору 50 р. учителямъ Суровцову, Кубасову и Одинцову по 40 р. и В. Кузнецову 45 р., всего 240 рублей. Въ 1866 году было назначено на все училище только 128 р. 25 к. и выдано смотрителю С о­колову и учителю Суровцову по 21 р . 88 к ., инспектору 28 руб. 3 к ., Кубасову и Одинцову по 20 руб. 343/і к. и К уз­нецову 15 р. 7 6 ‘/з к.До 1860 года суммы на содержаніе училища всецѣло поступали изъ Свят. Сѵнода чрезъ семинарское правленіе, а съ этого года, по распоряженію Г . Оберъ-Прокурора Св. С ѵ­нода, часть суммъ на содержаніе его стала присылаться не­посредственно изъ Волог. д. Копсисторіи; такъ въ 1860 и слѣдующемъ годахъ консисторіею было прислано въ училище изъ свѣчной прибыли по епархіи по 100ч р ., въ 1860 году— 972 руб. 50 к. Съ 1 лпваря 1867 года, по опредѣленію Св. Сѵнода отъ 24 октября 1866 года, содержаніе всѣхъ духов­ноучебныхъ заведеній Вологодской епархіи разрѣшено было отнести въ видѣ опыта на три года па счетъ мѣстныхъ средствъ, и были проэктированы Епископомъ Вологодскимъ Христофоромъ, утверждены Павломъ и введены новые повы­шенные оклады; такъ, по Никольскому училищу смотритель сталъ получать по 250 рублей, что съ 71 р. 50 копѣйками класснаго кандидатскаго оклада составило 321 руб. 50 коп., инспекторъ по должности учителя 280 рублей, по должности инспектора 80 р. и квартирныхъ 40 р., итого 400 руб., на­ставники, кромѣ младшаго, стали получать по 280 руб., млад­шій— 225 рублей.Огромный шагъ впередъ по пути къ улучшенію матері­альнаго положенія служащихъ въ дух. училищахъ лицъ сдѣ­ланъ былъ штатами дух. училищъ, Высочайше утверягденны- ми въ 18ь7 году: смотрителю училища, при готовой кварти­рѣ, назначено было 900 руб., помощнику его съ семинар. образованіемъ, также при казенпой квартирѣ, 600 руб., учи­телямъ съ семинар. образованіемъ за 12 недѣльныхъ уроковъ по 420 рублей, и сверхъ сего за каждый годовой урокъ сверхъ 12-ти нормальныхъ было положено по 20 рублей. Эти шта­ты введены были въ Ник. училищѣ, вмѣстѣ съ полнымъ пре­образованіемъ училища по уставу 1867 года, съ половины



192  —1869 года; и съ этого времени три учителя училища— о д и ц  русскаго и два латинскаго яз., какъ неимѣвшіе дополнигеліи ныхъ уроковъ, стали получать по 420 рублей въ годъ, учщ тель ариѳметики и географіи за 17 уроковъ 520 рублей я учитель греческаго языка при 18 урокахъ 540 рублей. Вновь открыты при училищѣ двѣ не штатныя (по найму) долж­ности учителя пѣнія и учителя чистописанія при 4-хъ не­дѣльныхъ урокахъ оплачивались 100 руб. въ годъ каждая.Обдѣленнымъ оказался одинъ учитель цриготовительнаго класса, которому мѣстное духовенство за 22 недѣльныхъ урОг ка назначило въ жалованье только 250 рублей въ годъ. Съѣз­домъ депутатовъ 1871 года вмѣсто этихъ 250 рублей ему было назначено 300 р , а по изданіи положенія объ устрой­ствѣ приготов. классовъ, которымъ было узаконено жалованье учителю сего класса не менѣе 360 рублей, съѣздъ депута­товъ Ник. округа назначилъ ему въ жалованье 420 руб. въ годъ. Этимъ же съѣздомъ (1873 года) прибавлено было къ окладу изъ Сѵнодскихъ суммъ въ 100 рублей 20 р. въ годъ учителю пѣнія діакону Славороссову, за 2 урока сверхъ пог ложенія во внѣклассное время и во вниманіе его опытности, умѣнія и усердія. Окладъ жалованья учителю приготов. клас­са измѣнялся потомъ еще не одипъ разъ: въ 1881 году онъ былъ увеличенъ до 480 рублей, съ 1892/з учебн. года умень­шенъ до 360, съ 1894 г. опять увеличенъ до 420 рублей.Учрежденная въ 1883 году, съ открытіемъ общежитія, должность надзирателя за учениками и эконома (въ одномъ лицѣ) оплачивалась сначала 250 р. въ годъ, а съ 1885 года 300 р.; съ 1887 года эти должности раздѣлены; 300 р. оста­лись за надзирателемъ, а эконому— изъ простого званія на­значено по 100 р. въ годъ. Въ 1869 году (указомъ Свят. Сѵнода отъ 18 окт. за № 47) было узаконено вознагражденіе лицъ, исправляющихъ должности убылыхъ начальниковъ и наставниковъ духовно-учебныхъ заведеній, первыхъ- полнымъ штатнымъ содержаніемъ, а вторыхъ по числу дѣйствительно данныхъ уроковъ. Высочайше утвержденнымъ 21 мая 1874 года мнѣніемъ Государственнаго Совѣта была введена еще одна мѣра къ улучшенію матеріальнаго положенія учителей дух. училищъ: при опредѣленіи па должность имъ дано пра­во на полученіе изъ Государственнаго Казначейства, сверхъ прогоновъ, третного не въ зачетъ жалованья. Правомъ этимъ опредѣленные вновь учители Ник. училища воспользовались въ первый разъ въ 877 году.Въ цѣляхъ доставленія училищамъ всѣхъ средствъ къ преуспѣянію, Св. Сѵнодъ въ 1878 году предположилъ и Его



—  193Императорское Величество, во 2-й день декабря 1878 года, Высочайше утвердить соизволилъ, чтобы не только должности смотрителей и ихъ помощниковъ въ училищахъ (какъ зто было и ранѣе), по и всѣ учительскія въ нихъ должности за­нимали лица съ высшимъ образованіемъ. Для привлеченія же такихъ лицъ на службу въ училища, имъ назначенъ былъ окладъ жалованья, равный съ окладомъ преподавателей се­минаріи, т. е. за 12 недѣльныхъ уроковъ 700 р. въ годъ и за каждый урокъ сверхъ 12-ти но 50 р., а по прослуженіи 5-ти лѣтъ— 900 р. и за лишній урокъ по 60 рублей. Вмѣс­тѣ съ тѣмъ увеличено жалованье и смотрителей училищъ до 1200 рублей и помощниковъ ихъ до 900 р. (обоимъ при ка­зенныхъ квартирахъ). Помощникамъ смотрителя и учителямъ съ среднимъ образованіемъ жалованье осталось преяін е. С о­образно съ вышеозначенными окладами опредѣленъ былъ и размѣръ поурочной платы при занятіяхъ по предмету убыло- го наставника: для лицъ съ высшимъ образованіемъ на 1 р. 13 к. за урокъ, а для лицъ съ среднимъ образованіемъ на 65 копѣекъ. Начало дѣйствія сего положенія постановлено было ввести съ 1879/80 учебнаго года. Первое назначеніе въ Никольское училище учителя съ академическимъ образовані­емъ послѣдовало въ 1882 году, и съ 1890 года въ училищѣ уже учители, кромѣ одного, были съ высшимъ академическимъ образованіемъ.По введеніи въ дѣйствіе устава дух. училищъ 1884 го­да число преподавателей осталось прежнее, только вмѣсто двухъ учителей латинскаго языка долженъ былъ остаться одинъ, за то вмѣсто одного по русскому языку положено было два наставника: одному съ среднимъ образованіемъ предоставлено 10 уроковъ въ I классѣ училища съ окладомъ въ 420 рублей, а другому --9 уроковъ во I I ,  I I I  и І У  клас­сахъ съ нормальнымъ окладомъ для учителей съ высшимъ образованіемъ въ 700 рублей. Прочіе учители получали: ла­тинскаго и греческаго языковъ за 16 уроковъ каждый по 900 р., ариометики и географіи за 17 уровъ 950 р. и учи­тели (по найму) пѣнія за 8 уроковъ 280 рублей и чистописа­нія за 4 урока 100 рублей. МТакимъ образомъ, изъ учителей съ одинаковымъ образо­ваніемъ сравнительно при меньшемъ окладѣ оставался учи­тель русскаго языка въ старшихъ классахъ, а между тѣмъ онъ несетъ грудъ, болѣе тяжелый, чѣмъ прочіе преподавате­ли, по чтенію и исправленію ученическихъ письменныхъ ра­ботъ. Это обстоятельство побуждало многихъ учителей рус­скаго языка искать перехода на другіе предметы, конечно,



—  1 9 4  —въ ущербъ учебному дѣлу и правильной постановкѣ прещ} даванія роднаго языка, который справедливо почитается од нимъ изъ главнѣйшихъ предметовъ обученія въ духовныхъ училищахъ. Въ устраненіе этого, Св. Сѵнодъ опредѣленіемъ своимъ отъ 16/із іюня 1893 г. постановилъ: разрѣшить прад вленіямъ дух. училищъ назначать вознагражденіе (за чтеніе упражненій) учителямъ русскаго языка въ старшихъ кла&> сахъ изъ остаточныхъ училищныхъ суммъ, если окажется возможнымъ, пе свыше 150 рублей въ годъ. Въ Ник. учи« лищѣ остатки всегда были, и посему со 2-го полугодія 1893 года ежегодпо учители эги получали причитающіеся имъ па времени службы вознагражденіе изъ 150 р. въ годъ.Въ Бозѣ почившій Государь Императоръ Александрі I I I  Высочайше утвердилъ въ 25-й день іюля 1894 года ош редѣлепіе Св. Сѵнода, по которому оклады жалованья препон давателямъ училища, пе выслужившимъ пятилѣтія, вновь уве-» личены съ 16 августа 1894 года, а именно: за 12 нормаль ныхъ уроковъ вмѣсто 700 р. назначено по 750 р. и свер хі сего за каждый добавочный урокъ по 60 р. вмѣсто 50; жа* лованье учителямъ съ среднимъ образованіемъ за 12 нормал; уроковъ увеличено на 80 р ., до 500 вмѣсто 420, и за допол­нительные уроки до 30 р. (вмѣсто 20). Въ соотвѣтствіе это-» му повышенному окладу и поурочная плата учителямъ съ среднимъ образованіемъ опредѣленіемъ Св. Сѵнода отъ 7—> 15 мая 1896 года за № 11 назначено по 78 коп. за урокъ, вмѣсто 65.Но заботы высшаго начальства объ улучшеніи матері­альнаго состоянія служащихъ въ училищѣ лицъ не ограни» чились этимъ. На слѣдующій же годъ нынѣ благополучно царствующій Государь Императоръ Николай I I , по всепод» даннѣйшему докладу Г . Оберъ-Прокурора Св. Сѵнода, Высо­чайше соизволилъ, въ 29-й день іюля 1895 г ., утвердить Сѵ* нодальное опредѣленіе о старшихъ преподавателяхъ и о по­вышеніи платы за уроки смотрителей училищъ и ихъ помощ­никовъ. Старшимъ учителемъ (на окладъ 3-го разряда въ 700 р.) въ Никольск. училищѣ былъ избранъ и 16 января 1897 года утвержденъ учитель русскаго языка въ I классѣ Я . Доброумовъ. Изъ учителей училища въ настоящее время получаютъ увеличенные оклады (2-го разряда) по 1170 руб. 20 к ., какъ выслужившіе пятилѣтіе, учители греческаго и латинскаго языковъ А . Вознесенскій и И. Приматовъ; прочіе учители получаютъ оклады 1-го разряда: учитель русск. язы­ка А . Тихонравовъ 750 р. и учитель ариѳметики и геогра­фіи С . Арановичъ 1029 р. Учитель пѣнія (по найму) А . М а-



~  195  —варовъ получаетъ 280 р. въ годъ; чистописаніе за 100 руб. преподаетъ учитель Я . Доброумовъ.Пенсіи и пособія для служившихъ въ училищѣ лицъ и вдовъ и сиротъ ихъ были введены съ 4 іюля 1828 года; бы­ло положено: за 15 лѣтъ службы 1/з оклада жалованья, за 20 лѣтъ 2/з, за 25 лѣтъ полный окладъ, во всякомъ случаѣ пе мміѣе 100 рубісй. Пенсіями й единовременными пособія­ми по положенію 1828 года изъ служившихъ въ Ник. учи­лищѣ лицъ и нхъ семействъ воспользовались: въ 1832 г. вдо­вѣ Бепеднцкой съ дѣтьми (мужъ служилъ учителемъ 8 лѣтъ) выдано было единовременное пособіе въ количествѣ 742 руб. 57 коп. Въ виду особой бѣдности, въ 1865 г. дочери Бене- дицкой выслано было изъ Хозяйственнаго Управленія еще 100 рублей въ единовременное же пособіе. Вдовѣ смотрителя Чапурскаго въ 1843 году была назначена пенсія по 92 руб. 95 к. (1/г оклада мужа) въ годъ съ 1 декабря 1840 года. Вдо­ва инспектора Жукова съ дѣтьми со дня смерти мужа въ 1855 году получала въ пенсію полный его окладъ по 185 р. 90 к. въ годъ. Учители Грѣхневъ и Карауловъ, но выходѣ въ отставку, съ 28 мая 1858 года за 25 лѣтъ службы полу­чали въ пенсію полные оклады жалованья, первый 171 руб. 60 к ., второй 128 р. 70 к. Вдова Караулова съ 1863 года получала половину пенсіи мужа— по 64 р. 35 коп. въ годъ до смерти, послѣдовавшей 25 апрѣля 1878 года. Вдова Грѣх- нева съ 5-ю сиротами съ 1864 но 1874 годъ получала пол­ную пенсію мужа. Учитель Кочеринъ съ 1 марта 1862 года за 25 лѣтъ службы также получалъ до смерти (12 мая 1886 года) пенсію, равную его бывшему жалованью, по 185 руб. 90 коп. Въ 1875 году было выдано въ единовременное посо­біе вдовѣ умершаго учителя В . Кузнецова 185 руб. 90 коп. Съ 7 октября 1881 года была назначепа пенсія дочерямъ умершаго инспектора Жукова Аннѣ и Клавдіи; изъ Николь­скаго училища имъ выдано было за время съ 7 октября 1881 г. по 1-е января 1883 года— 76 р. 14 к.; въ 1889 году и Маріи Жуковой— съ 13 марта 1889 года но 1 япваря 1890 і'ода— 24 р. 69 к.; затѣмъ пенсія сиротамъ Жуковымъ пере­ведена была въ Вологодское дух. училище.Въ 1876 году 24 октября было Высочайше утверждено новое положеніе о правахъ и преимуществахъ лицъ, служа­щихъ при духовно-учебпыхъ заведеніяхъ. По сему положенію были назпачепы пенсіи за 25 лѣтъ службы смотрителю учи­лища съ высшимъ образованіемъ по 450 р., а съ среднимъ но 350 рублей, помощнику смотрителя и учителямъ по ЗОО Рублей. За прослуженіе ІО-ти лѣтъ положено выдавать еди-



—  196 —новременпое пособіе въ размѣрѣ годоваго оклада пенсіи. Не этому положенію изъ служившихъ въ училищѣ лицъ и и хі семействъ воспользовались пенсіями и пособіями: бывшій смо- тритель училища Соколовъ, хотя и вышедшій ьъ отставку нѣсколько ранѣе изданія сего положенія, получавшій съ ■  августа 1876 года по день смерти— 13 мая 1885 г. по 44а р. въ годъ; бывшій учитель’ И . Кубасовъ, съ 1 февр. 1884 года получающій по 294 рубля; по стольку же получалі бывшій помощникъ смотрителя Д. Поповъ 11 мая 1884 годі по день смерти— 15 сентября 1890 года; его вдова О . ІІошм ва получаетъ съ этого времени по 150 р. въ годъ; съ того же времени до совершеннолѣтія— 1 января 1892 г, — полуЗ чалъ въ пенсію ихъ сынъ Ѳедоръ по 50 р. въ годъ; бывшія учитель А . Одинцовъ— съ 24 августа 1890 г. по 12 февра- ля 1891 г. (день смерти) изъ годового оклада въ 294 рубля* его дѣтямъ до совершеннолѣтія (сначала троимъ, а тепері двоимъ) выдавалось и выдается съ 12 февр. 1891 года но 79 руб. на каждаго; бывшій учитель 11. Суровцовъ въ 1887 го­ду за 10 лѣтъ службы получилъ единовременное пособіе в* 300 рублей. іВъ 1878 году, когда на должности учителей духовныхъ училищъ стали опредѣляться лица съ высшимъ образована емъ, права этихъ лицъ были сравнены съ правами служа^ щихъ въ семинаріи и относительно пенсій (равно какъ по классу должности, чипопроизводству и разряду мундира),—1 смотрители съ инспекторомъ семинаріи, а помощники смот­рителя и учители— съ преподавателями семинаріи: пенсій смотрителю опредѣлена въ 700 рублей, а помощнику и учй  ̂телямъ въ 550 руб. Изъ оклада въ 700 рублей была назна­чена пепсія бывшему смотрителю уч. Н . Сырневу съ 10 іюня 1889 г. по 466 р. 66 к .,— за 121/а лѣтъ службы, па осно-1 ваніи правилъ о сокращенныхъ срокахъ (2/з оклада).
О Б О З Р Ѣ Н ІЕ  Г Л А В Н Ы Х Ъ  С О Ч И Н Е Н ІЙ  І1 Р Е О С В Я Щ Е Н  Н А Г О  Ѳ Е О Ф А Н А  ( Т А М Б О В С К А Г О ) Н Р А В С Т В Е Н Н О -А С  К Е Т И Ч Е С К А Г О  С О Д Е Р Ж А Н ІЯ .Средствомъ къ познанію воли Божіей можетъ служиті совѣсть, опытъ, пріобрѣтаемый дѣйствительною въ христіан­скомъ духѣ жизнью, и руководство духовнаго отца. Такъ какъ въ склоненіи воли къ обязательному дѣлу все зависитъ отъ сердца, то вниманіе христіанина въ этомъ случаѣ должна быть направлено въ тому, чтобы возбудить послѣднее посред­



—  197  -ствомъ мыслей, ударяющихъ на чувство зависимости, главное Во мнѣнію ІІреосв. Ѳеофана побужденіе, въ частности— посред­ствомъ мыслей, касающихся обѣтовъ Крещенія н богодаро­ваннаго въ немъ достоинства, которымъ почтенъ человѣкъ сще въ твореніи. Молитва служитъ главною отличительною чертою христіанской добродѣтели и первымъ условіемъ успѣ­ха въ христіанскомъ совершенствѣ: ею испрашивается вра­зумленіе, возгрѣвается ревность и воспитывается благонаде- жіе и преданность Богу; ею христіански добрыя дѣла и на­чинаются и оканчиваются. Вслѣдствіе невѣдѣвія своихъ дѣлъ отъ живаго сознанія въ себѣ силы Божіей н ненасытимаго къ Господу желанія, христіанинъ всегда считаетъ себя какъ бы начинающимъ только жить похрастіапски и все къ Богу относитъ, себѣ же всегда проситъ помилованіе. „Судя по се­му прописаиаоиу, заключаетъ ІІреосв. Ѳеофанъ, можете убѣ­диться, что христіанское дѣло не тоже, что всякое другое. У христіанина свое состояніе личности и свой порядокъ со­вершенія каждаго дѣла". (Нач. 87).3) Нравственное достоинство христіанскихъ дѣлъ, если разсматривать ихъ не отвлеченно съ точки зрѣнія сообраз­ности и несообразности ихъ съ заповѣдью Божіею, а имѣть въ виду самымъ дѣломъ совершеніе ихъ, опредѣляется а) предметомъ, б) цѣлью и в) обстоятельствами. Въ первомъ от­ношеніи они раздѣляются на аа) обязанности, бб) совѣты и вв) дѣйствія безразличныя. Различіе между ними Преосв. Ѳеофанъ опредѣляетъ такимъ образомъ: „заповѣди или обязан­ности составляютъ основаніе, устройство и твердость нравст­веннаго царства; совѣты— выше закона (Златоустъ); то что по­зволительно ниже его"........  «Дѣло, заповѣданное и, слѣдова­тельно, обязательное, отъ совѣта и дѣйствія безразличнаго отличается внутреннею, или совѣстною понудительностью на него (Нач. 88).аа) Въ частности, въ разсужденіи объ обязанностяхъ, ІІреосв. Ѳеофанъ касается основанія и различія ихъ по про­исхожденію, содержанію и степени важности. Воля Б ож ія—  основаніе нравственной необходимости заповѣди. „К акъ во внѣшнемъ мірѣ волѣ сей никто противиться не можетъ, такъ и во внутреннемъ нравственномъ мірѣ должно быть молчали­вое послушаніе". „Впрочемъ, замѣчаетъ далѣе ІІреосв. Ѳео­фанъ, поставляя то или другое дѣло въ обязанность, Господь не хотѣлъ ограничиться одною Своею волею, или однимъ тит­ломъ вседержительства, но къ каждому изъ таковыхъ дѣлъ благоволилъ приложить и другія, ближайшія основанія, не­посредственно вытекающія изъ свойствъ самаго дѣла и его



—  198соприкосновенностей". Эти ближайшія основанія и служатъ средствомъ для опредѣленія степени важности той или дру* гой обязанности.При оцѣнкѣ сравнительной важности обязанностей принимаете ся во вниманіе: существенное значеніе ел въ нравственномъ поряди кѣ, количество побужденій и значеніе предмета ея, самого п& себя, или по обстоятельствамъ. Ошибки въ оцѣнкѣ обязана ностей больше всего касаются отношенія христіанина къ ес­тественному закону, церковности и гражданственности, пред­почтенія обязанностей правды обязанностямъ любви и певѣрч наго соразмѣренія нашихъ правъ съ чужими. Н а первомъ мѣстѣ должны стоять заповѣди, условливающія спасеніе, за ними законы совѣсти, церковные и гражданскіе. Граждане ствеппость, какъ имѣющая временное значеніе, „должна быть служебна вѣрѣ и доброй нравственности, которыми условли­вается полученіе вѣчнаго блаженства". Законы правды, со­ставляющіе только внѣшнюю ограду нравственности, ниже обязанностей любви, въ которой „корень жизни" и духомъ которой должпо быть проникнуто исполненіе ихъ. Отсюда вытекаетъ и правило отношенія къ правамъ другихъ: „будь всевозможно ревностенъ въ исполненіи обязанностей добро­хотства; съ симъ же духомъ исполняй и обязанности правды, съ забвеніемъ своихъ правъ". Столкновеніе обязанностей, по­ставляющее всегда въ затрудненіе, требуетъ навыка въ оцѣн­кѣ истинной важности обязанностей, особенно въ приложеніи къ частнымъ случаямъ. Въ затруднительныхъ въ этомъ отно­шеніи случаяхъ ІІреосв. Ѳеофанъ, между прочимъ, совѣтуетъ прибѣгать къ такому практическому средству, имѣющему за собою психологическое основаніе: „поставь себя въ присут­ствіе Божіе или въ положеніе умирающаго и сдѣлай такъ, какъ бы сдѣлалъ именно на краю гроба, готовый предстать Судіи Б огу".бб) Совѣты это такія дѣйствія, по отношенію къ которымъ каждый христіанинъ, не связываясь необходи­мостью, но только пріятно располагаясь, восходитъ на выс­шія степени совершенства. (Образцы подобныхъ совѣтовъ ука­заны въ извѣстныхъ словахъ Спасителя къ юношѣ о произ­вольной нищетѣ (Мто. 19, 16) и въ рѣчи Апостола Павла къ Коринѳянамъ о безбрачіи (1 Кор. 7).Обязательство совѣтовъ, поэтому, не дѣлаетъ пеиснолня- ющихъ ихъ преступниками, а только менѣе совершенными; свидѣтель тому наша совѣсть. Однако христіанину, осыпан­ному милостями и силами Божіими, свойственнѣе избирать все лучшее и совершеннѣйшее, конечно при возможности ис­



—  19 9  —полнить его, что служитъ его отличіемъ отъ не христіанина.Кто отказывается отъ лучшаго, тотъ умаляетъ въ себѣ хри­стіанство, сходитъ на степень естественной нравственности Впрочемъ, главнѣйшіе изъ совѣтовъ обѣты безбрачія и про­извольной нищеты выдѣляются изъ прочихъ: они, при пол­номъ сознаніи ихъ превосходства, не для всѣхъ, а только для могущихъ вмѣстить и чувствующихъ къ тому внутрен­нія побужденія, или замѣчающихъ къ тому внѣшнія указанія.вв) Безразличныя дѣйствія пи внутреннимъ закономъ совѣсти, пи внѣшнимъ не опредѣляются (сѣсть, встать и проч.), но получаютъ свое значеніе отъ сознательной цѣли. Поэтому для христіанина, всецѣло отдавшаго себя въ жертву Богу и ревностно здѣсь собирающаго сокровище на вѣчную жизнь, они всячески должны быть обращаемы въ средства къ нрав­ственнымъ цѣлямъ.б) Дѣла безразличныя получаютъ свое значеніе отъ цѣг 
ли. Да и вообще цѣли въ нашихъ дѣлахъ имѣютъ весьма важное значеніе: „чѣмъ выше цѣль, тѣмъ чище и совершен­нѣе дѣло, и чѣмъ развращеннѣе намѣреніе, тѣмъ безнрав­ственнѣе дѣло". Изъ назначенія человѣка и обѣта его, какъ христіанина, искупленнаго Іисусомъ Христомъ для блажен­ства будущей жизни, главную цѣль жизни можно такъ оп­редѣлить: „В се  твори во славу Бож ію  по вѣрѣ въ Господа 
Іисуса Х р и ст а , въ надеждѣ безконечной ж изни“  (106). Эта цѣль не исключая, но подчиняя себѣ другія цѣли, связанныя съ каждымъ отдѣльнымъ дѣломъ, сообщаетъ жизни необходи­мый для нея единый тонъ. При этомъ, постановленіемъ на видъ будущей жизни не вводится ничего корыстнаго въ нрав­ственную дѣятельность христіанъ, а указывается лишь суще­ственная черта ихъ, какъ странниковъ на землѣ, чающихъ будущаго небеснаго отечества (Евр. 13, 14). Посвященіе все­го Господу, какъ обязательная заповѣдь, несправедливо счи­тается нѣкоторыми строгимъ совѣтомъ, удѣломъ совершен­нѣйшихъ. Поставленіе Бога за нѣчто стороннее въ нрав­ственной дѣятельности, взглядъ на дѣла, какъ будто на нѣ­которую милость, оказываемую Богу, служитъ унижепіемъ свѣтлой христіанской жизни. „Нѣтъ, доброе дѣло, не для Бога и не по вѣрѣ въ Господа совершенное, не есть хри­стіанское, а есть простое добро естественное. Какъ напри­мѣръ естественно разсужденіе, но оно не добродѣтель: такъ и дѣло доброе не для Бога естественно въ духѣ, но не добг родѣтель".в) Подъ нравственными обстоятельствами дѣлъ разумѣ­ются всѣ внѣшнія его соприкосновенности, касающіяся дѣй­



—  2 0 0  —ствующаго лица, производимаго дѣла и самого дѣйствованія Въ силу ихъ одинъ и тотъ же порокъ у разныхъ лицъ, д даже у одного и тогоже лица въ разное время и въ разпомъ мѣстѣ, въ своей злокачественности, то повышается, то пони­жается. Обстоятельства требуютъ наблюденія слѣдующихъ правилъ при совершеніи каждаго дѣла, отвѣчающихъ па во­просы: кто, что, когда, гдѣ, какими средствами: 1) „устрояй дѣла, достойныя твоего состоянія, степени образованія и са­на, 2) точною мѣрою опредѣляй каждое дѣло и вообще дѣ­лай все возможное, 3) освящай дѣла мѣстами, а не осквер­няй, 4) позаботься чтобы все время жизни твоей было не­прерывною цѣпью добрыхъ дѣлъ, 5) зорко смотри за своимъ сердцемъ, что необходимо для порядка въ дѣлѣ*. Примѣне­ніе къ обстоятельствамъ состоитъ не въ рабской подчинен­ности имъ (обстоятельствамъ), а въ свободномъ „облаченіи внутренняго, духовнаго закона соотвѣтственными ему внѣш­ними соприкосновенностями, хотя бы при семъ надлежало идти наперекоръ теченію внѣшнихъ дѣлъ*. Оно тоже, что христіанское благоразуміе, опытомъ снискиваемое разузнава- ніе воли Божіей въ теченіи всѣхъ событій и внѣшнихъ и внутреннихъ, придающее внѣшнюю красоту христіанскому дѣ­лу. Трудность на опытѣ опредѣлить достоинство дѣлъ, окружен­ныхъ многообразными, вліяющими на нихъ обстоятельствами, налагаетъ на каждаго христіанина обязанность соблюдать прописываемое пр. Макаріемъ правило: „другихъ не судить, а доброту своихъ дѣлъ безмѣрно понижать съ представлені­емъ всего Сердцевѣдцу — Б о гу*. Итакъ, изъ всего сказаннаго вытекаетъ слѣдующее общее правило для оцѣнки достоинства дѣлъ, приписываемое св. Діонисію Ареопагиту: „чтобы дѣй­ствіе достойно считать добрымъ, у него должны быть пред­метъ хорошій и цѣль истинная и обстоятельства законныя*. Степень доброты и худобы сихъ сторонъ передается соотвѣт­ственно и самому дѣлу; почему знаніе и соблюденіе сего пра­вила не пусто и не ненужно. Наконецъ, въ послѣднемъ об­щемъ сужденіи о нравственной дѣятельности вообще, и въ частности христіанской, опредѣляются виды нравственности 
и  возрасты нравственной оісизни въ добромъ и худомъ напра­
вленіи. Видовъ нравственности два: а) нравственность добрая—  добродѣтель и в) нравственность худая— пороки или грѣхъ. Предлагая свой мысли о добродѣтели, Преосв. Ѳеофанъ замѣ­чаетъ: „одно желалось мнѣ— напечатлѣть въ мысли отличи­тельныя черты христіанской добродѣтели отъ всякой другой*. Христіанскую добродѣтель онъ разсматриваетъ съ трехъ сто­ронъ, или въ трехъ направленіяхъ: а) какъ настроеніе духа



—  201 —христіански дѣйствующаго, б) какъ разныя добрыя располо­женія воли и сердца и в) какъ отдѣльное доброе дѣло. „В о Бсѣхъ сихъ проявленіяхъ добродѣтель не стоитъ на одномъ, во постепенно восходитъ къ совершенству, и тѣмъ опредѣ­ляетъ возрасты нравственной жизни доброй".Съ точки зрѣнія главнаго начала христіанской жизни и дѣятельности, добродѣтель, какъ настроеніе духа, можеть оп­редѣляться какъ „ж аж да и сила пребывать въ общеніи съ 
Догомъ чрезъ Іи суса  Х рист а ревностнымъ, постояннымъ, пол: 
цымъ и всегдашнимъ исполненіемъ Его воли, съ помощію благо­
дати и съ вѣрою въ Господа, гго силѣ и обѣту крещенія“ . Въ этомъ опредѣленіи указываются отличительныя свойства, составъ и происхожденіе христіанской добродѣтели. Она есть всегдашняя готовность ко всему доброму, поддерживающая напряженіе добродѣющаго духа, исполняющая его теплотою, въ противоположность всякому холодному дѣлу. Находя свое удовлетвореніе въ сочетаніи нашего духа съ Богомъ, она яв­ляется не безплоднымъ крушеніемъ, или мученіемъ духа (Іустинъ Философъ), а всемогущею силою (Фил. 4, 13). Какъ живое Богообщеніе, пріобрѣтаемое самоотверженіемъ и пре­даніемъ себя Богу, добродѣтель христіанская отличается отъ стоическаго безцѣльнаго и гордаго самоотреченія и мечта­тельной философской добродѣтели безъ Бога. Ревностное, по­стоянное, полное исполненіе 'воли Божіей, служа надежнѣй­шимъ со стороны человѣка средствомъ къ Богообщепію, за­мѣтнѣе всего выдѣляетъ истинную христіанскую добродѣтель отъ добрыхъ но виду и законныхъ бездушныхъ дѣлъ, отъ скоропреходящихъ добрыхъ движеній сердца, или переме­жающихся порывовъ, не чуждыхъ и грѣшнику, и отъ при­родныхъ расположеній къ чему либо одному доброму, болѣе легкому. Благодать же Божія, просвѣщающая умъ и укрѣп­ляющая волю, съ одной стороны, и вѣра, восполняющая не­достатки и представляющая сильнѣйшія побужденія въ без­конечной любви Божіей къ намъ, съ другой сообщаютъ до- бродѣющему христіанину чувство силы и крѣпости къ нрав­ственно доброй жизни, а дѣламъ его, творимымъ въ живомъ союзѣ съ Христомъ, „сверхъестественное божественное каче­ство". Наконецъ, Церковь, въ которую онъ вступаетъ по обѣту крещенія, со всѣми таинствами и свящепподѣйствіями, является для христіанъ проводникомъ духовноживительныхъ соковъ отъ Главы ея Христа, воспитательной атмосферой. »>Посему внѣ церкви нѣтъ истинной добродѣтельной жизни. Обобщая всѣ указанныя черты христіанскаго добродѣтельнаго настроенія подъ однимъ названіемъ порядка христіански нрав­



—  2 0 2  —ственной жизни, Преосв. Ѳеофанъ даетъ такое краткое опрм дѣленіе послѣднему: „оно есть ревность и сила пребывать в? 
порядкѣ христіански нравственной жизни , или ревность с 
христіанской оюизни“ (120). Такимъ образомъ ревность о Богоугожденіи— существенная черта въ христіански добродѣ­тельномъ настроеніи духа, „духъ спасенія, зародышъ и про­изводитель жизни христіански д о б р о й И з ъ  нея, какъ из^ сѣмени, рождаются и постепенно развиваются всѣ добрыя расположенія, лежащія въ основѣ каждаго отдѣльнаго добра­го дѣла. Таковы напримѣръ добродѣтели: кротость, смиреніе, незлобіе, безкорыстіе; это не отдѣльные добрые поступки смиренія, незлобія и проч., а „нѣчто постоянно пребываю­щее въ сердцѣ, внѣдренное въ него, именно любовь къ симъ дѣламъ непрестанная". Эти добрыя расположенія и суть соб­ственно добродѣтели: „не тотъ безгнѣвенъ, кто не бранитъ своего обидчика, но тотъ, кто въ сердцѣ имѣетъ къ нему незлобіе. (Продолженіе впредь).

О ПРИЗНАКАХЪ ИСТИННОЙ ХРИСТОВОЙ ЦЕРКВИ.Признакъ апостольства церкви цри апализироганіи его содержанія распадается на три частные признака. Эти при­знаки суть: восхожденіе церкви по ея началу къ апостоль­скому времени, апостольскій характеръ ея внутренней жизни и, наконецъ, апостольскій характеръ способовъ и средствъ, употребляемыхъ церковію для распространенія въ мірѣ и за­щиты христіанской истины. Такимъ образомъ, апостольство церкви есть начало, воплощающееся и имѣющее выраженіе въ самой же церкви, но не въ частныхъ лицахъ и не въ особомъ институтѣ. Апостолы, отъ которыхъ церковь получи­ла свое первоначальное устройство, принадлежатъ церкви и какъ личности, но не но продолженію личнаго апостольства, а лишь въ той мѣрѣ, въ какой церковь слѣдуетъ завѣтамъ апостоловъ. Личное апостольское служеніе, институтъ апосто­ловъ былъ принадлежностью первоначальной христіанской цер­кви, по особеннымъ условіямъ времени, потому что это было время чрезвычайной полноты даровъ Св. Духа въ основанной Христомъ церкви. Апостолы были богодухновенпые мужи, не­посредственно принимавшіе божественное откровевіе и пола­гавшіе его въ церкви Христовой. Они приняли отъ Бога всю полноту духовныхъ дарованій и сообіцили церкви. Но когда апостолы въ полнотѣ положили въ церковь, какъ въ богатую



—  20 3  —сокровищницу, все, что принадлежитъ Христовой истинѣ, ког­да исполнилась полнота церкви; тогда само собою окончилось чрезвычайное и въ собственномъ смыслѣ апостольское значе­ніе ихъ миссіи, потому что теперь каждый жаждущій истины ложетъ обращаться къ церкви и получать въ ней питіе жиз­ни п0 своей вѣрѣ. Церковь не получаетъ новыхъ откровеній, потому что въ ней полнота всего, истинно потребнаго для духовной жизни, она только въ цѣлости и истинности соблю­даетъ прежнее, завѣщанное ей откровеніе 5). Поэтому не­справедливо думать, что личное апостольство должно оста­ваться въ церкви во всѣ времена, пока остается сама цер­ковь 6). Церковь Христова теперь сама въ себѣ есть полное бытіе, обладаетъ полнотою силъ и средствъ для своего суще­ствованія; слѣдовательно спеціальное назначеніе апостольства въ данное время будетъ безцѣльно. Но другая сторона апо­стольской дѣятельности— сторона пастырская дѣйствительно связана съ самымъ существомъ церкви, а потому должна при­надлежать церкви до скончанія міра. Христосъ Спаситель и апостолы положили въ церкви все, принадлежащее истинѣ; но для того, чтобы каждый могъ воспользоваться благодат­нымъ питіемъ жизни для своего спасенія, необходимо луч­шее посредство между грѣшникомъ и церковію, необходимо пастырство. Но такъ какъ дѣло спасенія грѣшнаго человѣка будетъ продолжаться, пока существуетъ грѣшный міръ и спа­сающая церковь; то и пастырство, составлявшее принадлеж­ность апостольскаго служенія, должно преемственно продол­жаться до скончанія вѣка. Господь Спаситель преподалъ апо­столамъ полномочіе на непрерывную передачу пастырства, 7) что не подлежитъ никакому сомнѣнію, если мы вдумаемся въ великій смыслъ Его обѣтованія о ключахъ царства небеснаго и о правѣ вязать и рѣшить (Мѳ. X X V I I I ,  18— 20; X V I ,  19; Іоан. X X ,  21— 23). Именно въ пастырствѣ и является лич­ное продолженіе апостольства въ церкви Христовой. Оно жи­ветъ въ церковномъ преданіи о началѣ церкви, въ сущности и характерѣ ея учрежденій, въ сущности и характерѣ мѣръ, способовъ и средствъ, которыми сообщается людямъ Божест­венная истина. Апостольство, какъ начало, по самому суще­5) Введеніе въ ІІрав. Богосл. Митр. М акарія С П Б . 1847 т- I I , стр. 536.в) КаиГшанп. Віе ЕіпЬеіі, К а іію і. ипй Ар< 8і. <Іег Кігсііе Р- 188. 8с1іпаЪе1. В іс  Кігсііе иші Йег Рагасіеі. р. 66 ср. 231.7) Опытъ Прав. Догм. Богословія Е п . Сильвестра т. I V , стр. 229.



—  2 0 1  —ству восходящее къ первымъ временамъ Христовой церкви» принадлежитъ въ качествѣ признака всей истинной церкв^ равно какъ непрерывное продолженіе церкви, неуклонное^ отъ истины, непогрѣшимость и всѣ другіе признаки прина^ лежатъ во всей полнотѣ только вселенской церкви 8). Каиъ дая частная, или мѣстная церковь можетъ называться истиві ной Христовой церковію въ той мѣрѣ, въ какой она прина^ лежитъ къ послѣдней и находится съ нею въ духовно-оргі|і ническомъ единствѣ. Поэтому апостольскою церковію можейя и должна быть признана каждая церковь, если будетъ ясна и несомнѣнно, что она, чрезъ непрерывающееся въ своем* ученіи и іерархическомъ устройствѣ преемство, ведетъ пачм ло свое отъ одной какой либо апостольской церкви. Но для этого вовсе не требуется внѣшнее подчиненіе ея какой нц будь церкви, или ея предстоятелямъ. 9) Общеніе и братство а не субординація составляютъ признакъ истинныхъ церкон но-редигіозныхъ отношеній.
Н ЛГ.ОТІПЯПО <Г00Т.'Ш((7 _________________  нялцэцI I I .

Святость Церкви.Связь ѳтого признака съ признакомъ единства Церкви. Свия) съ искупительнымъ подвигомъ Христа-Спасителя. Объективна? 
и субъективная сторона святости церкви. Святость церкви прі грѣховности ея членовъ. Общеніе съ церковію и со Христомъ-^ Спасителемъ въ таинствахъ церкви, какъ источники святости і спасенія для христіанина. Самодѣятельность человѣка въ акті возрожденія.Н а  ряду съ единствомъ въ символѣ вѣры поставляется признакъ святости церкви. Несомнѣнно, такое сближеніе укщ зываетъ на внутреннюю логическую и религіозную связь мея^ ду этими признаками. Если мы вдумаемся въ отношеніе меж^ ду двумя указанными признаками церкви, то несомпѣнн^ придемъ къ выводу, что единство церкви, утверждающееся на духовныхъ основаніяхъ, необходимо предполагаетъ и за­ключаетъ въ себѣ другой существенный признакъ ц е р к в и - святость *). Единство своей внутренней и по преимуществу8) Филаретъ, А рхіеп. Черниг. ІІрав. Догм. Богословіе, С П Б . 1882 т. I I ,  стр. 246.9) Епископъ Сильвестръ, Опытъ Прав. Догм. Богословія т. І У ,  сгр. 258— 259.х) Е п . Сильвестръ. Ученіе о церкви въ первые три вѣ­ка христіанства, стр. 89.



-  20 5  -духовной стороной состоитъ въ обіцепіи Бога и человѣка, Грѣшнаго человѣка и праведнаго Бога. Въ этомъ сущность церковнаго единства, въ этомъ сущность церкви Но Богъ сВѣтъ есть, и тьмы въ Немъ нѣтъ ни единыя. Церковь— союзъ свободный. Всякій членъ церкви уже тѣмъ самымъ не рабъ роГу, а сынъ, имѣющій дерзновеніе сыновства. Если же че- човѣкъ стремится вырваться изъ міра тьмы и грѣха и всту- пИть въ единеніе и общеніе съ чистѣйшимъ добромъ и вѣч- вою истинною: то ясно, что само такое стремленіе, по сколь­ку оно существуетъ въ душѣ человѣка, предполагаетъ въ вемъ извѣстную степень нравственной чистоты, или готовнос­ти къ ней. Онъ потому и стремится въ церковь, что хочетъ бить съ Богомъ, и потому онъ стремится къ Богу, что не­навидитъ зло и хочетъ добра и чистоты. Ясно, что въ самомъ обращеніи въ церковь, въ самомъ исканіи’  общенія съ Богомъ заключается залогъ святости. Самъ Христосъ Спаситель всег­да поставлялъ въ связи обращеніе грѣшника къ Богу съ его нравственнымъ очищеніемъ и перерожденіемъ. Любовь къ Бо­гу и единеніе съ Нимъ предполагаютъ свободное исполненіе Христовыхъ заповѣдей (Іоан. Х У ,  21): кто любитъ меня, тотъ соблюдетъ слово Мое (т. е. нравственно переродится, отбро­ситъ дѣла тьмы), и Отецъ Мой возлюбитъ его, и Мы къ не­му прійдемъ и обитель у пего сотворимъ (Іоап. Х У ,  23); т.е. единеніе съ Богомъ, обитаніе Бога въ душѣ человѣка (оби­тель) необходимо предполагаетъ нравственную чистоту, какъ сердечное стремленіе къ Богу (любовь) и дѣятельное выра­женіе этого стремленія (соблюденіе заповѣдей). Точно также въ прощальной молитвѣ своей, когда Христосъ Спаситель особенно молилъ Бога Отца сохранить въ единствѣ Своихъ послѣдователей, Онъ необходимымъ условіемъ, или необходи­мо связаннымъ съ единствомъ фактомъ указывалъ нравствен­ное перерожденіе: они сохранили слово Твое (Іоан. Х У І І ,  6) и увѣровали, что Ты послалъ Меня (ст. 8). Міръ возненави­дѣлъ ихъ, потому что они не отъ міра (ст. 14); не молю, чтобы ты взялъ ихъ отъ міра, по чтобы сохранилъ ихъ отъ 3-іа. Освяти ихъ истиною Твоею (ст. 15— 17), да будутъ Зсѣ едино, какъ Ты, Отче, во Мнѣ и Я  въ Тебѣ, такъ и °ни да будутъ въ Насъ едино (ст. 21). Такимъ образомъ, святость предполается духовною стороною единства. Если мы вставимъ во вниманіе цѣль церкви, она также необходимо Предполагаетъ святость, или приводитъ къ свойству святости, ка,къ цѣли религіознаго общества. Цѣль церкви— освященіе Человѣка, потому что такова цѣль искупительныхъ страданій Аристовыхъ, а церковь есть продолжательница Христова дѣ-
I



ла (Еф . У , 25— 27; Тит. I I I ,  14; Кол. I , 22). Анализируй содержаніе признака святости, мы поставляемъ себѣ для ра$і рѣшенія слѣдующіе вопросы: заключается ли святость толькй въ идеѣ церкви, или принадлежитъ ей въ дѣйствительности т. е. находитъ въ ней фактическое осуществленіе. Если м  то гдѣ находится въ церкви святость, принадлежитъ ли о м  божественной сторонѣ церкви, въ то время, какъ человѣчИ ская сторона непричастна этому признаку, или святость п р и  надлежитъ и человѣческой сторопѣ, т. е. обнимаетъ одинакв во обѣ стороны церкви— объективную и субъективную? І Я  всѣ поставленные вопросы возможно дать только утвердителя ный отвѣтъ. Признаніе святости существующею только И  идеѣ равносильно отрицанію ея, потому что при фактичві скомъ существованіи самой церкви, именующей себя святой идейное бытіе святости ничего не вносило бы въ суіцестіі церкви, напротивъ разрушало бы самое понятіе церкви; и я  существованіе церкви съ характеромъ и цѣлію святости б е я  возможности фактическаго ихъ осуществленія равносилье! уничтоженію церкви. Дѣйствительность искупительныхъ стрЯ даній Христовыхъ также говоритъ о дѣйствительности св я  тости церкви. Христосъ возлюби церковь и Себѣ предаде я  ню, да освятитъ ю, очистивъ банею водною во глаголѣ; Н  представитъ ю себѣ славну церковь, не имущу скверны, ил| порока, или нѣчно отъ таковыхъ, но да будетъ свята и не порочна (Еф. У , 25— 27). Слѣдовательно, какъ дѣйствителй ны и несомнѣнны страданія Христовы, такъ же дѣйствителі на и несомнѣнна святость церкви, потому что нѣтъ возмозгі ности полагать какую пибудь грань между цѣлію Христовых* страданій и ея исполненіемъ. Святость церкви по ея объей тивной сторонѣ очевидна. Подъ объективною стороною мі разумѣемъ все божественное въ церкви, но божественное са| мо по себѣ свято. Святость церкви въ объективномъ смыс^І есть святость ея но устройству 2). Въ своей внутренней жизі ни церковь держится главнымъ образомъ не человѣческиші средствами и силами. Духъ Божій, по обѣтованію Христойі вѣчно пребывающій въ церкви, Самъ своею Божественной силою нерушимо блюдетъ ея внутреннюю цѣлость. Онъ СамѢ наставляетъ церковь па всякую истину, сохраняетъ въ ней силу таинствъ, управляетъ благодатнымъ преемствомъ свящея- ноначалія. Во внутреннемъ существѣ церкви лежитъ несом­нѣнный залогъ ея святости. Во главѣ и основѣ всѣхъ дер' ковныхъ учрежденій лежатъ два однородныя начала: вѣра в*'2) Доги. Богосл. Митр. М акарія т. I I ,  стр. 239.
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0 н. Д уха, какъ одушевляющую и освящающую силу, и вѣра 1ГЬ вѣчное пребываніе въ ней Главы церкви. Всѣ учрежденія церкви, вся ея жизнь, всѣ ея предпріятія святы, поскольку 0віі зиждутся па этихъ двухъ началахъ. Духъ Св. одушев­ляетъ и освящаетъ церковь. Е я  единственный истинный Гл а­ва— Самъ ея Божественный Основатель, Христосъ Спаситель. Опъ, по своему неложному обѣтованію вѣчно пребывая съ церковію, просвѣщаетъ ее свѣтомъ Божественнасо откровенія и истины, исполняетъ ее духовныхъ силъ, соблюдаетъ ее не­погрѣшимою, поставляетъ чрезъ благодатное преемство па­стырей церкви, освящаетъ религіозныя установленія, путево- дитъ ею, охраняетъ и спасаетъ ее отъ всѣхъ враговъ види­мыхъ и невидимыхъ, побѣждаетъ ихъ невидимо. Наконецъ, ()пъ же Божественный Глава церкви судитъ всѣхъ ея чле­новъ чрезъ установленную духовную власть церкви. Отсюда ясно, что всякое введеніе въ церковь новаго инаго главы кромѣ Іисуса Христа, нарушая единство церкви, въ тоже время нарушаетъ и ея святость, лишаетъ церковь необходимо присущаго ей признака святости. Въ самомъ дѣлѣ, признаніе кого нибудь видимымъ главою церкви вноситъ въ церковь не единство, а раздѣленіе, потому что предполагаетъ параллель­ное существованіе двухъ главъ. Признаніе видимаго главы противно вообще характеру истинной Христовой церки, по­тому что видимое главенство можетъ приводить только къ внѣшней субординаціи, къ превращенію братскаго отношенія и преимущества іерархическаго въ госиодствепное 3).(Продолженіе будетъ.)
ПОѢ ЗДКИ  В О Л О Г О Д С К А Г О  Е П А Р Х І А Л Ь Н А Г О  М И С С ІО ­Н Е Р А  В Ъ  1898 ГОДУ'.Принадлежа къ двумъ сектамъ, филипповщинѣ и ѳедо- сѣевіцинѣ, раскольники Кокшенгскіе оказываютъ на народъ крайне вредное вліяніе, не только отвращая его отъ церкви, І[о чему число неиснолпяющихъ христіанскаго долга считает­ся почти во всѣхъ приходахъ пе одною сотнею,— но и раз­вращая нравственно: ибо проповѣдь обязательнаго, поголов­наго безбрачія и чистаго, дѣвственнаго житія, запрещеніе брака, какъ грѣха, который „пуще блуда и тайнаго убійст- 1іаЛ, составляющая характерное отличіе этихъ бракоборныхъ3) Окружное посланіе единой, святой, соборной и апо­стольской церкви ко всѣмъ иравосл. христіанамъ 1848 г. § 13.



—  208  —сектъ, произвела и въ КокшеньгЬ свои плоды,— блудническое смѣшеніе, незаконное сожитіе, а у дѣвицъ нерѣдко выжива­ніе плода. Есть извѣстные мастера этого возмутительнаго дѣ­ла, къ которымъ и обращаются желающія.Дѣятельность моя въ этомъ старинномъ раскольничьемъ гнѣздѣ состояла, по обычаю, изъ служепій, проповѣдей и бесѣдъ. Служенія вездѣ были соборными. Они происходили не только въ воскресные и праздничные дни, но и въ будни, и собранія народа за ними всегда бывали многочисленныя. Эта многочисленность объясняется отчасти необычностью для сельскихъ мѣстъ соборныхъ служепій, которая и привлекала любопытныхъ, а отчасти, а пожалуй и главнымъ образомъ, особенно судя потому, что время было рабочее, несомнѣнно чистымъ религіознымъ желаніемъ народа помолиться за тор­жественной службой и услышать за ней живое поученіе и назиданіе. Особенно это видно на одномъ примѣрѣ. Въ За­борскомъ Цареконстантиновскомъ приходѣ въ то время не было священника. Узнавъ объ этомъ, я побывалъ (22 іюня) въ Заборской церкви. Кромѣ меня и моего спутника о. Си­меона здѣсь служили Лохотскій священникъ о. Аполлипарій Кулаковъ и Ромашевскій о. Александръ Иллювіевъ со своимъ діакономъ. Псаломщикъ и церковный староста, безъ священ­ника, сумѣли сдѣлать многолюдное народное собраніе. За литургіей я говорилъ проповѣдь о необходимости для спасе­нія благодати; между прочимъ дѣлалъ сравненіе благодати съ дождемъ для земли, безъ котораго пропадаютъ всѣ труды человѣка. Это упоминаніе о засухѣ, губящей труды ихъ, и о необходимости просить у Бога благодати— дождя навело слушателей на мысль отслужить о семъ молебенъ. Послѣ ли­тургіи по выраженному народомъ желанію на монастырѣ (въ оградѣ) и былъ отслуженъ молебенъ о ниспосланіи дождя, стояла же страшная засуха. И  народъ былъ утѣшенъ мило­стью Божіей: въ слѣдующую же ночь на жаждущую землю пролилась туча. Эти частыя въ каждомъ приходѣ служенія съ многочисленными за нимъ богомольцами и слушателями проповѣдей дѣлали наше путешествіе по Кокшеньгѣ какъ бы каждодневнымъ церковнымъ праздникомъ— и радость оживала въ сердцахъ нашихъ: не все же и не всѣ же въ Кокшеньгѣ раскольники, есть и усердные къ церкви, любящіе ея благо­лѣпное служеніе и охотно внимающіе пастырскимъ поучені­ямъ. Любопытно, что за однимъ изъ служеній (на Поцѣ) былъ раскольникъ, сорокъ лѣтъ не бывавшій въ храмѣ. Послѣ, во время бесѣды, передавая свои впечатлѣнія отъ видѣнпой и слышанной имъ службы, онъ удивился, что не слышалъ чте-



—  209 —0ія Евангелія,— оказалось, что онъ пришелъ уже передъ Х е ­рувимской пѣснью, опоздалъ, хотя ему хотѣлось всю службу прослушать. Его особенно тропула та тщательность и осто­рожность, съ какой священникъ совершалъ причащеніе дѣ­тей, которыхъ было принесено и приведено не мало.Проповѣди мною говорились на обычныя темы о Ц ерк­ви, о расколѣ, о таинствахъ. Иногда онѣ подсказывались ли­тургійными чтеніями изъ Св. Писанія, напр. за литургіей въ Верхкокшепгской церкви въ воскресенье, 28 іюня, я объяс­нялъ начальныя слова 103 зачала Апостола: „братіе, благо­воленіе моего сердца и молитва, яже къ Богу, по Израилѣ есть во спасеніе. Свидѣтельствую бо имъ, яко ревность Бо­жію имутъ, но не по разуму. Не разумѣюще бо Божія прав­ды и свою правду ищуще поставити, правдѣ Божіей не по- винушася“ , и дѣлалъ примѣненіе сказаннаго Апостоломъ объ Израильтянахъ къ нашимъ раскольникамъ. Тамъ же въ празд­никъ свв. первоверховныхъ апостоловъ Петра и Павла объ­яснялъ 67 зачало отъ Матѳея. Иногда темы предлагались приходскими священниками, напр. Поцкій о. Леонидъ, еще не давно поступившій въ этотъ сильно зараженный раско­ломъ приходъ и будучи внимателенъ къ явленіямъ приходской жизни, замѣтилъ, что молодые люди, не давно вступившіе въ бракъ, по раскольническому противъ брака предубѣжденію, считаютъ недозволительнымъ для себя принимать Святыя Тай­ны,— онъ и просилъ сказать проповѣдь именно о томъ, что бракъ не есть грѣхъ и что причащеніе необходимо христіа­намъ всякаго возраста. Иногда раскрытіе избранныхъ мною темъ усложнялось необходимостью дать отвѣтъ на какія либо вопросы или замѣчанія слушателей,— такъ напр. въ Долго- вицкомъ приходѣ 24 іюня я говорилъ послѣ утрени о глав­ной ошибкѣ старовѣровъ, служащей источникомъ и причиной самаго ихъ раскола съ Церковію, о смѣшеніи въ христіан­ствѣ откровеннаго Богомъ ученія и людьми уставленной и людьми же измѣняемой обрядности. Въ концѣ моего слова объ этомъ одна старая женщина замѣтила, что старовѣры высоко о себѣ думаютъ. И я, по поводу этого ея замѣчанія, палъ говорить о гордости и смиреніи, при чемъ передалъ и разъяснилъ притчу Спасителя о мытарѣ и фарисеѣ. Въ Дол- •овицкомъ приходѣ сравнительно съ прочими приходами бы­ло мало за службой народу, и это обстоятельство послужило предметомъ для начала проповѣди за литургіей, которая за­кончена была поученіемъ о вѣчности пребыванія съ нами Христа чрезъ таинство евхаристіи. 16 іюня, въ послѣдній день пребыванія у Поцкаго священника, часовъ въ 11 утра



—  2 1 0  —мн, я, о. Симеонъ и этотъ священникъ, ходили прогуляться— посмотрѣть какъ недалеко отъ церкви крестьяне правили до­рогу къ ожидаемому проѣзду Владыки. И тамъ съ бывшими старовѣрами, конечно, завязалась сама собой бесѣда, безъ книгъ, привлекшая не мало слушателей изъ работавшихъ. Одинъ старикъ старовѣръ, принимавшій участіе на одной изъ бесѣдъ, веденныхъ въ церкви, Михаилъ Дмитріевъ, между прочимъ, съ едва сдерживаемыми слезами, выражалъ свою скорбь по поводу Кокшенгскаго многовѣрія. „Н е великъ еще я старикъ, говорилъ онъ, а хорошо помню, какъ у насъ на Кокшеньгѣ одна была въ христіанахъ вѣра, а теперь стало ихъ три: паша (онъ ѳедосѣевецъ), Заборская (старые филип- повцы) и Кузьмина. И только Богъ одинъ знаетъ, какая вѣр­н ѣ е "...—  „Слышите, братіе", отвѣчалъ я: „вмѣсто одной вѣры на его еще не слишкомъ глубокомъ вѣку народилось три. Кто знаетъ? быть можетъ, при его внукахъ изъ этихъ трехъ вѣръ народится девять, двѣнадцать. Дробится и разрушается на части ихъ старая вѣра на вашихъ глазахъ. И сами они теперь не знаютъ, которая истинная. Если я говорю: „мпого вѣръ; не знаю, какая истинная", то я самъ свидѣтельствую о себѣ, что не увѣренъ въ истинности своей вѣры. Вѣрую­щій знаетъ, что только его вѣра истинная, прочія ж е —пе истинныя. А  старовѣръ не знаетъ, которая истинная. И с­тинная, старецъ, та вѣра, которая не людьми уставлена, а принесена съ неба на землю Сыномъ Божіимъ. Та вѣ­ра— Его слово, и какъ Онъ самъ одинъ, такъ и истип- ная вѣра одна. И  надо ее отыскивать вамъ, потому что вы, по собственному сознанію, не знаете, которая изъ вѣръ ис­тинная. Смотри, какъ ярко свѣтитъ на чистомъ небѣ сол­нышко красное. Кто его сотворилъ? Богъ. И не два, не три солнца онъ поставилъ на небѣ, но одно, для земли. Такъ и истинная вѣра, Христомъ Богомъ данная, тоже солпышко, уставленное Имъ, чтобы освѣщать и согрѣвать насъ, темныхъ и хладныхъ людей; одна она, и нѣтъ другой. И эта вѣра есть наша православная, въ которой и ты, Михаилъ Димит­ріевичъ, когда-то былъ. (Онъ состоялъ даже много лѣтъ цер­ковнымъ старостою). А  вашихъ старовѣрскихъ вѣръ много, и какая истинная? ты и самъ не зпаешь. Самъ говоришь: вмѣ­сто одной на твоей памяти стало три. И всѣ то онѣ, пе од­нѣ ваши Кокшенгскія, произошли уже послѣ патріарха Ни­кона, и въ старину изъ нихъ не было ни одной. Не старыя онѣ и не отъ Господа. Если же допустить, что онѣ отъ Го­спода, то неужели Господь перемѣнилъ свое рѣшеніе: въ на­чалѣ сотворилъ и далъ одну вѣру, а потомъ, передумалъ, и сотворилъ ихъ много? Не зажегъ же онъ для Кокшепыи,



—  211погасивъ прежнее солпце, новыхъ три. У  васъ же на Кок- піеньгѣ три истины Христовыхъ, три вѣры,— три солнца. И не могло одно распасться на трое. Цѣла она, старая, еди­ная, не Филиппова, не Ѳедосѣева, по Кузьмина, не Никонова, по подлинно Христова вѣра, и эта вѣра— въ нашей Церк­ви". Послѣ этого говорили о несходствѣ старыхъ вѣръ съ вѣрой, бывшей въ старину въ православной Русской Церкви. Побесѣдовавъ часа два подъ палящими лучами солнца, мы пришли домой. Намъ надлежало въ этотъ день переѣхать въ сосѣдній приходъ. Были поданы лошади. Простившись съ хо­зяевами, мы вышли изъ дома,— у крыльца толпа народа: они возвращались съ поправки дороги по домамъ и, увидавъ по­данныхъ намъ лошадей, остановились, что бы проститься еще разъ съ нами. Прощаясь, я цѣлый часъ говорилъ имъ съ крыльца. Я воспроизвелъ главныя мысли, выясненныя на двухъ бесѣдахъ въ церкви, припомнилъ возраженія раскольническихъ наставниковъ и показалъ ихъ слабость и несогласіе со ста­ропечатными книгами и паконецъ указалъ на невольное со­знаніе того, что въ расколѣ есть что то, заставляющее сом­нѣваться въ немъ и тяготиться имъ и самихъ искреннихъ старовѣровъ, примѣръ каковой тяготы видѣли сегодня въ М и­хаилѣ Дмитріевичѣ. И  потомъ убѣждалъ не колебаться, но твердо стоять въ вѣрѣ православной, слушаться Богомъ по­ставленнаго пастыря и у него искать совѣта и разрѣшенія недоумѣній и сомнѣній, а не у безблагодатныхъ наставни­ковъ и настоятелей раскольническихъ, спорящихъ другъ съ другомъ и называющихъ одинъ другого еретиками. И въ за­ключеніе снова говорилъ объ единственности и нераздѣльнос­ти истинной вѣры и о вѣчности и неразрушимости Христо­вой Церкви. Вся толпа, снявши шайки и картузы, внима­тельно слушала; только нѣсколько раскольниковъ, отдѣлив­шись ото всѣхъ, ставъ къ сторонкѣ, стояли въ своихъ ха ­рактерныхъ шляпахъ, однако внимательно же слушая и ни­сколько неспора противъ моихъ словъ. Съ благожеланіемъ намъ добраго пути, съ приглашеніемъ пріѣзжать еще для бесѣдъ и служеній, съ благодарностью за пауку проводили насъ умиленпые мужички. И памятна мнѣ будетъ эта про­щальная проповѣдь съ крыльца о. Леонида. Ещ е изъ пропо­вѣдей отмѣчу сказанную въ Шевденицахъ. Народъ здѣсь пра­вославный; всего два раскольника, и приходъ этотъ настоя­щій оазисъ среди Кокшепгскихъ ириходовъ. Но такъ какъ кругомъ въ приходахъ все раскольническій духъ и сно­шенія съ сосѣдями не рѣдки, то и ІПевденицкій народъ зна­етъ раскольническія мнѣнія. Впрочемъ, я началъ говорить



—  21 2  —проповѣдь безотносительно къ расколу. Темой ея было: хри­стіанство есть особаго рода, новая и благодатная жизнь, гдѣ есть свое рожденіе, свое питаніе, свои, уставы, законы и цѣ­ли дѣятельности. И вотъ, когда я говорилъ о причащеніи, какъ духовномъ питаніи, безъ котораго пе мыслимо сохра­ниться христіанской жизни, мнѣ одинъ изъ слушателей за­далъ вопросъ: а какъ быть если священникъ, у котораго па­родъ причащается, худой жизни? Любимое раскольническое разглагольствованіе, къ которому легко пристаютъ крестьяне, Понявъ, коего духа вопросъ, я сталъ говорить о смиреніи, о самоуничиженіи, о неосужденіи ближняго, какъ одномъ изъ законовъ, данныхъ намъ Спасителемъ. Особенное впечатлѣніе произвела па народъ разсказанная мною при этомъ исторія Х ам а, изъ которой было сдѣлано такое нравоученіе: Хамъ не клеветалъ на отца, что отецъ лежитъ пьяный и обпажепный. Эго была не выдумка, а дѣйствительность, или, какъ мы обы­кновенно говоримъ, правда. Не за ложь проклятъ Хамъ, а за то, что своимъ пеосужденіемъ пе скрылъ такой худой правды— грѣха отчаго и срамоты его и насмѣялся надъ нимъ. Не говорите, что все, бывающее въ дѣйствительности и даже видѣнное вашими собственными глазами, и есть правда. Грѣхъ Ноя и грѣхъ всякаго человѣка есть неправда передъ Богомъ. А  у насъ первое оправданіе, когда намъ замѣчаютъ, зачѣмъ мы осуждаемъ и безславимъ и смѣемся, какъ Хамъ, надъ грѣха'ми своихъ духовныхъ отцовъ: „развѣ это не правда*?! Я  убѣждалъ народъ стараться объ истребленіи въ себѣ хам­ства и о насажденіи въ себѣ добродѣтели Сима и Іафета, наслѣдовавшихъ не проклятіе, какъ тотъ, а благословеніе за то, что прикрылъ наготу отца, не захотѣвъ даже и смотрѣть па нее, и не выразили сочувстія безумному смѣху своего гру­баго брага. Оказалось, что крестьянинъ, спросившій о худой жизни священниковъ, имѣетъ въ родствѣ своемъ раскольни­ковъ, которые камъ обыкновенно, соблазняютъ его изъ всѣхъ силъ къ оставленію Церкви и къ переходу въ ихъ вѣру. Но онъ не поддается ихъ внушеніямъ и вообще крѣпко стоитъ за Церковь, вопросъ же свой задалъ потому, что не зналъ, какъ удовлетворительно рѣшать его при разговорахъ съ рас­кольниками, и за разъясненіе тутъ же благодарилъ. Выска­завъ радость, что послѣ приходовъ, пропикпутыхъ расколь­ническимъ духомъ, душа отдыхаетъ въ Шевденицахъ, гдѣ всѣ православные, усердные къ церкви, я однако предостерегалъ ихъ отъ опасности заразиться расколомъ, при ихъ нерѣдкихъ родственныхъ и другихъ сношеніяхъ съ раскольниками. Что бы зараза не подѣйствовала, нужно, говорилъ я, каждому



-  213сдѣлать предохранительное, искусственное привитіе раскола. 
Въ  поясненіе било взято привитіе предохранительной оспы, чтобы не подѣйствовала натуральная. Чтеніе книгъ, изъ ко­торыхъ узнаемъ мнѣнія раскольниковъ и опроверженіе этихъ мнѣній, и можетъ служить такимъ предохранительнымъ сред­ствомъ. И тутъ же предложилъ грамотнымъ распространяе­мыя мною книжки изъ Братскаго склада: безплатно брали охотно, но покупать, какъ всегда, мало выискалось желаю­щихъ.Бесѣды происходили во всѣхъ посѣщенныхъ мною при­ходахъ кромѣ Заборскаго и ІЛевденицкаго. Ихъ бывало не менѣе, какъ по двѣ въ каждомъ приходѣ. Всѣ онѣ велись въ церквахъ, и только одна въ Верховскомъ приходѣ была въ деревнѣ (Першинѣ). По праздникамъ бесѣды бывали много­людны. Народъ интересуется рѣшеніемъ вопросовъ, возбуж­денныхъ и возбуждаемыхъ въ немъ раскольниками, и на бе­сѣдахъ ищетъ разрѣшенія этихъ вопросовъ. Какъ же отно­сились Кокшепгскіе раскольники къ бесѣдамъ? Ихъ въ опи­сываемую поѣздку я видѣлъ гораздо меньше, чѣмъ въ три предшествующія. Въ приходахъ Долговицкомъ, Илезскомъ и Спасскомъ ни одинъ раскольникъ и не одна раскольница не были ни па одной бесѣдѣ. Въ Озерецкомъ приходѣ пришед­шія па первую бесѣду старовѣрки, просидѣвшія все время молча, подъ конецъ просили, чтобы я позволилъ имъ „завт­ра не приходить, пусть бы приходили уже другіе", а не онѣ, какъ будто онѣ отбывали очередь по исполненіи какой-ни­будь трудной, несносной повинности! Конечно, не смотря на мои слова о полезности какъ можно чаще бывать на бесѣ­дахъ, за которыми читаются старопечатныя книги и рѣшает­ся вопросъ о томъ, гдѣ истинная вѣра, онѣ на другой день не пришли, весьма довольныя услышаннымъ объясненіемъ, что не обязательно бывать на бесѣдахъ, которыя устрояются для желающихъ свободно, а не но принужденію, разслѣдовать ис­тину. И гамъ гдѣ раскольники, по видимому, болѣе охотно, чѣмъ эти старухи, бывали на бесѣдахъ, всегда далеко не въ полномъ числѣ, они, посидѣвъ на первой, па вторую вовсе не являлись, хотя случалось иногда такъ, что предметъ вто­рой бесѣды назначался по ихъ собственному желанію и да­же ими самими указывался. Обыкновенно па бесѣдахъ почти всѣ они упорно молчали, какъ будто сговорившись пе проро­нить слова. Такихъ оживленныхъ собесѣдниковъ, какіе быва­ли въ прежнія поѣздки па К>кшеньгу, особенно въ первую, теперь не было, или правильнѣе сказать, было очень мало.Изъ начетчиковъ, видѣнныхъ мною, можно упомянутъ



—  2 1 4  —Ивана Трофимова Погожева въ Верховскомъ приходѣ. Но аттестаціи приходскаго батюшки о. Александра Голубева, „это лукавый, довольно знающій и начитанный пропаган­дистъ ѳедосѣевіцины“ . Не имѣя возможности работать по убожеству (слабъ до крайпости ногами и ходитъ ва костыляхъ), онъ собираетъ милостыню и тутъ то распространяетъ свою вѣру. Его не было на общенародныхъ бесѣдахъ, онъ одинъ приходилъ къ намъ, и съ нимъ въ домѣ священника и въ церкви мы побесѣдовали частнымъ образомъ. Въ немъ замѣ­тенъ умъ; онъ весьма скоро понимаетъ даже трудныя мысли; какъ будто и самъ видитъ недостаточность основаній безпо- повщинскаго ученія. Получается впечатлѣніе отъ бесѣды съ нимъ, что онъ уже все понялъ и вотъ— вотъ оставитъ рас­колъ. Но это же впечатлѣніе онъ произвелъ на меня и въ 1891 году, однако раскола держится и доселѣ. Книги, имѣю­щіяся у меня, онъ не только охотно бралъ по моему пред­ложенію, по даже и просилъ ихъ самъ. Однако священникъ увѣрялъ, что этому хитрецу нужна не бесѣда и книга, а только та подачка, которую опъ надѣялся получить отъ насъ. Иванъ Трофимовъ жалѣлъ, что пе былъ на общихъ бесѣдахъ, и хотѣлъ пріѣхать въ сосѣдній приходъ, отстоящій на 3 вер­сты, па бесѣду, и— конечно, пе пріѣхалъ.{Продолженіе впредь).
О П И С А Н ІЕ  Т И К С Н Е Н С К О Й  П Р Е О Б Р А Ж Е Н С К О Й  Ц Е Р ­К В И  Т О Т Е М С К А Г О  У Ѣ З Д А .
II. Время постройки первоначальнаго храма во имя Все­
милостиваго Спаса и Св. Николая Чудотворца. Вассіановъ 
монастырь. Церковь Живоначальныя Троицы-монастырскій

храмъ.Въ рукописномъ житіи преподобнаго Вассіапа, Тикснеп- скаго чудотворца, говорится, что послѣдній изъ Тотемскаго Спасо-Суморина монастыря „пріиде (въ 1594 г.) въ весь Тиксну къ церквамъ Всемилостиваго Спаса и Николая Чудо­
творца*, гдѣ и просилъ „ настоятеля церкви, іерея Нестора Андреева, и всего ггричта церковнаго, чтобы дали мѣсто близь церкви за двадцать саженъ поставиги кельицу малу“ . Слѣ­довательно, ко времени пришествія на Тнксну преп. Вассіа- на здѣсь уже существовала съ правильно организованнымъ причтомъ приходская церковь во имя Всемилостиваго Спаса и Св. Николая Чудотворца.



215  —Когда эта приходская церковь была основана, объ этомъ положительно сказать нѣтъ возможности, за неимѣніемъ до­кументальныхъ свѣдѣній и болѣе или менѣе справедливыхъ преданій. Первоначальное возникновеніе „Тиксненскія веси“ , судя по названію ея, восходитъ къ древнѣйшимъ временамъ, когда Вологодскій край населяли такъ называемыя финскія племена.Первыя поселенія жителей были, конечно, расположены по возвышенностямъ рѣкъ: Тиксны и Вопры. Съ самаго на­чала своего возникновенія и даже до настоящаго времени Тиксненская волость, окруженная со всѣхъ сторонъ дрему­чими лѣсами и болотами, живетъ отдѣльною, обособленною жизнью. Очень можетъ быть, что, вслѣдствіе такого уединен­наго положенія волости, въ періодъ, просвѣщенія жителей Тиксны свѣтомъ Христова ученія здѣсь была построена и приходская деревянная церковь во имя Всемилостиваго Спаса и св. Николая Чудотворца. Въ такомъ случаѣ постройка пер­воначальнаго храма должна быть отнесена не позже, какъ къ Х 1 У  вѣку.Изъ исторіи Тиксненской Спасо-Преображенской церкви до временъ преп. Вассіана намъ ничего неизвѣстно.Въ 1603 году, по словамъ автора „Исторія Россійской Іерархіи“ , *), преп. Вассіапъ основалъ на Тикснѣ мужскій монастырь— пустыню.Едва-ли однако справедливо, что преп. Вассіанъ былъ основателемъ монастыря. Это извѣстіе противорѣчитъ слѣдую­щимъ соображеніямъ:1) Рукописное житіе преп. Вассіана, судя по содержа­нію его и по духу рѣчи и выраженій, написано, вѣроятно, около половины X V I I  вѣка, т. е. спустя лѣтъ 25 послѣ бла­женной кончины преподобнаго, вскорѣ послѣ перваго чуда, бывшаго при гробѣ преп. Вассіана въ 1647 (7155 отъ еотв.) міра) году. **) Слѣдовательно, это жизнеописаніе составлено или современникомъ, быть можетъ, близко знавшимъ препо­добнаго, или если не современникомъ его, то во всякомъ слу­чаѣ оно составлено по живымъ, свѣжимъ преданіямъ и раз­сказамъ старожиловъ. И въ этомъ-то древнемъ жизнеописанія 
даже и намека нѣтъ на то, чтобы преподобный трудился надъ устройствомъ обители. Между тѣмъ это событіе важное въ*) т. V I ,  стр. 366. Авторъ Исторіи Россійской Іерар­хіи называетъ монастырь пустынею Спаса ІІсрукотворепнаго Образа.**) Всѣхъ чудесъ записано 29.



—  216  —жизни и подвигахъ преп. Вассіана, и если-бы дѣйствительно оно случилось, то было-бы непремѣнно занесено на страницы его жизнеописанія. Н а Тикснѣ всю жизнь преп. Вассіанъ прожилъ въ келліи, изъ которой выходилъ только въ церковь (по житію), да на св. озеро и ключъ (по народному преданію).2) Первое чудо, бывшее при гробѣ пр. Вассіана, случи­лось въ 1647 году, спустя 23 года послѣ преставленія Угод­ника Божія. Между прочимъ, въ описаніи этого чуда гово­рится: „повелѣпіемъ Государя Царя посланъ въ Тотемскій уѣздъ и весь Тиксну  дворянинъ его Иванъ Акинфовъ. И прі- иде въ церковь Всемилостиваго Спаса  и въ то время при немъ умерло язвою три человѣка. Онъ же ужасеся, и пове- лѣ молебенъ нѣти Спасу и Нресвятѣй Богородицѣ. И  изшедъ изъ церкви видѣ часовню надъ мощми преподобнаго* отца нашего Вассіана и вопроси ихъ: „что есть сія часовня"? 
Іерей  же повѣда: „мощи тутъ преподобнаго В а ссіа н а ".... Опять нѣтъ никакою упоминанія о монастырѣ. Здѣсь ясно говорится лишь о веси Тиксненской и объ іереѣ храма Все­милостиваго Спаса. Такимъ образомъ, не только преп. В а с ­сіанъ пе былъ основателемъ Тиксненской Спасской пустыни, но даже 23 года спустя послѣ его кончины на Тикснѣ не существовало никакой обители. Такъ полагаетъ и преосвящ. Филаретъ въ своемъ трудѣ: „Русскіе Святые".Что-же касается до Спасо-Преображенской Тиксненской церкви, то всего вѣроятнѣе думать, что она съ самаго нача­ла своего возникновенія и до настоящаго времени всегда бы­ла приходскою церковію *). Деревянною церковь была до 1778 года, когда былъ построенъ обширный каменный храмъ, существующій и доныпѣ. Въ рукописномъ житіи преп. Вас­сіана сказано, что честное тѣло послѣдняго погребено „близь церкви Всемилостиваго Спаса, и яко 10 саженъ" **). Въ на­стоящее время мощи преп. Вассіана почиваютъ йодъ спудомъ въ храмѣ Живоначальныя Троицы (см ниже); каменный же

*) Относительно состоянія церкви за Х У І І  вѣкъ можно бы найдти свѣдѣнія въ выписяхъ изъ писцовыхъ книгъ 1623 и 1687 годовъ, хранящихся въ Тотемскомъ соборѣ, но про­тоіерей собора Н . Голубковъ не разрѣшилъ сдѣлать справки и выписки изъ этихъ книгъ.**) Въ имѣющемся у пасъ спискѣ житія сказано: „и яко 1 саженъ". Погрѣшность произошла, вѣроятно, отъ ошибки переписчика, который славянскую цифру I  (10) принялъ за русскую единицу (1).



— 217 —лынѣшній Преображенскій храмъ, дѣйствительно, находится ва разстояніи 10 саженъ отъ Троицкаго.Существовалъ на Тикснѣ нѣкогда и монастырь, по толь­ко этотъ монастырь былъ основанъ не преп. Вассіаномъ.Н а одномъ изъ старинныхъ церковныхъ сосудовъ, хра­нящихся при Тиксненской Сгіасо-Преображенской церкви, есть надпись слѣдующаго содержанія: „205 (1697  г.) году марта къ 9 день приложены сосуды *) въ ма(па)стырь парицаемыі Васияновъ по кп(я)зѣ Михаилѣ Івановиче и по кп(я)зѣ Ва- силіе Михаиловичѣ м(ла)де(н)це Куракиныхъ на поминовеніе д(у)шъ іх ъ " . Въ надписи этого сосуда монастырь называется „Васияновымъ" не потому, что онъ основанъ преп. Вассіа- помъ, ибо послѣдній не былъ основателемъ, какъ мы выше показали, а скорѣе потому, что онъ построенъ на мѣстѣ, ос­вященномъ подвигами сего преподобнаго.Теперь вопросъ въ томъ, когда и кѣмъ былъ основанъ этотъ монастырь?Жители Тиксны очень уважали и почитали преп. Вас- сіана какъ при жизни, такъ и послѣ смерти. Какъ только преподобный скончался, они на мѣстѣ могилы его построили деревянную часовню. Эта часовня, какъ можно заключать изъ акта, напечатаннаго въ Русской Истор. Библіот. X I I  т., за 1890 г. была приписана къ Тотемскому Спасо-Суморину мо­настырю, съ которымъ пр. Вассіанъ въ теченіи всей своей жизни не прерывалъ духовной связи. Изъ этого монастыря присылались сюда іеромонахи для присмотра за часовней и для пѣнія молебствій при гробѣ преподобнаго. Однимъ изъ такихъ старцевъ, навѣрно былъ и іеромонахъ Протасій, глав­ный устроитель возникшей впослѣдствіи обители. Въ часовнѣ находился образъ Живоначальныя Троицы, „юже преподоб­ный припесе съ собою" изъ Тотемскаго Суморина мона­стыря; здѣсь же лежали и желѣзпыя вериги, въ которыхъ нодвизался Угодникъ Божій. Начиная съ 1647 года, т. е. со времени перваго чуда, положившаго начало всеобщему почи­танію преп. Вассіана, какъ чудотворца, при гробѣ послѣдня­го начали обильно совершаться различныя чудеса. Слава о чудесахъ преподобнаго распространилась далеко за предѣлы „Тикспенскія веси" даже до царствующаго града Москвы и Достигла знаменитаго „болярина Кирилла ІІоліекговича Н а ­рышкина, окольничаго Михайлы Тимоѳеевича Лихачева" и др. близкихъ къ государямъ (Алексѣю Михаиловичу и Ѳео­*) Сосуды эти: потиръ, дискосъ, звѣздица, лжица и 2 тарелочки. Надпись сдѣлана па потирѣ.



-  218дору Алексѣевичу) лицъ. Отовсюду стекался пародъ для бла­гоговѣйнаго поклоненія новопрославленному чудотворцу. Вѣ­роятно, при этомъ были и пожертвованія. Нашлись и такіе люди, которые изъ подражанія преп. Вассіану сами желала, подвизаться на мѣстѣ его блаженной кончины *).Между тѣмъ часовня, находившаяся надъ мощами преп, Вассіана, ыало-по-малу приходила въ ветхость.Поэтому въ 199 (1691 г.) году „боляринъ Кириллъ По- ліектовичъ Нарышкивъ, да окольвичей Михайло Тимоѳеевичъ Лихачевъ, да Никицкаго монастыря попъ Иванъ Іевлевичъ, да богомо(ле)цъ Ѳома Васильевичъ" обратились съ просьбой къ преосвященному Александру, архіепископу Великоустюж­скому и Тотемскому, прося его дозволитъ построить надъ мощами преп. Вассіана храмъ во имя Живоначальныя Трои­цы, обѣщаясь съ своей стороны быть всегдашними вкладчика­ми въ эту церковь. Хотя вскорѣ Кириллъ ІІоліектовичъ скон­чался, однако дѣло о постройкѣ Троицкой церкви не было забыто. Іеромонахъ Тотемскаго Спасо-Суморипа монастыря ІІротасій написалъ челобитпую на имя преосвящ. Александ­ра о позволеніи строить церковь надъ мощами преп. Вассіа­на и сбирать монаховъ на этомъ мѣстѣ. Челобитная была на­писана въ февралѣ 1694 года. „202, февраля въ 28 день, преосвященный архіепископъ, слушавъ сего челобитья, бла­гословилъ лѣсъ ронить, церковь Живоначальныя Троицы стро­ить надъ мощами преподобнаго отца Вассіана и братію соби­рать, кто изволитъ по обѣщанію. постригать и все учинить по монастырскому чину" **). Средствами для постройки хра­ма служили пожертвованія богомольцевъ, посѣщавшихъ Тик- сну для поклоненія преп. Вассіану, а также посильныя леп­ты Тиксненскихъ жителей, всегда свято чтившихъ Угодника Божія. Церковь была окончена постройкою въ 1698 году. Но просьбЬ боярина Ѳеодора Абрамовича Лопухина ***) преосвщ.*) Уединенное мѣстоположеніе приходскаго Спасо Пре­ображенскаго храма и красоты природы, среди которыхъ онъ стоитъ, невольно располагаютъ къ себѣ всякаго, кто ищетъ мѣста для тихой, безмятежной жизни. Въ настоящее время въ юго-западной части Тикс.пепскаго погоста находится нѣ­сколько небольшихъ деревянныхъ келій, въ которыхъ дожи­ваютъ свои дни бездомныя, безпріютныя старушки. Кельи на­ходятся подъ вѣдѣніемъ причта церкви. За постой въ кельяхъ старушки платятъ въ пользу церкви небольшую плату.**) Русская Историч. библіот. X I I  т. 1123 стр., 1890 г.***) Отецъ царицы Евдокіи Ѳеодоровны, былъ въ Тотьмѣ воеводою съ 1697 г. до сентября 1699 года.



—  21 9  —Александръ новопостроенную Троицкую церковь приказалъ освятить протопопу Тотемскаго собора Ѳеодору. Но послѣд­ній не рѣшился сразу святить церковь, такъ какъ алтарь ея былъ срубленъ не круглый,— о чемъ и сдѣлалъ донесеніе пре­освященному. Однако, по вторичному ходатайству Ѳ. А . Ло­пухина, архіеп. Александръ все—таки приказалъ протопопу Ѳеодору освятить храмъ, „ а  впредь иныхъ тако построенныхъ отнюдь не велѣлъ". Какъ ранѣе на построеніе церкви, такъ теперь по устроеніи ея продолжали поступать пожертвованія отъ высокопоставленныхъ лицъ, напр. до сихъ поръ въ цер­кви хранятся серебряные сосуды, пожертвованные княз. К у­ракиными, близкими къ Нарышкинымъ.Первымъ настоятелемъ— строителемъ монастыря былъ іеромонахъ Тотемскаго Спасо-Суморина монастыря Протасій (въ мірѣ Прохоръ). Онъ много потрудился, надъ благоустрой­ствомъ обители, что видно и изъ надписи па Евангеліи пе­чати 1694 года, до нынѣ сохраняющемся въ церкви, и изъ нижеприводимой его челобитной. Внизу по листамъ Евангелія находится слѣдующая надпись: „1702 года мѣсяца генваря во 20 день Тиксненские волости Иеромонахъ Протасій, цер­кви Живоначальные Троицы новаго преподобнаго и чудотвор­ца Васияна строитель, положилъ церковные утвари во свое обитель— во церковь Живоначальные Троицы преподобнаго отца и чудотворца Васияна: Святое Евангеліе на престолъ и огражной крестъ и патрахиль, а мѣсныхъ иконъ: образъ Ж и­воначальные Троицы, а по другое сторону царьскихъ дверей образъ Пресвятые Богородицы „Снятіе со креста", а на таб­лѣ Снасовъ образъ стоящей со пророки, со святители и со преподобными отцы, а надъ гробницей— распятие Господне резное, а Спасовъ ІІерукотпоренный образъ въ киотѣ, а у церковныхъ дверей по обе стороны по Ангелу, надъ дверми херувимъ резной. А  положилъ на помяповение по своей ду­ши и по своимъ родителемъ, а подписалъ отца своего по бла- гословению сынъ его попъ Иванъ Прохоровъ". Заботы же іер. Протасія о матеріальномъ обезпеченіи монастыря ясны изъ его челобитной: „Надѣюсь азъ на милость Божію и твое, государь, благословеніе, архіерей Божій, что восномянетъ го­сударь боляринъ Левъ Кирилловичъ государя отца своего К и ­рилла Поліектовича его обѣщаніе и грамотку, что будетъ Левъ Кирилловичу вкладчикъ въ церковь Божію Живоначаль­ные Троицы и цреподобпому отцу Васіану чюдотворцу. А  чюдотворные земли, а твоея, государь, отчины, разчистилъ язъ Убогій великихъ государей по грамотѣ и по писцовой дан­ной, за дачами писца Никифора Кондратьевича Озерова: зем­



—  22 0ли чистые къ нынѣшнему году подъ вешнее сѣву овса чет­вертей на двацетъ, *) а сѣна становится пе въ давные лѣта возовъ по сту на годъ **). А  было бы, государь архіерей Бож ій, на іу  землю и на угодье много людей пахотныхъ, а безъ твоего, государь архіерей Божій, указу и благословенія не смѣю отдать. Не во многіе бы годы на той землѣ была бы волость не малая, а та бы чюдотворная земля была бы въ твои святительскіе книги вѣчно написана, а дань бы съ тое земли платить въ твою казну архіерейскую. А  тое земли чю- дотворные отъ рѣки Вопры по обѣ стороны, отъ ручья Об- робного ***) и отъ рѣчки Толокненицы ****). и отъ рѣчки Ве­ликого Врагу *****) по обѣ стороны къ волосте Семенжевѣ въ ночную сторону будетъ верстъ на трицетъ, а къ Царевской волосте до межи волосные на семь верстъ, а къ Сухонѣ рѣ­кѣ на полдень тое земли на пятнацеть верстъ; а въ тѣхъ лѣсахъ сѣчь подсѣки на рожь, а того многое множество а мѣста самые добрые. А  • та земля чюдотворная отстоитъ отъ волости Тиксны на десяти верстахъ; да отъ чюдотворнаго жъ гроба мѣрою пятеры гоны течетъ Тиксна рѣка, а пала въ тое Тиксну рѣку Вопра рѣка, а до устья Вопры рѣки та-же мѣра пятеры гоны; да на то на устье Вопры рѣки годно мельница поставитъ, множество воды было бы; да отъ того ж е чюдотворнаго гроба отстоитъ вдаль, длины тестеры гоны, есть езеро, (нынѣ наз. Святое) въ длину 100 саженъ, а попе- рехъ 70 саженъ, а глубиною до дна 8 саженъ большихъ пе­чатныхъ, а потоку въ него воды нѣтъ, такожъ изъ него нѣтъ, а родилось то озеро котломъ, а возлѣ берегъ сажени три во­ды, а вода въ немъ свѣтла, нигдѣ такіе не слыхано, а рыбы въ немъ много всякіе; а Тиксна рѣка отъ того езера течетъ длины по землѣ не будетъ ста саженъ; а то езеро въ писцо­выхъ книгахъ не написано ни къ волосте, ни къ деревнѣ, а то езеро въ пустѣ стоитъ. Милостивый государь преосвящен­ный Александръ, архіепископъ Великоустюжскій и Тотемскій, пожалуй, государь, меня богомольца своего, іеромонаха Про- тасія, благослови, государь, меня убогаго своею святитсль-*) Въ настоящее время 20 четвертей овса высѣвается приблизительно на 30— 35 десятипахъ земли.**) 100 возовъ сѣна теперь накашиваются на лугѣ ве­личиною въ 25— 30 десятинъ.***) ГІр итоки р. Вопры, отстоящіе ог.ѣ устья послѣдней на 9— 13 верстъ.****) Нынѣ Обрубной ручей и рѣчка Толокнянка.*****) Нынѣ „ Враги".



—  221 —скою грамотою надъ мощми преподобнаго чюдотворца Васі- аяа церковь Божію Живоначальные Троицы вново построить й братію прибрать и за тебя, государя, Бога молитъ. Госу­дарь святитель, с м и л у й с я *)Такимъ образомъ, первоначальное основаніе „Вассіанова монастыря" съ церковію Живоначальныя Троицы положено въ концѣ Х У І І  вѣка. Документовъ, относящихся къ дальнѣй­шей исторіи монастыря, до настоящаго времени не найдено. Теперь совершенно неизвѣстно, велико-ли въ монастырѣ бы­ло число братіи, какіе въ немъ были настоятели послѣ іер. Протасія, каковы были богатства монастыря, владѣлъ-ли мо­настырь вотчинами и т. д. „Вассіаповъ монастырь" сущест­вовалъ не долго: по неизвѣстнымъ причинамъ, онъ былъ уп­раздненъ еще „до штатовъ 1764 года" (Митр. Евгеній). Храмъ Живоначальныя Троицы, по упраздненіи обители, былъ приписанъ къ приходской Спасо-ІІреабраженской церкви.(Продолженіе впредь).
Отъ редакціи Вологодскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей.Редакціею получены отъ Бабозерской Николаевской цер­кви— для храненія въ Вологодскомъ Епархіальномъ Древне- хранилищѣ: 1) копія указа изъ консисторіи иреосвяіц. Вар­лаама, епископа Великоустюжскаго и Тотемскаго, 1748 года іюня 16— заказному архимандриту Іосиф у— о томъ, чтобы священно-и церковно— служители наикрѣпчайше наблюдали, дабы святыя церкви содержапы были во всякой чистотѣ и благолѣпіи, какъ стѣпы, такъ и полы всегда были-бы бѣлы, а не черны и въ трапезахъ печи кирпичныя и трубы вывод­ныя, весма безонаспыя; такожде пыль и копоть п скаредныя паучипы почасту были-би очищаемы; чтобы члены причта но­сили па себ Ь одежды хотя и убогія, по чистыя, суконныя или китайныя и цѣлыя, не мужичьи и не рудныя или раздраныя и о проч.2) Копія съ указа того-же епископа заказному архиман­дриту города Тотьмы — Іосифу отъ 17 іюня 1748 г. о томъ, чтобы отнюдь не утруждали прошеніями Преосвященнаго и не чинили-бы- себѣ напрасно убытковъ и волокитъ и раззо- ренья лица, педостигшія правильныхъ лѣтъ во священника— 30, во діаконы— 25, хотя бы и достойны были таковыхъ са­новъ. *) Русск. Истор. Библіот. за 1890 г. X I I  т. 1121 — 1123 стр.



—  22 2  —3) Копія съ указа тому-же отъ 6 сент. 1748 г. о томъ чтобы во всѣхъ монастыряхъ и пустыняхъ епархіи во свд, тыхъ церквахъ во время пѣнія утрени по шестой пѣсни к$, нона читалъ чередной священникъ акаѳисты: въ день недѣль* ный— Господу Іисусу, въ субботу-— Пресвятой Богородицѣ, въ четвертокъ— св. чудотворцу Николаю— безъ всякаго отмѣну нія, подъ страхомъ жесточайшаго штрафа.4) Копія съ указа Ѳеодосія, епископа Великоустюжски го и Тотемскаго, заказного двора Тотеыскаго уѣзда Николаи евской Бабозерской пустыни строителю іеромонаху Ѳеодосію отъ мая 1763 года относительно дополнительныхъ свѣдѣній.*).времени основанія монастырей и объ имѣющихся въ мона<  ̂тыряхъ грамотахъ и проч.— для учрежденной о церковныхъ имѣніяхъ коммиссіи.5) Копія съ указа Іоанна, Епископа Великоустюжскаго и Тотемскаго, —въ Тотемское духовное Правленіе отъ 23 ян­варя 1777 года— по поводу бывшихъ со стороны свѣтскихъ людей во Владимірской епархіи оскорбленій священниковъ] имѣвшихъ при себѣ дароносицы со Св. Тайнами,— о томъ] чтобы во всѣхъ епархіяхъ (и въ Устюжской) обязать съ на* икрѣпчайшимъ подтвержденіемъ священниковъ, дабы они для ношенія Св. Таинъ къ болящимъ сдѣлали суконныя сумки съ изображеніемъ на одной сторонѣ изъ приличной матеріи кре-і ста, которыя бы сумки и носили сверхъ одѣянія па нерсѣхъ* и брали бы съ собой одного изъ церковниковъ и проч.6) Копія съ указа отъ 8 мая 1777 года Іоанна, егіис- копа Великоустюжскаго и Тотемскаго, (за подписью „архан­гельскаго архимандрита и семинаріи Ректора Арсенія")— въ дополненіе -къ предшествовавшему указу— о томъ, чтобы свя­щенники, имѣя при себѣ съ Св. Тайнами дароносицы, нико­му съ своей стороны ни малѣйшаго къ ссорамъ иовиду нія подавали, подъ неопустительнымъ штрафомъ, и проч. И . С .

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .Въ книжныхъ магазинахъ товарищества М . О . В о л ь ф ъ  поставщиковъ Его Императорскаго Величества С.-Петербургъ, Гостиный Дворъ, № 18, Москва, К узнецкр Мостъ, № 12 продолжается пріемъ подписки на новое роо* кошное иллюстрир. изданіеЭ Л Л А Д Аочерки и картины древней Греціи для любителей классиъ



—  2 2 3  —древности и для самообразованія, сочиненіе д-ра Вильгельма Вегнера. Переводъ П . Евстафьева. Четвертое русское исправл. и значительно дополн. изданіе подъ редакціею проф. В . И.Модестова, со множествомъ иллюстрацій.Эллада, выходящая въ свѣтъ въ 10 выпускахъ, соста­витъ одинъ большой, въ объемѣ около 700 стр., съ болѣе 300 художественно выполн. гравюръ, автотипій и около 10 от­дѣльныхъ картинъ, печатанныхъ черною и цвѣтными крас­ками. Все изданіе будетъ окончено въ 1699 году.Подциспая цѣна на все изданіе (10 выпусковъ) съ до­ставкою и пересылкою 5 рублей 50 кои. Допускается раз­срочка: при подпискѣ уплачивается 1 руб. 30 коп. и для по­лученія съ 1 по 7 выпускъ по 60 кои. за каждый вы­пускъ. Послѣдніе 3 выпуска высылаются безплатно. По вы­ходѣ послѣдняго выпуска цѣна будетъ возвышена.Вышелъ въ свѣтъ и разосланъ г.г. подписчикамъ вто­рой выпускъ „Эллады" (стр. 65— 14).Содержаніе: Сказанія эллинской старины. Греческіе герои. Аргосъ и его герои. (Съ 1 рис.)— Гераклъ (у римлянъ Гер­кулесъ). (Съ 5 рис.) Ѳесей (Тезей). (Съ 5 рис.)— Эакъ и его потомки.— Тиндариды (Діоскуры) въ Лакопіи. (Съ 2 рис.)—  Пелопъ и его родъ. (Съ 2 рис.)— Калидонская охота. (Съ 2 рис.)— Походъ аргонавтовъ. (Съ 4 рис ) -Кадмея и его герои. (Съ 3 рис.)— Походъ на Трою. (Съ 13 рис.)— Отдѣльныя кар­тины: Ніоба съ младшей дочерью [съ фотографіи].— Послѣд­ній бой въ Троѣ. Рисунокъ на вазѣ (въ двухъ краскахъ).Отдѣльно выпуски „Эллады" продаваться не будутъ, за исключеніемъ перваго, который высылается за 9 семикопѣеч. почтовыхъ марокъ.
Министерствомъ Народнаго Просвѣщенія газета „Рухское Сло­во" допущена къ обращенію въ народныхъ читальняхъ. 5-й годъ изданія. Открыта подписка на 1899 г. Самая дешевая политич. обществ. и литер. ежедневная газета

„ Р У С С К О Е  С Л О В О "издаваемая И. Д. Сытинымъ въ Москвѣ безъ предвариг. цен­зуры въ форматѣ и по программѣ большихъ газетъ. Подписная Цѣна съ пересылкой и доставкой: на годъ 5 руб., на полгода 3 ., Адресъ Москва, Ильинскія ворота, домъ Титова. Редакторъ Ё .  И . Киселевъ. 5— 5



—  2 2 4  -

3 0  г о д ъ  и з д а н ія . О т к р ы т а  п о д п и с к а  н а  1 8 9 9  г .

„Ш. ІЕЕ 33 .А."
И л л ю с т р и р . ж у р н а л ъ  л и т е р а т ., п о л и т и к и  и с о в р е м . ж и з н и  со м н о ­
г и м и  п р и л о ж . П о д п и с н а я  ц ѣ н а  на го д о в о е  и з д а н іе  „ Н и в ы "  1 8 9 9  
г .  со в сѣ м и  п р и л о ж е н ія м и  с ъ  п е р е с ы л к о ю  во в сѣ  г о р о д а  и м ѣ ­
с т н о с т и  Р о с с іи  7  р у б . Р а з с р о ч к а  п о д п и сн о й  п л а т ы  д л я  г . г .  и н о ­
г о р о д н и х ъ  п о д п и с ч и к о в ъ  д о п у с к а е т с я  н а  с л ѣ д у ю щ и х ъ  у с л о в ія х ъ :  
в ъ  д в а  с р о к а : п р и  п о д п и с к ѣ  4  р у б . и 1 ію п я  1 8 9 9  г . 3  р у б . 
в ъ  т р и  с р о к а : п р и  п о д п и с к ѣ  3  р у б . ,  1 а п р ѣ л я  1 8 9 9  г . 2  р у б ,  
и 1 а в г у с т а  1 8 9 9  г . 2  р у б . Д л я  с л у ж а щ и х ъ  к а к ъ  въ  ч а ­
с т н ы х ъ , т а к ъ  и в ъ  к а з е н н ы х ъ  у ч р е ж д е н ія х ъ  ( в ъ  С . - П е т е р б у р г ѣ ,  
М о с к в ѣ  и д р у г . г о р о д а х ъ )  д о п у с к а е т с я  р а з с р о ч к а , за  р у ч а т е л ь с т в о м ъ  
г . г .  к а з н а ч е е в ъ  и у п р а в л я ю щ и х ъ , на ещ е б о л ѣ е  л ь г о т н ы х ъ  у с - '

л о в ія х ъ .
Т р е б о в а н ія  и п о д п и с н ы я  д е н ь г и  а д р е с о в а т ь : в ъ  С . - П е т е р ­

б у р г ъ , въ  к о н т о р у  ж у р н а л а  „ Н и в а "  ( А  Ф . М а р к с у ) ,  М а л а я  М о р ­
с к а я .  .V  2 2 .  3 — 3

Открыта подписка на 1899 г. па еженедѣльный иллюстр. журналъ путешествій и приключе­ній на сушѣ и на морѣ
„ В О К Р У Г Ъ  С В Ѣ Т А *Годъ изданія Х У .Ежемѣсячное приложеніе будетъ состоять въ 1899 г. изъ двухъ то­мовъ романа Сервантеса „ Д о н ъ - К и х о т ъ с ъ  замѣчат. иллюстр. знаменитаго Густава Дорэ, и изъ десяти томовъ сочиненій Густава Эмара, заключающихъ въ себѣ слѣдующіе его рома­ны, въ полныхъ и точныхъ переводахъ: I . „Арканзасскіе трапперы", 1 томъ. I I .  „Пограничные бродяги", 1 томъ. Ш . „Вольные стрѣлки", 1 томъ. I V . „ Чистое сердце", 1 томъ. Ѵ .„  Гамбузиносы", 1 томъ. V I . „ Сакраменто", 1 томъ. V I I  „М асъ -Горка", 1 томъ. Ѵ П І.„  Розасъ", 1 томъ. I X . „Краси­вая рѣка" (часть I — „Фортъ Дюкенъ “ ). X .  „  Красивая рѣ­ка" (часть I I — „Атласная змѣя"). Первый томъ „Донъ-Кихо- та“ будетъ данъ въ январѣ'., а второй— въ іюлѣ.Подписная цѣна на журналъ: на годъ съ приложеніями ро­мана Сервантеса „Д онъ-Кихотъ« и собраніемъ романовъ Гус­тава Эмара, сь дост. и пересылкой^ р. То же съ преміями (2-мя картинами) 5 р. Н а 6 мѣсяц. 2 р. 50 к. Н а 3 мѣсяц.
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1 р. 40 к. Допускается разсрочка подписной цѣны: при под­пискѣ 2 р., къ I апрѣля и 1 іюля по 1 р. Подписка прини­мается въ редакціи журнала— Москва Ильинскія ворота, д. Титова. Изданіе Т-ва И. Д. Сытина. Редакторъ Е . Н . Кисе­левъ. 5 — 3
Открыта подписка на 1899 годъ на ежедневн. политическ. литерат. и экономна, газету„ Н  О В  о  с т  и »и на еженедѣл. художеств. журналъ „Петербургская Жизнь/ Изданіе В ы с о ч а й ш е  утвержденнаго акціонернаго общества „Г у т ­тенбергъ.“Подписка на „Новости11 в і 1899 году. На 1-е (большое) изданіе: съ пересылкой иногороднимъ на годъ 17 р ., 11 м. 15 р. 50 К , 10 м. 14 р. 50 к ., 9 м. 13 р. 50 к., 8 м. 12 р. 10 к., 7 м 11 р. 30 к., 6 м. 10 р „ 5 м. 8 р. 50 к., 4 м. 7 р ., 3 м. 5 р. 50 к ., 2 м. 4 р., 1 м. 2 р. На 2-е (малое) изданіе: па годъ 10 р., 11 м. 9 р. 50 к., 10 м. 9 р., 9 м. 8 р. 50 к., 8 м. 8 р „  7 м. 7 р ., 6 м. 6 р ., 5 м. 5 р „  4 м. 4 р ., 3 м. 3 р ., 2 м. 2 р. 1 м. 1 р. Подписывающіеся на „Новости" вмѣстѣ съ „Петербургской Жизнью" доплачиваютъ къ подпис пой цѣнѣ на „Новости" (каждаго срока) только одинъ рубль. Разсрочка платежа годовой подписной цѣны допускается: для служащихъ— по третямъ черезъ ихъ казпачссвъ, а для дру­гихъ лицъ— по соглашенію съ конторою. Деньги и письма ад­ресуются: Петербургъ, въ контору газеты „Новости" В. М ор­ская, № 17. Адресъ для телеграммъ: Петербургъ, „Н овости."Отвѣтственный редакторъ-издатель О . К . Нотовичъ. 4— 3

Четырехголосныя переложенія церковныхъ пѣснопѣній, сдѣланныя препод. Волог. дух. семинаріи И . Суворовымъ: 1. Кровъ Твой, Богородице Дѣво.— 2. Чистая Дѣво, Слова врата.— 3. Ты моя крѣпость, Господи.— 4. Воскресеніе Твое, Хрисге Снасе, ангели поютъ.... Цѣна 4-мъ №№-рамъ 80 коп. Отдѣльно не продаются.— № 5-й: „Господи, запечатапу гро­б у " .... Цѣна 40 коп. № 6-й: „Радости вся исполпишася"... и «V: 7-й: „Вскую  мя отринулъ есн“ ... Ц . 40 кои.
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Означенныя переложенія разсмотрѣны спеціальною цен-і 
зурою и разрѣшены Совѣтомъ Придворной Пѣвческой Капел­
лы къ употребленію при церковномъ Богослуженіи. Обращать* ся въ музыкальные магазины Юргенсона (Москва и Пегер-і бургъ).

О т ъживопнспой мастерской
Василія Иліодоровича Шахова.(Г. Вологда, 2-я часть).Симъ имѣю честь довести до свѣдѣнія г.г. церковныхъ старостъ и частныхъ лицъ, что при моей мастерской принйа маются заказы на различныя работы, а именно:— живопись и 

и к о н о п и с ь  иконостасныхъ иконъ па всевозможныхъ чеканныхъ фонахъ, стѣнная картиппая церковная живопись съ уборкою, реставрація иконъ, картинъ и портретовъ, а такъ-же всѣ малярныя работы. 6— 5
С о д е р ж а н і е :1. Исторія Никольск. дух.  училищ. за 75 лѣтъ суще* ствованія.— 2. Обозрѣніе главныхъ сочиненій ІІреосв. Ѳео-. фана (Тамбовскаго).— 3. О признакахъ истинной Христовой церкви.— 4. Поѣздки Волог. енарх. миссіонера въ 1898 г .— 5. Описаніе Тикспенской Преображенской церкви Тотемска-. го уѣзда.— 6. Отъ редакціи Волог. Е н ар х. Вѣдомостей.— 7, Объявленія.

Редакторъ Ив. С у в о р о в ъ .Дозволено цензурою. Апрѣля 30 дня, 1899 года. Вологда. Въ типографіи Губернскаго Правленія.




