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I. ЖУРНАЛЫ

З А С Ѣ Д А Н ІЙ  П Е РМ С КА ГО  Е П А Р Х ІА Л Ь Н А Г О  С Ъ Ѣ ЗД А.

№ 11-Й.

1 87 0  года іюня 8 дня депутаты Пермскаго епархіальнаго съѣзда, подъ 

предсѣдательствомъ протоіерея Александра Луканина, имѣли засѣданія (1 2  и 

13) съ 9 час. утра до часу по полудни и съ 6 до 9 час. вечера, на ко­

торыхъ выслушавъ предложеніе Его Преосвященства, данное предсѣдателю 

1  іюня за А» 1 3 9  для- обсужденія епархіальному съѣзду о выборѣ благо­

чинныхъ, постановили:

1) Принести Его Преосвященству выраженіе сердечной и искренней 

благодарности за дарованное, духовенству Пермской епархіи, по личному вле­

ченію и Архипастырской милости, право выбирать благочинныхъ, выразивъ 

чувства депутатовъ съѣзда въ почтительнѣйшемъ адресѣ и просить архи­

пастырскаго благословенія на сіе начинаніе, да будетъ оно благоуспѣпгао и 

благодѣтельно. ч
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2) Выборъ благочинныхъ съѣздъ призналъ вездѣ возможнымъ и удоб­

нымъ, за исключеніемъ того, что въ отношеніи къ мѣстностямъ п времени 

года, предвидится неудобство въ сѣверныхъ частяхъ Чердынскаго и Верхо­

турскаго уѣздовъ, гдѣ по разбросанности и отдаленности нѣкоторыхъ селъ и 

но неимѣнію колесныхъ дорогъ въ лѣтнее время затруднительно священно- 

церковнослужителямъ собраться въ одинъ пунктъ для выбора благочиннаго; 

также представляется затрудненіе въ единовѣрческихъ благочиніяхъ, въ ко ­

торыхъ нѣкоторыя церкви слишкомъ удалены отъ другихъ единовѣрческихъ 

церквей, и принты ихъ не имѣютъ средствъ собраться въ одинъ опредѣлен­

ный пунктъ для выбора благочиннаго. Первое затрудненіе можно устраппть 

тѣмъ, чтобы въ этихъ мѣстностяхъ выборы были произведены въ ноябрѣ мѣ­

сяцѣ, когда установится зимній путь. Въ отвращеніе другаго затрудненія 

съѣздъ полагаетъ возможнымъ назначить въ единовѣрческихъ благочиніяхъ, 

расположенныхъ на большомъ пространствѣ, собраніе принтовъ въ двухъ и 

даже въ трехъ мѣстахъ по способности и удобству п предоставить симъ от­

дѣльнымъ съѣздамъ избрать благочиннаго посредствомъ закрытой баллотиров­

ки  каждому особо, съ тѣмъ, чтобы сіи отдѣльные съѣзды свои выборпые лис­

ты представили въ центральный, состоящій изъ большаго числа принтовъ, 

съѣздъ; а сей послѣдній сдѣлалъ бы общій сводъ, подвелъ общій итогъ го­

лосовъ въ особомъ выборномъ листѣ. Въ единовременномъ и повсемѣстномъ 

производствѣ выборовъ благочинныхъ епархіальный съѣздъ не предвидитъ пре­

пятствія.

3) Затѣмъ съѣздъ находитъ возможнымъ произвести эти выборы нынѣ 

же, послѣ утвержденія Его Преосвященствомъ настоящаго журнала, если та­

ковое воспослѣдуетъ, и выражаетъ желаніе, чтобы избранные благочинные въ 

семъ же году вступили въ исполненіе своихъ обязанностей по утвержденіи 

ихъ въ должности Его Преосвященствомъ.

4 ) Съѣздъ желаетъ подвергнуть баллотировкѣ всѣхъ настоящихъ благо­

чинныхъ, за исключеніемъ тѣхъ, которые несутъ сіи должности но выбору 

духовенства, но и изъ выборныхъ благочинныхъ подвергнуть перебаллотировкѣ 

тѣхъ, къ  округамъ которыхъ при новомъ ихъ росппсаніи будутъ приписаны 

кромѣ прежнихъ другія церкви и причты; въ выраженіи сего послѣдняго же­

ланія съѣздъ руководится тѣмъ побужденіемъ, чтобы не лишать причты тѣхъ 

церквей, которыя будутъ приписаны къ округамъ выборныхъ благочинныхъ, 

права участія въ выборѣ благочиннаго и не дать оспованія и повода къ от­

казу производить выборнымъ благочиннымъ вознагражденія.

5) Епархіальный съѣздъ, принимая право избирать благочинныхъ, счи-
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таетъ своимъ непремѣннымъ долгомъ назначить имъ вознагражденіе за ихъ 

труды при исполненіи своихъ обязанностей; но по разнообразію мѣстныхъ об­

стоятельствъ, но различному числу церквей, состоящихъ въ округахъ, не на­

ходитъ возможнымъ назначить размѣръ вознагражденія и опредѣлить условія, 

на которыхъ это вознагражденіе можетъ быть положено. Дѣло это съѣздъ 

полагаетъ предоставить принтамъ, которые будутъ производить выборы, съ 

тѣмъ однако, чтобы размѣръ вознагражденія былъ назначенъ и условія были 

опредѣлены не послѣ выборовъ, а предъ выборами.

6) Такъ какъ благочинные избираются и опредѣляются епархіальпымъ 

начальствомъ для надзора не только за свящеиноцерковнослужителями, но и 

для наблюденія за благосостояніемъ и хозяйственною частію церквей и за 

состояніемъ церковно-приходскихъ училищъ; то съѣздъ, принимая на себя 

одну и притомъ наибольшую часть расходовъ не вознагражденіе благочинныхъ, 

почтительнѣйше проситъ Его Преосвященство разрѣшить расходъ па прогоны 

благочиннымъ при обозрѣніи церквей и при поѣздкахъ по дѣламъ, касаю­

щимся церквей, не терпящихъ отлагательства, отнести на кошельковыя цер­

ковныя суммы съ выпискою ихъ въ расходъ по церковнымъ книгамъ.

7) Нынѣшнее распредѣленіе благочинническихъ округовъ съѣздъ при­

зналъ не вездѣ правильнымъ и удобнымъ: нѣкоторые округи слишкомъ малы, 

другіе или слишкомъ обширны по пространству, пли велики но числу церквей; 

нѣкоторыя церкви находятся ближе къ центрамъ другихъ благочинническихъ 

округовъ, чѣмъ къ своему центру; посему съѣздъ положилъ: чтобы исправить 

это неудобство, учредить изъ депутатовъ каждаго уѣзда, какъ знакомыхъ съ 

своими мѣстностями и мѣстоположеніемъ церквей, 12 особыхъ комиссій, пре­

доставивъ имъ воити въ соображеніе объ уравненіи и распредѣленіи благочин­

ническихъ округовъ и представить свои заключенія общему обсужденію съѣзда.

. 8 ) Общее собраніе съѣзда, выслушавъ заключеніе комиссій, постановило:

а) Градо-пермское благочиніе оставить въ прежнемъ своемъ составѣ.

б) Первый и второй округи Пермскаго уѣзда оставить тоже въ преж­

немъ составѣ. Хотя депутатъ отъ 1-го благочинническаго округа священникъ 

Григорій Остроумовъ выражалъ желаніе состоящія въ семъ округѣ двѣ цер­

кви Верхнемуллинскуго и Мотовилихинскую причислить къ градо-пермскому 

благочинію; по какъ число церквей въ семъ округѣ и безъ того мало (1 1 ), 

а село Верхнемуллинское сверхъ того находится на путесообщеніи одппхъ 

церквей сего округа съ другими церквами того же округа, какъ-то: съ Нижне- 

муллинскою, Югокамскою и др., то съѣздомъ признано неудобнымъ перемѣнить 

предѣлы и составъ сего благочинія.
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в) К ъ  3-му округу Пермскаго уѣзда присоединить двѣ церкви 2-го 

округа Оханскаго уѣзда— Стряиунинскую и Хохловскую, по отдаленности ихъ 

отъ своего благочинническаго центра, по неудобттву путесообщепія и по бли­

зости къ церквамъ Гаревско-Васильевской и Полазнинской 3-го  округа Перм­

скаго уѣзда.

г) Оба округа Чердынскаго уѣзда оставить въ прежнемъ своемъ составѣ.

д) Въ Соликамскомъ уѣздѣ первый округъ оставить въ прежнихъ пре­

дѣлахъ, второй округъ по обширности его, по большому числу церквей и 

разбросанности ихъ, раздѣлить на два, и ко 2-му округу отнести 14 цер­

квей: Орлинскую, Таманскую, Пожевскую, Кыласовскую, Усть-косьвинскую, 

Чермозскую, Димитріевскую, Рождественскую, Воскресенскую, Нердвинскую, 

ІОрпческую, Ивановскую, Купросскую и Майкорскую съ 20 принтами; а тре­

тій округъ образовать изъ прочихъ церквей: Богоявленской, Козмо-Даміан- 

ской, Обвинской, Бѣлоевской, Кудымкорской, Ошибской, Кувпиской, Верхъ- 

Инвепской, Полвинской, Верхъ-Юсвннской, Верхъ-Нердвинской, Архангель­

ской, Егвинской и ІОсвинской; въ семъ округѣ будетъ принтовъ 21 .

е) Первый округъ Оханскаго уѣзда оставить въ прежнихъ предѣлахъ, 

а. отъ 2 -го  округа отдѣлить двѣ церкви Стряпунинскую и Хохловскую къ

3-му округу Пермскаго уѣзда по означеннымъ въ пунктѣ в] причинамъ.

ж ) Оба округа Осинскаго уѣзда оставить въ прежнемъ споемъ составѣ.

з) К ъ  градо-кунгурскому благочинію, въ которомъ находится 8 церквей 

и 13 принтовъ, присоединить отъ уѣзднаго благочинія двѣ церкви: Фили- 

повскую и Крестовоздвиженскую съ 3 принтами, какъ находящіяся въ самомъ 

близкомъ разстояніи отъ города, а уѣздное благочиніе, за исключеніемъ сихъ 

церквей, оставить въ прежнихъ предѣлахъ; въ уѣздномъ благочиніи останет­

ся 17 церквей и 23  причта.

и) Отъ 1-го округа Красноуфимскаго уѣзда, состоящаго изъ 2 9  цр-

квой и 32 принтовъ, отчислить ко второму округу Красноуфимскаго уѣзда, 

состоящаго изъ 14 церквей, Кленовскую, Бисертской крѣпости и Каргинскую 

и отъ 3-го округа Екатеринбургскаго уѣзда къ тому же 2-му округу цер­

кви: Гробовскую, Уткпнскаго завода, Уткинской пристани и Нижняго села, 

при чемъ 2-й округъ сего уѣзда составится изъ 21 церквй и 28  прин­

товъ. _ .
і)  К ъ  нынѣшнему градо-екатеринбургскому благочинію причислить цер­

кви 3-го округа: Билимбаевскую, Ревдинскую, Шайтаяскую и Алексѣевскую, 

а изъ 4-го округа: Березовскую, Шарташскую и Пышминскую; 2-й же округъ 

Екатеринбургскаго уѣзда оставить въ прежнихъ границахъ,
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к ) Третій округъ, состоящій изъ 8 церквей, упразднить и нѣкоторыя 

церкви сего округа приписать къ градо-екатеринбургскому благочинію; дру­

гія  ко 2-му округу Красноуфимскаго уѣзда; четвертый округъ переименовать 

въЦтретій и къ остающимся въ семъ округѣ церквамъ присоединить отъ 5-го 

округа церковь Ларинскую по ближайшему ея разстоянію отъ церквей обра­

зуемаго 3-го округа; 5-й округъ переименовать въ четвертый и оставить въ 

прежнемъ составѣ, съ исключеніемъ церкви Ларинской.

л) Шестый округъ переименовать въ пятый съ причисленіемъ къ нему 

отъ бывшаго ѣ-го округа церквей: Маминской, Смолинской, Сосновской, Боб­

ровской и Чердынцевой. Число церквей и принтовъ, какіе войдутъ въ со­

ставъ образуемыхъ округовъ, значится въ приложенномъ при семъ росписаніи.

м) Нынѣшній 1-й округъ Шадринскаго уѣзда слишкомъ великъ ио чи­

слу церквей (3 6 ); почему сдѣлать новое разграниченіе благочинническихъ 

округовъ сего уѣзда, и въ первомъ благочинническомъ округѣ оставить цер­

кви: г. Шадринска и заштатнаго гор. Далматова, а также церкви: Верхне- 

Ярскую, Замараевскую, Сухринскую п Крутихинскую и причислить отъ 3-го 

округа церкви, означенныя въ приложенномъ при семъ росписаніи; второй и 

третій округи образовать изъ церквей, показанныхъ въ приложенномъ при 

семъ росписаніи. При такомъ распредѣленіи въ составѣ перваго округа бу­

детъ 25 церквей и 32 причта, во второмъ округѣ 22 церкви и 28  прин­

товъ, въ третьемъ 23  церкви и 29 принтовъ.

н) Комиссія по распредѣленію благочинническихъ округовъ Камышлов- 

скаго уѣзда полагала: Камышловскій соборъ съ 3 принтами оставить въ 

прежнемъ положеніи, такъ чтобы соборъ состоялъ подъ вѣдѣніемъ своего на­

стоятеля и не относился ни къ какому уѣздному благочинническому округу; 

но съѣздъ положилъ: Камышловскій4 соборъ ввести въ составъ перваго благо­

чинническаго округа и отъ сего округа отчислить ко второму церковь Реу- 

тинскую по удобству сообщенія и въ замѣнъ этой церкви причислить изъ 

втораго округа къ первому повостроющуюся церковь въ деревнѣ Болыпой- 

Квашнипой; ко 2-му округу причислить отъ третьяго церкви: Тамакульскую, 

Новосельскую и Мартыновскую; затѣмъ въ третьемъ округѣ оставить прочія 

церкви, которыя доселѣ были въ его составѣ, за исключеніемъ трехъ выше­

означенныхъ. Роснисаніе церквей по округамъ прилагается при семъ журналѣ.

о) Верхотурскіе благочинническіе округи оставить въ прежнихъ границахъ.

п) Два округа Ирбитскаго уѣзда, въ каждомъ по 19 церквей, оста­

вить въ прежнемъ составѣ.

р) Отъ перваго единовѣрческаго благочинническаго округа священ­
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ника Максина Ладыжникова церковь Воробьевскую по удобству и ближай­

шему разстоянію отъ церквей 2-го единовѣрческаго округа священника Петра 

Словцева причислить къ сему послѣднему округу, а церковь Сарацинскую и 

Иргинскую но дальности ихъ разстоянія— къ благочинію священника Димит­

рія Усова.

с) Единовѣрческіе округи: Осинскій— священника Василевскаго, Ш адрпн- 

скій -—протоіерея Виноградова, Нижне-Тагильскій и Верхотурскій оставить въ 

прежнемъ составѣ.

т) Вторыи единовѣрческій округъ Екатеринбургскаго уѣзда священника 

Ипполита Нечаева, по разбросанности п отдаленности церквей, упразднить, п 

единовѣрческія церкви Екатеринбургскаго уѣзда: Васпльевско-Шайтанскую, 

Рсвдинскую, Красноярскую, Каслинскую, Кыштымскую и Верхне-Уфалейскую 

причислить къ первому единовѣрческому округу Екатеринбургскаго уѣзда свя- 

щепнпка Стефана Хлѣбина, а церкви: Березовскую, ІНемахннскую, Нязе- 

Петровскую, Артипскуго п Бисертскую присоединить къ  благочинію Красно­

уфимскаго уѣзда священника Димитрія Усова.

9 ) Относительно срока, на который должны быть избираемы благочин­

ные, съѣздъ большинствомъ 55 голосовъ противъ 3 0 ) постановилъ: изби­

рать благочинныхъ па три года п по прошествіи сего срока повторять из­

браніе.

Относительно порядка избранія съѣздъ постановилъ слѣдующія правила:

10) По утвержденіи настоящаго журнала, или по полученіи распоряже­

нія консисторіи, настоящіе благочинные немедленно извѣщаютъ подвѣдомые 

имъ принты о имѣющемъ быть выборѣ благочиннаго, назначаютъ время про­

изводства выборовъ и мѣсто, куда должны собраться принты. Если какія  

церкви, состоящія въ округѣ, отчислены къ другимъ благочинническимъ окру­

гамъ, то извѣстить принты этихъ церквей о времени и мѣстѣ избранія дол­

иты  тѣ благочинные, въ округъ которыхъ они поступаютъ. Распоряженіе о 

времени съѣзда для избранія благочиннаго онп должны сдѣлать заблаговре­

менно, по крайней мѣрѣ за мѣсяцъ, такъ чтобы къ назначенному времени 

благочинные могли получить донесеніе о полученіи распоряженія. Время на­

значается свободное и непраздничное, а мѣсто собранія болѣе центральное въ 

округѣ. .

1 1 ) Собравшіеся священноцерковнослужителп послѣ молебствія въ цер­

кви, посредствомъ закрытой баллотировки, избираютъ изъ среды себя пред­

сѣдателя, который заправляетъ ходомъ выборовъ и наблюдаетъ за порядкомъ, 

затѣмъ закрытыми записками избираютъ кандидатовъ для баллотировки въ



благочинные. Миссіонеры и духовники могутъ быть избираемы на должность 

благочиннаго, но въ случаѣ выбора духовника вмѣсто него избирается другой.

12) Избраніе производится посредствомъ закрытой баллотировки, со­

вмѣстно всѣми, а не особо священниками, особо діаконами и псаломщиками.

13) Въ баллотировкѣ участвуютъ всѣ, прибывшіе на съѣздъ свящепно- 

церковпослужители, при чемъ протоіерей п священникъ имѣютъ 4 балла, свя­

щенники па діаконской вакансіи и діаконы 2, діаконы па псаломщическихъ 

вакансіяхъ и псаломщики но одному.

14) Не прибывшіе на съѣздъ священноцерковнослужители по какимъ- 

либо причинамъ, хотя бы п уважительнымъ, но могутъ посылать довѣренно­

сти другимъ и передавать нмъ свой голосъ, или посылать запечатанные паке­

ты съ указаніемъ на лицо, которое они избрать желаютъ, по священники, 

не прибывшіе на съѣздъ могутъ быть баллотированы въ благочинные (это 

правило постановлено по случаю разногласія по большинству голосовъ).

15) Число балловъ считаетъ п записываетъ въ выборный листъ снача­

ла буквами, а потомъ въ скобкахъ цифрами предсѣдатель, а если баллоти­

руется онъ самъ, то старшій но службѣ протоіерей или священникъ [ст. 143  

и 147 , т. I I I  уот. служ. выбор.].

16) Если случится, что между избранными двое или трое получатъ 

ровное число балловъ, то предсѣдатель разрѣшаетъ сіе затрудненіе посред­

ствомъ жребія. На кого 'выпадетъ жребій,— это означается въ выборномъ 

листѣ.

17) Выборный листъ подписывается всѣми, производившими баллотиров­

ку.

13) По выборѣ благочиннаго баллотируется такимъ же порядкомъ за­

пасный кандидатъ къ нему, который, въ случаѣ болѣзни или продолжитель­

ной отлучки, былъ бы ему помощникомъ и вступалъ во всѣ его права безъ 

особаго распоряженія, на что епархіальный съѣздъ почтительнѣйше проситъ 

соизволенія н разрѣшенія Его Преосвященства.

19) Забаллотированные въ должность благочиннаго могутъ быть балло­

тированы въ запасные кандидаты или въ помощники благочинному.

20) Если благочинный будетъ избранъ новый; то прежній благочинный 

можетъ быть баллотированъ въ запасные кандидаты не иначе, какъ по его 

согласію.

21) По окончаніи выборовъ, предсѣдатель, распоряжавшійся избраніемъ, 

доноситъ о послѣдствіяхъ выборовъ епархіальному начальству и представляетъ 

выборные листы.

—  3 6 9  —
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2 2 ) По утвержденіи избраннаго благочиннаго въ должности, онъ всту­

паетъ въ отправленіе своихъ обязанностей.

23) Если выбрапъ будетъ въ благочинные помощникъ настоятеля, то 

представить на усмотрѣніе и распоряженіе Его Преосвященства, кому изъ 

нихъ— настоятелю-лн или избранному благочинному имѣть настоятельство при 

богослуженіи по старшинству лѣтъ, по службѣ и личнымъ заслугамъ.

24:) Затѣмъ епархіальный съѣздъ, выслушавъ заявленіе нѣкоторыхъ де­

путатовъ съѣзда, постановилъ: просить разрѣшенія Его Преосвященства та­

кимъ же порядкомъ перебаллотировать духовниковъ и избрать депутатовъ по 

дѣламъ судебнымъ и межевымъ и увѣщателей въ присутственныхъ мѣстахъ.

2 5 ) Епархіальный съѣздъ признаетъ полезнымъ учредить благочинни­

ческіе съѣзды изъ однихъ священниковъ. Съѣзды эти могутъ быть созываемы 

благочиннымъ по м'ѣрѣ надобности или по желанію большинства священни­

ковъ, которые заявятъ о необходимости обсудить какой-либо вопросъ, касаю­

щійся пастырскихъ обязанностей. Съѣзды эти могутъ быть не больше двухъ 

разъ въ годъ. Предметомъ ихъ дѣятельности можетъ быть обмѣнъ мыслей 

между составляющими его священниками относительно разнаго рода пастыр­

скихъ обязанностей, затрудненія при пхъ исполненіи, изысканія лучшихъ 

средствъ къ достиженію пастырскихъ цѣлей, недоумѣнія, касающіяся пастыр­

ской практики, разсужденія о мѣрахъ къ предохраненію православныхъ отъ 

раскола, къ ослабленію господствующихъ пороковъ, о церковно-приходскихъ 

училищахъ и т. нод.

Слѣдуютъ подписи: предсѣдателя съѣзда и депутатовъ духовенства Перм- 

екой епархіи.

На семъ журналѣ резолюція Его Преосвященства: „Журналъ 8 іюня 

за № 11-мъ о выборѣ благочинныхъ утверждается во всѣхъ пунктахъ, по съ 

такимъ изъятіемъ, чтобы каѳедральный соборъ г . Перми, съ членами, состав­

ляющими причтъ его, оставался въ вѣдѣніи каѳедральнаго протоіерея, какъ 

благочиннаго, не принадлежа къ благочинію Пермскихъ градскихъ церквей, 

равно, чтобы и Камышловскій соборъ, согласно постановленію комиссіи по 

разграниченію благочинническихъ округовъ, состоялъ подъ вѣдѣніемъ своего 

настоятеля и не относился ни къ какому благочинническому округу. Препро­

водивъ журналъ сей въ копіи въ консисторію, я предложилъ ей 17 іюня за 

№ 3094-мъ предварительно обсудить распоряженія, какія  потребны къ ис­

полненію сего журнала и представить мнѣ на усмотрѣніе. Журналъ къ свѣ­

дѣнію всего духовенства, напечатать въ Пермскихъ Епархіал. Вѣдомостяхъ/
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Приложенія къ ж урналу А  11-й.

1-е. ,

Предсѣдателю епархіальнаго съѣзда протоіерею Луканину.

Духовенству Пермской епархіи извѣстно, что относительно благочинныхъ 

выборное начало въ нашей епархіи вводится, такъ какъ въ нѣкоторыхъ 

мѣстностяхъ, по случаю смерти нѣкоторыхъ благочинныхъ и по увольненіи 

иныхъ по ихъ прошеніямъ, священники заняли благочинническія вакансіи уже 

по выбору самаго духовенства. Пользуясь настоящимъ случаемъ сосредоточенія 

духовенства въ стѣнахъ семинаріи для обсужденія данныхъ ему вопросовъ, 

поручаю вамъ предложить епархіальному съѣзду также вопросъ о благочинныхъ.

а) О выборѣ благочинныхъ,— вездѣ ли онъ по мѣстнымъ обстоятель­

ствамъ возможенъ и удобенъ, и если гдѣ встрѣтятся какія  либо неудобства, 

то какъ устранить ихъ. '

б) Съ выборомъ благочинныхъ естественно соединяется и назначеніе имъ 

извѣстнаго вознагражденія. Обсудить, въ состояніи ли духовенство назначить 

благочиннымъ по всей епархіи вознагражденіе и если можетъ это сдѣлать, то 

въ какихъ размѣрахъ и на какихъ условіяхъ.

в) О распредѣленіи благочинническихъ округовъ,— вездѣ ли оно пра­

вильно и удобно, и если гдѣ неудобно, то какъ исправить это неудобство.

г)  Если признапъ будетъ возможнымъ выборъ благочинныхъ, то па ка­

кой срокъ они должны быть избираемы; обсудить и самый порядокъ избранія.

д) Не полезно ли будетъ учредить благочинническіе съѣзды, для чего 

составить п программу ихъ дѣятельности.

Подпись Его Преосвященства.

Л» 439.
4 іюня 1870 г.

'  . 2-е.

Адресъ епархіальнаго съѣзда Его Преосвященству.

. В А Ш Е  П РЕО С ВЯ Щ ЕН С ТВО ,

Досточтимѣйшій Архипастырь и Милостивѣйшій нашъ Отецъ!

Еще нѣтъ и двухъ лѣтъ, какъ Богоспасаемая паства Пермской епархіи 

имѣетъ счастіе состоять подъ управленіемъ Вашего Преосвященства; но п въ
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это короткое время духовенство епархіи многократными опытами не могло не 

убѣдиться въ благости Вашего сердца, въ широтѣ, мудрости и современности 

Вашихъ взглядовъ на жизнь и потребности духовенства и, наконецъ, въ 

высотѣ тѣхъ стремленій, которыми, такъ сказать, дышетъ вся Ваша Архи­

пастырская дѣятельность, направленная единственно ко благу паствы вообще 

п духовенства въ особенности^ К ъ  полному счастію духовенства не доставало, 

казалось, только нравъ самоизбранія и самоуправленія; но оно чаяло, оно 

чувствовало, что и зто счастіе не далеко отъ него, потому что знало Ваше 

сердце и видѣло уже зачатки выборнаго начала въ епархіи.

Ожиданія сіи не были напрасны. 3 числа сего іюня намъ торжественно 

былъ объявленъ, отъ имени Вашего Преосвященства, актъ о предоставленіи 

духовенству епархіи правъ избранія въ должности благочинныхъ. Нѣтъ на­

добности и говорить, съ какою восторженною радостію, съ какимъ глубокимъ 

благоговѣніемъ н вмѣстѣ признательностію къ  Вашему Преосвященству мы 

выслушали эту Архипастырскую милость.

Дарованное Архипастырскимъ Вашимъ соизволеніемъ право свободнаго 

избранія на благочинническія должности и само по себѣ есть уже великое и 

неоцѣнимое благо, которымъ, такъ сказать, застраховывается счастіе и без­

опасность духовенства отъ произвола личныхъ взглядовъ ближайшаго къ не­

му начальства. Но для насъ это безцѣнпое право получаетъ особенное значе­

ніе еще въ томъ отношеніи, что въ немъ выразилось то высокое довѣріе Ва­

шего Преосвященства, котораго, быть можетъ, мы и пе заслужили вполнѣ; до­

рого это право для насъ, наконецъ, и потому, что п первоклассныя епархіи 

еще не всѣ имѣютъ, счастіе пользоваться имъ. Д а  будетъ послѣ этого намъ 

стыдно, если бы кто либо изъ насъ рѣшился во зло употребить Ваше высо­

кое, отческое къ намъ довѣріе.

Возсылая горячія мольбы къ Верховному Пастыреначальнику о здравіи, 

благоденствіи и спасеніи Вашемъ, нашъ любвеобильный Архипастырь, мы, 

представители епархіальнаго духовенства, въ сознаніи своего счастія, священ­

нымъ долгомъ поставляемъ засвидѣтельствовать Вашему Преосвященству, по­

средствомъ настоящаго адреса, чувства благоговѣйнаго высокопочитанія и жи­

вѣйшей благодарности за дарованное намъ право самоизбранія.

Слѣдуютъ доднисн депутатовъ Пермскаго епархіальнаго съѣзда.
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3-е .
П Р О Э К Т Ъ

раздѣленія церквей 2-го округа Соликамскаго на два округа.

Въ составъ 2-го округа предполагаются слѣдующія церкви:

1) Орлипская. . . . . . . 1 причт

2) Тамапская . . . . . . 1 —

3) Полянская . . . . . . 2 —

4) Еыласовская . . . . . . 1 —

5) Усть-косьвинская. . . . . . 1 —

6) Чермозская . . . . . . 2 —

7) Димптріевская . . . . . . 2 —

8 ) Рождественская . . . . . . 2 —

9) Воскресенская . . . . . . 1 —

1 0 ) Нердвинская . . . . . . 1 —

11) Юричсская . . . . . . 1 —

12) Ивановская . . . . . . 1 —

13) Купросская . . . . . . 2 —

и 14) Майкорская * . . . . . . 2 —

2 0  причт.
Въ составъ 3-го округа, предполагаются слѣдующія церкви:

1) Богоявленская . . . . . . 1 причт.

2 ) Козмо-Даліановская . . . . . 2 —

3) Обввнская. . . . . . . 2 —

4) Бѣлоевская . . . . . . 2 —

5) Кудыикорская . . . . . . 2 —

6) Ошибская . . . . . . . 1 —

7) Кувпнская. . . . . . . 1 —

8) Верхъ-Йнвенская. . . . . . 2 —

9 ) Нолвинская . . . . . . 1 —

10) Верхъ-Юсвпнская . . . . . 1 —

11) Верхъ-Ыердвинская . . . . . 1 —

12) Архангельская . . . . . . 1 —  '

13) Е гвинская . . . . . . . 2 —

и 14) Юсвинская. . . . . . . 2

21 причт.
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Р Е Э С Т Р Ъ

православны къ церквей г . Екатеринбурга и уѣзда его, составленный откры­

тою, по опредѣленію Пермскаго епархіальнаго съѣзда, комиссіею по вопросу 

о распредѣленіи благочинническихъ округовъ іюня 8 дпя 1870  г.

- . і О о
"ИІТЛ.1МУЯД&-.ез о с

№ О К Р У ГЪ  П Е Р В Ы Й О у СД 5"

1
Въ городѣ Екатеринбургѣ:

- 1 Каѳедральный соборъ . . . . . 1 3
2 Екатерининскій соборъ . . . . 1 3
3 Новотихвинскій монастырь . . . . 1 3
4 Златоустовская . . . . . . 1 2
5 Вознесенская . . . . . . 1 2
6 Кладбищенская . . . . . . 1 1
7 Т ю р е м н а я .............................................................. 1 1

В ъ  угъзд гъ:

8 Верхъ-Исетскаго завода . . . . 1 3
9 Березовскаго завода . . . . . 1 3

10 Пышмпнскаго завода . . . . . . 1 1
11 Ревдинскаго завода . . . . . 1 3
12 Билпябаевскаго завода . . . . 1 2
13 Шайтанскаго завода . . . . . 1 2
14 Алексіевскаго села . . . . . 1 1
15 Ш ар іатска го  села . . . . . 1 1

Итого 15 31

О К Р У ГЪ  В Т О Р Ы Й .

1 Невьянскаго завода . . . . . 1 3
2 Быиьговскаго завода . . . . . 1 1
3 Петрокаиенкаго завода . . . . 1 1
4 Шуралинскаго завода. . . . . 1 1
5 Верхпетагильскаго завода . . . . 1 1
6 Шайдурихинскаго завода . . . . 1 1
7 Режевскаго завода . . . . . 1 1
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8 Верхненвинскаго завода . . . . 1 1

9 Датскаго села . . . . . . 1 1

10 Черемисскаго села . . . . . 1 2
11 Коневскаго села. . . . . . 1 1
12 Шайтанскаго села . . . . . 1 1
13 Липовскаго села . . . . . 1 1

и Кайгородскаго села . . . . . 1 1
15 Глинскаго села . . . . . . 1 3
16 Останияскаго . . . . . . 1 1

Итого 16 21

О К Р У ГЪ  Т Р Е Т ІЙ . •

1 Сысертскаго завода Симеоноапнипская . . 1 2

* 2 —• —  Успенская . . . 1 1

3 Нижне-Исетскаго завода . . . . 1 2

4 Полевскаго завода . . . . . 1 3

5 Мраыорскаго завода . . . . . 1 1

6 Сѣверскаго завода . . . . . 1 1

7 Истокскаго села . . . . . 1 2

8 Тпмпнскаго села . . . . . 1 1

9 Ларинскаго села . . . . . 1 1

10 Новой патьевскаго . . . . . 1 1

11 Никольскаго села . . . . . 1 1

12 ІЦелкунскаго села . . . . . 1 1

13 Абрамовскаго села . . . . . 1 1

14 Дворянскаго села . . . . . 1 1

15 Драмильскаго села . . . . . 1 2

16 Уктусскаго- села . . . . . 1 1

17 Горпощптскаго села . . . . . 1 1

18 Кунгурскаго села . . . . . 1 1

19 . Полдневскаго с е л а ................................................ 1 1

Итого 19 25

I О К Р У ГЪ  Ч Е Т В Е Р Т Ы Й .

1 1 Каслинскаго завода . . . . . 1 2
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2 Каслинскаго завода . . . . . 1 1

3 Кыштымскаго завода . . . . . 1 2 |

4 Верхнеуфалейскаго завода . . . . 1 1

5 Нплшеуфалейскаго завода . . . . 1 1

6 Кузнецкаго села . . . . . 1 2
7 Верхнетечпнскаго села . . . . 1 1

8 Куягаскаго села. . . . . . 1 1

9 Карабольскаго села . . . . . 1 1

10 Тюбукскаго села . . . . . 1 1

11 Воскресенскаго села . . . . . 1 1

12 Булзинскаго села . . . . . 1 1

13 Коневскаго села . . . . . 1 1

14 Юшковскаго села . . . . . 1 1

15 Огневскаго села; . . . . . 1 1

16 Полдневскаго села . . . . . 1 1

17 Багарякскаго села . . . . . 1 1

18 Боевскаго села . . . . . . 1 1
Итого 18 22

ОКРУГЪ пятый.

і Покровскаго села . . . . . 1 1

2 Смолпнскаго села . . . . . 1 1

з Малинскаго села . . . . . 1 1

4 Темповскаго села . . . . . 1 1

5 . Сосновскаго села . . . . . 1 1

6 Каыышевскаго села . . . . . 1 1

7 Логиновскаго села . . . . . 1 1

8 Брусянскаго села . . . . . 1 1

9 Мезенскаго села. . . . . . 1 1

10 Малобрусянскаго села................................................. 1 1

11 Бѣлоярскаго села . . . . . . 1 2
12 Кочневскаго села . . . . . 1 1
13 Хромцовскаго села . . . . . 1 1

] 14 Кисловскаго села . . . . . 1 1

1 15 Бобровскаго села . . . . . 1 1
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16

17

Чердинскаго села . . 

Бруснотско-Троицкаго села .

! 1 !

• • • 1 1 1 1
. . . ; і  ! і

Итого | 17 | 18

Р А С П Р Е Д Ѣ Л Е Н ІЕ

благочинническихъ округовъ Шадрипскаго уѣзда.

Число Число
1-й благочинническій округъ имѣетъ составиться изъ церкв. причт

прежняго 3-го , а именно изъ селъ:

И р ю м с к а го ............................................................. і 1
Катарацк аг о. . . . . . і 1
Смолинскаго . . . . . . і 1
Буткинскаго . . . . . . і 1 1

Басмановскаго . . . . . і 1
Вознесенскаго . . . . . і 2
Ольховскаго . . . . . . і 2
Ичкинскаго . . . . . .  . і 1
Водениковскаго . . . . . і 1
Беркутскаго . . . . . . і 1
Иванищевскаго . . . . . і 1
Канашевскаго . . . . . і і !
Дрянновскаго . . . . . і і
Кривскаго . . . . . . і і
Тропинскаго . . . . . . і і  і

Шпроковскаго . . . . . і і
Съ присовокупленіемъ къ нему изъ бывшаго 1-го благо­

чинія церквей:

селъ: В е р х н е я р с к а г о ................................................. і і
Нижнеярскаго . . . . . і і
Замараевскаго . . . . . і і

. Сухрипскаго . . . . . . і і

Крутихпнскаго . . . . . і і

заштатнаго города Далматова . . . і - 3
города ГЯадринска................................................. 3 6

Итого і 25 32
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2-й округъ благочинія должны составлять села:

1

/

. Сладчанскоѳ............................................................. 1 1

Изъѣдугинское .  . . ,  . 1 1

Мѣхонское . . . . . . 1 2

Кондинское'". . . . . .
1

1

Усть-міасское. . . . • . . 1 2

Каргапольскоѳ . . . . . 1 і
2

Бакланское . . . . . . 1 0и

Боровское ............................................................. 1 1

Жптниковское . . . . . 1 1

Осиновское . . . . . . 1 1

Барпевское . . . . . . 1 1

Мингалевскоѳ . . . . . 1 1

Лесковское . . . . . . 1 1

Батуринское . . . . . . 1 1

Макаровское . . . . . . 1 1

Кабанское . . . . . . 1 1

Тавалжанское . . . . . 1 1

и къ  нему присовокупить изъ бывшаго 3-го  округа села:

Маслянское . . . . . . 1 2

Кок оринск оѳ. . . . . . 1 1

изъ бывшаго 1-го округа села:

Полевскоѳ . . . . . . 1 1

Деминскоѳ . . . . . . 1 1

Красномысскоѳ . . . . . 1 2

Итого 22 28

3-й округъ благочинія образовать изъ бывшаго 1-го

округа, въ составъ котораго должны войти села:

Ключевское . . . . . . 1 1

Лесковское . . . . . . 1 1
Балинское . . . . . . 1 1

Улугушское . . . . . . 1 1
Петропавловская слобода. . . . 1 2

Бугаевскоо . . . . . . 1 1

Ворхтеченское . . . . . 2 3
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Течснское . . . . . . 1 1
Бродокалмацкое . . . . . 1 2
Теренкульское ................................................. 1 1
Баликульское. . . . . . 1 1
Пссчапское . . . . . . 1 2
Бовониколаевскоѳ . . . . . 1 1
Галкипское . . . . . . 1 1
Прошкпнское. . . . . . 1 1
Петропавловское . . . . . 1 1

Уксянское . . . . . . 1 2

Лебяжское . . . . . . 1 1
Верхне-апостольское . . . . 1 1
Бѣлоярское ................................................. 1 1
Новоторжское . . . . . 1 1

Перш ипское............................................................. 1 2

Итого ! 2 3  | 2 9

Р Е Э С Т Р Ъ

церквей г. Камышлова и уѣзда его, составлепный открытою по опредѣленію 

Пермскаго епархіальнаго съѣзда комиссіею, по вопросу о распредѣленіи благо-

чпннпческихъ округовъ, іюня 8 дня 1 8 7 0  г.
і ‘

Число Н А З В А Н І Е  И Х Ъ . Число
церквей. нричт

ГО Р О Д А  К А М Ы Ш Л О В А .

1 Покровскій, с о б о р ъ .............................................................. 3

приписныя къ нему церкви:

— Кладбищенская— всѣхъ святыхъ . . . . —

1 ’
Кладбищенская— Николаевская . . . . —■

У ѣ з д а  е г о : /

1-го [округа на прот яженіи 80  верстъ.

1 Троицкаго села, Т р о и ц к а я ................................................. 2
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2 Прокопіевскаго села Прокопіевская . . . . 2
3 Ильинскаго— Ильинская.............................................................. 2
4 Знаменскаго— Знаменская . . . . . 2
5 Калиновскаго— Христорождественская « . . 1
6 Новопыншпнскагѳ— Михайло-архангельская. . . ‘ 1
7 Поваренскаго— Николаевская . . . . . 1
8 Филатовскаго— Вознесенская . . . . . 1
9 Курьинскаго;— Троицкая. . . . . . 1

10 Сухоложскаго— Богоявленская. . . . . 1
11 Кочневскаго— Богоявленская . . . . . 1
12 Грязновскаго— Богородицкая . . . . . 1
13 Некрасовскаго -^-Алексіевская . . . . . 1
14 Ирбитскихъ вершинъ— Петропавловская . . . 1
15 Таушканскаго— Д м итріевская................................................. 1
16 І ’арашенскаго— Предтечсвская. . . . . 1
17 Волковскаго— Тихвинская . . . . . 1
18 Черпокоровскаго— Петропавловская . . . . 1

19 Каменноозерскаго— Николаевская . . . . 1

20
Володинскаго— Преображенская . . . . 1

21
Захаровскаго —  Т р о и ц к а я .................................................. 1

22
ІЦилкпнскаго— Знаменская . . . . . 1

2 3
Галкинскаго— Боголюбская . . . . . 1

24 Вновь строющаяся въ деревнѣ Квашниной (отдѣлившая-

ся отъ Куровскаго прихода 2-го  округа) . . 1

Итого 28

2-го округа т  прогпяо/септ 140 верстъ.

1 Темновскаго села Вознесенская . . . . 1

2 Никольскаго— Срѣтенская . . . . . . 1

3 Красноярскаго— Введенская . . . . . 1

4 Скатинскаго— Николаевская . ' .  . . .  . 1

5 Четкаринскаго— Предтечевская . . . . 2

6 Савинскаго— Параскевіевская . . . . . 1

7 Пышминскаго— Богоявленская. . . . . 2

8 Юрмытскаго— Богородицкая . . . . . 1
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9 Куровскаго— Н и к о л а е в с к а я ................................................. 1

10 Куяровскаго— Троицкая. . . . . . 2

11 Талицкаго завода Петрепавловская . . . . 1

12 Бѣляевскаго села Богородицкая . . . . 2

13 Ертарскаго завода Троицкая . . . . . 1
14 Балаирскаго села Спасская . . . . . 2
15 Уецкаго— Спасская . . . . . . 1
16 Горбуновскаго— Покровская . . . . . 1
17 Завьяловскаго— Вознесенская . . . . . 1
18 Москвинскаго — Петропавловская . . . . 1

19 Вповь-юрмытскаго— Михайло-архангельская. . . 2
20 Мартыновскаго— Петропавловская . . . . 1
21 Новаго— Богородицкая . . . . . . 1
22 Тамакульскаго— Георгіевская . . . . . 2
23 Реутинскаго— Петропавловская . . . . 1

Итого I 30

3-го округа на пространствѣ 87  еірспіо.
1 с Г ,*Щ

!
і1

1 Каменскаго завода Троицкая . . . . . 3

2 Черемховскаго села Вознесенская . . . . 1

3 Клевакинскаго— Воскресенская. . . . . 2

4 Костоусовскаго— Христорождественская . . . 1

5 Щербаковскаго— Николаевская . . . . 1

6 Тыгишгкаго— Успенская. . . . * . 1

7 Рыбниковскаго— Богородицкая. . . . . 1

8 Шаблишскаго— Михайло-архангельская . . . 1

9 Зотинскага— Богородицкая . . . . . 1

10 Пироговскаго— Флоро-Лаврская . . . . 2

И Зырянскаго— Богоявленская . . . . . 2

12 Верхъ-ключевскаго— Николаевская . . . .  . . 1

13 Никитинскаго— Прокопіевская. . . . . 1

14 Ушаковскаго— Петропавловская . . . . . 1

15 Катайскаго— Пророкоильинская . . . . 1

16 Катайскаго— Б о го я в л е н с ка я ................................................. 1

17 І Катайскаго— Троицкая . . . . . . ]
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18 Боровскаго—-Николаевская . . . . . 1

19 Крестовскаго— Вознесенская . . . . . 1

20 Ш утинскаго— Петропавловская . . . . 1

21 Колчеданскаго — Срѣтенская . . . . . 2

22 Травянскаго— Введенская . . . . . • 2

23 Корюковскаго— Вознесенская . . . . . 1

2 4 Волковскаго— Покровская . . . . . 1

Итого 31

№ 12-й.

1 87 0  года іюня 8 дня, когда епархіальный съѣздъ обсуждалъ пред-

ложепіе Его Преосвященства о выборѣ благочинныхъ, явился па собраніе из- 

браный въ члены правленія Пермской духовной семинаріи отъ духовенства 

священникъ Іоаннъ Поздняковъ и подалъ на имя съѣзда письменный отзывъ, 

что онъ поболѣзни отказывается отъ должности члена правленія. Съѣздъ при­

нявъ во вниманіе, что священникъ Іоапнъ Поздняковъ, выбаллотированный въ 

члены правленія, уже утвержденъ Его Преосвященствомъ, постановилъ: уволь­

неніе священника Іоанна Позднякова отъ должности члена не зависитъ отъ 

съѣзда, посему отзывъ его ему возвратить, но отдавая справедливость полез­

ной службѣ священника Позднякова усерднѣйшѳ просить его продолжать слу­

жбу для пользы духовенства.

Слѣдуютъ подписи: предсѣдателя съѣзда и депутатовъ онаго духовен­

ства Пермской епархіи.

Резолюція Его Преосвященства на семъ журналѣ „Смотр. 16 іюня 1 8 7 0

года.

№ 13-й.

1 8 7 0  года іюня 9 дня епархіальный съѣздъ духовенства Пермской 

епархіи, съ 8 до 9 ' / г  час. по полудни, подъ предсѣдательствомъ протоіерея 

Александра Луканина, имѣлъ засѣданіе (14 -е ), па которомъ было прочитано 

отношеніе правленія Пермской духовной семинаріи, на имя предсѣдателя, отъ 

2 іюня сего года за Л: 2 4 6 , слѣдующаго содержанія: „въ  засѣданіи педаго­

гическаго собранія правленія Пермской семинаріи 1 апрѣля сего года пред­

сѣдатель онаго, протоіерей Іоаннъ Лаговскій, словеснымъ предложеніемъ об­
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ращалъ вниманіе правленія семинаріи на то обстоятельство, что часто воспи­

танники училищъ, особенно Соликамскаго училища, даже пользовавшіеся въ 

училищахъ полнокоштпымъ содержаніемъ, при переходѣ въ семинарію, являют­

ся въ оную въ такомъ видѣ, что требуютъ немедленной экипировки со сто­

роны семинаріи. Между тѣмъ немедленное обзаведеніе поступающихъ въ семи­

нарію воспитанниковъ приличною одеждою затруднительно и невыгодно для 

семинаріи. По поводу этого нредложенія о. ректора семинаріи, протоіерея 

Іоанна .Натовскаго, правленіе семинаріи постановило: сужденіе о снабженіи 

учениковъ, переходящихъ изъ училищъ въ семинарію и пользовавшихся полно- 

коштнымъ содержаніемъ, приличною одеждою, нередать имѣющему вскорѣ быть 

въ Перми епархіальному съѣзду. Таковое постановленіе правленія 8 апрѣля 

1 87 0  г. утверждено и Его Преосвященствомъ." Съѣздъ внимательно разсмо­

трѣвъ заявленіе правленія семинаріи, не могъ понять, къ какому времени 

относится этотъ случай и кто виноватъ въ томъ, что полнокогатные ученики 

училищъ, особенно Соликамскаго, при поступленіи въ семинарію не имѣли 

приличной одежды, потому что въ отношеніи правленія семинаріи не указанъ 

годъ, въ который это случилось и не изъяснено,* отъ чего это произошло. 

Посему съѣздъ вошелъ въ соображеніе, когда это могло быть и пришелъ къ 

тому заключенію, что это могло быть пли въ 1866  году, когда былъ пере­

водъ учениковъ училищъ въ семинарію, пли въ 1 86 8  году, когда былъ 

тоже пріемъ учениковъ. Но въ 1 86 6  году ученики училищъ содержались на 

казенный счетъ, экипировка ихъ зависѣла отъ смотрителей, которые тогда на­

ходились въ полной зависимости отъ семинарскаго правленія; въ 1 8 6 8  году 

хотя были -уже организованы училищныя правленія по новому уставу, но 

ученики содержались, не на средства, изыскиваемыя духовенствомъ, а па счетъ 

казны, а потому неимѣніе учениками, поступающими въ семинарію, приличной 

одежды зависѣло не отъ духовенства, не отъ окружныхъ съѣздовъ, а отъ 

училищныхъ правленій, которые располагали тогда тѣми недостаточными сред­

ствами, которыя ассигновались отъ казны. Членъ правленія Соликамскаго ду­

ховнаго училища протоіерей Петръ Киселевъ и бывшій предсѣдатель съѣзда 

протоіерей Ѳеодоръ Кудринъ объяснили, что Соликамскимъ окружнымъ съѣз­

домъ положено ученикамъ, окончившимъ курсъ въ училищѣ оставлять заве­

денную для нихъ одежду; тоже постановлено па Пермскомъ окружномъ съѣз­

дѣ, какъ это извѣстно изъ журналовъ съѣзда, напечатанныхъ въ Пермскихъ 

Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ. Посему настоящій съѣздъ постановилъ: предло­

жить остальнымъ окружнымъ съѣздамъ Екатеринбургскому и Далматовскому, 

но признаютъ ли они возможнымъ оставлять полнокоштнымъ ученикамъ, окон­
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чившимъ курсъ въ училищахъ, приличную одежду, если еще постановленія 

въ такомъ смыслѣ не сдѣлано ими, а правленіе Пермской духовной семинаріи 

покорнѣйше просить отъ имени епархіальнаго съѣзда не отягощаться заведе­

ніемъ ученикамъ, поступающимъ въ семинарію, новой одежды, если онп явят­

ся въ поношеной, такъ какъ ^средства, изыскиваемыя духовенствомъ для со­

держанія учениковъ гораздо скуднѣе, чѣмъ средства семинаріи, ассигнуемыя 

изъ суммъ Св. Синода по 90 руб. сер. на ученика, а училищныя правленія 

пе имѣютъ средствъ экипировать нхъ новою одеждою предъ поступленіемъ;въ 

семинарію.

Слѣдуютъ подписи: предсѣдателя съѣзда и депутатовъ онаго духовен­

ства Пермской епархіи.

Резолюція Его Преосвященства на семъ журналѣ „Чрезъ напечатаніе 

сего журнала въ Пермскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ сдѣлать извѣстнымъ 

окружнымъ съѣздамъ Екатеринбургскому и Далматовскому постановленіе епар­

хіальнаго съѣзда о предоставленіи полнокоштнымъ ученикамъ приличной оде­

жды, при поступленіи ихъ изъ училищъ въ семинарію."

№ 14-й.

1 87 0  года іюня 11 дня депутаты епархіальнаго съѣзда, подъ пред­

сѣдательствомъ протоіерея Александра Луканина, въ собраніи своемъ сего чи­

сла въ 1 1-ть часовъ утра, обсудивъ всѣ вопросы, предложенные съѣзду Его  

Преосвященствомъ, положили— съѣздъ закрыть и просить у Его Преосвящен­

ства разрѣшенія всѣ журналы съѣзда отпечатать въ Епархіальныхъ Вѣдомо­

стяхъ съ нужными приложеніями— какъ-то: именнымъ спискомъ бывшихъ на 

съѣздѣ депутатовъ, росписапіемъ благочинническихъ округовъ по новому рас­

предѣленію, предложеніемъ Его Преосвященства о выборѣ благочинныхъ, под- 

песепнымъ отъ съѣзда Его Преосвященству адрессомъ, адресомъ г . Дягилеву 

п др.,— съ тѣмъ, чтобы постановленное на съѣздѣ было принято къ руковод­

ству и исполненію тѣми, до кого что будетъ касаться.

Слѣдуютъ подписи: Предсѣдателя съѣзда и депутатовъ онаго духовен­

ства Пермской епархіи. -

Резолюція Его Преосвященства на семъ журналѣ. „В сѣ  журналы епар- 

хіальпаго съѣзда съ нужными приложеніями напечатать въ Пермскихъ Епар­

хіальныхъ Вѣдомостяхъ."
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II. Перемѣны по служ бѣ  лицъ епархіальнаго вѣдомства.

Опредѣлены: Бывшій ученикъ 1-го класса Пермской духовной семинаріи 

Михаилъ М аминъ— псаломщикомъ къ градо-кунгурской Преображенской цер­

кви и бывшій ученикъ семинаріи Иванъ Петровъ— вторымъ псаломщикомъ 

къ  церкви Чурманскаго села, ирбитскаго уѣзда.

Произведенъ діаконъ Пермской семинарской церкви Николай Перву­

шинъ во священника къ церкви Бѣляевскаго села, оханскаго уѣзда.

Назначено производство кончившему курсъ Пермской духовной семи­

наріи Антонію Попову— во священника въ церкви Алшазскаго села, красно­

уфимскаго уѣзда. __________

III. П р а з д н ы я  м ѣ с т а .

Псаломіцичьи: Пермекаго уѣзда, при церкви Перемскаго села и Ирбит­

скаго уѣзда, при церкви Яланскаго села.

ІУ. У  м е р  л  и:

Псаломщики: Пермскаго уѣзда, Перемскаго села Андрей Борчаниновъ 
и Ирбитскаго уѣзда, Яланскаго села Александръ Некрасовъ.

У. С л у ж ен ія  Е го  П реосвящ енст ва.

28  сего іюня, въ воскресенье и въ празднество тезоименитства Ея Импе­

раторскаго Высочества Благовѣрной Государыни Великой княгини А лександры 

І осифовны, Божественную литургію Его Преосвященство совершалъ въ кресто­

вой церкви въ сослуженіи каѳедральнаго протоіерея Андрея Пурикордова и 

крестовой братія; по литургіи совершено было Его Преосвященствомъ благо­

дарственное Господу Богу молебствіе о здравіи и спасеніи Императорскаго до­

ма съ градскимъ духовенствомъ. Проповѣдь говорилъ Верхнемулинскій священ­

никъ Евгеній Грацпнскій.

29  сего іюня— въ день Св. первоверховныхъ апостолъ Петра и Пав­

ла и тезоименитства Ихъ Императорскихъ Высочествъ Благовѣрныхъ Госуда­

рей Великихъ Князей П авла А лександровича и П етря Н иколаевича, Боже-
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ствеыпую литургію Его Преосвященство совершалъ въ Петропавловскомъ собо­

рѣ (гдѣ храмовой праздникъ) въ сослуженіи каѳедральнаго протоіерея Анд­

рея Пурикордова, ректора семинаріи протоіерея Іоанна Лаговскаго, Петропав­

ловскаго протоіерея Іоанна Любимова и каѳедральнаго собора священника 

Ипполита Смышляева. П о литургіи совершено было Его Преосвященствомъ 

молебствіе о здравіи и спасеній Императорскаго Дома съ градскимъ духовен­

ствомъ. Проповѣдь говорилъ Петропавловскаго собора протоіерей Іоаннъ Л ю ­

бимовъ.



ОТДѢЛЪ ІЕОФФИЩ АЛЫЗЫИ.

С о д е р ж а н і е : Исторія- Пермской семинаріи послѣ преобразованія ея, бывшаго 
въ 1818 году (продолженіе).

И сторія П ерм ской  сем и н аріи  послѣ преобразо­
ван ія ея, бы вш аго  въ 1818  году.

(  Продолженіе.)

Такимъ образомъ изъ отчетовъ ревизоровъ, повременно обозрѣвавшихъ 

Пермскую семинарію, видно, что опа, особенно въ первое десятилѣтіе послѣ 

своего преобразованія, не могла похвалиться успѣхами своихъ воспитанниковъ 

(само собою разумѣется, что здѣсь дѣло идетъ не о всѣхъ безъ исключенія 

ученикахъ, между которыми, какъ увидимъ ниже, были хорошіе и даже очень 

хорошіе и о т л и т іе ) ,  и что и въ послѣдующіе годы иногда успѣхи немалаго 

количества учениковъ оказывались неудовлетворительными.

Причины зтой неуспѣшное™ сами ревизоры полагали а) въ недостаточ­

номъ знаніи учениками латинскаго языка, на которомъ тогда производилось 

преподаваніе, о чемъ уже и мы выше замѣчали; б) въ недостаткѣ вниманія 

къ своему дѣлу со стороны нѣкоторыхъ наставниковъ семинаріи. О послѣд­

немъ обстоятельствѣ и мы съ своей стороны сообщимъ тѣ свѣдѣнія, которыя 

намъ извѣстны изъ семинарскихъ документовъ.

Такъ почти тотчасъ же послѣ начатія ученія по новому уставу одинъ 

изъ наставниковъ. М. В -скій  сталъ дѣлать опущенія по должности, и семинар­

ское иравленіе доносило академическому, что этотъ наставникъ съ генваря 

по 1 марта 1 8 1 9  г. былъ всего шесть разъ въ классѣ и что онъ по при­

чинѣ частовременныхъ, безъ довольныхъ причинъ уклоненій отъ обученія уче­

никовъ въ классѣ своему предмету признается совершенно неблагонадежнымъ 

къ дальнѣйшему прохожденію учительской въ семинаріи должности. В . и самъ 

не отвергалъ вполнѣ этого заключенія семинарскаго правленія и тогда же 

подалъ прошеніе въ Коммиссію дух. училищъ объ увольненіи отъ сіуійібй по 

И . Е. В . ! •  27 .
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болѣзни съ производствомъ ему половиппаго жалованья. Въ слѣдствіе этого 

прошенія академическое правленіе предписало семинарскому освидѣтельство­

вать, чрезъ .кого слѣдуетъ, болѣзненное состояніе просителя и съ мпѣніемъ 

представить. Операторъ Пермской врачебной управы Вейсъ засвидѣтельство­

валъ, что учитель В . дѣйствительно слабаго и флегматическаго тѣлосложенія 

и подверженъ частовремепному теченію крови изъ носа и обморокамъ. Пред­

ставляя это свидѣтельство академическому правленію, семинарское правленіе 

съ своей стороны представляло такое заключеніе: какъ изъ справки объ учи­

телѣ В ., въ правленій семинаріи учиненной, явствуетъ, что онъ въ продол­

женіи прошедшаго учебнаго года въ пермской семинаріи сколько но причинѣ 

якобы болѣзненныхъ припадковъ, столько подъ предлогомъ припадковъ безъ 

всякихъ причинъ частовремепно уклонялся отъ учительской должности, и что 

за таковымъ уклоненіемъ сдѣлалъ по своему классу значительныя опущенія къ 

явному нарушенію учебнаго порядка, по каковымъ причинамъ никакъ не мож­

но предполагать, чтобы учитель В . былъ въ состояніи на послѣдующее время 

неопустите іьно и въ должномъ порядкѣ исправлять учительскую должность въ 

пермской семинаріи, то правленіе и полагаетъ уволить учителя В . отъ учи­

тельской должности въ пермской семинаріи. Коммиссія дух. училищъ не со­

гласилась однако съ этимъ заключеніемъ правленія и положила оставить учи­

теля В . при настоящемъ мѣстѣ— впредь до усмотрѣнія, а притомъ ому под­

твердить, чтобы приложилъ, онъ особенное стараніе къ успѣшному продолженію 

ввѣренной ему части.

Опущенія В . по классу продолжались и послѣ этого. Семинарское прав­

леніе въ концѣ сентября 1 8 2 0  года писало, что В . съ самаго начала учеб­

наго года нѣсколько разъ не былъ въ классѣ, отзываясь болѣзнію, хотя по­

сланные нѣсколько разъ въ его квартиру для приглашенія въ классъ и не- 

заставали его дома. Въ декабрѣ того же года послѣ внутреннихъ испытаній 

правленіе опять входило къ преосвященному съ представленіемъ, въ которомъ 

изъясняло, что учитель В ., кромѣ опущенія классовъ, дѣлаетъ, важныя от­

ступленія отъ конспекта, даннаго ему для преподаванія, и многія части со­

всѣмъ оставилъ ненреподанными, а другія преподалъ не въ томъ, порядкѣ, 

какой указанъ въ конспектѣ. Преосвященный положилъ резолюцію: „ В — му 

учинить чувствительный за опущеніе должности выговоръ съ подобающимъ 

внушеніемъ".

В . впрочемъ скоро (12  мая 1821  года) умеръ.

Изъ документовъ того же времени видно, что не одинъ В ., по и другіе 

наставники не очень аккуратно посѣщали классы. Такъ въ теченіе четырехъ



мѣсяцевъ 1821  г. одинъ наставникъ ве былъ въ классѣ, или поздно прихо­

дилъ 28  разъ, двое другихъ не были по 11 разъ.

И  въ послѣдующее время повторялись случаи наставнической неисправ­

ности. Такъ въ 1832  г. объ одномъ изъ наставниковъ инспекторъ доносилъ, 

что онъ неоднократно поздно приходилъ въ классъ, а ректоръ къ этому при­

бавлялъ, что онъ и уроковъ своихъ въ классѣ, какъ должно, не изъясняетъ. О 

томъ же наставникѣ въ 1 8 3 4  г. ректоръ подавалъ записку въ семинарское 

правленіе, обвиняя его въ позднемъ приходѣ въ классы, а обозрѣвавшій въ 

1836  году пермскую семинарію ректоръ Владимірской семинаріи архиман­

дритъ Неофитъ ( '" )  сдѣлалъ такой отзывъ: учитель Ч ., при болѣзненныхъ 

припадкахъ, допускаетъ многія неисправности и отступленія отъ правилъ, и 

какъ со стороны семинарскаго правленія предпринимаемы были достаточныя 

мѣры къ исправленію и дѣлаемы были ему учителю Ч. побужденія, но онъ 

принять оныя и воспользоваться оными не хотѣлъ, то п усматривается впредь 

къ продолженію должности не надежнымъ.

Въ эти же времена преосвященный Аркадій и о другихъ нѣкоторыхъ 

наставникахъ отзывался не совсѣмъ лестно. Такъ въ 1832  г. на одномъ жур 

налѣ семинарскаго правленія послѣдовала такая резолюція: желаю видѣть уче­

ническія письменныя упражненія за текущій годъ, гг. наставниками разсмо­

трѣнныя. Предъ праздникомъ Рождества Христова я видѣлъ нѣкоторыя изъ 

оныхъ и сдѣлалъ свои замѣчанія; не знаю, въ какомъ видѣ нынѣ раздаются 

сіи упражненія ученикамъ, кои, какъ изъ подаваемыхъ мнѣ ими прошеній 

замѣчаю, мало умѣютъ сочинять. Исполненіе по сему лежитъ на о. ректорѣ 

по § 155 проекта Уст. Д . Сем. Наставники по сему 155 § проекта долж­

ны знать свою предъ о. ректоромъ отчетность.

Въ слѣдующемъ 1 83 3  году встрѣчается подобный же отзывъ преосвя­

щеннаго Аркадія; „сдаю въ правленіе семинаріи нѣкоторыя упражненія уче­

никовъ словесности: ихъ мало, да и читаются онѣ съ недостаточнымъ вни­

маніемъ. Попросить моимъ именемъ г. наставника словесности о усугубленіи 

вниманія при разсматриваніи сочиненій ученическихъ. А  отъ класса философіи 

доселѣ я ни одной задачи не видалъ. Сочиняютъ ли въ семъ классѣ, и чи­

таются ли сочипенія, если есть онѣ, г. наставникомъ философіи? Отецъ ректоръ 

объяснилъ бы мнѣ это; а если есть сочиненія, представилъ бы опые ко мнѣ ( 32).

(30) Въ послѣдствіи архіеппсіЛНіъ Пермскій.
(31) Іѵь этому еще въ резолюціи присовокуплено: „да къ крайнему моему при­

скорбію гг. наставники семинаріи въ текущемъ году почему-то не сочиняютъ и не 
говорятъ проію«ѣдей но назначенію—желаю знать, почему

(32) Ворбще, какъ видно, исправнымъ нрочитываніемъ и тщательнымъ нсирав-



А  въ 1 8 3 4  г. преосвященный далъ и о всѣхъ почти наставникахъ семина­

ріи весьма неблагопріятный отзывъ. На журналѣ семинарскаго правленія объ 

опредѣленіи священника С. смотрителемъ Пермскаго училища, вмѣсто вы­

бывшаго смотрителя, инспектора семипаріп іеромонаха Никона, онъ далъ та­

кую резолюцію: въ представленіи академическому правленію объяснить, что 

если ему не будетъ угодно, исправляющаго должность смотрителя священника 

С. утвердить въ сей должности, тобы при назначеніи въ сію должность кого 

либо изъ воспитанниковъ академическихъ благоволено было обратить внима­

ніе п на особенную важность мѣстныхъ обстоятельствъ Пермской епархіи; что 

изъ теперь служащихъ при Пермской семинаріи наставниковъ кандидатъ И . С. 

могъ бы съ пользою быть смотрителемъ Пермскихъ училищъ, но отъ приня­

тія на себя сей должности онъ отказался и именно для того, чтобы ему имѣть 

больше досужества въ преподовапіи своихъ предметовъ по семинаріи, а изъ 
прочихъ учителей семинаріи пикто безъ очевиднаго и неотвратимаго 
вреда въ дѣлѣ духовнаго образованія опредѣленъ бытъ въ должность

левіинъ ученическихъ упражненій не всегда отличались даже и хорошіе наставники 
Вотъ фактъ. Но случаю увольненія отъ исправленія смотрительской должности при 
Пермскихъ училищахъ священника С-ва въ 1835 г. академическое правленіе рекомен­
довало на эту должность профессора Пермской семинаріи II. съ оставленіемъ его и 
при профессорской должности. На предложеніе семинарскаго правленія занять смот­
рительскую должность П. изъявилъ свое согласіе, присовокупивъ при этомъ, что какъ 
это вниманіе начальства обыкновенно должно возбуждать въ немъ большую ревность 
и побуждать къ большой дѣятельности, то онъ имѣетъ надежду, что будетъ въ состо­
яніи безъ опущенія профессорскихъ обязаностей проходить и предложенную ему но­
вую должность. Семинарское правленіе однакожъ по этому отзыву заключило: „поели­
ку онъ г. I I .  въ своемъ письменномъ отзывѣ изъясняетъ, что имѣетъ надежду быть 
въ состояніи проходить безъ опущенія профессорскую должность и предлагаемую 
смотрительскую; между тѣмъ ректоръ семинаріи въ присутствіи правленія объявилъ, 
что оиъ въ слѣдствіе словесныхъ требованій о доставленіи ему ученическихъ упраж.- 
неній за истекшій мѣсяцъ сей учебной трети получилъ отъ него г. I I .  4-го сего де­
кабря только 18 задачъ большею частію на русскомъ языкѣ, а остальныя, кяк ія  за- 
даваны были въ продолженіи трети, обѣщано было имъ г. I I .  представить къ внут­
реннему испытанію, которое хотя уже но классу философіи произведено сего 18-го 
декабря, но пнкакпхъ сочиненій по сему классу, кромѣ вышеупомянутыхъ, не пред­
ставлено, а потому нужно думать, что сіи сочиненія еще не исправлены, то до пред­
ставленія академическому правленію о желаніи профессора II. занять вакантное 
смотрительское мѣсто требовать, отъ него журнальною выпискою представить ректору 
семинаріи всѣ ученическія по философскому классу упражненія за настоящую треть 
сего года не позже 28-го числа текущаго мѣсяца. За тЬмъ и йнрадѣ задавать и ио 
окончаніи каждаго мѣсяца представлять ректору семинаріи исправленныя сочиненія.“ 
А  что II. былъ изъ хорошихъ наставниковъ, каковымъ считалъ его и епархіальный 
преосвященный,—это видно изъ послѣдующаго. Когда П. въ послѣдствіи самъ отка­
зался отъ предложенной ему смотрительской должности, мотивируя свой отказъ тѣмъ, 
что онъ желаетъ посвятитъ себя преимущественно занятіямъ но классу филоссофіи, 
то преосвященный далъ объ немъ такой отзывъ: „съ особенною благодарностію ѵва-

-  з й  -



смотрителя не можетъ. ( 33).

Не менѣе важною причиною недостатка ученическихъ успѣховъ, какъ 

признавало и семинарское правленіе, былъ недостатокъ благонравія въ нѣко­

торыхъ изъ нихъ, но объ этомъ будетъ сказано въ своемъ мѣстѣ.

жаю усердіе г. магистра П. къ пользамъ семинаріи, при которой служа, показываетъ 
онъ примѣръ и въ дѣлѣ ироновѣдыианія слова Божія къ церкви.“

(33) Преосвященный былъ въ особенности недоволенъ тѣмъ, ч^о нѣкоторые на­
ставники не говорили проповѣдей, на что обращалъ вниманіе и семинарскаго и ака­
демическаго правленій. Такъ на журналѣ семинарскаго правленія въ іюлѣ 1834 года 
о желаніи наставниковъ продолжать училищную службу и въ слѣдующемъ году послѣ­
довала такая резолюція Преосвященнаго: ,„въ рапортѣ въ академическое ііпавлвше 
поименовать тѣхъ учителей семинаріи, кои не сочиняютъ и не говорятъ ироповѣдей, 
ибо таковый недостатокъ въ учителѣ по обстоятельствамъ семинаріи важенъ, для поль­
зы семинаріи требуется пе одно желаніе учителя продолжать службу, по и усердіе къ 
службѣ и нсиравность по службѣ и поведенію.“ Академическое правленіе, которому 
прописана была эта резолюція, обратило съ своей стороны должное вниманіе на замѣ­
чаніе преосвященнаго. Въ сентябрѣ того же года оно дало знать семинарскому правле­
нію , что академическое правленіе съ неудовольствіемъ замѣтило, что учители Перм­
ской семинаріи В., Ч. и И. Г ,—духовные воспитанники и наставники, давшіе обяза­
тельство вступить въ духовное званіе, уклоняются отъ одной изъ важнѣйшихъ обя­
занностей онаго—отъ проиовѣдаиія слова Божія и посему семинарскому нравлеиію 
предписывается строжайше подтвердить учителямъ Ч. и Г  дабы они были вниматель­
ны къ своимъ обязанностямъ. Если же и за симъ они не будутъ сочинять и говорить 
ироповѣдей, то семинарское правленіе имѣетъ представить о семъ академическому 
правленію съ мнѣніемъ.

Редакторъ, ректоръ семинаріи, протоіерей Іоаннъ Лаговскгй.

( Продолженіе будетъ.)

Дозволено цензурою, 6 іюля 1870 г. Г . Пермь. Типографія Поповой.




