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.,Епархшл. Вѣдомости “ выходятъ два р аза тп. мѣсяцъ—1 п 15 чиселъ;

ГОДЪ и ? .
Подписка іфшшмиегсн къ редакціи „Епархіиль- пахъ Вѣдомостей* при Дѵхоішой Семинаріи къ г. Астрахани.

Цѣна годовому' изданію съ ііерекн.ікою и доставкою на домъ 6 рублей. ІІричтн дцухштат- пихъ, трехштатйыхч. н бол. церквей пысылакгсъ къ редакцію шесть руб. толы» «а' одинъ экземпляръ Вѣдомостей, а за остальные знзеиилиры по • .четыре руб. По послѣдней цѣнѣ „Епархіальныя Вѣдомости* уступаются церковно-приходскимъ и министерскимъ школамъ, волостнымъ и сельскимъ правленіямъ.
15 Ф Е В Р А Л Я №  4 -й 1888 Г О Д А .

Ч А С Т Ь  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н А Я .

РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ ПО ЕПАРХІИ.

О б ъ я в л е н а  о т ъ  Е п а р х і а л ь н а г о  Н а ч а л ь с т в а  б л а г о д а р н о с т ь  о б щ е ­
с т в у  с ,  Н и к о л а е в к и . Астраханскаго уѣзда.' за приспособленіе по­жертвованнаго старостою Николаевской церкви, кр. Андреемъ 
Шрвтжымъ дома подъ- церковно-приходскую школу, съ упо­требленіемъ на это 200 руб., крестьянину с. Вязовки. Ч ер н ояр - скаго уѣзда. Ѳеодору Боброву за пожертвованіе въ Вязовскую Гоанно-Богословскуіо церковь, Черноярекаго уѣзда, двухъ м ѣ д ­ныхъ вызолоченныхъ"хоругвей въ 14) р. и Царицынскому мѣ­щанину Ильѣ Жстинну «а пожертвованіе въ Миссіонерскую. Уланъ-Эргинскую Николаевскую церковь священническаго обла­ченія. воздуховъ и аналойной иконы двунадесятыхъ праздниковъ



въ серебряной ризѣ, всего на сумму 1-0 р.; и и з ъ я в л е н а  о т ъ  
Е г о  П р е о с в я щ е н с т в а  п р и з н а т е л ь н о с т ь  с ъ  п р и з в а н іе м ъ  б л а г о с л о в е н і я  
Б о ж ія  Красноярскому мѣщанину Алексѣю Гладилину за усерд­ное прохожденіе должности ц е р к о в н а г о  с т а р о с т ы  при Астраханской Введенской церкви и заботливость его объ устрой­ствѣ церковно-приходской школы при означенной церкви (15. 28 и 80 января).

Н а г р а ж д е н ъ  Е г о  П р е о с в я щ е н с т в о м ъ  н а б е д р е н н и к о м ъ : с в я щ ѳ н-н и к ъ  Каѳедральнаго Успенскаго собора Николай Успенскій за усердное исполненіе своихъ обязанностей (25 января).
У т в е р ж д е н ы  въ должностяхъ ц е р к о в н и х  ъ с т а р о с т ъ къ Петропавловской Кладбищенской церкви г. Чернаго-Яра Ч ер - ноярекій купецъ Гавріилъ Якунинъ, къ Кочковатской церкви, Енотаевскаго уѣзда, крестьянинъ Егоръ ІІодоснтттъ и къ П о­ходной Троицкой церкви. Царевскаго уѣзда, кр. Петръ Чу узинъ. первый на девлтое; а второй и третій на первое трехлѣтіе (15 и 29 января): I I  е д с 1; д а т е л я церковно-приходскаго п о и е ч и- т е л ь с т в а :  при Колобовской Михаило-Архангельской церкви, Царевскаго уѣзда, кр. Ѳеодоръ Амелинъ, и при Калмыцко-Балк- ской Покровской церкви, того же уѣзда, кр.- Трофимъ Смирновъ и ч л е н о в ъ  т ѣ х ъ я; е іі о п с ч и т е л ъ с т в ъ: перваго—крестьяне Михаилъ Забѣлинъ и Петръ Ильинскій и втораго—крестьяне Петръ Пивоваровъ. Лука /Кутігмъ и Аоанасій Петровъ (10 и 20 января).
Н а з н а ч е н ъ  законоучителемъ въ Верхне-Погрэмииское сель­ское училище, Царевскаго уѣзда, с в я щ е н н и к ъ  В орхн е-ІІо- громпнекой Покровской церкви Григорій Гвоздевъ (2 февраля).
П е р е м ѣ щ е н ы : но распоряженію Епархіальнаго Начальства і е р о м о н а х ъ  Іоанно-Предтеченскаго монастыря Варлаамъ въ число братіи Чуркинской Николаевской пустыни и согласно прошеніямъ и с а л о м щ и к п Черноярскаго Вознесенскаго собора Иванъ Гозановъ на таковую же должность къ Рьшъ-Песковской Александро-Невской церкви, Енотаевскаго уѣзда, и Павелъ 

Троицкій на таковую же должность къ Ветдяиинекой Николаев­ской церкви, того же уѣзда (23 и 29 января и 3 февраля).



Уволенъ, согласно прошенія, отъ должности старосты Зам ь- яновской Опасо-Преображіліекой церкви отставной канакъ Евфи- мій Кожинъ (27 января).Освобожденъ отъ исполненія должности п с а л о м щ и к а  при Рынъ-ІІссковской Александро-Нсчіекоіі церкви. Царовскаго ѵѣз- да, исполняющій должность псаломщика Ивана. Доиронрттъ (14 января).Праздныя мѣста: с в я щ е н н и к о в ъ  при церквахъ: Астра­ханскаго уѣзда: Ѳеодоровской Іоанно-Вогоеловекой, Вирюче- Коеинской Васильевской и Иванчугской Троицкой; Царев- екаго уѣзда: Оредне-Ахтуоинской Покровской. В ер хн е-ІІо - громинской Покровской. Ііѵиткурской Рождество-Богородицкой, Оолодушинской Покровской и Верхне-Хуторской Покровской: ш т а т н ы х ъ д і а к о н о в ъ пр и церквахъ: Астраханскаго ѵѣяда: Ѳеодоровской Іоанно -  Богословской, Ч еты р ехъ -Б уго - ринской Николаевской. Наганской Покровской. Карантинной Михаило-Архангельской, Лромысловской Казанской: К р асн о­ярскаго уѣзда: Теплинской Іоанно-Предтеченской, Кривобузан- ской Екатерининской. Гашошкинекой 12 апостоловъ, Дмитріев­ской (Маковской тожъ) Ллокеіевской: Енотаевскаго уѣзда: Е р а - чевской Допекой, Оаеыкольекой Покровской. Замьяновекой О пасо- Преображенской, Бладимірог.ской М ихаило-Архангельской. К оп а- новекой Успенской. Ветлянинекой Николаевской. Пироговской Мпхаило-Архангельекой. Золотухинской Казанской. Тамбовской Богоявленской. Ново-Никольской Николаевской, (,-окрутовской Вознесенской, Оелитренской Архидіаконо-Отефановской: Ч ер н о - ярскаго уѣзда: ІІоповицкой Михаило-Архангельской, ІІолого- Займищенекой Вознесенской, Оолено-Займшценекой Покровской, Вязовской Іоанно-Вогоеловекой. Плодовитенской М и хаи л о -А р - хангельекой. Чапурниковекой Рождество-Богородицкой. Д убоов- ражской Никитинской, Абганеровской Рождество-Богородицкой, Киселевской 'Креето-Воздвиженекой, Торговской М ихаило-Ар- хангельской. Крестовской Успенской. Кордовской Николаевской. Рододниковекой Казанской. < 'адовекой І’ождество-ВогородицкОй: Царекскяго уѣзда: (.•редне-Ахтубішской Покровской, Молчанов-



спой Николаевской. Верхне-Погроминекой Покровской. Слобод­ской Троицкой. Б'алыклейокой Вознесенской. Ново-Никодьокой (Соленый Ерикъ тожъ)— Парасселинской и Николаевской, Ворх- не-Ахтубинекой Николаевской: слободы Рахинки: Введенской и Михаило-Архангельской, Средне-ІТогромпнской Покровской. Колобовской Михаило-Архангельской. Верхне-Хуторской П о ­кровской. Батаевской Михаило-Архангельской. Ваплавинской П о ­кровской. Калмыцко-Балкекой Покровской и Кисловской Н и ­колаевской; п с а л о м щ и к о в ъ  при церквахъ: г. Астрахани: Покровской, Іпанно-Златоуетовской и Христо-Рождественской; Астраханскаго уѣзда: Ноходыо-Улусной Николаевской; Д ар ев- екаго уѣзда: Пролейской Іоанно-Богословской, Верхне-П огро­минекой Покровской: Черноярскаго уѣзда: Ноинъ-ПІиринской 'Миссіонерской Николаевской, и г. Чернаго-Яра при Вознеоеи- екомъ Соборѣ.
И с к л ю ч е н ъ  изъ списковъ умершій с в я  і ц о ни и къ Иванчуг- окой Троицкой церкви. Астраханскаго уѣзда, Порфирій ■ Лит ­

ера довъ (20 января).
--------- - •

О безотлагательномъ увѣдомленіи Синодальной Канцеляріи и 
Канцеляріи Г. Оберъ-Прокурора Св. Синода о случаяхъ смерти 
духовныхъ и свѣтскихъ лицъ, представленныхъ къ награжденію

орденами.Астраханская Духовная Консисторія с л у ш а л и :  отношеніе Г . Оберъ-Прокурора Св. Синода на имя Его Преосвященства, отъ 25 ноября 1887 г. за Ля 5333, слѣдующаго содержанія: про- производствѣ по Канцеляріи Оберъ-Прокурора Св. Синода дѣлъ о награжденія духовныхъ лицъ и лицъ, служащихъ къ духовно- учебныхъ заведеніяхъ и другихъ учрежденіяхъ епархіальнаго вѣдомства, нерѣдко встрѣчаются случаи, что орденскіе знаки, препровождаемыеікъ Епархіальнымъ Преосвященнымъ, для вы­дачи удостоеннымъ Всемилостивѣйшаго награжденія, возвраща­ются въ Канцелярію Оберъ-Прокурора за смертію означенныхъ лицъ, послѣдовавшею прежде, чѣмъ состоялось ихъ вагражде-



ніо. Случаи чти происходятъ единственно отъ того, что цент- ральное управленіе духовнаго вѣдомства, не іюлѵчивт, ни откуда увѣдомленіи о смерти того или другаго изъ числа представлен­ныхъ къ наградамъ, не имѣетъ возможности предупредить ис- прошеніе награды лицу, въ живыхъ не находящемуся. Такой ходъ дѣла, будучи не нормальнымъ самъ но себѣ, представляетъ значительное неудобство и ігь тома, отношеніи, что слѣдующія но закону за пожалованіе орденами деньги на дѣла богоугодныя, взыскиваются съ ихъ наслѣдниковъ (Учреж. орд. ет. '241 и 244). а. между тѣмъ, яти послѣдніе, большею частію, тяготится испол­неніемъ таковаго требованія закона, такъ какъ часто сами не имѣютъ достаточныхъ средствъ къ своему существованію. Слѣд­ствіемъ итого бываетъ обыкновенно сложная переписка, которая совершенно не имѣла бы мѣста при соблюденіи въ подобныхъ случаяхъ надлежащаго порядка, т. е ., при своевременномъ из­вѣщеніи о смерти лица, къ наградѣ орденомъ представляемаго. Въ виду вышеизложеннаго проситъ Его Преосвященство вмѣ­нить въ обязанность тюдвѣдомымъ Духовной Консисторіи и на­чальствомъ духовно-учебныхъ заведеній безотлагательно увѣдом­лять Синодальную Канцелярію и Канцелярію Оберъ-ІІроиѵрора Св. Синода, но принадлежности, о случаяхъ смерти тѣхъ духов­ныхъ и свѣтскихъ лицъ, которыя, по опредѣленіямъ Консисто­ріи или но ходатайствамъ начальниковъ духовно-учебныхъ заве­деній, представлены къ наградамъ въ Св. Синодъ, или о на­гражденіи коихъ вошли въ сношеніе съ Г . Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода. Н а  семъ отношеніи 2В декабря 1887 г. послѣдо­вала резолюція Его Преосвященства таковая: ..К ъ  исполненію” . П р и к а з а л и :  Согласно резолюціи Его П реосвящ енства, отно­шеніе Г . Оберъ-Прокурора Св. Синода принять но Консисторіи къ исполненію, сообщить о содержаніи онаго также къ испол­ненію правленіямъ: Астраханской Духовной Семинаріи и Аст­раханскаго Духовнаго училища, и Совѣту Астраханскаго Е пар­хіальнаго женскаго училища, и напечатать во всеобщ ее свѣдѣ­ніе въ Астраханскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.



О настояніи -Епархіальнаго Начальства -къ у/ строи-шоу при Чт и- 
рехѵущтнекоіі Ш т омт ш п церкви 'церковно-щпіходсиои школы.Причтъ и староста Четырехбугоринской Николаевской церк­ви. рапортомъ, отъ 12 май 1887 года, донося благочинному III округа, священнику Александру ТІотменекому, что церковъ ихъ внутри и снаружи требуетъ исправленій, стѣны, потолки и полы— окраски, а желѣзна;! крыша, кромѣ сего, и поправки и что всѣ у т и  исправленія прихожане и попечители церкви желаютъ произ­вести на свой счетъ,— просили его, благочиннаго, ходатайство­вать предъ Епархіальнымъ Начальствомъ о разрѣшеніи имъ произвести означенныя исправленія на имѣющіеся у прихожчшъ 1000 рублей.Благочинный III округа въ рапортѣ своемъ, отъ 29 іюня того же. года за А» 114, донося Его Преосвященству объ озна­ченномъ желаніи прихожанъ Четырехбугоринской церкви, меяс ду прочимъ, объяснилъ, что Четырехбугоринскій храмъ онъ на­ходитъ снаружи прилично окрашеннымъ, краска на немъ довольно свѣжа, а внутри церкви она даже не потеряла цвѣта и блеска своего и могла бы простоять еще года два-три, кровля ж е, въ которой оказалась течь, и облупившаяся на стѣнахъ шпаклевка дѣйствительно требуютъ исправленія. Н о у т и  поврежденія молено исправить, не затрачивая 1000 р .,— 1000-же рублей полезнѣе и и цѣлесообразнѣе употребить на устройство близъ храма новойцерковно-приходской школы съ должными къ ней приспособле­ніями, а занимаемый школою старый домъ, какъ тѣсный и вовсе для школы неудобный, приспособить для жительства діаконо­учителя. Н а семъ рапортѣ послѣдовала резолюція Его П р ео­священства таковая, ..Согласенъ съ мнѣніемъ о. благочиннаго".Консисторія, давъ знать о резолюціи Его Преосвященства благочинному; III  округа указомъ, отъ 28 іюля за А» 8189, пред­писала, чтобы онъ вмѣстѣ съ причтомъ предложилъ -прихожа­намъ и попечителямъ Четырехбугоринской церкви употребить жертвуемые ими 1000 р. на устройство , церковно-приходской школы для своихъ дѣтей съ должными приспособленіями: пар­тами, ариѳметическими досками и учебными книгами, а домъ,



занимаемый школою, приспособить дли помѣщеніи діаконо-учи- те.ш. Н а ото благочинный рапортомъ, отъ 25 сентябри за 159. донесъ, что Четырехбѵгоринскіе прихожане не изъявляютъ согласія- употребить 'жертвуемые ими ІЦЦО р. на устройство новой церковно-приходской школы дли своихъ дѣтей во 1 потому, что деньги яти пожертвованы ими спеціально на украшеніе храма, во 2, если прежняя школа тѣсна н неудобна, то- у нихъ есть другой общественный домъ, прочный, удобный и вмѣстительный, но требующій ремонтировки, къ каковой прихожане уже и при­ступили. Домъ итогъ длиною 7 саж., а шириною 5 садъ: въ немъ можетъ помѣститься школа и квартира для діаконо-учителя. Парты, ариѳметическія доски и учебники куплены. Домъ, зани­маемый школою, они соглашаются исправить и отдать йодъ квар­тиру псаломщика.Вслѣдствіе сего Д ух. Коыс. постановила и Его Преосвященство утвердилъ: Объявить прихожанамъ Четырехбугоринской церкви, что разрѣшеніе приступить къ окраскѣ церкви послѣдуетъ по полученіи донесенія о полномъ приспособленіи общественнаго дома йодъ школу и ремонтировкѣ причетническаго дома: о чемъ и напечатать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ къ свѣдѣнію духо­венства Астраханской епархіи п для надлежащаго въ подоб­ныхъ случаяхъ руководства и исполненія.
Въ Астраханскомъ Епархіальномъ книжномъ

складѣ11 1> О Д Л Ю Т О Я С Л Ѣ Д У ІО Щ І Я  К II и г и,
п о л у ч е н н ы я  в ъ  я н в а р ѣ  1 8 8 8  г о д а :  ■ «оресш п?’р . к.Гиляревскій— Психологія . . . . . . . . . . .  1 25ІІеревлѣсекій— Олавянск. грамматика . . . . . .. — 80Добротолюбіе въ 2-хъ томахъ - .............................. . . 7 50Славяно-Русское Е в а н г е л іе ....................................................... — 65Спасскій—Общедоступное изъясненіе псалмовъ, наи­болѣе употребительныхъ при Богослуженіи, въ 2 в ы іі. . — 75
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ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

ЕВГЕНІЙ, АРХИМАНДРИТЪ
Высокогорской Успенской Николаевской Чур-

кинской пустыни.Со смерти отца Архимандрита Евгеніи прошло тридцать шесть лѣтъ, но память о немъ, какъ мужѣ, подвизавшемся по­двигомъ добрымъ, доселѣ сохранилась въ народѣ. Многіе старцы помнятъ его и съ удовольствіемъ передаютъ молодому поколѣнію о его богоугодной жизни, а потому и многіе ревнители благо­честія желаютъ имѣть о немъ подробныя свѣдѣнія *), не только ближніе, но и дальніе. Такъ, напримѣръ. подвиж-ники ев. Аоон- екой горы, гдѣ онъ. но случаю своего почти трехлѣтняго пре­быванія, оставилъ но себѣ память мужа святаго, не однократно заявляли паломникамъ Астраханской . губерніи, въ особенности паломникамъ изъ Чуркинекой пустыни, о своемъ сердечномъ желаніи имѣть у себя жизнеописаніе о. Евгенія.Живя въ возобновленной о. Евгеніемъ Чуркинекой пустыни, на мѣстѣ послѣднихъ его-подвиговъ и трудовъ, и имѣя возмож­ность собрать все нужное для составленія его жизнеописанія, я рѣшился удовлетворить желанію почитателей памяти глубоко- чтимаго о. Евгенія и предлагаю ихъ вниманію его біографію.Отецъ Евгеній **) родился въ 17(55 г. отъ сельскаго свя­щенника Тамбовской губерніи о. Сысол. Лишившись матери, •которая скончалась вскорѣ послѣ рожденія сына, онъ остался на попеченіи только родителя. О. Оысой воспитывалъ своего сына въ страхѣ, Божіемъ.Въ А: 48 „Астраханскихъ ЕпархіальныхъВѣдомостей11 за 1880 годъ, между прочимъ, сказано: „жизнь итого незабвеннаго старца вполнѣ заслужи­ваетъ подробнаго описанія, и когда-нибудь, быть можетъ, оно и полнится иа спѣтъ".;;":І Имя Евгеній дано ему цри пострнженіп въ монашество; какое было мірское имя. подлинно не извѣстно,



Благодаря такому воспитанію, о. Евгеній ел. юныхъ лѣтъ обнаруживалъ особенную религіозность. Замѣчательна особенно его любовь къ церкви. Вотъ что онъ разсказывалъ однажды: „Н е  знаю, сколько мнѣ было лѣтъ, но какъ теперь помню", гово­рилъ онъ. ..пономарь нашъ, добрый старичекъ, Тимоѳеичъ въ одно время привелъ меня въ церковь, а въ церкви-то мнѣ ма­ленькому такъ показалось хорошо: куда я не посмотрю, ев. иконы всѣ такъ на меня и смотрятъ. Что за дпво, думаю про себя, я вѣдь не одинъ разъ бывалъ здѣсь, а онѣ на меня ни­когда не смотрѣли. Тутъ я побѣжалъ къ батюшкѣ; въ алтарь. Онъ стоитъ у жертвенника въ облаченіи, я и не узнаю его: стою, смотрю на него да и думаю, да онъ ли ото! А  Тимоѳеевичъ какъ тутъ: аль ты не узнала, .поповичъ, что тучи, твой батюшка стоитъ? Отецъ подозвалъ меня къ жертвеннику,— и такой показался сердитый, далъ просфору, которую я обѣими руками держалъ на жертвенникѣ,'приказалъ мнѣ говорить: по­мяни, Господи!. Я. говорю и смотрю, а у него слезы такъ и бѣ­гутъ изъ глазъ, и я заплакалъ: мнѣ тогда .жалко стало отца*.Тихо и мирно текло время юности о. Евгенія подъ сѣнію роднаго .крова. О . . І ’ые.ой взялся за обученіе грамотѣ своего восьми-лѣтняго сына, что въ такихъ лѣтахъ тогда было рѣд­костію. При своихъ хорошихъ способностяхъ ученикъ въ ско­ромъ времени изучилъ Часословъ и Псалтирь и научился пи­сать, такъ-что черезъ три года онъ ужъ свободно читалъ и •пѣлъ въ церкви на клиросѣ.. Своими успѣхами, а еще болѣе кротостію,, смиреніемъ и благонравіемъ онъ обратилъ на себя вниманіе мѣстнаго архипастыря, который далъ ему мѣсто чтеца и посвятилъ его въ стихарь на 13-мъ году жизни.Обучивши своего сына грамотѣ, а также ознакомивши его съ нѣкоторыми изъ преподаваемыхъ наукъ, напр. съ греческимъ языкомъ, отецъ не пожелалъ отдать своего сына для дальнѣй­шаго образованія въ семинарію, тѣмъ болѣе, что сынъ его былъ уже чтецомъ. Ему жаль было разстаться съ любимымъ сыномъ, а бурса или семинарія, въ которую поступали въ 15 и болѣе дѣтъ, въ прошедшія времена наводила страхъ и ужасъ на ро­дителей и ихъ дѣітей, и отправленіе въ нее для обученія еопрр-



1 8 8воздалось плачемъ и рыданіемъ. Освободившись отъ грозной бурсы, напгь будущій подвижникъ въ состояніи былъ уже' самъ себя воспитывать духовно. Чтеніе твореній св. отдевъ и китій святыхъ, въ свободное время отъ долевыхъ посильныхъ работъ, было единственнымъ его дѣломъ. Отецъ, слѣдя за рая-: питіемъ внутренней духовной жизни своего сына, и замѣтивъ, что онъ сосредоточивается въ самомъ себѣ и избѣгаетъ людей, принялъ ото за признакъ не хорошій,1—именно, что онъ не. бу­детъ любить ближнмо своего,— и поэтому старался сблизить его съ людьми, преимущественно съ тѣми, ршторые находились въ несчастномъ положеніи. И  вотъ явилась ли болѣзнь въ какой либо семьѣ, - или кого постигла бѣдность или другое какое не­счастіе. о. Сысой по долгу пастыря идетъ въ то семейство и ведетъ туда и сына— отрока. Эта прекрасная практика: дѣйстви­тельно развила въ іономъ отрокѣ сильное чувство состраданія къ несчастнымъ, что и осталось въ немъ до конца жизни его. ..Ч е н я  отецъ познакомилъ съ несчастіемъ ближнихъ"' говорилъ обыкновенно о. Евгеній.Чтеніе духовныхъ книгъ и житій святыхъ подвижниковъ развило въ немъ склонность къ иноческой жизни, и онъ почувство­валъ непреодолимое желаніе поступить въ монастырь. Отъ отца п'іо не могло укрыться, но онъ молчалъ и не подавалъ ни­какого повода къ догадкамъ о его сердечной тайнѣ. Ю нош а боролся съ самимъ собой: онъ не рѣшался открыто говорить съ отцомъ о своемъ намѣреніи, руководимый ври томъ глубокимъ чувствомъ любви къ своему отцу, котораго ему жаль было оставить въ одиночествѣ при старости. Н о лотъ участь его скоро рѣшилась. Отецъ Сысой заболѣлъ. Послѣ не­продолжительной болѣзни смерть не ' замедлила' заявить надъ нимъ свои права и отнять у кроткаго и' богобоязненнаго во­семнадцати- лѣтняго юноши добраго отца, ѵчитали и друга. Н а  смертномъ одрѣ ослабѣвшею руною, онъ въ послѣдуй' разѣ олагословидъ своего любимаго сына,—и благословилъ его всту­пить на избранный путь и предалъ духъ свой въ руцѣ Господа. Постигшее горе на время сковало юношу. Н о имѣя твердую вѣру въ промыслъ Божій, съ растерзаннымъ отъ горя сердцемъ



189взирая на охладѣвшій трупъ отца, онъ слезно просилъ Господа дать ему силу и помощь перенести смертную разлуку съ нимъ. Погребли благочестиваго іерея Сы соя.— богобоязненный же юно­ша вполнѣ почувствовалъ свое сиротство и одиночество: только одно утѣшало .его: ото предсмертное благословеніе родителя идти но избранному илъ пути. ..Теперь уже нѣтъ преграды; мо­настырь—вотъ мое убѣжище", думалъ онъ. Со смерти отца онъ про­былъ подъ роднымъ кровомъ еще сорокъ дней, молясь о упоко­еніи его. и, распорядившись небольшимъ имуществомъ, онъ въ послѣдній---разъ облобызалъ родительскую могилу и отправился въ путь.-Н е долго думалъ о. Евгеній, куда ему идти. Внутренній голосъ указывалъ путь, путь къ славному граду К іев у , гдѣ не­тлѣнно покоятся первоначальники иночества Антоній и Ѳедоеій съ прочими угодниками Божіими—-своими учениками. И  такъ о. Евгеній, съ посохомъ въ рукахъ и котомкою за плечами, достигъ Богоспасаемаго града Кіева. „Здѣсь, именно здѣсь окончательно должна рѣшиться моя участь.—-здѣсь я узнаю отъ какого либо прозорливаго старца, гдѣ мнѣ положить начало иноческой жизни*. Такъ думалъ о. Евгеній, и вотъ онъ съ усердною .молитвой, со слезами на глазахъ припадаетъ къ ев. мощамъ Антонія и Ѳ ео­досія и пламенно проситъ ихъ благословить его доброе намѣ­реніе и наставить на путь спасенія. Молитва его была услы­шана преподобными: ему указали на одного прозорливаго старца, затворника Досиѳея. подвизавшагося недалеко отъ Лавры П е ­черскія, въ Китаевской обители. 'Со страхомъ вступилъ о. Е в ­геній подъ сѣнь святаго старца припалъ къ его ногамъ, об­лобызалъ ихъ. раскрывая передъ нимъ свою душу, и просилъ наставленій и благословенія. Прозорливый старецъ, видя его смиреніе и кротость и провидя въ немъ будущаго подвижника, указалъ для вселенія Саровскую пустынь и благословилъ его. Поклонившись еще разъ нетлѣннымъ мощамъ угодниковъ К іев ­скихъ и испросивъ у нихъ благословенія на предлежащ іе под­виги, о. Евгеній, съ радостною душею, смѣло отправился въ обрат­ный путь, -до Саровской пустыни, о которой онъ уже слышалъ очень много хорошаго,
3 -



190В ъ  1785 г. о. Евгеній на двадцатомъ году отъ рожденія вступилъ въ Саровскую пустынь, при строителѣ старцѣ П ахо­т ѣ ,  славившемся кротостію, смиреніемъ, подвигами и постни­чествомъ. котораго народъ называлъ святымъ человѣкомъ. Строитель Пахомій съ любовію припалъ юношу, въ которомъ видѣлъ истинное стремленіе къ иночеству, и опредѣлилъ его въ число послушниковъ пустыни. Въ  Саровѣ тогда существовалъ, да и нынѣ существуетъ, какъ и въ другихъ строгихъ обителяхъ, обычай отдавать каждаго вновь поступившаго послушника въ наученіе къ кому либо ивъ старцевъ, славящихся строгостію жизни, обязанность коихъ заключается въ томъ, чтобы-слѣдить за нравственнымъ направленіемъ своего ученика, а въ случаѣ надобности и исправлять дурныя его наклонности. Этой участи неизбѣгнулъ и о. Евгеній; онъ радовался, что находится подъ опекою опытнаго въ духовной жизни старца Іосифа, которому и можетъ повѣрять всѣ свои тайны сердца. Стоя каждый разъ на всенощномъ бдѣніи того или другаго праздника и видя и благоговѣйное совершеніе службы Божіей, и слушая благолѣп­ное пѣніе иноковъ, замѣчая, какъ всѣ. отъ настоятеля до по­слѣдняго послушника, рачительны къ молитвѣ, онъ восхищался духомъ, радуясь, что Господь указалъ ему именно здѣсь мѣсто для спасенія души. Безропотно перенося всѣ черные труды, возлагаемые на него, и въ точности : исполняя монастырскій уставъ и правила, а главное отличаясь благонравіемъ, смире­ніемъ и кротостію, къ тому же и -начитанностію-душеполезныхъ книгъ, онъ въ скоромъ времени обратилъ на себя вниманіе насто­ятеля монастыря, который и рѣшилъ освободить его отъ чер­ныхъ монастырскихъ трудовъ и приставить къ церкви. 'Гейеръ съ него снята была обязанность рубить лѣсъ и возить дрова, выкапывать корни вѣковыхъ деревъ или возиться--съ булыжни­комъ; теперь на него возложены были другія обязанности: блю­сти чистоту и опрятность въ храмѣ Божіемъ, вжиратъ и гасить предъ св. иконами лампады, помогать во всемъ пономпрю. помо­гать чтецамъ и пѣвцамъ и т. под. Такое послушаніе было но сердцу о. Евгенію и какъ разъ согласовалось съ внутреннимъ его настроеніемъ.



шПрошло три года пребываніи о. Евгенія въ Саровской пу­стыни, опредѣленный срокъ искуса окончился, и строитель о. Пахомій возымѣлъ непремѣнное желаніе постричь его въ мона­шество. Съ сердечнымъ трепетомъ о. Евгеній принялъ вѣсть о постриженіи, о чемъ онъ еще и не думалъ но смиренію своему; онъ находилъ себя'егце недостойнымъ, неспособными, и н еп о д ­готовленнымъ къ подвигамъ иночества. Онъ находился' въ нерѣ­шимости принять или нѣтъ монашество, потому что его стра­шили монашескіе клятвенные обѣты: ему приходила въ голову мысль даже и отказаться отъ принятія монашества, такъ какъ онъ не считалъ себя достойнымъ его. Н о  отказаться, значитъ оскор­битъ добродѣтельнаго настоятеля старца,о . П ахом ія, оскорбить любвеобильнаго своего старца о. Іосифа, который печется о его спасеніи, а можетъ быть оскорбитъ и самаго Б ога, промышля­ющаго о спасеніи всѣхъ. И  вотъ, чтобы пресѣчь свое колебаніе и нерѣшимость, онъ употребляетъ слѣдующее средство. Извѣст­но, что Саровская пустынь на разстояніи многихъ верстъ кру­гомъ обнесена густымъ лѣсомъ и боромъ. Нѣкоторые старцы, но примѣру древнихъ1 подвижниковъ, ввели обычай удаляться въ лѣсъ, чтобы тамъ втайнѣ отъ людей, предъ очами Самаго Бога, внимательнѣе предаваться благочестивымъ упражненіямъ. Въ это время въ глубинѣ монастырскаго лѣса, въ разныхъ мѣ­стахъ, недалеко другъ отъ друга, поселились извѣстные пустын­ники: игуменъ Назорей, іеромонахъ Дороѳей и схимонахъ Маркъ. .Къ этимъ-то иодвижникамъ-нуетынникамъ о. Евгеній и обратился за наставленіями и совѣтами. Они всѣ трое, какъ одинъ человѣка., говорили одно и тоже,- „что Богъ хощетъ всѣмъ человѣкомъ спаетися,— Богъ чрезъ облеченіе во ангельскій об­разъ хочетъ ближе привлечь его-къ себѣ, и что сопротивляться Божію предопредѣленію значитъ преждевременно губить душу свою и отдать ее во власть князя тьмы” и т. п о д ..— и каждый изъ нихъ счелъ для себя непременною обязанностію наставитъ и научить будущаго инока, какъ нести крестъ Христовъ и по­слѣдовать Ему. Ободренный совѣтами и нравоученіями старцевъ,о. Евгеній уже болѣе не колебался, но съ покорностію предалъ себя полѣ Божіей и настоятеля, ожидая дня постриженія.и*



192Денъ этотъ наконецъ насталъ. Ровно сто лѣтъ назадъ, имен­но 26 .Марта 1787 года, въ Великую пятницу Страстной седмицы, вечеромъ, послѣ выноса плащаницы, происходило его постри­ж е т е . Въ храмѣ Божіемъ находился тогда весь сонмъ иноче­ствующихъ. Продолжительная; вечерня съ трогательнымъ чте­ніемъ и пѣніемъ уже кончилась: настала тишина, но изъ мона­шествующихъ никто не трогался съ мѣста. Вдругъ священная тишина нарушается; въ церковномъ притворѣ раздалось пріят­ное пѣніе: объятія, опта отверсти -ми потщися, блудно моегіж- 
дгіхъ житіе, на богатство пеиждиваемов взирали щедротъ Твоихъ 
Опасе; нынѣ обнищавшее мое да не презриши сердце, Тебѣ бо, 
Господи, умгтпіемъ зову: согрѣшихъ па небо и предъ Тобою *). Убѣленные сѣдинами старцы ввели въ храмъ во власяницѣ, босого и трепещущаго отъ наплыва молитвенныхъ чувствъ юно­шу,. который и простирается предъ плащаницею и евангеліемъ— у ногъ настоятеля. Это былъ о. Евгеній. Опять водворилась на нѣсколько минутъ тишина. В ъ ; это время всѣ предстоящіе въ храмѣ, приводили умъ и чувства свои ,въ одно общее святое мо­литвенное настроеніе, чтобы однимъ сердцемъ и едиными усты принести жертву молитвы за постригаемаго въ иночество брата. 
Что пришелъ еси брате, припадая святому жертвеннику и свя­
той дружинѣ сей? кроткимъ старческимъ, но отчетливымъ голо­сомъ. спросилъ его строитель Пахомій. Желаю житія постни­
ческаго, честный отче, отвѣтилъ смиренно постриженецъ. Же­
лаем ы й сподобиптся ангельскаго образа, и очттіу Сити лику 
монашествующихъ? Вольпою-ли твоею мыслію пристуттии ко 
Христу?Ш-отъшь кія-ли .-нужды или насилія? Лретерпиши-ли 
всякую скорбь и тѣсноту монашескаго житія царствія ради не­
беснаго? Сохранишн-ли себе самаго въ дѣвствѣ, гі цѣломудріи, и 
благоговѣніи? Н а  сіи и на вопросы по чину постриженія, предла­гаемые строителемъ, • о. Евгеній тихимъ гласомъ, но твердо, безъ малѣйшаго смущенія , отвѣчалъ: Ей, Богу содѣйствующу, чест­
ный отче. Чинъ постриженія совершился» ,,Ч ад о“ , говорилъ емуо. Пахомій: „помни и не забудь до скончанія дней твоихъ не только для тебя, но и для насъ всѣхъ, сіи священныя поучи­*) Трои, при поеті). въ монашестви. ■ , { .



тельныя минуты; Смотри, кто предъ тобою простерся на смерт­номъ одрѣ? Спаситель міра. Творецъ всей твари. Чему научаютъ сіи язвы сего Божественнаго' ■ Страдальца? Смиренію, терпѣнію, кротости и послушанію. Смотри и учись,— и помни, что сіи доб­родѣтели, исполнять которыя ты далъ сей-часъ обѣтъ предъ лицомъ пострадавшаго Господа и передъ нами грѣшными, есть главное основаніе Твоего спасенія. Молись и проси Его, чтобы Онъ: ниспослалъ тебѣ силу и помощь проходить дѣло спасенія въ преподобіи истинѣ и правдѣ. Н е  забывай и насъ грѣшныхъ, пекущихся о твоем'ь спасеніи, въ святыхъ своихъ молитвахъ. Да; благословитъ тебя Господь Богъ на предлежащій подвигъ. Аминь*. Нужно-ди говорить о тѣхъ- -возвышенныхъ' молитвен­ныхъ чувствахъ, которыя наполняли тогда душу новаго благоче­стиваго инока, оставшагося на ночь въ храмѣ у гроба Господня? Не безъ причины опытный въ духовной .жизни старецъ о. П а ­хомій избралъ именно этотъ день для постриженія его въ мона­шество. Онъ зналъ и: 'видѣлъ много примѣровъ-, какъ молодые постриженцы, а о. Евгенію б ы л о т о л р к с р г о д а ,  скоро забы­вали данные ими обѣты и возвращались на старый грѣховный путь; не опасался-ли онъ въ этомъ и за о. Евгенія? Нужно ду­мать, что-такъ,— и вотъ, чтобы сильнѣе подѣйствовать на его умъ и впёчатдиТѣльную душу онъ'-избралъ для этого время, священно-дорогое для всякаго христіанина.Оъ постриженія въ монашество, о. Евгеній ещ е болѣе уси­лилъ строгость своей:'жизни. Онъ сдѣлался молчаливымъ. Онъ даже неоднократно просилъ настоятеля отпустить его въ пу­стыню, къ какому либо старцу подъ начало, въ ученики; но о. ІГахомій предназначалъ его къ противоположному дѣлу. Извѣстно, что Саровская обитель, основанная въ 1700 г ., въ вооьмидесяти­лѣтній періодъ своего существованія не обстроилась, какъ слѣ­дуетъ; наплывъ ищущихъ спасенія годъ отъ году увеличивался, а помѣщеній было мало, вслѣдствіе чего предстояла крайняя необходимость въ ея расширеніи и благоустроеній. Везъ посто­ронней же помощи достигнуть этого было невозможно.'По эѢбмѴ съ' разрѣшенія Духовной Консисторіи, были посланы въ разныя мѣста Россіи изъ числа братіи лица, отличавшіяся особенною



194нравственностью и честностью, дли сбора посильныхъ подаяній.О. Евгенія строитель Пахомій на третій годъ но его постри­женіи. именно въ 1790-мъ году, отправилъ за сборомъ въ пре-, дѣлы Астраханской губерніи. Эта вѣсть сильно поразила его. Вмѣсто желаемаго уединенія и безмолвія, онъ долженъ былъ опять вступить въ міръ, отъ котораго убѣжалъ было въ пустцнь. Различныхъ трудностей и непріятностей, которыя неизбѣжны для сборщиковъ, о. Евгеній не боялся, какъ монахъ, но боялся только того, чтобы міръ не сдѣлался для него врагомъ въ дѣлѣ спасенія. Н о , повинуясь волѣ настоятеля и братіи и возложивъ надежду и упованіе на Бога, напутствуемый благословеніями братіи, о. Евгеній отправился въ путь. -(Продолженіе будетъ;.
*-л , -Э 4  --------—

И З Ъ  Б Е С Ѣ Д Ъ  П Р А В О С Л А В Н А Г О  С В Я Щ Е Н Н И К А  С Ъ

Р А С К О Л Ь Н И К А М И .

х и  ;Раскольникъ. Вотъ какія нынѣ времена, Третій Римъ нахо­дится подъ властію богоборнаго духа— антихриста. Настоящая сія вражія прелесть, паче же рещи и злоба прелукавнѣйшая, лютѣйши обрѣтается перваго звѣря, римскаго помраченія или тьмы. Понеже тогда глава его въ смертномъ заколеніи бяшо духов­нымъ мечемъ, рекпіе, словомъ Божіимъ отъ правовѣрныхъ вос­точныхъ пастырей римское неистовство и нечестіе вѣчнымъ от­лученіемъ проклято. Нынѣ, же, по исполненіи имени его, сирѣчь 666 лѣтъ, наки оная закланная глава воскресши и язва смерти его изцѣдѣ, сирѣчь. первая ересь римскаго, нечестія іѵь третіемъ семъ Римѣ— Россійскомъ царствія возобновися. По развязаніи своемъ, сирѣчь, по 1000 лѣтъ, діаволъ, изшедъ изъ бездны своея, Римъ нечестіемъ норази со всѣми западными странами. Въ 595 лѣто, дош едъ оттуду до нашего царства, на пути Польшу. Литву и поляки отступленіемъ плѣни. Та же, по исполненіи



имени € Г0 : Ьбб, п е к и  Россійской царство нечестіемъ похити и вонечнѣ і воцарися всякимъ нечестіемъ надо всею вселенною, яко Августъ,Православный. Передаешь слова учителя вашего, діакона Ѳеодора, Иванова. Разбирать достоинство ихъ не желаю. Окажу вамъ слова Спасителя, -помѣщенныя въ евангеліи Іоанна, началѣ17, /сіи и Азъ пршдохо о имени Отца Моею, п не пріемлете Л 
аще инъ пріидетъ о имени своемъ, того пріимете, съ объясненіемъ такимъ: слова сіи Христосъ сказалъ іудеямъ, къ нимъ они от­носятся, 1 на ннхъ они исполнятся. К ъ  іудеямъ пришелъ Господь Іисусъ, они Его не приняли; къ іудеямъ придетъ иный— против­никъ Христу, того примутъ. Святый Златоустъ въ бесѣдахъ на Евангеліе отъ Іоанна и именно четырнадцатой еице глаголетъ: „Павелъ убо, о антихристѣ' бесѣдуя, пророчески рече. яко по­шлетъ имъ (іудеямъ) Богъ дѣйство прелести, д а •осудятея вси не вѣровавшіе истинѣ, но благоволивші е о неправдѣ ГРаскольникъ. Развѣ къ жидамъ долженъ придти антихристъ'?Православный. Къ нимъ пріидетъ иный. Къ евреямъ пріи­детъ антихристъ, пріидетъ какъ человѣкъ, себя самаго выдастъ за Христа и Бога. Инъ пріидетъ о имени своемъ, того пріем­лете. Ов. Златоустъ въ бесѣдѣ 11 на Евангеліе отъ М атѳея объясняетъ: онъ бо (антихристъ) ничего такого не речетъ. яко іюслася отъ Отца, ниже яко по изволенію Онаго пришелъ, но напротивъ мучительскимъ образомъ, ни мало ему не принадле­жащую (царскую) власть похититъ и. надъ всѣми Богомъ себя поставивъ, глаголетъ: „превозношя всякаго глаголемаго бога, или 
чтилища, показуя себе яко Богъ есть". Въ Благовѣстникѣ св. Феофилактъ толкуетъ": инъ, рече, пріидетъ: антихристъ, яве себе единаго хоіцетъ явити, яко единъ Богъ есть” . Апостолъ Павелъ во второмъ посланіи къ Оолунянамъ глашаетъ: „его т  (антихриста) пришествіе по дѣйству сащапщу, во всякой силѣ 
и знамепіихъ и чудссѣхъ ложныхъ.Раскольникъ. Къ жидамъ антихристъ пріидетъ, какъ чело­вѣкъ, насильно и незаконно похититъ царскую власть, назоветъ себя Богомъ, будетъ творить знаменія и чудеса?



196Православный. Д а. антихристъ придетъ 'къ іудеямъ, придетъ какъ человѣкъ, во свое имя, похититъ царскую власть ■ и будетъ царствовать нревозносяея, нарицая себя Богомъ и являя себя во всякой силѣ, знаменіяхъ и чудесахъ ложныхъ. Святый Зла­тоустъ на второе посланіе къ Оолуйінамъ, въ бесѣдѣ четвертой, полагаетъ слѣдующій вопросъ: „почто убо попусти Богъ сему быти, и каково есть сіе смотрѣніе; кій лее прибытокъ онаго при­шествія, на пагубу нашу приходящаго? и рѣшаетъ: не бойся,, возлюбленне, но слыши апостола Павла глаголюща: „въ поги­бающихъ возможетъ" иже бы аще не. пришелъ одъ (антихристъ) не быпіа вѣровали во Христа. Пріидетъ бо обличая, ихъ (въ невѣріи), да не имутъ глагояати (на судѣ): яко понеже Б ога себѣ быти глаголаше Христосъ, не вѣровахомъ, понеже слышахомъ, яко единъ Богъ, йзъ него же вся. Сіе ихъ (іудеевъ) непщеваніе (предлогъ къ оправданію) антихристъ отыметъ: егда бо пріидетъ онъ. зашіетъ имъ (на судѣ) уста” . Пріидетъ антихристъ къ іу­деямъ для того, чтобы они не имѣли оправданія на судѣ, какъ благоволившіе о неправдѣ.Раскольникъ. Изъ какого рода произойдетъ антихристъ и въ какой церкви онъ сядетъ?Православный. Антихристъ произойдетъ изъ еврейскаго рода, изъ колѣна Данова, въ смущенной еврейской церкви ся­детъ. Григорій Омиритскій съ Еваргомъ жидовининомъ во вто­рой бесѣдѣ глаголетъ: „нынѣ вы Іудеи конечно—отгнаньт бысте и разсѣяни, и не имате воззвани быти во вѣки, кромѣ аще егда пріидетъ в'ь міръ глаголемый антихристъ". Святый Іоаннъ Д а­маскинъ въ книгѣ четвертой, въ словѣ 26, о антихристѣ пишетъ": Іюдее- Сына Божія суща Господа Іисуса Христа и Бога не ирі- яша: льстеца же Бога себе быти глаголюща, нріимутъ... не бо къ намъ, но къ Іудеомъ (антихристъ) пріидетъ: не за Христа, но на Христа, зане антихристъ глаголется". Бъ Кирилловой книгѣ на листѣ 8 „о еже въ церкви Божіей ему еѣсти® спра­шиваетъ: въ которой церкви? Отвѣтствуетъ: въ смущенной, гла­голю, жидовской, а не въ той, въ которой есмы: понеже къ лен­дамъ пріидетъ, яко Христосъ, и отъ жидовъ •пріятъ имать быти. Писатель книги о вѣрѣ, на листѣ 270, говоритъ С  онъ (анти-



19 7хриотъ) оудетъ человѣкъ жидовскаго рода, колѣна Данона, будетъ царствовать иолчетверта лѣта, и предъ явленіемъ его посланы будутъ И лія и Енохъ самолично.Раскольникъ. Антихристъ— противникъ Христу, а какое истое имя ему будетъ?Православный. Прямое имя антихриста не сказано; но озна­чено, что имя его, по переложеніи на числа, покажетъ 666, Въ Апокалипсисѣ, глава 18, стихи 17 и 18. пишется: (въ* тые дни) да никто щ  возможетъ купити. ни прюдатп, токмо кто 
■ иматъ начертаніе, или ими звѣри. п т  число имени его. Здѣсь 
мудрость .есть.. Иже иматъ умъ,, да сочтетъ число звѣриное: число 
6о человѣческое есть, и число его 666. В ъ  толкованіи Андрея Кесарійскаго сказано: „не изволи Божественная благодать, въ божественнѣй книзѣ имени пагубному написану б ы тіг .Раскольникъ. Знаемъ, есть пророчество о пришествіи ан­тихриста— это видѣніе пророка Даніила о звѣрѣхъ и розѣхъ.Православный. Пророкъ Даніилъ видѣлъ четырехъ звѣрей: львицу, медвѣдицу, рысь и четвертаго звѣря страшнаго и ужас­наго, и крѣпкаго излиха. и зубы имуща желѣзны. П о сказанію и толкованію Ипполита и блаженнаго Ѳеодорита: четыре звѣря— четыре царства: Вавилонское, Персидское, Еллинское, Римское. Вавилонское царство означала львица; ІГерси/цниш— медвѣдица: Еллинское—рысь; Римскую монархію означалъ страшный звѣрь съ желѣзными зубами. Послѣдній звѣрь, означающій Римскую монархію, имѣлъ десять роговъ— эти, но объявленію ангела Даніилу, означали десять царей: десять роговъ, десять царей 
востанутъ {Дан. 7, 24)... далѣе повѣствуетъ пророкъ: иразсмо- 
тряхъ въ розѣхъ его, и се рогъ изыде другій малъ среди ихъ, и
тріе розн предніи его нсторгнуншся отъ лица его и очи аки 
очи человѣчи въ розѣ томъ, и уста, глаголющая великая. Ангелъ поясняетъ: десять роговъ его— десять царей востанутъ: и по нихъ востанетъ другій, иже превзойдетъ злобою всѣхъ прежнихъ и три цари смиритъ, и словеса на Вышняго возглагояетъ. Объ этомъ рогѣ, или царѣ, въ Кирилловой книгѣ говорится: „тріехъ убіетъ, а седмь побѣдитъ". Сей малый рогъ, по толкованію Н и - полита, Ѳеодорита, Іеронима, имать быти царь Іудейскій, кото­



198рый трехъ царей убьетъ, а оедмь покоритъ своей власти, и тог­да начнетъ царствовать единовластительно'* есть антихристъ, котораго еще нѣтъ на землѣ, который имѣетъ быть на землѣво свое время.Раскольникъ. Кто же, когда и какъ истребитъ антихриста?-Православный. Антихристъ будетъ царствовать три года съ по­ловиной (глав. 7, 11) и дастся въ руку по даже до времет. вре­
менъ и полвремене. И  судище сядетъ, и власть его представятъ, 
еже потребитн и йогу бита до конца и Господъ Іисусъ убіетъ 
(антихриста,) духомъ устъ своихъ, п упразднитъ явленіемъ при­
шествія своего (на 2 посл. къ Оол. бесѣда 4), и ятъ бысть звѣрь 
и лживый пророкъ (его), сотворивый знаменія предъ нимъ, ими 
же прельсти пріемные начертаніе звѣрино и поклапшощіеся иконѣ 
его: жива вверженсі быста оба въ езеро огненное, горящее жупе­
ломъ (Анок. глава 19. ст. 20).Раскольникъ. Тогда будетъ и пришествіе Господне и страш­ный судъ?Православный. Яко же'молнія исходитъ отъ Востока и является до Западъ, тако будетъ пришествіе Сына человѣческаго (Ев. Матѳ. зач. 100), мертвіи воскреснутъ, живые .измѣнятся вскорѣ, во мновеніи ока, и тогда послѣдуетъ страшный всеобщійсудъ.Раскольникъ. Какое сказаніе? Помилуй Богъ, помилуй Богъ!

X II I .  • V -Раскольникъ. Окажи намъ, что сіе значитъ:- водяиъ замокъ.
древянъ ключъ, заяцъ убылъ, а ловецъ утдплъ?) Или. другое объясни: гробъ .хождаше, а т немъ мертвецъ пояшв? Или еще: 
змія лежаща при пути, хотяше копя за йогу ухватитъ, конъ 
же падыіі на заднюю пяту,, ждый избавленія отъ Господа Гога 
своего?Православный. Вы предлагаете мнѣ вопросы изъ бесѣды трехъ святителей Василія Великаго. Григорія Богослова и Іоанна Златоѵстаго. „вопрошеніе съ толкованіемъ", писанной съ пате­рика Римскаго и помѣщенной въ сборникахъ 17 и 18 вѣка. П ер­вый вопросъ, который вы предложили мнѣ, въ бесѣдѣ поставленъ



такъ: „Василій рече; подинъ замокъ и прочая. Н а  -го будто бы Іоаннъ рече: „Моѵсей удари жезломъ и проведе люди свои сквозѣ Чермное море. Тогда начата пещи опреоноки на главахъ отъ солнца, Госнодеви на службу". Вторый вопросъ вашъ указы­вается такъ: „Іоаннъ рече, что гробъ хождапіе и ироч. Василій отвѣтствовалъ: „китъ въ морщ хождаше, а Іона во чревѣ пѣснь Богу пояшей. Григорій рече: видѣхъ змія лежаща и проч. Іоаннъ рече: „конь есть правая вѣра Христіанская, а путь— міръ сей. а змій— антихристъ, а пята— послѣдніе дни вѣка сегоПрипоминаются мнѣ при этомъ слова Курбскаго 16 вѣка, которыя можно и читать въ описаніи Румянцевскаго музея на страницахъ 565, 725, слѣдующія: „нротивлюся лжесловесникомъ, преобразующимся въ истовые учители, и пишутъ повѣсть осиро­тивъ евангельскихъ словесъ, и имена своя скрывше, да кеобди- чени будутъ и подписуютъ ихъ на святыхъ имена, да удобно ихъ писаніе пріемлется простыми и не научеными". Подобныхъ произведеній невѣжества и суевѣрія, выдававшихся т  сочиненія Отцевъ церкви, довольно въ сборникахъ 16 и 17 вѣка. К ъ  по­добнымъ сказаніямъ относятся- тѣ сказанія, которыя вы ранѣе передавали мнѣ, и бесѣда тріехъ святителей. Вы читали ли пре­дисловіе увѣщательно: къ раздирателемъ ризы Христовой?Раскольникъ. Нѣтъ, не читали.Православный, Оно помѣщено въ книжицѣ, содержащей соборное дѣяніе Кіевское, печатанной въ Москвѣ, въ. лѣто отъ сотворенія міра 7226-: читается такъ: „Вѣдома есть отъ церков­ныхъ дѣяній исторія о Петрѣ, святомъ іерархѣ Александрійскомъ, како святитель Божій сѣтуя, илакашеся о раздорахъ еретиче­скихъ.— И  егда тако надолзѣ пребывайте, надолзѣ мужъ святъ ревностію, дому Божія снѣдаемъ, явися ему Христосъ, Спасителъ нашъ, раздраною оболченъ ризою.— ^ жаено - бысть видѣніе зрѣти одѣющагооя свѣтомъ яко ризою, въ раздранномъ одѣяніи, явль- вдагося. Тѣмъ же помышл.яше въ себѣ угодникъ Бож ій, како одѣвающій небо обдаки, землю травою и цвѣтами, древеса лист- віемъ и плодами, зрится нынѣ раздраниуш ризу имущъ. В ъ  си- цевомъ ужасѣ дерзне святитель Божій вопросити: кто Ти. Ошіее,



ризу раздра; Онъ же речс: Арій безумный, прееѣцающь едино- честное начало въ раздѣленіе. Арій проклятый раздра Ми ризу, егда собезначаліе, единосущіе, равночестіе, сопрестоліе Мое Отцу и Духови. безумнымъ своимъ суемудріемъ не убояся зло- честиво раздѣляти, и тварь творца неистово нарицати. Той волкъ хищный растерза ми ризѵ. егда люди моя. яіке во едино благо­честіе распростертыми на крестѣ дланми собрахъ ,: и кровіюмоею соединимъ, не обинулся есть раздвоити, и единство благо­честивыя вѣры расточили.— Что ся вамъ мнитъ братія; такову язву на сердцы своемъ воспріятъ святитель Божій Петръ, сія глаголы слы ш ать отъ разодраннаго Ошісителш-гИлакаш^ся., иеутѣшнѣ ветхозаконный патріархъ Іаковъ,.зря раздраннуш ризу Іосифову? и тою теплыя отираютъ слезы, сія, рече* есть риза,: юже лютіи звѣріе разтерзаша. —Равною, паче .же вяпвдею жа- лоотію іерархъ Христовъ Петръ снѣдаемъ бяше, плачущими взитрающь очима, на ризу Христа Спасителя нашего, отъ лютаго: онаго вѣиря._ треклятаго арія не щадно растерзанную. И  сія убо быіпа во дни плачевнаго звѣрообразнаго раздора аріева.— Что же речемъ о временахъ нынѣшнихъ, множайшаго рыданія достойныхъ? 0 . колицы нынѣ обрѣтаются звѣріе дубравніи, въ непроходимыхъ лѣсахъ крыюіціися, самаго льва рыкающаго, арія глаголю, лютѣйшій. Той бо на двѣ части раздра Христову ризу. Сіи же на толь многія части раздираютъ ю, елико ихъ умножисяпребеззаконныхъ раскольническихъ скитовъ, или паче реіце скиѳовъ вселютѣйшихъ, церковь Христову ратующихъ. О аще бы еси нынѣ святителю Александрійскій Петро восталъ отъ мертвыхъ, и отъ праха смертнаго отерши зѣницы, воззрѣлъ на Христову ризу: увы. коль страшное въ ней видѣлъ бы еси раз- терзаніе! Коль лютое на многія части, отъ пеоіихъ челюстей раздраніе, раздѣленіе, сѣченіе ъке и раздробленіе. Аіце бы (яко же тогда) вопросилъ еси: Кто ти Спасе ризу раздра: услышалъ бы еси плачевный отвѣтъ: Сіір ми ризу раздрагаа волцы тящый, стада моего нещадящій, зміеве, порожденіе ехиднова. Сію ми ризу раздраша звѣріе дубравніи, скимни рыкающій, сирѣчъ, рас­колы нынѣшнія, странными имены нарицаемыя. Новый несторій еретикъ Аввакумъ, и пустосвятъ Никита съ товарищи, и имъ



послѣдующій, поповщина и безпоповщина, иже суть анѵфріев- щина, софонтіевщина. діаконовщина. и безпоповщина, иже суть перекрещиванцы, федосіевщина, и андреетципа, и христов- щина, и прочая множайшан демонская сонмища, на Го с­пода и Христа его собравшаяся.— Ужасъ по истиннѣ и трепета сія помышляющимъ! О хитонѣ Христовомъ воззвѣщаетъ Іоаннъ святый евангелистъ; яко воины пилатовы не дерзнуша того рая- терзати. Бѣ (рече) хитонъ нешвенъ. свыше истканъ весь. Р ѣ - ш а въ себѣ (воини) не продеремъ его. но метнемъ жребій о немъ, кому будетъ. И  сія убо сотвориша воины раешшатели Христовы, воини не вѣдущіи Христа быти истиннаго Б ога, но проста человѣка вмѣняющій, тіи не дерзнуша хитона Христова раздрати. Вы же терзателіе ризы Христовы, кій отвѣть возда­дите на страшномъ судищіи Божіи; иже вѣрующе Христа быти истиннаго Бога нашего, обаче ризу его иетвану оть вышняго Богословія, ризу въ ней же церковь Христова, аки царица въ ризахъ позлащенныхъ одѣяна и преукрашена, жертвенному Б о ­жію престолу со страхомъ предстоитъ; сію ризу, сирѣчь вѣру святую православно-каѳолическую, толь многоразличныхъ раздо­ровъ и зловѣрія вашего сѣченіемъ раздрасте, разтерзаете. раз­дѣляете, раздробисте, самыхъ оныхъ раейинателей Христовыхъ безчеловѣчіемъ и яростію звѣрскою лревосшедше. О люте! О горе! И  кто невосплачется о вашей лютой пагубѣ сыново поги­бели: кто не возрыдаетъ зря порабощеніе ваше сатанѣ льсти­вому; п л аката древле ветхозаконная церковь іерусалимская о отведенныхъ въ плѣнъ Вавилонскій чадѣхъ своихъ, сынѣхъ іиз- раилевыхъ: плачущи же чрезъ Іеремію пророка горцѣ глаголаніе; еынове Оіони чесгніи и одѣяніи златомъ, како измѣншпаея въ сосуды глиняны; како потемнѣ злато, измѣнися сребро доброе, разсыпашася камыцы святыни въ начало всѣхъ, исходовъ: дос­тойно бысть цо истинѣ горькаго плача оное плѣненіе сыновъ израилевыхъ въ иреселеніе Вавилонское. Н о  горчайшихъ слезъ достойны есте вы терзателіе ризы Христовы: они бо тѣлесы точію плѣнени быша, свободни суще душами; вы же вопреки свободна есте тѣлесы, раеторгше узы законовъ Бож іихъ  и граж­данскихъ. но душами вашими о коль тяжкое претерпѣваете щіѣ-
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йеніеі Плѣнивый васъ Навуходоносоръ, есть князь тмы и тар­тара не проевѣтимаго, Вавилонъ вамъ есть сліяніе многоразлич­ныхъ обоего полу мерзостей вашихъ. Столпъ вавилонскъ есть гордость ваша и непокорство церкви Христовой. Дщи Вавилова окаянная, есть своя воля и свобода безъобузданная, яремъ Х р и ­стовъ отмещущая, предѣлы Закона Божія, уставовъ соборныхъ, и преданіи церковныхъ безбоязненно прескачущая. Пленицы ими же связаны есте. тмочисленеыя прелести зловѣрія и богомерз­кихъ расколовъ вашихъ, въ нихъ же аки въ нерушимыхъ узахъ нечувственнѣ страждете. Темница вамъ есть, невѣдѣніе свѣта небеснаго, и пути истиннаго въ небо вводящаго, яко прилично вамъ сія отъ премудростей Соломоновыхъ восклицати 'словеса: убо заблудихомъ отъ пути истиннаго, и правды свѣтъ не облиста насъ, и солнце не возсія намъ, беззаконныхъ иеполнихомся стезь погибели, и ходихомъ въ пустыни' не проходны, пути же Гос­подня не разумѣхомъ. И  зрите яже глаголю бревно отъ умныхъ очесъ разсуждайте внимательно: не сія есть темница отъ свѣта небеснаго далчайшая, въ ней же есте вы, егда простолюдиномъ и мужикомъ непосвященнымъ даете власть къ служенію и сро- енію тайнъ Божественныхъ, еже Христосъ Спаситель нашъ самѣмъ апостоломъ и тѣхъ наслѣдникомъ реле: шедше научите вся языки, крей'яіце ихъ во имя Отца, и Сына и Овитаго Духа; Вы же простолюдиномъ мужикомъ непосвященнымъ, паче же и женскому полу, службу крещенія святаго попутаете, и крещен­ныя отъ нашихъ православныхъ іерарховъ, вашими же прель- іцешга къ вамъ преходящія, дерзаете перекрещивали, второе расиинающе Христа. Ибо единъ есть Богъ, едина вѣра, едино крещеніе: и яко же второе человѣкъ не родится плотію, тако и духовнымъ рожденіемъ отъ воды и духа бываемымъ, второе ро- дитиея не можетъ. Христосъ Спаситель нашъ тайну покаянія святаго уставивъ, разрѣшенія грѣховъ власть апостоломъ и тѣхъ преемникомъ далъ есть, глаголя: „пріимите Духъ Святъ, имже отпустите грѣхи, отпустятся имъ. и имже удержите, удер­ж атся .1’ Вы же ‘ рѣшенія грѣховъ истязуете отъ неим у­щихъ на сіе власти, и то хощете отъ нихъ воспріяти, его же они не имѣютъ. Христосъ установилъ тайну Евхаристіи святѣй­



ш ія, служеніе и строеніе сея безсмертныя трапезы предалъ есть апостоломъ и тѣхъ преемникомъ, глаголя: сіе творите въ Мое воспоминаніе. Вы же отъ поповъ своевольно отступившихъ отъ святыя церкве, въ ней же они пріяли даръ Д уха  Святаго, рукоположеніе и строеніе, тайнъ и прочая. И  убо не точію от­ступивъ!. но и противу ея непокорствомъ и противленіемъ злѣ ратоборствуютъ, егоже ради властію святыя церкви, тоже онымъ той дадеоя. церковь тая вся отъятъ весма. и всякаго священнодѣйствія обнажи. И  не сіе едино нанесе правильное казненіе, но и проклятію всесоборнѣ предаде: отъ таковыхъ причастіе нѣкое ■ воспріемлете,, хлѣбъ простъ вмѣняю ще бытв тѣло Христово, и вино просто, кровь Христову, и тако той мни­мой притворной святыни, поклонъ Богу подобающій, беззаконно воздаюгце, идолопоклонству причиняется, отметительньш гнѣвъ Божій на себе привлекающее— Христосъ о церкви своей не- ложно глаголетъ, яко во вѣки имать пребывати: на каменп, рече, созижду церковь Мою и врата адова не одолѣютъ ей. Павелъ же апостолъ Христовъ: церковь Б ога жива нарицаетъ столпъ и утвержденіе истины. - Выі же Суесловите, яко церковь Христова повеемственная наченши отъ странъ Греческихъ, во всѣхъ пре- дѣдѣхъ православнаго Христіанства яаде, и нѣсть уже къ тому церкви Христовы во всей подсолнечной. И  . како безумцы не убоястеся уподобити Хряста мужу юродивѵ, иже созда храмину свою на песцѣ, и сниде -дождь, и пріидоша рѣки, и возвѣяша вѣтри, и опрошася храминѣ той, и-падеся, и бысть паденіе ея веліе. И  аще церковь Христова паде, что речете о ваш ихъ сон­мищахъ: аще столпъ и утвержденіе истины не возможе стати, ваши трости дыханіемъ лживымъ колеблемы, и всякаго блага праздны, како пребываютъ: О исполнени всякія льсти и злобы, врази всякія правды, доколѣ не престанете развращ ающ е пути Господни правыя. Не воспомяму прочіихъ тмочисленныхъ без- мѣстій. заблужденій вашихъ, о нихъ же отъ обращ ающ ихся отъ васъ къ намъ сльтшаще, сердце жалостію сокруш ается, умъ во удивленіе приходитъ, помышляя, колъ страшная слѣпота загра­ди умная Очеса ваша, яко не видите пути погибельнаго, имже шествуете, и въ плѣнѣ мысленнаго Вавилова пребывающе, плѣн­



ники себе быти не очущаете, нечувствіемъ окамененія сердеч- наго отягощена. О плѣна душепагубнаго, всякія теснотьг лютѣй­шаго. всякія мерры горчайшаго! Седекію царя прежде неже въ плѣнъ Вавилонскій отведе Навходоносоръс первѣе тому избодс очи: Сіе, же и вамъ творитъ навходоносоръ Вавилоналіреиспод,' няго. И не тлѣнныя вамъ, но душевныя отъемлетъ зѣницы, яко да не видяще свѣта благодати :Дожія удобнѣе въ яму по­гибельную впадете, не имуще вождя наставляющаго, не сущу избавляющу ниже спасающу. Сіе лютое порабощеніе ваше, о вавилоняне, видитъ плачущими очима восточная православно- каѳолическая всероссійская церковь, и матернимъ сострадатель- ствомъ движима, плачется іг рыдаетъ, и яко же оная Рахиль евангельская не хотяше утѣшитися ;0 погублено! -чад ъ свои хъ , горцѣ стеняще вопіетъ, усугубляя плачь Іереміинъ:, сынове Оіони честніи и одѣяніи златомъ, како измѣнишася въ сосуды глиняны: како потемнѣ злато, и измѣнися сребро доброе; аки бы рощи: гдѣ есть древняя красота ваш а благочестіемъ паче злата сіяю­щая, егда бѣста чада Оіовя, церкви, святыя православныя вос­точныя, по истинвѣ Сіона отъ него же изыде законъ. Мати Сіонъроди васъ рожденіемъ воды и духа, въ ■ царство небесное вводя­щимъ. Мати Сіонъ воспита васъ двѣма ветхаго и новаго завѣта сосцами, млеко жизни вѣчныя истощающими. Мати -Сіонъ твер­дою пищею, еирѣчь, хлѣбомъ и . виномъ*; въ непостижимой тайнѣ Евхаристической, въ тѣло и кровь Христову пресуіцествленнимъ, возрасти васъ въ мужей совершенныхъ. Мати Сіонъ сугубую бащо на омовеніе сквернъ грѣховныхъ вамъ представи крещенія и покаянія.въ нихъ же вода и слезы, раствореніемъ крови '.Христовы паче ис­сопа очищаютъ, и паче'снѣга убѣляютъ. Мати Сіонъ истка вамъ ризу отъ вышняго Богословія, вѣру чистую и непорочную, благочестіемъ паче солнца сіяющую, ивъ сей пресвѣтлой царской порфирѣ, хотя­ше васъ - на браки небесныя представити неиостыдныхъ, да не каколигаени одѣянія брачна, внѣ чертога небеснаго во тму кромѣшшою извержени оудете. Вы же ризотерзателіе. бывшій иног­да чада Сіона, како остависте, матерь свою, и- прилѣдиншсядщери вавилонстѣй, родшую васъ -обругаете, многоразличными хулами, ноношеньми и укоризнами нестерпимыми той досажда-



ющѳ. ниже ооящеся Дфеіценіл Вожія. я к о  иже злословитъ отца или матерь, смертію да умретъ. О плаченнаго нашего измѣне­нія! Нако бытію иногда сосуди златы. сосуди въ честь, еосуди избранны, къ ношенію мира ияліяннаго имени Іисусова уготованы, нынѣ пренратистесн и бысте сосуды глиняны. сокрушенія до­стойны. сосуды не въ честь; сосуды погублены, подобны чаши оной, мерзостей и сквернъ исполненной, въ рунѣ жены любо- ■ дѣйцы вавилонскія содержимой и многія мерзоотми своими на­поившей. Сія суть воздыханія церкви П равославно-Россійскія. Вой плачъ и рыданіе. Іереміиныхъ слезъ горчайшее, о вашемъ о вавилоняне, плѣненіи. И  како видяще Рамиль матерь свою вт» толицѣмъ. сѣтованіи васъ ради сущ ую, нечувотвенни пребу­дете;- кое ••адамантово сердце, будетъ, его же бы теплыя не воз­могли умягчиТи слезы; изыдите отъ среды вавилона. возвышаютъ небесныя гласы. Доколѣ вт. темницѣ, свѣта небеснаго непри­частной. доколѣ въ -узахъ рѣшенія не имущихъ, пребываете раби суще дщери Вавилони окаянныя, матери прелюбодѣяній и, мерзостей земскихъ; И. како возможете воспѣта пѣснь -Господню на земли чуждой; како въ Вавилонѣ, прибывающе, мо­жете утѣхъ райскихъ и свободы прекраснаго Іерусалима нас.таж- датися. Время, уже время, столпъ вавилонской гордости упор­ства и непокорства сокрушить во Іерусалимъ же возвратитяся. и плѣнъ вавилонскъ отвергше. плѣнити разумъ въ послушаніе Вѣры I[равоолавно-Каѳолическія. Ни ли чли есте въ писаніяхъ; яко людіе Израилевы аще и быпіа вт. плѣненіи вавилонстѣмъ. обаче оттуду изшедпіе, о' 'коликою радостію воспѣта, пѣснь; Внел’да пбзвратити Господу плѣнъ Оіонь, быхомъ яко утѣіиени. Тогда исяолнишася радостію уста наш а, и языкъ веселія. П о ­что убо симъ не ревнуете; почто возлюбивгае тму паче свѣта, и ночнымъ враномъ уподоблиіеея. къ- сіянію Сіона не возвращаетесь: приступите къ нему и просвѣтитесн й лица ваш а не посты;иттен. Ое Церковь Правосдавно-Россійская. яко же древ.те Анна жена Товіина скорбитъ, сѣтуя и ожидая возвращенія ваш его, распро­стертыя на объятіе ваше имущи рудѣ». Грядите прочее еынове- заблужденія. 'Грядите нелѣностно къ Отцу небесному, и , къ М а- ■ тори нашей .Церкви -Христовой. Здѣ. воспріимете первую юже



погубисте благодати Божія одежду, ядѣ дастся самъ перстень въ орбученіе живота вѣчнаго. Здѣ возмите сапоги на нозѣ ваши, да не ктому о камень соблазна претыкаетеся. и да безвредно на аспида и василиска наступаете, и на вою силу вражію. Здѣ ожидаетъ васъ нированіе безсмертныя трапезы, въ ней ж,р ле­житъ, телецъ упитанный, на крестѣ закланъ, но тридневно. во­скресшій, и къ тому уже не умирающій, въ оезкровной жертвѣ Богу Отцу приносимый, и вѣрнымъ своимъ подъ видами хлѣба и вина въ снѣдь животную предлагаемый. Придите убо алчущій, и гладомъ тающій, и рожцы тіція пищу свиней мерзостную оставлше. бесмертныя насладитеея трапезы. Вкусите и увидите яко благъ Господь. Сама иремудрось Божія съ высокимъ нро- повѣданіемъ призываетъ васъ на пиръ глаголтоще: пріидите и идите мой хлѣбъ, и пійте вино еже раетворихъ вамъ,'оставите безуміе и живи будете, и воцаритеся во вѣки, взыщите премуд­рости и поживете и исправите разумъ въ вѣдѣніе".Къ сему добавляю изъ не многихъ., нѣсколько словъ., помѣщенныхъ на гробницѣ Святителя Ростовскаго и Чудотворца Димитрія:„О  вы, что Божество въ предѣлахъ, чтите тѣсныхъ, „Подобіе Его мня быть въ частяхъ тѣлесныхъ.!.
„ Н а  милость Вышняго, на истину склонитесь „И 'к ъ . Матери своей вы Церкви обратитесь.
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N9 501. 1719 г. Тіо указу изъ Гасщшвти Жапцеляріи при­
казнымъ Агафопикову и Вармтщсву о допросѣ попа Ѳедора Ни­
кифорова и дьячка Алексѣя' Савинова въ качествѣ свидѣтелей по 
дѣлу о безчестіи, причиненномъ прапорщику Гавріилу Черпцову 
армяниномъ Яковомъ Осиповымъ.Прапорщикъ Гаврила Чернцовъ 25 февраля былъ у маіора Селиванова полка Хрипунова, Вывшій въ топ;,о время у Х р и ­пунова Астраханскій армянинъ Яковъ Осиповъ назвалъ его „керженцемъ" „и тѣмъ ево обезчестилъ напрасно” . Армянинъ Осиповъ в ъ  Расправной Канцеляріи показалъ, что онъ. будучи у маіора Селиванова полка Хрипунова съ Чернцовымъ, разго­варивалъ сч. нимъ о вѣрѣ и въ разговорѣ Чернцовъ назвалъ его „индѣйцемъ и басурманомъ". Армянинъ Осиповъ отвѣтилъ на ото. что онъ не индѣецъ и не басурманъ, а „развѣ Ч ер н ­цовъ керженецъ". Осиповъ ссылался на свидѣтелей священника Ильинской церкви Ѳедора Никифорова и безмѣстнаго дьячка Алексѣя Савинова, которые также 25 февраля были у маіора С е ­ливанова. Расправная Канцелярія, извѣщая объ атомъ Духовный Приказъ, проситъ вызвать означенныхъ свидѣтелей и допросить ихъ по сему дѣлу. Оба свидѣтеля 18 марта согласно показали, что Чернцовъ. разговаривая у Хрипунова съ армяниномъ Оси­повымъ о вѣрѣ, сказалъ ему, что „они вѣры не наш ей, а такіе жъ-де, что и католики", за что Осиповъ назвалъ его кержеи- цемъ. Свидѣтели не слыхали, называлъ ли Чернцовъ Осипова индѣйцемъ и баоурманомъ. 17 марта показанія яти отосланы въ Расправиѵіо Канцолпрііо.№ 502. 1719 г. Но доиошеп/ю Саратовской■ соборной нррквп 
протопопа Ивана Михайлова о томъ, можи-о лп креститъ мла­
денцевъ, прижитыхъ блудио съ пиовѣрщами.Въ своемъ доношеніи преосвященному Іоакиму отъ 18 марта 1719 г. Саратовскій протопопъ Иванъ Михайловъ пи­шетъ: „въ 717 году прибылъ въ Саратовъ оберъ-комендантъ В а х -  мѣтевъ, а при немъ драгу нт.— иноземцевъ, покрещенныхъ, лютор- ской и прочихъ вѣръ не малое число. И  съ того 717 г. стоятъ въ Саратовѣ у русскихъ людей на квартирахъ и имѣютъ у  себяПриложеніе къ X» 4 „Астрах. Еиарх. 1Мц.к аа 18ь8 іча’ь. 23



драгуны наложницъ, женокъ русскихъ и нѣмокъ, и въ тѣхъ хрис­тіанскихъ домѣхъ означенныя женки, очреватѣвъ отъ нихъ, родятъ. И  изъ тѣхъ домовъ приходятъ хозяева и требуютъ отъ священниковъ очищенія домовъ, а иноземцы требуютъ младен­цемъ нареченія именъ. А  въ прошлыхъ годѣхъ, какъ для очи­щенія помянутыхъ домовъ и младенцемъ нареченія именъ свя­щенники ходили, того мнѣ. не свѣдомо. а я безъ твоего архіе­рейскаго указу въ вышеозначенные домыдля очищенія и нареченія именъ священниковъ посылать не смѣю". Изъ дѣла подъ отимт. «М не видео, какъ разрѣшенъ Епархіальнымъ Начальствомъ зтотъ вопросъ.№ 503. 1719 г. Челобитье дѣвки Ат ы Савельевой объ осво­
божденіи ея отъ прѣпостноіі зависимости отъ Ирины Есріттоноіі, 
которая владѣетъ ею не законно.Въ своей челобитной преосвященному Іоакиму и на допросѣ въ Духовномъ Приказѣ Анна Савельева говорила, что Казанскій дворянинъ Ѳедоръ Никитинъ Змѣевъ прислалъ ее въ 712 г. въ Астрахань въ подарокъ дворянину Борису Кереитову за его по­дарки Никитину на 5 рублей; у Кереитова она должна была жить до его смерти. По смерти Кереитова Анну Савельеву взя­ла неволею к ъ . себѣ сноха его. жена Михаила Кереитова, Ирина Андреева, безъ всякихъ крѣпостей. Отцу своему духовному Б о ­рису Кузьмину Ирина Андреева обѣщалась отпуститъ Савель­еву „на волю, на выводъ", между тѣмъ, не исполняя своего обѣщанія, теперь хочетъ она дать на нее вѣчную крѣпость клю­чарю соборной церкви Аѳанасію Иванову, на что не имѣетъ права, такъ какъ Анна Савельева прислана въ подарокъ не Михаилу Кереитову. а брату его Борису.№ 504. 1719 г. По челобитью оптнавшт стрѣльца А т я  
Лукьянова о пропажѣ сына его изъ дома, учителя, священника 
Семена Иванова.Въ челобитьѣ, поданномъ преосвященному Іоакиму, Лукь­яновъ говоритъ, что 80 октября 718 года отдалъ онъ своего 13 лѣтняго сына въ наученіе грамотѣ священнику Васаргин-
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скаго учуга Семену Иванову. 18 марта изъ доиошенія цѣловаль­ника Михаила Замятина съ товарищи, присланнаго въ Рыбную .Канцелярію къ правителю Василію Новикову, онъ узналъ, что „попъ Семенъ надъ • сыномъ его сдѣлалъ хитку и нынѣ .онъ про­палъ -безъ вѣдомо С  При челобитьѣ Лукьяновъ подалъ и копію съ доногаенія цѣловальника Замятина, которой впрочемъ при дѣлѣ подъ этимъ не находится. Самое доношеніе Замятина находится при дѣлѣ, подъ № 511). І3ъ доношеніи своемъ къ Новикову Замятинъ говоритъ, что попъ Семенъ Ивановъ, взявши изъ Астрахани мальчика Ивана Аггѣева для, ученія грамотѣ, „безъ ученія билъ онаго смертными побоями и ругался напрасно". Мальчика, Иванъ вслѣдствіе побой попа Семена убѣгалъ отъ него нѣсколько разъ къ цѣловальнику и къ коснымъ карауль­щикамъ и разсказывалъ имъ. что попъ бьетъ его смертными побоями безпрестанно „зананраено“ . Цѣловальникъ Замятинъ, солильщикъ Василій Тимоѳеевъ, косные караульщики Степанъ Хоненеевъ съ товарищи, хлѣбникъ Андрей Соколовъ, удной мастера, Аоаиасій Филииьевт, и ссыльные колодники Алексѣй Михайловъ съ товарищи разсматривали спину мальчика и видѣли на ней побои, и говорили попу Семену, чтобы онъ не билъ маль­чика. на что попъ отвѣчалъ: ..что вамъ до . него дѣло**?— 171.9 г. 2 февраля попъ Семенъ, возвратившись изъ Астрахани, сталъ учить мальчика грамотѣ и при атомъ билъ его и увѣчилъ смерт­ными побоями, отчего мальчикъ „заскорбѣдъ и лежалъ вельми болѣвъ", 11 марта, „оной нонъ билъ того мальчика на смертной костелѣ вельми долгое время и тетя, мальчикъ. Иванъ Аггѣевъ вельми былъ худъ и на дворъ оной мальчикъ ходить не. смогъ н калился подъ себя и про то оной попъ ево мальчика билъ и увѣчилъ дочти мертваго". Цѣловальникъ но этому случаю гово­рилъ попу Семену, что онъ напрасно такъ бьетъ мальчика и что если онъ отъ такихъ побой умретъ, то цѣловальникъ. не позво­литъ схоронить его на Учугѣ,, а отвезетъ въ А страхань, на что попъ отвѣчалъ матерною' бранью. Того же числа на ночь ноги, Семенъ отправился къ ловцамъ за рыбою и взялъ съ собою маль­чика „съ постели не вѣмъ жива, нс вѣмъ мертва” . П опъ Семенъ возвратился назадъ въ одной рубашкѣ, безъ шапки, въ .чулкахъ



и говорилъ цѣловальнику при свидѣтеляхъ, что на нихъ напали воровскіе татары, отъ которыхъ попъ отбился, а мальчикъ» ос­тался въ лодкѣ. Въ другой разъ попъ Оеменъ говорилъ, что и мальчикъ бѣжалъ за нимъ слѣдомъ, но лотомъ оказалъ, что сму бѣжать за попомъ мочи нѣтъ. Цѣловальникъ съ 'косными людьми и съ попомъ ходили на то мѣсто, гдѣ, по словамъ попа, напали на нихъ татары, но никакихъ слѣдовъ и ,,толбчи“ нс нашли. Въ  третій разъ попъ Семенъ говорилъ цѣловальнику при кос­ныхъ караульщикахъ, что татары „напутали на нихъ на стрежни*' и что (жъ. попъ, сталъ бить ихъ кормовымъ весломъ и „все весло объ нихъ и злом алъ О ди н ъ  изъ татаръ вбѣжалъ къ нему въ лодку „и  сталъ сму попу въ глаза пальцомъ тыкать‘С Тогда попъ, приставши къ берегу, выскочилъ- изъ - лодки' и побѣжалъ. Про одежу попъ сказалъ, что онъ скинулъ шубу и шапку на острову. Цѣловальникъ, косные и попъ заѣхали на этотъ островъ и дѣй­ствительно нашли тамъ шубу, кушакъ и шапку: на кушакѣ' и на правомъ плечѣ шубы замѣтили „человѣческую руду". „А знатно, продолжаетъ Замятинъ въ своемъ доношенін. оной попъ Оеменъ надъ тѣмъ мальчикомъ хитку сдѣлалъ, а опъ, попъ, цѣлъ и ни въ чемъ не вредимъ и не ограбленъ и ночь переночевалъ и появилась у него попа на головѣ кровь небольшая, а въ тое пору, какъ ва ихъ побоище'ѣздили, и у  него ничего не было." 14 марта попъ Семенъ (продолжается въ доношеніи) „увѣдаючи свою винноеть сталъ ережатца въ городъ со всѣмъ буторомъ". Цѣловальникъ безъ указу не отпускалъ его, тогда „попъ, -сталъ дратца и говорилъ: получу-де смертное побоище".— Кромѣ сего Замятинъ доносилъ еще. что во исполненіе указа, и но памяти изъ Рыоной Канцеляріи онч» при попѣ Семенѣ на Басаргинекомч» учугѣ осматривалъ церковную утварь и при -этомъ оказалось, что у образа Іоанна Богослова нѣтъ приклада— креста серебря­наго золоченаго, вмѣсто котораго іюнь показалъ кроетъ „смѣшанъ съ мѣдью", да явилъ снятыхъ прикладныхъ денегъ, кои были у образовъ. 24 алтына и 4 деньги, да у иконъ 2 алтына". „П о  описи 2- треодй постные, да треодь цвѣтная и одной постной треоди не явилось". 26 марта 1719 г., какъ видно изъ дѣла, подъ Л* 501, Басаргинскаго учуга церкви Іоанна Богослова попъ



357Семенъ Ивановъ „осматривавъ" въ Духовномъ Приказѣ п по осмотрѣ оказалось: голова у него пробита въ 2-хъ  мѣстахъ до крови и полушубокъ въ 2-хъ мѣстахъ же проколотъ копьемъ.1) апрѣля (.№ 504) попъ Семенъ отданъ ..на росіш ску" отцу сво­ему родному, безмѣстному попу Ивану Семенову. 14 апрѣля попъ Семенъ вызванъ былъ въ Духовный Приказъ на допросъ Ш  504) и на допросѣ показалъ, что онъ у Лукьянова взялъ сына его Ивана „вмѣсто сына и въ наученіе г р а м о т ѣ З а  ученіе попъ „бивалъ его. лехкими . побоями, а не см ер тн ы м и ц ѣ л о вал ьн и к ъ  Замятинъ и свидѣтели, на которыхъ ссылался Замятинъ, „про побои его никакихъ словъ не говаривали"', „мальчикъ Иванъ у него, попа, хворъ не былъ и на смертной ностелѣ его не бивалъ и на дворъ онъ, Иванъ, ходилъ самъ, а подъ себя не наливался". Н а. цѣловальника Замятина йодъ Семенъ „не щлетца для того, что цѣловальникъ Михаила Замятинъ не давалъ ему, попу, опре­дѣленнаго харчю рыбы, да жиру свѣтительнаго и въ томъ у него, попа, бываетъ великая ссора зачастыя". Оъ солильщикомъ Василіемъ Тимоѳеевымъ и коснымъ караульщикомъ Максимомъ Лебедевымъ у него, попа, была также ссора. Въ 718 г. они до­носили на него, попа. Семена, промышленнику Василію  Новикову, будто онъ на учугѣ „церковь п о к р а л ъ П о п ъ  Семенъ билъ по атому случаю челомъ Новикову въ Рыбной Канцеляріи „для того, что на него доносили ложно"; Новиковъ не сдѣлалъ никакого распоряженія но. атому челобитью. Марта на 1*2 число ночыо, часа за полтора до свѣту попъ Семенъ вмѣстѣ съ мальчикомъ Иваномъ „здоровымъ, а не хворымъ", поѣхалъ на взморье за рыбою; въ урочищѣ Басарги рѣки напали" на нихъ татары 5 человѣкъ, били попа и пробили ему голову въ 2 мѣстахъ „и онъ, попъ, припехнѵлся къ берегу и изъ лодки побѣжалъ въ камышъ, а онъ, Иванъ, остался въ лодкѣ". Прибѣжавъ въ горо­докъ, йодъ Семенъ разсказалъ. о случившемся цѣловальнику. и. коснымъ караульщикамъ. Когда ѣздили свидѣтельствовать мѣсто, гдѣ напали татары, то цѣловальникъ не ходилъ къ иль­меню въ камышъ, гдѣ были слѣды, и другимъ не велѣлъ. Ц ѣ ло­вальникъ просилъ, съ попа ..за свидѣтельство8 16 рублей и грозилъ ему, что если онъ не дастъ денегъ ему, цѣловальнику,.



358то онъ напишетъ Новикову, что де попъ надъ' тѣмъ маль­чикомъ учинилъ хитку, а иоропскихъ людей нѣтъ. Но что во­ровскіе люди дѣйствительно есть въ отихъ мѣстахъ, въ дока­зательство попъ Семенъ ссылался на ловца Якова Нестерова, за которымъ гонялись татары въ двухъ лодкахъ по 5 человѣкъ въ лодкѣ.'8 Іюня вслѣдствіе доношенія Замятина, присланнаго Новиковымъ въ Духовный Приказъ и содержаніе котораго вы­писано выше, попъ Семенъ (см. ]\» 519) снова вызванъ на до­просъ. и на допросѣ, сославшись на прежнее свое показаніе по дѣлу о мальчикѣ., далъ показаніе относительно церковной утвари. .Крес­та серебряннаго золоченаго, значащагося въ спискѣ 717 г., онъ не принималъ, прикладныя деньги у образовъ 24 алтына 4 деньги и иконныхъ 2 алтына онъ снялъ для того, что хотѣлъ вновь передѣлать церковные ветхіе оловянные сосуды; другой постной тріоди онъ нс принималъ, противъ росписнаго списка у 'него, попа, есть и лишнія не записанныя книги печатныя: Евангеліе толковое. 2 канонника, 2 минеи мѣсячныя и ермологъ.№ 505. 1719 г. Указъ отъ 8 Апрѣля 1719 г. изъ Васправ- 
тн Канцеляріи приказнымъ Агаѳоижову и Варминцову о погре­
беніи Потта Васильева Кожевникова, убитаго солдатомъ комап- 
ды флотскаго поручите Князя Урусова Егоромъ Мурдмцтьмъ.№ 506. 1719 г. Челобитье преосвященному Іоакиму Стефа- 
ннды Акимовой, жены умершаго записного' садовника Ѳедора Коз- 
линникови о взыскѣ съ звонаря соборной церкви Ѳедора Алексѣева 
должныхъ ей денегъ.Въ 1717 г. Акимова „ради своей скудости” продала, зво­нарю Алексѣеву свой кожевенный заводъ и дворъ за 30 рублей съ тѣмъ, чтооы въ проданномъ ею домѣ жить ей до смерти и имѣть свою долю въ кожевенномъ заводѣ; деньги за заводъ Алексѣевъ ооѣщался заплатить чрезъ годъ», но до сихъ поръ не выплачиваетъ ихъ. Кромѣ того, напившись пьянъ, съ братомъ своимъ Иваномъ бранить ее всячески и называетъ ее „сводни­цею” . Челобитчица проситъ защититъ ее.



№ 507. 1719 г. Но доноіаснію Смоленскаго ршметші, маіора 
Ильи Арекіпова о нанесеніи побои імраулшому солдату Михаилу 
Ягодкииу архіерейскимъ пѣвчимъ Никифоромъ Терчинниымъ.Апрѣля противъ 1-го числа Ягодкинъ былъ ..на квартер- номъ караулѣ" и в'ь третьемъ часу ночи встрѣтилъ трехъ чело­вѣкъ. въ одномъ ивъ которыхъ онъ узналъ пѣвчаго Никифора Терчинина. Когда Ягодкинъ окликнулъ ихъ, они стали бранитъ его и называли воромъ: „отъ васъ де у насъ въ ѳатерѣ воров­ство чинитца” . Потомъ, отнявши у Ягодкина фузею, стали бить его смертнымъ боемъ. У  шедши домой, они выкинули фузею на улицу. Во время боя пропало у солдата 10 алтынъ. П о  освидѣ­тельствованіи Ягодкина А апрѣля въ Духовномъ Приказѣ, у него оказалась пробитою до крови голова въ 8-хъ мѣстахъ. Дѣло кончилось мировою.№ 508. 1719 г. По дѣлу объ Авдотьѣ Ивановой, женѣ ле- 
■ мря Шиллинга, вышедшей тайно за мужъ за поручика морского 
флота Александра Кожина (см. дѣло подъ № 469).Поповскій староста церкви Іоанна Богослова, священникъ Борисъ 1719 года 5 апрѣля извѣстилъ словесно преосвященнаго Іоакима., что сего числа поручикъ Александръ Кожинъ повѣн­чался съ новокрещеиною иноземкою Авдотьею Ивановою , крест­ною дочерью дьяка Ивана Новикова, который и разсказалъ объ атомъ ему, поповскому старостѣ. Бракосочетаніе совершено было на Болдинскомъ острову въ Вознесенской церкви, „въ ко­торой нынѣ но служатъ", безмѣстнымъ, пріѣзжимъ попомъ Н и ­китою Семеновымъ. (5 Апрѣля вызванъ былъ въ Духовный П р и ­казъ Вознесенской церкви караульный монахъ Александръ, ко­торый и показалъ на допросѣ, что 5 апрѣля пріѣхали на Б о л - динекій островъ поручикъ Кожинъ съ Астраханскимъ жителемъ Михаиломъ Петровымъ Смирнымъ и двѣ .женщины въ двухъ каретахъ. Съ ними были еще 4 человѣка, именъ которыхъ объ не знаетъ. Кожинъ приказалъ монаху Александру отнереть цер­ковь. говоря, что пріѣхалъ „для моленія". Вогаедши въ церковь, Кожинъ сталъ размѣривать длину и ширину церковную, а М и - хайла Петровъ, попросивъ у старца напиться квасу, увелъ его



въ келью, въ которой разговорами- удержалъ ого. старца, „мень­ше получаса". Что они дѣлали въ церкви въ ото времіг., старецъ Александръ не знаетъ. Вышедъ изъ церкви., всѣ они тотъ часъ же уѣхали. 7 Апрѣля вдовый безмѣстный попъ Никита Семе­новъ доказалъ, что онъ былъ попомъ Казанской епархіи Сим­бирскаго уѣзда въ слободѣ Ключищенской при Покровской цер­кви. Въ Субботу на Святой недѣлѣ его схватили съ улицы сол­даты и привели на дворъ къ Кожину, который приказалъ ему обручить его съ новокрещенною иноземкою Авдотьею, что нонъ и совершилъ „нонсволѣЧ Послѣ обрученія Кожинъ не велѣлъ пускать съ своего двора безмѣстнаго попа; на другой день его неволею повезли на Волдинскій островъ и приказали повѣнчать Кожина съ вышеозначенною иноземкою въ Вознесенской церкви. Требникъ, ризы и епитрахиль Кожинъ привезъ съ собою, а гдѣ ихъ взялъ, того онъ, поггь, не вѣдаетъ. Съ Кожинымъ были ко- мисаръ Петръ Пилюгинъ, Коеьма Воронинъ, Михаилъ Петровъ Смирный; именъ другихъ, ■ бывшихъ съ Кожинымъ, онъ не знаетъ. При вѣнчаніи „дьячковскую службу отправляли выіію- иисанные поѣзжане, а апостолъ читалъ онъ. Кожинъ". За вѣн-■ чаніе попу дали рубль. Кожинъ въ собственноручномъ письмен­номъ показаніи говорилъ, что онъ женился на Авдотьѣ Ивано­вой но своему обѣщанію, что она подавала на него челобитье, чтобъ принудить его исполнить это обѣщаніе; по пріѣздѣ въ Вознесенскую церковь онъ съ выпіеиисаннымъ попомъ сначаланаписалъ письмо, „что оное учинили самозванно и отъ ея принужденія*', потомъ уже совершено попомъ самое бра­косочетаніе. „какъ христіанскій законъ повелѣваетъ*. Лѣкарь Коротояцкаго полка Иванъ Шиллингъ, мужъ Авдотьи Ивановой, узнавъ о ея тайномъ бракѣ съ Кожинымъ, подалъ прошеніе .тейбъ-гвардіи Капитану Богдану Григорьевичу Скорнякову- Писареву, въ которомъ говоритъ, что люди Кожина,, пріѣхавъ въ коляскѣ въ квартиру боцмана Ивана Иванова, взяли - -закон­ную жену его Екатерину и отвезли къ -Кожину, который послѣ этого жилъ съ нею блудно и „ѣздилъ во многіе гости, ругайся ему . Потомъ жена его обратилась въ православную вѣру и вышла тайно за мужъ за Кожина. Скорняковъ-Писаревъ въ



361своемъ доношеыіи -преосвященному Іоакиму, передавъ содержа­ніе прошенія Шиллинга, проситъ преосвященнаго извѣстить его, кто совершалъ бракосочетаніе и было ли на ото благосло­веніе преосвященнаго. Изъ Духовнаго Приказа посланъ былъ отвѣтъ Скорнякову— Писареву, что бракосочетаніе совершено безмѣстнымъ попомъ Никитою Семеновымъ и безъ архіерейскаго благословенія. 14 апрѣля по указу преосвященнаго поповскій староста Борисъ Козминъ допрашивалъ воспріемницу иноземки Авдотьи Ивановой Афимыо Кирилову, жену поручика драгун­скаго шквадрону Бориса Сурина. Воспріемница показала, что послѣ крещенія иноземки Авдотьи въ февралѣ мѣсяцѣ она но указу архіерейскому отдана ей „въ соблюденіе4' и жила у ней въ домѣ 8 недѣль. „ И  за скорбію мужа ея Афимьина порутчика Бориса Сурина, да утесненіемъ стала она, Авдотья, у нея, Афимьи, проситца'4. Новокрещенная иноземка говорила своей крестной матери, что она купила себѣ дворъ, который принадлежалъ Н и ­китѣ Ушакову. Н а  этотъ дворъ свѣдома крестной матери она уѣхала 3 апрѣля; объ обрученіи и бракѣ крестной дочери Афимья Кирилова не вѣдала;— Между тѣмъ, пока продолжались эти до­просы. Кожинъ представилъ преосвященному Іоакиму копію въ русскомъ переводѣ съ слѣдующаго письма Ш иллинга, послан­наго имъ къ женѣ своей Екатеринѣ: „Отъ меня бѣглая К а т е ­рина Николаевна! я инакъ тебя не умѣю назвать!— Ч то ты подъ такимъ была градусомъ и іюдохраненіемъ. твердымъ, такъ вы умели свое письмо прислать.— я плюну на твою дуратцкѵю грамотку.. И  ты грѣхъ учинила, вы оба головы потеряете вмеете, а но прежнему- захочешь другую голову поставить, то і.ъ твоей воде. И  пишешь ко мне, чтобъ я всвою мору наш олъ,— ета тыправду говоришь. И  сіе теое не хорошо: ты отрезала свое лицо и ты мне была злая мучительница. Какъ бы я хотѣлъ, давнобъвасъ до смерти убилъ, а насъ Богъ, да Асударь разсудитъ. Что ты будешь христіанка и -христіанскую вору принимаешь, хочетъ Богъ, чтобъ нео тебе идолы охраняли, коли -ты своево Б о газабыла, — что ты къ человетческимъ сооочилася слепымъ идоломъ, чего векъ не слыхано. И  иервова ты робенка безъ меня родила и дала темъ, куды сама идешь, ты даромъ •• пришла*, а платить



будетъ дорого Богъ. Тебя и люди все покинута, онъ тебя опять броситъ. Иванъ Шиллингъ". Узнавъ объ атомъ обстоятельствѣ, Шиллингъ подалъ преосвященному челобитье, въ которомъ гово­ритъ. что до него дошелъ слухъ, будто жена его Екатерина ооъ- являла преосвященному, что онъ. Шиллингъ, въ письмѣ къ ней„ругалъ христіанскаго греческаго закона вѣру и святыя иконы, чего, оправдывается Шилингъ, у меня не токмо на письмѣ, или на словахъ, но и въ помышленіи моемъ небывало и н ѣ т ъ Ш и л ­лингъ проситъ по этому преосвященнаго взять у жены его письмо и перевести на- русскій языкъ, дать ей очную съ нимъ ставку и „по указу Царскаго Величества и соборному уложенію г зять ее оіъ Кожина и отдать ему“ . Если же этого невозможно- сдѣлать, то, проситъ Шилингъ. „опредѣлите ея въ какое мѣсто въ монастырѣ, или подъ караулъ, или въ какой домъ, гдѣ ваше архіерейство повелитъ до указу Царскаго Величества, понеже Кожинъ, слышно мнѣ. венчадся съ нею съ женою моею безъ вашего архіерейскаго благословенія". — 28 мая Скоршіковъ- ІІисаревъ письменно просилъ преосвященнаго прислать въ К ан­делярію его вѣдѣнія вышеозначенное письмо .Шиллинга, извѣс­тить его. по какому поводу и кому изъ священниковъ и домо­выхъ служителей архіерейскихъ учинилъ обиды поручикъ Кожинъ и наконецъ присылать къ нему всѣ бумаги, поступающія въ Духовный Приказъ и. касающіяся поручика Кожина. Вслѣдствіе этого прошенія .Скорнякова-ІІисарева изъ Духовнаго Приказа къ нему отправлены копіи съ слѣдующихъ бумагъ:- 1) съ письма Шиллинга. 2) съ доношенія поповскаго старосты, шша Бориса, 3} съ доношенія попа Николаевской Гостинной церкви Алексѣя Лихачева (содержанія этого доношенія въ № 508 нѣтъ, а имѣется оно въ дѣлѣ подъ 469), 4) съ челобитной и допросовъ А в­дотьи Ивановой (какого содержанія, изъ дѣла не видно), 5) съ своеручнаго письменнаго - показанія- поручика Кожина и (>) съ бумаги ..о прощеніи Кожина отъ преосвященнаго архіерея въ ругательствѣ и брани и прочемъ‘‘ (при дѣлѣ этой бумаги нѣтъ).
№  5 0 9 .  1719 г- По челобитью безмѣсттт сшщ&шшт Мва- 

ии Іригоръева объ опредѣленіи его въ СксратовспШ Чептросвлтсмій 
монастырь на прт Ьш  св я щ Ш а ш ш  мѣсто.



Въ своей челобитной, поданной преосвященному Іоакиму, священникъ Иванъ Григорьевъ говоритъ, что онъ другой годъ скитается въ Астрахани „безъ мѣста и «луженія литургіи Бож іи4*. „З а  крестовую' службу въ великій постъ въ нынѣшнемъ году онъ получилъ 1 рубль, теперь крестовой службы нѣтъ, а литур­гіи отправлять не повелѣно и потому ему съ женщиною и съ дѣтишками кормится нечѣмъ” . Челобитчикъ проситъ опредѣлить его въ Саратовскій Четверосвятскій монастырь на мѣсто быв­шаго бѣлаго священника Данилы Яковлева. 16 апрѣля 1719 г. посланъ къ игумену Стадію отъ преосвященнаго Іоакима указъ объ опредѣленіи въ Четверосвятскій монастырь челобитчика. Въ указѣ игумену Стадію повслѣвается, между прочимъ, надъ вновь опредѣленнымъ въ монастырь попомъ Иваномъ Григорье­вымъ „смотреть всякаго благочинія; а буде станетъ жить без­чинно или какіе чинить игумену противности, и тебѣ бъ смирять его цеиьми, а смотря по винѣ, и плетьми, не отписываясь въ Астрахань” .№ 510. 1719 г. ІІо челобитной Красноярской Богородицкой 
церкви діакона Ѳеодосія Герасимова о томъ,  что его ругали свя­
щенники той же церкви Григорій Ивановъ и Сергій Кирилловъ.1719 г. Апрѣля 2, когда причтъ Красноярской Богородицкой церкви ходилъ славить по домамъ прихожанъ, священникъ Г р и ­горій Ивановъ на большой проѣзжей улицѣ называлъ діакона блудникомъ и еретикомъ и бранилъ всякою неподобною бранью, при чемъ свидѣтелями были: Красноярскій житель Иванъ -Мак­симовъ и сынъ считаннаго стрѣльца Андрей Герасимовъ. В ъ  другой разъ тотъ же священникъ бранилъ діакона тою же бранью въ домѣ прихожанина Алексѣя Уфимцова при свящ ен­никѣ ■ Ѳаддѣѣ'Андреевѣ и при" всѣхъ дьячкахъ. Въ январѣ діа­конъ Герасимовъ взялъ изъ церкви книгу „Б л а г о в ѣ с т н и к ъ „д л я  чтенія и науки8, нонъ Григорій, вышедъ за діакономъ на па­перть, сталъ отнимать у него книгу и бить его. что приказалъ дѣлать и пономарю Михаилу Яковлеву, который, схвативъ діа­кона за горло, сталъ душить его и непремѣнно задушилъ бы его до смерти, такъ какъ діаконъ начиналъ уже „хрипѣ ть” , если



бы не освободилъ его попъ Ѳаддѣй. Кромѣ ..того тотъ же попъ Григорій „въ домѣхъ, на .дорогѣ и. въ церкви Бож іей" ругаетъ діакона и называетъ зайцемъ.. Что касается до священника Сер­гія Кириллова, то діаконъ жаловался на него въ своемъ чедр- бятьѣ. что онъ 6 апрѣля на вечернемъ, пѣніи называлъ его „об­личеннымъ воромъ" при подполковникѣ Василіѣ Сыеоевичѣ Кор- шевскомъ, да при стрѣлецкихъ дѣтяхъ Иванѣ Ѳедоровѣ и А н ­дреѣ Герасимовѣ. Въ доказательство хорошаго своего поведеніядіаконъ ссылался „на Ьхъ градскихъ жителей отъ мала и довелика". 17 Апрѣля нонъ Григорій Ивановъ въ своемъ пока­заніи въ Духовномъ Приказѣ говорилъ, что во время плавленья иа большой проѣзжей улицѣ онъ діакона блудникомъ и ерети­комъ не. называлъ. Діаконъ, но словамъ попа Григорія, 719 г, на Святой недѣлѣ въ среду предъ :литургіею „въ иросішроми- саніе" поссорился въ алта.рѣ съ попомъ Ѳаддѣем'.ь «за доходные деньги за алтынъ“ и во время отой ссоры попъ Ѳаддѣй. назы­валъ діакона блудникомъ и воромъ. Въ тотъ же день во .время вечерни они ссорились въ алтарѣ за тѣ же доходы. Во время отой ссоры понъ Ѳаддѣй уличать, между прочимъ, діакона въ томъ, что онъ изъ алтаря укралъ - скуфью и янтарныя четки, принадлежавшія ішцу Григорію, и что но - атому діакону „ЬЛу • жить, не достоитъ®. Основываясь на -утихъ словахъ попа -Ѳад- дѣя, попъ Григорій, будучи въ домѣ у . прихожанина Алексѣя Уфимцева, просилъ, діакона отдать ему скуфью и четки, на что діаконъ отвѣтилъ попу Григорію: ,,ты—воръ! ты изъ церкви деньги крадешь'1. Н а такія слова діакона новъ Григорій воз­разилъ: „развѣ ты воръ и блудникъ: тебя уличаетъ (въ отомъ.) попъ Ѳаддѣй"; но еретикомъ и найдемъ онъ діакона, не назы­валъ. В о время ссоры въ алтарѣ, діаконъ, скинувъ стихарь, бѣгалъ къ коменданту .„являтьѵна., шша Ѳаддѣй,. тоже, сдѣлалъ и послѣдній. Книги у діакона на паперти не отнималъ и но билъ его и не приказывалъ бить пономари» .М ихаилу, 'Гоги.же числа понъ Сергій .Кириловъ на допросѣ показалъ, что 0 апрѣля на вечерни, во время чтенія 9-го цаса, онъ, попъ, при комендантѣ Василіи Корніевскомъ говорилъ діакону: „опасенъ де . онъ отъ преосвященнѣйшаго архіерея гнѣву, что онъ, діаконъ, божествен-



ную службу служйтт.. а попъ Ѳаддѣй называетъ его блудникомъ и воромъ при свидѣтеляхъ... И  въ томъ де донесетца преосвя­щеннѣйшему архіерею и ему бы попу Сергію отъ преосвящен­нѣйшаго архіерея не принятъ гнѣву” . ..Обличеннымъ воромъ° діакона попъ Сергій не называлъ, въ чемъ свидѣтелемъ выстав­ляетъ вьпиеписаннаго коменданта; а на' стрѣлецкихъ дѣтей Ивана Ѳедорова и Андрея Герасимова „не пілетца" потому, что они у діакона учатся грамотѣ и „въ несовершеннйіхъ лѣтѣхтА. 18 апрѣля пономарь Михаилъ Яковлевъ на допросѣ отрицалъ показаніе діакона относительно книги „Благовѣстника" п того, будто онъ съ попомъ Григоріемъ билъ діакона на паперти. 28 апрѣля попъ Ѳаддѣй отрицалъ в'ь своемъ показаніи рѣшительно все то, что говорили о его ссорѣ съ діакономъ вышеііисанные свидѣтели. Того же числа челобитчикъ, діаконъ 'Ѳеодосій цока- залъ. что вт, алтарѣ съ попомъ Ѳаддѣемъ у него ссоры не было: блудникомъ, 'воромъ, укравшимъ скуфью и четки, онъ. Ѳаддѣй,-не называлъ его: Поссорился же діаконъ съ попомъ Ѳаддѣемъ ,.за доходные деньги— за • алтынъ4 ' въ домѣ Красноярскаго жителя Ивана Копны. Отъ вечерни въ среду на Святой недѣлѣ попъ Ѳаддѣй ходилъ къ коменданту „ а почто, того онъ. діаконъ, не вѣдаетъ \  Скинувъ стихарь, и діаконъ пошолъ къ коменданту вслѣдъ за попомъ ‘Ѳаддѣемъ 'и „за досаду испросилъ у него прощеніе” : Въ алтарѣ ссоры между; ними никакой не было. Сірѣлецкій сынъ Андрей Герасимовъ въ своемъ показаніи утвер­ждалъ, что попъ Григорій на П асху' во время плавленья на­зывалъ'"діакона блудникомъ и воромъ, а еретикомъ не называлъ; свидѣтель видѣлъ, какъ попъ Сергій вырвалъ у діакона книгу и отнесъ въ алтарь,1 а .какую книгу, того .онъ не вѣдаетъ.-Стрѣ­лецкій сынъ Иванъ Ѳедоровъ 20 , апрѣля на допросѣ сказалъ, что на П асху, не упомнитъ, въ какой день, попъ Сергій въ цер­кви діакона бранилъ и уличеннымъ воромъ называлъ. Красно­ярскій комендантъ' Василій Коршевекій 28 апрѣля послалъ въ Астрахань отвѣтъ къ преосвященному Тоакимѵ на „вѣдѣніе" еі‘о. присланное къ Коршевскому 25 апрѣля. Въ  этомъ отвѣтѣ Кюр- шовскій говоритъ, что въ апрѣлѣ мѣсяцѣ попъ Сергій на лѣ­вомъ клиросѣ, вырвавъ у діакона изъ рукъ неизвѣстную ему кни­



866гу, отнесъ въ алтарь; брани между ними онъ не слыхалъ. Въ томъ же апрѣлѣ приходилъ къ нему, комендату,. діаконъ и горилъ о ссорѣ его съ попомъ Ѳаддѣемъ. на что комен­дантъ сказалъ діакону: „напрасно ты съ нимъ ссорился: у васъ съ нимъ была дружба". • Попъ Ѳаддѣй также приходилъ къ нему и говорилъ о той же ссорѣ. Въ томъ.же апрѣлѣ попы Григорій, и Сергій извѣщали его, что діаконъ съ попомъ Ѳаддѣемъ брани­лись всякими неподобными словами, а самъ оеъ лично никакихъ бранныхъ словъ не слыхалъ.—-2 мая пономарь Михаилъ Яков­левъ. снова допрошенный въ Духовномъ Приказѣ, показалъ, что въ среду на пасхѣ діаконъ съ попомъ Ѳаддѣемъ въ алтарѣ предъ литургіею ссорились за доходныя деньги; называлъ ли въ ото время попъ Ѳаддѣй діакона блудникомъ и воромъ., пономарь Михаила не слыхалъ; за тѣ же доходныя деньги за алтынъ была между ними ссора и во время вечерни въ тотъ же день. Въ ото время попъ Ѳаддѣй называлъ діакона блудникомъ и воромъ я уличалъ его въ покражѣ у попа Григорія скуфьи и четокъ. Изъ церкви оба они ходили „извѣщать другъ ші друга къ вамон- данту".—-Дьячокъ тойже Красноярской Богородицкой церкви Борисъ Лукьяновъ на допросѣ говорилъ тоже, что и пономарь .Михаилъ Яковлевъ.—Ж ена церковнаго старосты Михаила Пер­фильева Марьи Иванова на допросѣ говорила, что въ среду па Святой недѣлѣ въ церкви и въ алтарѣ брани между попомъ Ѳаддѣемъ и діакономъ Ѳеодосіемъ не слыхала. •--Дьячекъ Яковъ Ваетрыгинъ на допросѣ заявилъ: „была ли брань у попа Ѳад- дѣя съ діакономъ Ѳеодосіемъ, того онъ сказать не упомнитъ для того, что въ то время у вечерни былъ пьянъ".
№  511. 1 7 1 0  г. По челобитью щ етки П т т и Мпміілоті о 

прощеніи ея въ томъ, что опа (тишь за мужъ за четверииш> 
мужа.Пелагея Михайлова въ челобитьѣ своемъ, поданномъ нрс- осященному Іоакиму, говоритъ, что .„погрѣшила она предъ Б о­гомъ: вышла за четвертаго мужа за работнаго человѣка Якова Михайлова Быковагдля скудости своей, что съ ребятами кор- митца оыло не чѣмъ и оболгала архіерея *Божія. велѣла взять



367венечнуго память вторымъ бракомъ". Первый мужъ у нея былъ оооыль Печерскаго монастыря Данило Ивановъ, второй мужъ работный человѣкъ Василій Ивановъ изъ села Б ору, „что подъ Нижнимъ": третій мужъ работный же человѣкъ, Чебоксарскій ■ житель Петръ. Никоновъ. З а  такое согрѣшеніе „наказалъ ее нынѣ Богъ скорбію и стала она быть подъ опасеніемъ, чтобъ въ такомъ ея согрѣшеніи не постигъ ея смертный часъ". П о ­слѣднее бракосочетаніе, по ея показанію 17 апрѣля въ Д ухов­номъ Приказѣ, совершалъ попъ церкви Рождества Богородицы Иванъ Володимирцовъ, который въ Духовномъ Приказѣ 18 числа показалъ, что онъ вѣнчалъ Пелагею Михайлову „безъ поручной записи" потому, что за нее и за мужа ея Быкова ручались отецъ его.М ихаила Ѳедоровъ и работный человѣкъ Иванъ Ивановъ. Отецъ Якова Быкова показалъ, что „попу Ивану по ней П е ­лагеѣ ни въ чемъ, на словахъ и на письмѣ, не ручался". Сви­дѣтель. слуга Троицкаго монастыря Я ковъ  Осиповъ напротивъ утверждалъ, что отецъ Якова Быкова „по ней П елагеѣ  ручаетца и во всемъ попа очищать будетъ". Яковъ Михайловъ Быковъ подалъ преосвященному челобитную, въ которой говоритъ, что жена его Пелагея- Михайлова -говорила ложно въ своей челобит­ной, будто она вышла за него за мужъ четвертымъ бракомъ: она вышла за него третьимъ бракомъ, про что знаютъ дѣти ея родные, а его пасынки. Димитрій и Михаилъ Даниловы. 18 ап­рѣля работный человѣкъ Михаилъ Ѳедоровъ отданъ изъ Д ух о в ­наго Приказа на роспиеку сыну своему Якову М ихайлову.N2 512. 17Ш г. ІІо тлобтпью' индѣйца Ѳатыжаиа Шатрова
о взыскѣ съ звтпрл соборной церкви,Ѳедора Чернилъщпкова долж­
ныхъ ему депегр.Индѣецъ Ѳатыжаяъ Жагаровъ доноситъ преосвященному Іоакиму, что 717 г. .11 декабря занялъ у него Астраханскій жеь -гель Семенъ Махаевъ денегъ 18 рублевъ, изъ которыхъ запла­тилъ ему только 10 руб., а остальныя 8  руб. онъ не получилъ, такъ какъ Семенъ умеръ, порукою же былъ звонарь Ѳедоръ Алексѣевъ. П о сему индѣецъ Ѳатыжанъ проситъ взыскать съ звонаря недополученные имъ 8 руб. 1*2 мая звонарь Ѳедоръ



868Алексѣевъ на допросѣ въ Духовномъ Приказѣ подавалъ, что онъ дѣйствительно былъ поручителемъ 'за Семена М ахаева въ заня­тыхъ имъ у индѣйца деньгахъ. Въ 718 г. онъ. звонарь, былъ въ Царицынѣ и во время его отсутствія заемщикъ Семенъ умеръ, а предъ смертію говорилъ отцу своему духовному, Благовѣщен­ской церкви нону Аѳанасію Иванову, что заемныя деньги онъ выплатилъ индѣйцу всѣ сполна, „а  кабалу у индѣйца не вынесъ для того, что захватила его болѣзнь вскорѣ". Звонарь ссылался на свидѣтеля, бывшаго при смерти заемщика, на садовника Ивана Григорьева, у котораго и жилъ въ послѣднее время Семенъ Махаевъ. Священникъ Садовой слободы Аоанасій Ивановъ • 13 мая показалъ, что предъ смертію Семенъ Махаевъ говорилъ ему, что онъ долженъ но кабалѣ Астраханскому посадскому человѣку Тихону Демидову 100 руб. и 18 руб.; другому заимодавцу, имени котораго онъ. попъ, не упомнитъ, поручителемъ въ заемныхъ 18 руб. былъ звонарь Ѳедоръ Алексѣевъ, но покойный выплатилъ эти деньги сполна. Садовникъ Иванъ Григорьевъ показалъ, что Семенъ Махаевъ жилъ у посадскаго человѣка Тихона Демидова; когда онъ ..заекорбѣлтЛ Григорьевъ взялъ его къ себѣ во дворъ, гдѣ онъ и уморъ, проживши у него дней 10. Передъ смертію •онъ о долгахъ говорилъ, по словамъ Григорьева, тоже, что по­казывалъ и священникъ Аѳанасій Ивановъ. 9 іюля преосвящен­ный Іоакимъ, на основаніи указа Государя и соборнаго уложе­нія статей 103 п 154, по смыслу которыхъ- звонарь Ѳедоръ Алексѣевъ долженъ - былъ уплатить индѣйцу 8 руб., приказалъ допросить звонаря: будетъ ли онъ платить эти деньги. Н а  ото звонарь въ Духовномъ Приказѣ 'отвѣтилъ, что платить ому не чѣмъ „для того, что двора*у него Ѳедора своего и пожитковъ никакихъ нѣтъ А 1(5 іюля звонарь Ѳедоръ отданъ изъ Духовнаго Приказа на рооішску сыну посадскаго человѣка Ивану Давыдо­ву съ тѣмъ, чтобъ до. вершенія дѣла ому, Ѳедору, изъ Астрахани никуда не ѣхать.N2 513. 1719 г. По челобитью Царицынской ШшолаеішоІі 
церкви попа Ѳедора Димитріева о переводи, его кг, Царицыткоіі 
соборной церкви.Попъ Ѳедоръ проситъ преосвященнаго - Іоакима -перевести


