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1. 187 Января

 

1-го.

ОТДЪЛЪ

   

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Высочаіішііі

   

Маиифестъ.

БОЖІЕЮ

  

МИІОСТІЮ

МЫ,

 

АЛЕКСАНДР*

 

ВТОРЫЙ,
ИИПЕРАТОРЪ

 

п

 

САІІОДБРЖЕЦЪ

ВСЕРОССІЙСКІЙ
ЦАРЬ

 

ПОЛЬСТИ,

  

ВЕЛИКИ»

 

КПЯЗЬ

 

Ш

II

  

ПРОЧАЯ,

   

II

  

ПРОЧАЯ,

   

II

   

ПРОЧАЯ,

Объявляемъ

 

всЬмъ

 

вврнымъ

 

ІІАШИМЪ

 

иоддавнымъ.

Въ

 

16-Й

 

депь

 

сего

 

Декабря,

 

ЛюбознѣЙшая

 

НАША

 

Не-

вестка,

 

Ея

 

Императорское

 

Высочество,

 

Великая

 

Квягипя

•

 

Ольга

 

Оеодоровііа,

 

Супруга

 

Любезиѣіішаго

 

НАШЕГО

 

Брата,

I

 

Его

 

Няпсратогсклі'0

 

Высочества,

 

Вкликаго

 

Ь'иязя

 

Михаила

Николаевича,

 

разрешилась

 

отг

 

бремена

 

рожденіемъ

 

НАМЪ

Племянника;

 

а

 

Нхъ

 

Иянераторскимъ

 

Высочествамъ

 

Сыва,

 

на-

реченнаго

 

Алексіемъ,

1



—

 

2

  

—

Таковое

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

НАШЕГО

 

Дома

 

приращеніе
пріемля

 

повымъ

 

ознаменованіемъ

 

благодати

 

Божіей,

 

^въ

 

утѣ-

шенГс

 

НАМЪ

 

ниспосланной,

 

МЫ

 

вполнѣ

 

удостовѣрены,

 

что

всѣ

 

верноподданные

 

НАШИ

 

вознесутъ

 

съ

 

НАМИ

 

ко

 

Всевыш-

нему

 

тенлыя

 

молитвы

 

о

 

благополучномъ

 

возрастѣ

 

и

 

преуспѣя-

піи

 

Новорожденнаго.

Повелѣваемъ

 

писать

 

п

 

именовать

 

во

 

всѣхъ

 

дѣлахъ,

 

гдѣ

приличествуетъ,

 

Сего

 

Любезнѣйшаго

 

НАМЪ

 

Племянника,

 

Ново-

рожденнаго

 

Ввликаго

 

Князя,

 

Его

 

Императорскимъ

 

Высоче-

ствомъ.

Данъ

 

въ

 

Санктепетербургѣ

 

въ

 

19-и* 'день

 

Декабря,

 

въ

 

лѣто

отъ

 

Рождества

 

Христова

 

тысяча

 

восемь

 

сотъ

 

семьдесятъ

 

пятое,

царствованія

 

Же

 

НАШЕГО

 

въ

 

двадцать

 

первое.

На

 

подлинномъ

 

Собственною

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

ВЕЛИЧЕСТВА

 

рукою

 

подписано:

„АЛЕКСАДДРЪ."

I.

РАСПОРЯЖЕНИЯ

 

И

 

ПОСШѲІШІШІ

 

ПРАВИТЕЛЬСТВА.

Указъ

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода.

Отъ

 

31

 

Октября

 

1875

 

года

 

за

 

№

 

16-мъ.

 

Объ

 

освобож-

дены

 

отъ

 

воинской

 

повинности

 

лицъ,

 

исправляющихъ

 

долж-

ность

 

псаломщиковъ,

 

во

 

время

 

состояния

 

на

 

сихъ

 

долж-

постяхъ.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Свя-

тѣіішій

 

Правительствующііі

 

Сѵиодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

Гос-

подина

 

Сѵнодальнаго

   

Оберъ-Нрокурора

   

по

 

вопросу

   

о

 

томъ,



подлежатъ

 

ли

 

освобождение

 

отъ

 

воинской

 

повинности

 

лица,

окончившія

 

курсъ

 

въ

 

Духовныхъ

 

Училащахъ

 

и

 

исправляющіа

должность

 

псаломщиковъ.

 

И

 

по

 

справкѣ

 

Приказали:

 

По

 

Высо-

чайше

 

утверждеавому

 

1.6-го

 

Апрѣля

 

1869

 

года

 

Положенію

о

 

сокращеніи

 

церковныхъ

 

приходовъ

 

и

 

причтовъ,

 

ст.

 

IV,

 

п.

1 — 3,

 

изъ

 

лицъ,

 

зааимающихъ

 

штатныя

 

мѣста

 

псаломщиковъ

при

 

церквахъ,

 

вступившіе

 

на

 

эти

 

мѣста,

 

по

 

окончаніи

 

курса

богословскаго

 

ученія,

 

именуются

 

псаломщиками,

 

а

 

некончнв-

шіе

 

Семинарскаго

 

курса— исправляющими

 

должность

 

псалом-

щиковъ.

 

Въ

 

Уставѣ

 

же

 

о

 

воинской

 

поввнности,

 

ст.

 

62

 

п.

2,

 

выражено,

 

что

 

освобождаются

 

отъ

 

воивской

 

повинности,

на

 

изложепвыхъ

 

въ

 

этой

 

статьѣ

 

основавіяхъ,

 

псаломщики,

окончившіе

 

курсъ

 

въ

 

Духоваыхъ

 

Академіяхъ

 

и

 

Семинаріяхъ

или

 

въ

 

Духовныхъ

 

Училищахъ.

 

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

по

 

пер-

вому

 

изъ

 

этихъ

 

узакононій

 

лица,

 

допущенныя

 

къ

 

исполненію

псаломщическихъ

 

обязанностей

 

изъ

 

векончившихъ

 

курса

 

семи-

нарскаго

 

учепія,

 

считаются

 

въ

 

звавіи

 

исправляющихъ

 

долж-

ность

 

псаломщиковъ,

 

а

 

во

 

второмъ

 

право

 

освобожденія

 

отъ

воинской

 

повинности

 

предоставляется

 

псаломщикамъ,

 

возник-

ли

 

въ

 

развыхъ

 

мѣстахъ

 

недоразумѣнія:

 

а)

 

должны

 

ли

 

поль-

зоваться

 

правомъ

 

освобождения

 

отъ

 

воинской

 

повинности,

 

на

основавіи

 

ст.

 

62

 

Уст.

 

воин,

 

повин.,

 

исправляющіе

 

должность

псаломщиковъ

 

изъ

 

коичившихъ

 

курсъ

 

въ

 

Духовныхъ

 

Учила-

щахъ,

 

и

 

б)

 

какъ

  

должно

 

понимать

   

эту

 

статью

   

Уст.

   

воин.

^іван.

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

исправляющимъ

   

должность

   

псалом-

иковъ

 

изъ

 

векончившихъ

 

курса

 

въ

 

Духовныхъ

 

Училащахъ,

кже

 

въ

 

отношевіи

 

къ

 

дьячкамъ,

 

пономарямъ

 

и

 

монастыр-

Еимъ

 

иослушникамъ.

 

Но

 

въ

 

указываемой

 

статьѣ

   

Уст.

 

воин.

рви.,

 

какъ

 

ясво

 

по

 

буквальному

   

ея

 

нзложевію,

   

говорится

шеішо

 

о

 

тѣхь

 

изъ

 

состоящвхъ

 

на

 

псаломщическихъ

 

мѣстахъ



—

 

i

 

-

лицахъ,

 

которыя

 

кончили

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

Духовныхъ

 

Акаде-

міяхъ

 

и

 

Семинаріяхъ

 

или

 

въ

 

Духовныхъ

 

Училищахъ.

 

Слѣдова-

тедьно

 

исправляющіе

 

должность

 

псаломщиковъ

 

изъ

 

некончив-

шихъ

 

курса

 

ученія

 

въ

 

Духовныхъ

 

Училищахъ,

 

а

 

также

 

дьячки

и

 

пономари,

 

не

 

переименованные

 

Епархіальвымъ

 

вачальствомъ,

по

 

Положенію

 

16-го

 

Апрѣля

 

1869

 

г.,

 

въ

 

званіе

 

нсправляю-

щихъ

 

должность

 

псаломщиковъ

 

и

 

тѣмъ

 

болѣе

 

монастырскіе

послушники,

 

не

 

принадлежащіе

 

къ

 

числу

 

лицъ,

 

занимающихъ

псаломщическія

 

мѣста

 

при

 

церквахъ,

 

не

 

могутъ

 

пользоваться

предоставляемою

 

по

 

приводимой

 

статьѣ

 

Уст.

 

воин,

 

пован.

льготою

 

поименованнымъ

 

въ

 

этой

 

статьѣ

 

лицамъ.

 

Въ

 

отношег

ніи

 

же

 

тѣхъ

 

лицъ,

 

которыя

 

опредѣдены

 

на

 

мѣста

 

псаломщиковъ

изъ

 

кончивгаихъ

 

курсъ

 

въ

 

Духовныхъ

 

Училищахъ,

 

надлежитъ

имѣть

 

въ

 

виду,

 

что

 

хотя

 

въ

 

ст.

 

26-й

 

Уст.

 

воив.

 

вовин.

 

говорится

объ

 

освобожденіи

 

отъ

 

воинской

 

повинности

 

псаломщиковъ,

 

а

не

 

исправляющихъ

 

должность

 

псаломщиковъ,

 

какъ

 

возража-

ютъ

 

нѣкоторыя

 

изъ

 

губернскихъ

 

и

 

уьздпыхъ

 

по

 

воинской

повинности

 

присутствій,

 

но

 

при

 

исключательномъ

 

усвоевіи

 

по

Положенію

 

16-го

 

Аврѣля

 

1869

 

г.

 

званія

 

псаломщиковъ

 

един-

ствнено

 

тѣмъ

 

изъ

 

состоящихъ

 

на

 

псаломщическихъ

 

мѣстахъ

лицамъ,

 

которые

 

кончили

 

курсъ

 

богословскаго

 

образовавія

 

и

ври

 

предоставлевіи,

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

по

 

этому

 

положе-

нно,

 

лицамъ,

 

назначеннымъ

 

на

 

вакансіи

 

псаломщиковъ

 

изъ

векончившихъ

 

такого

 

курса,

 

только

 

званія

 

псправляющихъ

должность

 

псаломщиковъ,

 

дарованное

 

по

 

ст.

 

62

 

Уст.

 

воин,

повни.

 

право

 

псаломщикамъ

 

нзъ

 

копчившнхъ

 

курсъ

 

въ

 

Ду-

ховныхъ

 

Училищахъ,

 

очевидно,

 

ве

 

можетъ

 

быть

 

отвосимо

ни

 

къ

 

какнмъ

 

инымъ

 

лицамъ,

 

кромѣ

 

лицъ,

 

пазпачаемыхъ

изъ

 

кончившихъ

 

курсъ

 

въ

 

этихъ

 

училищахъ

 

ва

 

псаломщиче-

скіа

 

мѣста

 

въ

 

званіи

 

исправляющихъ

 

должность

 

псаломщиковъ.



Оказывающаяся

 

разность

 

въ

 

редакціи

 

ст.

 

62

 

Уст.

 

воин-

новин,

 

съ

 

изложеніемъ

 

ст.

 

ІУ

 

п.

 

1 — 3

 

Подожеиія

 

16-го

Апрѣля

 

1869

 

г.

 

не

 

даетъ

 

права

 

би

 

къ

 

измѣненію

 

этого

 

По-

дожепія

 

въ

 

смыслѣ

 

присвоенія

 

исправляющимъ

 

должность

 

пса-

домщиковъ

 

изъ

 

кончившихъ

 

курсъ

 

въ

 

Духовныхъ

 

Училищахъ,

ва

 

одппаковомъ

 

съ

 

кончившими

 

курсъ

 

въ

 

Духовныхъ

 

Акадѳ-

міяхъ

 

и

 

Семинаріяхъ

 

основаніи,

 

званія

 

псаломщиковъ,

 

ни

къ

 

уничтожение

 

законной

 

силы

 

и

 

дѣйствія

 

указываемой

 

статьи

Устава

 

о

 

воин,

 

новин.,

 

потому

 

только,

 

что

 

въ

 

статьѣ

 

этой

 

всѣ

состоящія

 

на

 

псаломщичесішхъ

 

мѣстахъ

 

лица,

 

какъ

 

кончив-

шія

 

курсъ

 

въ

 

Духовныхъ

 

Академіяхъ

 

и

 

Семинаріяхъ,

 

такъ

 

и

кончпвшія

 

курсъ

 

въ

 

Духовныхъ

 

Училищахъ,

 

поименованы

 

безъ

различія,

 

псаломщиками.

 

На

 

семъ

 

основаніи,

 

для

 

устраненія

встрѣчепныхъ

 

по

 

этому

 

предмету

 

недоразумѣній,

 

сдѣлано

 

было,

по

 

опредѣлепію

 

Святьишаго

 

Сѵнода,

 

спошеніе

 

съ

 

Министер-

ствами

 

Воеинымъ

 

и

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ,

 

и

 

Министерства

 

дали

отзывы,

 

что

 

съ

 

ихъ

 

стороны

 

не

 

встречается

 

препятствій

къ

 

разъясненію

 

2

 

п.

 

ст.

 

62

 

Уст.

 

воин,

 

повин.

 

въ

 

томъ

 

смыслѣ,

что

 

исправляющее

 

должность

 

псаломщиковъ

 

изъ

 

лицъ,

 

кончив-

шихъ

 

курсъ

 

въ

 

духовпо-учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

должны

 

осво-

бождаться

 

отъ

 

исполненія

 

воинской

 

повинности,

 

если

 

заннма-

ютъ

 

штатный

 

мѣста

 

псаломщиковъ.

 

Съ

 

своей

 

стороны

 

и

 

Пра-

вительствующій

 

Сепатъ,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

дѣла

 

по

 

жалобѣ

исправляющего

 

должность

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

Ворбоняхъ,

 

Пол-

тавской

 

губерніи,

 

Орды

 

на

 

отказъ

 

тамошняго

 

Губерпскаго

 

по

воинской

 

повинности

 

прпсутствія

 

въ

 

освобожденіи

 

его

 

отъ

 

сей

повинности,

 

подъ

 

предлогомъ

 

того,

 

что

 

онъ

 

не

 

псаіомщикъ

а

 

только

 

исправдяющій

 

должность

 

псаломщика,

 

находитъ,

 

что

по

 

общему

 

духу

 

нашего

 

законодательства,

 

лица,

 

вступившія

вт>

 

исправленіе

  

вакаптныхъ

   

щтатныхъ

  

должностей,

   

пользу-



6

 

—

ются

 

всѣми

 

правами

 

н

 

преимуществами,

 

тѣмъ

 

должностямъ,

на

 

пзвѣстныхъ

 

оспованіяхъ,

 

присвоенными,

 

и

 

что

 

посему

 

и

кончившій

 

курсъ

 

въ

 

Духовномъ

 

Учплищѣ

 

Орда,

 

на

 

время

нсправленія

 

имъ

 

должности

 

псаломщика,

 

подлежитъ

 

освобож-

дение,

 

на

 

основаніи

 

ст,

 

62

 

Уст.

 

воин,

 

повпн.,

 

отъ

 

таковой

повинности.

 

Вслѣдствіе

 

сего

 

Святѣйгаій

 

Сѵнодъ

 

признаетъ

 

пе-

обходимымъ

 

дать

 

знать

 

подлежащимъ

 

мѣстамъ

 

и

 

лицамъ

 

духов-

паго

 

ведомства

 

печатными

 

указами,

 

для

 

свѣдѣнія

 

и

 

надлежа-

щего

 

въ

 

потребныхъ

 

случаяхъ

 

руководства,

 

что

 

на

 

изложен-

ныхъ

 

основаніяхъ

 

исправляющіе

 

должность

 

псаломщиковъ

 

изъ

кончившихъ

 

курсъ

 

въ

 

Духовныхъ

 

Училищахъ

 

должны,

 

на

время

 

служепія

 

ихъ

 

въ

 

этомъ

 

званіи,

 

подлежать

 

освобожденію

отъ

 

воинской

 

повинности,

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

и

 

состоящія

 

па

 

псалом-

щическихъ

 

мѣстахъ

 

лица

 

изъ

 

кончивпшхъ

 

курсъ

 

въ

 

Духовныхъ

Академіяхъ

 

и

 

Сѳмипаріяхъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

разлпчіс

 

въ

 

имеиова-

ніи

 

по

 

Положенію

 

16-го

 

Апрѣля

 

1869

 

г.

 

одиихъ

 

изъ

 

нихъ

псаломщиками,

 

а

 

другихъ

 

исправляющими

 

должность

 

псалом-

щиковъ.

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Предложения

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйшаго

Аполлоса,

 

Епископа

 

Влтскаго

 

и

 

Слободскаго,

 

Духовенству

Вятской

 

Епархги.

На

 

обверточной

 

бумагѣ

 

употребляется

 

печатное

 

изоб-

раженіе

 

Царственнаго

 

Всероссійскаго

 

Герба,

 

въ

 

срединѣ

котораго

 

помѣщается

 

святый

 

побѣдоносецъ,

 

великомуче-

никъ

 

Георгій,

 

надъ

 

главой

 

двуглаваго

 

орла

 

корона

 

съ

 

кре-

стомъ,

 

а

 

внизу

 

держава

 

іт

 

скипетръ

 

также

 

съ

 

крестомъ.

Корона,

 

держава

 

и

 

скипетръ — для

 

насъ

 

иредметы

 

самые

 

свя-



„-

   

7

   

—

щеоиые,

 

какъ

 

зиаменіе

 

Царственнаго

 

велпчія

 

и

 

власти,

 

а

крестъ

 

есть

 

спмволъ

 

вѣчнаго

 

нашего

 

спасенія.

 

Крестомъ

Твоимъ,

 

Христе

 

Спасе,

 

учитъ

 

св.

 

Церковь,

 

смерти

 

держава

разрушпся

 

и

 

діаволя

 

прелесть

 

упраздипся...

 

Крестъ

 

есть

 

хра-

питель

 

всея

 

вселепныя,

 

красота

 

Церкви,

 

.Крестъ — Царемъ

держава,

 

върнымъ

 

утвержденіе,

 

крестъ — Ангеловъ

 

слава,

 

или

наипаче,

 

по

 

глубокому

 

выражеаію

 

вселенскаго

 

учителя,

 

ев,

Златоуста,

 

слава

 

Отцу

 

Сынъ,

 

а

 

слава

 

Сыну

 

крестъ.

 

Отсюда,

само

 

собою

 

разумѣется,

 

никакъ

 

не

 

слѣдуѳтъ

 

обвертывать

 

бу-

магою

 

съ

 

вышесказаннымъ

 

изображеніемъ

 

какія-бы-то

 

шібыло

домашнія

 

вещи,

 

а

 

особенно

 

нечестиво

 

повергать

 

таковую

 

бу-

магу

 

вмѣстѣ

 

съ

 

соромъ,

 

что

 

крайне

 

оскорбительно

 

для

 

чув-

ства

 

хрнстіапскаго.

 

Считать

 

подобное

 

дѣло

 

мелочностью

 

мо-

жетъ

 

только

 

легломысліе,

 

не

 

понимающее

 

дѣла;

 

дѣтство,

 

при-

выкшее

 

обращаться

 

небрежно

 

съ

 

священными

 

изображеніями,

колеблется

 

въ

 

попятіяхъ

 

вѣры,

 

теряетъ

 

уваженіе

 

къ

 

святынѣ,

впадаетъ,

 

ио

 

времени,

 

въ

 

религіозный

 

индиФФерентизмъ

 

и

 

да-

же

 

въ

 

пигилизмъ

 

и

 

ослабляетъ

 

въ

 

себѣ

 

чувство

 

доляшаго

благоговѣнія

 

къ

 

Предеряіащей

 

Власти.

 

Отъ

 

искры

 

бываютъ

страшные

 

пожары,

 

опустошающіе

 

цѣлые

 

города;

 

тоже

 

бы-

ваетъ

 

и

 

въ

 

иравственномъ

 

мірѣ.

 

Пастыри

 

Церкви

 

Вятской

Епархіи,

 

обративъ

 

должное

 

вниманіе

 

на

 

заыѣченное -мною,

 

да

впушаютъ

 

своимъ

 

пасомымъ

 

отнюдь

 

не

 

употреблять

 

на

 

пред-

меты

 

домашняго

 

обихода

 

бумагу

 

съ

 

гербомъ,

 

хотя-бы-то

 

й

обверточную.

  

(Отъ

 

20

 

декабря

 

187S

 

г.

 

№

 

2432).

—

 

Съ

 

душевною

 

скорбіго

 

узнаю,

 

что

 

многіе

 

изъ

 

право-

славныхъ

 

ввѣренной

 

мпѣ

 

Епархіи

 

не

 

соблюдаютъ

 

важпѣйшаго

установленія

 

св.

 

Церкви— постовъ,

 

употребляютъ

 

скоромную

пищу

 

по

 

только

 

въ

 

среды

 

и

 

пятки,

 

ио

 

и

 

во

 

всѣ

 

посты.

Уклопеніе

 

отъ

 

поста

 

часто

   

объясияютъ

  

твлесиою

   

немощію,
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болѣзнію.

 

Конечно,

 

бываютъ

 

больные,

 

страждущіе

 

такими

недугами,

 

для

 

которыхъ

 

сама

 

Церковь

 

дѣлаетъ

 

снисхождепіе,

ограничивая

 

по

 

отношенію

 

къ

 

нимъ

 

строгость

 

своихъ

 

правилъ

о

 

постѣ.

 

Но

 

всего

 

чаще

 

болвзнію

 

прикрывается

 

лишь

 

изне-

женность

 

и

 

прихоть

 

современнаго

 

чсловѣка;

 

многіе

 

безъ

 

за-

зрѣнія

 

совести

 

нарушаютъ

 

посты,

 

считая

 

мясную

 

пищу

 

пи-

тательною

 

и

 

полезною

 

для

 

здоровья,

 

а

 

постную

 

вредною,

 

и

опасаются

 

за

 

свое

 

здоровье

 

чрезъ

 

ограниченіс

 

себя

 

въ

 

каче-

ствѣ

 

пищи.

 

Вѣроятно,

 

и

 

духовенству

 

не

 

разъ

 

приходилось

слышать

 

такое

 

возраженіе

 

протпвъ

 

поетовъ — мудрованіе

 

плоти:

когда

 

начинаешь

 

употреблять

 

постную

 

пищу,

 

то

 

чувствуешь

въ

 

себѣ

 

разстройство

 

желудка,

 

и

 

такъ

 

далѣе,

 

a

 

разсуждающіѳ

такъ

 

не

 

задаютъ

 

собѣ

 

вопроса:

 

не

 

тоже

 

ли,

 

и

 

еще

 

въ

 

боль-

шей

 

сплѣ,

 

чувствуется

 

певоздержникомъ,

 

когда

 

послѣ

 

поста

неосторожно

 

примется

 

за

 

скоромиую

 

пищу;

 

зиачптъ

 

всякій

переходъ

 

быстрый

 

отъ

 

постной

 

къ

 

скоромной

 

пищѣ

 

и

 

на-

оборотъ

 

на

 

первыхъ

 

порахъ

 

сопровождается

 

одинаковыми

 

по-

слѣдствіямп.

 

Следовательно

 

выставляемая

 

здѣсь

 

причина

 

раз-

стройства

 

вовсе

 

не

 

причинна.

 

Иной

 

же

 

возражаетъ:

 

лучше

употреблять

 

скоромную

 

пищу,

 

но

 

въ

 

иебольшомъ

 

пріемѣ,

 

чѣмъ

uocthoio

 

обремѣнять

 

желудокъ;

 

но

 

такое

 

возраженіе

 

не

 

зна-

читъ

 

ли:

 

лучше

 

нарушить

 

заиовѣдь

 

Бошію,

 

выраженную

 

цер-

ковію

 

о

 

постѣ,

 

нежели

 

исполнить

 

ее

 

съ

 

обремепеніемъ

 

себя

постною

 

пищею?

 

Не

 

ужели

 

заповѣдь

 

Спасителя:

 

да

 

не

 

отяг-

чаютъ

 

объяденіемъ

 

н

 

пьянствомъ

 

сердца

 

ваша,

 

относится

только

 

къ

 

постной

 

апщѣ?

 

Не

 

больше

 

ли

 

иапротивъ

 

объѣдаются

новоздержникп

 

скоромною,

 

чѣмъ

 

постною

 

пищею?

 

И

 

не

 

ужели

наконсцъ

 

ностъ

 

разрѣшаетъ

 

невоздержаніе

 

въ

 

употребленіи

іюстпой

 

пищи?

 

Вообще

 

всякое

 

парушеніо

 

заповѣди

 

о

 

постѣ

въ

 

кодичествѣ

 

ли,

 

въ

 

качествѣ

 

ли

 

иищи,

 

обпаруживаетъ

 

лишь
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крайнюю

 

мелочность

 

души,

 

прихотливое

 

баловство

 

плоти.

Всего

 

преступнѣе

 

преслушаніе

 

Церкви

 

въ

 

нарушеніи

 

постовъ:

аще

 

кто

 

Церковь,

 

сказалъ

 

Основатель

 

Церкви

 

Спаситель

 

и

Богъ

 

нашъ,

 

преслушаетъ,

 

будп

 

тебе

 

якоже

 

язычникъ

 

и

 

мы-

тарь.

 

„Постомъ

 

рыбный

 

столъ,

 

говорятъ,

 

дороже-,

 

чѣмъ

 

ско-

ромпый —мясный;

 

но

 

спасеніе

 

души

 

дороже

 

всего.

 

Я

 

довольно

примѣтилъ,

 

пншетъ

 

Митрополптъ

 

С. -П.

 

Гавріплъ,

 

что

 

отступ-

деніе

 

отъ

 

церкви

 

въ

 

пародѣ

 

начинается

 

парушеиіемъ

 

иостовъ.

Первыя

 

времена

 

Россіи,

 

по

 

его

 

свидетельству,

 

хотя

 

иные

почптаютъ

 

непросвѣщенными,

 

но

 

тогда

 

больше

 

было

 

къ

 

пра-

вительству

 

и

 

къ

 

церкви

 

приверженности

 

и

 

честности

 

слова.

Святая

 

Церковь-Матерь

 

наша,

 

въ

 

которой

 

невидимо

 

обитаетъ

п

 

дѣйствуетъ

 

Самъ

 

верховный

 

Врачъ

 

душь

 

и

 

тѣлесъ,

 

Господь

нашъ,

 

зпающій,

 

что

 

для

 

насъ

 

полезно

 

и

 

вредно,

 

не

 

можетъ

предписывать

 

чадамъ

 

своимъ

 

ничего,

 

что

 

было

 

бы

 

не

 

на

пользу

 

ихъ.

 

Напротивъ,

 

мы

 

тогда

 

только

 

можемъ

 

падѣяться

на

 

сохраненіе

 

своего

 

здоровья,

 

когда

 

будемъ

 

неуклонно

 

сле-

довать

 

онредЬляющимъ

 

нашъ

 

образъ

 

жизни

 

относительно

 

пищи

уставаиъ

 

Церкви,

 

которая

 

непогрешима

 

въ

 

своихъ

 

требова-

ніяхъ,

 

а

 

потому

 

и

 

уставы

 

ея

 

благодетельны

 

для

 

каждаго,

исполняющаго

 

ихъ.

 

Наоборотъ

 

же,

 

нарушеніе

 

поста,

 

какъ

грЬхъ,

 

гибельно

 

для

 

насъ.

 

Нередко

 

разстройство

 

и

 

ослаблепіе

силъ

 

бываетъ

 

сдѣдствіемъ

 

невоздержанія.

 

Думающіе

 

же

 

воз-

стаповить

 

ихъ

 

нарушеніемъ

 

поста

 

не

 

грЬгаатъ

 

ли

 

темъ

 

сугубо

предъ

 

Богомъ,

 

присоединяя

 

невоздержаніе

 

къ

 

невоздержанію? —

Но

 

всего

 

более

 

прискорбно

 

видЬть

 

между

 

нарушителями

 

по-

стовъ

 

такихъ

 

людей,

 

которые

 

открыто

 

отвергаютъ

 

посты

 

и

въ

 

осаованіе

 

отрицанія

 

ихъ

 

прпводятъ

 

слова

 

Самаго

 

Спаси-

теля

 

а

 

Его

 

Апостоловъ.

 

Не

 

входящее

 

во

 

уста

 

сквернить

человѣка,

 

а

 

исходящее

 

изо

 

устъ,

 

то

 

сквернить

 

(Мѳ.

 

15,



lO-

ll)...

 

Брашно

 

нась

 

не

 

поставляешь

 

предъ

 

Боюмъ

 

(I

 

Кор.

8,

 

8)...

 

Вотъ

 

слова,

 

которыя

 

нередко

 

слышатся

 

отъ

 

нару-

шителей

 

постовъ,

 

не

 

только

 

въ

 

оправданіе

 

самихъ

 

себя,

 

но

и

 

для

 

убвжденія

 

другихъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

посты

 

не

 

требуются

учеиіемъ

 

Христовымъ

 

и

 

Апостольскимъ;

 

произносятся

 

эти

 

сло-

ва

 

но

 

только

 

въ

 

обществе,

 

по

 

и

 

въ

 

своей

 

семье,

 

къ

 

соблазну

собствепныхъ

 

детей,

 

нарушепіе

 

постовъ

 

для

 

которыхъ

 

бываетъ

обыкновенно

 

пачаломъ

 

отступленія

 

вообще

 

отъ

 

Церкви.

 

Но

забываютъ

 

при

 

этомъ,

 

или

 

неведаютъ

 

такіе

 

толкователи

 

Бо-

жественна™

 

Писаиія,

 

что

 

посты

 

заповБдапы

 

намъ

 

Самимъ

Спасптелемъ

 

и

 

Его

 

Апостолами.

 

Спаситель,

 

вся

 

земная

 

жизнь

Котораго

 

была

 

образце

 

\іъ

 

воздѳржанія,

 

не

 

только

 

нодалъ

 

намъ

примѣръ

 

поста

 

Своимъ

 

сорокодневнымъ

 

постомъ,

 

но

 

и

 

ука-

залъ

 

ясный

 

законъ

 

о

 

посте:

 

егда

 

поститеся,

 

не

 

будите,

якоже

 

лицемгьри

 

п

 

проч.

 

(Мѳ.

 

6,

 

16),

 

и

 

вмѣсте

 

указалъ

важность

 

поста,

 

сопоставивъ

 

его

 

вмвстЬ

 

съ

 

молитвою,

 

когда

сказалъ

 

Своимъ

 

ученикамъ,

 

недоумевавшимъ

 

о

 

причине

 

безт

успешности

 

изгнанія

 

духа

 

злобы:

 

сей

 

родъ

 

не

 

исходить,

токмо

 

молитвою

 

и

 

постомъ

 

(Мѳ.

 

17,

 

21).

 

Также

 

и

Апостолы

 

какъ

 

сами

 

постились,

 

такъ

 

и

 

христіанамъ

 

много-

кратно

 

заповедывали

 

въ

 

своихъ

 

писаніяхъ

 

поститься.

 

Если

бы

 

знали

 

это

 

лжетолкователи

 

вышепривѳденныхъ

 

изреченій

Господа

 

и

 

Апостола

 

Павла,

 

то,

 

можетъ

 

быть,

 

постарались

 

бы

объяснить

 

себе

 

пстппное

 

ихъ

 

значеніе

 

и

 

не

 

вводили

 

бы

 

ложнымъ

толкованіемъ

 

въ

 

соблазнъ

 

другихъ,

 

навлекая

 

темъ

 

на

 

себя

тягчайшую

 

вину.

 

Входящее

 

во

 

уста

 

не

 

сквернить,

 

а

 

исхо-

дящее

 

изо

 

устъ,

 

то

 

сквернить, — эти

 

слова

 

сказаны

 

Іису-

сомъ

 

Христомъ

 

на

 

вопросъ

 

книжниковъ

 

и

 

Фарисеевъ:

 

для

чего

 

ученики

 

Твои

 

нарушаютъ

 

преданіе

 

старцевъ,

 

ибо

 

не

умываютъ

 

рукъ

 

своихъ,

 

когда

 

едятъ

 

хлѣбъ?

 

Очевидно,

 

здЬсь



-и-

речь

 

шла

 

не

 

о

 

посте.

   

Означепными

 

словами

 

Спаситель

 

вы-

разилъ

 

только,

 

что

 

вившняя

 

чистота

 

ничтожна,

 

что

 

не

 

пища,

принимаемая

 

неумовенными

 

руками,

 

оскверняетъ

 

человека,

 

но

пѳчистые

 

помыслы

 

души

 

и

 

порочныя

 

желанія

  

сердца,

 

чрезъ

уста

 

переходя щія

 

въ

 

дѣйствіе.

 

Точно

 

также

 

и

 

слова

 

Апостола:

брагино

 

насъ

 

не

 

поставляешь

 

предъ

 

Богомъ — не

 

заключаютъ

въ

 

себе

 

никакого

 

дозволѳнія

 

нарушать

 

посты.

  

Чтобы

 

видеть

истинный

 

смыслъ

 

этихъ

 

словъ,

   

следуетъ

 

прочитать

   

8

 

гл.

 

I

поел,

 

къ

 

Корпиѳян.,

 

изъ

 

которой

 

открывается,

 

что

 

слова

 

эти

были

 

сказаны

 

Апостоломъ

 

по

 

поводу

 

недоумбнія

 

Коринѳскихъ

хрпстіанъ

 

относительно

 

употребленія

 

въ

 

пищу

 

идоложертвен-

паго

 

мяса.

 

Одни

 

изъ

 

сихъ

 

христіанъ,

 

разеуждая,

 

что

 

идолы

ничто

 

и

 

не

 

могутъ

 

ни

 

осквернить,

 

ни

 

очистить

   

приносимыя

имъ

 

жертвы,

 

спокойно. ели

 

все,

 

что

 

имъ

 

подавали

 

въ

 

домахъ

пли

 

продавали

 

па

 

торжищахъ;

 

другіе

 

имея

 

совесть

 

неутверж-

денную

 

въ

 

семъ

 

уббждепіи,

 

соблазнялись,

 

смотря

 

па

 

ядущихъ

идоложертвенное.

   

По

 

поводу

   

этого

 

обстоятельства,

   

относи-

тельно

 

жертвепныхъ

 

яствъ,

   

Апостолъ

 

и

 

пишѳтъ,

   

что

 

такая

пища

 

не

 

прибдижаетъ

 

насъ

 

къ

 

Богу;

   

е'димъ

 

ли

 

мы

 

ее,

  

ни-

чего

 

не

 

пріобретаемъ,

 

не

 

едимъ

 

ли,

 

ничего

 

не

 

теряемъ,

 

лишь

бы

 

только,

 

предостерегаетъ

 

далее,

 

такая

 

свобода

 

въ

 

употреб-

лснін

 

означенной

 

пищи

 

не

 

послужила

 

соблазномъ

 

для

 

немощ-

пыхъ

 

совестно.

   

Такимъ

   

образомъ

   

въ

 

означенныхъ

  

словахъ

Спасителя

 

и

 

Апостола

 

Павла

 

нбтъ

 

никакого

 

намека

 

на

 

наши

посты

 

и

 

ложные

 

толкователи

 

пхъ

 

обличаютъ

 

только

 

въ

 

себе

грубое

 

певежество

   

въ

 

двлахъ

 

ввры.

Приглашаю

 

пастырей

 

Вятской

 

Епархіи,

 

да,

 

показывая

собою

 

прпмеръ

 

строгаго

 

хранепія

 

постовъ

 

и

 

вообще

 

уставовъ

Церкви,

 

имбютъ

 

особенное

 

попечепіе,

 

чтобы

 

пасомыми

 

пхъ

неуклонно

 

исполнялись

 

посты,

 

а

 

для

 

сего

 

да

 

стараются

 

ело-
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вомъ

 

убежденія

 

искоренять

 

извращенныя

 

понятія

 

объ

 

уставахъ

Церкви,

 

истреблять

 

заблуждѳнія

 

относительно

 

необходимости

и

 

важности

 

постовъ

 

и

 

гибедьныхъ

 

послвдствій

 

невоздѳржанія:

имъ

 

owe

 

богъ

 

чрево,

 

говоритъ

 

Апостолъ,

 

имъ

 

же

 

кончина

погибель,

 

и

 

слава

 

въ

 

студѣ

 

ихъ

 

(Фил.

 

3,

 

19),

 

внушая

 

па-

сомымъ

 

истинное

 

ученіе

 

Церкви

 

объ

 

этомъ

 

предмете,

 

разъя-

сняя

 

имъ,

 

что

 

жизненная

 

сила

 

пищи

 

собственно

 

заключается

для

 

насъ

 

не

 

въ

 

качестве

 

ея,

 

а

 

въ

 

благословеніи

 

Церкви,

 

а

следовательно

 

и

 

въ

 

Божіѳмъ.

 

Послужитъ

 

ли

 

къ

 

укрепленію

здоровья

 

та

 

пища,

 

которая

 

въ

 

известное

 

время

 

Церковію

 

не

•благословляется

 

къ

 

уаотребденію?

 

Да

 

и

 

когда

 

люди

 

дольше

жили:

 

тогда

 

ли,

 

когда

 

посты

 

строго

 

соблюдали,

 

или

 

теперь,

когда

 

посты

 

многими

 

такъ

 

необдуманно

 

нарушаются?

 

При

 

семъ

мы,

 

водясь

 

духомъ

 

терпьнія

 

и

 

любви,

 

не

 

должны

 

оставлять

въ

 

стороне

 

и

 

тѣхъ,

 

кои

 

не

 

только

 

пренебрегаютъ

 

постами

 

и

вообще

 

уставами

 

Церкви,

 

а

 

даже

 

готовы

 

отвергать

 

самую

Церковь

 

съ

 

ея

 

Богоучрежденными

 

священноначаліемъ

 

и

 

таин-

ствами,

 

порицаютъ

 

и

 

прнзнаютъ

 

излншнимъ

 

для

 

общества

 

ду-

ховенство,

 

известное

 

у

 

нихъ

 

подъ

 

общимъ,

 

укоризненнымъ

названіемъ:

 

попы,

 

не

 

понимая,

 

что

 

корень

 

и

 

сила

 

Престола,

Государства,

 

общества

 

и

 

семейства

 

заключается

 

именно

 

въ

 

Церк-

ви,

 

въ

 

храненіи

 

ея

 

постановлепій,

 

что

 

съ

 

истребленіемъ

сего

 

корня

 

все

 

разрушится

 

и

 

образуется

 

въ

 

людяхъ

 

отрпца-

ніе

 

всего,

 

усилится

 

презорство

 

и

 

глумденіе

 

надъ

 

предметами

самыми

 

дорогими

 

и

 

священными,

 

не

 

признающее

 

никакого

 

дру-

гаго

 

начала

 

для

 

дѣйствій,

 

кроме

 

собственнаго,

 

всемертвящаго

самолюбія.

 

Таковыхъ

 

людей

 

последняя,

 

по

 

слову

 

Божію,

 

зрятъ

во

 

дно

 

адово,

 

если

 

пребудутъ

 

нераскаянными.

 

(Отъ

 

29

 

де-

кабря

 

1875

 

г.,

 

№

 

2383).

Аполлосъ

 

Епископг

 

Вятскгй

 

и

 

Слободскій.



—

 

13

 

—

II.

И

 

3

 

В

 

Ъ

 

С

 

Т

 

I

 

я.

Награэюденіе

 

набедренникомъ.

Награждены

 

набедренникомъ

 

за

 

усердную

 

и

 

полезную

службу

 

свяпдѳиппки:

 

села

 

Коршика

 

Орловскаго

 

уезда

 

Іоаннъ

Веселицкій—І^

 

декабря

 

и

 

села

 

Сорвижъ

 

Котельническаго

уѣзда

 

Владиміръ

 

Поповъ — 20

 

декабря.

Преподанге

 

Архипастырского

 

благословенія.

Священнику

 

села

 

Решетникова

 

Сарапульскаго

 

уезда

 

Ми-

хаилу

 

Арбузову

 

и

 

діакону

 

того

 

же

 

села

 

Іоанну

 

Чермныхъ

13

 

декабря

 

преподано

 

Архипастырское

 

благословеніе

 

за

 

усерд-

ные

 

и

 

полезные

 

труды

 

въ

 

местной

 

школв.

Перемѣны

 

по

 

службѣ.

Свящепникъ

 

Іоаннъ

 

Люцерновъ

 

13

 

декабря

 

опредвленъ

ва

 

священническое

 

мЬсто

 

въ

 

седо

 

Срвтенское

 

Нолинскаго

увзда.

—

   

Священпикъ

 

села

 

Салабеляка

 

Яранскаго

 

уезда

 

Але-

ксандръ

 

Свѣчниковъ,

 

находившійся

 

въ

 

братстве

 

Вятскаго

Успенскаго

 

монастыря,

 

13

 

декабря

 

постриженъ

 

въ

 

монашество

съ

 

пмепемъ

 

Арсенія.

—

   

Окопчившій

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

Вятскомъ

 

Духовпомъ

 

Учи-

лище

 

Николай

 

Серііевъ

 

28

 

декабря

 

определенъ

 

исправляющимъ

должность

 

псаломщика

 

въ

 

село

 

Медяпу

 

Вятскаго

 

уЬзда.

—

  

Діаконы

 

села

 

Лажа

 

Яранскаго

 

уѣзда

 

Петръ

 

Дьяконовъ

и

 

Слободскаго

 

Вознесенскаго

 

собора

 

Петръ

 

Поздѣевъ,

 

соглас-

но

 

прошенію

 

пхъ,

 

to

 

декабря

 

перемещены

 

одинъ

 

на

 

мвсто

Другаго.



—

 

1І

 

—

—

   

Состоящій

 

на

 

псадомщическомъ

 

мвсте

 

въ

 

Кокманскомъ

заводе

 

запрещенный

 

священникъ

 

Павелъ

 

Чистосердовъ

 

и

гісаломщпкъ

 

села

 

Селегъ

 

Глазовскаго

 

уѣзда

 

Иванъ

 

Домрачевъ,

согласно

 

прошенію

 

ихъ,

 

19

 

деккбря

 

перемещены

 

одинъ

 

на

место

 

другаго.

—

   

Дьячекъ

 

села

 

Быстрицы

 

Орловскаго

 

уѣзда

 

Констан-

тин

 

Агафониковъ,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

по

 

болезнен-

ному

 

состоянію,

 

12

 

декабря

 

уволенъ

 

за

 

штатъ.

—

   

Исправляющій

 

должность

 

псаломщика

 

въ

 

селе

 

Большой

Пудге

 

Елабужскаго

 

уезда

 

Алексгьй

 

Денисовъ,

 

по

 

просьбе

 

его,

28

 

декабря

 

уволенъ

 

за

 

штатъ.

—

   

Дьячекъ

 

села

 

Медяны

 

Вятскаго

 

уезда

 

Петръ

 

ПІевелевъ,

согласно

 

его

 

ирошепію,

 

по

 

слабости

 

здоровья,

 

28

 

декабря

уволенъ

 

за

 

штатъ.

—

   

Утверждены

 

законоучителями

 

въ

 

местныхъ

 

народныхъ

училищахъ

 

20

 

декабря

 

священники

 

села

 

Троицкаго

 

Котель-

ническаго

 

уезда

 

Павелъ

 

Краевь

 

(въ

 

мужскомъ

 

училищѣ),

Слободскаю

 

уЬзда

 

с.

 

Гидаева

 

Павелъ

 

Виноградовъ,

 

с.

 

Низева

Димитрій

 

Костровъ,

 

Климковскаго

 

завода

 

Алексѣй

 

Семит,

с.

 

Нагорскаго

 

Максимь

 

Виноградовъ,

 

с.

 

Лекмы

 

протоіерей

Іоаннъ

 

Кибардпнъ,

 

Яранскаго

 

уезда

 

с.

 

Колянура

 

Николай

Леонтъевъ,

 

с.

 

Салабрляка

 

Алексгьй

 

Свіьчниковъ,

 

Орловскаго

уезда

 

с.

 

Соловецкаго

 

Елисей

 

Теплягиинъ

 

■

 

и

 

с.

 

Боровицы

Алексгьй

 

Зоновъ.

Закрытіе

 

діаконскихъ

 

и

 

причетническихъ

 

мѣстъ.

По

 

постановленіямъ

 

Духовной

 

Конспсторіи,

 

съ

 

утверждевія

Его

 

Преосвященства,

 

закрыты

 

діаконскія

 

места:

 

въ

 

селе

Мулинскомъ

 

Слободскаго

 

уезда — 13

 

декабря,

 

въ

 

селе

 

Соспов-

скомъ

 

Яранскаго

 

уезда

 

15

 

декабря

 

и

 

въ

 

селе

 

Коляпурѣ

 

того-



—

 

18

 

—

же

 

уѣзда — І8

 

декабря,

 

и

 

причетническія:

 

четвертое

 

въ

 

селѣ

Кырмыжѣ

 

Вятскаго

 

уѣзда

 

и

 

въ

 

селѣ

 

Талоключинскомъ

 

Нолин-

скаго

 

уѣзда — Ï

 

декабря,

 

второе

 

при

 

Покровской

 

церкви

 

въ

 

г.

Сараиулѣ — 8

 

декабря,

 

въ

 

с.

 

Новогорскомъ

 

Елабужскаго

 

уѣзда —

10

 

декабря,

 

въ

 

е.

 

Вознесенскомъ

 

Вятскаго

 

уѣзда — 18

 

декабря

а

 

въ

 

селѣ

 

Прокоиьевскомъ

 

Слободскаго

 

уѣзда — 28

 

декабря.

Открытие

 

новою

 

прихода.

Постановленіемъ

 

Духовной

 

Консисторіи

 

въ

 

протоколѣ

 

25

поября,

 

утвержденномъ

 

Его

 

Преосвящеиствомъ

 

13

 

декабря,

 

от-

крытъ

 

новый

 

прпходъ,

 

въ

 

чертѣ

 

Колявурскаго

 

прихода

 

Яранскаго

уѣзда,

 

озъ

 

13

 

селеній —Муши,

 

Дреблятъ,

 

Барутчатъ,

 

Большой

Муши,

 

Муравьевъ,

 

Душна,

 

Вверхъ-Дугнпа,

 

Шнньги,

 

Коросте-

лей,

 

Шокшатъ,

 

Любезнова,

 

Набокой

 

и

 

Паитичей,

 

изъ

 

которыхъ

первыя

 

12

 

селепій

 

прппадлежатъ

 

къ

 

Колянурскому

 

приходу,

a

 

послѣдпѳе

 

къ

 

Ильинскому.

 

Населенія

 

въ

 

повомъ

 

прпходѣ

802

 

души

 

муж.

 

пола.

 

Новому

 

приходу

 

присвоено

 

наимено-

ваніе

 

Мушпнскаго,

 

по

 

деревнѣ

 

Мушѣ,

 

въ

 

которой

 

разрѣшено

построить

 

церковь.

 

Мушиііская

 

церковь

 

приписана

 

къ

 

Коля-

нурской

 

церкви,

 

отъ

 

которой

 

и

 

перемѣщенъ

 

къ

 

ней

 

священ-

ипкъ

 

съ

 

однпмъ

 

псаломщикомъ.

ОБЪЯВЛЕН!

 

Я-

ОСЪ

   

ИЗДАШІІ

    

ЖУРНАЛА-ГАЗЕТЫ

„ГРАЖДАНИНЪ"

въ

 

18

 

9

 

в

 

году.

Въ

 

IS3fô

 

году

 

шурналъ-газета

 

..ГРАЖДАНИНЪ"

 

будегь

 

изда-

ваться

 

въ

 

томъ

 

ше

 

объемѣ

 

и

 

выводить

 

будетъ

 

каждую

 

недѣлю,

 

uo

воскресеньямъ,

 

какъ

 

и

 

въ

 

ныиѣшнемъ

 

1875

 

году.

 

Мы

 

будемъ

 

слѣдо-

вать

   

вашему

   

направлевію,

   

которое

 

уще

  

значительно

   

оиредѣлилось.
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Будемъ

 

улучшать

 

наше

 

издапіе

 

безпрерывно

 

изъ

 

всѣхъ

 

нашихъ

 

силъ,—

по

 

мѣрѣ

 

указавій

 

опыта.

 

Журналъ

 

будетъ

 

издаваться

 

по

 

слѣдующей

программѣ:

1.

  

ВВаяіпѣіішія

 

узаконенія

 

и

 

расноряаеенія
правительства.

2.

   

Руководящія

 

статьи

 

по

 

вопросамъ

 

какъ

 

православ-

ной,

 

та'къ

 

и

 

иновѣрческихъ

 

церквей,

 

по

 

вопросамъ

 

государственной,
общественной,

 

экономической

 

и

 

семейной

 

жизни.

3.

   

Внутреннее

 

обозрѣніе.

 

Въ

 

этотъ

 

отдѣлъ

 

войдутъ:
а)

 

„Петербургская

 

Лѣтопись"

 

или

 

обозрѣніе

 

законодательной

 

дѣятель-

пости

 

и

 

всѣхъ

 

выдающихся

 

явленій

 

въ

 

столицѣ.

 

б)

 

,,Московская

 

Лѣто-

пись"

 

или

 

постоянный

 

замѣтки

 

о

 

московской

 

жизни,

 

в)

 

„Областное
или

 

Провинціальное

 

Обозрѣніе",

 

а

 

также

 

выдающееся

 

Факты

 

и

 

явле-

ния

 

изъ

 

епархіальиой

 

жизни,

 

г)

 

Земское

 

обозрѣніе.

 

д)

 

Отдѣльныя

статьи

 

по

 

народному

 

образованію

 

вообще

 

и

 

о

 

народной

 

школѣ

 

въ

 

осо-

бенности,

 

е)

 

Внутреннія

 

корреспонденціи

 

или

 

мѣстные

 

провинциальные
очерки

 

всего

 

заслуживающего

 

внпманія.

 

И

 

ж)

 

Фельетоны.

4.

  

Иностранное

 

обозрѣпіе.

 

Сюда

 

войдутъ:

 

а)

 

„Ино-
странны

 

я

 

событія"

 

или

 

обсуждение

 

всѣхъ

 

выдающихся

 

событій

 

и

явленій

 

политической

 

жизни,

 

б)

 

„Иностранная

 

Хроника"

 

или

 

по-

стоянный

 

обстоятельный

 

отчетъ

 

обо

 

всѣхъ

 

заслуживающихъ

 

вниманія
оактахъ

 

и

 

явленіяхъ

 

политической

 

и

 

вообще

 

иностранной

 

жизни.

 

И
в)

 

Особыя

 

заграничный

 

корреспонденции:

 

изъ

 

Парижа,

 

Лондона,
Берлина,

 

Вѣны,

 

Нью-Іорка,

 

Шталіи

 

и

 

другихъ

 

мѣстъ,

 

для

 

чего

нами

 

приглашены

 

еще

 

въ

 

нынѣшнемъ

 

году

 

особые

 

постоянные

 

кор-

респонденты.

5.

    

Литература,

 

а)

 

Романы,

 

повѣсти,

 

разсказы,

 

очерки,

драматическія

 

произведенія

 

и

 

стихотворенія.

 

б)

 

Критика

 

и

 

библіограФІя
или

 

обозрѣніе

 

выходящихъ

 

книгъ

 

и

 

журналовъ.

 

И

 

в)

 

„Европей-

ское

 

$£бозр'БНІе и

 

или

 

особое

 

обозрѣніе

 

разныхъ

 

иностранныхъ

литературъ.

6.

  

Юридическая

 

и

 

судебная

 

хроника

 

съ

 

кри-

тическою

 

оцѣнкою

 

выдающихся

 

фэктовъ

 

и

 

явленій

 

въ

 

судебной

 

жизни

и

 

теоретическая

 

юридическія

 

статьи

 

по

 

разнымъ

 

ннтересующимъ

общество

 

вопросамъ.

7.

   

ІЕосіѣдняя

 

Страничка

 

или

 

сводъ

 

всего

 

удивитель-

паго,

 

страннаго,

 

смѣшнаго

 

и

 

особенно

 

характерная

 

въ

 

разныхъ

 

обла-
стяхъ

 

современной

 

жизни.

Подписка

 

принимается:

 

въ

 

С.-Летербі/ргѣ,

 

(ІІадсждинская,

 

домъ
24,

 

кв.

 

4)

 

или

 

въ

 

Главной

 

Конторѣ

 

(въ

 

книжномъ

 

магазинѣ

 

A.

 

Ѳ.

Базунова)

 

пли

 

же

 

во

 

всѣхъ

 

книжныхъ

 

магазкнахъ,

 

а

 

въ

 

Москвѣ

въ

 

книжномъ

 

магазинѣ

 

И.

 

Г.

 

Соловьева

 

и

 

др.

 

Иногородные

 

адресуются

въ

 

С.-Петербургъ:

 

Въ

 

Редакцію

 

оюурнала

 

„Граэкданинъ"

 

(обозначе-
на

 

подробнаго

 

мѣста

 

нахожденія

 

Редакціп

 

не

 

обязательно).
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—

ПОДПИСНАЯ

    

Ц

 

Іі

 

II

 

л.

На

 

годъ

 

безъ

 

доставки

 

в

 

р.,

 

съ

 

двставкою

 

и

 

пересылкою

 

8

 

р.,

на

 

полгода

 

съ

 

доставкою

 

и

 

пересылкою

 

5

 

р.,

 

на

 

треть

 

года

 

съ

 

до-

ставкою

 

и

 

пересылкою

 

4

 

р.

Для

 

народныхъ

 

учителей

 

и

 

народныхъ

 

училищъ,

 

безъ

 

различія
вѣдомствъ,

 

Редакція

 

понижаешь

 

подписную

 

цѣну

 

съ

 

8

 

на

 

в

 

р.,

 

но

лишь

 

при

 

годовой

 

подпискѣ.

 

Этимъ

 

же

 

правомъ

 

могутъ

 

пользоваться

в

 

свящевнослужители

 

безплатно

 

обучающіе

 

(для

 

чего

 

нужно

 

пред-

ставлять

 

при

 

подпискѣ

 

удостовѣреніе

 

изъ

 

школы

 

въ

 

безплатномъ
обученіи)

 

въ

 

народныхъ

 

школахъ.

Для

 

народныхъ

 

учителей

 

и

 

училищъ,

 

волостныхъ

 

правленій,

 

свя-

щенно-церковно-служителей,

 

а

 

также

 

для

 

служащихъ

 

(чрезъ

 

ихъ

 

каз-

начеев!,)

 

допускается

 

разсрочка

 

въ

 

платежѣ

 

подписной

 

суммы

 

[го-
довой)— съ

 

уплатою

 

за

 

каждые

 

три

 

мѣсяца

 

впередъ

 

по

 

2

 

р.,

 

при

 

чемъ

желающіе

 

пользоваться

 

разс.рочкою

 

благоволятъ

 

съ

 

точностью

 

заявлять

объ

 

этомъ

 

въ

 

скоихъ

 

нпсьмахъ.

ГАЗЕТА

ПОЛИТИЧЕСКО-.ТПТЕРАТУРНАЯ,

   

ХУДОЖЕСТВЕННАЯ

   

И

   

РЕМЕСЛЕННАЯ

А-

   

Г

 

АТЦУ

 

К

 

А.

Еженедѣльное

 

иллюстрированное

 

изданіе

 

редакціи

 

Крестнаго

Календаря.

Въ

 

18"6

 

г.

 

Газета

 

будетъ

 

издаваться

 

въ

 

объемѣ

 

2-хъ

 

3-хъ

 

лис-

товъ,

 

52

 

Ж

 

К:

 

въ

 

годъ,

 

съ

 

300

 

художественно

 

выполненными

 

рисун-

ками,

 

по

 

болѣе

 

обширной

 

программѣ,

 

чвмъ

 

то

 

было

 

въ

 

первый

 

годъ

ея

 

изданія.

 

Цѣль

 

ея

 

таже— сообщить

 

читателямъ

 

въ

 

сжатомъ

 

видѣ,

со

 

всевозможною

 

полнотою

 

и

 

отчетливостію,

 

всѣ

 

новости

 

науки

 

и

иксусствъ,

 

событія,

 

распоряженія

 

правительства,

 

торговый

 

вѣсти,

открытія

 

и

 

усовершенствовала,

 

всѣ

 

интересы,

 

дня

 

и

 

вопросы,

 

зани-

мающее

 

міръ.

 

Постоянно

 

пимѣщаются

 

статьи

 

для

 

легкаго

 

чтенія

 

и

библіограФІя.

 

Четыре

 

раза

 

въ

 

годъ

 

прилагаются

 

парижскіе

 

рисун-

ки

 

модъ— Въ

 

изданіи

 

Газеты

 

принимаюсь

 

участіе

 

лучшіе

 

худож-

ники

 

и

 

извѣстные

 

наши

 

ученые

 

и

 

литераторы

 

(какъ-то:

 

гг

 

Алмазовъ,
Буслаевъ,

 

Кулишъ,

 

Костомарову

 

Погодинъ,

 

Писемскій,

 

Тургеневъ

 

и

Другіе) .

Это

 

изящное

 

изданіе,

 

по

 

внѣшнему

 

своему

 

виду

 

и

 

рисункамъ,

 

ни-

сколько,

 

не

 

устуиаетъ

 

лучгаимъ

 

иллюстрированнымъ

 

журналамъ

 

Евро-
пы;

 

но

 

дешевизнѣ

 

же

 

своей

 

(3

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

безъ

 

пересылки),
нредставляетъ

 

явленіе

 

небывалое.

Подписная

  

цѣна

   

сь

   

пересылкою:

   

на

 

годъ— 4

 

р..

   

н*



—

 

18

 

—

полгода— 8

 

р.

   

Э5

 

к.,

   

на

 

четверть

 

года

   

I

 

р.

 

35

 

к.

   

на

   

і

 

мѣс,

SO

 

коп.

Адресъ:

 

Москва,

 

Арбатъ,

 

домъ

 

Пороховщикова.

КНИЖНЫЙ

   

С

 

К

 

Л

 

А

 

д

 

ъ
РЕДАКЦІИ

 

КРЕСТПАГО' КАЛЕНДАРЯ

(Москва,

 

Моховая

 

ул.,

 

противъ

 

Университета,

 

домъ

 

Коха)

доставляетъ,

 

немедленно

 

по

 

поступленію

 

требованія,

   

книги

 

русскія

 

и

иностранныя

 

по

 

удешевленной

 

цѣнѣ,

 

въ

 

особенности

 

же

 

книги

 

учения

и

 

учебныя.

Принимается

 

подписка

  

на

 

всѣ

 

газеты

 

и

 

журналы

  

русскія

 

и

 

ино-

странныя.

ОТЪ

     

РЕДАКЦІИ

КРЕСТНАГО

   

КАЛЕНДАРЯ

Календарь

 

на

 

18

 

9©

 

г.

 

В\

 

А.

 

Гатнука,

 

полнѣіі-

шій

 

изъ

 

календарей,

 

изданъ

 

иллюстрированными

 

Цѣна

 

I

 

р.

 

35

 

к.,

въ

 

переплетѣ

 

1

 

р.

  

95

 

к.

 

За

 

пепесылку

 

прилагается

 

за

 

2

 

Фунта.

Предупреждаешь

 

о

 

суіцествованіи

 

подд'Ьлокъ

 

подъ

внѣшній

 

видъ

 

нашего

 

Крестнаго

 

и

 

Крестоваго

 

(10-ти

 

поп.)

 

календарей.
На

 

оберткѣ

 

нашихъ

 

календарей

 

означено

 

круг.нымъ

 

шриФтомъ

 

Фамвліи
редактора:

 

А.

 

Гатцукъ.

СОДЕРЖАНІЕ.

 

Высочайшій

 

МаниФестъ.

 

Распоряженія

 

и

 

постановле-

нія

 

Правительства.

 

Указъ

 

Івятѣйшаго

 

Сгиода.

 

Распоряженія

 

Еиар-

хіальнаго

 

Начальства.

   

Извѣстія.

   

Объявленія.

Редакторъ

 

Протоіерей

 

Ѳеодоръ

 

Кибардинъ.

Дозволено

 

цензурою.

   

30

 

Декабря

 

1875

 

года.

Скоропечатня

 

Анисимовыхъ

 

и

 

Блиновой

 

въ

 

В

 

я

 

т

 

к

 

ѣ.



ЕИШШЫІЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ

№

 

1.

                    

1878

 

IN

           

Января

 

1-го.

Нроповѣдь

 

св.

 

Апостола

 

Павла

 

въ

 

Аоинскомъ

 

Лрсопагѣ.

Дѣян.

  

17

 

гл

 

;

 

10

 

—

 

3ï

 

ст.

Избранный*

 

сосудъ

 

Хрпстовъ,

 

долженствовавши!

 

возвѣстпть

слово

 

о

 

снасспін

 

язычнпкамъ, — св.

 

Апостолъ

 

Пивелъ

 

прихо-

дить

 

во

 

второе

 

свое

 

путешествіс

 

изъ

 

Веріи

 

въ

 

Аѳнны — этотъ

центральный

 

пунктъ

 

древпеіі

 

пауки,

 

искусства

 

и

 

языческой

религіц.

 

Пзвѣспю,

 

чЬмъ

 

были

 

Аоипы

 

для

 

всего

 

древняго

 

язы-

ческаго

 

міра.

 

,, Отсюда,

 

говоритъ

 

Цпцероиъ,

 

по

 

всѣмъ

 

стра-

памъ

 

распрострапплпсь

 

фіілософіл,

 

рспігія,

 

землсдѣліе

 

и

 

за-

коны"

 

*).

 

Въ

 

Аѳинахъ

 

язычество

 

достигло

 

полиаго

 

развптія,

къ

 

какому

 

только

 

было

 

оно

 

способно.

 

Зпачитъ,

 

Аѳииы

 

были,

"о

 

характеру

 

своему,

 

такпмъ

 

имеппо

 

мѣстомъ,

 

гдѣ

 

должны

были

 

стать

 

лицомъ

 

къ

 

лицу

 

новая

 

релпгія

 

Креста

 

и

 

древняя

религія

 

чувствепиой

 

эстетической

 

красоты. — Следовательно

здЬсь

 

Апостолъ

 

встрѣчалъ

 

слушателей

 

своей

 

проповѣдп

 

о

 

Рас-

пятомъ

 

съ

 

иовымъ

 

характеромъ,

  

рвзко

 

отличпымъ

 

отъ

 

харак-

•)

 

Pro

 

Нассо.

 

ХХУІ,

  

62.

I



тера

 

тѣхъ

 

слушателей,

 

которыхъ

 

онъ

 

пмѣдъ

 

изъ

 

Іудеесъ.

Съ

 

Евреями

 

онъ

 

говорплъ

 

преимущественно

 

отъ

 

Ппсапііі,

доказывая,

 

что

 

проиовѣдуемый

 

нмъ

 

Іисусъ

 

есть

 

именно

 

давпо

ожидаемое

 

Лице,

 

о

 

Которомъ

 

писалъ

 

Моѵсей

 

и

 

пророки,

 

Топ

обѣтованный

 

Мессія,

 

къ

 

припятію

 

Котораго

 

Іегова

 

„приготов-

лялъ

 

нхъ

 

въ

 

продолжепіе

 

всего

 

Ветхозавѣтпаго

 

домостроитель-

ства,

 

и

 

Его

 

слушателямъ

 

ничего

 

пе

 

оставалось

 

дѣлать,

 

каш

усердно

 

разбирать

 

Писапія,

 

точно

 

ли

 

это

 

такъ

 

*).

 

Не

 

тан

должно

 

было

 

быть

 

въ

 

Аѳппахъ.

 

Греки

 

иди

 

вовсе

 

ничего

 

пс

зиали

 

о

 

Ветхозавѣтномъ

 

откровепін,

 

илп

 

зпали

 

въ

 

этомъ

 

отно-

шеніи

 

очень

 

мало.

 

Вотъ

 

почему

 

новый

 

кругъ

 

слушателей—

язычпиковъ

 

вызываетъ

 

у

 

Апостола

 

повый

 

образъ

 

проповѣдніі-

чества,

 

и

 

нельзя

 

не

 

удивляться

 

Богодухповеппому

 

искусству

Апостола

 

Павла,

 

съ

 

какимъ

 

онъ

 

находитъ

 

точку

 

сопрпкосно-

вепія

 

между

 

своимъ

 

ученіемъ

 

объ

 

истпнпомъ

 

Богѣ

 

и

 

міровоз-

зрѣніемъ

 

Грековъ, -точку

 

соприкосповепія,

 

которая

 

послужила

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

ему

 

и

 

исходнымъ

 

пунктомъ

 

для

 

проповѣди.

Проходя

 

по

 

улицамъ

 

Аѳинъ,

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

встрѣчалі

множество

 

храмовъ,

 

олтареи

 

п

 

статуй

 

боговъ.

 

Взглядъ

 

на

 

эти

художественный

 

произведенія

 

Греческаго

 

гепія

 

возбуждаеп

въ

 

Апостолѣ

 

не

 

эстетическое

 

наслажденіе,

 

a

 

религіозпую

 

пе-

чаль,

 

сожалѣніе

 

о

 

дурно

 

направлепномъ

 

религіозпомъ

 

чувств!

и

 

зйблужденіяхъ

 

язычества.

 

Онъ

 

воспламеняется

 

желапіемъ

проповѣдывать

 

Іисуса

 

Христа

 

этимъ

 

жалкимъ

 

служителям*

боговъ.

 

Его

 

бесѣды

 

съ

 

встречающимися

 

па

 

площади

 

подали

 

по-

водъ

 

привести

 

его

 

въ

 

Ареопагъ-мѣсто,

 

гдѣ

 

производился

 

судъ,

Это

 

была

 

площадка,

 

образуемая

 

холмомъ,

 

поевященпымъ

Марсу,

 

(Аресу,

 

откуда

 

и

 

назвапіе

 

Ареопагъ — холмъ

 

Ареса),

возвышавшимся

 

Футовъ

 

на

 

60.

 

Несправедливо

 

некоторые

 

ДУ"

")

 

Дѣян.

 

17

 

гл.

 

17

 

ст.



-

 

â

 

-

юаютъ,

 

будто

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

въ

 

Аѳинахъ

 

былъ

 

привдеченъ

Ікъ

 

суду

 

за

 

проповѣдь

 

о

 

новыхъ

 

богахъ,

 

подобно

 

Сократу,

 

и

■будто

 

бы

 

его

 

рѣчь

 

была

 

болѣе

 

защитою

 

его

 

собственной

личности,

 

нежели

 

проповѣдію,

 

въ

 

собствеипомъ

 

смыслѣ

 

этого

слова,

 

объ

 

истинномъ

 

богопочтеніи.

 

Изъ

 

всего

 

хода

 

и

 

харак-

тера

 

рѣчи

 

Апостола

 

пикакъ

 

нельзя

 

придти

 

къ

 

подобному

заклгоченію.

 

Простая

 

и

 

самая

 

естественная

 

причина

 

того,

 

что

Апостолъ

 

Павелъ

 

говорилъ

 

свою

 

рѣчь

 

въ

 

Ареопагѣ,

 

та,

 

ко-

торую

 

указываетъ

 

писатель

 

кппги

 

Дѣяиій

 

Апостольскпхъ,

именно,

 

что

 

„Аѳиняне

 

и

 

всгъ

 

живущіе

 

у

 

нихъ

 

иностран-

цы

 

ни

 

въ

 

чемъ

 

охотнѣе

 

не

 

проводили

 

время,

 

какъ

 

въ

 

томъ,

чтобы

 

говорить

 

или

 

слушать

 

что

 

нибудь

 

новое"

 

(ст.

 

21).

Къ

 

этому

 

можно

 

присовокупить

 

еще

 

то,

 

что

 

съ

 

высоты

 

холма

Апостолъ

 

удобпѣе

 

могъ

 

говорить

 

большому

 

собрапію.

Приведенный

 

въ

 

Ареопагъ,

 

Апостолъ

 

пмѣлъ

 

предъ

 

~еобою

знаменитый

 

Акрополь,

 

полный

 

чудныхъ

 

произведеній

 

рѣзца

Фидія,

 

надъ

 

собою

 

храмъ

 

Тезея-древнѣйшій

 

паМятникъ

 

Аѳинъ

п

 

повсюду,

 

куда

 

только

 

онъ

 

ни

 

обращалъ

 

взоры,

 

видѣлъ

 

олта-

ри

 

ложпыхъ

 

боговъ,

 

и

 

вотъ

 

въ

 

виду

 

всего

 

этого,

 

чѣмъ

 

гор-

дились

 

Аѳины,

 

Апостолъ

 

начииаетъ

 

свою

 

рѣчь. — Съ

 

мудрою

списходительностію

 

къ

 

слабостямъ,

 

заблужденіямъ

 

другихъ

 

и

іімѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

отдавая

 

всѣмъ

 

должное

 

по

 

заслугамъ,

 

Апо-

столъ

 

начииаетъ

 

свою

 

рѣчь

 

похвалою

 

Аѳипскому

 

благочестію,

съ

 

нѣкоторыиъ

 

укоромъ

 

и

 

ихъ

 

суевѣрію.

 

,,Аѳиняне,

 

говоритъ

Апостолъ,

 

по

 

всему

 

вижу,

 

что

 

вы

 

какъ

 

бы

 

особенно

 

на-

божны"

 

(ст.

 

22).

 

Апостолъ

 

употребилъ

 

слово

 

„набожный"

"ъ

 

сравнительной

 

степени

 

потому,

 

что

 

Аѳиияне

 

действительно

оьілп

 

болѣе

 

другихъ

 

язычниковъ

 

религіозны.

 

Въ

 

слѣдующемъ

(23)

 

стихѣ

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

высказываетъ

 

основаніе,

 

почему

онъ

 

пазываетъ

 

Аѳииянъ

 

набожными:

 

,,приходя

 

и

 

осмотри-



-

 

i

 

-

воя

 

ваши

 

святыни,

 

я

 

нашелъ

 

и

 

жертвенникъ,

 

на

 

кото-

ромъ

 

написано:

 

певѣдомому

 

Богу.

 

Сего-то,

 

Которого

 

m

не

 

зная

 

чтите,

 

я

 

проповѣдую

 

вамъ." — Что

 

олтари,

 

посвя-

щенные

 

непзвьстнымъ

 

богамъ,

 

въ

 

Греціи

 

существовали,

 

обі

этомъ

 

есть

 

свидѣтельство

 

Павзанія,

 

Который

 

говоритъ,

 

что

,,у

 

Фалерейцевъ

 

были

 

жертвенники

 

въ

 

честь

 

боговъ,

 

таи

пазываемыхъ

 

неизвѣстныхъ

 

п

 

героевъ"

 

Филостратъ

 

въ

 

жизно

Аполлопія

 

Тіанскаго

 

говоритъ,

 

что

 

,, весьма

 

мудро

 

отзываться

съ

 

похвалою

 

о

 

всѣхъ

 

богахъ,

 

какъ

 

дѣлается

 

въ

 

Аѳинахъ,

гдѣ

 

устроены

 

жертвенники

 

и

 

неизвѣстпымъ

 

богамъ."

 

Такими

образомъ

 

свидетельства

 

Павзанія

 

и

 

Филострата

 

согласуются

съ

 

свидѣтельствомъ

 

Апостола

 

Павла

 

объ

 

этой

 

падппси.

 

Но

какъ

 

произошли

 

подобные

 

жертвенники

 

и

 

надписи? — Объ

 

этом

существуютъ

 

разныя

 

предположепія. — Изъ

 

всѣхъ

 

объасненііі,

касательно

 

происхождения

 

такнхъ

 

олтарей,

 

кажется

 

самое

основательное

 

и

 

вѣроятнѣйшее

 

то,

 

которое

 

приводитъ

 

Діогеаі

Лаэрцій.

 

Онъ

 

сообщаетъ,

 

что

 

Эпименидъ

 

*)

 

во

 

время

 

одноі

чумы,

 

которая

 

опустошала

 

Аѳины,

 

старался

 

умилостивить

всѣхъ

 

боговъ

 

и

 

страшась,

 

чтобы

 

пе

 

забыть

 

одного

 

какого

нибудь,

 

прислалъ

 

большое

 

число

 

чериыхъ

 

и

 

бѣлыхъ

 

овеці

въ

 

Ареопагъ

 

съ

 

приказаніемъ, — каждую

 

изъ

 

нихъ

 

па

 

том

мѣстѣ,

 

гдѣ

 

она

 

остановится,

 

принести

 

въ

 

жертву

 

на

 

алтарв

божества,

 

ближайшаго

 

къ

 

тому

 

мѣсту.

 

Лаэрцій

 

присовокуп-

ляетъ,

 

что

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

въ

 

Аѳипахъ

 

находятся

 

безъимянпые

олтарн

 

въ

 

память

 

этого

 

событія.

 

Очень

 

вѣроятно,

 

что

 

одннъ

изъ

 

такихъ

 

олтарей

 

могъ

 

сохрапиться

 

ко

 

времени

 

Апостола

Павла

 

и

 

даже

 

могъ

 

существовать

 

послѣ

 

него.

 

Поелику

 

же

Богъ,

 

Котораго

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

проповѣдывалъ

 

какъ

 

Госиода

всяческихъ,

 

былъ

 

Тотъ

 

истинный

 

Богъ,

 

Который

 

посылалъ

 

на

*)

 

Жилъ

 

лѣтъ

 

за

 

600

 

до

 

Р.

 

Хр.



Аѳппянъ

 

чуму

 

и

 

потомъ

 

прекратплъ

 

ее;

   

то

 

Апостолъ

 

имѣлъ

■олное

 

право

 

сказать

 

Аѳинянамъ,

 

что

 

онъ

 

проповѣдуетъ

 

имъ

■ого,

 

Кого

 

они,

  

не

 

зная,

 

чтили,

   

т.

 

с.

  

истиннаго

  

Бога.

   

И

й.постолъ

 

Павелъ

   

высказывалъ

   

Аѳиняиаиъ

   

чистую

   

истину,

когда

 

говорплъ,

 

что

 

онъ

 

проповѣдуетъ

 

имъ

 

Того,

 

Кому

 

они,

же

 

зная,

 

служили.

 

Самъ

 

Апостолъ,

 

какъ

 

пзвѣстио,

 

утверждалъ,

«то

 

язычпикамъ,

 

при

 

помощи

 

остественнаго

 

откровенія,

 

были

«оступны

 

возвышенныя

 

поиятія

 

о

 

Божествѣ

 

*) .

 

Известно

 

так-

же,

 

что

 

Сократъ

 

и

 

Платонъ

 

учили

 

почнтанію

   

такого

 

Боже-

Иства,

 

которое

 

гораздо

   

болѣе

 

соотвѣтствовало

   

совѣсти,

   

чѣмъ

■Олимпійскій

 

Юпитеръ.

 

Лучшіе

 

изъ

 

Аѳппанъ,

 

конечно,

 

имѣли

■гораздо

 

высшее

 

понятіе

 

о

 

божествѣ,

 

нежели

 

какое

 

пмѣлъ

 

на-

родъ.

   

Такъ

 

заставляютъ

   

думать

   

мпогія

 

мѣста

 

изъ

 

потерян-

ныхъ

 

сочиненій

 

Софокла,

 

поредаваемыя

 

Іустппонъ

 

мучеппкомъ.

Въ

 

этихъ

 

мѣстахъ

 

говорится:

   

,,есть

 

одинъ

   

Богъ,

   

Который

сотворнлъ

 

небо

 

и

 

землю...

 

Люди

 

заблуждаются,

 

когда

 

дѣлаютъ

идодовъ"

 

и

 

т.

 

п.

 

Аиаксагоръ,

 

соврсменникъ

 

Софоклэ,

 

выска-

зываетъ

 

подобный

 

же

 

взглядъ

 

на

 

божество.

 

Притомъ

 

же

 

самый

политеизмъ

 

имѣлъ

 

своимъ

 

источпикомъ

 

чувство

 

зависимости

 

отъ

Высшаго

 

Существа

 

и

 

потребность

 

вступить

 

въ

 

нрямыя

 

отно-

шенія

 

съ

 

Высшею

 

неизвѣстною

 

Силою;

 

но

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

направить

   

это

 

чувство

   

па

 

сверхъестественное,

   

онъ

 

пзбралъ

предметомъ

 

поклоненія

 

чувственно

 

действующее

 

па

 

человѣка;

а

 

отсюда

 

уже

 

понятпо,

 

что

 

предметъ

 

рѳлигіознаго

 

стремленія

въ

  

полптеизмѣ

   

былъ

   

первоначально

   

внѣ

   

круга

 

конечныхъ

вещей.

 

Поэтому

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

могъ

 

всю

 

религію

 

Аѳинянъ

разематравать

 

какъ

 

почитаніе

 

ими

 

неизвѣстнаго

 

Бога,

 

а

 

себя

выдавать

 

за

 

такое

 

лице,

 

которое

 

хочетъ

 

привести

 

ихъ,

 

въ

 

от-

ношевіи

 

ихъ

 

собственная

   

религіозиаго

   

чувства,

   

къ

 

ясному

*)

 

Римл.

 

1

 

гл.,

  

19—20

 

ст.,

 

2

 

гл.,

  

14—15

 

ст.



—

 

6

 

—

самосозпанію.

 

Вотъ

 

почему

 

онъ

 

могъ

 

сказать,

 

что

 

проповѣ-

дуетъ

 

Аѳинянамъ

 

Того,

 

Кого

 

опп,

 

не

 

зпая,

 

чтили.

 

Такимъ

образомъ

 

Святый

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

съ

 

Богопросвѣщениымъ

нскусствомъ

 

воспользовался

 

надписью

 

надъ

 

олтаремъ,

 

какъ

поводомъ

 

къ

 

проповѣди

 

Аѳпняпамъ

 

существеппыхъ,

 

основныхъ

истинъ

 

Христіаиства: — о

 

Богѣ,

 

какъ

 

Существе

 

духовномъ,

Творце

 

міра

 

и

 

человека

 

(ст.

 

24 — 25),

 

о

 

правственпомъ

 

долгв

сего

 

нослѣдпяго

 

(27)

 

по

 

отпошенію

 

къ

 

Божеству

 

п

 

накопецъ

объ

 

пскупленіи

 

всего

 

рода

 

человѣческаго

 

и

 

послѣднемъ

 

судЬ

посредствомъ

 

одного

 

Мужа,

 

Котораго

 

Богъ

 

воскресилъ

 

изъ

мертвыхъ

 

(30 — 31).

,,Рѣчь

 

Апостола

 

Павла

 

въ

 

Ареопагѣ, -говоритъ

 

одипъ

 

цер-

ковный

 

псторпкъ,

 

есть

 

живое

 

доказательство

 

его

 

Апостольской

мудрости

 

и

 

краспорвчія;

 

мы

 

узпаемъ

 

здѣсь,

 

какъ

 

Ап.

 

Павелъ

могъ

 

быть,

 

по

 

его

 

собственному

 

выраженію,

 

съ

 

ячычниками

язычнпкомъ,

 

чтобы

 

пріобрѣстп

 

язычппковъ

 

для

 

Евангелія.

 

*)

Вся

 

рѣчь

 

поситъ

 

характеръ

 

едипства,

 

целости

 

и

 

строгой

 

по-

слѣдовательпостп

 

въ

 

раскрытіп

 

мыслей

 

применительно

 

къ

 

ум-

ственному

 

развитію

 

своихъ

 

слушателей.

 

Каждое

 

слово

 

направ-

лено

 

къ

 

обличение

 

какого

 

пибудь

 

заблужденія

 

язычества

 

и

строго

 

логически

 

приводитъ

 

къ

 

учснію

 

объ

 

Искупителе.

 

Рас-

крытіе

 

мыслей

 

идетъ

 

отъ

 

общаго

 

къ

 

частному.

 

Апостолъ

исходитъ

 

изъ

 

вссобщаго

 

откровенія

 

Бога

 

въ

 

творепіп,

 

прпчемъ

излагаетъ

 

нѣкоторыя

 

изъ

 

существенпѣйгаихъ

 

свойствъ

 

Божіихъ.

Народъ

 

Аѳинскій,

 

гордившійся

 

своими

 

храмами

 

и

 

художествен-

но

 

выполненными

 

статуями

 

божествъ,

 

слышитъ

 

теперь

 

изъ

устъ

 

Апостола

 

ученіе

 

о

 

независимости

 

Верховпаго

 

Существа

отъ

 

пзвѣстпаго

 

мѣста,

 

о

 

Его

 

вседовольствѣ

 

п

 

всемогуществе,

по

 

которымъ

 

Опъ

 

не

 

нуждается

 

въ

 

служоніи

 

людей;

 

такъ

 

какъ

*)

 

Церковн.

 

истор.

 

Неандера

 

§

 

249-й.



Самъ

 

даетъ

 

всему

 

и

 

жпзпь

 

и

 

дыханіе — какъ

 

продолженіе

жизни — и

 

все — удовлетвораетъ

 

всей

 

совокупности

 

потребно-

стей

 

(ст.

 

24-25).

Богъ

 

сотворилъ

 

міръ

 

и

 

все

 

что

 

въ

 

неиъ

 

(24

 

ст).

 

Сообщая

Аѳинянамъ

 

учепіе

 

Могсея

 

о

 

твореніи

 

міра,

 

Апостолъ

 

осуждаѳтъ,

выѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

мнѣніо

 

Эппкуреицевъ,

 

которые

 

отрицали,

что

 

міръ

 

сотворенъ

 

Богомъ

 

и

 

начало

 

его

 

приписывали

 

случай-

ному

 

сцѣплевію

 

атомовъ,

 

а

 

также

 

и

 

мнѣніе

 

Перипатетиковъ,

допускавшихъ

 

вечность

 

міра.

 

Онъ

 

противополагаетъ

 

свое

ученіе

 

заблуждепію

 

этнхъ

 

мудрецовъ,

 

учнвшихъ,

 

что

 

надъ

міромъ

 

нѣтъ

 

безусловпаго

 

Правителя

 

и

 

что

 

сами

 

Боги

 

подле-

жатъ

 

судьбѣ.

 

Какъ

 

справедливы

 

при

 

этомъ

 

оказываютя

 

слова

Златоуста:

 

,

 

,Что

 

теперь

 

каждый

 

зпаетъ,

 

того

 

не

 

знали

 

Аѳи-

пяне

 

и

 

даже

 

мудрецы

 

Аѳинскіе",

 

именно,

 

что

 

есть

 

только

одипъ

 

Богъ,

 

Который

 

сотворилъ

 

міръ,

 

что

 

онъ

 

не

 

заключепъ

въ

 

статуяхъ,

 

пли

 

храмахъ

 

и

 

не

 

нуждается

 

въ

 

пищѣ

 

и

 

питіи

п

 

дымѣ

 

жертвепномъ, — какъ

 

то

 

думали

 

язычники

 

о

 

своихъ

Богахъ.

 

Въ

 

противоположность

 

языческому

 

ученію

 

Апостолъ

преподаетъ

 

ученіе

 

о

 

духовности

 

и

 

вездѣприсутствіи

 

Бога.

 

>

Сообщивъ

 

своимъ

 

слушателямъ

 

чистое

 

и

 

возвышенное

 

ученіе

о

 

Богѣ,

 

далѣе

 

(ст.

 

26,

 

27,

 

28)

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

раскры-

ваетъ

 

ииъ

 

правильный

 

взглядъ

 

иа

 

человѣка,

 

его

 

происхож-

деніе

 

и

 

отпошеніе

 

его

 

къ

 

своему

 

Творцу.

 

Какъ

 

мысль

 

о

 

сди-

вомъ

 

Богѣ,

 

раздробленную

 

на

 

отдѣльные

 

виды

 

идей

 

въ

 

мпого-

божіи

 

языческомъ,

 

Апостолъ

 

сиова

 

возводитъ

 

къ

 

ученію

 

о

 

еди-

номъ

 

Творцѣ

 

вселенной;

 

такъ

 

къ

 

тому

 

же

 

началу

 

единства

ведотъ

 

и

 

взглядъ

 

его

 

иа

 

человѣка

 

учсніемъ

 

о

 

происхождеиіи

всего

 

рода

 

чоловѣческаго

 

,,отъ

 

одной

 

крови"

 

т.

 

е.

 

отъ

одного

 

человѣка.

 

Эта

 

пстпна

 

была

 

совершенно

 

новая

 

и

 

пеиз-

вѣстная

 

древнему

 

міру.

 

По

 

понятіямъ

 

Грековъ,

 

а

 

также

 

дру-



—
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—

гнхъ

 

пародовъ

 

дрсвпостп,

 

они

 

были

 

первые

 

обитатели

 

(автох-

тоны)

 

той

 

страны,

 

которую

 

запнмаютъ;

 

только

 

оші

 

достойны

носить

 

названіе

 

человѣка,

 

а

 

за

 

ррѳдѣлами

 

пхъ

 

страны

 

были

,, варвары",

 

къ

 

которымъ

 

они

 

питали

 

презрѣніс, — каковое

опп,

 

между

 

прочнмъ,

 

питали

 

и

 

къ

 

Еиреямъ.

 

Вотъ

 

почему

у

 

древнихъ

 

пародовъ

 

не

 

могло

 

быть

 

и

 

действительно

 

не

 

было

идеи

 

единства

 

всего

 

человѣчоства.

 

Апостолъ,

 

высказывая

истину

 

пропсхождсиія

 

всѣхъ

 

людей

 

отъ

 

одной

 

крови,

 

уппчто-

жаеть,

 

такимъ

 

образомъ,

 

мнѣніе

 

Грековъ

 

объ

 

пхъ

 

автохтоп-

ствѣ

 

н

 

показываем

 

неразумность

 

нрсзрѣпія

 

ихъ

 

ко

 

всѣмъ

 

ппо-

земцамъ;

 

такъ

 

какъ

 

всѣ

 

пароды

 

по

 

своему

 

происхождение

раним-

 

между

 

собою.

 

Во

 

всѣхъ

 

людяхъ,

 

какъ

 

бы

 

такъ

 

гово-

рим

 

Апостолъ,

 

разнообразпыхъ

 

по

 

мЬсту

 

жнтельства,

 

по

 

цвѣту

кожи

 

но

 

умственному

 

и

 

нравственному

 

образовапію,

 

тсчетъ

одна

 

кровь,

 

а

 

потому

 

всЬ

 

должны

 

емотрьть

 

другъ

 

на

 

друга

какъ

 

па

 

братьевъ,

 

какъ

 

па

 

дѣтей

 

одного

 

оощаго

 

отца.

 

А

 

что

люди

 

различны

 

по

 

ывету

 

жительства;

 

то

 

это

 

явлеиіе

 

ne

 

есть

случайность; — надъ

 

всѣмъ

 

мірочъ

 

господствуем

 

одпнъ

 

высшій

Рпзумъ.

 

Появлепіо

 

извѣстпой

 

націп

 

на

 

аренѣ

 

псторіи,

 

ея

судьба,

 

развитіе,

 

распространенно

 

иа

 

землѣ,

 

равно

 

какъ

 

н

совершенное

 

псчезповеиіе — все

 

это

 

пронеходитъ

 

по

 

премудро-

му

 

плапу

 

Бога,

 

Который

 

управляем

 

какъ

 

всѣмп

 

вообще

 

па-

ціями,

 

такъ

 

п

 

единичными

 

личностями,

 

оиредѣляя

 

предѣлы

для

 

обитапія

 

народовъ.

 

Изложивъ

 

ученіе

 

о

 

физичоскомъ

 

про-

псхождопіи

 

человѣка,

 

далѣс

 

Апостолъ

 

непосредственно

 

пере-

ходам

 

къ

 

нравственному

 

пазаачепію

 

его,

 

поставляя

 

его

 

сущ-

ность

 

въ

 

исканіи

 

Бога

 

(ст.

 

27),

 

что

 

уже

 

само

 

собою

 

пред-

полагаем

 

отпадепіо

 

отъ

 

Пего.

 

Люди

 

должпы

 

пскать

 

Бога,

такъ

 

какъ

 

Онь

 

внутреппо

 

блнзокъ

 

человѣку,

 

пмѣющему

въ

 

собствеиномъ

 

духѣ

 

Его

 

образъ

 

и

 

подобіе.

 

Апостолъ

 

даетъ



—
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—

заметить

 

господствующую

 

во

 

вселенной

 

одну

 

общую

 

цѣль,

исключающую

 

кажущуюся

 

случайность

 

явленій;

 

даже

 

распре-

дѣлеиіе

 

людей

 

на

 

поверхности

 

земли

 

имѣетъ

 

свою

 

цЬль,

 

какъ

показываем

 

связь

 

стиховъ

 

26

 

и

 

27-го.

 

Эта

 

цѣль — исканіе

Бога.

 

Здѣсь

 

дается

 

знать,

 

что

 

Богъ

 

сотворилъ

 

міръ

 

съ

 

на—

иѣреніемъ,

 

дабы

 

люди

 

чрезъ

 

разсматриваніе

 

его

 

приходили

къ

 

разсматрпванію

 

его

 

Верховнаго

 

Творца.

 

Искать

 

Бога,

 

по

смыслу

 

Свящсннаго

 

Писанія,

 

значим

 

по

 

только

 

признавать

Его

 

бытіе,

 

но

 

и

 

оказывать

 

Ему

 

должпое

 

почптааіе,

 

какъ

 

видно

изъ

 

словъ

 

тогоже

 

Апостола

 

въ

 

послапіи

 

къ

 

Евреямъ

 

(Евр.

XI

 

гл.

 

6

 

ст.).

 

Не

 

ощутятъ

 

ли

 

Его

 

и

 

не

 

найдутъ

 

ли.

 

Здѣсь

указывается

 

том

 

путь,

 

именно

 

путь

 

чувствепныхъ

 

ощущеній,

коимъ

 

люди

 

могум

 

придти

 

къ

 

Богу, — тЬмъ

 

болѣе,

 

что

 

Богъ

недалекъ

 

отъ

 

каждаго

 

изъ

 

людей;

 

ибо

 

мы

 

Имъ

 

и

 

живсмъ

и

 

движемся

 

и

 

сущсствуемъ

 

(28

 

ст.);

 

т.

 

е.

 

между

 

Богомъ

и

 

людьми

 

существуем

 

пераздѣльное

 

отпошеиіе,

 

при

 

которомъ

человѣкъ

 

сознаетъ

 

сердечно

 

свою

 

зависимость

 

отъ

 

Творца;

онъ

 

чувствуем,

 

что

 

какъ

 

опъ

 

не

 

могъ

 

самъ

 

дать

 

себѣ

 

жизнь,

такъ

 

же

 

мало

 

можетъ

 

п

 

удержать

 

ее,-

 

хотя

 

и

 

темно,

 

но

 

не-

преодолимо

 

человѣкъ

 

склоняется

 

къ

 

тому,

 

что

 

его

 

духъ

 

нуж-

дается

 

въ

 

высшемъ

 

свѣтѣ,

 

въ

 

божественномъ

 

паученіи

 

и

 

нод-

крѣплеаіи.

 

Съ

 

другой

 

стороны

 

Богъ,

 

по

 

своей

 

безкоиечной

любви,

 

пс

 

перестаем

 

изливать

 

на

 

людей

 

жизнь,

 

свѣтъ

 

и

 

силу.

Такимъ

 

образомъ

 

есть

 

действительное

 

духовное

 

общеиіе

 

меж-

ду

 

Богомъ

 

и

 

человъкомъ,

 

которое

 

основывается

 

на

 

сообщен-

помъ

 

человѣку

 

Самимъ

 

же

 

Творцемъ

 

подобіп

 

Божественной

природѣ

 

(Быт.

 

Ігл

 

,

 

26—27

 

сг.)

 

и

 

обнаруживается

 

въ

 

че-

ловЬкѣ

 

тогда,

 

когда

 

онъ

 

живем

 

добродѣтвлыю

 

(I

 

Іоан.

 

IV

гл.

 

7—8

 

ст.).

Имъ

 

мы

 

оюивемъ

 

и

 

движемся

  

и

 

существуем*.

   

Чтобы



—
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—

обозначить

 

тѣснѣйшее

 

единеніе

 

человека

 

съ

 

Божествомъ,

Апостолъ

 

Павелъ

 

употребляетъ

 

выраженіе

 

въ

 

Иемъ,

 

а

 

не

чрезъ

 

Нею,

 

что

 

менѣе

 

бы

 

выражало

 

безусловную

 

зависимость

человѣка

 

отъ

 

Бога.

 

Въ

 

словахъ:

 

живсмъ,

 

движемся

 

и

 

су-

ществуемъ

 

можно

 

видѣть

 

раскрытіе

 

въ

 

нпсходящемъ

 

поряд-

ке

 

одной

 

общей

 

мысли,

 

зависимости

 

отъ

 

Творца.

 

ЗІы

 

жи-

всмъ

 

въ

 

Богѣ,

 

т.

 

е.

 

отъ

 

Него

 

зависим

 

наша

 

естественная

жпзпь,

 

и

 

все,

 

что

 

касается

 

жизни.

 

Мы

 

движемся

 

въ

 

БогЬ,-

мысль,

 

касающаяся

 

собственно

 

духовной

 

природы

 

человека

 

и

всего

 

того,

 

что

 

относится

 

къ

 

употребление

 

его

 

духовныхъ

сплъ,-мышленія,

 

чувства

 

и

 

воли.

 

Мы

 

существуемъ

 

въ

 

Немъ,-

въ

 

Богѣ

 

сосредоточено

 

наше

 

бытіе,

 

бытіе

 

по

 

преимуществу,

жизнь

 

духа,

 

такъ

 

какъ

 

мы

 

Его

 

образъ

 

и

 

подобіе.

Въ

 

словахъ

 

Апостола

 

Павла:

 

,,въ

 

Иемъ,

 

т.

 

е.

 

въ

 

Боге,

живемъ

 

и

 

движемся

 

и

 

существуемъ"

 

Пантеизмъ

 

хочетъ

впдѣть

 

оправдапіс

 

своему

 

ученію;

 

но

 

это

 

совершенно

 

пе

 

спра-

ведливо,

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

здѣсь

 

Апостолъ

 

говоритъ

не

 

о

 

мірѣ

 

вообще,

 

но

 

только

 

о

 

человѣкѣ.

 

Съ

 

другой

 

стороны

здѣсь

 

сказано

 

только:

 

мы

 

живемъ

 

и

 

существуемъ

 

въ

 

Богѣ —

мысль

 

очевидно

 

слпшкомъ

 

далекая

 

отъ

 

той,

 

что

 

міръ

 

самосущъ,

одно

 

съ

 

Богомъ.

 

Наконецъ

 

выше

 

(въ

 

стихѣ

 

24)

 

Апостолъ,

выставляя

 

Бога

 

творцемъ,

 

Господомъ

 

неба

 

и

 

земли,

 

тѣмъ

 

самымъ

уже

 

показываем

 

Его

 

Существомъ

 

отличиымъ

 

отъ

 

міра

 

и

такимъ

 

образомъ

 

не

 

даем

 

никакого

 

повода

 

смѣшпвать

 

Бога

съ

 

природой.

 

Апостолъ

 

этими

 

словами

 

имѣлъ

 

намѣрепіе

 

пока-

зать

 

только

 

всецѣлую

 

зависимость

 

человека

 

отъ

 

Бога

 

и

 

внут-

реннюю

 

близость

 

къ

 

пему,

 

какъ

 

къ

 

Вездесущему,

 

Который

повсюду

 

пребываем

 

съ

 

нами,

 

и

 

есть

 

падъ

 

всеми

 

и

 

чрезъ

всѣхъ

 

и

 

во

 

всехъ

 

насъ,

 

и

 

превыше

 

всего.

Какъ

 

бы

 

въ

 

подтверждепіе

 

своей

 

мысли

 

о

 

тѣснѣйшемъ

 

еди-



—

 

и

 

—

неніи

 

человѣка

 

съ

 

Богомъ

 

и

 

какъ

 

бы

 

для

 

болѣе

 

полнаго

 

убѣж-

депія

 

въ

 

этомъ

 

своихъ

 

слушателей,

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

поль-

зуется

 

изреченіемъ

 

одного

 

Греческаго

 

поэта,

 

выражающимъ

мысль,

 

подобную

 

мысли

 

Апостола:

 

—

 

,,какъ

 

и

 

нѣкоторые

 

изъ

вашпхъ

 

стпхотворцевъ

 

говорили:

 

мы

 

Его

 

и

 

родъ."

 

Слова

эти

 

заимствованы,

 

кажется,

 

нзъ

 

Арата,

 

поэта,

 

жившаго

въ

 

3

 

в.

 

до

 

Р.

 

Хр.,

 

соотечественника

 

Апостола

 

Павла

 

(изъ

Килпкіи).

 

Подобное

 

же

 

выраженіе

 

есть

 

и

 

у

 

Клеанѳа

 

изъ

 

Лпкіи

въ

 

гимвѣ

 

Зевсу.

 

Слова

 

,,мы

 

родъ

 

Его"

 

составляюм

 

начало

одного

 

астрологическаго

 

стихотворенія,

 

начпнающагося

 

такъ:

„все

 

мы

 

имѣемъ

 

нужду

 

въ

 

Зевсѣ,

 

потому

 

что

 

мы

 

его

 

родъ."

У

 

Арата

 

говорится

 

о

 

Зевсѣ.

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

только

 

исправ-

ляем

 

мысль

 

поэта,

 

возводя

 

ее

 

къ

 

истппному

 

Богу.

 

Апостолъ

приводим

 

слова

 

поэта

 

съ

 

памѣрепіемъ,

 

такъ

 

сказать,

 

побѣ-

дить

 

Аѳинянъ

 

ихъ

 

же

 

собствепнымъ

 

оружіемъ,

 

показать

 

внут-

•репнее

 

противорѣчіе

 

между

 

ихъ

 

теоретическимъ

 

понятіемъ

о

 

Богѣ

 

и

 

людяхъ

 

и

 

практическою

 

ихъ

 

дѣятельностію, — пока-

зать,

 

однимъ

 

словомъ,

 

нелѣпость

 

идолопоклонства. — Связь

мыслей

 

далѣо

 

можно

 

представить

 

въ

 

слвдующѳмъ

 

видѣ:

 

если

мы,

 

какъ

 

бы

 

такъ

 

говоритъ

 

Апостолъ,

 

родъ

 

.Божій,

 

образъ

 

и

подобіе

 

Божіе,

 

безконечно

 

возвышаемся

 

надъ

 

грубою,

 

чув-

ственною

 

природою,

 

стонмъ

 

несравпепно

 

выше

 

ея;

 

то

 

какимъ

же

 

образомъ

 

Само

 

Божество

 

можно

 

уподоблять

 

золоту

 

и

 

се-

ребру,

 

или

 

камню,

 

получивгаимъ

 

впдъ

 

отъ

 

искусства

 

человека?

Апостолъ

 

для

 

большаго

 

выяснеиія

 

всей

 

несостоятельности

 

и

нелепости

 

идолослуженія

 

указываем

 

па

 

матеріалъ

 

(золото,

серебро,

 

камии),

 

изъ

 

котораго

 

язычники

 

дѣлаютъ

 

себѣ

 

боже-

ство

 

и

 

потомъ

 

па

 

самый

 

процессъ

 

художествеппой

 

дѣятель-

ности,

 

гдѣ

 

имііютъ

 

зпаченіе

 

только

 

воображеиіе

 

художника

 

и

искусство

 

рукъ

 

(ст.

 

29).
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Цель

   

всей

   

рѣчи

   

Апостола

   

была

 

приготовить

   

Аѳипяпъ

къ

 

проповеди

 

объ

 

Искупителе,

 

къ

 

чему

 

Онъ

 

теперь

 

непосред-

ственно

   

и

   

переходим.

    

Выводъ

   

изъ

   

всѣхъ

   

предъидущихъ

словъ

 

Апостола

 

Павла

 

слушатели

 

должны

 

были

 

сдѣлать

 

том,

что

 

они

   

во

 

всемъ

   

погрѣшали,

   

ходили

   

во

 

мракѣ

   

певѣдепія

и

 

заблужденія

   

относительно

   

важнѣйшихъ

   

истинъ

   

релнгіп

 

и

въ

 

иочитапіи

 

боговъ

 

дошлп

 

до

 

крайней

 

нелепости.

 

Снисходи-

тельно

 

предоставивъ

 

сдѣлать

 

этом

   

выводъ

   

каждому

   

внутри

себя,

 

Апостолъ

 

прямо

 

начинаем

 

говорить

 

о

 

покаяніи.

 

Преж-

пее

 

состояніе

 

ихъ,

   

времена

 

невѣденія

   

(ст.

 

30),

   

Богъ,

 

по

своему

 

милосердію

 

и

 

долготерпѣнію,

 

готовъ

 

простить

 

пмъ,

 

по

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

они

 

должны

 

покаяться

 

въ

 

свопхъ

 

заблужденіяхъ

особенно

 

въ

 

виду

 

того,

   

что

 

Богъ

   

уже

 

назначилъ

 

день

 

суда

для

 

всей

 

вселенной,

   

когда

 

Онъ

 

будем

 

производить

   

его

 

по-

средствомъ

 

Мужа,

 

воскрешеннаю

 

Пмъ

 

изъ

 

мертвыхъ

 

(ст.

31).

 

По

 

всему

 

плану

 

рѣчи

 

Апостола

 

и

 

по

 

необходимому

 

раз-

витие

 

мыслей,

 

содержащихся

  

въ

 

ней,

   

онъ

   

теперь

   

долженъ

былъ

 

говорить

 

объ

 

Іисусѣ

 

Христѣ,

 

какъ

 

о

 

Единородиомъ

 

Сынѣ

Божіемъ

 

подобно

 

тому,

   

какъ

 

онъ

 

часто

 

говорилъ

 

объ

 

Немъ

 

и

училъ

 

предъ

 

иными

   

слушателями

 

п

 

при

 

иныхъ

   

обстоятель-

ствахъ.

 

Эта

 

была

 

цель

 

его

 

рѣчи,

  

какъ

 

мы

 

сказали;

   

къ

 

ней

онъ

 

велъ

 

своихъ

 

слушателей; — одпакожъ

 

напередъ

 

объ

 

Немъ,

какъ

 

о

 

Сынгь

 

человѣческомъ.

   

Но

 

Апостолъ

 

начинаетъ

 

про-

поведь

 

Свою

 

объ

 

искуплепіи

 

человечества

 

Іисусомъ

 

Христомъ,

такъ

 

сказать,

   

съ

 

конца— съ

   

воскресенія.

   

Вмѣстѣ

   

съ

 

тѣмъ

Апостолъ,

 

указавши

 

только

   

одну

  

черту

   

Иредопредѣленнаю

Мужа — право

 

судить

 

людей,

 

уже

 

даем

 

понять

 

слушателямъ,

что

 

это

 

лице

 

не

 

простой

 

человѣкъ,

 

что

 

способность

 

праведно

судить

 

всѣхъ

 

людей

 

предполагаем

 

всевѣденіе,

 

что

 

свидѣтель-

ствуетъ

 

о

 

высшей

   

природе

   

Судіи

   

именно — божеской.

   

Апо-
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столъ

 

Павелъ

 

говорим

 

только

 

о

 

воскресеніи

 

Іисуса

 

Христа

изъ

 

мертвыхъ.

 

Эти

 

слова

 

Апостола,

 

само

 

собою,

 

должны

 

бы-

ли

 

возбудить

 

въ

 

слушателяхъ

 

разнообразные

 

вопросы,

 

въ

 

родѣ

слѣдующихъ:

 

какъ

 

воскресъ,

 

какъ

 

умеръ

 

и

 

какимъ

 

образомъ

атом

 

Мужъ,

 

о

 

которомъ

 

опъ

 

(Апостолъ)

 

говорптъ,

 

какъ

 

о

 

бу-

ду

 

щемъ

 

Судіп,

 

жилъ? —На

 

всѣ

 

эти

 

и

 

подобные

 

вопросы

Апостолъ

 

долженъ

 

бы

 

былъ

 

отвечать

 

въ

 

послѣдовательномъ

порядке

 

о

 

воплощенін,

 

чудесахъ,

 

ученіи,

 

цЬлп

 

пришествія

на

 

землю,

 

страданіахъ

 

п

 

смерти

 

Господа, — вообще

 

дол-

женъ

 

былъ

 

изложить

 

все

 

домостроительство

 

спасенія

 

чедо-

вѣка.

 

Но

 

речь

 

была

 

внезапно

 

прервана.

 

Нѣкоторые

 

изъ

слушателей,

 

услыхавъ

 

о

 

воскресеніи

 

мертвыхъ,

 

начали

 

на-

смехаться.

 

Это

 

были

 

Эпикурейцы,

 

которые

 

никакого

 

воскре-

сеиія

 

и

 

никакого

 

будущего

 

суда,

 

о

 

которомъ

 

говорптъ

 

Апо-

столъ,

 

не

 

признавали.

 

Другіе

 

объявили

 

Ему:

 

,,объ

 

этомъ

 

мы

послушаемъ

 

тебл

 

въ

 

другое

 

время."

 

(ст.

 

32)

 

Это

 

были,

но

 

всей

 

вѣроятности,

 

Стоики,

 

которые

 

утверждали

 

сожженіе

и

 

возстановленіе

 

міра,

 

допускали,

 

хотя

 

съ

 

большимъ

 

сомнѣ-

ніемъ,

 

нечто

 

о

 

будущемъ

 

мздовоздаяніи,

 

и

 

наконецъ

 

думали,

что

 

душа,

 

хотя

 

не

 

вѣчно,

 

но

 

долго

 

будем

 

жить

 

за

 

гробомъ.

Былъ

 

еще

 

третій

 

классъ

 

слушателей,

 

которые

 

приняли

 

къ

 

серд-

цу

 

проповедь

 

Апостола.

 

— Это

 

Діонисій

 

и

 

Дамарь

 

и

 

некоторые

другіе

 

(ст.

 

34).

 

Первый

 

былъ

 

лицо

 

знаменитое

 

между

 

соо-

течественниками, — членъ

 

Ареопага

 

и,

 

по

 

обращеніи

 

свосмъ

въ

 

Христіанство,

 

первый

 

еппскопъ

 

Аѳипскій

 

*).

 

Что

 

касается

до

 

Дамари,

 

то

 

одни

 

думаютъ,

 

что

 

это

 

была

 

жена

 

Діонисія;

по

 

это

 

не

 

известно.

 

Во

 

всякомъ

 

случае

 

сопоставленіе

 

ея

 

имени

съ

 

именемъ

 

Діонисія

 

говорим

 

въ

 

пользу

 

Ея

 

знатности.

 

Діо-

ннсій

 

и

 

Дамарь

   

положили

 

начало

 

церкви

 

Аѳинской. — Такова

*)

 

Евсевій

 

Истор.

 

цер.

 

кн.

 

III,

 

гл.

  

і.
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была

 

по

 

своему

 

содержапію

 

и

 

характеру

 

рѣчь

 

Апостола

 

Павла

въ

 

Аѳинскомъ

 

Ареопагѣ

 

и

 

таково

 

было

 

ея

 

слѣдствіе.

Что

 

касается

 

внѣшней

 

стороны

 

рѣчи,

 

то

 

нужно

 

здѣсь

припомнить,

 

что

 

одинъ

 

древніи

 

языческій

 

критикъ

 

и

 

притомъ

риторъ

 

Лонгпнъ

 

причисляем

 

по

 

ней

 

Апостола

 

Павла

 

къ

 

вели-

чайшимъ

 

ораторамъ

 

Греціп.

 

Блаженный

 

Іероннмъ,

 

восторжен-

ный

 

почитатель

 

изящныхъ

 

произведепій

 

словесности,

 

объ

 

языкѣ

Апостола

 

Павла,

 

говоритъ

 

следующее:

 

«Сколь

 

ни

 

часто

 

я

читаю

 

Апостола

 

Павла,

 

кажется,

 

что

 

внимаю

 

не

 

только

 

сло-

вамъ,

 

но

 

громамъ.

 

Слова

 

Его,

 

поводимому,

 

просты,

 

какъ

 

слова

безъискуственнаго

 

простаго

 

человека;

 

но

 

куда

 

ии

 

посмотришь—

этомолвіп."

 

Подобный

 

взглядъ

 

на

 

Аностола

 

п

 

подобный

 

отзывъ

о

 

Его

 

Богодуховенныхъ

 

рѣчахъ

 

понятенъ

 

тому,

 

кто

 

хорошо

знакомъ

 

съ

 

посланіями

 

Апостола

 

Павла;

 

такой

 

взглядъ

 

призиалъ

бы

 

справедлпвымъ

 

п

 

том,

 

кто

 

ирочелъ

 

бы

 

только

 

одпу

 

Его

речь,

 

произнесенную

 

имъ

 

въ

 

Аѳпнскомъ

 

Ареопагѣ;

 

благодатныя,

Богопросвѣщенныя

 

дарованія

 

Святаго

 

Апостола

 

въ

 

этой

 

речи

высказались

 

вполне.

 

Строгое

 

единство,

 

постепенность

 

въ

 

рас-

крыта

 

мыслей,

 

иримѣнительпость

 

къ

 

слушателямъ

 

и

 

крайняя

осторожность

 

въ

 

слововыраженіи— отличителыіыя

 

достоппства

ея.

 

Въ

 

краткнхъ,

 

по

 

сильныхъ

 

выраженіяхъ

 

Апостолъ

 

сообщилъ

свопмъ

 

слушателямъ

 

сущность

 

хрпстіанства:

 

ученіе

 

о

 

Богѣ,

человѣкѣ

 

и

 

объ

 

искупленіи.

В.

 

II.
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Общія

 

осіюванія

 

учснія

 

шшовщиискои

 

секты

Русскаго

 

раскола.

 

*)

(Критическій

 

равборъ.)

(Продолжение. )

II.

 

Законно

 

ли

 

поповщинское

 

священство?

 

Въ

 

предыду-

щихъ

 

разсу;кденіяхъ

 

нашихъ

 

мы

 

иоказали

 

уже,

 

какой

смыслъ

 

имѣетъ

 

постановка

 

этого

 

вопроса

 

съ

 

раскольниче-

ской

 

точки

 

зрѣпія.

 

Отделяясь

 

отъ

 

господствующей

 

церкви

,,за

 

конечное

 

раззореніе

 

въ

 

ней

 

всякаго

 

благочостія"

 

и

ііп:ідеіііо

 

ея

 

въ

 

, .бездну

 

антихристовой

 

прелести,"

 

(ап.

Челобнт.

 

Авраамія), — поповцы,

 

какъ

 

мы

 

сказали,

 

не

 

думали,

донустивъ

 

даже

 

заимствованіе

 

отъ

 

Велпкороссійскои

 

Церкви

священства,

 

пока

 

ничего

 

измѣнять

 

въ

 

подобномъ

 

взгляде

 

на

нее

 

и,

 

оставаясь

 

строго

 

верными

 

ему,

 

точно

 

такъ

 

же,

 

какъ

безпоповцы,

 

всѣхъ

 

псреходящихъ

 

къ

 

нимъ

 

отъ

 

Велпкороссій-

ской

 

Церкви

 

принимали

 

черезъ

 

крещеніе,

 

въ

 

томъ

 

числе

 

и

свящепниковъ.

 

Но

 

подобный

 

чипопріемъ,

 

которымъ

 

пс

 

призна-

валась

 

даже

 

истинность

 

православнаго

 

крещенія,

 

ни

 

какъ

 

уже

 

не

соотвѣтствовалъ

 

Факту

 

признапія

 

хиротопіи.

 

Какимъ

 

образомъ

можно

 

признать

 

высшее

 

благодатное

 

званіе

 

въ

 

церкви

 

за

человѣкомъ,

 

который

 

по

 

веистинности

 

своего

 

крещенія

 

лпшенъ

даже

 

самаго

 

звапія

 

христіанпна?

 

Противорѣчіе

 

было

 

крайпее

и;

 

донущеппое

 

въ

 

началѣ

 

безъ

 

всякаго

 

соображенія

 

съ

 

корен-

ными

 

церковными

 

законами,

 

оно

 

скоро

 

обратило

 

на

 

себя

 

внима-

ніе

 

и

 

самихъ

 

поповцевъ.

Вом

 

почему

 

почти

 

па

 

первыхъ

 

же

 

порахъ

 

существова-

нія

 

своей

 

мнимой

 

церкви

 

поповцы,

 

не

 

изменяя

 

существа

 

дѣла,

прнбѣгали

   

для

 

устранепія

   

противорѣчія

   

къ

 

самому

   

грубому

1)

 

См.

 

Вят.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

Л

 

Ж

 

IS,

 

21

 

и

 

%%

 

1875

 

г.
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средству,

 

именно:

 

однихъ

 

священпиковъ

 

при

 

перекрещиваніи

погружали,

 

не

 

снимая

 

священныхъ

 

одеждъ,

 

другихъ

 

съ

 

за-

гнутыми

 

въ

 

верхъ

 

руками,

 

чтобы

 

благодать

 

свящепства

 

не

улетѣла,

 

а

 

иныхъ

 

только

 

обводили

 

вокругъ

 

купели

 

*).

 

Разу-

мѣется,

 

этимъ

 

сущность

 

дѣла

 

не

 

измѣнялась

 

и

 

возраженіе

протпвъ

 

законности

 

такимъ

 

образомъ

 

пріобрѣтаемаго

 

священ-

ства

 

оставалось

 

во

 

всей

 

сплѣ;

 

такъ

 

что

 

попокцы,

 

волей

 

не

волей,

 

скоро

 

должны

 

были

 

оставить

 

подобный

 

чинопріемъ

 

и

замѣнпть

 

его

 

мгропомазаніемъ.

 

Еще

 

Ѳеодосій

 

въ

 

конце

XVIII

 

в.

 

сварнлъ

 

мѵро

 

и

 

замѣпплъ

 

крещеніе

 

мѵропомазаиіемъ.

Но

 

избѣглп

 

ли

 

поповцы

 

даже

 

и

 

чрезъ

 

это

 

противорѣчія

съ

 

осповпымъ

 

своимъ

 

ученіемъ

 

взглядомъ

 

па

 

господствующую

Церковь?

 

Если

 

Церковь,

 

отъ

 

которой

 

они

 

запмствуюм

 

свя-

щенство,

 

сама

 

пребываем

 

въ

 

ереси,

 

обнажена

 

всякой

 

благо-

дати"

 

и

 

лишена

 

„благодатпоГі

 

струи

 

хиротоніп";

 

то

 

какимъ

образомъ

 

помазаніе

 

мѵромъ,

 

даже

 

если

 

бы

 

оно

 

было

 

закон-

ное,

 

можем

 

сообщить

 

лицу,

 

находившемуся

 

въ

 

ереси

 

и

 

не

получившему

 

истпнпоіі

 

благодати

 

хпротопіи,

 

благодать

 

священ-

ства?!!!

 

По

 

словамъ

 

св.

 

Сгмеона

 

Солупскаго,

 

хотя

 

въ

 

мѵро-

помазаніп,

 

какъ

 

и

 

въ

 

крещеніп,

 

„преподаются

 

Дары

 

св.

Духа",

 

по

 

кромѣ

 

Божественнаго

 

священства:

 

сіе

 

бо

 

яко

 

даръ

особпып

 

и

 

едино

 

дѣло

 

Божіе

 

хпротоніею

 

даруется"

 

2).

 

Подоб-

ное

 

возражепіе

 

еще

 

въ

 

первой

 

половинѣ

 

XVIII

 

в.

 

ставило

поповцевъ

 

въ

 

туппкъ,

 

какъ

 

ставим

 

оно

 

ихъ

 

и

 

теперь

 

по

отношепію

 

къ

 

австріпскому

 

священству.

 

Известный

 

уже

 

памъ

безпоцовсцъ

 

Ивапъ

 

Алексѣевъ

 

съ

 

полной

 

основательности)

поражалъ

 

бѣглопоповщиискую

 

церковь:

 

,,свящепство

 

Христово,

говорить

 

онъ,

 

основано

 

на

 

притчѣ

 

о

 

десяти

 

миасахъ,

 

данныхъ

1)

   

Ст.

 

Ист.

 

о

 

бѣгствующемъ

 

священствѣ

 

Ив.

 

Алѣксѣева.

2)

   

Сѵи.

  

Сол.

 

кв.

 

1.,

 

гл.

 

66.
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рабамъ,

 

да

 

куплю

 

дѣютъ,

 

допдѳжѳ

 

Господь

 

пріидетъ.

 

Рабы,

по

 

толкованію

 

бл.

 

Ѳеодорита,

 

(Благовктникъ)

 

,суть

 

тѣ,

 

имъ-

же

 

церкви

 

поручевы,

 

а

 

церкви —апостолаиъ

 

а

 

пхъ

 

прееи-

никамъ

 

архіереямг;

 

оіш

 

то

 

и

 

должны

 

совершить

 

куплю

 

свя-

щенства.

 

Но

 

вы

 

(поповцы)

 

сія

 

преискрѳннія

 

купли

 

пѳ

 

имѣете,

во

 

отъ

 

чужія

 

купли

 

іерейство

 

свое

 

пріясте.

 

Теперь,

 

если

архіерей,

 

ставивый

 

вашпхъ

 

іереевъ,

 

чуждъ

 

купли

 

Хрпстовы,

то

 

и

 

ваши

 

іереи

 

тоже

 

чужды

 

ея,

 

т.

 

е.

 

не

 

истинные

 

іереи

и

 

куплю

 

священства

 

дѣютъ

 

самочинно,

 

на

 

забаву

 

обычая

своего"

 

').

 

Вотъ

 

истинное

 

достоинство

 

и

 

вмѣстѣ

 

роковой

прпговоръ

 

надъ

 

поповщпнской'

 

іерархіей,

 

въ

 

какой

 

бы

 

степени

она

 

пн

 

состояла,

 

священства

 

ли

 

одиого,

 

или

 

вмѣстѣ,

 

и

 

архі-

ереііства.

 

Вотъ

 

почему

 

вопросы

 

о

 

Православной

 

Церкви —

источнике

 

поповщпнскаго

 

священства:

 

въ

 

какомъ

 

состояпіи

она

 

находится,

 

въ

 

православіи

 

лп

 

или

 

въ

 

ереси,

 

лишена

 

ли

она

 

благодати

 

или

 

нЬтъ,

 

законна

 

ли

 

ея

 

хиротонія

 

и

 

т.

 

п"? —

ставятъ

 

поповцевъ

 

въ

 

безотвѣтное

 

положеніе

 

такъ,

 

что

 

они

по

 

большей

 

части

 

уклоняются

 

отъ

 

всякаго

 

прямаго

 

отвѣта

 

на

ппхъ,

 

потому

 

что

 

тотъ

 

или

 

другой

 

отвѣтъ

 

на

 

эти

 

вопросы

одинаково

 

гнбеленъ

 

для

 

нихъ.

 

Если

 

Церковь,

 

отъ

 

которой

они

 

заимствуюсь

 

свое

 

священство,

 

находится

 

въ

 

ереси,

 

то

священство

 

ихъ

 

ложно;

 

если

 

же

 

иѣтъ,

 

если

 

они

 

обладаютъ

истинною

 

благодатію

 

хиротонін,

 

то

 

противозаконно

 

отдѣлепіс

ихъ

 

отъ

 

ней.

 

,,Если

 

они

 

(Великоросс,

 

архіереп),

 

говорилъ

имъ

 

Иванъ

 

Алексѣевъ,

 

дѣютъ

 

истинную

 

куплю

 

священства,

 

то

почему

 

вы

 

не

 

принимаете

 

отъ

 

пихъ

 

всѣхъ

 

другихъ

 

таинствъ,

т.

 

е.

 

почему

 

не

 

присоединяетесь

 

къ

 

Великороссійской

 

Церкви?

 

Нѳ

присоединяясь

 

же

 

къ

 

Церкви

 

и

 

въ

 

тоже

 

время

 

пе

 

имѣя

 

своея

проискреннія

 

купли,

 

вы

 

производите

 

только

 

великое

 

смущѳніе.

1)

 

Рувон.

 

еочиненіе

 

,,0

 

власти

 

преосвященного

 

чипа".

8
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Правда

 

еще

 

въ

 

XVIII

 

в.

 

поповцы,

 

пе

 

пзмѣняя

 

пока

 

свое-

го

 

упенія

 

о

 

Прав.

 

Церкви,

 

дѣлаютъ

 

попытки

 

защитить

 

истин-

ность

 

бѣглаго

 

священства

 

указанісмъ

 

на

 

то,

 

что

 

и

 

въ

 

древ-

ности

 

отъ

 

еретнковъ

 

принималось

 

иногда

 

Церковію

 

священ-

ство,

 

какъ

 

напр.

 

отъ

 

донатистовъ,

 

іюваціанъ

 

а

 

пкопоборцевъ

(1

 

Всел.

 

Соб.

 

пр.

 

8,

 

Каре.

 

соб.

 

пр.

 

G9

 

и

 

99.,

 

Василін

 

В.

пр.

  

1.

 

См.

 

Кормчую).

Но,

 

во

 

1-хъ,

 

мы

 

должны

 

замЬтнть

 

на

 

это,

 

что

 

прини-

мала

 

это

 

свящеиство

 

Церковь

 

по

 

силѣ

 

своего

 

высшаго

 

авто-

ритета — Божественнаго

 

права,

 

права,

 

по

 

которому

 

она,

 

имѣя

сама

 

въ

 

себѣ

 

животворный

 

псточипкъ

 

благодати,

 

пстнипое

архіерейство,

 

могла

 

сообщить

 

благодать

 

и

 

членамъ

 

своимъ,

подвергавшимся

 

временной

 

болѣзнп

 

и

 

иадснію.

 

Ей

 

только

 

да-

ровано

 

право

 

вязать

 

и

 

рѣшнть,

 

ей

 

вручены

 

ключи

 

царства

небеснаго

 

').

 

Это-то

 

высшее

 

право

 

Церкви

 

принимать

 

и

 

освя-

щать

 

іерархію

 

даже

 

оретиковъ

 

н

 

выражалъ

 

Ивапъ

 

Алексіевъ,

когда, — на

 

указаніе

 

ноповцевъ,

 

что

 

и

 

въ

 

древности

 

хпротонія

иѣкоторыхъ

 

еретнковъ

 

была

 

принимаема

 

п

 

,,отъ

 

главъ

 

сре-

тическихъ

 

(епископовъ)

 

была

 

отделяема", — очень

 

мѣтко

замѣчалъ,

 

что

 

,

 

,ко

 

иавамъ

 

оюивотворпымъ

 

она

 

была

 

пріем-

лема,

 

т.

 

е.

 

православнымъ

 

еппскопамъ,

 

и

 

отъ

 

нихъ

 

получала

оживленіе,

 

тогда

 

какъ

 

у

 

васъ

 

(поповцевъ)

 

иѣтъ

 

этпхъ

 

главъ."

Между

 

тѣмъ

 

мы

 

впдѣли,

 

что

 

даже

 

нрпнятіе

 

самого

 

Амвросія

совершено

 

было

 

по

 

опредѣлепію

 

сборища,

 

по

 

большей

 

части

состоящего

 

изъ

 

пеграмотиыхъ

 

ліряиь,

 

за

 

псключеиіемъ

 

одного

мнпмаго

 

іеромонаха,

 

и

 

самый

 

чина,

 

присоединеиія

 

совершѳнъ

былъ

 

„свящешюнііокомъ

 

Іороиимомъ",

 

который,

 

какъ

 

мы

видѣлн,

 

въ

 

силу

 

своего

 

уклонеиія

 

отъ

 

епископа,

 

не

 

имѣлъ

никакого

   

права

   

на

 

какое

 

бы-то

   

ни

 

было

 

свящсннодѣйствіе,

1)

 

Вн.

 

о

 

Вѣрѣ,

 

гл.

 

8.

 

,,о

 

власти

 

аиостолъ",

 

л.

  

6G.
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тѣмъ

 

болѣе

 

на

 

таковое,

 

какъ

 

пріѳмъ

 

и

 

,,разрѣшевіе"

 

(испо-

ввдь)

 

епископа,

 

соединенные

 

съ

 

усвоеніемъ

 

послѣднему

 

всЬхъ

правъ,

 

принадлежащихъ

 

этому

 

сану.

 

Правила

 

церковиыя

 

даже

истинному

 

духовнику

 

запрещаютъ

 

,,іерея

 

или

 

діакопа

 

(не

только

 

епископа)

 

пспадшаго

 

пакп

 

вознращатн

 

на

 

степень

 

свя-

щенства"

  

').

Указаніо

 

поповцевъ

 

на

 

прпмвры

 

припятія

 

священства

 

отъ

еретнковъ

 

въ

 

древней

 

Церкви

 

тогда

 

только

 

могло

 

бы

 

служить

защитою

 

поповщпнскаго

 

священства,

 

когда

 

ноповцы

 

доказали

бы

 

совершенное

 

сходство

 

своего

 

положснія

 

съ

 

иоложеніемъ

древней

 

Церкви.

 

Пусть

 

опп

 

укажутъ.въ

 

древней

 

Церкви

 

такой

прнмѣръ,

 

когда

 

бы

 

Церковь,

 

разумеется

 

вся,

 

и

 

не

 

въ

 

одной

какой-нибудь

 

местности,

 

не

 

ішѣя

 

у

 

себя

 

ии

 

одного

 

еписко-

па,

 

принимала

 

священство

 

отъ

 

какого-нибудь

 

еретическаго

общества.

Далѣе

 

древняя

 

Церковь,

 

замЬтимъ

 

опять,

 

въ

 

силу

 

своего

права,

 

принимая

 

нѣкоторыхъ

 

еретнковъ

 

съ

 

оставленіемъ

 

при

нпхъ

 

прежннхъ

 

іерорхичеснпхъ

 

степеней,

 

строго

 

сообразова-

лась

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

со

 

степенью

 

уклоненія

 

ихъ

 

отъ

 

чисто-

ты

 

православія

 

и

 

церковного

 

единеиія

 

и

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

положила

 

точпыя

 

п

 

определенный

 

границы,

 

далѣе

 

которыхъ

уклоняющіеся

 

при

 

переходѣ

 

въ

 

Церковь

 

лишались

 

этого

 

права.

Такъ

 

какъ

 

право

 

это

 

соедпнепо

 

съ

 

извьстнымъ

 

только

 

чино-

пріемомъ,

 

вопросъ

 

о

 

которомъ

 

пропзводилъ

 

п

 

производить

 

еще

и

 

теперь

 

волиеиія

 

въ

 

поповщипѣ;

 

то

 

мы

 

считаемъ

 

нужпымъ

разсмотрѣть

 

сущоствующіи

 

въ

 

этомъ

 

отпопіепіи

 

опредѣленія

Церкви.

 

Начиная

 

съ

 

первого

 

Всел.

 

Собора,

 

по

 

отношенію

къ

 

чнмопріему,

 

Церковь

 

уклоняющихся

 

отъ

 

ней

 

раздѣляетъ

на' три

 

разряда.

   

БолЬе

 

подробпоо

   

перечислепіе

 

еретнковъ

 

и

1)

 

Иредисл.

 

къ

 

Номокан.

 

Патр.

 

л.

  

666,
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болѣе

 

точпыя

 

показанія

 

свойства

   

самихъ

   

ересей,

   

которыми

определяется

 

тотъ

 

или

 

другой

 

чипопріемъ,

 

содержатся

 

въ

 

пра-

вилахъ

 

2

 

н

 

6

 

Всел.

 

Соборовъ

 

и

 

Василія

 

В.

  

,,Ньціп

 

отъ

 

ере-

тнковъ

   

крещаеми

   

бываютъ,

   

гласятъ

 

правила

  

VI

 

Всел.

 

соб.

(95),

 

иніп

 

же

 

святымъ

   

мѵромъ

  

помазуются,

   

друзіп

 

же

 

вся

ереси

 

съ

 

ними

 

и

 

свою

 

прокленшѳ,

 

па

 

общепіе

 

пріемлеми

 

бы-

ваютъ."

 

Къ

 

первому

   

разряду

   

еретнковъ,

   

требу гощихъ

 

кре-

щешл,

 

правила

 

соборпыя

 

относятъ

 

такихъ

 

еретиковъ,

 

которые

извращаютъ

 

п

 

пизпровергаютъ

 

самое

 

существо

 

хрпстіанскаго

учепія

 

и

 

близки

   

къ

 

совершенному

   

отверженію

 

хрнстіанства,

ила

 

какъ

   

говорптъ

   

Василій

 

В.,

   

,,пже

 

Божія

   

вѣры

  

отнюдь

учюдившеся"

  

*).

   

Таковы,

   

напр.,

   

монтаписты,

  

о

 

которыхъ

соборъ

 

Іаодикіпскій

 

говорить:

   

,,сіи

  

Фригп

  

(монтаписты)

 

отъ

Монтана

 

и

 

Прискиллы

   

паучпшася

   

ереси.

   

Той

 

же

 

окаяпиый

Монтаиъ

 

Параклита

 

себе

 

пмеиоваше",

 

во

 

имя

 

котораго

 

и

 

кре-

стилась

 

его

 

послѣдователи

  

(Вас.

 

В.

 

пр.

  

1.);

   

,,трп

   

составы

единосущпаго

   

Божества

   

во

 

едипо

   

смЬшая

   

совокупи

   

лице;

кровь

 

смѣшати

 

съ

 

мукою

 

и

 

то

  

въ

 

причащопія

   

мѣсто

   

даяти

научи"

 

? ).

   

Такъ

 

же

 

велика

 

была

 

и

 

ересь

 

манихеевъ,

 

кото-

рыхъ

 

определено

 

было

 

принимать

 

чрезъ

 

крсщепіе.

 

„Мапихеи

два

 

начала

 

вводятъ

 

противна

 

себѣ

 

и

 

равпомощна,

 

и

 

глаголютъ,

яко

 

едино

 

начало

 

свѣтъ

 

сотвори,

 

другое

 

же

 

тму:

 

и

 

солнце

 

и

лупу

   

боги

   

творятъ

   

(считаютъ

 

богами)

   

и

  

діавола

 

имепуюгь

всѣмъ

 

вещественпымъ

 

властителя...

 

п

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

Христа

 

нпчтоже

 

человѣческое

 

пріпмша,

 

егда

 

воилотися,

 

рекше

не

 

пріятъ

 

плоти

 

нашѳя

 

отъ

 

святыя

 

Дѣвы

 

глаголютъ,

 

и

 

крестъ,

и

 

смерть

 

и

 

воскресепіе,

   

яко

 

пепстиипою

 

бывше

 

глаголютъ"

(Вас.

 

В.

 

пр.

  

1).

   

Ко

 

второму

 

разряду

 

еретнковъ,

   

принимае-

мыхъ

 

чрезъ

 

мѵропомазаиіе

   

2-й

 

Вселен,

 

соборъ

  

отноептъ

 

не

1)

 

Василія

 

В.

 

пр.

  

1.

 

2)

 

Соб.

  

Лаодпк.

 

пр.

 

8.
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только

 

не

 

очень

 

значвтельныхъ

 

еретнковъ,

 

но

 

и

 

очень

 

важ-

ныхъ.

 

,,Четыренадесятницы,

 

иже

 

п

 

среднвцы

 

глаголются,

 

и

apiaue,

 

и

 

поваціане,

 

и

 

македоніапе,

 

и

 

саватіане,

 

и

 

аполлина-

ристы,

 

сіа

 

вса

 

еретпцы,

 

аще

 

приступятъ

 

къ

 

соборнѣй

 

Церкви

и

 

напасавше

 

ересь

 

свою

 

и

 

прочетше

 

предъ

 

всѣми

 

и

 

проклеи-

те,

 

а

 

съ

 

нею

 

вся

 

ереси,

 

да

 

пріяти

 

будутъ:

 

токмо

 

святымъ

муромъ

 

помазующе...

 

(2

 

Всел.

 

соб.

 

пр.

 

7).

 

Къ

 

еретпкамъ

третьяго

 

разряда,

 

т.

 

е.

 

праппмаемымъ

 

чрезъ

 

одно

 

проклятіѳ

ересей,

 

правила

 

соборпыя

 

отпосятъ:

 

песторіанъ,

 

евтнхіапъ

 

и

северіаиъ

 

(VI

 

Be.

 

соб.

 

пр.

 

95

 

),

 

доиаціанъ

 

(пр.

 

99

 

п

 

69

Карѳаг,

 

соб.),

 

a

 

Васплій

 

Вел.

 

этихъ

 

еретиковъ

 

пазываетъ

подцерквниками

 

(пр.

  

1).

Разсматривая

 

эти

 

три

 

разряда

 

еретнковъ,

 

по

 

отношепію

къ

 

прппятію

 

нхъ

 

хпротопіи,

 

мы

 

паходнмъ,

 

что

 

Срборныя

правила

 

допускаютъ

 

иринятіе

 

хпротоніи

 

н

 

то

 

въ

 

видѣ

 

край-

пяго

 

снисхожденія

 

только

 

отъ

 

еретиковъ

 

послѣдняго

 

разряда.

Такъ

 

Карѳагенскііі

 

соборъ

 

объ

 

еретпкахъ

 

донаціанахъ

 

двлаетъ

таковое

 

постаповленіе

 

въ

 

пр.

 

69:

 

,,иже

 

отъ

 

Донатія

 

постав-

лент,

 

аще

 

а

 

отъ

 

рамскаго

 

собора

 

покаявшеся,

 

не

 

нріятни

въ

 

священство:

 

но

 

понеже

 

спастися

 

всѣмъ

 

добро

 

есть,

 

во

исправление

 

прпшедше,

 

да

 

будутъ

 

пріяти."

 

Въ

 

толкованіи

 

на

это

 

правило

 

говорится:

 

,,се

 

убо

 

еретицы

 

Донаціане,

 

аще

 

бу-

дутъ

 

поставленн

 

своими

 

епископы,

 

или

 

діаконы,

 

или

 

презви-

тери,

 

приступпвгае

 

къ

 

православной

 

вѣрѣ,

 

и

 

свою

 

ересь

 

прок-

леите,

 

свою

 

честь

 

пмѣти,

 

и

 

въ

 

своемъ

 

степени

 

пребыватн

прощенп

 

быша,

 

п

 

въ

 

причетъ

 

соборныя

 

церкве

 

вчиняеми

быти,

 

понеже

 

во

 

АФрикіи

 

вельми

 

скудно

 

есть

 

причетникамъ."

Правило

 

8

 

перваго

 

Вселен,

 

собора

 

х )

 

и

 

Василія

 

В.

  

(1)

 

точно

1)

 

Впрочемъ

 

толковаиіе

 

па

 

8-е

 

пр.

 

1

 

Вс.

 

соб.,

 

находящееся

 

въ

Славянской

 

кормчей,

 

приводится

 

поповцами

 

въ

 

защиту

 

правильности

чинопріеиа,

 

употребляемаго

 

иии— мтропоиазанія,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

этомъ
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также

 

только

 

за

 

еретиками

 

третьяго

 

разряда

 

усвояютъ

 

право

на

 

оставлоніе

 

за

 

пими

 

ихъ

 

прежнвхъ

 

свящ.

 

степеней

 

(Корм-

чая

 

л.

 

224.

 

Также

 

въ

 

книгѣ

 

Никона,

 

игум.

 

Черныя

 

горы

л.

   

562).

Применяя

 

всѣ

 

эти

 

соборпыя

 

онредѣленія

 

къ

 

поповщпискоіі

практики

 

чпнопріема

 

переходящихъ

 

къ

 

ней

 

отъ

 

Греко-Россііі-

скоп

 

Церкви,

 

прежде

 

всего

 

представляется

 

вопросъ,

 

согла-

сепъ

 

ли

 

употребляемый

 

поповцамп

 

самый

 

чнпъ

 

прпнятія

 

пра-

вославныхъ— мѵропомазаніо

 

съ

 

тѣмп

 

свойствами

 

ереси,

 

како-

выя,

 

по

 

ихъ

 

миѣнію,

 

находятся

 

въ

 

Греко-Россійской

 

Церкви

плп

 

иначе

 

къ

 

какому

 

разряду

 

ересей,

 

согласно

 

тѣмъ

 

чертамъ,

какія

 

указаны

 

въ

 

праведепныхъ

 

нами

 

соборпыхъ

 

нравилахъ,

должна

 

быть

 

отнесена

 

мнимая

 

ересь

 

Правосл.

 

Церкви

 

и

 

со-

отвѣтствеппый

 

ли

 

этому

 

разряду

 

употребляется

 

поповцамп

чинопріемъ?

 

Практика

 

иоповщинская

 

опять

 

и

 

въ

 

этомъ

 

отно-

гаепіп

 

находится

 

въ

 

крайпемъ

 

противорѣчін

 

съ

 

тсоріей.

 

Если

за

 

выражепіе

   

иоповщшіскаго

   

взгляда

   

па

 

Прав.

 

Церковь

 

мы

толковіііііп,

 

дѣйствительио,

 

падь

 

иаваціанами,

 

о

 

которыхъ

 

говорится

въ

 

самомъ

 

8

 

пр.,

 

указывается

 

совершать

 

мѵрономазаніе:

 

„токмо

 

св.

мѵромъ

 

поаазуются"

 

(См.

 

Кормчую

 

изданія,

 

начатаго

 

при

 

и.

 

іосифи
и

 

оконченнаго

 

при

 

Никонѣ).

 

Но

 

во

 

1-хъ

 

замѣтимъ,

 

что

 

это

 

толкова-

піе,

 

слѣлаішае

 

позднѣйшими

 

собирателями

 

правилъ,

 

а

 

не

 

самое

 

собор-
ное

 

правило,

 

которое

 

прямо

 

говорить:

 

„Еретицы,

 

глаголеміи

 

чистіи
(т.

 

е.

 

новаціане),

 

приходяще

 

къ

 

соборнѣй

 

Церкви,

 

первое

 

да

 

исповт.-

датъ,

 

нко

 

повинуются

 

церковнызіъ

 

законамь

 

(и,

 

слѣд. ,

 

отрицаются

своего

 

прежияго

 

заблужденіа)

 

и

 

иріобщаютея

 

съ

 

двоеаіенцы

 

(Новатъ,
пресвитеръ

 

римской

 

церкви,

 

кромѣ

 

ученія

 

о

 

томъ,

 

что

 

надшихъ

 

во

время

 

roueuiii,

 

не

 

слѣдуетъ

 

принимать

 

въ

 

Церковь

 

чрезъ

 

иокаяніе,
училъ

 

еще

 

отлучать

 

двоеженцовъ

 

отъ

 

церковного

 

общенія)

 

и

 

иростятъ

согрѣшающнхъ

 

(отпадшпхъ).

 

Енисконъ

 

отъ

 

сихъ,

 

глаголемыхъ

 

чистія,
пли

 

пресвнгеръ

 

въ

 

свиемъ

 

сану

 

да

 

пребываетъ."

 

Во

 

2-хъ

 

слова

 

тол-

кованія

 

въ

 

славянской

 

кормчей:

 

„токмо

 

святымъ

 

мѵромъ

 

номнзуютса"
есть

 

неправильное

 

толкованіе

 

подлинныхъ

 

словъ

 

8-го

 

правила

 

собора:
,,но

 

возложеиіи

 

на

 

нихъ

 

рукъ"

 

(т.

 

е.

 

поваціанъ),

 

подъ

 

каковымъ

 

дѣй-

ствіемъ

 

естественнѣе

 

разумѣть

 

возложеніе

 

рукъ,

 

употребляемое

 

въ

 

таин-

ств*

 

покаянія.

 

См.

 

Прав.

 

Обозр.

 

1875

 

г.

 

январь.

 

Лекціи

 

по

 

канони-

ческому

 

праву

 

проф.

 

Соколова,

 

стр.

 

285,

 

примѣч.

 

197.



іірпмемъ

 

взглядъ

 

первыхъ

 

расколоучителей,

 

приводимый

 

уже

нами

 

выше

 

и

 

господствующей

 

въ

 

массѣ

 

поповщапскаго

 

обще-

ства

 

доселѣ,

 

именно

 

мысль

 

о

 

воцареніи

 

въ

 

Греко-Россійской

Церкви

 

антихриста

 

в

 

конечномъ

 

истреблепін

 

въ

 

ней

 

всякой

благодати;

 

то,

 

кажется,

 

нѣтъ

 

сомнѣнія

 

въ

 

томъ,

 

что

 

вообра-

жаемая

 

ересь

 

Греко-Россійской

 

Церкви

 

должна

 

быть

 

отнесена

кг

 

еретнкамъ

 

перваго

 

разряда,

 

,,иже

 

Божіи

 

вѣры

 

отнюдь

учюдишася,"

 

припнмаомымъ

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

чрезъ

 

повторе-

віс

 

крещенія.

 

Тогда,

 

разумѣется,

 

образъ

 

принятія,

 

который

былъ

 

примѣиенъ

 

къ

 

м.

 

Амвросію

 

и

 

употребляется

 

послѣдова-

телями

 

бѣглопопоішщны

 

теперь,

 

т.

 

с.

 

мѵропомазаніе,

 

незако-

ненъ.

 

Равно

 

пе

 

можетъ

 

быть

 

тогда

 

и

 

вопроса

 

о

 

празпаніи

за

 

прншпіаемымъ

 

лицемъ

 

его

 

прежпей

 

хиротопііі,

 

п

 

попов-

цамъ

 

не

 

остается

 

болѣѳ

 

никакого

 

выхода,

 

какъ

 

безпоповство

и

 

лишеніо

 

всѣхъ

 

средствъ

 

спасепія.

 

Если

 

же,

 

съ

 

другой

 

сто-

роны,

 

принять

 

па

 

погрѣшенія

 

Греко-Россійской

 

Церкви

 

точ-

ку

 

зрѣнія

 

Пѣшехоіюва,

 

что

 

,,въ

 

ученіи

 

о

 

Бозѣ

 

и

 

Божествен-

иыхъ

 

свойствахъ

 

ногрѣшенія

 

въ

 

Греко-Россійской

 

Церкви

 

пе

обрѣтается,

 

по

 

погрѣшепія

 

не

 

касающіяся

 

до

 

поврежденія

существа

 

членовъ

 

вѣры

 

о

 

Бозѣ,

 

что

 

Богопредаииое

 

священ-

ство

 

находится

 

въ

 

ней

 

въ

 

полностп";

 

то

 

и

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

оиравдываютъ

 

ли

 

правила

 

церковныя

 

дѣйствія

 

поповцевъ

 

въ

 

пріе-

мѣ

 

Амвросія

 

и

 

вообще

 

бѣгдыхъ

 

поповъ?

 

Общество

 

простыхъ

мірянъ,

 

отдѣлпвшихся

 

отъ

 

Церкви

 

и

 

пеимѣющее

 

никакого

права

 

назваться

 

церковію,

 

приннмаетъ

 

къ

 

себѣ

 

отъ

 

той

 

Церк-

ви,

 

которая

 

по

 

ихъ

 

же

 

словамъ,

 

непогрѣпшма

 

въ

 

догматѣхъ

вѣры

 

и

 

обладаетъ

 

истинной

 

благодатію

 

священства,

 

пастыря,

епископа,

 

употребляя

 

при

 

этомъ

 

какой-то

 

особенный

 

чпнъ,

какъ

 

бы

 

освящающій

 

п

 

очищающій

 

его

 

отъ

 

чего-то

 

печнстаго

(мѵропомазывая)

 

и

 

заставляя

 

его

 

при

 

этомъ

 

проклинать

 

туже
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церковь,

 

отъ

 

которой

 

онъ

 

получилъ

 

свою

 

благодать.

 

На

 

чьей

же

 

сторонѣ

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

право

 

и

 

законы

 

церковные,

 

ва

сторонѣ

 

ли

 

церкви,

 

обладающей

 

всѣми

 

Богодарованными

 

ей

свойствами

 

и

 

правами,

 

пли

 

на

 

сторона

 

уклонившихся

 

отъ

 

пей

простыхъ

 

мірянъ?

 

Кто,

 

къ

 

кому

 

долженъ

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

присоединяться?— Пастырь

 

ли,

 

отказываясь

 

отъ

 

своей

 

церкви,

даровавшей

 

ему

 

благодать,

 

и

 

даже

 

проклиная

 

се,

 

къ

 

обществу

простыхъ

 

мірянъ,

 

порицающпхъ

 

церковь?

 

ВЬдь

 

если

 

церковь

усвояла

 

иногда

 

переходящпмъ

 

отъ

 

еретпческпхъ

 

обществъ

лвцамъ

 

ихъ

 

іерархпческія

 

степенп,

 

совершая

 

при

 

этомъ

 

топ

или

 

другой

 

чпнопріемъ,

 

то

 

двлала

 

это

 

церковь,

 

которая

сама,

 

пмѣя

 

псточпикъ

 

благодати,

 

могла

 

сообщить

 

его

 

п

лицу,

 

которое

 

прпбѣгаетъ

 

къ

 

ней.

 

Еслп

 

и

 

положепъ

 

въ

 

чи-

нахъ

 

церковныхъ

 

извѣстпыіі

 

,,чппъ

 

отъ

 

ересей

 

прпходя-

щихъ",

 

то

 

для

 

прпходящпхъ

 

только

 

къ

 

церкви

 

(разумѣется

истинной),

 

а

 

не

 

къ

 

„самочинному

 

сборищу"

 

').

 

Вѣдь

 

и

 

са-

мый

 

чинъ

 

„пріятія

 

отъ

 

ересей"

 

если

 

бы

 

даже

 

въ

 

исполненіп

его

 

заключалась

 

вся

 

сила

 

признанія

 

за

 

человѣкомъ

 

іерарха-

ческой

 

степени,

 

тогда

 

только

 

нстпненъ

 

и

 

дѣііствптелепъ,

когда

 

онъ

 

совершенъ

 

церковію,

 

а

 

не

 

самочиннымъ

 

обще-

ствомъ.

 

По

 

этому

 

въ

 

переходѣ

 

Амвросія

 

н

 

бѣглыхъ

 

поповъ

къ

 

поповцамъ

 

никакъ

 

нельзя

 

видѣть

 

того

 

перехода

 

изъ

 

ереси

въ

 

православную

 

церковь,

 

который

 

опредѣлепъ

 

церковными

правилами

 

и

 

чинами.

 

Это

 

есть

 

уклопеніе,

 

отступлепіе

 

отъ

церкви;

 

а

 

законы

 

церковные

 

за

 

одно

 

только

 

отступленіе

епископа

 

отъ

 

мптрополнта

 

или

 

митрополита

 

отъ

 

своего

 

пат-

ріарха,

 

не

 

говоря

 

уже

 

объ

 

отступленіи

 

соединенномъ

 

съ

 

про-

клягіемъ,

 

подвергаютъ

 

онаго

 

извержеиію

 

пзъ

 

сана.

 

,,Ащо

который

 

епископъ

 

или

 

митрополитъ

 

отступитъ

 

отъ

 

своего

1)

 

Прав.

 

Васил.

 

Вел.

 

I.

 

Корич.



—
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патріарха ......

   

всего

  

святительства

   

да

  

будетъ

  

лишенъ

 

').

Вотъ

 

чему

 

подлежалъ

 

митрополитъ

 

Амвросій

 

за

 

одно

 

только

отстунлевіе

 

отъ

 

патріарха,

 

не

 

говоря

 

уже

 

о

 

проклятіи,

 

ко-

торое

 

онъ

 

дерзнулъ

 

изречь

 

ва

 

всю

 

церковь.

 

Этимъ

 

же

 

опре-

деляется

 

само

 

собою,

 

разумѣется,

 

и

 

путь,

 

которымъ

 

поповцы

могутъ

 

действительно

 

пріобрѣсти

 

себѣ

 

истинное

 

священство,

это

 

путь

 

законный,

 

путь

 

присоединенія

 

къ

 

церкви,

 

которая

не

 

лишить

  

ихъ

 

истипныхъ

 

пастырей.

Правда

 

они

 

выставлаготъ

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

препятствіемъ

,,повоизмышлепиыя

 

вовости

 

в

 

соблазны,

 

хотя

 

ве

 

касающіеся

до

 

повреждепія

 

существа

 

членовъ

 

в&ры

 

о

 

Бозѣ,"

 

но

 

будто

бы

 

„растлѣвающіе

 

церковное

 

продавіѳ."

 

Но

 

сами

 

же

 

они

говорятъ,

 

что

 

Церковь

 

Велико-Россійская

 

,, непогрешима

 

въ

 

дог-

матахъ

 

вѣры,

 

что

 

въ

 

ученіи

 

о

 

Бозѣ

 

и

 

божествоиныхъ

 

своіі-

ствахъ

 

порока

 

въ

 

ней

 

ис

 

обрѣтается,"

 

что

 

,,въ

 

ней

 

христо-

преданное

 

священство

 

обрѣтается

 

вполности."

 

A

 

вѣдь

 

это

 

то

и

 

составляете

 

главное

 

условіе

 

истинности

 

церкви,

 

потому

что

 

„церковь

 

ограждена

 

вѣрою,"

 

учить

 

книга

 

о

 

Вѣрѣ

вмѣстѣ

 

съ

 

св.

 

Златоустомъ

 

а).

 

Далѣе

 

разности

 

Греко-россій-

скоіі

 

Церкви

 

въ

 

сравневіи

 

съ

 

старообрядцамв

 

составляютъ

ли

 

нѣчто

 

порочвое

 

для

 

ней,

 

преступное,

 

лишающее

 

ее

звапія

 

истинной

 

Христовой

 

Церкви?

 

Мы

 

знаемъ,

 

что

 

ново-

нведепія

 

римской

 

церкви

 

были

 

осуждены

 

соборомъ

 

четырехъ

вселенскахъ

 

патріарховъ

 

п

 

всея

 

восточныя

 

церкви

 

епи-

сконовъ,

 

т.

 

о.

 

судомъ

 

всей

 

вселеиской

 

Церкви

 

3 ).

 

Когда

же

 

и

 

кто,

 

имѣющій

 

власть

 

судить

 

церковь,

 

осудилъ

 

мнв-

мыя

   

нововведенія

   

Греко-россійскоИ

    

Церкви?

    

Если

   

соборъ

1)

  

См.

 

правила

 

иерво-втор.

 

соб.

 

13,

 

14,

 

15.
2)

  

Кн.

 

о

 

Вѣрѣ,

 

л.

 

19

 

на

 

обор.

3)

  

Кн.

 

о

 

Вѣрѣ,

 

л.

 

197

 

и

 

198.
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Карѳагенскій

 

для

 

суда

 

надъ

 

однимь

 

епиекопомъ

 

требуетъ

присутствія

 

двенадцати

 

епископовъ

 

*),

 

то

 

нмѣютъ

 

ли

 

право

произносить

 

судъ

 

на

 

всю

 

церковь .

 

мірянѳ

 

въ

 

сообществе

 

пя-

ти—шеста

 

священниковъ — иноковъ,

 

какъ

 

дерзаютъ

 

старо-

обрядцы?

 

Наконецъ

 

церковь,

 

никогда

 

пе

 

считая

 

обычаи

 

и

обряды

 

чѣмъ-то

 

неприкосновеннымъ

 

и

 

неподлежащамъ

 

пика-

кому

 

впдопзмѣпенію

 

и

 

разностямъ

 

2 ),

 

прпппмаетъ

 

къ

 

себѣ

старообрядцевъ,

 

оставляя

 

при

 

нихъ

 

всЬ

 

ихъ

 

любимые

 

обря-

ды.

 

Значить

 

поповцамъ,

 

признающимъ

 

истинность

 

священ-

ства

 

Велакороссійскоп

 

Церкви,

 

нѣтъ

 

болѣе

 

никакоко

 

предлога

уклопяться

 

отъ

 

ней

 

и

 

пріобрѣтать

 

себѣ

 

священство

 

такимъ

постыднымъ

 

и

 

преступнымъ

 

путемъ,

 

какъ

 

пріобрѣтеніе

 

австрій-

скаго

 

священства,

(Окопчаніе

 

въ

 

елѣд.

 

№_).

ОБЪЯВЛЕНІЕ.

О

   

ПР0Д0ЛШЕН1И

   

ИЗДАШЯ

   

ЖУРНАЛА

„РУКОВОДСТВО

  

для

  

СЕЛЬСКИХЪ

  

ПАСТЫРЕЙ"

въ

   

S

 

8

 

9

 

6

   

году.

Журналъ

 

«Руководство

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей»,

 

издаваемый,

 

по

благословенно

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

при

 

кіевской

 

духовной

 

семинаріи,
продолжится

 

и

 

въ

 

слѣдующемъ

 

1876

 

году

 

и

 

начнетъ

 

съ

 

1-го

 

января

свой

 

семнадцатый

 

годъ.

Въ

 

составь

 

«Руководства

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей»

 

по

 

протралив,

утвержденной

 

Святѣйгаимъ

 

Синодомъ,

 

будутъ

 

входить:

I.

 

Поученія

 

къ

 

простому

 

народу

 

различнаго

 

содержанія:

 

догиатиче-

скаго,

 

нравственпаго,

 

церковно-обрядоваго

 

и

 

проч.,

 

а

 

также

 

извлеченія

1)

   

Прав.

 

Карѳаг.

  

соб-

 

12.

2)

   

Наглядное

 

оправдаиіе

 

этого

 

взгляда

 

церкви

 

можно

 

видѣть

 

въ

толкованіп

 

на

 

1 1-е

 

правило

 

Лаодикійскаго

 

собора:

 

,,Бяху

 

въ

 

древнихъ

нѣцыи

 

обычаи,

 

вь

 

церквахъ

 

бываеміи,

 

отъ

 

нихъ

 

же

 

убо

 

временемъ

ови

 

забвеніи

 

быша,

 

иніи

 

же

 

отнюдь

 

престагаа,

 

другія

 

правила

 

отсѣ-

Еоша."

 

См.

 

также

 

пр.

 

19

 

того

 

же

 

собора.



—
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—

и

 

выписей

 

изъ

 

твореній

 

св.

 

отцевъ,

   

въ

 

которыіъ

 

говорится

 

о

 

свя-

щенствѣ

 

и

 

которыхъ

 

нѣтъ

 

въ

 

большей

 

части

 

церковныхъ

 

библіитекъ.

II.

   

Изслѣдованія

 

о

 

разныхъ

 

церковныхъ

 

и

 

духовно-нравственныхъ

предметахъ,

 

пригодный

 

для

 

приходскаго

 

пастыря

 

кавъ

 

въ

 

церковной
проііоввди,

 

такъ

 

и

 

въ

 

частныхъ

 

его

 

бесѣдахъ

 

съ

 

прихожанами.

III.

   

Произведенія

 

проповеднической

 

литературы

 

ирежняго

 

времени,

преимущественно

 

тѣ,

 

который

 

отличаются

 

своего

 

рода

 

современное™,

простотою

 

и

 

общепонятностію.

IV.

   

Оригинальный

 

статьи

 

по

 

части

 

церковной,

 

преимущественно

отечественной

 

исторіи,

 

а

 

также

 

матеріалы,

 

относящіеся

 

къ

 

ней,

 

съ

 

над-

лежащею

 

ихъ

 

обработкою.

 

Изъ

 

матеріаловъ

 

избираются

 

исключитель-

но

 

те,

 

которые

 

по

 

содержанію

 

своему

 

могутъ

 

имѣть

 

какое-либо

 

отно-

шепіе

 

къ

 

потребностямъ

 

священника

 

или

 

его

 

паствы.

V.

     

Замѣчанія,

 

совѣты

 

и

 

наставленія,

 

пригодныя

 

священпику

въ

 

разныхъ

 

случаяхъ

 

его

 

пастырской

 

жизни

 

и

 

деятельности.

 

II

 

во

1-хъ,

 

замѣчанія

 

касательно

 

отправленія

 

богослуженія,

 

церковнаго

 

бла-
гочинія,

 

совершенія

 

тапиствъ,

 

обращенія

 

съ

 

прихожанами,

 

отногаенія
къ

 

иновѣрцааъ

 

и

 

въ

 

особенности

 

къ

 

раскольникамъ

 

и

 

т.

 

п.

 

Во

 

2-хъ,
замѣтнп

 

о

 

характеристических!

 

чертахъ

 

простаго

 

народа

 

и

 

о

 

томъ,

какъ

 

пользоваться

 

ими

 

для

 

успѣпиіаго

 

дѣйствованія

 

на

 

нравственность

«рихожанъ.

 

Въ

 

3-хъ,

 

свѣдѣнія

 

о

 

благочестивыхъ

 

мѣстныхъ

 

обычаяхъ
п

 

учрежденіяхъ,

 

а

 

также

 

о

 

предразеудкахъ,

 

суевѣріяхъ,

 

противныхъ

дуіу

 

православной

 

вЬры

 

и

 

церкви,

 

съ

 

указаніемъ,

 

когда

 

нужно,

 

исто-

рическаго

 

происхождения

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ.

 

Въ

 

4-хъ,

 

педагогическія
заыѣтии

 

касательно

 

обученія

 

въ

 

сельскихъ

 

школахъ

 

дѣтей

 

прихожанъ

и

 

ыатеріалы

 

для

 

урококъ

 

въ

 

этихъ

 

школахъ.

 

Въ

 

В-хъ,

 

библіограои-
ческія

 

статьи

 

о

 

вновь

 

вы'ходнщихъ

 

книгахъ,

 

особенно

 

пригодныхъ

священнику,

 

и

 

заметки

 

по

 

поводу

 

журиалыіыхъ

 

статей,

 

касающихся

духовенства

 

въ

 

какомъ-бы

 

то

 

ни

 

было

 

отношеніи.

Сверхъ

 

того,

 

иногда

 

сообщаются:

 

1)

 

общія

 

замѣчательныя

 

извѣстія,

касающіяся

 

русской

 

церкви,

 

и

 

въ

 

частности

 

свѣдѣнія

 

о

 

достойныхъ
внимапія

 

распоряженіяхъ,

 

учреждепіяхъп

 

церковныхъ

 

событіяхъ

 

въ

 

раз-

ныхъ

 

епархіяхъ;

 

2)

 

свѣд.ѣнія

 

о

 

положеніи

 

единовѣрцевъ

 

иашихъ

вь

 

Австріи

 

и

 

Турціп,

 

и

 

наконецъ

 

3)

 

извѣстія

 

и

 

сужденія

 

о

 

замѣча-

телыіыхъ

 

религіозныхъ

 

явленіяхъ

 

и

 

перемѣнахъ

 

въ

 

католическомъ

и

 

протестантскомъ

 

обществахъ.

Статьи

 

посторопнихъ

 

сотруднпковъ,

 

соотвѣтствующія

 

цѣли

 

и

 

харак-

теру

 

издапія,

 

будутъ

 

помѣщены

 

съ

 

благодарностію

 

и

 

приличны'мъ
вознагражденіемъ.

«Руководство

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей»

 

выходить

 

еженедельно
отдельными

 

нумерами,

 

въ

 

8-ю

 

долю

 

листа,

 

въ

 

объеме

 

отъ

 

полтора

До

 

2-хъ

 

съ

 

половиною

 

иечатныхъ

 

листовъ.

 

Годовое

 

изданіе

 

составить

три

 

тома,

 

каждый

 

приблизительно

 

отъ

 

30-ти

 

до

 

ЗЬ-ти

 

печатныхъ

 

лис-

товъ,

 

съ

 

особеннымъ

 

оглавленіемъ

 

и

 

особенною

 

нумераціею

 

страницъ.

Подписная

 

ціша.

 

на

 

мтстѣ

 

4

 

р..

 

а

 

съ

 

пересылкою

 

во

 

всѣ

міьста

 

Росспшсой

 

имперіи

 

5

 

руб.

 

серебромъ.

 

Плата

 

sa

 

оюур-



—

 

28

 

—

налъ

 

по

 

оффиціалъпътъ

 

требованіпм:,,

 

какъ-то:

 

отъ

 

консисторій,
духонныхъ

 

правленій

 

и

 

благочинныхъ,

 

мооюетъ

 

быть,

 

по

 

приміьру

ппежнихъ

 

годовъ,

 

разсрочена

 

до

 

сентября

 

1876

 

года.
Въ

 

редакцін

 

этого

 

журнала

 

продаются:

 

1)

 

экземпляры

 

«Руковод-
ства

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей»

 

за

 

1861,

 

1804,

 

1865,

 

1870,

 

1871,
1872,

 

1873,

 

1874

 

и

 

1875

 

годы.

 

При

 

требованіяхъ

 

журнала

 

за

 

всѣ

означенные

 

годы

 

можетъ

 

быть

 

делаема

 

уступка

 

по

 

особому

 

соглашенію
съ

 

редакціею.

2)

  

Практичсскіе

 

совѣты

 

священникамъ

 

при

 

производстве

 

сдѣдствій

по

 

проступвамъ

 

и

 

преступленіямъ

 

священно-и

 

церковно-служителей.
Цена

 

35

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

3)

  

Законный

 

требованія

 

новыхъ

 

судебныхъ

 

установленій

 

въ

 

отно-

шении

 

къ

 

лицамъ

 

духовнаго

 

званія.

 

Ц.

  

60

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

4)

  

Указатель

 

статей,

 

помбщенпыхъ

 

въ

 

«Руководстве

 

для

 

сельскихъ

пастырей»

 

въ

 

теченіе

 

десяти

 

летъ,

 

съ

 

1860

 

г.

 

по

 

1869

 

годъ

 

вклю-

чительно.

 

Цена

 

35

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

5)

  

Опытъ

 

практическая

 

руководства

 

для

 

пастырей.

 

Выпускъ

 

пер-

вый.

 

Цена

 

40

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

Съ

 

требованіями

 

какъ

 

на

 

журналъ,

 

такъ

 

и

 

на

 

поименованный

 

книги

нужно

 

адресоваться

 

такъ:

 

Въ

 

редаісцію

 

журнала

 

«.Руководство

 

для
сельскихъ

 

пастырей»

 

въ

 

/Гг'бШ.-Просимъ

 

не

 

заявлять

 

свонхъ

 

требо-
ваній

 

чрезъ

 

правленіе

 

кіевской

 

семинарін,

 

такъ— капъ

 

посылка

 

денегъ

чрезъ

 

означенное

 

правленіе

 

можетъ

 

вести

 

къ

 

излишней

 

переписке

 

и

чрезъ

 

то

 

замедлять

 

высылку

 

і№№

 

журнала

 

и

 

кнпгъ.

Редакторъ

 

архимандрптъ

 

БВнталім.

СОДЕРЖАНІЕ.

 

Проповедь

 

св.

 

Апостола

 

Павла

 

въ

 

Аѳпнскомъ

 

Ареопагѣ.

Общія

 

основанія

 

ученія

 

поповщпнской

 

секты

 

Русскаго

 

раскола.

 

Объ-

явденіе.

«ііятскія

 

Епархіальныя

 

Ведомости»,

 

издаваемый

 

при

 

Духовной

 

Консп
сторіи,

 

выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ— 1

 

и

 

16

 

числа.

 

Цѣна

 

годовом)
нздаш'ю

 

въ

 

1'едакцін

 

4

 

руб.,

 

а

 

съ

 

доставкою

 

па

 

домъ

 

въ

 

г.

 

Вяткѣ

 

»
съ

 

пересылкою

 

5

 

р.

 

Подписка

 

принимается

 

в ъ

 

1'рдакцін

 

сихъ

 

Вѣдомо-

стей,

 

въ

 

доыѣ

 

каѳёдральпаго

 

собора.

Редакторъ

 

Протоіерей

 

Ѳеодоръ

 

Кибардит.

Дозволено

 

цензурою.

   

29

 

Декабря

 

1875

 

года.

Скоропечатня

 

Анисимовыхъ

 

и

 

Блиновой

 

въ

 

Вяткѣ.




