
Выходятъ два раза въ мѣсяцъ. 
I и 15 чисел ъ.

: Цѣна годовому изданію, съ пересылкою 
: I р., а безъ пересылки 3 р. 50 к с.

15 Марта № 6. 1870 года.

ОТДѢЛЪ ПЕРВЫЙ,

РАСПОРЯЖЕНІЯ СВЯТѢЙШАГО СѴНОДА.
Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Самодерж­

ца Всероссійскаго, послѣдовавшій изъ Святѣйшаго Правитель­
ствующаго Синода, отъ 28 января 1S70 года, за JV» 23 на имя Его Пре­
освященства, Преосвященнѣйшаго Леонтія, Епископа Подольскаго и 
Брацлавскаго. Касательно учрежденія при женскихъ монастыряхъ, во­
спитательныхъ и благотворительныхъ заведеніи.

По Указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали дѣло объ учрежденіи при женскихъ 
монастыряхъ воспитательныхъ п благотворительныхъ заведеній и по 
справкѣ Приказали: Въ исполненіе Высочайшей отмѣтки на отчетѣ Мо­
гилевскаго губернатора за 1866 годъ, относительно устройства при ‘жен­
скихъ монастыряхъ учебныхъ заведеній для дѣвочекъ, преимуществен­
но духовнаго званія, сообщенной г. управляющимъ дѣлами комитета 
Министровъ господину Синодальному Оберъ-Прокурору, въ декабрѣ 
1867 г. Святѣйшій Синодъ, указомъ отъ 29 Февраля 1868 года пору-
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ЧилЪ Преосвященному Могилевскому предложить женскимъ монастырямъ 
ввъренной ему епархіи озаботиться принятіемъ мѣръ къ осуществленію 
означеннаго предположенія, если представится къ тому возможность ио 
имѣющимся въ монастыряхъ средствамъ, и съ тѣмъ вмѣстѣ циркуляр­
нымъ указомъ оіъ тогоже числа предписалъ и прочимъ епархіальнымъ 
Преосвященнымъ предложить женскимъ монастырямъ въ подвѣдомствен­
ныхъ имъ епархіяхъ объ исполненіи, по возможности, означеннаго пред­
положенія. Затѣмъ, въ слѣдствіе Высочайшей отмѣтки на отчетѣ тогоже 
губернатора за 1867 годъ, касательно неразрыненія Могилевскимъ епар­
хіальнымъ начальствомъ дѣла объ учрежденіи при монастыряхъ воспи­
тательныхъ и благотворительныхъ заведеній и затребованнаго по сему 
предмету отзыва отъ г синодальнаго оберъ-прокурора для представле­
нія на Высочайшее благоусмотрѣніе, Святѣйшій Синодъ указомъ отъ 29 
августа 1868 года, предписалъ епархіальнымъ преосвященнымъ о до­
ставленіи, въ возможно непродолжительномъ времени, свѣдѣній о томъ, 
что сдѣлано ими въ исполненіе циркулярнаго указа Святѣйшаго Синода, 
отъ 29 Февраля 1868 г., относительно учрежденія при монастыряхъ учеб­
ныхъ заведеній для дѣвицъ, или заведеній благотворительныхъ, и въ ка­
кой мѣрѣ, по состоянію средсівъ каждаго женскаго монастыря въ епар­
хіи, представляется возможнымъ устройство такихъ учрежденій. Изъ 
представленныхъ, въ исполненіе сего преосвященными свѣдѣніи видно, 
что при 36 монастыряхъ и 5 общинахъ учреждено 38 училищъ, 5 бо­
гадѣленъ и 2 больницы и предполагается открыть 3 училища (два по 
Кіевской и одно по Тверской епархіи). Никакихъ заведеній, ни учеб­
ныхъ, ни благотворительныхъ не учреждено и не предполагается учре­
дить при 88 монастыряхъ и 15 общинахъ. Въ числѣ сихъ послѣднихъ 
находятся всѣ безъ исключенія монастыри (46) и общины (9) слѣдую­
щихъ 19 епархій: Архангельской, Астраханской, Воронежской, Вятской, 
Екатеринославской, Енисейской, Кишиневской, Новгородской, Орловской, 
Пензенской, Полтавской, Самарской, С.-Петербургской, Симбирской, 
Смоленской, Таврической, Тульской, Харьковской и Ярославской. По от­
зывамъ преосвященныхъ оказывается, что большая часть монастырей ие 
имѣютъ средствъ къ учрежденію ни воспитательныхъ, ни благотвори­
тельныхъ заведеній въ такомъ видѣ, чтобы для сихъ заведеній были осо­
быя помѣщенія для воспитательницъ и призрѣваемыхъ изъ мірянокъ и 
особые отъ монастырскихъ способы содержанія. Монастыри большею
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частію наполнены бѣдными сиротами, малолѣтними и Престарѣлыми, ко­
торыя находятся на полномъ содержаніи и попеченіи монастырскомъ. 
Монахини, по назначенію настоятельницъ, кромѣ монастырскихъ послу­
шаній, занимаются въ келіяхъ обученіемъ грамотѣ и рукодѣлію мало­
лѣтнихъ и уходомъ за престарѣлыми и больными безъ особо заведен­
ныхъ школъ, больницъ и богадѣленъ. Впрочемъ и въ этихъ послѣднихъ 
монастыряхъ настоятельницы предполагаютъ завести особыя благотво­
рительныя и воспитательныя заведенія въ то время, когда представятся 
къ тому способы. Такимъ образомъ оказывается, что тамъ, гдѣ средства 
позволяютъ и надобность ощутительнѣе, женскіе монастыри наши имѣли 
и имѣютъ при себв, въ томъ, или другомъ видѣ, какъ училища, такъ и 
богадѣльни и больницы, но что, къ сожалѣнію, число такихъ монасты­
рей, сравнительно не велико и въ скоромъ времени не можетъ быть уве­
личено, по крайней бѣдности большей части сихъ монастырей. Въ слѣд­
ствіе сего имѣя въ виду, что согласно Высочайшей волѣ, открытіе но­
выхъ обителей допускается исключительно подъ непремѣннымъ условіемъ 
устройства при оныхъ учебнаго, или благотворительнаго заведенія, Свя­
тѣйшій Синодъ опредѣляетъ: недѣлая до времени обязательнымъ для всѣхъ 
существующихъ нынѣ женскихъ монастырей устройства при нихъ того 
или другаго изъ помянутыхъ учрежденій, предписать епархіальнымъ на­
чальственъ усугубить свои попеченія какъ о поддержаніи и развитіи 
существующих!, при женскихъ обителяхъ школъ, богадѣленъ и боль­
ницъ, такъ и объ устройствѣ таковыхъ томъ, гдѣ будетъ представляться 
къ тому возможность; о чемъ и дать знать епархіальнымъ Преосвящен­
нымъ циркулярными указами.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Устройство церквей-. 13 Февраля, разрѣшено винницкаго уъзда въ 
с. Москалевкъ обновить въ церкви иконостасъ и починить колокольню, на 
сумму церковно-приходскаго попечительства; 17 Февраля-разрѣшено 
Ямпольскаго уъзда въ с. Стѣнѣ устроить въ церкви новый иконостасъ, 
на счетъ прихожанъ; брацлавскаго уъзда въ с. Бортникахъ, пристроить 
къ тамошней церкви ризницу, покрасить церковь и колокольню и иенра 
вить около церкви ограду, на счетъ прихожанъ; ольгопольскаго уъзда 
въ с. Гордіевкъ, пристроить къ тамошней церкви боковые придѣлы, на 
счетъ прихожанъ.
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Выдана сборная книга для испрошенія доброхотныхъ пожертво­
ваній,: 12 января, въ пользу церкви брацлавскаго уъзда с. Кирнасовки, 
срокомъ на одинъ годъ.

Обмелена Его IIреосвяиьенсшвомъ, IIреоввященнѣіиинмъ Леонтіемъ 
Архипастырская признательность и благословеніе: 19 января, священ­
нику ушпцкаго уъзда с. Ннлипковецъ Іоанну Васиневскому и тамош­
нимъ прихожанамъ, за пожертвованіе въ пользу тамошней церкви 375 р. 
наличными и по 100 р. ежегодно изъ питейнаго сбора; 17 Февраля, свя­
щеннику георгіевской церкви г. Могилева Саввъ Дубицкому, за забот­
ливость объ устройствъ теплой церкви.

Опредѣлены къ мѣстамъ: 24 января, безмъстный священникъ Ва­
силій Вацкевичъ на священническое мъсто балтскаго уъзда в/р с. Гави- 
носы; безмъстный священникъ Іоаннъ Лазаревичъ, каменецкаго уъзда 
въ с. Вптковцы, до усмотрънін; безмъстный священникъ Стефанъ Ка­
минскій, ольгопольскаго уъзда въ с. Пески бершадскіе, до усмотрънія; 
30 января, окончившій курсъ наукъ въ Кіевской духовной академіи свя­
щенникъ Николай Василевскій, на настоятельское мѣсто гайсинскаго уъз­
да въ м. Граноьъ; 13 Февраля, безмъстный священникъ Сильвестръ За- 
вальницкій на священническое мъсто летичевскаго уъзда въ с. Карн — 
чинцы Волоскіе, до усмотрънія.

Рукоположенъ во священника: 22 генваря, діаконъ ушпцкаго со­
бора Илія Букоемскій, на священническое мъсто проскуровскаго уъзда 
въ с. Вихилевку; 15 Февраля, окончившій курсъ Подольской духовной 
семинаріи Ѳедоръ Полянскій въ с. Сальникъ винницкаго уъзда.

Почислено священническое мѣсто: 3 Февраля, проскуровскаго уъз­
да при Покровской церкви м. Саганова, за учителемъ приворотскаго 
духовнаго училища Яковомъ Смогоржевскимъ.

Утверждены избранные въ должность церковныхъ старостъ къ 
приходскимъ церквамъ: 16 января, крестьянинъ янпольскаго уъзда с. 
Качковки Даніилъ Кринтбръ. н крестьянинъ винницкаго уъзда с. Мед- 
вежьяго Ушка Григорій Сирота; 23 января, крестьянинъ ольгопольскаго 
уъзда с. Флорины Авила Задорожный, крестьянинъ гайсинскаго уъзда, 
с. Жерделовки Андроникъ Куценко, крестьянинъ гайсинскаго уъзда с* 
Мягкоходъ Романъ Медвъдь, и крестьянинъ гайсинскаго’ уъзда с. Чер­
ной Гребли Северіанъ Руденко; 18 Февраля, каменецкаго уъзда с. Чер- 
нокозинецъ крестьянинъ Антонъ Никифоровъ Олейникъ.
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Умершіе исключены изъ списковъ: 27 ноябри 1.869 г священникъ 
летичевскаго учзда с. Вербки Мурованнон Василій Хребтовичъ; 25 ян­
варя, священник?, летичевскаго уъзда с, Ръдчинецъ Антоній Трублае- 
внчъ; 31 январи, священникъ ушицкаго уъзда с. Малой Кужелевки Гри­
горій Шаворснін; 11 января, дьячекъ могилевскаго уъзда с. Лозовой Ила- 
ріонъ Бернасовскій.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
1) Подольское губернское присутствіе по крестьянскимъ дъламъ, 

увѣдомило консисторію,что г. Кіевскій Подольскій и Волынскій генералъ- 
губернаторъ, при предложеніи отъ 6 августа 1869 г. за V» 1364, пре­
проводилъ для свѣдѣнія и руководства копію съ предложенія своего Во­
лынскому губернатору, по вопросу о томъ, какт. поступать съ проше­
ніями, подаваемыми крестьянами мировымъ посредникамъ и въ губерн­
ское присутствіе, объ освобожденіи ихъ отъ взысканія по раскладкъ 
сдѣланной въ 1867 г. сбора въ пользу духовенства за 186ч г., въ ко­
торомъ они отбыли повинность духовенству натурою. Въ означенной 
копіи сказано, что Волынское Присутствіе, представляя помянутый во­
просъ, съ своей стороны полагало, что подобныя жалобы крестьян ь долж­
ны быть разрѣшаемы на основаніи Высочайше утвержденныхъ, I апрѣля 
1863 г., правилъ о наймѣ сельскихъ рабочихъ и служителей. Г. Гене­
ралъ Губернаторъ, разсмотрѣвъ означенное постановленіе, не могъ со­
гласиться съ означенным’’ заключеніемъ, невидя никакихъ законныхъ 
для онаго основаній п полагая, что самый вопросъ объ этомъ не п дле- 
житъ сужденію присутствія, равно какъ пріемъ и разсмотрѣніе подоб­
наго рода жалобъ для мѣстныхъ мировыхъ учрежденій необязательно. 
Крестьяне могутъ приносить жалобы по этому предмету духовному на­
чальству, до рѣшенія же жалобъ, деньги за натуральныя въ пользу ду­
ховенства повинности за 1868 г. они должны вносить въ уѣздныя ка­
значейства. О таковомъ предложеніи г. Генералъ- Губернатора симъ 
дае'гся знать, духовенству Подольской губерніи къ свѣдѣнію.

2) Г. Начальникъ Подольской губерніи препроводилъ въ консисто­
рію копію съ отзыва г. Генералъ Губернатора къ Волынскому губерна­
тору, по возбужденному вопросу о правахъ причта с. Великой Медве- 
довки на вольный помолъ хлѣба въ мѣстной владѣльческой мельницѣ, 
изъ которой видно, что г. Генералъ-Губернаторъ, въ разрѣшеніе этаго 
вопроса увѣдомилъ, что если документы, на которыхъ причтъ Велико,
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Медвѣдовской церкви основываетъ права свои па вольный помолъ хлѣ­
ба во владѣльческой мельницѣ, могутъ имѣть значеніе особо отъ общихъ 
мѣръ, принятыхъ и принимаемыхъ, на основаніи Высочайше утвержден­
наго, въ 16-й день января 1867 г., мнѣнія Государственнаго Совѣта, отно­
сительно учрежденія поземельнаго сбора въ пользу духовенства, взамѣнъ 
натуральныхъ повинностей, отбывавшихся по положенію 1842 года и 
указаній г. Министра Внутреннихъ дѣлъ, изложенныхъ въ отзывѣ его 
отъ 24 января 1867 года и 20 іюля 1868 г. за М- 59 и 12906 (сооб­
щенныхъ въ спискахъ при предложеніяхъ отъ 6 Февраля 1867 г. и 28 
’юня 1868 г. за №№ 8'22 и 4460) о взысканіи недоимокъ въ пользу 
духовенства по тому же положенію 1842 г.: то утвержденія означен­
ныхъ правъ церковный причтъ долженъ просить установленнымъ поряд­
комъ вт. судебномъ мѣстѣ. О прописанномъ отзывѣ, дается знать 
духовенству Подольской епархіи къ свѣдѣнію.

3) Объявляется духовенству Подольской епархіи о безвѣстной от­
лучкѣ отъ должности и, д. псаломщика с. Ставокъ гайсинскаго уъзда Ивана 
Томачинскаго. съ тѣмт, если гдѣ либо окажется на жительствѣ выше 
прописанный Томачинскій причтъ этаго прихода немедленно донесъ бы 
объ этомъ мѣстному благочинному, а Благочинный консисторіи, для учн- 
ненія объ немъ надлежащаго распоряженія.

и 4) Наблюдатель сельскихъ школъ 6-го округа каменецкаго уъзда 
священникъ с. Ольховца Гавріилъ Гадзинскій донесъ епархіальному на­
чальству, что въ нижеслѣдующихъ приходахъ, по заботливости его, от­
крыты сельскія школы, которымъ необходимы учители, а именно: въ с. 
Криковъ, Голенищевъ м. Чемеровцахъ, Юрковцахъ. с. Свиршковцахъ, с. 
Ямпольчикѣ, Бёрежапкѣ, Демковцохъ, Ивахновцахъ, Увсѣ, Скотынянахъ, 
Скипчѣ, Кугаевцахъ и приписной къ Кугаевцамъ деревнѣ Апдреевкѣ; 
жалованья учителямъ полагается отъ 70 до 100 руб. въ годъ, смотря 
по степени образованія кандидатовъ на учительскія должности и усердію 
къ занятіямъ. Кончившіе курсъ въ семинаріи могутъ расчитывать ка 
100 р. и квартиру съ отопленіемъ. Вслѣдствіе чего объявляется окон­
чившимъ курсъ семинарскаго образованія, не согласятся ли они занять 
означенныя учительскія мѣста съ тѣмъ, чтобы желающіе занять учитель­
скія мѣста, въ поименованныхъ приходахъ, явились къ мѣстнымъ свя­
щенникамъ, если бы приходскіе священники не успѣли согласить ихъ съ 
прихожанами въ назначеніи жалованья по мѣръ ихъ образованія, то обра-
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щались бы къ наблюдателю сельскихъ школъ священнику Гндзннскому 
для его въ семъ содѣйствія.

РАСПОРЯЖЕНІЯ НО ДУХОВНО-УЧИЛИЩНОМУ ВѢДОМСТВУ.
•' ИЗВЛЕЧЕНІЕ

Изъ журналовъ Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Сѵнодѣ съ отзы­
вами объ учебникахъ и учебныхъ пособіяхъ, признаваемыхъ полезными 

къ употребленію въ Духовныхъ Семинаріяхъ и Училищахъ.
2. По основному Богословію.

Задача науки, извѣстной подъ именемъ Основнаго Богословія, не 
всегда понималась одинаково,—сообразно съ этимъ болве или менѣе 
видоизмѣнялось и содержаніе ея. До начала XIX столѣтія задачею Основ­
наго Богословія поставлялось—установить взглядъ на предметъ Богосло­
вія вообще и указать значеніе его источниковъ. Въ этомъ видѣ оно слу­
жило введеніемъ въ Богословіе и заключало въ себѣ краткія предвари­
тельныя понятія, необходимо предполагавшіяся содержаніемъ всѣхъ Бо­
гословскихъ наукъ: въ немъ излагался краткій взглядъ на Христіанство 
какъ единственно истинную откровенную религію, за тѣмъ слѣдовали 
трактаты о Священномъ писаніи и преданіи, какъ источникахъ откровен­
наго ученія, а въ заключеніи говорилось о системѣ или составѣ Бого­
словскихъ наукъ. Часто въ такомъ видѣ оно прилагалось, какъ предва­
рительная часть, къ Богословію Догматическому, не составляя особой
науки, причемъ иногда составъ ея сокращался или въ одинъ отдѣлъ, о 
религіи христіанской, какъ откровеніи, или въ отдѣлъ о сис­
темѣ Богословскихъ наукъ. Вмѣстѣ съ развитіемъ раціоиаіизма и 
появленіемъ въ новѣйшихъ философскихъ системахъ такъ называемой 
Философіи Религіи, со взглядами на исторію развитія религіознаго со­
знанія, несоотвѣтствовавшими библейскому воззрѣнію, вмѣстѣ съ появ­
леніемъ исторіи древнихъ религій, проникнутой раціоналистическими 
воззрѣніями на отношеніе ихъ къ ветхозавѣтной религіи и къ самому
Христіанству, объемъ и содержаніе Основнаго Богословія не могли не 
измѣниться: потребовалось болѣе обстоятельное изслѣдованіе о сущно­
сти религіи вообще на основахъ чисто психологическихъ и вообще фи­
лософскихъ и объ Откровенной религіи въ частности, и притомъ срав­
нительно съ извѣстными исторически реіигіями древности. Поэтому въ 
новѣйшихъ сочиненіяхъ по Основному Богословію ученіе о рслигі и 
откровеніи излагается уже методомъ нсторико-ФилосоФскимъ, ученіе о 
Священномъ писаніи излагается не въ смыслѣ исторіи конора ц исто-
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рико-бнбліограФическихъ свѣдѣній, а исключительно съ точки зрѣнія 
тѣхъ понятій о Боговдохновенности, которыя отрицаются раціонализмомъ? 
отдѣлъ же о составѣ Богословскихъ наукъ вовсе оставленъ. Сдѣлать 
это было теперь тѣмъ легче н необходимѣе, что первый изъ оставлен­
ныхъ отдѣловъ, занесенный въ Основное Богословіе въ ту пору, когда 
не было отдѣльной науки о Священномъ писаніи (въ періодѣ католи- 
ческо схоластическаго Богословія),—давно уже спеціально излагался 
въ этой послѣдней и собственно принадлежалъ ей; другой же отдѣлъ—о 
составѣ Богословскихъ наукъ—при ихъ разчлененіи и увеличившемся 
разнообразіи въ ихъ направленіи получилъ возможность явиться теперь 
въ видѣ отдѣльной науки, названной Энциклопедіею и Методологіею 
Богословскихъ наукъ. Такъ съ этого времени опредѣлилась задача Ос­
новнаго Богословія, развивающаго донынѣ свое содержаніе именно въ 
этомъ апологетическомъ направленіи, хотя и подъ разными названіями— 
то Апологетики, то Основнаго Богословія, то Философской Догматики.

Такъ было и у насъ. Основное Богословіе содержало въ се­
бѣ, послѣ изложенія общихъ понятіи о религіи вообще и религіи От­
кровенной, ученіе объ источникахъ Откровенія—Священномъ писаніи и 
преданіи,—сюда же иногда, рѣдко впрочемъ,—присоединялся и трактатъ 
о составѣ Богословскихъ наукъ. Чаще всего въ этомъ видѣ Основное 
Богословіе составляло первую или предварительную часть Догматичес­
каго Богословія, какъ наир, у Ѳеофана Прокоповича. Въ послѣднее вре­
мя преосвященный Макарій въ своей книгѣ «Введеніе вв Богословіе» 
изложилъ содержаніе Основнаго Богословія въ видѣ отдѣльной науки — 
вмѣстивъ въ нее все, что прежде входило въ ея содержаніе, т е. и уче­
ніе о религіи Откровенной, и ученіе объ источникахъ Откровенія, и 
наконецъ то, что нынѣ называется Богословской Методологіей.

Такимъ образомъ исторія науки показываетъ, ч.о ученіе объ ис­
точникахъ Откровенія-особенно о Священномъ писаніи введено было 
первоначально въ Основное Богословіе потому, что не было особой на­
уки о Св. писаніи и что нынѣ было бы вовсе неумѣстно излагать въ 
ней ученіе о подлинности книгъ Св. писанія и исторію канона. Что же 
касается до трактата о составъ Богословскихъ наукъ, то онъ и прежде 
рѣдко входилъ въ Основное Богословіе, и для семинарій былъ бы боль­
ше излишествомъ, чѣмъ потребностію. Взамѣнъ этихъ отдѣловъ все со­
держаніе науки Основнаго Богословія, особенно въ виду современныхъ
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раціоналистическихъ воззрѣній, должно быть посвящено исключительно 
обстоятельному изложенію тон основной, предлагаемой всѣми другими 
Богословскими науками, истины, что содержаніе Христіанской религіи 
есть ученіе Богооткровенпое и притомъ въ цѣлости хранимое Церко­
вію. Поэтому оно должно 1) изложить ученіе о безусловной необхо­
димости религіи вообще, 2) о недостаточности всѣхъ исторически извѣст­
ныхъ религій и о несравнимомъ превосходствъ предъ ними Христіан­
ства, которое кромѣ этой несравнимой высоты своего содержанія за­
свидѣтельствовало свое Божественное происхожденіе сверхъестествен­
ными явленіями—чудесами и пророчествами, и наконецъ 3) показать 
возможность сохраненія Богооткровенной истины въ Церкви.

За неимѣніемъ учебника по этому предмету для семинарій, а съ 
другой стороны въ виду неудобствъ собственнаго, со стороны учителей 
семинарій, составленія записокъ для семинаристовъ—лучше всего слѣ­
довать книгѣ преосвященнаго Макарія, очень содержательной для семи­
нарій. Но такъ какъ ни по своей задачъ, ни но своему изложенію она 
иепринаровлена къ семинаріямъ, то при руководствѣ ею, требуется:

1. Совсѣмъ опустить отдѣлъ о системъ Богословскихъ наукъ.
2. Изъ всего отдѣла о Св. писаніи оставить только разсужденіе 

объ основаніяхъ для въры въ Богодухновеиность книгъ Св. писанія, 
опустивъ трактаты о подлинности и исторической достовърности книгъ 
Св. писанія, равно какъ и объ ихъ каноническомъ достоинствѣ.

3. Въ отдѣлѣ о другомъ, источникѣ Откровенія — Священнномъ пре­
даніи оставить только разсужденіе о необходимости его и возможности 
и Дѣйствительности сохраненія его въ Церкви, опустивъ отдѣлы объ 
его признакахъ и употребленіи.

4. Въ отдѣлѣ о Церкви—опустивъ общія догматическія разсужде­
нія о непогрѣшимости Церкви и Соборовъ —оставить только трактатъ о 
началахъ для сужденія о православіи Церкви и о приложеніи этихъ 
критеріевъ православія къ Церкви Православной.

5 Всѣ другіе трактаты, необходимые по своему содержанію, по 
возможности сокращать,— особенно отдѣлъ о пророчествахъ. Въ томъ 
видѣ, какъ излагается онъ въ книгѣ преосвященнаго Макарія, онъ бо­
лѣе умѣстенъ въ наукъ о Св. писаніи. Въ основномъ Богословіи важ­
но не подробное изложеніе пророчествъ, а вопросъ объ ихъ возможно­
сти и о признакахъ-Дѣіі і віі і е ьныхъ пророчествъ.

»
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6. Неизлишне было бы, сч. другой стороны, къ никоторымъ от­
дѣламъ особенно исторнко-ФнлосоФскаго характера, вт виду современ 
ной постановки этихъ вопросовъ, дѣлать нѣкоторыя дополненія къ кни­
гѣ. Это требуется особенно въ вопросахъ о религіи вообще и с бытіи 
Божіемъ. Книга преосвященнаго Макарія не имѣетъ въ виду новѣйшихъ 
пантеистическихъ и матеріалистическихъ воззрѣній касательно извѣст­
ныхъ доказательствъ бытія Божія, происхожденія и значенія религіи 
и т. под.

Въ пособіе наставникамъ по этому предмету можно указать слѣ­
дующія сочиненія:

1) Lange. Philosophische Dogmatik. 1849.
2) Fundamental Theologie von Erlich. 1866.
3) Apologetische V'orfrage uber die Grundwahrheiten des * hrislen- 

thums von Luthardt.
4) Apologie des Christenthums von Hellinger. 2 Bande in 2 Thei- 

len'. 1866-67.
Всѣ эти сочиненія тѣмъ безопаснѣе могутъ употребляться въ ру­

ководство, что излагаютъ общія основныя истины Христіанства, не ка­
саясь вѣроисповѣдныхъ вопросовъ. Исключеніе изъ этого составляетъ у 
Ланге только отдѣлъ о Священномъ писаніи и преданіи—изложенный 
съ протестантской точки зрѣнія.

5) Ulrici Gott und die Natur u Gott undder Mensch. 1862.
На русскомъ языкѣ, кромѣ статей въ журналахъ, можно указать 

иа переводъ книги Ульрици, сдѣланный при Казанской Академіи, и на 
«Письма противъ матеріализма Фабри» перевода протоіерея Руда­
кова. Изъ всѣхъ этихъ сочиненій Апологія Геттингера—самое лучшее 
по полнотѣ изложенія предмета и въ сокращеніи могла бы дать изъ се­
бя хорошее учебное руководство для семинарій.

3. Ио Литургикѣ
Научную задачу Литургики составляетъ раскрытіе сущности Хри­

стіанскаго Богослуженія вообще и объясненіе составныхъ частей его 
въ частности. Отсюда Литургика слагается изъ двухъ частей: общей и 
частной. Въ первой излагается понятіе о Богослуженіи вообще, отно­
шеніе Богослуженія къ религіи Христіанской, черты Богослуженія, уч­
режденнаго Іисусомъ Христомъ и Апостолами, развитіе его въ послѣ­
дующихъ вѣкахъ и указаніе отличительнаго характера Богослуженія
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Православнаго отъ богослуженій римско-католическаго и протестант­
скаго. Затѣмъ уже, на основаніи историческихъ данныхъ, Литургика ра­
скрываетъ всеобщія начала Православнаго Богослуженія: его цѣль, Фор­
мы, принадлежности и составныя части. В> второй части Литургики из­
лагается Богослуженіе во всѣхъ частныхъ его видахъ съ необходимыми 
поясненіями. Очевидно, что эта часть Литургики должна опираться на 
первой, общей части. Безъ надлежащаго раскрытія общихъ основъ, 
свойствъ и историческаго развитія Христіанскаго Богослуженія довольно 
трудно съ основательностію опредѣлить его истинный смыслъ и значе­
ніе и въ томъ видѣ, въ какомъ оно совершается Православною Церковію 
въ настоящее время. Ио этому отъ учебника по Литургикѣ для духов- 
пыха, семинарій необходимо требуется обстоятельное изложеніе ея об­
щей части. Если и каждому Христіанину необходимо разумное и ясное 
пониманіе духа и значенія церковнаго Богослуженія, то тѣмъ болѣе оно 
необходимо для готовящихся быть его совершителями.

Къ сожалѣнію должно сказать, что изъ множества учебниковъ, из­
данныхъ по Литургикѣ, нѣтъ почти ни одного, въ которомъ обстоятельно 
была бы раскрыта общая часть ся. Это происходитъ отъ того, 
что они почти всѣ составлены для свѣтскихъ учебныхъ заведеній, въ 
которыхъ преподаваніе теоритичсской части Литургики мало соотвѣт­
ствовало бы и юному возрасту учащихся, и небольшому числу уроковъ 
опредѣленному для ученія о Богослуженіи. Она не раскрыта также и 
въ книгѣ профессора Кіевской духовной семинаріи, протоіерея Даніила 
Смолодовгча. которая, какъ можно думать, предназначалась преимуще­
ственно въ учебное руководство для воспитанниковъ духов юй семина­
ріи.—Книга эта имѣетъ слѣдующее заглавіе: Литургика или наука о 
Богослуженіи Православной Восточной Каѳолической Церкви. Кіевъ. 
Изданіе Іе, 1860 года.—Правда, она дѣлится на Литургику общую и 
частную, и въ первой помѣщены параграфы о началѣ, сущности, свой­
ствахъ и внутреннемъ составѣ Христіанскаго Богослуженія, но въ нихъ 
обо всемъ этомъ сообщаются слишкомъ краткія и общія свѣдѣнія, а 
историческаго развитія Христіанскаго Богослуженія послѣ Іисуса Хри­
ста и Апостоловъ и вовсе не представлено. Опредѣляя понятіе о Бо­
гослуженіи, пр. Смолодовичъ также ничего не упоминаетъ объ его цѣли, 
а чрезъ это и сообщенное имъ понятіе о Богослуженіи не имѣетъ над­
лежащей п« лноты и опредѣленности. Подобное опущеніе дало себя по-
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чувствовать автору, когда ему понадобилось изъ понятія о Богослуже­
ніи выводить его составныя части. Онъ выводятся у него слѣдующимъ 
образомъ: «Поелику Богослуженіе есть выраженіе Христіанской рели- 
«гіи въ священнодѣйствіяхъ, а религія есть союзъ Бога съ человѣкомъ: 
«то отсюда выходятъ двѣ главныя составныя части Христіанскаго Бого- 
«служенія: 1) молитва; 2) таинства».—Такимъ образомъ Неполное ра­
скрытіе цонятія о Богослуженіи поставило автора въ необходимость ис­
ключить изъ числа составныхъ частей Богослуженія: чтеніе Св. писа­
нія, проповѣдь и всѣ обряды. Чтобы поправить такую явную ошибку и 
ввести въ составъ Богослуженія чтеніе Св. писанія, авторъ прибѣгаетъ 
къ слѣдующей натяжкѣ: «три вида церковныхъ молитвъ—славословіе, 
«благодареніе и прошеніе.»—такъ говоритъ пр. Смолодовичъ (на стр. 
9) «или порознь, или въ совокупности выражаются Церковію посред- 
«ствомъ чтенія и пѣснопѣнія. То и другое заимствуется частію изъ Св. 
«писанія, а частію изъ писаній Св. отцевъ, составившихъ извѣстныя 
«молитвы и пѣснопѣнія приспособительно ко времени и предмету совер- 
«шаемаго священнослуженія. Чтеніе совершается пли обыкновеннымъ 
«образомъ или на распъвъ, то есть такъ, какъ читается Апостолъ, Еван- 
«геліе, молитвы, возносится эктенія и творятся возгласы.» слѣдователь­
но, чтенія Св. писанія, по мнѣнію пр. Смолодовнча, допускаются въ 
Богослуженіи только какъ выраженіе молитвы. Несправедливость этого 
мнѣнія такъ очевидна, что не требуетъ и опроверженія. За симъ оста­
лось автору какъ нибудь ввести въ составъ Богослуженія проповъдь и 
символическія дѣйствія. О проповѣди онъ совсѣмъ умолчалъ, а симво­
лическія Богослужебныя дѣйствія отнесъ къ числу принадлежностей Бо­
гослуженія, наравнѣ съ священными лицами, св. мѣстами и Богослужеб 
нымп книгами.

Если бы пр. Смолодовичъ далъ себѣ трудъ точнѣе опредѣлить цѣль 
Богослуженія, то онъ навѣрное допустилъ бы, что она заключается не 
только въ выраженіи религіозной жизни Церкви вообще и ея членовъ 
въ частности, а именно,—въ выраженіи чувствъ въры, надежды и люб­
ви къ Богу и Спасителю нашему Іисусу Христу,—сознанія нашей 
грѣховности и нужды въ помощи свыше, заботливости о благъ нашихъ 
ближнихъ,— сознанія, что всѣ мы —вѣрующіе - чада единаго небеснаго 
Отца, члены единой Церкви, связанные единою върою и единымъ ду­
хомъ упованія и, наконецъ,—не только въ достойномъ выраженіи духа
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Православной въры к жизни посредствомъ молитвъ, пѣснопѣній, символи­
ческихъ дѣйствій, постовъ, праздниковъ и всего Богослужебнаго строя; 
но заключается также и въ насажденіи, воспитаніи и проведеніи Христі­
анской въры, надежды и любви, въ жизнь членовъ Церкви, а- слѣдова­
тельно въ назиданіи, согласно съ заповъдію Апостола, повелѣвающаго 
вселять въ себя слово Христово, «во всякой премудрости учаще и вра~ 
зумляюше себе самихъ во псалмѣхъ, и пѣніяхъ, и пѣснехъ духовныхъ» 
(Колос. ІИ. 16). Какъ же скоро пр. Счолодовичъ допустилъ бы, что цѣль 
Богослуженія заключается, между прочимъ, и въ назиданіи, то ему не 
представилось бы никакого затрудненія отнести къ числу составныхъ 
частей Богослуженія и чтеніе Св. писанія, и поученія, и символическія 
священнодѣйствія. Кромѣ того, отсюда само собою опредѣлилось бы 
значеніе и необходимость въ церкви иконъ, праздниковъ и всей обря­
довой стороны Богослуженія,

Впрочемъ, неудовлетворите ьиость теоретической части Литургики 
не дълаетъ книги пр. Смолодовича хуже другихъ сочиненій по этому 
предмету, потому что и въ сихъ послѣднихъ, эта часть пли совсѣмъ опу­
щена, или изложена очень кратко. Изложеніе же и изъясненіе пр. Смо- 
лодовичемъ общихъ принадлежностей и различныхъ видовъ церковнаго 
Богослуженія вообще удовлетворительно. Трактатъ о содержаніи Бого­
служебныхъ книгъ у него гораздо обстоятельнѣе, чѣмъ во всѣхъ дру­
гихъ учебникахъ ио Литургикѣ, и это двлаетъ его книгу болѣе пригод­
ною для семинарій, въ которыхъ «Обозрѣніе Богослужебныхъ книгъ» 
доселѣ стояло особымъ предметомъ въ ряду наукъ семинарскаго курса, 
а по новому уставу отнесено къ Литургикѣ. Кромѣ того въ книгѣ пр 
Смолодовича изложены чипъ освященія храмовъ, обрядъ постриженія 
въ монапіестно и различные чины погребенія умершихъ, большею ча­
стію опускаемые въ другихъ учебникахъ, но знаніе которыхъ неизлн- 
шне для воспитанниковъ духовныхъ семинарій. Не могутъ быть для 
нихъ также безполезны и тѣ удачно выбранныя краткія изрьченія пзъ 
писаній отеческихъ и опредѣленій соборныхъ, которыми пр. Смолодо- 
вичъ подтверждаетъ своп слова о древности и происхожденіи различ­
ныхъ Богослужебныхъ обрядовъ и церковныхъ службъ. Касательно 
предлагаемаго въ его книгѣ изъясненія Богослуженія можно сдѣлать 
только одно замѣчаніе. 1 оворя объ эктсиіяхъ, отпустахъ, псалмахъ изо­
бразительныхъ. антифонахъ и многихъ другихъ церковныхъ пѣсняхъ,
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онъ ограничивается только упоминаніемъ о нихъ или приведеніемъ ихъ 
начальныхъ словъ, но не излагаетъ ихъ въ полномъ видъ, предполагая 
ихъ извѣстными; между тѣмъ, съ педагогической точки зрѣнія, было бы 
лучше предполагать ихъ неизвѣстными для учащихся.

Изъ другихъ учебниковъ по Литургикѣ наиболѣе употребляющихся 
въ свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ, извѣстны:

1) Краткое ученіе о Богослуженіи Православной Церкви, сост. 
протоіереемъАіелтоидролгв Рудаковымъ. Съ 17 рисунками. Изд. 5. 1867.

Книга эта хотя и употребляется въ видѣ учебнаго руководства въ 
нѣсколькихъ семинаріяхъ и. по отзыіамъ нѣкоторыхъ семинарскихъ на­
ставниковъ, помѣщеннымъ въ представленныхъ въ Учебный Комитетъ 
программахъ, имѣетъ преимущество предъ учебникомъ протоіерея Смо­
лодовича. какъ чуждая расіянутоти и многословности и по чистотѣ 
языка, и дѣйствительно лучше его по плаву и въ изъясненіи Литургіи 
всенощнаго бдѣнія, но уступаетъ ему въ обстоятельности изложенія 
прочихъ отдѣловъ Литургики, и, ио своей краткости, едва ли достаточ­
на для семинарій, въ ьоторыхъ на преподаваніе Литургики назначается 
три урока. Къ тому же на обозрѣніе Богослужебныхъ книгъ въ ней 
посвящается только четыре страницы, между тѣмъ какъ въ книгѣ про­
тоіерея Смололовича оно занимаетъ 28 страницъ.

2) О Богослуженіи Православной Церкви, соч. протоіерея Кра- 
сноцвѣтова. Изд. 3. 1862.

Книга эта отличается обиліемъ содержанія. Избранная сочините­
лемъ Форма изложенія въ вопросахъ и отвѣтахъ дозволяла ему входить 
въ объясненія малѣйшихъ частностей своего предмета; отвѣты его всег­
да ясны, кратки и отчетливы; но эта же Форма дѣлаетъ его книгу нео­
динаково удобную для употребленія во всѣхъ учебныхъ заведеніяхъ: 
каждый отдѣлъ науки о Ео/ослуженін раздроб іяется вопросами на мно­
жество частей, которыя учащемуся довольно трудно связать мыслію въ 
одно цѣлое. Эта невыгода бываетъ наиболѣе ощутительною тогда, когда онъ? 
предлагая многіе вопросы касательно священныхъ дѣйствій того или 
другаго вида Богослуженія, не предпосылаетъ надлежащаго изложенія 
порядка частей его составляющихъ. Возьмемъ для примѣра его объяс­
неніе второй части Литургіи:

Вопроса. Изт чего состоитъ вторая часть Литургіи?
Отвѣта. Изъ молитвъ, пѣснопѣній, чтеній книгъ апостольскихъ и

евангельскихъ?
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Вопросъ. Какъ называются молитвы, совершаемыя въ сей части 
Литургіи?

Отвѣтъ. Ектеніями.
Вопросъ. Какія ектеніи читаются на Литургіи оглашенныхъ?
Отвѣтъ. Три: великая, малая и сугубая.
Вопросъ. Какія пѣснопѣнія совершаются на Литургіи оглашенныхъ. 

Отвѣтъ. Слѣдующія: 1) Антифоны, между великой и малой ектеніями,
2) «Единородный Сыне», предъ малымъ входомъ, 3) «Пріидите пок­
лонимся». на маломъ входъ, 4) «Святый Боже», послѣ малаго входа, 
5) прокименъ предъ апостоломъ и другія.

За симъ слѣдуютъ вопросы:
«Что содержитъ пѣснь: Единородный Сыне?
«Какое содержаніе пѣсни: Пріидите поклонимся?
«Какое происхожденіе Трисвятой пѣсни?
«Какое особенно важное священнодѣйствіе бываетъ на Литургіи 

оглашенныхъ?»
На послѣдній вопросъ предлагается:
«Отвѣтъ. Малый входъ съ Евангеліемъ и свѣтильникомъ и чтеніе 

Апостола и Евангелія.
«Вопросъ. Какъ совершается малый входъ?
«Отвѣтъ. По окончаніи второй ектеніи, отверзаются царскіе врата, 

клиръ поетъ или читаетъ называемыя въ уставѣ церковномъ Блажен­
ны» и г. д.

Изъ приведеннаго ряда вопросовъ и отвѣтовъ можно ли видѣть, гдѣ 
въ литургіи оглашенныхъ имѣютъ свое мѣсто эктеніи и малый входъ? 
Уже но одной Формъ изложенія, не говоря о другихъ недостаткахъ, эта 
книга неудобна для того, чтобы служить учебнымъ руководствомъ въ 
духовныхъ семинаріяхъ. Для надлежащаго пониманія Богослуженія недо­
статочно только разумѣть значеніе частныхъ дѣйствій Богослуженія, но 
нужно знать и послѣдовательный ихъ порядокъ.

Внимательное разсмотрѣніе существующихъ ныііѣ учебниковъ по 
Литургикѣ, приводитъ къ заключенію, что Литургика, составленная про­
тоіереемъ Смолодовнчемъ, не смотря на указанные въ ней недостатки, 
болѣе другихъ удовлетворяетъ требованіямъ объема и харак;ера препо­
даванія этой науки въ семинаріяхъ. Справедливость означеннаго заклю­
ченія подтверждается, между прочимъ, я тѣмъ, что изъ сорока представ-
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ленныхъ въ Учебный Комитетъ семинарскихъ программъ по Литургикѣ 
въ 25 употребляющимся учебнымъ руководствомъ показана книга про­
тоіерея Смолодовича. Въ виду всего этого полагается допустить Литур­
гику, составленную протоіереемъ Смолодовичѳмъ, къ учебному употреб­
ленію въ духовныхъ семинаріяхъ. Чго касается до указанныхъ въ ней 
недостатковъ, то авторъ при слѣдующемъ изданіи своей книги, конечно, 
не откажется устранить ихъ и обратить поболѣе вниманія на разработ­
ку теоретической части Литургики.

Пособіемъ для преподавателей Литургики могутъ служить слѣдую­
щія сочиненія, изданныя на русскомъ языкѣ.

2) Новая скрижаль или пополнительное объясненіе о Церкви, Ли­
тургіи, всѣхъ службахъ и утваряхъ церковныхъ, сост. Нижегородскимъ 
архіепископомъ Веніаминомъ Спб. І859.

3) Памятники древней Христіанской церкви, или Христіанскихъ 
древностей, съ описаніемъ Богослуженія, храмовъ, праздниковъ, пос­
товъ, іерархіи, разныхъ соборныхъ постановленій, всѣхъ обрядовъ и 
обычаевъ, бывшихъ въ древней Христіанской Церкви, соч. Иродіона 
Вѣтринскаго 5 т. Спб. 1845.

5) Историческое догматическое и таинственное изъясненіе на 
Литургію, собранное изъ Св. Писанія, правилъ и дѣяній вселенскихъ и 
помѣстныхъ соборовъ, изъ писаній древнихъ св. отцевъ и другихъ до­
стовѣрныхъ повѣствователей со внесеніемъ ихъ свидѣтельствъ точ­
ными словами и съ приложеніемъ «таинственнаго толкованія на Ли­
тургію» Симеона, епископа Солунскаго, сост. Иваномъ Дмитревскимъ. 
Москва. 1856. Изд. 4.

4) 0 служеніи чиноположеніяхъ Православной Греко Россійской 
Церкви, соч. митрополита Гавріила.

5) Подробное систематическое указаніе состава Литургики или 
науки о Богослуженіи Православной Церкви, соч. проч-есора Харь­
ковской духовной семинаріи Александра ЧернявСва. Харьковъ 1859.

6 Историческій обзоръ пѣснопѣвцевъ и пѣснопѣній Греческой 
Церкви, соч. Филарета, архіепископа Черниговскаго. Спб. I860.

7) Исторія Богослужебныхъ пѣснопѣній Православной Восточ­
ной Церкви, соч. Флоринскаго. М. 1^60.

8) Обозрѣніе Богослужебныхъ книгъ Православной Россійской 
Церкви, по отношенію ихъ къ церковному уставу, соч. свящ. Кон­
стантина Никольскаго. Сиб. 1858.
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9) Пособія къ изученію У става Богослуженія Православной Цер­
кви, соч. его. же, Спб. 1862.

10) Дни Богослуженія Православной Каѳолической Церкви, соч. 
протоіерея Григорія Дебольскаго. 2 кн. Изд. 5. Спб. 1858.

11) Бесѣды объ отношеніи Церкви къ Христіанамъ, соч. Амфи­
театрова. Изд. 2. Спб. 1853.

12) Письма о Богослуженіи Восточной Церкви, соч. А. Муравь­
ева. Изд. 8. Спб. 1862.

13) 0 Церковномъ Богослуженіи, письма къ Православному, 
свящ. I. Бѣлюстина. 2 ч. Спб. 1862.

14) Объясненіе Богослуженія Св, Православной Церкви. Поуче­
нія свящ. В. Владиславлева къ прихожанамъ. Тверь. Изд. 2.2ч. 1864.

15) 0 Богослуженіи Западной Церкви, соч. свящ. Тарасія Сере­
динскаго. Спб. 1849.

16) 0 происхожденіи и составѣ римско католической Литургіи 
и отличіи ея отъ нашей, соч. Бобровницкаго. Изд. 3. Кіевъ. 1857.

И сочиненія, относящіяся къ изъясненію Православнаго Богослу* 
женія, помещенный въ «Христіанскомъ чтеніи.»

Изъ иностранныхъ сочиненій, относящихся къ Литургикѣ, пособі­
ями для преподавателей могутъ служить.

I) Какъ сборники матеріаловъ, необходимыхъ для науки о Бого­
служеніи:

1) Martene Be antiquis ecclesiae ritibus. libri IV. 1736—1738.
2) Ioseph Bingam: Origines seu antiquitates ecclesiasticae, ex angl. 

latin. reddilae a Grischow. II vol. Hal. ed. 2. 1751 —1781.
3) Daniel, Codex liturgicus ecclesiae universae in epitomen reda- 

ctus.4 vol. Lips. 1847—54.
4) Henr. Denziqer. Ritus Orienlalium, Coptorum, Syrorum etAr- 

rnenorum in admiiiistrandis sacramentis(ex Assemanis, Renaudotio, ali— 
isque fonlibus authenticis collectos.) Wirceburgi. 2 vol. 1864.

Il) Какъ пособія no общей Церковной археологіи:
1) Augusli, die christlichen Alterthumer, ein Lehrbucli fur aka- 

demiscbe Yorlesungen Lpz. 1819.
2) Binterim, die vorzuglichsten Denkwurdigkeiten der chvistl. ka- 

thol. Kirche aus ben ersten, mittlern und letzten Zeiten. 7 Bde. in 17 
Ablh. Mainz. 1825 2 Aufl. 1830—40.

Л. 2.
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3) Guerike, Lehrbuch der christl. kirchlichen Archaologie. Berlin. 
1847. 2 Aufl. 1859.

4) Dictionnaire des antiquites chrefiennes, contenant le resume de 
tout ce qu'il est essentiel de connaitre sur les origines jusqu’au moyen 
age exclusivement. Ouvrage accompagne de 270 gravures par M. I’ab- 
be Martiqny. Paris 1865..

III. Какъ пособіи для общей теоретической части Литургики.
1) Schmid Liturgik der christl. katholischen religion Ausg. 3 

Bde. Passau. 1840—41.
2) Luft, kathol. Liturgik. Mainz. 2 Bde. 1844.
3) Fluk, kathol. Liturgik. Regensburg. Bde. 1853.
4) Ehrenfeuchter, Theorie des christl. Сultus. Hamb. 1840.
5) Haudenmayers, Geist des Christenthums, dargestellt in den 

heil. Zeiten in den heil. Handlungen und in der heil. Kunst 
Mainz. 2 Bde. 1835.

Хотя авторы всѣхъ указанныхъ изъ иностранной Богословской ли­
тературы сочиненій, при объясненіи христіанскихъ памятниковъ, и про­
износятъ о нихъ сужденія, каждый съ точки зрѣнія своей церкви, но 
преподаватели Литургики въ духовныхъ семинаріяхъ, конечно, обратятъ 
свое вниманіе не столько на эти сужденія авторовъ, сколько на пред* 
ставляемые ими Факты, способные говорить сами за себя независимо отъ 
всякихъ объясненій.

ОТЪ ПРАВЛЕНІЯ ПОДОЛЬСКОЙ ДУХОВНОЙ СЕМИНАРІИ.
1) Ио представленію правленія Подольской духовной семинаріи, 

отъ 10 сего Февраля, резолюціею Его Преосвященства, Прео­
священнѣйшаго Леонтія, Епископа Подольскаго и Брацлавскаго, окон­
чившій въ 1869 году курсъ воспитанникъ кіевской духовной академіи 
Созонтъ Лобатынскій, съ 12 сентября 1869 года состоящій помощ­
никомъ инспектора при подольской семинаріи, (-предѣленъ на должность 
преподавателя латинскаго языка въ тойже семинаріи.

2) Правленіе Подольской Духовной Семинаріи, разсмотрѣвъ семейныя 
обстоятельства, успѣхи и поведеніе учениковъ семинаріи, пользовавшихся 
въ истекшемъ полугодіи казеннымъ содержаніемъ, а также семейныя 
обстоятельства, успѣхи и поведеніе учениковъ, вновь просящихъ казен 
наго содержанія или денежнаго пособія, мнѣніемъ своимъ постановило: 
принять на полное казенное содержаніе 73 человѣка, на половинное 40, 
а девятнадцати выдать денежное пособіе къ содержанію въ количествѣ 
434 р,,-на всѣхъ ихъ отъ 15 р. до 39 руб. 50 коп.
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Списокъ учениковъ Подольской д. семинаріи, которымъ назначается 
полное половинное казенное содержаніе и денежное казенное пособіе.

1) На полное казенное содержаніе приняты слѣдующіе ученики: 
Высшаго отдѣленія:

1) Григорій Омелянскій, 2) Григорій Стыранкевнчъ, 3) Савва Ро-
гозннскій, 4) Никандръ Дложевскій, 5) Сильвестръ Данилькевичъ, 6) 
Андрей Снѣгурскій, 7) Евменъ Родкевичъ, 8) Михаилъ Зеленецкій, 9) 
Константинъ Кулицкій, 10) Ѳеофилактъ Збаржевскій, И) Ѳеодоръ Гре- 
чулевичъ, 12) Дмитрій Солтановскій, 13) Александръ Левицкій, 14) Ни­
колай Левицкій 15) Лука Горбачевскій, 16) Василій Лаиинскій, 17) Иванъ 
Дзюбинскій, 18) Василій Молчановскій, 19) Каллистъ Грепачевскій 20) 
Владиміръ Голубовичъ, 21) Дмитрій Левинскій, 22) Петръ Борисовичъ, 
23) Евгеній Левандовскій 24) Иванъ Рогальскій, 25) Василій Куль­
чицкій.

Средняго отдѣленія:
26) Александръ Качеровскій, 27) Елевѳерій Чернявскій, 28) Па­

велъ Солчинскій, 29) Василій Машкевичъ, 30) Меѳодій Морозовскій, 31) 
Павелъ Дороновичъ, 32; Аѳанасій Дверницкій, 33) Филимонъ Янков­
скій, 34) Антонъ Бѣлинскій, 35) Доримедонтъ Яновскій, 36) Владиміръ 
Лазаревичъ, 37) Венедиктъ Дучинскій, 38) Николай Волосевичъ, 39) 
Ксенофонтъ Кульчицкій, 40) Владиміръ Глищинскій, 41) Георгій Са­
довскій, 42) Авксентій Бернасовскій, 43) Сергій Снвгурскій, 44) Вита­
лій Домскій, 45) Іустинъ Маньковскій, 46) Василій Новаковскій,. 47) 
Аркадій Мончинскій, 48) Григорій Снѣжинскій.

Низшаго отдѣленія.
49) Николай Липницкій, 50) Василій Мартиновскій, 51) Климентъ 

Сенчиневичъ, 52) Тимоѳей Дзюбинскій, 53) Ѳеодоръ Стефановскій, 54) 
Викторъ Мартиновскій, 55) Михаилъ Гербановскій, 56) Александръ Ба­
чинскій, 57) Климентъ Крыжановскій, 58) Мелетій Крыжановскій, 59) 
Яковъ Тарановскій, 60) СтеФанъ Хомицкій, 61) Платонъ МихалевскіЙ, 
62) Ананія Васнлькевнчъ, 63) Николай Миролюбовъ. 64) Григорій Жолт­
кевичъ, 65) Михаилъ Бѣлинскій, 66) Евфимій Гулевичъ, 67) Александръ 
Домовичъ, 68) Иванъ Стыранкевнчъ. 69) Евѳимій Озерянскій, 70) Алек­
сандръ I ромачевскій, 71) Тимоѳей Карабиновичъ, 72) Софонія Голоске - 
вичъ, 73) Іуліанъ Грепачевскій.

на половинное:
Высшаго отдѣленія:

1) Иванъ Голинькевичъ, 2) Кѵриллъ Стыранкевнчъ, 3) Филиппъ Лю- 
бинецкіи, 4) Иванъ Томасъвичъ, 5) Михаилъ Миролюбовъ, 6) Ѳеодотъ
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Хращевскій, 7) Даніилъ Добротворскій, 8) Константинъ Саницкій, 9) Ва-* 
силій Воронинъ.

Средняго отдѣленія.
10) Владиміръ Стефановскій, 11) Арсеній Габріаловичъ, 12) Па­

велъ Викулъ, 13) Іуліанъ Заенчковсвій, 14) Іосифъ Терлецкій, 15) Ев­
лампій Голубовичъ, 16) Андрей Лобатынскій, 17) Михаилъ Бржезинскій, 
18) Евѳимій Левицкій, 19) Евтихій Лазаревичъ, 20) Никаноръ Барано­
вичъ, 21) Николай Писаревскій.

Низшаго отдѣленія:
22) Василій Иваницкій, 23) Іоиль Бачинскій, 24) Лука Бачинскій, 

25) Семенъ Садовскій, 26) Тимоѳей Янковскій, 27) Исидоръ Таранов- 
скій, 28) Василій Коцюбинскій, 29) Николай Крыжановскій, 30) Петръ 
Тарногродскій, 3 I) Іосифъ Свѣнцицкій, 32) Василій Сокальскій, 33) Іосифъ 
Дороновичъ, 34) ОнуФрій Дунайскій, 35) Андрей Илличъ, 36) Андрей 
Новаковскііі, 38) Стефанъ Пономаренко, 39) Николай Лисѣцкій, 40) Ми­
хаилъ Тулѣвичъ.

назначено пособіе:
Высшаго отдѣленія:

1) Діакону Антонію Ярсшевскому 39 р. 50 к., 2) Георгію Кре- 
менецкому 25 р., 3) Ипполиту Яновицкому 25 р., 4) Константину Виль- 
чинскому 25 р., 5) Порфирію Смеречинскому 25 р., 6) Каллисту Ляс- 
ковскому 20 р., 7) Василію Боровскому 15 р.

Средняго отдѣленія:
8) Ѳеодору Максимовичу 25 р., 9) Антону Дунаевскому 20 р., 10)

Евгенію Савинскому 20 р., 11) Василію Бочковскому 20 р., 12) Петру 
Людксвнчу 20 р., 13) Дукѣ Гловацкому 20 р., Филимону Миськѳвнчу 20 р. 

Низшаго отдѣленія:
15) Павлу Турчанскому 39 р. 50 к 16j Евменію Василевскому 

20 р., 17) Василію Нодруцкому 20 р., 18) Ксенофонту Кондрацкому 
20 р.и 19) Николаю Зелинскому і5 р.

ИЗВЛЕЧЕНІЕ ИЗЪ ОТЧЕТА ОБЕРЪ-ІІРОКУРОРА СВ. СИНОДА 
ЗА 1869 ГОДЪ.

Управленіе Россійскою церковію и перемѣны въ ея 
іерархіи.

(Продолженіе.)
Завѣдываніе всвми духовными дѣлами греко-уніатскаго исповѣда­

нія возложено было въ 1837 г., по Высочайшему повельнію,на Оберъ-
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Про курора Святѣйшаго Синода, съ тѣми же правами ина толп, же осію 
вапіи, какъ это было предоставлено дотолѣ Министру Внутреннихъ Дѣлъ. 
Осуществленія подобной мѣры преосвященный Іосифъ постоянно желалъ, 
и не далѣе какъ за годъ передъ тѣліъ настоятельно обращалъ вниманіе 
Правительства на положительную необходимость поспѣшить приведеніемъ 
ея въ исполненіе въ видь переходящей мѣры, выражая при этоліъ, что 
окончательно уніаты должны быть подчинены прямо Святѣйшему Сино­
ду. Эту мѣру онъ признавалъ самою надежною для уніатскаго Дѣла: но 
по прочности, которую она дала бы этому Дѣлу,по рѣшительному нрав­
ственному вліянію на уніатовъ, по доставляемой возможности удобнѣе 
бороться съ противодѣйствующими, наконецъ потому что этимъ распоря­
женіемъ можно было-бы вскорѣ воспользоваться для поминанія уніатами, 
при богослуженіи, Святѣйшаго Синода, вмѣсто папы.

Туже мысль преосвященный Іосифъ оффиціально выражалъ въ 1838 
году, будучи уже предсѣдателемъ Греко-Уніатской Коллегіи вмѣсто 
греко-уніатскаго митрополита ІосаФага Булгака, управлявшаго Бѣлорус­
скою епархіею, и въ началѣ того года скончавшагося. Вмѣстѣ-съ тѣмъ 
онъ представлялъ о необходимости начавшееся и существующее уже 
духовное единеніе ліежду православною и уніатскою церквами въ Россіи 
утвердить сколь-можно поспѣшнѣе единеніемъ наружнымъ, юридичес­
кимъ, и подробно выяснялъ не только общія основанія для сего, но и 
всѣ дальнѣйшія мѣры, которыя должны будутъ истечь изъ этого Факта. 
Представленіе это преосвященный Іосифъ основывалъ на общей почти 
готовности духовенства его епархіи къ возсоединенію съ православіемъ, 
въ чемъ онъ удостовѣрился чрезъ новыя собственноручныя подписки ду­
ховныхъ лицъ, и чрезъ вызовъ, для испытанія при каѳедральномъ со­
боръ, всѣхъ ихъ за исключеніемъ тѣхъ, въ благонадежности коихъ ру­
чались благочинные. Въ 1838 г., изъ 1.057 человѣкъ бѣлаго духовен­
ства изъявили подписками полную готовность присоединиться 926 лицъ. 
И по Бѣлорусской епархіи, гдѣ послѣ обозрѣнія преосвященнымъ Іоси­
фомъ, принятыми по его представленію мѣрами, дьла быстро пошли 
впередъ, изъ числа 680 духовныхъ лицъ 415 дали въ томъ же го­
ду подписки принять православіе, въ случаѣ общаго къ оному присое- 
дин енія.

Въ дълахъ главнаго духовнаго управленія сохранились три соб­
ственноручныя записки: преосвященнаго Антонія, бывшаго епископа Брест-
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скаго, викарія Литовской епархіи, и покойныхъ митрополитовъ: Кіев­
скаго—Филарета и Московскаго —Филарета, подписанные: первая—4-го 
іюля, вторая—13-го декабря, и третья—16-го декабря 1838 г. Запи­
ски эти вполнѣ подтверждали всю справедливость приведенныхъ настоя­
ній преосвященнаго Іосифа. Епископъ Антоній, свидѣтельствуя, что въ 
Литовской епархіи никакого нѣтъ препятствія къ скорому окончатель­
ному присоединенію греко-уніатской церкви къ Греко Россійской, и что 
въ Бѣлорусской епархіи должно ожидать быстрыхъ успѣховъ за при­
нятыми тамъ рѣшительными мѣрами, и за распространившимся извѣстіемъ 
о совершенной готовности Литовской епархіи къ присоединенію, при­
знавалъ нужнымъ поспѣшить окончаніемъ присоединенія. Митрополитъ 
Кіевскій Филаретъ писалъ что, во время проѣзда его чрезъ губерніи 
Витебскую и Могилевскую и пребыванія въ Кіевѣ нри личныхъ совѣ­
щаніяхъ съ преосвященными: Могилевскимъ, Волынскимъ и Полоцкимъ, 
онъ совершенно убѣдился въ томъ, что справедливость и самое состра­
даніе къ греко-уніатскому духовенству и прихожанамъ требуютъ, что­
бы Правительствомъ приняты были надежныя мѣры къ возвращенію ихъ 
іъ нѣдра праотеческой Греко-Россійской церкви Митрополитъ москов­
скій Филаретъ между прочимъ писалъ: „Всѣ епископы греко-уніатскіе, 
большая часть начальниковъ монастырей и двѣ трети приходскихъ свя­
щенниковъ, постѣ внутреннихъ между ими совѣщаній, письменно изъ­
явили согласіе на возсоединеніе—сумма согласія, которая не только 
даетъ право, но нѣкоторымъ образомъ налагаетъ обязанность дѣйство­
вать, дабы оказана была справедливость Дѣлу, безспорно достойному по­
кровительства, и дабы возбуждавшееся благое расположеніе, при заме­
дленіи содѣйствія, не подверглось искушенію охлажденія^.

Эти свидѣтельства и соображенія весьма важны. Они ясно показы­
вали, съ одной стороны, что преосвященный іосцфъ, доказывая необхо­
димость поспѣшить возсоединеніемъ, не увлекался своимъ дѣломъ, но, 
сохраняя къ нему строгое безпристрастіе, указывалъ истинное его поло­
женіе, а съ другой—что послѣдовавшее затѣмъ возсоединеніе уніатовъ 
съ православною церковію совершилось не путемъ насилія со стороны 
послѣдней, и не по безотчетной рѣшимости.

Наступилъ иезабвенный въ исторіи Русской церкви 1839 г., ког­
да дѣлу, начатому преосвященнымъ Іосифомъ, и съ такою апостольскою 
ревностію имъ веденному, суждено было рѣшиться согласно его завът-
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ному желанію. Въ Полоцкѣ собрались всѣ уніатскіе въ Россіи еписко­
пы, которые, вмѣстѣ съ прочимъ знатнѣйшимъ уніатскимъ духовенствомъ, 
составили актъ о желаніи -всецѣло принадлежать къ прародительской пра­
вославной Русской церкви Актъ этотъ, подписанный 1 305 лицами, по­
ручено было отвезти въ С -Петербургъ преосвященному Іосифу, какъ 
главному виновнику событія, и представить на Высочайшее воззрѣніе.

Преосвященный Іосифъ такъ описывалъ самое совершеніе возсое­
диненія: „Благодареніе Всевышнему! Священное дѣло возприсоединенія 
насъ къ православной восточной церкви совершилось уже окончательно. 
Въ 30-й день истекшаго марта приглашенъ я былъ въ Святѣйшій Пра­
вительствующій Синодъ. Здѣсь, въ полномъ присутствіи, объявлена мнѣ 
и вручена подписанная всѣми членами грамота къ намъ епископамъ со 
священетвомъ и духовными паствами о принятіи насъ по прежнему въ 
нѣдра православной церкви. За симъ я, въ лицѣ всѣхъ уніатовъ, принялъ 
братское лобзаніе отъ членовъ Святѣйшаго Синода. Послѣ объявлено 
мнѣ Высочайше утвержденное положеніе Святѣйшаго Синода объ остав­
леніи нынѣшнихъ двухъ нашихъ епархій въ прежнемъ составѣ, о пе­
реименованіи греко-уніатской коллегіи коллегіею Бѣлорусско-Литовскою, 
о назначеніи меня предсѣдателемъ сей коллегіи, равно о возведеніи въ 
сапъ архіепископа. Затѣмъ синодальные члены отправились въ синодскую 
церковь, гдѣ отслужили благодарственный молебенъ по случаю настоя­
щаго благополучнаго въ церкви Божіей событія. Во время молебствія я 
находился въ священныхъ облаченіяхъ вмѣстѣ съ членами Святѣйшаго 
Синода, а по окончаніи онаго совершилъ у престола обыкновенную при­
сягу по случаю возведенія меня въ санъ архіепископа.и

Въ концѣ того же 1839 года преосвященный Іосифъ сообщалъ слѣ­
дующее общіе выводы и соображенія о положеніи вовершившагося воз­
соединенія. „При всѣхъ церквахъ Литовской епархіи находятся священ­
ники надежные, и во всѣхъ церквахъ поминается Святѣйшій Синодъ вмѣ­
сто папы, а изъ символа вѣры исключается слово: и сына. Если къ это­
му присовокупить, что въ-теченіе уже 6 мѣсяцевъ послѣ возсоединенія 
ни малѣйшаго по приходамъ Литовской епархіи не случилось противо­
дѣйствія, что бывшія совокупныя служенія съ древлеправославнымъ ду­
ховенствомъ нигдѣ не сдѣлали вреднаго впечатлѣнія, то, по истинѣ, дѣ­
ло возсоединенія должно уже считать не только совершившимся но и утвер­
дившимся. Многіе изъ монашествующихъ, не согласившихся на принят
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тіе православія, уже поминаютъ Святѣйшій Синодъ вмѣсто папы, или 
участвуютъ въ богослуженіи вмѣстѣ съ возсоединеннымъ духовенствомъ.и

Остальные затѣмъ 30 лѣтъ своего святительства преосвященный 
Іосифъ всецѣло посвятилъ заботамъ объ утвержденіи въ духовныхъ паст­
вахъ истинной Вѣры и охраненіи оной.

Весьма важнымъ для этой цѣли средствомъ преосвященный Іосифъ 
почиталъ сколь-можно частое обозрѣніе церквей и приходовъ Литов­
ской епархіи, которое или самъ производилъ, или поручалъ своимъ ви­
каріямъ и другимъ духовнымъ сановникамъ епархіи. При личномъ обо­
зрѣніи преосвященный Іосифъ всегда бесѣдовалъ съ духовенствомъ, вни­
калъ въ общее и частное положеніе его: старался наставить и напра­
вить все къ лучшему устройству и находилъ почти во всѣхъ безпре­
кословную готовность исполнять распоряженія начальства, такъ что оста­
вавшіеся еше въ разныхъ мѣстахъ разныя несовершенства онъ при­
писывалъ не недостатку доброй воли въ духовенствѣ, а скудости нуж­
ныхъ средствъ и мѣстнымъ обстоятельствамъ. Какъ на доказательство до­
браго настроенія возсоединеннаго духовенства, преосвященный Іосифъ 
въ 1846 г. между прочимъ указывалъ на то, что оно но многимъ бла- 
гочиніялъ добровольно приняло одежду древле православнаго духовенства, 
такъ что во всей епархіи не оставалось въ то время и третьей 
части съ прежнимъ одѣяніемъ. Внимательно всматривался онъ 
и въ то, насколько удовлетворительно утверждался народъ въ 
принятомъ православіи; и всюду на пути совершалъ архіерейскія слу­
женія, невиданныя до того времени въ тѣхъ странахъ, и своею красо­
тою, великолѣпіемъ и знаменательностію исполнявшія, по свидѣтельству 
преосвященнаго, чувствами благоговѣнія не только возсоединенныхъ, но 
даже самихъ иновѣрцевъ. Точно также викаріи и другія лица, коимъ 
преосвященный Іосифъ поручалъ обозрѣніе церквей, обращали лично 
вниманіе на устройство церквей, на богослуженіе, на благочестіе и бла­
гочиніе среди духовенства и паствы, и исправляли личными замѣчаніями 
и указаніями мѣстныя отступленія отъ общаго порядка въ православной 
церкви, сколько это было возможно и благовременно, другія-же свои за­
мѣчанія представляли самому преосвященнному Іосифу, по которымъ онъ 
дѣлалъ общ,ія или частныя распоряженія. Таковое обозрѣніе епархіи лич­
но или чрезъ посредство довѣренныхъ людей, такъ было располагаемо 
преосвященнымъ, что въ-теченіе каждыхъ трехъ лѣтъ осматривались по­
чти всѣ церкви епархіи.
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Среди трудовъ по обозрѣнію своей епархіи, а иногда по поруче­
нію Святѣйшаго Синода, и нѣкоторыхъ другихъ епархій того края, прео­
священный Іосифъ особенно заботился о добромъ, въ духѣ истиннаго 
православія, воспитаніи и образованіи юношества въ епархіальной семи­
наріи и училищахъ, считая это дѣло существенно важнымъ для даль­
нѣйшаго успѣха совершившагося возсоединенія. Неусыпные труды его 
въ этомъ отношеніи нельзя лучше изобразить какъ словами самаго же 
преосвященнаго, сказанными имъ 8-го сентября 1845 года воспитанни­
камъ семинаріи и духовныхъ училищъ при открытіи этихъ заведеній 
въ Вильнѣ, но перемѣщеніи ихъ изъ Жировицъ. „Куда вы ни обрати 
тесь—говорилъ онъ воспитанникамъ—всюду найдетесь въ соприкосно­
веніи съ разномыслящими по вѣрѣ. На всякомъ шагу встрѣтите необхо­
димость или защищать собственную церковь отъ неправыхъ толковъ, или 
разсьевать заблужденія иновѣрцевъ, укоренившіяся 'вѣковыми предразсуд ■ 
ками. И горе вамъ если не пріобрѣтете столько познаній, чтобы святая 
истина восторжестволала въ устахъ вашихъ! Паче же горе вамъ, если 
жизнію порочною, неблагочестивою, будете уничтожать плоды вашего 
ученія. Многіе изъ васъ помнятъ, а другіе слышали въ коль безпомощ­
номъ и безпріютномъ положеніи находилось духовное юношество здѣш­
няго края 15-ть лѣтъ тому назадъ. Если оно теперь исторгнуто изъ 
прежняго уничиженія, обеспечено средствами отличнаго духовнаго во­
спитанія, то вы симъ обязаны, по Богѣ, милости и щедротамъ общаго 
нашего отца, Благочестивѣйшаго Государя Императора. Но не какъ ли 
отецъ вашъ заботился и я объ устройствѣ для васъ многочисленныхъ 
пріютовъ духовнаго просвѣщенія? Не какъ ли отецъ призрѣвалъ въ нихъ 
особенно сиротъ и неимущихъ? Не какъ ли отецъ радѣлъ я о возмож­
номъ для васъ удобствѣ, при всей ограниченности прежнихъ средствъ 
содержанія? Не какъ ли отецъ старался я доставить вамъ достойнѣй­
шихъ наставниковъ? Не какъ ли отецъ руководилъ я васъ при всякомъ 
случаѣ спасительными наставленіями? Не какъ ли отецъ заботился я 
обеспечивать участь оканчивавшихъ ученіе соотвѣтственно достоинству 
каждаго, безъ всякаго лицепріятія? И послѣ всего этого, не слышали- 
ли вь: неоднократно, что отъ васъ я не требую другой благодарности 
кромѣ того только, чтобы вы были достойными пастырями бъ церкви пра­
вославной? Такъ, возлюбленныя дѣти, и любовью, и заботами, и труда­
ми, и благовѣтствованіем ь, пріобрѣлъ я, кажется, названіе вашего отца.
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О, не птказывайте-же мнѣ никогда въ семъ сладостномъ имени, а еще 
болъе не посрамите его поступками чуждыми благодати. По моему не­
достоинству не смѣю сказать съ дерзновеніемъ апостола: молю васъ, по - 
добни мнѣ бывайте. Но не найдете ли и во мнѣ нѣчто къ подражанію? 
Покрайней-мѣрѣ, я могу сказать: будьте мнѣ подобны въ стремленіи 
къ строгому исполненію долга, будьте мнѣ подобны въ ревностномъ 
усердіи къ преуспѣянію святыя наніея православныя церкви, будьте мнѣ 
подобны въ твердости на трудномъ поприщѣ служенія. Остальное, на­
дѣюсь, благодать Божія исполнитъ изобильно. II когда достигнете нѣ­
когда пастырскаго званія, васъ уже не удивятъ, не опечалятъ слова 
апостола Павла* укоряеми благословляемъ; хулими утѣшаемся». Эту 
бесѣду съ воспитанниками преосвященный Іосифъ, въ письмѣ къ оберъ- 
прокурору Святѣйшаго Синода, отъ того же 8-го сентября, называлъ своимъ 
завѣщаніемъ, и такъ описывалъ свои чувства по поводу открытія въ Виль- 
нѣ любимыхъ имъ духовно-учебныхъ заведеній; „не повѣрите какъ я 
счастливъ сегодня—у меня не обошлось безъ елезъ, и я этого не сты­
жусь. Еслибы мнѣ пришлось завтра умереть, съ радостію сказалъ бы я; 
нынѣ отпущаеши раба твоего, Владыко.и

(Продолженіе будетъ)

-^---чхъ/ѵѵѵѵѵѴѴѴѴѴѵѵ'-----

t



ФАБРИКА и МАГАЗИНЪЗОЛОТЫХЪ, СЕРЕБРЯНЫХЪ И БРОНЗОВЫХЪ ВЕЩЕЙАНДРЕЯ МИХАЙЛОВИЧА
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ЗВЪ Ъ/ЮОКВ'Зз.

Фабрика на Самотекѣ, въ Троицкой улицѣ, близь дома Митрополита; магазинъ на Никольской улицѣ, въ Иконномъ ряду ВЪ МАГАЗИНЪ ИМѢЮТСЯ ВЕЩИ:

Кропила,

Митры

шитые мишурой съ мишурной бахрамою и кистями...

писанныя по бархату съ мишур. бахр. и бронз, 
писанныя по репсу..........................................

иконы Б. М. выносные съ ручками.

крестами

. отъ 50 р. до 700 Р.
отъ 45 » до 1000 »'
отъ 12 )) до 50 »
отъ 15 )) До 75 »
отъ 6 )) ДО 10 »
отъ 20 )) ДО 200 ))
отъ 9 » ДО 20 »
отъ 9 » ДО 28 »
отъ 45 )) ДО 1000 »
отъ 15 )> ДО 50 »
отъ 30 » До 100 «
отъ 2 » ДО 10 «
отъ 15 » ДО 200 ((
отъ 30 к. ДО 3 ))
отъ 4 » ДО 20 »
отъ 200 » ДО 400 »
отъ 10 » ДО 50 ))
отъ 100 » ДО 400
отъ 45 » До 85 »
отъ 200 )) ДО 500 »
отъ 75 )) ДО 100

85
.отъ 40 » ДО 55 »
отъ 25 )) ДО 45 »
отъ 12 )) ДО 20
отъ 20 )) ДО 75 »

, отъ 20 » ДО 75
, отъ 150 )) ДО 400
отъ 50 » ДО 150
отъ 40 » ДО 150 »
отъ 400 » до 1 000 л
отъ 50 » ДО 100 »



Трикиріи серебряные, . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ♦ .отъ 200 р. до 500 р.
Посохи серебряные.. .. . . . . . . . . . . . . \. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . отъ200 » до 500 »
Пресвитерскій крестъ серебряный вызолоченный. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » — 15»
Цѣпь для креста серебряная вызолоченная. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » — 10 »
Иконы разной живописи и разныхъ цѣнъ.
Иконы въ серебряныхъ ризахъ разной мѣры и разныхъ цѣнъ.
Кіоты всевозможныхъ Фасоновъ и цѣнъ.

ПРИНИМАЮТСЯ ЗАКАЗЫ НА ИЗГОТОВЛЕНІЕ:
Иконъ для церковныхъ иконостасовъ,
Ризъ на церковныя иконы серебряныхъ и бронзовыхъ,
Церковныя главы и кресты бронзовые вызолоченные,
Раки для Святыхъ мощей серебряныя и бронзовыя,
Одежды для престоловъ серебряныя и бронзовыя, .
Паникадила или люстры,
Подсвѣчники къ мѣстнымъ иконамъ,

ИС BOQBTTT.E ВСЯКУЮ ЦЕРКОВНУЮ З^ТВ^ВЬ.

НА ФАБРИКѢ ТАКЖЕ ИЗГОТОВЛЯЮТСЯ ПО ЗАКАЗУ СТОЛОВОЕ СЕРЕБРО И КАБИНЕТНЫЯ ВЕЩИ-
Пересылка выписываемыхъ вещей должна быть на счетъ выписывающаго, но никакъ 

не на счетъ Фабриканта.

ФАБРИКАНТЪ МОСКОВСКІЙ І-Й ГИЛЬДІИ КУПЕЦЪ
ѲСи^рсп tM, поел іТлоІщ ЗГ осигни kok



Епархіальныя Вѣдомости.
15 Марта До 6. 1870 года.

ОТДѢЛЪ ВТОРЫЙ,

РѢЧЬ ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕННѢЙШАГО АРСЕНІЯ, МИТРОПОЛИ­
ТА КІЕВСКАГО, ВЪ ДЕНЬ 50-ЛѢТІЯ КІЕВСКОЙ ДУХОВНОЙ 
АКАДЕМІИ, СКАЗАННАЯ ВЪ КОНГРЕГАЦІОННОЙ ЗАЛѢ АКА­

ДЕМІИ.
Къ великимъ и необычайнымъ милостямъ и щедротамъ Царскимъ, 

которыхъ кіевская духовная академія имѣла счастіе нынѣ удостоиться, 
и за которыя всѣ мы смиренно повергаемъ къ подножію Августѣйшаго 
престола Его Величества глубочайшую благодарность нашу и безпре­
дѣльную нашу преданность, я, какъ предстоятель церкви кіевской, и 
ио долгу моего званія, и по глубокому сочувствію къ пользамъ и нуж­
дамъ академическаго образованія для всего здѣшняго края и для всей 
православной Россіи, дерзаю молитвенно, отъ лица имени Божія, при­
совокупить благословеніе Божіе, въ ознаменованіе же сего благослове­
нія подношу академіи сію святую икону Пресвятыя Богородицы печер­
скія, да будетъ она для всѣхъ учащихъ и учащихся и памятникомъ 
настоящаго торжества, столь отраднаго и ободрительнаго, и залогомъ 
высшей помощи, всегда и для всѣхъ искренно ищущихъ ее готовой и 
утѣшительной, и гапоминательнымъ призывомъ къ молитвенному подви­
гу, въ исканіи и обрѣтеніи истинной мудрости и образованія дѣйстви­
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тельнаго, а не призрачнаго и сомнительнаго, столь полезному н необ­
ходимому.

Вмѣстѣ съ симъ, желая но возможности содѣйствовать постоянно­
му преспѣянію академическихъ наукъ и безостановочному движенію 
мысли образовательной и образуемой, по законамъ строго логическаго 
мышленія и въ сферѣ предопредѣленной и указанной свыше для ума че­
ловѣческаго, прошу академическое начальство принять въ свое полное 
распоряженіе десять тысячъ рублей серебромъ, предназначенные мною 
на преміи, при изданіи книгъ и брошюръ богословскаго содержанія, въ 
духѣ православной вѣры и церкви, съ тѣмъ единственнымъ условіемъ, 
чтобы основный капиталъ, непрерывно обращаясь въ кредитныхъ уч­
режденіяхъ, никогда не истощался совершенно, а на издательскія нуж­
ды академіи употреблялись только накопляющіеся съ него проценты.

За симъ, обращая взоръ мой въ наступившее для академіи съ на­
стоящаго дня благопріятное, при новыхъ благопріятныхъ условіяхъ ея 
внутренняго быта, будущее, я ничего болье огъ нея не желаю и ни о 
чемъ болье не прошу Бога, какъ только о томъ, чтобы она, разумно и 
предусмотрительно пользуясь своимъ улучшеннымъ положеніемъ, шла 
неослабно по прежнему, своимъ твердымъ и мѣрнымъ шагомъ къ пред­
назначенной цѣли, постепенно возвышаясь и приближаясь къ наивысше­
му совершенству небесной мудрости, или какъ говоритъ богомудрый 
апостолъ: задняя забывая и вв предняя, простираясь и такимъ образомъ 
преобразуясь непрерывно во внутреннемъ и внѣшнемъ человѣкѣ отъ 
славы въ славу, яко же отъ Господня духа.

Кіевская академія, съ честію и славою переживъ вька и давъ цер 
кви н отечеству многочисленныхъ и просвѣщенныхъ дѣятелей для раз­
нообразныхъ поприщъ общественнаго и частнаго служенія, столь же 
благоусиыино и благоплодно, и въ обновленномъ своемъ видь, достиг­
ла нынѣ своего 50-лѣтія, не измѣнивъ съ теченіемъ временъ, по самой 
природѣ своей, измѣнчивыхъ, и несмотря на частые п почти непрерыв­
ные, подъ чуждымъ властптельствомъ, напоръ и давленіе враждебныхъ 
силъ и прямо противоположныхъ тенденцій, ни своего характера на­
ціонально-русскаго, ни направленія ьъ полномъ смыслѣ религіозно-нрав­
ственнаго. Заслуга предъ обществомъ и правительствомъ высокая и не­
оцѣнимая, при тѣхъ неблагопріятныхъ обстоятельствахъ, въ которыхъ 
здѣшній край, а съ ними и академія такъ долго находились. Заслуга,
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такъ рѣдко, встрѣчаемая въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ, даже лри 
учніихъ жизненныхъ условіяхъ! Заслуга, никакимъ обиліемъ знаній,

открытій и блестящихъ теорій незамѣнимая!
Отличительная черта здѣшней академіи состоитъ въ томъ, что она въ 
своихъ убѣжденіяхъ и вѣрованіяхъ всегда была равна самой себѣ, не 
увлекаясь заманчивыми новостями иноземнаго происхожденія, или вѣр­
нѣе сказать, она во всѣ времена и при всѣхъ обстоятельствахъ. нерѣд­
ко тяжкихъ и невыносимыхъ, православіе русское блюла и хранила, 
пакъ святыню завѣтную и неприкосновенную, стараясь въ данныхъ слу­
чаяхъ только освѣщать новымъ свѣтомъ, выяснять и утверждать начала 
и основы того и другаго, чрезъ возведеніе мысли къ началу безначаль­
ному, на которомъ все въ мірѣ стоитъ и держится, живетъ и движется.

А между тѣмъ она, вт. то же время, нисколько не стѣсняя и не 
связывая ума, истинно и разумно, а не мечтательно и своенравно Фи­
лософствующаго въ предѣлахъ ему свыше назначенныхъ, давала на 
столь простора, чтобы способности и наклонности воспитанниковъ мог­
ли легко и свободно, въ стройномъ гармоническомъ порядки, безъ вре­
днаго преобладанія однѣхъ надъ другими, развиваться, укрѣпляться и со­
вершенствоваться.

Нскуство ея начальниковъ, главнымъ образомъ, состояло въ томъ, 
что они умѣли зорко и неослабно слѣдить за движеніемъ молодыхъ 
умовъ, и всякіе случайно и не вѣрно сдѣланные шаги останавливать 
во время, или что то же, всякое, по апостолу, возношеніе, взимающее­
ся на разумъ Божій, умѣли словомъ истины плѣнять въ послушеніе вѣ­
ры. Вѣрнымъ и главнымъ къ тому средствомъ всегда почиталось прі­
ученіе молодыхъ людей къ кротости и смиренію и вообще Богобояз­
ливому поведенію, и чрезъ то привлеченіе въ юныя сердца ихъ духа 
благодати Божіей, какъ такой силы, которая наиболѣе всего способна 
къ разширенію кругозора, умственнаго и нравственнаго, къ освѣщенію 
и разумѣнію тайнъ природы и къ благоустроенію жизни земной, и къ 
приготовленію жизни небесной и вѣчной: тайна бо Господня, по сви­
дѣтельству мудреца Богодухновеннаго, боящимся его, и Господь обыч­
но, что утаеваетъ отъ премудрыхъ и разумныхъ, то силою благодати 
Своей открываетъ младенцамъ о Христѣ. И сила эта, какъ животвор­
ная влага, естественно ліющаяея съ нагорныхъ высотъ въ юдоль зем­
ли, лилась неоскудно въ смиренныя н богобоязненныя сердца юношей,
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и производила въ нихъ и чрезъ нихъ явленія отрадныя и утѣшитель­
ныя. Здѣсь тайна замѣчательныхъ и разнородныхъ успѣховъ просвѣ­
щенія, которыми кіевская академія, въ теченіи двухъ съ половиною вѣ­
ковъ, постоянно отличалась, тайна для многихъ, къ сожалѣнію, сыновъ 
вѣка сего, или вовсе невѣдомая, или давно уже и едвали не всегда, 
какъ дивный составъ греческаго огня, и въ водъ не угасавшаго, поте­
рянная. Не отъ того ли, можетъ быть, и прежде, и нынѣ, и было, и 
есть много такъ называемыхъ храмовъ просвѣщенія, которые подобно 
воздушнымъ метеорамъ, явившись на мгновеніе, или лежатъ теперь въ 
развалинахъ, или продолжаютъ еще жалкое бытіе свое загроможденные 
и заваленные обломками и мусоромъ своихъ собственныхъ системъ и 
плановъ, на первый взглядъ великолѣпныхъ? Если въ нихъ и препо­
дается и достигается что-то похожее на премудрость, то это не та 
премудрость, о которой говоритъ апостолъ Іаковъ, что она первъе чи­
ста есть, потомъ же мирна, кротка, благопокорлива, исполнена мило­
сти и плодовъ благихъ, несумнѣііна и нелицемѣрна, а какая-то другая, 
свойствъ діаметрально і ротивоположныхъ: первая испрашивается и по­
дается свыше отъ Бога, а послѣдняя идетъ снизу и влечетъ къ низу; 
Глаголетъ въ высоту, но языкъ ея, вмѣстѣ съ сердцемъ, пройдетъ по земли.

Богъ же всякія благодати всѣмъ намъ возлюбленную и дорогую 
академію кіевскую, до нынѣ добрѣ подвизающуюся въ стяжаніи истин­
ной, для земли и неба благопотребной мудрости, да утвердитъ и укрѣ­
питъ въ семъ подвигѣ Своею благодатію и на грядущее время, и да 
соблюдетъ и сохранитъ питомцевъ ея Своею всемогущею силою отъ 
всякаго тлетворнаго дыханія сыновъ погибельныхъ и творящихъ раз­
вращенная, въ свою и другихъ погибель вѣчную.

(Изъ духов, журнала: Труды Кіев. дух. Академіи}.

ПРАВО ПАТРОНАТСТВА ВЪ ЮГО ЗАПАДНОЙ РОССІИ 
ВЪ XVI ВѢКѢ.

(Продолженіе).
3, Митрополичій и епископскій, или владычній патронатъ. 
Владычній патронатъ простирался на тв церкви и монастыри, ко­

торые находились въ патронатскомъ попеченіи Кіевскаго митрополита и 
южно-русскихъ православныхъ епископовъ. Въ жалованной королевской 
грамоів і.іевскому митрополиту Іосифу и православно-русскимъ епис-
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копамъ говорился: „издавна будетъ которая церковь ноданья митро­
поличья, або владычня, тая И теперь нехай будетъ въ ихъ иоданьи" (1).

Высшей духовной власти митрополита и епископовъ подчинены 
были всѣ церкви и монастыри, находившіеся въ ихъ епархіяхъ. Но 
епископская власть еще не была патронатскою властію. Епископъ, 
напримѣръ, имѣлъ власть рукополагать священниковъ и діаконовъ въ 
своей епархіи, но онъ не могъ назначать священника къ патронской 
церкви, или отрѣшать его отъ церкви безъ ввдома и согласія патрона 
той церкви. Эти и другія натронскія права, о которыхъ ръчь впереди, 
могли принадлежать епископу въ томъ случаѣ, когда въ его лицѣ вмѣ­
стѣ съ епископскою властію соединялись права патронатства.

Патронатскія права митрополита и епископовъ онирались-или на 
владѣльческихъ правахъ митрополіи и епископіи, или же на королев­
скомъ пожалованін-иривилеѣ. Въ первомъ случаѣ владычпій патронатъ 
принадлежалъ собственно митрополіи и епнскопіямъ, безотносительно 
къ личности митрополита и епископовъ; во второмъ онъ принадлежалъ 
лично митрополиту или епископу.

Кіевская митрополія и южно русскія епископіи пользовались вѣ 
XVI вѣкѣ значительными имѣніями на правахъ владѣльческихъ, Кіев­
ская митрополія имѣла четыре каѳедры: въ Кіевѣ, Львовѣ, Вильнѣ и 
Новогрудкъ. Каждая каѳедра была надѣлена имѣніями, состоящими изъ 
селъ, мѣстечекъ, угодій и разныхъ статей дохода. Всѣ имѣнія считались 
собственностію митрополіи и состояли въ завѣдываніи „Софѣйскзго вря- 
дй“, въ которомъ сосредоточивались управленія всѣми принадлежащими 
митрополіи имѣніями. Вмѣстѣ съ имѣніями были подчинены „СоФѣйскому 
вряду“ всѣ церкви и монастыри, находившіеся въ этихъ имѣніяхъ, и 
митрополиты были для нихъ не только епархіальными начальниками, но 
и патронами (. ).

Такія же владѣльческія права и соединенныя съ ними права пат­
ронатства имѣли и южно-русскія епископіи. Для примѣра укажемъ на 
болъе замѣчательныя епископіи. Важнѣйшими епископіями въ югозапад- 
вой Руси, по богатству и обширности церковныхъ имѣній, были епис­
копіи Владимірская и Луцкая. Епископіи Владимірской принадлежали:

(1) Акт. Зап. Россіи, т. II, Л» 65.-Сборникъ Муханова, стр. 97, 69.
(2) Акт. юго-запад, и зап. Рос. т. I, № 238.
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мтстечко Квасовъ, шеснадцать селеній въ повѣтахъ Луцкомъ и Влади­
мірскомъ и волость куречевская, заключавшая въ себъ мъстечко Озе- 
раны и одпнадцать селеній съ приселками. Сверхъ того Владнмірской 
епископіи принадлежалъ островъ Волосковъ, на ръкъ Лугъ, на которомъ 
находился монастырь св. Онуфрія (1). Еще важнъе, по своему богат­
ству и значенію, была епископія Луцкая и Острожская. Ей принадле­
жали собраныя и многія другія церкви во Владиміръ и Островъ, четыре 
мъстечка и тридцать четыре селенія въ Луцкомъ, Острожскомъ и Кре 
менецкомъ цовътахъ. Изъ ннхъ мъстечки Хорлупы и Жабче были защи­
щены укрѣпленными замками, съ пушками, гаковннцами и другимъ ог­
нестрѣльнымъ оружіемъ (2).

Всъ имѣнія епископіи, будучи неотъемлемою ихъ собственностію, 
находились въ распоряженіи владыкъ, управлявшихъ епископіями. Въ 
жалованной граммотъ архимандриту Лещинскаго монастыря Макарію на 
Туровскую епископію такъ говорится „маетъ онъ тое владыцтво Туров 
ское и Ниньское держати и его совсимъ на все вживати, и на немъ ся 
водлугъ Закону своего справовати и заховывати“ (3). Вмѣстѣ съ вла­
дѣльческими правами на епископію, владыки получали въ полное Вѣдѣ­
ніе и распоряженіе всъ церкви и монастыри, принадлежавшіе епископіи, 
и были такими же „подавцами41’ ихъ, какъ и свѣтскіе патроны.

Мы замѣтили, что митрополиты и епископы югозападной Россіи 
XVI въка имѣли патронатскія права независимо отъ управленія епархі­
ями. Многія лица, занимавшія митрополичью и епископскія каѳедры, 
происходили изъ знатныхъ и богатыхъ Фамилій. Принимая духовный 
санъ, они не теряли своихъ владѣльческихъ правъ и содинеинаго съ 
ними права патронатства надъ принадлежавшими имъ церквами и мо­
настырями. Такъ кіевскій митрополитъ Гедеонъ Святополкъ князь Чет- 
вертинскій имѣлъ въ своемъ Фамильномъ патронатствѣ Кирнловскій мо­
настырь около Кіева и Ранищевскую обитель (4). Епископъ Мисаилъ, 
изъ Фамиліи князей друцкихъ, былъ патрономъ основаннаго имъ Че- 
рейскаго монастыря (5).

(1) Архивъ юго зао. Рос. ч. I, т. I, К5 90.
(2) Тамъ же — — — — — № 45 и 47.
(3) Акт. юго-заи. Россіи, т. I, JVs 126.
(4) Акт. Зап. Рос. т. V, № 171.
(5) Акт. Зап. Рос. т. III, № 101.



Кромъ того митрополитъ и епископы, подобно свѣтскимъ лицамъ, 
получали отъ короля, въ награду и поощреніе ихъ дѣятельности, церкви 
и монастыри на правахъ личнаго пожизненнаго патроната. Такъ митро­
политъ ОннсиФоръ получилъ отъ короля въ пожизненное управленіе Ла- 
врашевскій монастырь со всѣми его имѣніями (1). Наконецъ, владыки 
пріобрѣтали въ свое завѣдываніе тѣ церкви и монастыри, которые нахо­
дились въ ихъ епархіяхъ, но не состояли подъ ихъ юрисдикціей) и счи­
тались въ гоеподарскомъ подаваньи. Подобнаго рода пріобрѣтеніями 
особенно извѣстенъ въ юго-западной Россіи въ XVI вѣкѣ ѲеоФанъ, 
Полоцкій (2). Пріобрѣтаемые такимъ образомъ церкви и монастыри по­
стоянно пополняли собою область владычнаго патроната.

4. Монастырскій патронатъ.
Нъкоторые монастыри юго западно-русскіе, подобно епископіямъ, 

владѣли обширными имѣніями. Православные русскіе и литовско-русскіе 
князья и вельможи для прославленія имени Божія и для вѣчнаго помино­
венія своихъ предковъ, родителей, себя самихъ и своихъ дътей запи­
сывали монастырямъ поля, земли, разныя угодья и даже попъсколько 
селъ и мъстечекъ. Укажемъ на одинъ изъ многочисленныхъ примѣровъ. 
Князь Острожскій, во исполненіе завѣщанія княгини Ольшанской, запи­
салъ на вѣчныя времена Кіево Печерскому монастырю мѣстечко Горо­
докъ съ двумя приселками и село Вальничу съ тѣмъ, чтобы въ мона­
стырь была „память® фундаторамъ и вкладчикамъ (3). Вотъ какъ обра­
зовались монастырскія имущества, возбуждавшія зависть въ позднѣйшія 
времена между свѣтскими людьми и служившія источникомъ нареканія 
на монастыри и монастырскую жизнь. Много было въ югозападной Рос­
сіи въ XVI вѣкѣ богатыхъ монастырей, владѣвшихъ огромными имѣнія­
ми. Но мы не будемъ перечислять всѣхъ ихъ. Для нашей цѣли .доста­
точно указать на одинъ какой нибудь манастырь.' Остановимъ вниманіе 
на общеизвѣстномъ Кіево-печерскомъ монастырѣ. Въ «реестрѣ» (описи) 
движимаго и недвижимаго имущества Кіево-печерскаго монастыря, со­
ставленной королевскимъ чиновникомъ, при передачѣ этого монастыря 
Архимандриту Никифору Туру, 1593 года, означены слѣдующія имѣнія 
Кіево-Печерскаго монастыря: городъ Василі ковъ съ замкомъ, мѣстечко 
Родомысль съ замкомъ, пятьдесятъ девять селъвъ повѣтахъ кіевскомъ, ов-
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ручекомъ, луцкомъ, кременецкомъ, новоградволынекомъ, мозырскомъ и 
оршанскомъ, множество селеній и приселковъ на полѣсьѣ и въ Бобруй­
ской волости (1).

Получая имѣнія и пользуясь владѣльческими правами надъ ними, 
монастыри вмѣстѣ съ тѣмъ пріобрѣтали права натронатства надъ тѣми 
церквами и монастырями, которые находились въ этихъ имѣніяхъ. Эти 
права ясно обозначались въ самыхъ Фундушевыхъ и дарственныхъ ли­
стахъ (записяхъ). Такъ Александръ Ходкьвичъ, записывая Сунраль - 
скому монастырю имѣніе Хворощу со всѣми статьями доходовъ, пере­
дастъ этому монастырю и право подаванья состоящихъ въ Хворощѣ 
церквей православной и католической. „Далъ есмы, говоритъ патронъ 
въ своей записи, на тогъ обчій (общежительный) монастырь игумену и 
братьи Хворощу со всимъ ничего иа себѣ не оставляючи: на перввй 
церкви подаванья греческаго и римскаго закону.... “ (2).

Въ югозападной Россіи въ XVI вѣкъ былъ обычай „прилучать* 
монастыри менъе значительные къ болъе значительнымъ. Такъ князья 
Слуцкіе прилучили состоявшій въ ихъ патронатъ Мороцкій монастырь къ 
Троицкому Слуцкому монастырю съ тою цѣлію, чтобы Фундуши и па­
данья монастырскія, пожертвованныя славной памяти предками ихъ, бы­
ли сохраняемы въ цѣлости „и во вшелякомъ пристойномъ опатреньи* f3). 
Благодаря этому обычаю, болъе значительные и цвътущіе монастыри 
разширили кругъ своего патроната пріобрѣтеніемъ въ свое подаванье 
менъе значительныхъ сосѣднихъ монастырей (4).

Кто же завъдывалъ церквами и монастырями монастырскаго па­
троната?

Право патронатства надъ монастырскими церквами и манастырямп 
принадлежало большею частію настоятелямъ монастырей. Такъ Мороцкій 
монастырь, прилученный къ Троицкому Луцкому монастырю, былъ отданъ,, 
въ справу и владность архимардриту Михаилу Рогозъ и по немъ буду- 
чпмъ архимандритомъ„ (5).

Но иногда это право находилось въ распоряженіи всей монастыр­
ской братіи, которая въ такомъ случаѣ представляла собою коллектив­
ную личность патрона. Такъ право подаванья церквей и монастырей въ

(1) Архивъ юго-зап. Россіи ч. I, т. I, № 91.
(2) Акт. юго-зап. Рос. т. I, № 53.
(3) Акт. зап. Рос. т. IV, № 15. .
(4) Прибавл. къ опис. Кіево-СоФ. Собора, № 43.
(5) Акт. юго-зап. Рос. т. 1, № 53.
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имѣніяхъ кіево-печерскаго монастыря принадлежало не настоятелю, а 
всей монастырской братіи. Въ одной жалованной королевской грамотъ 
кіево-печерскому монастырю есть между прочимъ такая статья: „А 
штося дотычетъ платовъ п доходовъ, и раздаванья врядовъ въ имѣ­
ніяхъ церковныхъ, и церквей подаванья.... архимандриты у все сіе не 
маютъ вступатися, але все инокомъ съ палатникомъ и братіею у своей 
тоны мъти маютъ„ (1).

5) Замковый или воеводскій патроната.
Замками назывались дворцы, иногда укрѣпленные, служившіе цен­

трами областнаго управленія и мѣстопребыванія воеводъ, главныхъ на­
чальниковъ, правителей областныхъ. Воезодстьа въ юго-западной 
Руси, какъ и въ сѣверо-восточной, были отдѣльными, независимыми другъ 
отъ друга округами, которые при отсутствіи въ XVI в. строгой госу­
дарственной централизаціи, представляли собою отдѣльныя, самостоя­
тельныя управленія подъ безусловнымъ распоряженіемъ воеводъ, бывшихъ 
королевскими намѣстниками и пользовавшихся правами и властію почти 
независимыми. Такъ какъ воеводы, сосредоточивавшіе въ своихъ рукахъ 
административную власть, жили обыкновенно въ замкахъ н здѣсь произ­
водили всѣ свои распоряженія, суды и расправы, то понятіе о воево­
дахъ соединялось съ представленіемъ о замкъ: отсюда замковое уп­
равленіе, замковое вѣдомство, Этому-то вѣдомству были подчинены 
нѣкоторыя церкви и монастыри. Былиль эти вѣдомства въ дѣйствитель­
ныхъ патрональныхъ отношеніяхъ къ подчнпеннымъ имъ церквамъ и 
монастырямъ т. е. заботились ли они объ ихъ обезпеченіи и содержа­
ніи при нихъ духовенства неизвѣстно, но неимѣнію на то истори­
ческихъ указаній. Но принимая во вниманіе то обстоятельство, что пат- 
ронатство было въ ю.-з. Руси въ XVI в. единственнымъ источникомъ 
содержанія церквей, можно съ достовѣрностію сказать, что были дѣйст­
вительныя патрональныя отношенія между замками и подвѣдомственными 
имъ церквами и монастырями. Какъ бы-то, впрочемъ, ни было, только 
замки имѣли патронатскія права надъ подчиненными имъ церквами и 
монастырями и воеводы, какъ начальники замковыхъ управленій, были 
главными распорядителями этихъ церквей и монастырей и назывались 
„подавцами“ пхъ.

О существованіи замковаго или воеводскаго патроната мы встрѣ­
чаемъ ясное и опредѣленное свидѣтельство въ письмѣ кіевскаго протопопа

(1) Акт. зап. Рос. т. 1, 53.



Метеребожскаго къ Митрополиту кіевскому Сильвестру о распоряженіяхъ по 
сбору митрополичьихъ доходовъ и о другихъ дълахъ. Въ этомъ ПИСЬМѢ 

есть прямое указаніе на „замковое подаванье", зависящее отъ „его 
милости пана воеводы". Представляя затрудненія при производствѣ мит­
рополичьихъ сборовъ, Метербожскій влагаетъ въ этомъ письмѣ въ уста 
духовенства, не желающаго признавать надъ собою митрополичьей вла ­
сти, такія слова:„ мы о тобѣ вряднику (разумѣется Матербожскій) мало 
дбаемъ: есть ми подаванье замковое, воленъ надъ нами панъ вое- 
вод-а и врядники его,, (1).

Такъ какъ воеводы были большею частію изъ знатныхъ и богатыхъ 
Фамилій и имѣли въ своемъ завѣдываніи, на правахъ владѣльческихъ, 
независимо отъ воеводской власти, много церквей и монастырей, то 

замковый или воеводскій патронатъ часто смѣшивался съ владѣльче­
скимъ патронатомъ, вслѣдствіе чего происходили нерѣдко недорпзумѣнія 
и споры, которыя оканчивались неблагопріятными для церкви столкно­
веніями между свѣтскими лицами и церковною іерархіею. (2)

(Продолженіе, будете)

НАРОДНАЯ ШКОЛА ВЪ СЕЛѢ ЧЕРНЯТИНЪ ЛИТИИОКаГО УѢЗДА.
Когда село Чернятинъ перешло во владѣніе Н. А. Львова и его 

супруги М. М., первою заботою новыхъ владѣльцевъ было устроить 
такую школу въ своемъ имѣньи, гдѣ бы мальчики и дѣвочки, а если 
можно то и взрослые, не только обучались грамотѣ и письму, но раз­
вивались нравственно и умственно при толковомъ первоначальномъ обу­
ченіи. Задавшись такою задачею, при просвѣщенномъ пониманіи, что 
нужно для нашего народа въ его новомъ положеніи, гг. Львовы рѣшили 
сразу, что если ужъ жертвовать извѣстными средствами для умствен­
наго развитія народа, то дѣлать это доброе дѣло не на половину, ие для 
шуму и блеску, а тихо и скромно, но основательно.

Чтобы дѣло народнаго образованія могло идти съ успѣхомъ, для 
этого нуженъ былъ прежде всего учитель, вполнѣ понимающій дѣло и 
проникнутый искреннею любовію къ народу. Найти такого учителя со­
ставляло дѣло особенной заботливости г-жи Львовой. G. И. г. Ш — скій, 
учитель чернятинской школы, человѣкъ съ высшимъ образованіемъ и 
весьиа даровитый. Онъ довольно долго практиковался въ Николаевѣ, въ
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школѣ нагляднаго обученія, и послѣ того былъ еще учителемъ въ низ­
шихъ класахъ гимназіи; а потому онъ прибылъ въ Чернятинъ для уст­
ройства школы и веденія народнаго образованія съ надлежащею педа­
гогическою подготовкою и пониманіемъ дѣла. Чтобы и мѣстный священ­
никъ, какъ законоучитель школы, всегда имѣлъ достаточно времени для 
занятій по школѣ и не отвлекался бы отъ нея и отъ исполненія своихъ 
пастырскихъ обязанностей полевыми работами, г, Львовъ, кромѣ жало­
ванья, даетъ ему достаточное количество различнаго зерноваго хлѣба и 
отопленіе.

Ученіе въ чернятйнской школѣ открыто въ ноябрѣ 1868 года. 11 
вотъ уже прошло болѣе года съ открытія, а объ этой ніколѣ до сихъ 
поръ ничего не заявлено, хотя она своею дѣятельностію много принесла 
пользы и ей уже приходилось бороться съ мелкимъ непониманіемъ лю­
дей близорукихъ и противодѣйствіями шляхетства, которое не дремлетъ 
и до настоящаго времени.

Въ первый разъ намъ посчастливилось быть въ чернятйнской шкО' 
лѣ въ августѣ 1869 года, когда мальчики были собраны, чтобы выу­
чить ихъ пѣть тропарь и кондакъ къ предстоящему празднику Преобра­
женія Господня іі повторить съ ними херувимскую и другія пѣсни боже* 
ственной литургіи. При входѣ въ школу, на васъ прежде всего произ­
водитъ самое пріятное впечатлѣніе ея обстановка. Двѣ свѣтлыхъ чи­
стыхъ и просторныхъ комнаты въ томъ же домѣ, гдѣ живетъ и помѣщикъ, 
снабжены всѣми необходимым класными принадлежностями. Стѣны пер­
вой комнаты, украшенныя портретомъ Государя Императора, убраны 
картинами изъ священной исторіи ветхаго и новаго завъта; стѣны дру­
гой-картинами изъ естественной исторіи. Тутъ въ надлежащемъ поряд­
кѣ размѣщены различные классы животныхъ и минералы, а иа одной 
изъ стѣнъ развѣшаны рисунки различной мебели. Литографированныя 
картины первой комнаты раскрашены самимъ учителемъ и съ полнымъ
пониманіемъ дъла Въ большомъ шкапъ хранятся книги учебныя, для 
первоначальнаго чтенія и всякія пособія для учителя и законоучителя; 
нѣсколько глобусовъ различныхъ размѣровъ, аптекарскіе вѣсы, всякія 
геометрическія тѣла, мелкая монета серебряная и мѣдная и проч,; а 
по сторонамъ, возлѣ інка а, размѣшены мъры объемовъ, сыпучихъ тѣлъ, 
жидкостей, вѣсы, -словомъ, вы найдете въ этой школѣ все, что необхо­
димо нужно во школѣ нагляднаго обученія. Такъ какъ для весьма мно-
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гихъ картинъ изъ священной, русской и естественной исторіи и геогра­
фическихъ картъ не достаетъ мѣста въ классныхъ комнатахъ, то г. Львовъ 
въ это время уже отдѣлывалъ для помѣщенія школы другой, весьма про­
сторный домъ, котораго мѣстоположеніе едва ли не самое поэтическое 
въ этомъ селъ. (1)

Когда мы пришли съ учителемъ въ школу, застали тамъ неболѣе 
20-ти мальчиковъ; они не могли всѣ собраться по случаю полевыхъ 
работъ. (2) Пропѣли хоро ъ молитву предъ ученіемъ, и за тѣмъ при­
ступили къ занятіямъ по церковному пѣнію. Г. Ш-скій нѳ только самъ 
любитель церковнаго пѣнія, но и надлежащій знатокъ его; ко такъ какъ 
у него весьма незавидное здоровье и слаба грудь, то мальчики большею 
частію поютъ при его игрѣ на гармоннкордѣ. Ученики еще незнакомы 
съ нотами и выучиваются пѣть съ голоса, что стоитъ учителю особен 
ныхъ трудовъ и усилій; а выучить мальчиковъ пѣнію, какъ можно ско­
рѣе, необходимо, потому что нашъ простолюдинъ тогда только повѣ­
ритъ въ силу грамоты, когда увидитъ, что его дитя ноетъ и читаетъ 
на клиросѣ,

Послѣ спѣвки мальчикамъ данъ отдыхъ,, а за тѣмъ г. Ш-скій по­
знакомилъ насъ съ методомъ своего преподаванія и развитіемъ мальчи­
ковъ. Занятія начались хоровымъ чтеніемъ и объяснительнымъ по раз­
сказу изъ „Роднаго Слова". Эти занятія, продолжавшіяся около трехъ 
четвертей, доставили намъ истинное наслажденіе. Бесѣда учителя самая 
оживленная, и несмотря на то, что онъ предавался своему Дѣлу со 
всею энергіею, не ослабѣвалъ ни на минуту. Его вопросы, близкіе къ 
быту дѣтей, поддерживали въ нихъ необыкновенное вниманіе, потому 
что каждый изъ нихъ уже зналъ, какъ бесѣда учителя, начинаясь съ 
извѣстнаго всѣмъ имъ, должна непремѣнно привести ихъ къ открытію чего- 
нибудь новаго; ихъ отвѣты были бойки и рѣшительны. Всѣ эти свъжіе, 
рѣзвые мальчики положительно ничѣмъ нѳзаиуганы, видно только, что 
энергическая и подвижная натура учителя невольно отражается и на 
нихъ.

Предложеніе, прочитанное хоромъ, и объясненное, прочитано было

(1) Чернятинская школа- обходится г. Львову въ годъ гораздо болѣе 
1000 р., потому что болье этой суммы стоятъ въ годъ учитель и за­
кон оу чи/ель.

(2) Мальчиковъ, обучавшихся въ это время въ чернятинской шко­
лѣ, было 87.
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некоторыми учениками въ одиночку, а затѣмъ всѣ написали его на сво­
ихъ столахъ. У немногихъ мальчиковъ были ошибки въ буквъ, но ни 
одинъ изъ нихъ не поставилъ въ серединъ слова твердаго или мягкаго 
знака, гдъ этого не требовалось, ни одинъ не слилъ предлога съ управ­
ляемымъ словомъ; лучшіе изъ мальчиковъ, которые раньше другихъ 
поступили въ школу, правильно разставили и знаки препинанія. Видно 
было, что знанія дътей основательны, потому что имъ приходилось теперь 
возобновлять и припоминать свои свъдънія послъ двухмѣсячныхъ ра­
ботъ въ полъ,

Но послѣднее, чѣмъ угостилъ насъ г. Ш-скій, это были его заня­
тія съ учениками ариѳметикой Мальчикамъ даны задачи и всъ онъ были 
довольно сложны: въ каждой непремѣнно были дроби и цѣлыя числа. 
Въ помощь, при рѣшеніи задачъ, однимъ ученикамъ вручены были мъры, 
другимъ что-нибудь изъ вѣсовъ аптекарскихъ и обыкновенныхъ, а нъ­
которые ие получили ничего, вооруженные однимъ основательнымъ зна- 
ніемъ-сколько въ русской милъ верстъ, въ сажени аршинъ, въ аршинъ 
вершковъ, въ рублѣ четвертей, десятыхъ и проч. и проч.,-однимъ сло- 
вомъ-самыя мелкія части мъръ, вѣсовъ, денегъ каждый мальчикъ знаетъ 
весьма отчетливо и основательно. Буквально чрезъ минуты три мальчики 
одинъ за другимъ стали являться изъ сосѣдней комнаты къ своему учи­
телю, готовые къ отвѣту. Безъ мълка и аспидной доски каждый мальчикъ 
умственно рѣшалъ задачу безъ ошибки, и не только высказывалъ по­
слѣдній выводъ рѣшенія опредѣленной цифрой, но показывалъ и путь, 
какимъ онъ дошелъ до своего знанід. Подобную бойкость, сообразитель­
ность и быстроту расчетовъ намъ приходилось слышать отъ бойкаго 
конторщика, но ничего подобнаго мы не ожидали отъ дѣсяіиіѣтшіго 
нлн девятилѣтняго мальчика. И всѣ эти знанія пріобрѣтены дѣтьми въ 
продолженіи какихъ-нибудь шести съ половиною мѣсяцевъ! Мы здѣсь 
ничего не преувеличили и не разукрасили: таковые же отвѣты учени­
ковъ по ариѳметикѣ были при ревизіи Его Преосвященства, Преосвящен­
нѣйшаго Леонтія въ прошломъ году. Дѣти особенно интересуются за­
нятіями по ариѳметикѣ, и каждаго урока по этому предмету они ждутъ, 
словно праздника. Занятія ариѳметикой развиваютъ въ дѣтяхъ смѣтли­
вость, приучаютъ къ основательности въ отвѣтахъ и имѣютъ вліяніе на 
пробужденіе въ нихъ умственныхъ способностей. Пасъ особенно пора­
зилъ быстротою соображеній девятилѣтій мальчикъ, при чемъ учитель
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замѣтилъ, что при поступленіи дѣтей въ школу, этотъ мальчикъ оказал­
ся самымъ тупымъ и вялымъ, но занятія ариѳметикой пробудили въ 
немъ живость, и такъ благотворно подѣйствовали на его умственное 
развитіе, что въ настоящее время иадобно сдерживать прыть этого дитя­
ти, чтобы не повредить дальнѣйшему его развитію.

Мы не можемъ здѣсь не сказать нѣсколько словъ о личности г. Ш-скаго 
и о томъ нравственномъ вліяніи, какое онъ имѣетъ на дьтей. Этотъ 
человѣкъ на столько преданъ дѣлу народнаго образованія, что онъ не 
мыслитъ себя въ другой сферѣ, кромѣ учителя народной школы. При 
первоначальномъ обученіи грамотѣ, онъ не слѣдуетъ принятому разъ на 
всегда методу, но присмотрѣвшись предварительно къ характеру дитяти 
и его способностямъ, онъ, примѣнительно къ этому, разнообразитъ свои 
пріемы обученья, никогда не забывая того, что наглядность при обученіи 
самое вѣрное средство для достиженія успѣха. За свой трудъ и усер­
діе онъ получаетъ полное нравственное вознагражденіе: въ 12 уроковъ, 
а иногда въ 9 мальчикъ выучивается читать и писать.

Нравственное вліяніе его на дътей такъ сильно, что всякое его 
слово дѣлается для нихъ закономъ. Ученикъ школы считаетъ для себя 
величайшимъ преступленіемъ вскочить въ чужой садъ, ударить камнемъ 
или чѣмъ либо другимъ, безъ нужды, собаку, ругаться, а тѣмъ болъе 
пить водку. Шкапъ въ классной комнатѣ всегда бываетъ отпертъ на- 
стежъ, и ие смотря на то, что тамъ нарочно ставится много вещицъ? 
довольно соблазнительныхъ для сельскаго мальчика, никогда не бываетъ 
никакой покражи, хотя каждый изъ .учениковъ можетъ во всякое время 
итти къ шкапу, за чѣмъ ему надобно.

Съ мѣсяца ноября прошлаго года чернятинская школа приняла бо ■ 
лъе широкіе размѣры Въ одномъ изъ засѣданій попечительства, въ м. 
ноябрѣ (1), мѣстный священникъ, какъ членъ попечительства, предло­
жилъ засѣданію вопросъ о необходимости по воскреснымъ и празднич­
нымъ днямъ открыть для взрослыхъ занятія ВЪ ШКОЛѢ, гдѣ будутъ объ­
яснять имъ молитвы, знакомить ихъ съ священною исторіею и сообщать 
другія полезныя свѣдѣнія, чтобы такимъ образомъ прихожане могли про­
водить святые дни по заповѣди Господней. Доброе слово принесло свой 
плодъ. Всѣ члены попечительства съ охотою приняли предложеніе свя-

(1) Приходское попечительство въ с. Чернятипѣ отярыто 5 окт. 
1869 г. Въ устройствѣ дѣлъ этого попечительства г. Ш-скій принималъ
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щенника, и тутъ же положили привести свое согласіе пеиремѣнно въ 
исполненіе. И дѣйствительно, это дѣло состоялось въ слѣдующій же вос­
кресный день. По окончаніи обѣдни, совершено было благодарное мо­
лебствіе, и въ два часа ио полудни собралось вт школу до 30 душъ 
разнаго пола и возраста, и начаты были священникомъ занятія по 
объясненію молитвъ. ,

Послѣ этихъ занятій, учитель, съ своей стороны, предложилъ учить­
ся грамотѣ и тутъ же началъ, вмѣстѣ съ священникомъ, первые свои 
уроки. Первая работа въ школѣ весьма заинтересовала народъ, и въ 
слѣдующее воскресенье не только пришли прежніе, но прибыли и но­
вые, жаждавшіе знанія. Такъ какъ при толковомъ преподаваніи многіе 
стали усвоить кое что изъ грамоты, то воскресные и праздничные дни 
не могли удовлетворить ихъ ярому желанію знать, и они просили за­
ниматься съ ними по вечерамъ ежедневно. Учитель и священникъ, не 
смотря на своп цѣлодневныя занятія въ школѣ, съ радостію приняли та­
кое желаніе народа, и съ первыхъ чиселъ декабря грамоть и счету 
училось ежедневно болѣе 30 человѣкъ, въ томъ, числѣ были и почтен­
ные мужи 40 лѣтъ н болъе. Такъ какъ учителю и священнику, при 
многолюдности приходящихъ по вечерамъ, невозможно было съ ус­
пѣхомъ заниматься обученіемъ грамотности, тѣмъ болѣе, что часто при­
бывали новые, то учитеіь и священникъ устроили слѣдующее: объяви­
ли ученикамъ старшей группы, что^если кто изъ нихъ выѵчнгъ грамо­
тѣ ученика, желающаго посѣщать вечернія занятія, тотъ получитъ въ 
награду отъ 30 до 50 коп. сереб. Ученики такъ заинтересованы были

самое живое участіе, что его особенно сблизило съ народомъ. Г-жа 
Львова, уѣзжая изъ Чериятина въ Москву, просила г. Ш скаго поддер­
жать крестьянъ, которымъ она совѣтовала, для увеличенія средствъ по­
печительства. взять въ аренду всѣ шинки. Г. Ш-скій, какъ членъ по­
печительства, открыто дѣйствовалъ въ пользу крестьянъ, руководилъ ими 
н, не смотря ня противодѣйствія стор< ннпковъ жидовъ, крестьяне взяли 
верхъ. Чернятицское попечительство открылодавку, гдѣ крестьянинъ можетъ 
пріобрѣтать все необходимо нужное для него въ домашнемъ быту. Ус­
тройствомъ лавки попечительство достигло того,что въ воскресные дни 
крестьяне не оставляютъ богослуженія ради ярмарки: въ своей лавочкѣ 
онъ можетъ всегда купить соли, дехтю, желѣза, кожи, соленой рыбы и 
проч. гораздо сходнѣе, чѣмъ въ ближайшемъ мьстечкѣ или городъ и 
товаръ получитъ доброкачественнѣе. Крестьянинъ съ удовольствіемъ го­
товъ заплатить дороже за извѣстную вещь въ своей лавкѣ, поіому что 
попечительство въ крайнихъ случаяхъ ссужаетъ его деньгами за самые 
умѣренные проценты. •
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этой наградой и такъ усердно взялись за дѣло обученія, что достало 
учителей для всѣхъ учеников!.. Учителю же и священнику осталось 
только наблюдать за правильнымъ обученіемъ, писаніемъ словъ подъ 
диктовку и механическимъ чтеніемъ. Все это сопряжено для учителей съ 
тратою денегъ на бумагу, карандаши, перья, чернилы и свѣчи; но по­
добные расходы не останавливаютъ ихъ: они пользуются свободнымъ 
временемъ для крестьянъ и дѣйствуютъ по пословицѣ, „куй желъзо, по­
ка горячо.“ Замѣчательно, что взрослые не конфузятся своихъ малень­
кихъ учителей и почтенный мужъ съ удовольствіемъ выучивается искус­
ству чтенія и счета у 10-лѣтняго мальчика. Въ продолженіе декабря 
и генваря грамотъ и счетамъ выучилось 36 человѣкъ, изъ коихъ 30 
холостыхъ, а 6 женатыхъ.

Что же касается самой школы, то сила ея растетъ и растетъ весь­
ма быстро: въ генварѣ мѣсяцѣ въ ней обучалось 62 мальчика. Цифра 
почтенная! Въ чернятинской школь учатся нѣкоторыя мальчики и изъ 
другихъ трехъ селъ имѣнія г. Львова,

Мы вполнѣ вѣримъ словомъ г. Ш-скаго, что, если ничто не по­
мѣшаетъ его дѣятельности, то с. Чернятинъ чрезъ года 2-3 можетъ слу­

жить примѣромъ нравственности и развитія крестьянъ, и это послужитъ 
самымъ крѣпкимъ оплотомъ противъ поляковъ. Послѣдніе, говоритъ онъ, 
это предвидятъ, и потому не могутъ равнодушно взирать на процессъ 
передѣлки глупой мужицкой головы на разумную (1). И дѣйствительно, 
какъ мы слышали, первыя вечернія занятія въ мѣсяцѣ ноябрѣ прошлаго года 
встрѣтили было себь противодѣйствіе со стороны поляковъ и ополячен­
ныхъ низшихъ народныхъ властей, такъ что сельскому старостѣ угро­
жали побоями, если только онъ впредь не оставитъ учиться грамотѣ. 
Разумѣется, подобнаго безобразія не могло бы случиться, если бы въ 
это время помѣщикъ былъ въ имѣніи. Впрочемъ, благодаря энергической 
дѣятельности учителя, устранены препятствія, противопоставленныя

(1) Многимъ сразу не понравилось, что г. Ш-скій, при первомъ 
поступленіи своемъ въ школу, уничтожилъ всякія приношенія ему куръ, 
хлѣба, водки и проч., что крестьянинъ привыкъ носить всякому, кто 
имьетъ надъ нимъ какую-нибудь власть. Тоже самое сдѣлалъ мѣстный 
священникъ и рѣшительно ничего не получаетъ ни за какіч требы. Нашъ 
крестьянинъ слишкомъ ужъ привыкъ къ цѣлованію рукъ своего пана, 
учитель успълъ отучить народъ и отъ этой польской привычки; но за то, 
когда священникъ проходитъ по селу, не только взрослые, но каждое 
дитя подходитъ къ нему подъ благословеніе, цълуя его руку.
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доброму дълу. Къ сожалѣнію, до сихъ поръ не слышно, чтобы кто ни­
будь поинтересовался этой школой, только Его Лреосвященство, Пре­
освященнѣйшій Леонтій ободрялъ и ободряетъ скромныхъ ея тружен- 
никовъ на пользу народа. А между тѣмъ эта школа можетъ быть по­
лезною не только для своего уголка, но и для другихъ мѣстъ: намъ 
кажется, что для всякаго, посвятившаго себя дълу народнаго образова­
нія, необходимо поближе познакомиться съ этой школой нагляднаго 
обученія и самому поучиться тамъ кое-чему. Кромъ того, чернятинская 
школа можетъ служить примѣромъ и образцомъ, что можно сдѣлать 
многимъ богатымъ людямъ для нашего бѣднаго народа въ своихъ 
ИМѢНІЯХЪ.

Надъемся, что г. Ш-скій не преминетъ въ своемъ отчетъ позна­
комить читателей подробно съ ходомъ учебнаго дъла въ своей школѣ.

Мы слышали, что г. Ш-скій печатаетъ свою азбуку для народныхъ 
школъ и приготовляетъ къ печати ариѳметику. Можно надѣяться, что 
его трудъ будетъ дѣйствительнымъ приобрътеніемъ для нашихъ школъ, 
особенно его ариѳметика съ задачникомъ, въ чемъ чувствуется у насъ 
крайняя нужда.

ИЗВѢСТІЯ.
а) Комитета по преобразованію духовно-судебной части. Въ 

петербургскихъ газетахъ сообщено извѣстіе, что Высочайше утверж­
деннымъ опредѣленіемъ св. Синода постановлено учредить особый ко­
митетъ изъ духовныхъ и свѣтскихъ лицъ для составленія основныхъ 
положеній преобразованія духовно-судебной части, сообразно тѣмъ на­
чаламъ, иа основаніи которыхъ совершено преобразованіе судоустрой­
ства и судопроизводства но гражданскому, военному и морскому вѣ­
домствамъ, на сколько окажется возможнымъ примѣнить эти начала къ 
свойству, цѣлямъ и потребностямъ суда духовнаго. Предсѣдателемъ ко­
митета назначается присутствующій въ св. Синодѣ высокопреосвя­
щенный Макарій, архіепископъ литовскій. Въ составѣ членовъ изъ ду­
ховныхъ лицъ предполагаются нѣкоторые профессоры духовныхъ ака­
демій по каѳедръ церковнаго законовѣдѣнія и нъкоторые члены духов­
ныхъ консисторій, изъ свѣтскихъ лицъ-представнтели вѣдомствъ мини­
стерства юстиціи, министерства народнаго просвѣщенія и II отдѣленія 
Его Императорскаго Величества канцеляріи.

(Правосл. Обозр. Янв. 1870 г.)
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б) Римскій соборе. Вѣсти изъ Рима.—Декрете папы о выборѣ папы 
Опредѣленія папы обе отлученіяхъ отъ церкви. — Регламентъ собора, 
Эпизодъ изъ разсужденій соборныхъ.— Адресъ папѣ о папской непогрѣ­

шимости и контр-адресъ.
Римскій соборъ открылся 26 ноября (8 декабря,) какъ предпола­

галось. Заграничныя газеты полны анекдотовъ, разсказовъ о разныхъ за­
бавныхъ столкновеніяхъ и приключеніяхъ, касающихся собора и отцевъ 
его составляющихъ. Мы не будемъ повторять этихъ разказовъ и не обѣ­
щаемъ быть забавными въ свѣдѣніяхъ о римскомъ соборѣ. Мы хотимъ 
только сообщить нѣсколько Фактовъ, сухихъ Фактовъ, которые тѣмъ не 
менъе могутъ служить вполнѣ надежными данными для сужденія и луч­
шаго пониманія того направленія и характера, который начинается ясно 
выражаться въ римскомъ собраніи.

Почти наканунѣ открытія собора папа тремя поступками показалъ, 
что онъ не слишкомъ нуждается въ соборѣ или по крайней мъръ по­
нимаетъ соборъ какимъ-то страннымъ образомъ. Первое-оиъ обнародо­
валъ декретъ, которымъ повелѣваетъ самому собору, въ случаѣ своей 
смерти, ipso facto перестать быть соборомъ до выбора новаго папы и 
ни въ какомъ случаѣ не вмѣшиваться въ самый выборъ папы: выборы 
эти должны быть всецѣло предоставлены коллегіуму кардиналовъ (1) Это 
весьма замѣчательно: то, что папа выбираетсн мѣстнымъ клиромъ Рима, 
въ этомъ отношеніи Римъ какъ нельзя болъе вѣренъ преданію. Это по­
казываетъ, что папа никогда былъ только мѣстнымъ епископомъ. Но для 
того, чтобы быть главою церкви и вмѣшиваться въ администрацію дру­
гихъ церквей, онъ по су ществу дъла долженъ бы былъ выбираться всею 
церковію и особенно когда эта церковь собралась въ Римъ въ лицъ 
своихъ представителей. Этого желаютъ и хотѣли бы требовать, чтобы папство 
претендуя быть вселенскимъ, перестало быть исключительно италіанскимъ 
и даже римскимъ. Но римская курія ревнива въ своей слабости: она 
предупредила эти нечестивыя желанія, внушивъ папъ сказанный декретъ 
наканунѣ самаго собора. Папа старъ и, чего добраго, можетъ скончать­
ся во время самаго собора: пожалуй большинство епископовъ неита- 
ліапцсвъ могутъ задумать вырвать власть у италіанцевъ. Декретъ произ­
носитъ анаѳемы на тѣхъ, кто бы рѣшился на подобную дерзость.

(1) Кстати мы находимъ въ одной газетъ любопытныя свѣдѣнія о 
совершеніи выборовъ въ папы. Собраніе кардиналовъ, выбирающихъ па-
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Другой поступокъ папы, которымъ оиъ показалъ, что собранпныЙ 
имъ соборъ нуженъ ему5'только дла декораціи, состоитъ въ томъ, что

пу, называется Конклавомъ (Con— съ, clave—ключъ,—слово взятое отъ 
того, что кардиналы запираются ка ключь до самаго дня провозглаше­
нія избраннаго папы). Конклавъ составляютъ всѣ кардиналы, находя­
щіеся въ Римѣ во время смерти папы. Полный комплектъ кардиналовъ 
есть семьдесятъ; но рѣдко бываетъ занято даже до пятидесяти вакансій. 
Папы, а больше окружающія ихъ креатуры, всегда оставляютъ въ запа 
сѣ нѣсколько кардинальскихъ шапокъ, чтобы ими держать на прявязи къ 
себѣ епископовъ, которые имъ для чего-нибудь нужны и заманивать по­
ка другихъ, отъ которыхъ они ожидаютъ какой-нибудь службы. Напр. 
въ настоящее время есть свободныхъ пятнадцать кардинальскихъ ша­
покъ и совѣтники папы, іезуиты хотятъ ихъ раздать послѣ собора тѣмъ 
епископамъ, которые окажутся ихъ покорными слугами. Вотъ напр какъ 
совершился выборъ въ папы Пія IX: на другой день погребенія Григо­
рія XVI, именно 14 іюня 1846 года кардиналы всѣ отправились въ храмъ 
св. Петра и здѣсь послѣ мессы св. Духа, монсеньеръ Лука-ПачиФичи 
произнесъ ръчь о выборѣ папы. Пополудни въ тотъ же день весь свя­
щенный коллегіумъ кардиналовъ собрался въ церкви св- Сильвестра И 
отсюда по пропѣтіи перваго стиха veni Creator, кардиналы вышли по­
парно на улицу и прошли чрезъ квиринальекую площадь, покрытую вой­
сками, въ папскій дворецъ. Когда всѣ вошли въ капеллу Paulina, тот­
часъ же были прочитаны папскія буллы, относящіеся къ конлаву и всѣ 
поклялись сообразоваться съ ними и избрать достойнѣйшаго, разумѣет­
ся изъ своей же среды. Изъ капеллы кардиналы перешли въ конлавъ, 
гдѣ принимали дипломатическій корпусъ, прелатовъ, римскую аристокра­
тію и множество знатныхъ лицъ. Наконецъ около одинадцати часовъ но­
чи былъ данч троекратный условный знакъ и всѣ посторонніе удалились 
изъ конлава, который тотчасъ же былъ запертъ на замокъ извнутри въ 
присутствіи кардиналовъ и отвнѣ постояннымъ маршаломъ—стражею кон­
лава. Конлавъ какъ помѣщеніе весьма любопытенъ. Въ длинной галле­
реѣ по ту н другую сторону ея тонкія деревянныя перегородки обра­
зуютъ родъ келлій; каждый кардиналъ занимаетъ одну такую келью; на 
двери каждой такой кельи выставленъ гербъ занимающаго ее кардинала. 
Всѣ эти кельи однообразны, помѣщены въ прямой линіи и въ одномъ въ 
томъ же этажѣ. Кельи раздаются по жребію: нерѣдко кардиналы враж­
дебныхъ мнѣній являются сосѣдями и тогда принимаются различныя пре­
досторожности, чтобъ не быть слышимымъ въ кельь непріятнаго сосѣда. 
Въ кельѣ каждый кардиналъ имѣ’етъ у себя въ услуженіи двоихъ: секретаря 
и камергера, которые зовутся конклавистама. Кардиналы принцы имѣютъ 
даже по трое слугъ. Должности конклавистовъ ищутся на перебой по-при­
чинѣ связанныхъ съ ними выгодъ: нмъ раздаютъ значительную сумму 
еще прежде конклава а послѣ конклава новый папа раздаетъ имъ десять
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тоже на канунъ собора онъ обнародовалъ декретъ или конституцію 
опредѣляющую церковныя отлученія и осужденія latae sententiae. Въ 
другое время это показалось бы естественно: папа же одинъ провозгла-

тысячъ римскихъ скудъ (около 12 тысячъ руб.) Кромѣ того имъ дается 
послѣ предпочтеніе въ опредѣленіи на церковныя мѣста. Хотя эта служ­
ба совершенно лакейская, но ее ищутъ даже молодые епископы. Епи­
скопъ въ лакеяхъ у кардинала—діакона! Кромѣ этихъ конклавистовъ для 
общей службы всѣхъ кардиналовъ, въ конклавъ помѣщаются: одинъ са- 
кристанъ, суб-сакрнстанъ, духовникъ, сакристанъ коллегіума кардина­
ловъ, четыре церемоніймейстера, два врача, два аптекаря, два цирюль­
ника съ двумя подмастерьями, одинъ столяръ, одинъ плотникъ и двѣ­
надцать лакеевъ, одѣтыхъ въ Фіолетовый цвѣтъ. Лишь только кардина­
лы вошли въ конклавъ, кардиналъ намѣстникъ, или какъ онъ зовется, Са- 
merlengo, предупреждаетъ всѣхъ кардиналовъ, что пусть удалятся изъ 
конклава тв кардиналы, которые чувствуютъ себя не въ силахъ пробыть 
въ заперти до конца выбора. Послѣ этого извѣщенія запираются всѣ две­
ри и во всѣхъ входахъ и выходахъ представляется стража. Пищу кар­
диналамъ подаютъ чрезъ Форточки; чрезъ эти же самыя Форточки они 
сообщаются съ послами и посланниками разныхъ государствъ, впрочемъ 
въ присутствіи и съ дозволенія блюстителей порядка конклава, состоя­
щихъ въ зависимости отъ кардинала-камерленго. который въ междуцар­
ствіе заступаетъ мѣсто папы и даже чеканитъ монету съ своимъ име­
немъ, управляя такимъ образомъ и Римомъ и даже всею римскою церко­
вію чрезъ ту же маленькую Форточку, чрезъ которую ему подаютъ ку­
шать. Въ 184-6 году кардиналомъ-камерленго былъ нѣкто Ріаріо-Сфор- 
са. Когда какой-нибудь кардиналъ сдѣлается боленъ, оиъ можетъ вый­
ти изъ конклава, но возвратиться уже не можетъ. На двухъ противо­
положностяхъ корридора, по которому расположены кельи, вверху въ 
стѣнахъ есть окошечки: эти-то окошечки и служатъ для внѣшнихъ сно­
шеній, дозволенныхъ блюстителями порядка; разговоры должны вестись 
громкимъ голосомъ и поиталіавски, за исключеніемъ всякаго другаго язы­
ка,—даже латинскаго. Всѣ расходы по конклаву производятся въ счетъ 
папскаго содержанія; изъ нег меблируются кельи, платится жалованье 
слугамъ, дается пища кардиналамъ, изъ которыхъ впрочемъ пѣкоторые 
предпочитаютъ, чтобы имъ приносили пищу изъ ихъ собственныхъ до­
мовъ. Приносъ пищи кардиналамъ образуетъ Цѣлую церемоніальную про­
цессіею: каждый слуга, принесшій пищу своему господину, лишь только 
доходитъ до воротъ Ватикана, выкрикиваетъ имя своего господина, ему 
отворяютъ Форточку и принимаютъ принесенное. Все принесенное под­
вергается самому тщательному осмотру: надзиратели имѣютъ право раз- 
рѣзывать птицъ, хлѣбы, пастеты, дичь и рыбу и смотрѣть, не имѣютъ ли 
они внутри какого нибудь секретнаго письма или сообщенія. Историки 
конклавовъ разсказываютъ, что не смотря на эти предосторожности, се-
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шалъ не только дисциплинарныя рѣшенія, но даже догматы. Но стран­
но именно то, что онъ провозглашаетъ рѣшеніе, нужное, по его мнѣ­
нію, къ упорядоченію дѣлъ церкви, наканунѣ открытія собора, который 
имъ созванъ именно для этой цѣли. Между этими осужденіями, папа 
произноситъ свои анаѳемы и противъ схизматиковъ: отлучаются «схиз­
матики и тѣ, которые упорствуютъ въ неповиновеніи верховному пер­
восвященнику, царствующему pro tempore.» Схизматикамъ пли тѣмъ, 
кого Риму угодно считать такими, не дается возможности ни оправда­
ній, ни объясненій. А самъ же папа приглашалъ восточныхъ еписко­
повъ на соборъ! Значитъ вполнѣ ясно, онъ приглашалъ не для собор­
ныхъ разсужденій, а къ безусловному повиновенію...

кретныя сообщенія передаются таки посредствомъ съѣдобныхъ вещей; 
разнымъ блюдамъ придаютъ иероглифическое значеніе, особенно десер­
ты богаты эмблемами и плодамъ даютъ особый языкъ. Говорятъ, что при 
выборъ Нія IX въ косточкѣ персика было сообщено одно извѣстіе, ко­
торое разстроило выборы, назначенные въ другой день: этотъ маневръ 
приписываютъ Французскому посланнику. Кролѣ келій въ конклавъ есть 
особая зала для собраній кардиналовъ. Конклавъ имѣетъ сообщеніе съ 
Сикстійской и Квиринальной капеллами. Туда-то кардиналы носятъ 
свои голоса, слъдуя назначенному порядку и опуская избирательный би­
летикъ въ чашу, стоящую на престолъ.Каждый такой билетикъ, приготовлен­
ный заранъе конклавистами, содержитъ имя избираемаго, имя избирателя и 
какой-нибудь девизъ и положенъ въ особомъ конвертъ, который за­
печатывается какою нибудь печатью, только кардинала-избирателя; каж­
дый кардиналъ несетъ свой избирательный билетикъ на золотомъ дис­
косъ. Голоса кардиналовъ больныхъ отбираются назначенными ухажи­
вать за больными слугами, которые берутъ пакетъ отъ болыіаго въ его 
кельъ и тутъ же опускаютъ его въ носимый ими съ узенькимъ отверс­
тіемъ назначенный для того ящичекъ. Чтобы быть избраннымъ въ па­
пы, нужно имѣть но крайней мъръ двѣ трети голосовъ наличныхъ кар­
диналовъ. Билетики недѣйствительныхъ выборовъ тотчасъ же сожигают- 
ся: внѣ обыкновенно бываетъ громаднѣйшее стеченіе ожидающихъ кон­
ца выборовъ; толпа обращаетъ вниманіе на трубу камина, выходящую 
надъ Сикстинской капеллой: если замѣчаютъ дымъ, то значитъ, что бы­
ли не дѣйствительные выборы. Этотъ дымъ въ Римѣ зовется Sfumata. 
Когда выборы состоялись, тогда въ коррндорѣ начинаютъ кричать, а 
внѣ повторяютъ: Papam habemus. Конклавъ иногда продолжается весь» 
ма долго; въ выборъ Григорія XVI онъ продолжался два мѣсяца и одинъ 
день. Пій IX былъ избранъ скорѣе: конклавъ собрался 14 іюня 1846, 
а 16 іюня состоялся его выборъ.
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Самымъ важнымъ Фактомъ, которымъ пана обманулъ надежды ожи­
давшихъ было независимости соборной дѣятельности, было обнародова­
ніе имъ регламента собора. Въ своемъ регламентъ папа указываетъ от­
цамъ то поведеніе, которое они должны вести въ своей частной жиз­
ни, а затѣмъ опредѣляетъ право и Форму предложеній на соборѣ. Для 
этого папа самъ назначилъ особенную конгрегацію изъ двадцати шес­
ти членовъ. Этой-то конгрегаціи и должны представляться предложенія, 
изложенныя письменно и на латинскомъ языкъ. Конгрегація эта рѣшаетъ 
давать ходъ извѣстному предложенію, или отвергнуть его. Принятое 
этой конгрегаціей предложеніе передается частнымъ конгрегаціямъ, ко- 
іорыхъ четыре и которыя составлены уже изъ членовъ, выбранныхъ са­
мимъ соборомъ. Эти конгрегаціи суть; 1) для предметовъ вьры; 2) ди­
сциплины; 3) монашескихъ орденовъ и 4) дѣлъ востока. Каждая изъ 
этихъ конгрегацій состоитъ изъ 24 членовъ, къ которымъ папа прида­
етъ по своему назначенію президента изъ своихъ кардиналовъ. Эти кон­
грегаціи занимаются уже изученіемъ извѣстнаго предложенія. Нѣтъ сом­
нѣнія, что конгрегація, назначенная папой, не допуститъ никакого пред­
ложенія, ни вопроса, который не угоденъ римской куріи, и напротивъ 
можетъ провести всякое предложеніе, угодное ей. Въ самыхъ частныхъ 
конгрегаціяхъ президентъ, назначенный папой, можетъ давать то или 
другое направленіе извѣстному вопросу. По обсужденіи частной кон­
грегаціи, каждый вопросъ или не Формулированный декретъ представ­
ляетъ на обсужденіе секретнаго собранія отцовъ. Эти то секретныя со­
бранія и имѣютъ свойства, похожія на соборныя: здѣсь отцы могутъ 
дѣлать свои возраженія, произносить рѣчи, опровергать, защищать Если 
въ этомъ секретномъ собраніи извъстщ'е рѣшеніе получаетъ большин­
ство голосовъ, тогда оно представляется на публичное засѣданіе собора: 
если оно не получаетъ такого большинства, то возвращается снова час­
тной конгрегаціи для изученія или переизученія. Въ публичныхъ засѣ­
даніяхъ, которыхъ съ открытія собора въ полтора мѣсяца было только 
одно, не происходитъ никакихъ разсужденій: здѣсь послѣ извѣстныхъ 
религіозныхъ церемоній, прочитывается рѣшеніе и затѣмъ отбираются 
голоса; отцы не имѣютъ права пи разсуждать, ни возражать а только 
сказать свое placet или non placet. Относительно всего, что происхо­
дитъ внѣ публичнаго засѣданія, т.-е. относительно всего наиболѣе ин­
тереснаго, папа повелѣваетъ отцамъ блюсти самый строгій секретъ.
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Кромѣ того папа своимъ регламентомъ назначаетъ на всь соборныя Доля; - 
ности: секретарей, нотаріевъ, скрутаторовъ, своихъ приближенныхъ при­
дворныхъ, т.-е. своихъ покорнѣйшихъ слугъ іезуитовъ или пропитан­
ныхъ іезуитскими тенденціями до костей и мозговъ.

Открытіе собора въ существъ дъла, не представляло ничего осо­
беннаго,’ни назидательнаго. Роскоши церемоніи помѣшалъ проливной 
дождь. Послѣ тайной мессы въ залъ собора, была произнесена ръчь от­
крытія собора и всъ отцы поверглись къ его ногамъ, не исключая и патріар­
ховъ, или лучше лже-патріарховъ,

Ие смотря на секретъ соборныхъ разсужденій, который заповъдалъ 
отцамъ папа, все-таки весьма многое выходитъ наружу. Папа недавно 
передалъ епископамъ чрезъ одного кардинала новое приказаніе хранить 
секретъ разсужденій, и выговоръ за нехраненіе; но такъ ьакъ это прн • 
казаніе, хотя и дано было въ секретъ и должно бы остаться въ секре­
тъ, все-таки' не осталось секретнымъ, то и на будущее время секретъ 
едвали можетъ храниться слишкомъ строго. Мы хотимъ передать одинъ 
Фактъ изъ обнаруженныхъ секретовъ собора, Фактъ, который можетъ быть 
особенно интересенъ для насъ. Между латинскими епископами, собрав­
шимися въ Римъ, есть, одинъ нашъ соплемянникъ, славянинъ по проис­
хожденію, который хочетъ возбудить здравыя требованія Іоанна Гуса и 
Іеронима Пражскаго. Этотъ епископъ есть кроатъ Георгій Стросманеръ 
(Strosmayer), епископъ Діаковара и апостольскій викарій въ Сирміи, Сер­
біи и Босніи. Стросманеръ отличился такою смѣлостію языка и такимъ 
духомъ свободы, что далеко оставилъ за собою и епископа Дюпанлу 
съ его приверженцами. Онъ почти также возсталъ, какъ и о. ІоакннФЪ. 
Витъ сцена, которая происходила въ секретномъ собраніи собора 30 де­
кабря (и. с.). Разсужденіе шло о проэктахъ каноновъ, касающихся въ­
ры, т.-е. относительно заблужденій философіи и независимой нравствен­
ности. Стросманеръ просилъ слова: онъ говорилъ съ такою легкостію 
латинскаго краснорѣчія, что возбудилъ зависть въ самихъ римскихъ пре­
латахъ. которымъ знаніе латинскаго языка, какъ извѣстно, даетъ наиболь­
шее вліяніе на соборъ. Онъ началъ протестомъ противъ регламента, на­
вязаннаго папой собору и въ частности противъ Формы, въ которой па­
па хочетъ обнародовать соборныя рѣшенія отъ своего имени въ слѣдую­
щихъ Фразахъ: «Прочитанныя рѣшенія явились угодными отцамъ и проч. 
и мы sacro approbande Concilio, и лги нхъ опредѣляемъ, утверждаемъ

‘ Л, 4.
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И даемъ имъ нашу санкцію въ томъ видѣ, въ какомъ они прочитаны». 
«Итакъ его святѣйшество, возражалъ Стросмайеръ, имъетъ на соборъ 
власть законодательную и исполнительную? Итакъ мы здѣсь только для 
того, чтобы нашимъ одобреніемъ придать больше помпы его рѣшеніямъ? 
Приготовительныя работы къ собору, сдѣланныя іезуитами, носятъ печать 
ученія этого ордена»... Предсѣдатель собранія кардиналъ Каралтн пре­
рвалъ оротора, говоря, что подобныя слова не должны быть произносимы въ 
ссбраніи представителен церкви, что кромѣ того, нападеніемъ на регла­
ментъ дълается нападеніе на самаго папу.—«Епископъ, отвѣчалъ Стро­
смайеръ, долженъ слушать только голоса своей совѣсти. Святой отецъ 
(т’-е папа) намъ гарантировалъ свободу слова, я требую этой свободы 
для меня, исполняя мою обязанность, я не думаю оказаться виновнымъ 
въ непочтеніи къ св. отцу, къ которому я питаю самое глубокое по­
чтеніе и самую широкую любовь. Но эта любовь и это уваженіе 
покорнаго и почтительнаго сына не могутъ мнъ воспрепятствовать 
сказать то, что я думаю, о тѣхъ недостойныхъ вліяніяхъ, подъ 
которыя насъ хотятъ поставить, и которыя, по моему мнѣнію, 
грозятъ будущности религіи. Да, церкви Божіей грозятъ іезу­
иты и я встаю защищать ее. Мои слова направляюття не противъ 
церкви, наоборотъ я хочу только ея величія, но противъ компаніи іезу­
итовъ, которые своими собственными доктринами наносятъ жестокій 
ущербъ вѣръ душъ...» Новый перерывъ легата, который протестуетъ и 
считаетъ оскорбительными слова епископа Діаковара. Послѣдній продол­
жаетъ еще съ большей энергіей: «въ моемъ качествѣ пастыря овецъ 
нашего Спасителя и какъ членъ этого собраніи, котораго назначенія 
внести свѣтъ въ души Вѣрныхъ, а не служить только честолюбивымъ 
проектамъ компаніи іезуитовъ, я считаю моимъ долгомъ христіанина и 
прелата указать предъ всѣми на опасности, которымъ хотятъ подверг­
нуть религію. Я обвиняю іезуитовъ въ томъ, что оно обезобразили и 
оболгали духъ и ученіе церкви и это только для цѣли, которой вовсе 
не имѣлъ нашъ Божественный Учитель, Тотъ, Котораго царство не отъ 
міра сего...» Третій перерывъ легата Капалыи, но это только возбужда 
ло жаръ кроатскаго прелата, который начш аетъ съ энергіей высчиты­
вать бѣдствія, причиненныя церкви іезуитами и жестоко поражаетъ этотъ 
орденъ. Рѣчъ Стросмапера произвела сильнѣйшее впечатлѣніе. Іезуиты 
не простятъ, конечно, ему этой дерзости. Послѣднія газеты даже сооб­
щаютъ. что на Стросмапера сдѣлано неизвѣстными людьми нападеніе 
вечеромъ при дверяхъ его квартиры, [езуиты иа срества неразборчивы.



Нѣсколько епископовъ написали адресъ папъ и собираютъ подписи 
своихъ собраній: адресъ этотъ требуетъ опредѣленія папской непогрѣ­
шимости. Ультрамонтанскія газеты сообщаютъ, что собрано уже 400под­
писей; друіія газеты напротивъ говорятъ, что собрано около 300 под­
писей для конръ-адреса, который проситъ папу не провозлашать этого 
догмата. (Прав. обоз, январь 1870 г.)

в) Церковное движеніе ва Галиціи. Газеты передаютъ текстъ про­
шенія, обращеннаго къ отцамъ собора, въ которомъ греко-уніатское 
духовенство Галиціи требуетъ замѣны польскаго языка вч, богослуженіи 
славянскимъ и возстановленія священныхъ обрядовъ этого вѣроисповѣ­
данія во всей ихъ первоначальной чистотѣ. Вотъ главнѣйшіе пункты 
этого прошенія: «1) Греко-россійское богослуженіе въ епархіяхъ Гали­
ціи и Венгріи, присоединившихся къ римской церкви, должно быть воз­
становлено въ скорѣйшемъ времени во всей первоначальной чистотѣ, 
согласно съ указаніями св. отцевъ и вселенскихъ соборовъ; 2.) Всѣмъ 
этимъ греко-россійскимч, епархіямъ должны быть возвращены права, 
принадлежащія имъ по преданіямъ и признаваемыя восточною церковію, 
то есть, чтобы общины сами избирали своихъ священниковъ изъ спис­
ковъ, представляемыхъ епископами; чтобы епархіальные синоды, состоя­
щіе изъ духовныхъ и свѣтскихъ лицъ, избирали епископовъ и другихъ 
священнослужителей; наконецъ, чтобы и іерархи избираемы были пат­
ріархальными синодами; 3) епископы и священники греко-россійской 
церкви должны пользоваться всѣми правами и привилегіями наравнѣ съ 
епископами и священниками латинскими; 4) изч- всѣхъ греко-россій­
скихъ епархій Галиціи и Венгріи, присоединенныхъ къ уніи долженъ 
быть учрежденъ особый патріархатъ. Резиденціею его долженъ быть г. 
Львовъ, и патріархъ долженъ пользоваться всѣми правами и привеле- 
гіями древнихъ патріарховъ». (Газета „Словок.)

г) Уніаты ва австрійской имперіи. По послѣднимъ статистичес- 
скимъ свѣдѣніямъ, во всей австрійско-венгерской имперіи находится 
уніатовъ 3.644,000; а исповъдывающихъ православную вѣру 3,000,000; 
стало быть, уніатовъ вч. Австріи на 644000 болъе, чѣмч. послѣдовате­
лей православія. Тѣмъ не менѣе уніяты въ Австріи не имѣли и не имѣ­
ютъ тѣхч. правъ, какими пользуются православные. Въ то время какъ у 
послѣднихъ считается 10 епископовъ и между ними одинъ съ титломъ 
патріарха, уніаты (хотя ихъ и больше) имѣютъ только 9 епископовъ
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и въ томъ числѣ только двухъ митрополитовъ. Еще болъе рьзкою явля. 
ется несоразмѣрность но вѣроисповѣданіямъ въ Галиціи: въ ней всѣхъ 
жителей считаютъ 4, 970,8."»I: это число составляютъ 2,268,515 уніа­
товъ, 2,225,088 католиковъ и 487,258 послѣдователей разныхъ въръ. И 
хотя уніатовъ въ ней больше чѣмъ католиковъ на 43,426 человѣкъ, но 
несмотря на это, у католиковъ четыре епископства, а у уніатовъ толь­
ко два. (Газета «Слово»),

д) Некрологъ: б.іаженніьйшіи Никаноръ патріархъ александрій* 
скіи и всего Египта. 2 -го января скончался въ Александріи блаженнѣй­
шій Никаноръ, патріархъ александрійскій, на 73-мъ году жизни Съ 1852 
и до 1865 онъ жилъ въ въ Россіи для сбора доброхотныхъ подаяній 
въ пользу александрійскаго престола. Трудами его собрано въ Россіи, 
не считая множества многоцѣнной утвари н ризницы, болье 150,000 рубл. 
сер, изъ которых!, оолѣс 90,000 руб. отослано въ Египетъ, на правос­
лавные храмы, 60,000 руб израсходовано «а постройку каменныхъ 
двухъ-этажныхъ келлііі іі четырехъ-этажнаго дома въ Москвѣ, для дохо­
да александрійской церкви. Проживая въ Москвѣ, преосвященный Ника­
норъ неразъ священнодѣйствовалъ в к московскихъ храмахъ, сопровож­
далъ крестные ходы, участвовалъ въ архіерейскихъ хиротоніяхъ. Мит­
рополитъ Филаретъ любилъ и уважалъ Никанора за его высокое хри­
стіанское смиреніе, честность и трудолюбіе. Въ 1862 г онъ былъ по­
жалованъ саномь митрополита, но но крайнему смиренію именовалъ себя
епископомъ. Въ началѣ 1866 г., соборъ александрійской церкви едино­
гласно избралъ Никанора своимъ нервостоателемъ но случаю внезап­
ной кончины патріарха Іакова Управляя александрійскою церковію въ 
продолженіе 4-хъ лѣтъ, святит. Никаноръ снискалъ себѣ всеобщую 
любовь и уваженіе отъ всѣхъ православныхъ жителей Египта, которые 
высоко чтили патріарха за рѣдкія христіанскія качества а добродѣтель. 
Въ мартѣ минувшаго года, съ истиннымъ достоинствомъ александрій­
скаго первосвятителя, Никаноръ отказался принять посланцевъ Римскаго 
папы, предоставивъ бывшему своему намѣстнику Нилу дать имъ рѣши­
тельный отказъ въ принятіи папскаго посланія, но которому патріархъ 
приглашался въ Римъ на лже-вселенскій соборъ. Отпѣваніе тъла св. 
патріарха Никанора происходило въ патріаршей церкви Ап. и Еванг. Марка, 
4-го января, а погребеніе въ Саввинскомъ манастыр в, въАлександріи.Шесть 
іерарховъ съ многочисленнымъ духовенствомъ города совершали отпь-
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виніе, при которомъ присутствовали: русскій и греческій генеральные 
консулы и члены консульства, почетные представители греческой пра­
вославной общины и множество народа. (Моек. Ен Вѣд.;.

е>) Некролога: Сербскій Патріархъ, Саліуилъ. 8 январи, въ Новомъ 
Садъ, въ сербскомъ воеводствъ, скончался скоропостижно, на 86 году
отъ рожденія, патріархъ всей Сербіи, святѣйшій Самуилъ Машнревнчъ, 
послѣ 8 лѣтъ своего патріаршества. (Руск. Вѣд ).

ж) Изъявленіе благодарности. Прн переѣздъ моемъ въ началъ сего 
мѣсяца со всей семьей на мѣсто новаго служенія въ г. Гайсинъ, въ с.
Гребенкахъ кіевской губерніи, умерла моя старшая, замужняя дочь. Какъ 
ни безнадежно было ея болѣзненное состояніе, но расчитывалось, что 
дорогу она перенесетъ. Внезапный, послѣ часовой агоніи, исходъ болъз­
ни такъ насъ поразилъ, чго мы потеряли голову. Если кч, этому при­
бавить помѣщеніе въ еврейском!, постояломъ дворъ, въ двухъ тѣсныхъ 
комнатахъ, при другихъ пяти малолѣтнихъ дѣтяхъ, а также краппе огра­
ниченныя мои средства и маленькое еврейское мъстечко во время важ­
наго еврейскаго праздника, «суднаго дня», то можно представить, каково 
было наше положеніе. По это положеніе неожидано вызвало рѣдкое со­
чувствіе въ лицъ мѣстнаго приходскаго священника--Ероѳея Ивановича 
Любинскаго, его супруги Маріи Ивановны и мѣстнаго хозяина Марце- 
лія Карловича Нарвойна съ его семействомъ. Первыхъ мы въ первый 
разъ видѣли, послѣднему же немного были извѣстны. Опп сообща при­
няли на себя заботу устроить похороны, пріютить пасъ и сколько воз­
можно утѣшить. Вч, эти 2 дня они бросили свои обычныя, спѣшныя заня­
тія и занялись исключительно нами. Предложеніе услугъ дѣлилось такч, 
искренно и вч, такой Формѣ, что невозможно было отказаться отъ нихъ. 
Кромѣ личной нашей къ этимъ лицамъ благодарности, которая занечаг- 
лъна въ нашихъ сердцахч, на всю жизнь, я чувствую иотреоиость зая­
вить объ этомъ христіанскомъ поступкѣ печатно.
Мировой Посредникъ 2 го участка Гайсннскаго уъзда, Надворный Со­
вѣтникъ ,Іевъ Лундъ. 25 Сентября 1869 г.

ОБЪЯВЛЕНІЯ:

1) НОВАЯ КНИГА:
ВВЕДЕНІЕ ВЪ НОВОЗАВѢТНЫЯ КНИГИ СВЯЩЕННАГО ПИСАНІЯ 

(с о ч. Г и р с к с)
Переводъ съ нѣмецкаго (3-го изд.) йодъ редакціей архимандрита Миха­
ила. Москва 1869. Первая половина (ѴПІ п 275 стр.) и вторая поло-
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вина (IV и 311 стр.) Цѣня за обѣ половины 2 р. 50 к., съ пересыл­
кою 3 руб. сер.

ОГЛАВЛЕНІЕ 
первой половины.

Предварительныя понятія...................................... 1 —18
§ 1. Новый Завѣтъ и новозавѣтная Исагогика (Введеніе). . 1—7

I. Новой Завѣтъ 1—4.
II. Новозавѣтная Исагогика 4—7.

§ 2. Исторія и литература новозавѣтной Исагогики . . . 1—18
I. Въ древней Церкви и въ средніе въка 8—9.

/I. Съ реформаціи до 18-го вька 9—12.
III. Съ 18-го въка доселъ 12—18.

ОТДѢЛЕНІЕ ПЕРВОЕ.
Исторія приготовленія и предварительныхъ
условій новозавѣтной письменности .... 19—56

§ 3. Церковь до Церкви и первенствующая Церковь. . . 19—22
I. Церковь до Церкви 19—21.

II. Первенствующая Церковь 21—22.
§ 4. Апостольская церковь среди Израиля........................... 22—29

I. Ап. Петръ 22—26.
II. Ап Іоаннъ 26—27.
III. Ап. Іаковъ 27 — 29.

§ 5. Апостольская церковь среди язычниковъ...................... 29 — 39
I. Апостолы іудеевъ среди язычниковъ 29—31.

II. Ап. Павелъ 31—39.
§ 6. Апостольская церковь среди іудеевъ и язычниковъ. . 38—45

(Позднѣйшая дѣятельность ап. Іоанна).
§ 7. Борьба и противоборство въ вѣкъ апостольскій и новѣйшее

искаженіе сей исторіи . . . •............................ 45—56
I. Борьба и противоборство 45—48.

II. Искаженіе сей исторіи 48—56.
ОТДѢЛЕНІЕ ВТОРОЕ.

Исторія происхожденія новозавѣтной письменности.
§ 8. Общее обозрѣніе. ...................... 57—76

/. Новозавѣтная письменность вообще 57—60.
II. Языкъ новозавѣтной письменности 60—66.
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III. Боговдохноненнѳсть 66—6ft.
IV. Подлинность новозавѣтной письменности вообще 68 — 76.

I.
Историческія книги Новаго Завѣта. . . . 76—219

I.
Евангелія. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 76—205

§ 9. Происхожденіе Евангелій и ихъ взаимное отношеніе 76—97
I. Евангелія 76—79.

II. Происхожденіе нхъ 79—83.
III. Взаимное отношеніе 83—97.

§ 10. Евангеліе отъ Матѳея................................................. 97—119
I. Писатель 97—99.
II. Первоначальный языкъ 99—104.

III. Характеръ 104—108.
IV. Время и мъсто написанія 108—109.
V. Подлинность 109—119.

§ 11. Евангеліе отъ Марка................................................. 119—133
I. Писатель 179—121.
II. Характеръ 121-126,

III. Время, мѣсто и назначеніе 126—129.
IV. Подлинность 109—119.

§ 12 Евангеліе отч. Луки . ,...................................... 134—147
I. Писатель 134 — 136.

II. Время, мѣсто и назначеніе 136—140.
III. Характер!, 140—143.
IV. Подлинность 144—146.

$ 13. Евангеліе отъ Іоанна................................................. 147—178
I. Писатель и время написанія 147—150.

II. Характеръ 151—152.
III. Цѣль н назначеніе 153—156.
IV. Подлинность 156 — 178.

§ 14. Отношеніе каноническихъ Евангелій къ апокрифическимъ и 
неканоническимъ и значеніе сего въ вопросѣ о подлинности. 178—205

I. Апокрифическія евангелія 178—185.
II. Неканоническія евангелія 186—192.

а) Евангеліе огъ евреевъ 186—187.
’—Петра и египтянъ 18S—1&9.
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б) Іустина 189—190­
в) Таціана 190—192.
г) Евангеліе Маркіона 191—192.

III. Результатъ 192—205.
II.

§ 15. Книга Дѣяній Апостольскихъ.................................
I. Содержаніе и цѣль 205—210.

И. Названіе 211—212.
III. Время и мѣсто написанія 212—214.
IV. Подлинность 214—219.

II.
Учительныя книги Новаго Завѣта.

I,
Соборныя посланія ....

§ 16. Общія замѣчанія ...
§ 17. Посланіе Ап. Іакова......................................................
§18. Посланія Ап. Петра .................................................

I. Первое посланіе 224—244.
II. Второе посланіе 244—258.

§ 19. Посланія Ап. Іоанна.................................., ■ .
I. Первое посланіе 259—266.
II. Второе н третье посланія 266—269.

§ 20. Посланіе Ап. Іуды.................................................

ОГЛАВЛЕНІЕ 
второй половины.

(Учительныя книги Новаго Завѣта).
II.

Посланія св. Апостола Павла . . .
§21. Общія замѣчанія ... .......................................
§ 22. Посланія, писанныя до узъ............................................

I. Къ солунянамъ 10 —16.
II. Къ Галатамъ 16—20.

III. Къ Коринѳянамъ 20—30.
IV. Къ Римлянамъ 31—40'

§ 23. Посланія, писанныя изъ узъ...................................... .
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Общія замѣчанія 40 — 49.
I. Къ Ефесянамъ 49 - 57. .

II. Къ Колоссянамъ 57—60.
III. Къ Филимону 60—62.
IV. Къ Филиппійцамъ 62—68.

24. Посланія, писанныя послѣ узъ.................................. 68—104
(Пастырскія Посланія къ Тимоѳею и Титу).
I. Хронологія 68—80.

II. Характеръ 80—86.
III. Подлинность 86—104

§ 25. Посланіе къ Евреямъ...................... . . , . . 104—126
I. Писатель 104—120.

II. Характеръ 120—126.
Пророческая книга Новаго Завьта Апокалипсисъ.

§ 26. I. Характеръ, II. Писатель III. Подлинность . . 126 — 174
ОТДѢЛЕНІЕ ТРЕТІЕ

Исторія собранія новозавѣтной священной письменности, иля 
исторія канона.

§ 27. Предварительныя замѣчанія...................................... 175—180
§ 28. Первый періодъ исторіи конона (до половины 2-го вѣка) 180—188 
§ 29. Второй періодъ исторіи канона (до утвержденія

въ концѣ 2-го въка)................................................ 188—210
I. Маркіонъ 188—191.

II. Ириней. Тертулліанъ и Климентъ Алекс. 191—195
III. Другіе свидѣтели изъ 2-го вѣка 195—206.

а) Иешито 195—197.
б) Мураторіевъ канонъ 197—206.

IV. Результатъ и его значеніе 206—210.
§ 30. Третій періодъ исторіи канона (до окончательнаго утвер­

жденія его въ 4-мъ вѣкѣ). 210—225
I. Оригенъ и его школа 210—213. .

II. Евсевій 213—220.
III. Утвержденіеканопа 221 — 225.

ОТДѢЛЕНІЕ ЧЕТВЕРТОЕ.
Исторія сохраненія новозавѣтной священной письменности, или 

исторія текста.
§31. Первоначальный текстъ ..................................... 226-229
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§ 32. Древняя исторія текста .  ..................................... 229—265
I. Въ отношеніи къ внѣшнему виду 229—238.

а) Scriptio 229—231.
б) Дѣленіе 231—238.

И. Въ отношеніи къ содержанію 238—246.
а) Поврежденіе текста 238—240.
б) Исправленіе текста 240—246.

§ 33. Критическій аппаратъ................................. ... 246—265
I. Наличное количество 246—256.

а) Древніе цитаты 246.
б) Древнія рукописи 247—256.

II. Критическая обработка аппарата 226—265.
§ 34. Новая исторія текста (печатный текстъ) . . . 265—280

I. Editio princeps 265—267.
II. Texfus recepfiis 267—271.

III. Критическія изданія 271—280
ОТДѢЛЕНІЕ ПЯТОЕ.

Исторія распространенія новозавѣтной священной письменности, 
или исторія переводовъ.

§35. . , ,......................................................................... 281-308
(Библіи - Полнглотты 281 —283)

I. Древнехристіанскій Востокъ 282—293.
1) Сирскіе переводы 283-287.
(Пешито, Филоксеновъ, Іерусалимскій).

2 Другіе древніе переводы (Египетскій (коптскій) еѳіои- 
скііі, армянскій, грузинскій, ар ібскій, персидскій) 287-293.

II. Древнехристіанскій Западъ 293—302.
1) Латинскіе переводы 293—301.
2) Другіе западные переводы 302.

III. Древнехристіанскій Сѣверъ 303—307.
1) Готѳскій переводъ 303—305.
2) Славянскій переводъ 305.

IV. Новое время 305—307.
(Прибавленіе). Исторія толкованія Н. 3. въ общемъ очеркѣ. 

ПРОДАЕТСЯ:
У Редактора (Архимандритъ Михаилъ, Инспекторъ Московской Ду­

ховной Академіи, Въ Сергіевскомъ посадъ, Московской губерніи).
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Въ Редакціи Твореній Св. Отцевъ въ русскомъ переводъ при Мос­
ковской Духовной Академіи. Въ Сергіевскомъ посадъ, Московской губер.

Въ лучшихъ книжныхъ магазинахъ въ Москвъ, Петербургъ, Кіевъ, 
Казани и Харьковъ,

IT. книгопродавцамъ уступка 20’-.
Духовно-учебныя заведенія, при выпискѣ заразъ ие менъе 5-ти 

экземпляровъ прямо отъ Редактора, пересылочныхъ не прилагаютъ; при 
выпискѣ же заразъ не менъе 10-ти экземпляровъ прямо отъ Редактора, 
сверхъ пересылочныхъ, пользуются еще уступкой 20^—, т. е. прилага­
ютъ и съ пересылкою за объ половины 2 руб. сер., за каждую отдѣль­
но по 1 руб. сер.

ПЕЧАТАЕТСЯ НОВАЯ КНИГА:
ЕВАНГЕЛІЕ отъ Матѳея на славянскомъ и русскомъ нарѣчіи съ 

предисловіями и подробными объяснительными примѣчаніями, составлен­
ными Архимандритомъ Михаиломъ. (Первый выпускъ Евангеліи съ пре­
дисловіями и объяснительными примѣчаніями). Большой томъ.

2) СЛОВА И РѢЧИ
ПАВЛА, ЕПИСКОПА ЛАДОЖСКАГО, 

цъна 1 р. 25 к., съ пересылкою 1 р. 50 к.
Продается у всъхъ книгопродавцовъ С.-Петербурга и Москвы, преиму­

щественно же у автора, въ Александро-Невской лавръ. 
СОДЕРЖАНІЕ КНИГИ:

странница.
СЛОВО въ новый годъ ....... 1 — 10

— въ день восшествія на всеросійскій престолъ Государя
Императора Александра Николаевича ... 11—24

— въ недълю православія и въ день восшествія на пре­
— столъ Государя Императора Александра Николаевича 25—36
— въ первую пассію 1-е . . . ... 37—48

— — - 2-е . . . . . . 49—64
— въ вторую пассію 1-е ...... 64—76
_ _ _ - 2-е................................................... 77-86
— въ третью пассію 1-с . . . . . . 87—98
_ _ _ — 2-е....................................................99-110
— въ четвертую пассію 1-е ..... Ill—123
— - _ _ 2-е , , . . , 124-136
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СЛОВО въ день Благов-ьщенія Пресвятыя Богородицы . . 137—152
— въ день Благовьщенія Пресвятыя Богородицы и въ

среду крестопоклонной седмицы .... 153—162
— въ великій пятокъ ....... 163—169
— въ недълю св. Пасхи .... . . 170—180
— въ понедѣльникъ св. Пасхи и въ день рожденія Госу­

даря Императора Александра Николаевича . . 181 —190
— въ недѣлю о разслабленномъ и въ день рожденія Госу­

даря Императора ....... 191—199
— въ недѣлю пятидесятницы ..... 200—208
— въ день св. апостолъ Петра и Павла . . . 209—215

вь день св. равноапостольныя Маріи Магдалиины и тезо­
именитства Государыни Императрицы Маріи Александ-
ровны .

— день Иреоб раженія Госнодня Ге .
. . . 216 224 
. . . 225—235

— въ тотъ же день 2 е • • > . . . 226-248
— въ тотъ же день 3-е . . . 249—260
— въ тотъ же день 4 е . . . 261—274
— въ день преподобнаго Авраамія 1-е . . . 275—283
— въ тотъ же день 2-е . . . 284—290
— въ тотъ же день Зе . . - . . . 291—304
— въ тотъ же день 4-е . . . . . . 305—314
— въ недѣлю 14 ю по пятидесятницѣ и въ день препо'

добнаго Авраамія 5 е , . . . . . 315—324
въ день св. благовѣрнаго великаго князя Алексадра
Невскаго и тезоименитства Государя Императора Алек­
сандра Николаевича ...... 325—334
въ день преподобнаго Сергія Радонежскаго . . 335—348
въ день св апостола и евангелиста Іоанна Богослова 344—349 
зъ недѣлю 24 ю по пятидесятницѣ.... 350—357
въ день введенія во храмъ Пресвятыя Богородицы 1-е 358—360
въ тотъ же день 2-е....................................... .......... 361—376
въ тотъ же день 3-е ...... 377—389
въ тотъ же день 4-е ..... . 390—401
въ тотъ же день 5-е ... ... 402 -412
въ деньсв. великомученицы Екатерины и тезоименитства
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Влаговърной Государыни и великой княжны Екатерины 
Михайловны 413—418

— въ день Рождества Христова. .... 419—423
— при освященіи ГельсиигФогрскаго Успенскаго собора 424—430
— при освященіи прпдъла во имя св. мученикъ Гурія, Са-

мона и Авива . . . . . . .431 —435
— при погребеніи преосвященнѣйшаго Ѳеогноста, архіепи­

скопа Псковскаго и Порховскаго .... 436—445
— при погребеніи профессора смоленской семинаріи Ивана 

Ѳедоровича Соловьева ...... 446—456
— при погребеніи подполковника Николая Александровича

Апухтина .................................................................... 457—461
РѢЧЬ святѣйшему синоду, при нареченіи во епископа Выборг­

скаго, викарія С.-Петербургской епархіи . . . 462- 466
— по случаю освященія ГельсингФорскаго Успенскаго собора, 462 471
— при открытіи очереднаго губернскаго собранія дво­

рянства С.-Петербургской губерніи .... 472—4783. О ПРАЗДНИКАХЪ И ПОСТАХЪ. 
ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВИ

Для народныхъ школъ и низшихъ классовъ гимназій. Составилъ про. 
тоіерей Николай Думитрашко. Полтава. 1870.

ЦѢНА СЪ ПЕРЕСЫЛКОЮ 15 КОП. СЕР.
Можно получать ВЪ ПОЛТАВѢ У ЗАКОНОУЧИТЕЛЯ ГУБЕРНСКОЙ 

ГИМНАЗІИ.
у него же продаются слѣдующія книги:

1. Переводъ повседневныхъ молитвъ на русскій язы ;ъ. Изданіе третье. 
Цѣна съ пересылкою 6 копѣекъ.

2. Замѣтки о воспитаніи Дѣтей. Соч. Николая Даніиленка. Цѣна съ пе­
ресылкою 50 копѣекъ.

3. Когда написаны наши Евангелія? Сочиненіе К. ТишендорФа. Пере­
водъ съ нѣмецкаю. Цѣна съ пересылкою 25 копѣекъ.

Выписывающіе этихъ книгъ не менѣе какъ на 10 рублей пользуются 
уступкою 20 процентовъ.

4. вышла январская книжка
ПРАВОСЛАВНАГО ОБОЗРѢНІЯ:

Содержаніе: I. Взглядъ на прошедшее п надежды въ будущемъ Ота
редакціи ка читателямъ и сотрудникамъ,—II. Бесѣда на 12-е января



182.—

1870 г. прот. Н. А. Сергіевскаго.—III. Очеркъ историческаго движенія 
русской религіозно церковной жизни. Ф. А. Терновскаго.—IV. Свѣтская 
власть папы. Свящ. А. М. Иванцова-Платонова.—V. Очеркъ исторіи 
православной Сербской церкви, Cm. I. И. Пичеты.—VI. Полоцка» пра­
вославная церковь до Брестской уніи. И. Д. Бѣляева. —VII. Юрій Кри- 
жаничъ, ревнитель возсоединенія церквей и всего Славянства въ XVII 
вѣкѣ (ло вновь открытыми свѣдѣніями о немъ) Ст. 1. Н. Д. Безсонова.— 
VIII. Новыя книги по религіозной литературѣ на иностранныхъ языкахъ 
(1869 годъ). Свящ. К. Д. Кустодіева.—IX. Изъ отчета оберъ-прокуро­
ра св. синода по Вѣдомству православнаго исповѣданія за 1868 годъ.— 
X. Извѣстія и замѣтки. Открытіе Православнаго миссіонерскаго Обще­
ства въ Москвѣ. Римскій соборъ. С. К ея.—Разныя извѣстія.—При­
глашеніе къ пожертвованіямъ въ пользу православныхъ церквей прибал­
тійскихъ губерній.XI. Въ приложеніи: Св. Иринея Ліонскаго пять книгъ 
противъ ересей. Ки. III гл. 12. Переводъ свяиі. П. А. Преображенскаго.

Православное Обозрѣніе въ 1870 году издается въ Москвѣ, по 
прежней программѣ, ежемѣсячно, книжками въ 12 и болѣе печатныхъ 
листовъ, подъ редакціею свящ. Г. Смирнова-Платонова при постоянномъ 
участіи священниковъ А. М. Иванцова-Платонова и П. А. Преображен­
скаго.

Цѣна годоваго изданія Православнаго Обозрѣнія на 1870 годъ 6 
р. 50 к., съ доставкою на домъ въ Москвѣ и пересылкою другіе горо­
да 7 руб.

Подписка принимается; въ Москвѣ, въ редакціи Православнаго Обо­
зрѣнія, Остоженка, прих. Новаго воскресенія, д. свящ. Смирнова-Пла­
тонова и у всѣхъ извѣстныхъ книгопродавцевъ въ Москвѣ и Петербургѣ.

Подписка на Православное Обозрѣніе 1ч69 года продолжается по 
прежнему.

5) НАРОДНЫЙ ПАМЯТНИКЪ
СВЯТИТЕЛЮ ХРИСТОВУ ТИХОНУ.

ЕГО ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО, по представленію Святѣйшаго 
Сѵнода, въ 22 день Августа 1864 года, Высочайше повелѣть соиз­
волилъ: на мѣстѣ рожденія и начальной жизни новоявленнаго угодника 
Божія Святителя Тихона. Новгородской губерніи, въ Валдайскомъ уѣздѣ, 
гдѣ покоятся Его родители и предки, учредить, на добровольныя прино­
шенія, Короцкую женскую общину, съ училищемъ при ней и лечебни­
цею для приходящихъ.



— 183. —

Всѣ сословія: духовное, гражданское, военное н сельское, богатые и 
бцдные, со всъхъ концовъ Россіи, своими пожертвованіями содѣйство­
вали сооруженію Обители. Въ замѣчательномъ усердіи къ чествованію св. 
Тихона ясно выразилось чувство православнаго народа, одушевленнаго 
благодарнымъ воспоминаніемъ молитвенныхъ подвиговъ, высоконазидатель­
ныхъ писаній, направленныхъ преимущественно къ наученію простыхъ 
людей, и христіанскихъ добродѣтелей, за которые новоявленный Угод­
никъ сподобился, по честномъ успеніи, въ сонмѣ святыхъ предстоять 
престолу Пресвятыя Троицы, и ходатайствомъ своимъ низводить обильно 
дары милосердія Божія на всѣхъ къ нему притекающихъ. Печатныя и 
устныя сказанія повѣствуютъ о многихъ и разнообразныхъ явленіяхъ 
благодати Божіей, дѣйствующей по молитвамъ Святителя Тихона въ сы­
нахъ Православной церкви. Самыя приношенія на сооруженіе обители 
по письменнымъ отзывамъ жертвователей, часто были присылаемы: или въ 
слѣдствіе особенныхъ благодѣяній и знаменательныхъ явленій св. Тихо­
на, или для испрошенія помощи огъ Него въ трудныхъ обстоятельст­
вахъ жизни.

Въ Корецкой обители возведены слѣдующія зданія: величественный 
соборъ съ колокольнею, построенный въ византійскомъ стилѣ; внутри рос- 
писанъ иконописью въ томъ же стилѣ. Трехъ-этажный каменный корпусъ 
съ кельями для 200 сестеръ; двѣ гостинницы для пріѣзжающихъ всякаго 
званія и два особые дома, въ которыхъ помѣщаются; пріютъ для бѣд­
ныхъ странниковъ, отдѣльно для каждаго пола, училище для дѣвицъ и 
лечебница для приходящихъ; построены двѣ часовни и хозяйственныя 
принадлежности Обитель обнесена оградою на 400 саженъ.

Въ обители введенъ древній иноческій уставъ общежитія. Богослу­
женіе совершается ежедневно; напѣвъ столповой; день и ночь отправля­
ется неусыпаемое чтеніе Псалтыря, съ постоянными молитвами о здравіи 
благотворителей и блаженномъ покоѣ усопшихъ сродниковъ ихъ. Бого­
служеніе происходитъ во временной церкви, устроенной въ келльяхъ: 
соборный храмъ, хотя и оконченъ строеніемъ, но еще не освященъ, по­
тому что иконостасъ недоставленъ иа мѣсто, за неуплатою остальныхъ 
денегъ. Нѣкоторая сумма потребуется и для окончанія послѣднихъ хозяй­
ственныхъ строеній. При томъ къ полному благоустройству Обители, въ 
настоящих!, ея размѣрахъ, предлежитъ обезпечить ее въ содержаніи: 
пріобрѣтеніемъ земли, для того, чтобы сестры, выполняя молитвенный трудъ 
на спасеніе души, занимались и трудомъ тѣлеснымъ на свое продовольствіе.
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Съ нпдрждою нп милосердіе Божіе, настоятельница со всѣми о Христѣ 

сестрами, испрашивая молитвенно помощи у св. Тихона, обращаются къ 
въръ и усердію всѣхъ и каждаго изъ православныхъ и благочестивыхъ 
сыновъ Церкви и отечества, смиреннѣйше прося ихъ: пожертвовать въ 
честь Святителя Тихона носильную лепту на окончательное устройство 
и обезпеченіе Обители; да послужитъ она грядущему поколѣнію живымъ, 
.памятникомъ, что и въ нашъ вѣкъ, почитаемый скуднымъ вирою и лю­
бовію, сіи основныя христіанскія добродѣтели не изсякли въ избранныхъ 
членахъ Православной Христовой церкви

Приношенія адресуются; Предсѣдателю Строительнаго комитета, 
Иверскаго монастыря Архимандриту Лаврентію, въ городъ Валдай, Нов­
городской губерніи. На устройство Короцкой женской обители.

Исторія Короцкой обители, со спискомъ всѣхъ жертвователей, 
уставъ ея и подробный отчетъ въ употребленіи денегъ, по совершеніи 
всего дъла будутъ напечатаны. ф

Содержаніе: 1) Рѣчь Высокопреосвященнѣйшаго Арсенія, ми­
трополита кіевскаго въ день 50 литія кіевской духовной академіи, ска­
занная въ Кіінгрегаціоннои залѣ академіи. 2) Право патронатства въ 
югозападнон росеіи въ XVI в. {продолженіе). 3) Народная школа въ 
селѣ Чернятинъ литинскаго уъзда. 4) Извѣстія: а) Комитетъ по преоб­
разованіи духовно-судебной части, б) Римскій соборъ: вѣсти изъ Рима. 
Декретъ папы о выборъ папы.-Опредѣленія папы объ отлученіяхъ отъ 
церкви.-Регламентъ собора. Открытіе собора.-Эпизодъ изъ разсужденій 
соборныхъ.-Адресъ папъ о папской непогрѣшимости и коитр-адресъ. 
в) Церковное движеніе въ Галиціи, г) Уніаты въ австрійской имперіи, 
д) Некрологъ: блаженнѣйшій Никаноръ, патріархъ Александрійскій и все­
го Египта е) Некрологъ: Сербскій патріархъ, Самуилъ, ж) Изъявленія 
благодарности. 3) Объявленія. I) Новая книга. 2) Слова и рѣчи 3) О 
праздникахъ и постахъ. 4) Вышла январская книжка 5) Народный 
памятникъ.

Дозволено цензурою. Каиенецъ-Подольскъ. 15 Марта 1870 года.
Въ ть гравіи Подольскаго Губернскаго Управленія.
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