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ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ.
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВЪСТІЯ.

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода, отъ 7 
августа 1907 года за № 8987, штатный членъ Тамбовской 
Духовной Консисторіи, протоіерей Троицкой церкви города Там
бова Михаилъ Зеленевъ, согласно прошенію, но болѣзни, уволенъ 
отъ должности штатнаго члена Консисторіи, а на его мѣсто, 
согласно представленію Его Преосвященства, назначенъ протоіерей 
Тамбовской Богородичной церкви Сергій Бѣльскій.



770 —

Отмѣняется распоряженіе Епархіальнаго Начальства о 
перемѣщеніи псаломщика с. Павелки, Лебедянскаго у., Павла 
Родникова къ церкви с. Высокихъ Полянъ, Елатомскаго у., и 
объ опредѣленіи на его мѣсто окончившаго курсъ миссіонерско
псаломщической школы Александра Тарева

Опредѣлены', на псаломщическое мѣсто къ церкви с. Вы
сокихъ Полянъ, Елатомскаго у,, окончившій курсъ миссіонерско
псаломщической школы Владимиръ Лаговъ, 19 августа; и. д. 
псаломщика къ церкви с. Рышкова, Усманскаго у., учитель Бѣ- 
ляевской ц.-приходской школы Алексѣй Поповъ, 19 августа.

Назначены на должности церковныхъ старостъ къ цер
квамъ селъ: Тамбовскаго у., с. Бокина—крестьянинъ Алексѣй 
Ильичевъ на 3 трехлѣтіе и с Рождественскаго, Новосельцево 
тожъ, крестьянинъ Петръ Кузинъ на 2 трехлѣтіе; Козловскаго у.: 
Ивановскаго—статскій совѣтникъ Іосифъ Мацневъ на 12 трех
лѣтіе, Екатеринина, капитанъ въ отставкѣ Сергѣй Десницкій на 
10 трехлѣтіе, Челнавско—Рождественскаго Острожка—крестья
нинъ Борисъ Аладинскій на 3 трехлѣтіе и Березовки—крестьянинъ 
Никита Пыльневъ на 5 трехлѣтіе; Борисоглѣбскаго у.: с. Беро- 
зовки—Луневки крестьянинъ Евфимій Поваляевъ на 4 трехлѣ
тіе и с. Архангельскаго крестьянинъ Григорій Глаголевъ на 2 
трехлѣтіе; Усманскаго уѣзда—с. Нижней Матренки крестьянинъ 
Леонъ Лобовъ на 6 трехлѣтіе; Липецкаго уѣзда—с. Оселокъ 
крестьянинъ Матвѣй Колыхаловъ на 3 о трехлѣтіе; Моршанскаго 
уѣзда— с. Рыбнаго крестьянинъ Алексѣй Крохинъ на 2 трехлѣ
тіе и Тѳмпиковскаго уѣзда: с. Енкаева дворянинъ Аркадій Же
лѣзниковъ на 5 трехлѣтіе.

Архипастырская благодарность.

Объявляется Архипастырская благодарность Его Преосвящен
ства, Преосвященнѣйшаго Иннокентія, Епископа Тамбовскаго и 
Шацкаго: 1) дворянской дѣвицѣ Александрѣ Терпигоревой за 
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пожертвованіе ею въ пользу новостроющагося взамѣнъ сгорѣвшаго 
въ селѣ Кочетовкѣ, Липецкаго уѣзда, храма—денгами 260 руб. 
и вещами: бронзовой люстры, стоимостію въ 250 руб., серебряно
вызолоченныхъ сосудовъ—въ 125 руб. и Напрестольнаго Еван
гелія—въ 100 руб., всего на 750 руб; 2) помощнику присяж
наго повѣреннаго Павлу Матицкину, проживающему въ городѣ 
Москвѣ, пожертвовавшему въ церковь села Новаго Тарбѣева, 
Козловскаго уѣзда, священническое и діаконскоо облаченія изъ 
бѣлой парчи, стоимостью до 200 руб.; 3) Усманскимъ купцамъ 
Димитрію Савину и Василію Федорову за пожертвованіе ими въ 
церковь села Казинки, Козловскаго уѣзда, плащаницы съ пред
стоящими, стоимостью до 80 руб.; 4) дворянкѣ Варварѣ Фоми
ной за пожертвованіе ею въ пользу церкви того же села—Ка- 
зипки серебряно— позолоченной дарохранительницы въ футлярѣ 
чернаго дерева, стоимостію до 75 руб.; 5) крестьянину Якову 
Горѣ.тову —за пожертвованіе имъ въ церковь села Казинки для 
золоченія кіота къ иконѣ Преподобнаго Серафима—50 р.; 
6) церковному старостѣ села Казинки, купцу Николаю Димитріеву 
за пожертвованіе въ церковь того жо села иконы Св. Николая 
древняго письма съ аналогіемъ и подсвѣчникомъ къ ней, въ 
изящной сребро-вызлащенной, украшенной камнями ризѣ, и свя
щенническаго облаченія фіолетоваго полубархата, стоимостію до 30 р.

СПИ С ОБЪ
свободныхъ священно-церковно служительскихъ мѣстъ по 

Тамбовской епархіи.

Священническія мѣста:

1) При Единовѣрческой церкви с. Васильевщины, Морга, у., 
свободно съ 26 іюня, причта положено: священникъ и псаломщикъ, 
душъ м. п. 35, земли нѣтъ, причтъ получаетъ пособіе отт> казны 
въ размѣрѣ 420 руб. въ годъ, для священника квартира въ школѣ.
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2) При церкви с. Пѳртова Шацкаго у., свободно съ 31 
іюля, причта положено: священникъ, діаконъ и псаломщикъ, душъ 
м. п. 1150, земли 36 дес,, причтъ получаетъ пособіе отъ казны 
въ размѣрѣ 550 руб. въ годъ, въ приходѣ имѣется 120 душъ 
м. п. раскольниковъ.

3) При церкви с. Лѣсного Ардашева Темниковскаго уѣзда, 
свободно съ 31 іюля, причта положено: священникъ и псалом
щикъ, душъ м. п. 708, земли 33 дес., дома общественные, причтъ 
получаетъ пособіе отъ казны въ размѣрѣ 400 руб. въ годъ.

4) При церкви с. Старой Александровки Козловскаго у., 
свободно съ 2 августа, причта положено: священникъ и псалом
щикъ, душъ м. п. 673, земли 33 д., домъ у свящѳн. церковный.

5) При Николаевской церкви г. Шацка, свободно съ 31 
іюля, причта положено: священникъ и псаломщикъ, душъ м. и. 
138, земли 36 дес., причтъ получаетъ пособіе отъ казны въ 
размѣрѣ 400 руб. въ годъ.

6) При церкви Спасской женской Общины, Моршанскаго у , 
свободно не штатное мѣсто свяшепника; священникъ получаетъ 25 р. 
жалованія въ мѣсяцъ отъ общины, квартиру въ четыре комнаты съ 
отопленіемъ и кромѣ того хлѣбъ, квасъ, картофель и прочія овощи.

7) При церкви с. Шаморги, Шацкаго у., свободно съ 
7-го августа; причта положено: священникъ, діаконъ и псалом
щикъ, душъ м. п. 1227; земли пахатной 45 дес. и усадебной 
6 дес.; причтъ получаетъ пособіе отъ казны въ размѣрѣ 550 
руб. въ годъ; въ приходѣ имѣется 120 душъ м. п. раскольниковъ.

Діаконское мѣсто:
При церкви с. Мотызлей, Темниковскаго уѣзда, свободно 

съ 3-го августа, причта положено: священникъ, діаконъ и нса- 
ломщикъ, душъ м. п. 1391, земли 37 дес., причтъ получаетъ 
пособіе отъ казны въ размѣрѣ 725 руб. въ годъ.

Псаломщическія мѣста:
1) При Тюремной церкви г. Тамбова.
2) При Покровской церкви г. Тамбова.
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3) При церкви с. Трескина, Кирсановскаго уѣзда.
4) При церкви с. Чубарова, Елатомскаго уѣзда.
5) При церкви с. Гальчевки. Спасскаго уѣзда.
6) При церкви с. Гридина, Елатомскаго уѣзда.
7) При церкви с. Акаева, Спасскаго уѣзда.
8) При церкви с. Полякова, Кирсановскаго уѣзда.
9) При церкви с. Инжавинья, Кирсанов. уѣзда.
10) При Козловскомъ Воголюбскомъ женскомъ монастырѣ. 
Подроби, свѣдѣн. см. въ .У 33 Е. В.

ОТЧЕТЪ
Оеоафймовскаго Общества взаимнаго вспомоществованія уча
щимъ въ церковныхъ школахъ Тамбовской епархіи за 1906 г,

Составъ Общества.
Серафимовское учительское Общество взаимопомощи состояло 

въ отчетномъ году изъ почетныхъ членовъ, членовъ соревнователей 
и дѣйствительныхъ членовъ.

Почетными членами Общества состояли 6 слѣдующихъ лицъ, 
сдѣлавшихъ крупныя пожертвованія въ пользу Общества:

Преосвящепный Иннокентій, Епископъ Тамбовскій и Шацкій.
Архимандритъ Вышонской пустыпи Аркадій.
Протоіерей г. Усмани В. И. Никольскій.
Николай Васильев. Аносовъ.
Василій Васильевичъ Аносовъ.
Матрона Артемьевна Фанталовя.
Членовъ соревнователей въ отчетномъ году было всего 62 

человѣка: изъ нихъ 27 лицъ состояли членами Общества въ тече
ніе трехъ лѣтъ существованія Общества, или обезпечивъ свое уча
стіе въ немъ единовременными значительными взносами, или возоб
новляя ихъ съ внимательною аккуратностью. 21 членъ сдѣлали 
взносы за два года и 14 только за одинъ годъ (5 за 1905 и 
9 за 1906-й г.). Сравнительно съ предыдущими годами число 
членовъ соревнователей уменьшилось на 58 человѣкъ. Послѣдніе 
сдѣлали взносы приучрежденіи Общества въ 1904-мъ году, два 
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года не возобновляли своихъ взносовъ и потому, на основаніи 11 
§ Устава Общества, считаются выбывшими изъ состава его. Оче
видно, ревность къ филонтропическимъ цѣлямъ Общества среди 
членовъ вновь открытаго въ 1904 году общества охладѣла; учи
тельское общество взаимопомощи ими забыто, и оно предоставлено 
въ своемъ существованіи своимъ слабымъ и скромнымъ средствамъ.

Количество дѣйствительныхъ члеповъ общества является болѣе 
устойчивымъ, въ числѣ этихъ членовъ нѣтъ такой поражающей 
убыли, какъ въ членахъ соревнователяхъ.

Вотъ сравнительная таблица количества дѣйствительныхъ чле
новъ Общества за 1904, 1905 и 1906 годы съ показаніемъ 
прибыли и убыли ихъ по уѣздамъ.

По уѣздамъ. Въ 1904 г. 1905 г. 1906 г.
+прибыль
— убыль.

Моршанскому . . 48 92 72 —20
Козловскому .... 65 85 67 — 18
Елатомскому.... 65 67 75 + 8
Кирсановскому . . . 47 52 32 —20
Тамбовскому. . . . 42 44 25 — 19
Усманскому .... 30 38 48 + 10
Темниковскому . . 24 38 27 — 11

Борисоглѣбскому. . . 24 30 27 — 3
Спасскому .... 10 26 37 + 11
Лебедянскому . . . 15 17 18 + 1
Шацкому. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 14 15 17 + 2
Липецкому .... 8 8 18 + 10

Итого . . 395 512 463 -49
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Нельзя не видѣть изъ этой таблицы колебанія въ числѣ 
дѣйствительныхъ членовъ на убыль, чѣмъ на увеличеніе.

Въ общемъ итогѣ сравнительно съ предшествовавшимъ 1905 
годомъ число членовъ уменьшилось на 49. Это явленіе не было 
для Правленія Общества неожиданнымъ; еще въ отчетѣ прошлаго 
1905 года было замѣчено на счетъ значительнаго прироста дѣй
ствительныхъ членовъ противъ 1904 года, что значеніе благопрі
ятныхъ цифръ только относительное, такъ какъ изъ списка чле
новъ, по 11 § Устава, не были исключены лица, пе возобновив
шія своихъ взносовъ въ 1905 году. Изъ той же таблицы видно, 
что увеличеніе количества членовъ приходится въ тѣхъ уѣздахъ, 
гдѣ въ первые годы существованія Общества ихъ было совсѣмъ 
мало. Сравнительно съ первымъ годомъ существованія Серафимов
скаго Общества въ отчетномъ году замѣтно въ итогѣ увеличеніе 
на 68 человѣкъ.

Но личный комплектъ дѣйствительныхъ членовъ Общества, 
несмотря на числовую устойчивость, является весьма подвижнымъ. 
Это явленіе видно изъ слѣдующей таблицы.

Въ уѣздахъ. Состояло членами всѣ 3 года. Два года. Въ одномъ1906 году. Зъ одномъ 1905 году. Только въ1904 году.
Елатомскомъ . . 47 10 16 2 9
Моршанскомъ . . 20 48 1 3 23
Козловскомъ . . 19 23 7 18 24
Усманскомъ . . 18 10 16 4 6
Спасскомъ. . . — 15 20 2 9
Кирсановскомъ 9 18 3 2 22
Борисоглѣбскомъ . 19 5 3 — 7
Тамбовскомъ . . 1 14 6 4 1 25
Темниковскомъ 8 16 1 4 12
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Лебедянскомъ . . 8 6 3 1 3
Липецкомъ. . . 2 2 13 1 5
Шацкомъ . . . 5 6 6 — 3

Итого. . 169членовъ. 165 92 37 148

Такимъ образомъ, изъ состава дѣйствительныхъ членовъ Об
щества, вступившихъ въ него въ 1904 году, выбыло, по 11 § 
Устава, 148 человѣкъ. Эта убыль пополняется новыми членами, 
вступившими въ Общество въ 1905 и 1906-мъ годахъ. Постоян
ствомъ отличаются всего 169 членовъ, исправно дѣлавшихъ свои 
членскіе взносы въ кассу своего Общества взаимопомощи въ тече
ніе всѣхъ трехъ лѣтъ жизни общества.

Въ теченіе двухъ лѣтъ дѣлали взносы 165 членовъ; изъ 
нихъ 73 дѣйствительныхъ члена сдѣлали членскіе взносы въ 1904 
году и 1905 году; въ 1906 году они взносовъ не дѣлали; если 
они не возобновятъ своихъ взносовъ въ слѣдующемъ году, то 
будутъ, па основаніи 11 § Устава, считаться выбывшими изъ Обще
ства. То же слѣдуетъ сказать и относительно тѣхъ 37 членовъ, 
которые внесли членскіе взносы въ одномъ 1905 году. Если лица, 
не возобновившія своихъ членскихъ взносовъ въ 1906-мъ году, 
поступятъ такимъ же образомъ и въ 1907-мъ году, то въ буду
щемъ возможна убыль членовъ въ составѣ общества. Правленіе 
Серафимовскаго Общества не имѣетъ данныхъ, чтобы судить о томъ, 
какъ вообще подвиженъ и не устойчивъ педагогическій персоналъ 
церковно-приходскихъ школъ. Конечно, вслѣдствіе малообезпечен- 
ности учительскаго труда, а въ нѣкоторыхъ случаяхъ х) порази
тельной скудости, кто можетъ, спѣшитъ перемѣнить учительство на 
болѣе выгодную профессію; но однимъ этимъ естественнымъ стрем-

; ’) Около 100 членовъ—учителей вносятъ въ кассу общества по 1 р. 20 к. и даже иенаѳ; слѣдовательно получаютъ жалованья 10 р. въ мѣс. 
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лепіемъ трудно объяснить выходъ изъ состава Общества взаимо
помощи 150 лицъ. Надо думать, что многіе изъ нихъ, совершивши 
однажды взносъ, утратили скоро надежду на возможность реаль
ной взаимопомощи и потому перестали вносить членскіе взносы и 
интересоваться судьбою своего Общества.

Какъ и въ прошломъ году, Правленіе Серафимовскаго Обще
ства отмѣчаетъ то печальное явленіе, что далеко не всѣ учащіе 
церковныхъ школъ объединились въ одно цѣлое на почвѣ взаимо
помощи. Это видно изъ слѣдующей таблицы, указывающей °/о-пое 
отношеніе дѣйствительныхъ членовъ Общества къ общему составу 
учащихъ (съ жалованьемъ) въ церковныхъ школахъ по уѣздамъ:

Въ уѣздахъ. Всѣхъ учителей. Число членовъ. °/о-ноѳ отношеніе.
Елатомскомъ. . . , . 100 75 75%
Козловскомъ. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 96 67 70%
Усманскомъ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 72 48 67%
Моршанскомъ. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 110 72 65%
Спасскомъ. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 61 38 61%
Темниковскомъ .... 48 27 56%
Кирсановскомъ .... 95 32 33%
Борисоглѣбскомъ.... 90 27 30%
Лебедянскомъ. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 62 18 29%
Тамбовскомъ. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 119 25 21%
Липецкомъ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 84 18 21°/о
Шацкомъ. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 95 16 17%

Итого. . . 1032 463, 45%
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Цифровыя данныя этой таблицы съ очевидностью свидѣтель
ствуютъ, что идея взаимопомощи, положенная въ основаніе Сера
фимовскаго Учительскаго Общества, чужда еще доброй половинѣ 
учащихъ въ церковныхъ школахъ; особенно справедливо сказать 
это относительно второй половины уѣздовъ данной таблицы. А 
между тѣмъ, изъ перечня просьбъ, приведенныхъ ниже, въ отчетѣ, 
видно, что въ жизпи тружениковъ—учителей бываютъ случаи 
вопіющей нужды. Приходится только удивляться, какъ они выхо
дятъ изъ невозможныхъ обстоятельствъ. Бѣда ходитъ но по лѣсу, 
а по людямъ; учительское жалованье во многихъ школахъ грамоты 
невозможно скудно, и тогда пѣтъ для нихъ возможности и средствъ 
вести борьбу съ постигшею бѣдой безъ помощи добрыхъ людей.

Общее собраніе.

Въ отчетномъ году общее собрапіе созывалось только одинъ 
разъ—28 мая, въ зданіи Серафимовскаго Духовнаго училища; 
собраніе было годичнымъ, очереднымъ.

Предметомъ занятій Общаго собранія служило слѣдующее:
1) Вылъ заслупіапъ и согласованъ протоколъ предыдущаго 

Общаго Собранія отъ 9 іюня 1905 года вмѣстѣ съ актомъ ре
визіонной Коммиссіи по отчетности Правленія Общества за 1904-й 
годъ и Объясненіями на замѣчанія Коммиссіи, данными собранію

2) Была единогласно избрана но предложенію Правленія въ 
почетные члены Серафимовскаго Общества попечительница церков
ныхъ школъ города Моршанска Матрона Артеміевна Фанталова 
съ выраженіемъ ей отъ лица общаго собранія особой благодарности 
за ея крупное пожертвованіе въ кассу общества.

3) Предложенъ былъ вниманію собранія отчетъ о дѣятельности 
Общества за 1905 годъ вмѣстѣ съ актомъ’, ревизіонной Комиссіи.

При заслушаніи отчета была почтена вставаніемъ память 
умершаго почетнаго члена Общества В. М. Аносова, выражена была 
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благодарность Уѣзднымъ Отдѣленіямъ Епархіальнаго Училищнаго 
Совѣта, о.о. уѣзднымъ наблюдателямъ и казначеямъ Отдѣленій за 
содѣйствіе Обществу по сбору членскихъ взносовъ, ихъ пересылкѣ 
и сообщеніе нужныхъ Правленію свѣдѣній объ учащихъ церковныхъ 
школъ; выражена также благодарность нѣкоторымъ о.о. благочин
нымъ (А. Н. Петрову, П. Т. Сеславинскому, А, И. Сохранскому, 
В. Н. Знаменскому, П. II. Зорину) за сборъ пожертвованій въ 
пользу общества.

Отчетъ былъ утвержденъ общимъ собраніемъ; было постанов
лено напечатать отчетъ отдѣльными брошюрами и разослать его въ 
цѣляхъ распространенія свѣдѣній о Серафимовскомъ Учительскомъ 
Обществѣ, всѣмъ членамъ Серафимовскаго Общества, а также лицамъ 
и учрежденіямъ, соприкасающимся съ церковно-школьнымъ дѣломъ.

4) Заслушанъ былъ докладъ Правленія по вопросу о °/о-номъ 
отчисленіи въ основной капиталъ съ денежныхъ поступленій—член
скихъ взносовъ и пожертвованій.

Руководясь примѣромъ другихъ учительскихъ обществъ взаи
мопомощи, а также § 18 Устава, постановлено было отчислить въ 
основной капиталъ взносы всѣхъ почетныхъ членовъ Общества и 
50э/о всѣхъ прочихъ поступленій за два первыхъ года существо
ванія Общества; взносовъ почетныхъ членовъ Правленіемъ Общества 
было указано 600 руб., паличными и 200 руб. Государственной 
Ренты, а половина всѣхъ остальныхъ поступленій была опредѣлена 
въ 1468 руб, 80 коп. 2).

’) На свободную наличность было пріобрѣтено въ теченіе двухъ лѣтъ ’/о-ныхъ бумагъ на 2.200 руб. номинальной стоимости.

5) Былъ поставленъ, на основаніи 19 § Устава, вопросъ о 
порядкѣ храненія оборотнаго капитала; въ виду неустойчивости 
биржевыхъ бумагъ собраніе высказалось за храненіе оборотныхъ 
суммъ въ Сберегательной Кассѣ Государственнаго Банка.

6) Разсмотрѣны были смѣтныя предположенія расхода на 
1906 годъ; на безвозвратныя 'пособія — 500 руб., на почтовые
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расходы —10 руб., типографскіе—40 р. банковые—3 руб., кан
целярскіе и мелочные—15 р., на ссуды—ЗОО р., всего па 868 р.

Общее собраніе ассигновало на всѣ расходы круглую сумму 
900 руб., увеличивъ почтовые расходы на 15 руб., типографскіе 
на 5 руб., банковыо на 2 руб. и канцелярскіе и мелочные на 10 р.

7) Вопросъ о назначеніи жалованья секретарю Правленія и 
казначею, оставшійся открытымъ послѣ общаго іюньскаго собранія 
1905 г., былъ рѣшенъ собраніемъ отрицательно, по примѣру дру
гихъ учительскихъ обществъ, и потому смѣта расходовъ Правленія 
была утверждена Общимъ Собраніемъ безъ внесенія въ нее жало
ванья означеннымъ лицамъ-

8) Окончательно рѣшенъ былъ вопросъ о пріемѣ въ дѣйстви
тельные члены Общества съ правомъ на пособія лицъ, не принад
лежащихъ къ учащему персоналу, хотя и соприкосновенныхъ съ 
церковными школами, возникшій въ общемъ іюньскомъ собраніи въ 
1905 году по поводу ходатайства фельдшерицы Петерсонъ и 
оставшійся открытымъ въ виду недостатка законнаго большинства 
въ рѣшеніи этого вопроса.

Общее собраніе отклонило ходатайство г—жи Петерсонъ и 
такимъ образомъ рѣшило указанный вопросъ, согласно §§ 1 и 3 
Устава и по примѣру другихъ обществъ, отрицательно.

9) Выработаны были, по предложенію Правленія, въ руко 
водство еыу общія положенія о выдачѣ пособій и ссудъ,

Относительно выдачи пособій постановлено: выдавать одному 
лицу въ безвозвратное пособіе не болѣе 50 рублей въ годъ на 
основаніи удостовѣреній нуждъ двумя товарищами по службѣ, за
свидѣтельствованныхъ или о.о. уѣздными наблюдателями, или уѣзд
ными Отдѣленіями Училищнага Совѣта.

О порядкахъ выдачи ссудъ собраніе постановило: выдавать 
ссуды за поручительствомъ двухъ членовъ Общества въ размѣрѣ, 
не превышающемъ двухмѣсячный окладъ жалованья просителя, на 
срокъ до 12 мѣсяцевъ.
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10) Вновь избраны были въ члены правленія А. Е. Анд- 
ріегскій, А. И. Лебедевъ и А. А. Любовникова, выбывавшіе изъ 
него на основаніи 27 § Устава и примѣчанія къ § 26-му того 
же Устава; въ кандидаты къ нимъ избраны В. И, Казанскій и 
С. И. Новочадова.

11) На основаніи 1 пр. къ 42 § Устава, тѣмъ же общимъ 
Собраніемъ была избрана Ревизіонная Комиссія изъ слѣдующихъ 
лицъ: священника А. М. Савостьянова, о. П. К. Громковскаго 
и Ѳ. С. Соколова; па случай выхода кого-либо изъ ревизіонной 
Коммиссіи кандидаткой была избрана С. П. Гавриловская.

Правленіе Общества и его дѣятельность.

Въ первой половинѣ 1906-го года Правленіе состояло изъ 
слѣдующихъ лицъ: Предсѣдателемъ Правленія былъ А. В. Но
восельскій, товарищемъ предсѣдателя А. Е. Андріевскій, казна
чеемъ А. И. Лебедевъ, секретаремъ Ф. Н. Альбицкій, непремѣн
нымъ членомъ А. И. Левочскій, членами—М II. Новочадова, 
Е. А. Богомолова, А. И. Богоявленская.

Въ началѣ года выбылъ изъ членовъ правленія Ф. Н. 
Альбицкій; вмѣсто него въ члены правленія вступила А. А. 
Любовникова, а обязанности секретаря приняла на себя М. И. 
Новочадова.

Въ такомъ же составѣ осталось Правленіе и послѣ общаго 
собранія 28 мая. Осенью выбылъ изъ членовъ Правленія казна
чей Общества А. И. Лебедевъ для поступленія въ Харьковскій 
университетъ; въ составѣ Правленія его замѣстилъ кандидатъ 
Е- Ѳ. Сергіевскій, а обязанности казначея возложены были на 
учительницу Ольгинской второклассной школы А. И. Богоявленскую.

Въ теченіе отчетнаго года Правленіе имѣло 14 засѣданій: 
26 февраля, 5-го марта, 23 апрѣля, 18 и 25 мая, 15 іюня, 
2'1'0 іюля, 2 и 27 августа, 1 сентября, 5-го октября, 5-го ноября, 
30 и 31 декабря.
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Главнымъ предметомъ занятій Правленія было разсмотрѣніе 
просьбъ дѣйствительныхъ членовъ Общества о пособіяхъ и ссудахъ 
и возможное ихъ удовлетвореніе. Просьбъ о пособіи было раз
смотрѣно въ теченіи года 12. При рѣшеніи ихъ въ томъ или 
другомъ смыслѣ Правленіе руководилось 15, 20 и 21 § Устава 
и выработанными обшимъ собраніемъ положеніями о пособіяхъ и 
ссудахъ (свѣдѣніями или удостовѣреніями о нуждахъ, семейномъ 
положеніи, размѣромъ жалованья и пр.).

Вотъ перечень лицъ, обращавшихся въ Правленіе съ прось
бами о пособіяхъ, съ краткимъ указаніемъ мотивовъ рѣшеній 
Правленія по просьбамъ.

1) Учитель Вадовскихъ Селищъ Спасскаго уѣзда Флоръ 
Князевъ обращался въ Правленіе съ просьбой о пособіи по случаю 
расходовъ па лѣченіе и похороны жены. По смерти жепы оста
лись па рукахъ отца двое малолѣтнихъ дѣтей, для коихъ необ
ходима какая —ниб. прислуга. Жалованья получаетъ Князевъ 
всего 10 рублей въ мѣсяцъ. Нужда очевидная. Выло выдано по
собіе въ размѣрѣ 25 рублей.

2) Учитель Вольной Вершины Борисоглѣбскаго уѣзда Ѳ. 
Чулковъ просилъ пособіе за покрытіе расходовъ по похоронамъ 
отца, матери и сына. При мѣсячномъ жалованьи въ 12 рублей 
расходы непосильные для учителя. Было выдано пособіе въ раз
мѣрѣ 10 рублей.

3. Учитель—діаконъ села Студеныхъ Хуторовъ Липецкаго 
уѣзда К. Грибановскій обращался съ просьбой о пособіи па лѣ
ченіе. Діаконъ Грибановскій учительствовалъ въ школѣ 7 лѣтъ, 
не получая жалованья. Болѣзнь была засвидѣтельствована врачемъ. 
Ему выдано пвсобія 15 руб.

4) Учитель дер. Патры Матчерской волости Моршанскаго 
уѣзда И. Фруктовъ просилъ пособія по случаю пожара и болѣзни 
матери и на самообразованіе. Жалованья получаетъ 10 руб. въ 
мѣсяцъ. Родители-крестьяне. Было дано пособія 10 рублей.
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5) Учитель е. Алѣева Шацкаго уѣзда Ѳ. Киселевъ два 
раза обращался въ Правленіе съ просьбой о пособіи на лѣченіе 
кумысомъ. Крайняя нужда и необходимость лѣченія была засви
дѣтельствована двумя товарищами по службѣ и Уѣзднымъ Отдѣ
леніемъ. Дано было пособія на покрытіе расходовъ по лѣченію 
30 рублей.

6) Учительница г. Моршанска 0. Боголюбская просила по
собія на расходы по лѣченію и похоронамъ близкихъ родныхъ. 
Необдодимость помощи при мѣсячномъ жалованьѣ въ 10 руб. 
была засвидѣтельствова о. наблюдателемъ. Было выдано пособія 
20 рублей.

7) Учитель сельца Хлѣбникова Моршанскаго уѣзда А. Лок
тевъ задумалъ готовиться къ экзамену па псаломщика и просилъ 
выслать ему программу, нужныя книги и деньги па дорогу. При 
10 руб. жалованьѣ и такой расходъ затруднителенъ для учителя: 
были куплены и отосланы книги и 5 руб. денегъ на дорогу.

8) 0. діаконъ с. Мордовскихъ Полянъ Спасскаго уѣзда 
А. Пиваевъ обращался въ Правленіе съ просьбой о пособіи въ 
размѣрѣ 50 рублей па покупку участка земли подъ образцовый 
садъ и огородъ и пріобрѣтеніе земледѣльческихъ орудій. Просьбу 
о. діакона Пиваева о пособіи на хозяйственныя нужды Правле
ніе не нашло возможнымъ удовлетворить, какъ не соотвѣтствую
щую 21 § Устава.

9) Учитель Троицкой монастырской школы Лебедянскаго 
уѣзда Ѳ. Корабельпиковъ просилъ пособіе чрезъ Лебедянское 
Отдѣленіе Училищнаго Совѣта на лѣченіе. Такъ какъ Корабѳль- 
никовъ состоялъ членомъ Серафимовскаго Общества только одинъ 
годъ, то ему въ просьбѣ было отказано.

10) Учительница Никольской школы Козловскаго уѣзда Н. 
Сафопова просилана постройку дома пособія въ размѣрѣ 150 р.

11) Учительница Каменской школы Козловскаго уѣзда А. 
Сафонова просила па тотъ же предметъ 100 рублей.
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Учительница Н. и А. Сафоновы обращались съ своими 
просьбами сначала въ Епархіальный Училищный Совѣтъ. Послѣд
ній препроводилъ въ Правленіе Серафимовскаго Общества съ 
своею резолюціей па ихъ прошеніяхъ: „возбудить ходатайство 
предъ Правленіемъ Серафимовскаго Общества*1. Правленіе Обще
ства просьбы Сафоновыхъ о пособіи на постройку дома въ раз
мѣрѣ, превышающей высшую норму, опредѣленную Общимъ Со
браніемъ, и при томъ на предметъ, несоотвѣтствующій смыслу 
21 § Устава, отклонило и предложило имъ просить ссуды подъ 
поручительство двухъ членовъ Общества, засвидѣтельствованное 
о. Наблюдателемъ.

12) Учительница Новослободской школы Тамбовскаго уѣзда 
О. Тихонравова обращалась въ Правленіе съ просьбой о пособіи 
на покрытіе издержекъ по переѣздамъ съ одного мѣста па дру
гое и потерь, понесенныхъ ею при совершенной изъ ея квартиры 
кражѣ. Просьба Тихонравовой, по несоотвѣтствіи 21 § Устава, 
отклонена.

Такимъ образомъ изъ 12 просьбъ о пособіи было удовле
творено 7 и 5 просьбъ было отклонено.

Съ просьбами о ссудахъ обращались въ Правленіе Обще
ства слѣдующія лица:

1) Учитель с. Григорьевки, Борисоглѣбскаго уѣзда про
силъ ссуду въ 15 руб. на поѣздку въ Тамбовъ для сдачи экза
мена на діакона. Просьба удовлетворена.

2) Учитель с. Варварина Борисоглѣбскаго уѣзда А. И. 
Горинъ обращался въ Правленіе съ просьбой о ссудѣ ему 25 
руб. для уплаты долга, за который кредиторы угрожали ому су
домъ. Въ долги вошелъ Горинъ, приготовляясь къ экзамену на 
званіе учителя. Ссуда дана.

3) Учительница Охлябининской школы Борисоглѣбскаго уѣзда 
А. Румянцева получила ссуду въ размѣрѣ 30 руб. на пріобрѣ
теніе зимней одежды.
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4) Учительница с. Кисельнаго, Борисоглѣбскаго уѣэда М. 
Константинова просила о ссудѣ на лѣченіе въ размѣрѣ 30 руб
лей. Просьба удовлетворена.

5) Въ такомъ же размѣрѣ и на тотъ же предметъ дана ссу
да учительницѣ с. Краснаго Лога, Борисоглѣбскаго уѣзда В. 
Константиновой.

6) Учитель с. Новаго Устья Моршанскаго уѣзда П. Алек
сѣевъ два раза обращался въ правленіе съ просьбой о ссудѣ на 
постройку дома. По представленіи двухъ поручительствъ ссуда 
въ размѣрѣ 50 руб. била дана учителю П. Алексѣеву. Затѣмъ 
въ октябрѣ тотъ же учитель Алексѣевъ прислалъ прошеніе изъ 
Моршанской Земской больницы, въ коемъ просилъ Правленіе или 
обратить ссуду въ безвозвратное пособіе, или же отсрочить упла
ту ссуды. Послѣднее желаніе просителя уважено. Послѣ, въ но
ябрѣ, учитель Алексѣевъ оставилъ Тамбовскую епархію и посту
пилъ въ учителя церковно-приходской школы с. Кутьина, Пет
ровскаго уѣзда, Саратовской губерніи.

7) Учитель с. Карпелей Моршанскаго уѣзда II. Сидоровъ 
получилъ ссуду на постройку въ размѣрѣ 39 рублей.

8) Учителю—діакону с. Гуменъ Моршанскаго уѣзда Ва
силію Сысоеву выдана ссуда въ 15 руб. на пріобрѣтете одежды 
для его сына при поступленіи его въ Семинарію.

9) Учитель Чернѣевской цѳрковной'школы Усманскаго уѣзда 
П. Лазишь послѣ одного членскаго взноса обратился въ Прав
леніе Общества съ убѣдительнѣйшею просьбою о выдачѣ ему 
ссуды на обученіе двухъ братьевъ своихъ, доказывая, что 15 § 
Устава не всегда удобопримѣнимъ и что затруднительно иногда 
найти поручителей. Просьба Лозина отклонена.

10) Оставлена безъ рѣшенія просьба бывшаго учителя 
Козловскаго уѣзда В. Архипова, такъ какъ Уѣздпое Отдѣленіе 
не могло сообщить Правленію никакихъ свѣдѣній о его несчаст
номъ положеніи.
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11) Выло отклонено прошеніе учительницы г. Моршанска 
Аникѣевой М. о ссудѣ на лѣчепіе и другія нужды за непред
ставленіемъ медицинскаго свидѣтельства о болѣзни.

Кромѣ того Правленіо разсмотрѣло двѣ просьбы (учителя 
И. Любомудрова и вдовы Янтаревой) о возвратѣ членскихъ взно
совъ. Рѣшеніе этого вопроса Правленіе не взяло па себя безъ 
указаній общаго собранія и просьбы пока отклонило.

Изъ перечня просьбъ видно, что чаще всего за помощью 
обращались въ Общество по случаю болѣзни. Это и понятно: 
при мѣсячномъ бюджетѣ въ 10 --20 руб. едва можно просу
ществовать и здоровому человѣку, а больному требуется непре
мѣнно сторонняя помощь. Есть просьбы и на другія нужды: на 
расходы по похоронамъ родныхъ, на пріобрѣтеніе одежды себѣ 
и дѣтямъ и т. п. Короче сказать, всякія потребности, выходя
щія за предѣлы ежедневныхъ нуждъ, непосильны,для ^учителей 
съ ихъ скромнымъ жалованьемъ.

И въ прошломъ и въ нынѣшнемъ отчетномъ году Правле
нію Общества приходилось убѣждаться, что но всѣ учащіе въ 
церковныхъ школахъ освѣдомлены о существованіи учительскаго 
Общества взаимопомощи. Такъ, одинъ учитель Борисоглѣбскаго 
уѣзда писалъ: весьма сожалѣю, что доселѣ не имѣлъ свѣдѣній 
объ этомъ учрежденіи". Въ цѣляхъ ознакомленія учащихъ въ 
церковныхъ школахъ съ дѣятельностью и задачами Общества 
Правленіе Общества, во исполненіе постановленія Общаго Собра
нія, напечатало отчетъ съ прибавленіемъ извлеченій изъ Устава, 
и постановленій Общихъ Собраній и разослало его по всѣмъ уѣзд
нымъ отдѣленіямъ для раздачи членамъ общества, вообще уча
щимъ въ церковныхъ школахъ и лицамъ, сочувствующимъ цер
ковно-школьному дѣлу. Были между прочимъ разосланы отчеты 
всѣмъ о.о. благочиннымъ съ просьбою принять участіе въ сборахъ 
пожертвованій на Серафимовское Учительское Общество, настоя
телямъ и настоятельницамъ почти всѣхъ монастырей Тамбовской
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епархіи. Кое—кто отозвался па это приглашеніе Правленія къ 
пожертвованіямъ уже въ 1907-мъ году 3).

Такъ какъ только въ отчетномъ году Общество начало 
функціонировать въ оказаніи помощи своимъ членамъ гыд.ачею 
пособій и ссудъ и такъ какъ Правленіе само не имѣетъ возмож
ности собирать справки о нуждахъ просителей и просительницъ, 
то Правленіе Общества обращалось по это-му поводу во всѣ Уѣзд
ныя Отдѣленія Училищнаго Совѣта съ просьбой содѣйствовать 
Правленію въ его новомъ дѣлѣ.” въ сообщеніи справокъ, удосто
вѣреніи нуждъ и взысканіи ссудъ. Правленіе предлагало Отдѣле
ніямъ указать для этихъ сношеній кого-либо изъ членовъ Отдѣ
леній въ качествѣ уполномоченныхъ отъ Общества. Почти всѣ 
Уѣздныя Отдѣленія, о.о. наблюдатели и казначеи выразили свое 
согласіе содѣйствовать Правленію въ его дѣятельности.

Денежныя средства Общества.

А) Остатокъ.

Къ 1-му января 1906 іода въ кассѣ Об
щества было:

а) билетами ...... 2400 р. — к.
б) наличными ..... 1260 , 42 ,

Б) Приходъ.

Въ 1906-мъ году поступило на приходъ
наличными:

а) % по Сберегательной кассѣ Т. О. Г. Б. 24 „ 49 „

’) Изъ настоятельницъ монастырей сдѣлала членскій взносъ игуменія Козловскаго жен. монастыря Асенефа; изъ настоятелей прислалъ въ 1907 году Игуменъ Саровской Пустыни Іерофѳй 25 руб. 0. благочинный Козловск у., Д Павскій прислалъ 20 руб., о.о. благочинные Усмаяскаго уѣзда А. Молчановъ 5 р. 40 к., I. Козьминокій 7 руб. 90 к. Тамбовскаго уѣзда о. I. Красовскій 8 р. 80 к., о. II. В. Милютинъ 4 р. 34 к., Лебедянскаго уѣзда о. П. Преображенскій 11 р. 75 к , Борисоглѣбскаго уѣзда о. Н. А. Безобразовъ 7 р. 90 к., Спасскаго уѣзда о. М. Никольскій 2 р. 50 кои.
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б) % по купонамъ °/о°/о-ныхъ бумагъ
в) взносовъ члѳновъ-сорѳвнователей .
г) — дѣйствительныхъ членовъ
д) пожертвованій ....
е) возвращено ссудъ
ж) получено за вышедшіе въ тиражъ 4 би

лета Д. 3. Б. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

49 р. 80 к.
95 , - *)

690 „ 3 „
7 „ - „

125 „ - „

600 „ - „

Итого .
А всего съ остаткомъ на приходѣ было: 

2851 р. 94 к. наличными и 2400 руб. билетами.

991 „ 52 „

В) Расходъ.

I. Билетами: 
а) вышли въ тиражъ 4 закладныхъ бил.

Дворянскаго земельнаго Банка за №№ 54. 483 —
54. 486 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  600 „ — „

II. Наличными:
1) Выдано пособій . . . .
2) — ссудъ. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
3) Произведено почтовыхъ расходовъ:
а) на марки и .открытки
б) на переводные бланки
в) за отправку отчетовъ
г) — книгъ для учит. А. Локтева

118 , 6 2)
225 „ - »)

8 » 69 „
3 „ 89 „
4 „ Ю „
- „ 45 ,

Итого . . 17 „ 13 „’) По уѣздамъ сумма членскихъ взносовъ распредѣляется слѣдующимъ образомъ: изъ Елатомск., уѣзда 167 руб. 85 к., Моршанскаго 131 руб., Усманекаго — 79 руб. 60 коп., Тамббвск. 58 р. 10 к., Борисоглѣбскаго 46 руб. 70 к., Спасскаго 43 руб. 65 кои., Козловскаго 44 руб. 60 коп., Темниковскаго 40 р. 90 к., Кирсановскаго 34 р. 40 к., Лебедянскаго 22 руб. 23 к., Шацкаго- 18 руб. 50 коп., Липецкаго 3 руб.’) Ф. Князеву 25 р., О. Чулкову--10 руб., Діакону К. 1'рибановскому 15 рублей, И. Фруктову 10 р., О. Киселеву 30 руб. С. Боголюбскѳй 20 руб. А. Локтеву 8 р. 6 к.2) II. Алексѣевъ—50 руб., по 30 руб. М. Константиновой, В. Константиновой, М. Сидорову, 25 р. Горину А., по 15 руб. II. Цастушкову и діакону Сысоеву
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4) Типографскіе расходы:
а) за печатаніе въ 1904 г. пригласитѳль-

ныхъ повѣстокъ ......
б) за печатаніе отчета за 1905-й г.

1 р. 50 к.
73 „ 32 „

Итого . 74 , 82 ,
5) Банковыхъ расходовъ - » 75 „
6) Канцелярскихъ и мелочныхъ расходовъ:
а) разсыльному Климову. . • . 1 « ~ .
б) извозчику . . . . . - „ 25 „
в) гумміарабику и клею. . . , - , 40 „
г) конвертовъ ..... - „ 24 ,
д) бумаги ...... ~ , 7 ,
е) коленкору ..... - „ 25 „

2 „ 91 ,
А всего въ расходѣ наличными было 437 , 97 ,

Г) Остатокъ.

За исключеніемъ расхода билетами 600 руб.
изъ 2400 р.

Остатокъ билетами .... 1800 „ - „
а за исключеніемъ расхода наличными 437 „ 97 ,
изъ всей суммы прихода 2851 р. 94 к.

остается наличными 2413 руб. 97 коп.
На основаніи постановленія Общаго Собра

нія отъ 28 мая 1906 года, весь капиталъ рас
падается на два вида: а) на капиталъ основной 
и б) оборотный.

Основной капиталъ состоитъ:

1) Инъ °/°-ныхъ бумагъ.
а) 2 бил. Госуд. 4°/о Ренты эа №№ 3376

и 3377 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 200 , — „
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б) 10 бил. по 100 руб. 5° о внутр. Займа
за .ѴЛ» 035132—35141 .... 1000 р. — к.

в) 5 бил. 3'/2°/о Г. Двор. Зем. Б. (2 по
150 руб. и 3 по 100 руб.) за Ж 321. 928,
212. 753, 11636-11638 . . . . 600 „ — „ 

Итого .
2) наличныхъ .

. 1800

. 991 Уі 52

Оборотный капиталъ:

Наличными отъ предыдущихъ лѣтъ
Поступленій 1906 года

При сравненіи прихода 1906 года съ предыдущимъ

а)
б)

731
991

98
52

1905 го
домъ бросается въ глаза значительная убыль въ отчетномъ году: 
въ 1905 г. приходъ равнялся 1248 р. 75 к., а въ отчетномъ—

и
И

уі

Г Я

всего 991 р. 52 коп., слѣдовательно менѣе на 259 руб. 23 коп. 
Есть небольшая разница въ суммѣ взносовъ дѣйствительныхъ 
членовъ Общества (771 р. 25 коп.— 690 руб. 3 к.=81 р. 22 к.).

Меньше также поступило взносовъ и отъ членовъ—со
ревнователей; вмѣсто 119 руб. поступило 95 руб. Но больше 
всего бросается въ глаза разница въ суммѣ пожертвованій въ 
пользу общества: таковыхъ въ 1905-мъ году было 148 руб. 
95 коп., а въ отчетномъ всего 7 руб. Только о. діаконъ с. 
Росташей Борисоглѣбскаго уѣзда П. Добровъ, представивъ член
скіе взносы въ Правленіе отъ себя и отъ купца Петрова, вмѣ
стѣ съ тѣмъ прислалъ еще собранныхъ пожертвованій 6 руб. 
Примѣръ о. діакона Доброва заслуживаетъ подражанія для лицъ, 
кому дороги интересы учительскаго Общества. Сравнивать расходъ 
двухъ сосѣднихъ лѣтъ нельзя, потому что 1906-й годъ былъ 
первымъ годомъ функціонированія Общества, а до сего времени
дѣятельность Общества ио оказаніи пособій было только случайной. 

Представляя вниманію Общаго Собранія отчетъ о состоя
ніи и дЪіельпссти Сффимовсваго Общества взаимнаго ведомо- 
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ществованія за 1906-й годъ, Правленіе надѣется, что члены 
Общества, сочувствующіе его цѣлямъ и заинтересованные ого 
судьбою, познакомившись съ скромнымъ началомъ его дѣятельности, 
будутъ относиться къ Серафимовскому Обпкству съ большимъ, 
чѣмъ прежде, вниманіемъ и симпатіей. Отчетъ даетъ кое-какія 
свѣдѣнія о нуждахъ учащихъ и о различныхъ видахъ помощи. 
Сотоварищи по учительству могутъ принять ближе къ сердцу 
безвыходное положеніе своихъ собратій и съ возможною для нихъ 
сердечностью и энергіей позаботятся о судьбѣ своего Общества, орга
низованнаго болѣе на принципѣ взаимопомощи, чѣмъ филантропіи.

СПИСОКЪ
членовъ Тамбовскаго Серафимовскаго Общества вза
имнаго вспомощѳетвовенія учащимъ и учившимъ 

въ церковныхъ школахъ Тамбовской епархіи.

Взнесъ за1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за1906 г.
Р. к. Р. к. Р. к.

Почетные члены.

Преосвященный Иннокентій Епи-
скоиъ Тамбовскій и Шацкій 100 — — —

Протоіерей В. И. Никольскій 100 — — — — —
Архимандритъ Вышинской пусты-

ни Аркадій .... 200 — — — — —
у Тамбовскій почетный гражд. В.

М. Аносовъ .... І00 — — — —
Тамбовскій почетный гражд. Н.

В. Аносовъ. .... юо — — — —
Тамбовскій п; четный гражд. В.

В. Аносовъ. .... 100 — - — —
Моршапская купчиха М. А. Фап-

талона ..... ■ юо
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*) Мйдфім* сОФЗяачям Міоеа, сдѣланные въ 19ОТ году.

Взносъ яа1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за1906 г.
Р. к. Р. к. Р. к.

Члены—соревнователи.

Высокопреосвященный Владиміръ 
Митрополитъ Москвскій . 50

Высокопреосвященный Никандръ, 
Архіепископъ Литовскій и Виленскій. 25 _ _____ __ _____ ___

Преосвященный Георгій Епископъ 
Архангельскій и Енотаевскій . 25

Предсѣдатель Училищнаго Совѣ
та при Св. Сѵнодѣ протоіерей П. И. 
Соколовъ ..... 25

С. К. Муравьевъ 25
С. М. Патутинъ 25 — — — — —
М. Расторгуевъ 25
Священникъ А. В. Суворовъ 20 — — — — —
Епархіальный наблюдатель А. И, 

Левочскій ..... 10 ■ 5 5 _____
Священникъ М. Тихомировъ 25 — — 10 —
Игуменія Козловскаго женскаго мона

стыря Асенефа .... — _ __ __ 5* —
Протоіерей С. Д. Бѣльскій 25 — 5 — 3 —
Священникъ П. А. Рождественскій. 25 '-Г- — — 3 —
Каѳедральный прот. М. Г. Озеровъ. 10 — 5 — 3 —
С. В- Вадковскій 5 — 3 — 3 —
Протоіереи: М. П. Назарьевъ 5 - 3 — 3 —

„ М. I. Зеленевъ 5 — — — 3 —
„ М. В. Тюменевъ 3 — — — 3 —
, Г. Альтовъ 3 — — — 3 —
„ А. Талинскій . 3 — 3 — 3 ...

Священники: П. Ѳ. Сергіевскій . 5 — — - 3 —
, Н. И. Багряпскій . 5 — 3 — 3 —
, И, Г. Княжинскій , 5 — 5 — 3 —
„ И. М. Спасскій 5 — 3 — 3

1
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Взносъ ва1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за1906 г.
Р. | к. Р. к. Р. к.

Свяшеннки: Н. П. Разумовъ 3 3 3

„ П. Молчановъ. 3 3 — 3 —
„ А. Соловьевъ. 3 3 — 3 —
, Д. М. Алмазовъ — , — — 3
„ П. А. Покровскій . — - — 3* —
„ И. К. Громковскій . — — — 3 —
„ К. Грибановскій — — 3 —
„ Д. М. Черменскій . — - 5 Г- 3 —
„ Г. Димитревъ — 3 —4 3* —
„ А. Л. Воиновъ — — — т- 3* —
„ П. Д. Преображенскій. — — — — 3* --

К. П. Магнитскій — — — — 3 —
В. И. Казанскій 3 —Т — — 3 —
В. Ѳ. Сергіевскій 3 — 3 — 3 -
М. Т. Поповъ .... 3 — 3 — 3 —
А. В. Новосельскій . — — 3 — 3 — ■
Исаія Петровъ.... — — — — 3
М. Я. Монастыревъ . 10 — 3 — — —
А. Я. Андріевскій . 5 — 3 — — —
Н. И. Раевъ .... 5 — 5 — — —
Священники: П. П. Вогодаровъ . 3 — 3 — —

„ А. М, Савостьяновъ. 3 — 3 - —
„ Н. И. Димитревскій. 3 — 3 — — —
„ Т. Лепилинъ. 3 60 3 — 3* —
„ Г. Ландышевъ 3 — 3 — 3* —

Ф. Н. Альбицкій 3 — 3 — — —
В. К. Шишкина 3 — 3 — —
И. Вл. Знаменскій . 3 3 — —
В. В. Богородицкій . 3 6 — —
Епархіальный Миссіонеръ М. И.

Третьяковъ ..... __ - ■ 3 _
В. М. Рогозовъ — 3 — —
Протоіерей А. А. Лебедевъ. 3 ■
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Н іи і: и : <г (гі мі г . і Взносъ за1901 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за: 1906 г.ЭДй..ц
■“Я''. • -

'! , 'іі

і до ; і| л ;;; і і

Р. ік- Р. к. Р. к.

м. В. Ястребцевъ, свящ.. ТД7 5
1-

н. н. Охотинъ — 3 — — —
А. Т. Григорьева 10 — -■ — — -
Приходское попечительство с. Ст.

Юрьева Козл. у. 10 — — ч- — —
Священникъ П. Израильскій. 10 •Л1 — — — —
Преосвященный Наѳанаилъ Епископъ

Козловскій ..... 5 .... — — —
В. Ѳ. Муравьевъ 5 — — — —
Игумепія Автопія 5 — — — __

А. М. Ципальскій 5 — — —
Т. Е. Остроумовъ 5 — — — —
С. Г. Кипікинъ 5 — -й — —
Свящ. В. И. Лебедевъ 5 — — — —
А. В. Зеленевъ 5 — — —
Л. И. Орловъ .... 5 — - — —
л. д. Веселовскій 5 — __ — -- —
ѳ с. Соколовъ 5 — 1 — — — -
в п. Орловъ .... 5 — і — —
Протоіереи: В. Ѳ. О.іерскій. 3 - — ■ —

п Г. Г. Ми.іог/іновъ . 3 — — 1 — —
м А. Н. Шишковъ 3 — -
• П. II. Услепскій 3 - - -1 — —-

Г. Серебряковъ. 3 — —

V А. ГД іренскій . о о — -
•» В. Курганскій . о - - ■

Г. Владиміровъ 3
Священники: ГІ. II. О донъ 5

И. Окороковъ 3 -• .... —
Л. ’І.рМІ'Пі'КІЙ 3 - ... _ 1
Д А. Б-гоявленскій 5 ч- — -1
И. А. П.'іідр.іеі'скііі. *> о — "і .— і
Г. Басовъ 3

1
п

1 1



795

Священники: А. Цвѣтаевъ .
П. Знаменскій

л А Доброхотовъ
» I. Тарховъ .

М. Калугинъ.
II. Стежспскій.
В. Яхонтовъ .
Ѳ. Поспѣловъ.
II. Кобяковъ .

» Н. Ремезовъ .
» В. Смирновъ .
» Ѳ. Малицкій .

I. Похваленскій.
У» Д. Политовъ .

В. Сохраненій.
я А. Генерозовъ
» Н. Архангельскій

В. Сладкопѣвцевъ
» I. Марковъ .

П. Вагряяскій.
В. Владиміровъ

II. И. Офицеровъ
И. В. Поновъ .
В. В. Алякритскій .
Ф. Ф. Назарьевъ
Е. II, Тецъ
Пеаломщикъ И. Камповъ , 
Фельдшерица I. Ф. Петерсонъ 
Е. Э. Мувдъ .
К. Ѳ. Вюніпъ .
0. Г. Каменскій
М. Д. Доброва
0. М. Сѣверова

Взносъ 8а Взносъ за; Вяносъ за
1904 г. 1905 г. 1906 Г.

Р. к. Р. к.| Р. к.

3

1 1

__ .. .

3 — — — —
3 — — , — -
3 — — — ...

3 — 1 — — —
3 — __ 1 — — —
3 - — - ...

5 —1 — — — —
5 — - —
3 — — — — •
3 — - — —

5 — — — —
3
о

— — —0
3 - — -г*, — —

30 й -— — — —

о
5 — — — — --
5 - — — —
3 — — — —
3 — — — — —

15 — — — — —
3 — — —
3 — — — —
3 — — — — —
3 — — — — —
3 — — — — —

3 - — — — —3 — — — — —
3 — — — —
3 — — — —
3 — — —
3



! - .-ши ; і
Взносъ за1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за1906 г.

Р. к. Р. | к. Р. к.

Дѣйствительные члены учащіе 
церковныхъ школъ. 
Моршанскій уѣздъ.

Архангельская А . . 2 2 2
Шохина А. 2 — 2 — 2
Мерзляковъ М.. 1 50 1 50 1 50
Сидоровъ М. . 1 20 1 20 1 20
Темиревская М. 3 — 3 3
Тетиревская С. 2 — 2 — 2 —
Григорова А. . 2 40 2 40 2 40
Чижова Е . 3 — 3 — 3 —
Афремова Е. ... 3 — 3 3 —
Простосердова Л. 1 50 1 50 1 50
Аліевъ И. 2 — 2 — 2 —
Вознесенская Е. 2 — 2 — 2 —
Зелихъ А. 2 — 2 — 2
Гороховъ И. . 1 20 1 20 1 20
Материна А. . 3 — 3 — 3 —’

Локтевъ А. 1 20 1 20 1 20
Столярова А. . 1 20 1 50 2 —
Сиротинская А. 3 3 — 3
Боголюбская С. 1 30 1 30 1 30
Чеснокова Е. . 2 — 2 — 2
Морозова Е. . . . . . . . . . . . . . — — 2 — 2 —
Касаткина Е. . . — — 2 — 2
Богоявленская .... — — 2 — 2 —'

Бакулина А. , — — 2 2
Боголюбская М. — — 3 — 3
Громковская М. — — 3 3
Громковская А. — — 3 — 3
Голяѳва А. — 2 — 2
Ефремовъ А. . — 3 —

1 20Жуковъ А 1 2С
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Взносъ за1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за1906 г.
Р. к. Р. к. Р. | к.

Жеребчиновъ Ст. 1 20 1 20
Алексѣевъ П. . — — 3 — 3
Заревъ В. — — 2 -- 2 —
Золотницкая Т, — — 3 — 3
Ишинъ Ив. . — — 1 50 2 —

Меньшовъ М. . — - 2 2 —

Никитина В. . — 2 — 2 —
Пономарева А. — — 3 Т- 3 —
Пескова — — 3 - 3 —

Поповъ И. — — 1 20 1 20
Салтыковъ А.. — - 2 — 2 —
Сысоевъ В. — — 1 20 1 20
Соловьевъ II. . — — 1 20 1 20
Семенова А. . — — 2 — 2 —

Фруктовъ Ив.. — — 1 20 1 20
Фетисова А. . — — 3 — 3 —

Шохина И. — — 1 20 1 20
Пережогинъ Н. — — 3 — 3 —

Аникеева М. . — — 2 — 2 —

Видятина А. А. — — 2 — 2 —

Жибровъ Е. . — — 3 — 3 —

Комаровъ С. . — — 1 20 1 20
Калмыкова М . — — 2 — 2 —

Петюкинъ С. . — — 1 20 1 20
Романовская М. — — 2 — 2 —

Селищенская Д. — — 2 — 2 —

Чекменова В. . — — 2 — 2 —
Юдина А. — — 2 40 2 40
Ѳедичкинъ И. . — — 1 60 1 60
Цвѣтаевъ А. . — — 3 - 3 —
Фруктовъ С. . — — 1 20 1 20
Нестеровъ Гр. . — 1 20 1 20
Свящ. П. Никифоровъ 4 60 3 - — —
Отражена К. . 1 2С 1 20 — —

Лавровъ В. свящ. . • 3 3 — —
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Взносъ за1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за1906 с.Р. к. 1 р* |к. Р. к.

Нарциссовъ А. діакои. 3 3 _____
т

Несторовъ И. . 1 20 1 20 і— —
Трескинъ М. . 3 — 3 — — —
Голосова Ек. . — і— — — 2 —
Кочетовъ А. . — — 2 — — —
Кочетов. В. — 2 — — —
Преображенская Л. . — — 3 — — —
Саиойлов. В. . 2 40 — — — —
Рожнова Е. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 80 — — — —
Скворцовъ А., діаконъ 3 — — — — —
ІЦепотьевъ А., діакоиъ о о — — — — —
Ломовисская А. 3 — — — — —
Благовѣщенскій. 5 40 — — —
Звонаревъ .... 4 80 — — —
Богоявленскій .... 4 80 — — — —
Некрасовъ .... 5 60 — — —
Савилова А. . 3 — — — і —
Перевозовъ И. . 1 20 — — —
Совѣтовъ А. 3 60 — — —
Похваленскій П. 3 — — — —
Похваленская 3. 2 — — — — —
Лентіопова С. . 3 — — — — —
Зеиляницина А. . . . 3 — — - — —
Забавниковъ А. . . . 1 20 — — — —
Оржевская А. . 2 — — — — —
Попова ..... 2 — — — — —
Сергіева П. 2 — — — —
Кошеляевская 0. 3 — — — — —
Зеиляницина .... 3 — — — —
Никольская А. 3 — — — — —

Козловскій уѣздъ.
Вышинская Е.. 1 50 1 50 1 50
Алексѣева В. . 3 1 — 3 — 3 - - ■
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Ввносъ за1901 г. Ввносъ за1906 г. Взносъ за1906 г.
Р. к. Р. к. Р. к.

Баженова 0. С ! 2 2 2
Тихомирова А. 3 — 3 — 3 —
Сафонова Н. . 2 — ' 2 — 2 —
Димитріева А.. 2 2 — 2 —
Малявкинъ И . 1 20 1 20 1 50
Зміева А. 2 — 2 2 —
Евтѣевъ Н. • I* 2 2 — — 80
Прохорова Е. . 1 20 1 20 1 50
Терновскій Рои., псаломщ. . • 5 — 5 — 5 —
Барецкій В. 1 50 2 — 2* —
Громковская Е. 1 50 1 50 1 50*
Ищеинская В. . 3 — 3 - 3* —
Поповъ Н. 1 30 1 30 1 30
Морина А. 2 — 2 — 2 —
Богодарова Е. . 1 75 1 75 1 75*
Юрьева В. 2 — 2 — 2* _
Сафонова А. . — — 2 — 2 —
Конопелькинъ М. — — 2 — 2 _
Бодрова М. ■ ■■ ■ ■ 3 — 3 — — —
Матвѣева Е. . • . . 3 — 3 50 — —
Архиповъ В. . 1 -. . . . . . . . . 2 — 2 — — —
Кутеповъ Е. . 4 80 4 80 4 80*
Кобзева 3. 3 60 3 60 —
Поповъ Е. 1 50 1 50 — _
Жасминовъ М. 3 — 3 — —
Вышинская Н. . 1 20 2 — — -
Песоченская Е. . 2 — 2 — — -
Сальникова Е. . 2 2 —
Тихомирова Е.. 3 — 3 — — —
Осетрова А. • • х • 1 50 1 50 — —
Кринова А. 2 — 2 — — —
Воскресенская Е. 3 — 3 — — —
Николаева Е. . 2 — 2 — _ _
Жабровъ А. . 2 — 2 — — —



800 —

Взносъ «а1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за1906 г.
Р. к. Р. к. Р. к.

Жаркова С. 3 3
Свѣшниковъ И, 2 60 2 60 — —

Барановъ В. . 1 — — — 1 —

Познанская Р. . 3 -— — — 3 —

Зарубкинская Р. 3 — — — 3 —

Монахина А. . 2 — 4 — 2 —

Рубанова М. . 3 — — — 3 бо*
Сабурова Е. . — — 2 80 2 4о*
Чернышова М. . — — 2 — — —

Кожухова Ѳ. . — — 2 — — —

Котоховя Т. . -—■ — 2 — — —

Харитонова Е. — — 2 — —

Дружинина А. . — — 1 50 — —

Вишнякова Е. . — — 2 — — —

Самохвалова М. — — 2 — — —

Овчинникова А. . . . — — 2 — — —

Верозина А. . — — 2 — —

Ряшенцева Т. . — — 2 — — —

Третьякова Н. . — — 2 — — —

Никитина 0. . — — 2 — — —

Ильинъ И. — — 1 50 — —

Загородникивъ 3. ■— — 1 20 — —

Поповъ А. . . . . —• — 3 60 — —

Демокритова Т. — — 1 20 — —

Конопелкипа Е. — — 1 50 — —

Тардина А. . — — — «— 3 •—

Шапкинъ Н. . — — — — 2* —

Воскресенскій Е. — — — — 3* —

Горѣлова Е. . — — — — 2* —

Иванникова С.. — — — — 2* —■

Мотолева Е. — — — — 3 —

Меліорапская К. — — — — 2* —-

Шишковъ Г. . 1 20 — — — —■

Жигановъ Ѳ. . 1 50 ——
1
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Взносъ за1904 г. Взносъ за

1905 г.

Взносъ за

1906 г,

Р. к. Р. к. | 1 к.

Лентіоновъ В. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3
Предтеченская Е, 3 60 — — — -
Красивскій А.. 2 — — — — —
Медвѣдевъ И. . 1 20 — — — —
Харлампіева 0. 2 — — — — —
Кадомцева А. . 3 — _— — — —
Голубева М. . 3 60 — — —
Новопавловская А. . 2
Чернышева 3. . 2 — — — — —
Архиповъ В. . 3 — — — — —
Голубева А. 1 20 — — — —
Романовъ М. . 2 — — — — —
Кононлясовъ М. 1 20 — — — —
Троицкая 3. . 2 — — — — —
Бакулинъ И. . 2 — — — — —
Зуевъ А. . . . . 1 50 — — — —
Архипова 0. . 2 — — — — —
Кузнецовъ С. . 1 50 — — — —
Соколова Н. . 3 — — — — —
Шеметовъ В. діаконъ 3 — — — — -
Погостовская М. 2 — — — — —

Елатомскіи уѣздъ.
Казанская А. . 1 50 1 50 3 —
Маккавѣева Е. 2 — 2 — 2 —
Туровскій И. . 5 — 5 — 5 40
Димитревская В. 5 40 4 80** 5 4
Поспѣлова П. . 4 20 4 20** 4 20
Весновская С. . 3 60 3 бо** 3 60
Виряева А. 3 40 3 40** 3 40
Трескина Е. . 3 60 3 60** 3 60
Генерозовъ Н., свящ. 7 20 7 20 7 20
Новочадова А. 2 —— 2 2 —

♦*) Двумя звѣздочками обозначены взносы за 1905 годъ, сдѣланные въ 1906 г,
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Взносъ за1901 г Взносъ за1905 г. Взносъ за1906 г.
Р. к. Р. к. 1 к.

Протасовъ А. . 2 2 ■ 2
Черпобаева А. . 2 - 2 — 2 —
Гаврикова Е. . 3 — 3 — 3 —
Голубевъ Н. . 1 20 1 20 1 20
Гордѣева X. . 2 40 2 40 2 40
Мокринскій М. 1 20 1 20 2 —
Порошина А. . 2 40 2 40 2 40
Ардабьевскій С. 2 — 2 — 2
Архангельская 0. 3 — 3 - 3 -
Знаменская Е. . 3 — 3 — 3 -
Лысовъ Д. 2 — 2 — 2 —
Лебедева Е. 3 — 3 — 3 —
Пріѣзжева С, . 8 — 3 — 3 —
Ардемасовъ С. 1 20 2 — 2 —
Сорокина П. . 2 — 2 — 2 —
Сурина М. 2 40 2 40 2 40
Ростовцева Н. . 2 40 2 40 2 40
Крылова Е, 2 40 2 40 2 40
Харитоновъ В. 2 40 2 40 2 40
Покровская 3. . 3 3 ** 3 —
Неуныловь В. . 2 — 2 —- 2 —
Кочетовъ И. 2 40 2 40 2 40
Зоткинъ А. . . . . 1 20 1 20 1 20
Сиротенковъ И. 1 20 1 20 1 20
Высоконолянская А. . 2 — 2 — 2 —
Расцвѣтова М. ... 2 — 2 — 2 —
Умнова А. 1 20 — 20 1 20
Пережогина Е. 2 — 2 — 2 —
Дѣева М. 1 20 2 — 2 —
Кобякова А. . 3 — 3 — 3 —
Весновская Н. . 3 — 3 — 3 —
Никитинъ Н. . 2 40 2 40 1 75
Майсовъ П. 1 20 — 20 2 —
Винокуровъ А. 1 20 1 20 2
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Взносъ ва1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за1906 г.
Р. к. Р. |к. Р. к.

Губырина Е. . 1 50 1 50 1 50
Доронинъ II. . 1 20 1 20 1 20
Дѣева А. 2 40 2 40 2 40
Смольянинова М. 2 — 2 — — —
Моревъ Д. 4 80 4 80 — —
Васильева Е. . 2 — 2 — — —
Попова Е. 3 — 3 — — —
Каверинъ А. . 2 — 2 — — —
Величковская II. 3 - 3 — — —
Сурина Е. 3 3 — — —-
Соколова М. . 3 — 3 — — —
Кармелицкій Н. 1 20 1 20 — —
Матвѣева К. . 1 20 1 20 — —
Пузанова Е. . — — — — 1 20
Козыревъ И. . — — — — 1 20
Захаровъ В. . — — — — 3 —
Сироткинъ И. . — — — — 1 20
Никулина 0. . — — — — 1 20
Кобузихинъ П. — — — — 1 20
Кондратовъ Ѳ. — — — 1 20
Яворская Е. . — — — — 3 —
Емелева Е. — — — — 1 20
Елисѣевъ Ѳ. . . — — — — 1 20
Паргпепинъ Д. — — г— — 1 20
Вакинъ Т. — — — —• 2 —
Варпякова — — — — 1 20
Высокополянская М. . — — — — 1 20
Тренинъ А. — — — ■ - 1 20
Квашнинъ А. . — — — — 1 20
Сергіевскій В. свящ. — — 3 69** — —
Гордѣева Е. . — — 3 — — —
Сергіевскій С. . — — 3 60 — —
Кремонскій И. діаконъ 3 — ;- - — — —
Мокринскій И. діаконъ • • 3
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Кобяковъ П. .
Яхонтовъ В. .
Весповскііі В. .
Парфоновъ Ѳ. .
Рябора А.
Срѣтенская А.
Сеславинская М.

Кирсановскій уѣздъ 
Козловъ И. 
Скорова Н.
Виноградова Н.
Разумова К. .
Чевелевъ И. . 
Козловъ Г. 
Рыковъ А. 
Рыковъ Г. 
Федосѣевъ П. . 
Діева А. 
Діева М. 
Хлюпика М. . 
Жутаевъ А. . 
Болашевъ А. . 
Борисовъ И. . 
Ефимкинъ К. . 
Кутуковъ П. . 
Лобковъ М. 
Офицеровъ И. . 
Лапшинъ И. , 
Гололобовъ К. 
Преображенскій М. діаковъ 
Покровскій Н. діаконъ 
Алгебраистовъ . 
Мѣшковъ II. .

Взносы за Взносъ за Взаосъ 8»

1904 Г. 1905 Г. 1906 г.

Р. к. Р. к. Р. I к,

5 40
4 80 — — — —
3 — — — — —
2 40 — — — *—
3 — — Г— — —
3
3

1 20 1 20 1 20
3 — 3 — 3 --
3 -- 3 — 3 -
3 3 — 4 —
2 2 — 2 —
1 20 1 20 1 20
1 20 1 20 1 20
1 20 1 20 1 20
1 20 1 20 1 20

— — 2 — 3 —
— — 3 — 3 —
— — 1 20 1 20
— — 1 20 1 20

2 — 2 — — —
1 20 1 20 — —
1 20 1 20 — —
1 20 2 — — —
1 20 2 — — —
1 20 1 20 — —
1 20 2 — — —
1 20 1 20 — —
3 — 3 — — —
3 — 3 — 1 —
1 20 1 20 —
1 20 1 20 —
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Взносъ за1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за1906 г.
Р. к. Р. К. Р. | к.

Павиерова М. . 3 3 _____ -
Позднякова А. 3 50 3 50 — —
Воинова А. — — — — 3 —
Виноградовъ Гр. — — — — 2 —
Труновъ В. — ■ — — — 3 —
Аладинскій Д. діаконъ — — 6 — — —
Ломакинъ — — 1 20 — —
Зефировъ П. свящ. . 4 60 — — — —
Сосновскій Н. . 5 40 — — — —
Харламповъ И. 4 80 — — —
Познанскій П. 4 80 — — — —■
Красотинъ С. . 3 60 — — — —
Некрасовъ В. . 2 — — — — —
Куликовъ А. . 1 20 — — — --
Смирнова М. . 3 — — — — —
Суховъ Ѳ. 2 — — — — —
Казариновъ А. 3
Никулинъ Д. . 2 — — — — —
Сучилинъ О. . 2 — — — —
Никулинъ Д. . 1 20 — — — —
Студенецкая Е. 3 — — — — —
Оржѳвскій П. . 1 50 — — —
Никаноровъ А. 2
Алмазова Е. . 3 — — — — —
Родіоновъ Н. . 1 20 — — — —
Свѣтозаровъ Ѳ. діак. 3 — — -- — —
Александровъ А. діаконъ . 3 — — — —
Голубевъ Н. . — 50 — — — —
Синелевъ М. . 1 20 — — — —

Тамбовскій уѣздъ.
Гавриловская С. 4 80 4 80 4 80
Богоявленская А. 3 60 3 60 3 6П
Богомолова А.. • 3 60 3 Iй 3 60
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Взносъ за1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ1906Р. к. Р. к. Р.
Новочадова М. 2 3 50 з
Новочадова С . 1 50 1 20 1
Преображенская А. . 2 40 2 40 2
Разумова П. . 3 — 3 — 3
Морозова Т. . 3 — 3 — 3
Смирнова А. . 3 — 3 — 3
Разсказовскій А. 3 — 3 — 3
Владыкинъ I; діак. . 3 — 3 — 3
Тихонравова 0. 3 — 3 — 3
Лебедевъ А. . 3 — 3 — 3
Малинина А. . 2 — 2 — 2
Панская А. — — 2 — 2
Погостовскій А. діаконъ. . 3 — 3 — —
Кротковъ И. діаконъ. 3 — 3 — —
Чернышовъ А . 4 80 4 80 —
Яхонтовъ М. діак. . 3 — 3 — —
Тихонравова С. 1 50 1 50 —
Разсказовская Л. — — — — 2
Воскресенская А. . . . — — — — 2
Бѣляевская Ю. — — — — 3
Бутузова А. — ■— — — 2
Любовникова А. — — 3 50 —
Клокова М. .... 2 — — — —
Москвина В. . 2 — — — —
Мякотина И. . 2 — — — —
Шишкова А. . 3 — — — —
Гиляровскій П. 5 — — — —
Богословскій А. діак. 3 — — — —
Сабуровъ И. діак. 3 — — — —
Выстрозоровъ С. діак. 3 — —■ —
Соколова В. 3 — — —
Скрижалинъ С. 3 — — — —
ІІІанкинъ М. .... 3 — — — —
Несмѣловъ И. діак. . 3 — — — —
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Взносъ за1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за1906 г.
Р. к. Р. К. і Р. к.

Цвѣтаева А. . 3
Викторовъ Ѳ. . 3 — — —
Колчевъ Н. 5 40 — —
Кудрявцевъ П. 4 80 — —
Олерскій П. діак. . 3 — ' — — —
Архангельскій Е. діак. 3 — — — —
Богоявленскій Е. діак. 3 — — - —
Козьминъ И. . 2 — — — — —
Фѳдченкова Н. 2
Позднякова А. 3 — — — — —
Агатовъ П. 2 40 — — — —
Адамова А. 3 — — — — —
Казанская А. . 2 — — — —

У сманеній уѣздъ.
Терновыхъ К. . 2 — 2 — 2 —
Шарова А. 3 — 3 —■ 3 50
Богословская 0. 2 — 2 — 9 —
Богомолова 0. • 3 — 3 — 3 —
Лебедева М. . 3 — 3 — 3 —
Казанская М . 2 — 2 — 2 —
Рождественская 0. . 2 — 2 — 2 —
Некрасовъ А . . . , 2 — 2 — 2 —
Гумилевская А. 3 - 3 — 3 —
Милотова К. . 3 — 3 — 3 —
Покровская А. 1 20 1 20 1 20)
Бѣльская М. . 2 40 2 40 2 40
Надеждинъ 0. 1 20 1 20 1 20
Казанскій К. . 1 20 1 20 1 20
Протопоповъ А. псаломщ. . 1 50 1 1 50 1 50
Талинскій А . 2 40 ‘ 2 40 2 40
Гѳнерозова Е. . 2 2 2 -
Орлова П. 2 401 2 40 2 40
Ѳеодоровъ П., псаломщ. —

і - - 2 —
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Взносъ за1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за1906 г.
Р. к. Р. к. Р. к.

Козловская В. . 2 2
Винокурова С. — — 2 — 2 —
Кирьяновъ В. . — — 3 — 3 —
Чернышовъ Б. 1 20 — — 1 20
Вертоградовъ П. діак. 3 — 3 — — __
Писарева 0.......................................... 3 — 3 — — —
Прозорова Е....................................... 2 — 2 — — -—
Калугина Ѳ......................................... 3 — 3 — — —
Громова М. 1 20 1 20 — —
Алешковская А. — — — — 2 50
Асташевъ Т......................................... — — — — 3 —
Богомолова А. . — — — — 2 —
Гончарова М. . — — — — 3 —
Григорьева Е...................................... — — — — 1 20
Кайдановъ А. . , — — — — 1 20
Казанская 3. . — — — 2 —
Климентова Е. — — — — 3 —
Лазинъ И............................................ — — — — 2 —
Максимова А. . — — — — 1 —
Мизѳровская М. — — — — ' 3 —
ІІиребенченко М. — — — — 1 20
Олимпіевъ М....................................... — — — 2 50
Рубцова П........................................... — — — — 1 —
Цаприковъ. , . . . — — — — 1 20
Янтарѳвъ Н. . — — — — 2 —
Бутакова А — — 2 — — —
Найденовъ А. . — — 1 20 — —
Поповъ А............................................. — — 2 — — —
Смирновъ. .... — — 2 — — —
Любовникова А. . . . 1 — 80 — — —
Москалевъ М....................................... 3 — — — — —
Благонравова Е. 1 20 — — — —•
Базѳлева Н.......................................... 3 — — — — —
Рвморовъ Н. діакомъ. 3 — — — — —
Радугинъ А. . 1 20| — —
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Взносъ за1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за|Д906 г.
Р. к. Р. к. Р. к.

Темниковскій уѣздъ.

Курганская М. 3 3 50 3 50
Ивановская М. 3 —. 3 — 3 —
Бѣльская Е. . 1 20 1 50 1 50
Пиваевъ А. 1 20 2 — 2 —

Велигорскій В. 1 20 1 50 1 50
Таракановъ Г. 1 20 1 50 1 50
Бабѣевская П. 1 50 1 50 1 50
Шокпіинская А. 1 50 1 50 1 50
Усачева А. — — 2 — 2 —
Борисова А. . — — 3 — 3 —
Ѳеодорова 0. . — — 2 2 —
Свѣтлова А. . — - 3 -■ 3 —
Толмачева А. . — — 2 — 2 —
Федулова М. . — — 1 20 1 20
Потапьева А. — — 1 50 1 50
Ѳеодорова М. . — — 2 ... о —
Желѣзникова Е, — — 2 — 2 —
Тихонравовъ А. — —Г 2 — 2 —
Вичерова М. . — — 1 20 1 20
Скопинцевъ А. — —. 3 — 3 —
Бѣльскій И. . 3 — з • — — —
Сельмановъ П. 2 — 2 — — —
Маринъ И. . . 1 20 1 50 — —
Совѣтова А. . — — 3 — — —
Орлова М. , . — 2 40 — —
Волкова М. . — — 2 40 — —
Сахаровъ А. . 1 20 1 20 — —
Серебряковъ А. 1 70 — — — —
Орлова С. . . 3
Архангельскій К. діак. 3 - — -- — ■—

Анаевская А. . 1 20 — — —
Балканскій . . 3 — —
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Взносъ за1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за1906 г.
р. к. Р. к. Р. к.

Никольскій . . 3
Зефировъ И. . 3 — — — — —
Ивановская А. 3 — — — — —
Васильчикова .... 2 40 — — — —
Величковская В. 1 50 — — — —
Васькинъ М. . 1 20 — — — —
Богатова..... 1 20 — — —

Борисоглѣбскій уѣздъ.
Преображенскій А. діак. . 3 — 3 — 3 —
Назарова 0. 1 20 1 20 1 20
Константинова М. . 1 20 1 20 1 20
Чулковъ Ѳ. 1 50 1 50 1 50
Пастушковъ В. 2 — 2 — 2 —
Львова А. 2 — 2 — 2 —
Зайцева А 1 50 1 50 1 50
Львова Н. 1 20 1 20 1 20
Саввинская М. ... 3 — 3 — 3 —
Горинъ. ..... 1 20 1 20 1 20е
Златоустовская. 1 20 1 -'0 2 40
Румянцева А. . 1 20 1 20 о 40
Константинова В. 1 50 1 20 1 20
Дегтева К. .... 3 — 3 — 3 —
Панферовъ П. . 3 -- 3 — 3 —
Балтійская К . 1 20 1 20 1 20
Петрушевъ А.. 1 50 1 50 1 50
Петрушева М. . 1 50 2 — 2 —
Петрушева А.. 2 — 2 — 2 —
Будаова 3. 2 — — - ! 1 20*
ІІавпсровъ М. . — — 1 50 1 50
Гепорозова Е. . — — 3 3 —
Коноваловъ К. — — 1 50 ! 1 50
Нагихъ И. .... — — 2 40 2 40
Воробьева А. . — — — — 3* -
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Взносъ за Взносъ за Взносъ за1904 г. 1905 г. 1908 Г.

Р. к. Р. | к.| 1 к.

Добровъ П. діак. _ _ _ 3
Островитянова Е. — — — — 2* —
Преображенскій В. свящ. . 3 — — — — —
Романовъ А. . 5 40 — — — —
Самойловъ В. . 4 80 — — — —
Текуновъ Д. . 6 80 — — 4— —
Клименко В. . • • 3 60 — — — —
Запалатовскій А. 3 — — — — —
Захаровъ В. . • • 3 — — — —

Спасскій уѣздъ .
Успенскій В. . — — 2 — 2 -
Орловъ А. — — 3 — 3 —
Кутуковъ П. . — — 2 2 —
Самодѣловъ Я. — — 1 20 1 20
Молочковская . — — 1 50 1 50
Шаровъ В. — — 2 — 2* —
Волковъ А. — — 2 — 2 —
Князевъ Ф. — — 1 20 1 20*
Бабушнизовъ Т. — — 1 20 2 40
Зольниковъ Н. — — 1 20 2 —
Комаровъ С. . — — 2 — 2 —
Селяевъ Е. — -— 1 20 1 20
Астронтова А.. — — 1 20 1 20
Реморова 3. — — — — 2 —
Сараевъ Д. — — — — 1 20*
Гѵреевъ В. — — 2 — 2 —
Эрзи на Е. — — — — 1 20*
ІПнякипа М. . — — — — 1 20*
Чермоіпепцевъ Г. — — — — 3* —
Самуиловъ — — — — 1 20
Эрзина 0. — — — — 1 20
Солдатовъ М. . — — — — 1 20’
Акшатинъ Г. , — — — —— 1 20
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Взносъ за

1904 г.

Взносъ з»

1905 г.

Взносъ за

1906 г.

Р. к. Р. к. Р. к.

Алгасовская 0. 3 бо*
Воронцова Е. . — — — 3 —
Воронцова А. . — — — — 2 —
Демкинъ А. — — — — 1 20
Мотковъ 3. . — — — — 2 —
Меньшикова М. — — — — 2 —
Лебедева С. — — — — 1 20
Мартышкинъ .... — — — 1 20
Молчанова 3. . — — — — 2* —
Боярова 3. — — — — 1 20
Щукинъ А. свящ. . 2 — 2 — — —
Лебедевъ А. . . — — 2 25 — —
Геройскій Д. . — — 1 20 — —
Миляева Е. — — — — 2 —
Никольская А. . . . 3 — — — — —
Маловъ Г. 7 — — — — —
Пѣтуховъ М. . 2 — — — —
Бажанова А. . 2 — — — — —
Студенецкая 0. . . . 4 80 — — —
Жданова. .... 3 60 — - — —
Гаврюкова .... 3 60 — — — —
Елисѣева 3 — — — г— —
Котовъ А. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 — — — — —

Лебедянскій уѣздъ.
Райская - В. 3 — 3 — 3 —
Харина А. 1 50 1 50 1 50
Харина В. 1 20 1 20 1 20
Харина М. 1 20 1 20 1 20
Мильчѳвскій Г. 2 — 2 — 2 —
Купріянова М. 1 20 1 20 1 50
Нероновъ Г.. 1 20 1 20 1 50
Левицкая М. . 1 20 1 20 1 50
Иванова Е. ... — 1 50 1 50



Взносъ за1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за1906 г.
Р. к. Р. к. Р. | к.

Феноменова Н. 1 20 1 50
Котовъ М. 1 50 1 50 — —
Высотская А. . 1 50| 1 50 __ —
Соколова Е. . 1 20 1 20 — —
Кузіминъ А. . 1 20 1 20 — —
Корабельниковъ Ѳ. . — — — — 2 33
Пруткова К. . -- — — — 1 50
Чикаревъ В. . — — — 2 —
Кайдановъ А. . — — 1 20 — —
Тихомировъ М. дьяк. 3 — — — — —
Громовъ М. дьяк. . 3
Дмитріевъ Д. дьяк. 3 — — — — —

Шацкій уѣздъ.
Савватимскій П. 3 — 3 — 3 —
Хлыстовъ П. . 1 50 1 50 1 50
Смирнова А. , 1 50 1 50 2 —
Смирнова Т. . 1 20 1 20 1 20
Кобызевъ М. . 1 20 1 20 1 20
Нефедова А, . 2 — 2 — — —
Богоявленскій И. 5 40 5 40 — —
Морозовъ Я. . 4 80 4 80 — —
Бабѣевскій П.. 3 — 3 —
Давыдовъ А. • 1 50 1 50 —
Кисилевъ Ѳ . — — 1 20 1 20
Бѣлорѣковъ М. — — — — 2
Елисѣевъ И. . — •— — — 2
Коньковъ К. . — — •— — 1 20
Серапіоновъ М. — — — — 2 —
Шелку но въ П. — — — — 1 20
Факушинъ .... — — — — 1 20

Липецкій уѣздъ.
Гиляровъ Н. . 3 — 3 — 3
Купріянова В.. 3 Т— 8* — 3* 1
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Взносъ за1904 г. Взносъ за1905 г. Взносъ за]1906 г. '1Р. |К. Р. ік- Р. 1в-

І'рибановскій К. діак. 3 — 3 — — —
Родіоновъ В. діак. . — — 3 — — —
Смирнова Ю . 3 — — — 3* —
Кадомская А.. — — — — 1 60*
Германова В. . — — — - 2* —
Уварова М. . — — — — 3*
Богдановъ М. . — — — - 1 50*
Орѣхова В. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — — — — 2* —
Кармановъ В. . — — — — 2 36*
Ростовцева М. . — — — — 2* -
Кованцева Е. . — — — 1 50*
Соболевъ В. . — — — - 1 50*
Иванова П. — — — 3* —
М. Яковлевъ. .... — — — — 2* —
Савилова А. . — — — — 2*
Туляковъ Д. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — — -- — 3* —

Пожертвованія:
В. Мушновъ .... — — — 1 —
Карнѣевъ Г. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — — — — 1 —
Ломовисскій .... — — — 1 —
Лихачевъ В. . ■ •— — — 1 —
Казанскій П. діак. . — — 1 —
Кузьнецовъ и Чеченинъ. . — — — — — 50
Курьяновъ Г. . — — — — — 50
Лопырѳвъ Ѳ. . — — — -- — 50
Грязновъ Г. — — — — — |50

Итого . — - -1 — 7 1 —
Предсѣдатель Правленія А. Новосельскій. 

Товарищъ Предсѣдателя А. Е. Андріевскій.
Епархіальный наблюдатель А. И. Девонскій-
В. Ѳ. Сергіевскій.
А. И. Богоявленская.
Е. А. Богомолова.Члены правленія:
А. А. Дюбовникова.
М. И. Новочадова.
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Отъ Совѣта Свято-Ольгинской второклас
сной женской школы.

1. Пріемные экзамены въ Свято-Ольгинской женской второ
классной школѣ назначены на 3 и 4 ое сентября. Молебенъ-же и 
начало занятій—5-го сентября.

2. Поступающія въ приготовительный классъ дѣвочки под
вергаются испытанію въ знаніи курса одноклассной школы въ 
возрастѣ отъ 12 до 15 лѣтъ включительно, вакансій—25.

3. Въ младшее отдѣленіе второклассной школы, гдѣ вакансій 
6, могутъ поступать дѣвицы отъ 13 до 17 лѣтъ, основательно 
съ подготовкой знающія курсъ одноклассной школы и подробно 
священную исторію Ветхаго Завѣта.

4. Въ среднее отдѣленіе школы, гдѣ вакансій 4, могутъ 
поступить дѣвицы отъ 14 до 17 лѣтъ по программѣ двухклас
сной школы.

5. При поступленіи въ школу должны подаваться прошенія на 
имя Совѣта школы съ приложеніемъ слѣдующихъ документовъ: 
метрической выписи о рожденіи и крещеніи, свидѣтельства отъ 
врача объ оспопрививаніи и свидѣтельства объ образованіи.

Примѣчаніе: лица съ физическими недостатками и 
неспособныя къ пѣнію въ школу совсѣмъ не принимаются.
6. Всѣ ученицы помѣщаются въ общежитіи школы съ платою 

въ годъ 80 руб. въ 4 срока: при поступленіи 25 руб., 1-го ноября 
20 р. 8 го января 20 р. и 10 марта 15 руб. Одежду, обувь, 
носильное и постельное бѣлье пе менѣе 3-хъ перемѣнъ ученицы 
Должны имѣть свои.

Завѣдующій школою, священникъ Т. Лѣпилинъ.
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Отъ Правленія Тамбовской Духовной Се
минаріи.

Указомъ Св. Синода отъ 31 іюля текущаго года за № 8740 
Правленію Семинаріи дано знать, что уволенные изъ низшихъ 
трехъ классовъ въ маѣ мѣсяцѣ сего года ученики могутъ быть 
допускаемы, по ихъ прошеніямъ, къ обратному пріему въ семи
нарію со строгою разборчивостью, па основаніи свѣдѣній о по
веденіи ихъ какъ во время обученія въ семинаріи, такъ и осо
бенно за послѣднее время, причемъ тѣ, которые являлись руко
водителями безпорядковъ, а также принимали участіе въ дѣятель
ности центральнаго или мѣстнаго Комитетовъ общесемипарскаго 
союза, пе должны быть обратно принимаемы въ семинарію. Вос
питанникамъ, которыхъ признано будетъ возможнымъ обратно 
принять въ семинарію, должны быть назначены переводныя испы
танія по всѣмъ предметамъ ихъ классовъ, съ распространеніемъ 
этого порядка и па тѣхъ воспитанниковъ, кои, имѣя годовые 
баллы 4 и 5 по всѣмъ предметамъ своего класса, на основаніи 
Опред. Св. Синода отъ 20 марта 1907 г. за № 1719, подле
жали переводу въ слѣдующіе классы безъ экзамена. Воспитанники, 
выдержавшіе удовлетворительно назначенныя имъ испытанія, пе
реводятся въ слѣдующіе классы, невыдержавшіе или оставляются 
на повторительный курсъ въ прежнихъ классахъ, или же уволь
няются изъ семинаріи, согласпс установленнымъ правиламъ. При 
выдачѣ увольняемымъ воспитанникамъ свидѣтельствъ, Семинар
скому Правленію Святѣйшій Синодъ предписываетъ поступать 
согласно указаніямъ, изложеннымъ въ приложеніи 4 къ Уст. 
Дух. Сем.,—отмѣчать въ выдаваемыхъ увольняемымъ воспитан
никамъ свидѣтельствахъ о переводѣ сихъ воспитанниковъ въ слѣ
дующіе классы лишь въ томъ случаѣ, если постановленія о пе
реводѣ ихъ уже состоялись и утверждены; воспитанниковъ, при" 
ни павшихъ участіе въ дѣятельности центральнаго или мѣстнаго 
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комитетовъ общесеминарскйго союза, увольнять безъ обозначенія 
имъ въ свидѣтельствахъ балла по поведенію, прочихъ участни
ковъ безпорядковъ— съ пониженнымъ балломъ по поведенію.

Въ исполненіе сегэ Указа Святѣйшаго Синода, на основаніи 
резолюціи Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Наѳанаила, 
Епископа Козловскаго, положенной иа журналѣ Педагогическаго 
Собранія Правленія Семипаріи отъ 9 августа, всѣмъ къ надле
жащему руководству п свѣдѣнію объявляется: а) Прошенія объ 
обратномъ принятіи въ семинарію должны быть поданы на имя 
Ректора Семинаріи до 25 августа, б) экзамены начинаются съ 
28 августа, в) экзамены и переэкзаменовки въ старшихъ трехъ 
классахъ будутъ начаты съ 17 августа, г) ученики духовныхъ 
училищъ, удостоенные перевода въ 1 классъ семинаріи, зачис
ляются въ семипарію безъ экзамена, тѣмъ же д) изъ неудостоеп- 
яыхъ перевода въ семинарію воспитанниковъ, которые пожѳлали- 
бы поступить въ семинарію по экзамону, а равно и всѣмъ вообще 
экстернамъ для поступленія въ І-й классь семинаріи назначаются 
испытанія съ 10 сентября.

До начала экзаменовъ всѣ таковые воспитанники должны 
подавать прошенія па имя ‘Ректора семинаріи, съ приложеніемъ 
завѣренной начальствомъ училища, въ коемъ они обучались, или 
родителями, а также опекунами своей фотографической карточки, 
метрическаго свидѣтельства о рожденіи и свидѣтельства по обра
зованію. Всѣ воспитанники, зачисленные въ семинарію, обязаны 
явиться въ г. Тамбовъ къ 17-му сентября. Ученіе откроется съ 
18-го сентября.

И. д. Ректора Семинаріи
Протоіерей Петръ Успенскій.

Секретарь Правленія А. Нечаевъ.

Отъ Тамбовскаго Епархіальнаго Училищ
наго Совѣта.

Съ 29 іюля сего года состоитъ вакантною должность Мор- 
шанскаго уѣзднаго Наблюдателя церковныхъ школъ, соединенная 
съ Должностью приходскаго священника Моршанскаго Городского 
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Собора. Жалованіе но должности уѣзднаго Наблюдателя положепо 
въ размѣрѣ 720 рублей въ годъ изъ казенныхъ суммъ.

Прошенія объ опредѣленіи на означенпую должность подаются 
въ Моршанскоо Отдѣленіе Епархіальнаго Училищнаго Совѣта съ 
приложеніемъ засвидѣтельствованныхъ вѣдомственными благочин
ными копій послужныхъ списковъ.

Отъ Совѣта Каргашинсной второклассной учитель
ской школы Елатомскаго уѣзда,

Совѣтъ школы честь имѣетъ довести до свѣдѣнія желающихъ 
поступить въ оную школу, что пріемныя испытанія па поступленіе 
въ 1-е отдѣленіе второклассной піколы будутъ произведены Совѣ
томъ школы 31 августа.

Желающіе держать экзаменъ па поступленіе должны имѣть 
возрастъ не моложе 13 и не старше 17 лѣтъ и должны подать 
прошеніе на имл Совѣта шкоды не позже 30 августа. При про- 
шепіи должны быть приложены—метрическая выпись о рожденіи 
и свидѣтельство объ окончаніи курса одноклассіюй школы.

Всѣ припятые ученики помѣщаются въ общежитіи. Плата за 
содержаніе назначается 35 рублей въ годъ.

Взносы денегъ производятся: 20 руб. 1-го сентября, 10 р. 
10 января и 5 руб. послѣ Пасхи.

Сборъ всѣхъ учениковъ назначается на 31 августа, а 1-го 
сентября молебенъ и начало ученія.

Предсѣдатель Совѣта завѣдующаго школою
священникъ Николай Генерозовъ.
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№34. ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ: 1907 г.
Связь ученія о спасеніи съ догматомъ о двухъ 
естествахъ божескомъ н человѣческомъ, и по- 
стасно соединенныхъ въ лицѣ Іисуса Христа.

(Продолженіе).
Вкусивши запрещеннаго плода, люди ждали исполненія обѣ

щанія змія. Но тщетна была ихъ надежда. Видя себя обманутыми, 
люди теперь и вспомнили все сказанное имъ Господомъ Богомъ. 
Первымъ чувствомъ, которое теперь охватило ихъ, было сознаніе 
гнусности своего поступка и всѣхъ тѣхъ мыслей, которыя ему пред
шествовали. Тяжесть сознанія вины была тѣмъ мучительнѣе, что 
сознанію ихъ теперь ясно предносилась любовь къ нимъ Творца 
ихъ, а съ другой—неложность того опредѣленія Божія, по кото- 
Р°му они должны были быть родоначальниками человѣческаго рода 
на землѣ. Опи сгорали отъ стыда, представляя себѣ своихъ потом
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ковъ лишенными тѣхъ благъ, которыми они могли бы пользоваться 
въ случаѣ покорности ихъ Богу (слова Бога: смертью умрете— 
надлежащій смыслъ которыхъ для нихъ теперь былъ ясенъ—какъ 
молотъ стучалъ въ ихъ сердцахъ),—до нихъ можетъ быть доноси
лись горькій вопль и стоны ихъ потомковъ (вотъ причина, почему 
Адамъ и Ева послѣ грѣхопаденія прикрываютъ свои дѣтородные 
органы). Душевное настроеніѳ падшихъ людей было такъ тяжело, 
что кажется, одинъ моментъ отдѣлялъ ихъ отъ отчаянія. Кто зна
етъ, можетъ быть они и погибли бы вслѣдствіе отчаянія, если бы 
Господь Богъ не обратился къ нимъ съ словомъ утѣшенія и, 
такимъ образомъ, не утишилъ бы ихъ острую боль. На во
просъ Господа Адаму и Евѣ - — что произошло съ ними и 
что, такимъ образомъ, является причиной ихъ настоящаго смя
теннаго состоянія духа—они съ дѣтскимъ чистосердечіемъ раз
сказали Ему все, какъ было. Не было въ ихъ рѣчи ни оправда
нія, ни ропота на Бога, ни даже негодованія на змѣя. Очевидно, 
они во всемъ винили себя и только себя. Сознавая гнусность 
своего поступка, они даже не считали себя достойными помилова
нія (ибо они не просятъ о пощадѣ), единственнымъ желаніемъ ихъ 
было желаніе прекращенія бытія своего. Выслушавъ чистосердечное по
вѣствованіе о паденіи людей, Господь Богъ, какъ любвеобильный отецъ, 
утѣшаетъ ихъ и говоритъ имъ какъ бы слѣдующее. Дѣти! Я предо
стерегалъ васъ отъ исканія блага гдѣ—либо внѣ Меня, но вы не послу
шали голоса Моего и вотъ теперь васъ ожидаютъ великія бѣдствія и 
злоключенія. Не Я наказываю васъ, но вы сами наказали себя, 
и ожидающія васъ нѳсчастія есть необходимое послѣдствіе совер
шеннаго вами грѣха. Прежде всего вамъ придется вести борьбу 
съ діаволомъ, борьбу тяжелую и опасную. Прежде, когда вы были 
безгрѣшны, когда мыслью своею вы были всегда около Меня, со
зерцали совершенства Творца своего, вы могли и дѣйствительно 
получали для себя все новыя и новыя силы для совершенствованія 
Теперь не то. Теперь, когда вы бѣжите отъ Меня, когда Образъ 
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Мой вызываетъ въ васъ только сильнѣйшую боль (а иначе быть 
не можетъ—возвращеніе первоначальнаго настроенія возможно только 
чрезъ пересозданіе васъ), вы теряете побужденіе къ совершенству.

Мало этого. Діаволъ будетъ напрягать всѣ усилія свои на то, 
чтобы сдѣлать изъ васъ вѣрныхъ слугъ себѣ. Но этого не удастся ему 
сдѣлать. Душа ваша, созданная по образу Моему, навсегда со
хранитъ способность 19) стремленія ко Мнѣ, потому что только во 
Мнѣ она найдетъ „полноту всего того, что для нея дорого, любез
но, возвышенно, прекрасно и что опа любитъ по самой природѣ 
€8061“. И вотъ, въ силу этого-то обстоятельства рокозое противо
рѣчіе будетъ замѣчаться въ душахъ вашихъ: съ одной стороны, 
какъ существа богоподобныя, онѣ не могутъ пе стремиться къ бого- 
общенію, съ другой —какъ существа, нажившія разнаго рода грѣ
ховныя привычки и наклонности,—онѣ будутъ избѣгать его. Какъ 
результатъ всего этого—внутренній разладъ, отсутствіе мира, покоя 
и довольства собою. Горька ваша будущая участь! Но вы не дол
жны унывать и отчаиваться. Придетъ время, когда одинъ изъ 
вашихъ потомковъ уничтожитъ силу діавола надъ вами и возвратитъ 
васъ къ потерянному вами блаженству.

2') Душа человѣка, какъ Богомъ вдохновенная и чудное нѣкое Его созданіе, есть нѣчто умоиредставляемое, стремящееся къ Умопредставляемому. Она вожделѣ- ваетъ свободно, безпечально, безбоязиенпо пребывать со Владыкой, Который есть абсолютная истина, абсолютное добро, абсолютная любовь, абсолютная справедливость, абсолютное блаженство и т. под,—словомъ абсолютная полнота всего, что для нея дорого, любезно, возвышенно, прекрасно и что она любитъ но самой природѣ. (Твор. Нила Синайск. Ш, 43 и 345.).

Много горестей ожидаетъ васъ и какъ обладателей земли. 
Потерявши истинное представленіе о цѣли своего бытія и бытія міра, 
вы будете стремиться къ абсолютному господству надъ нимъ, но 
этого вамъ пе достигнуть. Желаемаго вы не достигнете, тѣло же 
свое вслѣдствіе непомѣрныхъ трудовъ, которые вы будете совер
шать, разстроите въ копецъ. Болѣзни и болѣзни тяжкія ожидаютъ 
васъ. Мало этого. Вслѣдствіе этого своего безразсуднаго стремленія 
вы будете испытывать постоянныя душевныя огорченія... И только
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въ могилѣ вы найдете успокоеніе отъ своей многотрудной и много
плачевной жизни.

Рѣчь Господа, проникнутая особенною сердечною участли
востью и любовью, пролила въ мятущіяся души несчастныхъ грѣш
никовъ струю отрады и утѣшенія. Въ сердцахъ ихъ теперь вспых
нула надежда на скорое избавленіе отъ діавола и возвращеніе къ 
первобытному блаженству, что Адамъ и выразилъ въ своемъ на
именованіи жены Евою, что значитъ жизнь и, потомъ, радость.

Итакъ, какъ видно, грѣхъ не измѣнилъ отношенія Бога къ 
человѣку. Богъ теперь, какъ и прежде грѣхопаденія, любилъ чело
вѣка, а потому никакому проклятію и пе предавалъ его. Что же 
сдѣлалъ грѣхъ? Грѣхъ, какъ это съ достаточною яспостью видно 
опять-таки изъ сказаннаго, измѣнилъ отношенія человѣка къ Богу. 
Человѣкъ послѣ грѣхопаденія вмѣсто сыновняго настроенія духа, 
переживалъ состояніе духа, аналогичное тому, которое испытываетъ 
сынъ, оскорбившій своего горячо любимаго отца какимъ нибудь 
гнуснымъ поступкомъ, и которое обычно называютъ сознаніе ви
новности. Онъ теперь не искалъ Бога, а бѣжалъ отъ Него. Убѣ
гая же отъ Бога, онъ легко попадалъ въ руки діавола и снова 
грѣшилъ. Въ силу же того, что все пережитое человѣкомъ не про
падаетъ безслѣдно, но оставляетъ по себѣ слѣдъ, такое сообщество 
было очень гибельно для человѣка. Въ душѣ его могли образо
ваться привычки и наклонности, которыя могли опредѣлять чело
вѣка къ дѣятельности съ необходимостью (какъ это дѣйствительно 
впослѣдствіи и было). Мало этого. Содружество съ діаволомъ было 
еще гибельно тѣмъ, что тѣло человѣка, изъ простого орудія духа, 
благодаря хитросплетеніямъ діавола, превращалось въ господствую
щее начало въ жизни и дѣятельности человѣка. Человѣкъ сталъ 
болѣе чувствовать свою близость къ міру физическому, чѣмъ міру 
духовному. Духовные интересы утрачивали для него свою прелесть, 
а на мѣсто выдвигались интересы плотяные. Вслѣдствіе чего онъ 
въ нравственномъ отношеніи скоро падалъ. Опъ забылъ, свое па- 
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значеніе въ отношеніи къ міру физическому. Изъ царя и храни
теля онъ превращается въ деспота. Онъ начинаетъ стремиться къ 
абсолютному господству надъ міромъ живыхъ тварей, что вырази
лось въ томъ, что онъ посягаетъ иа жизнь животныхъ) 20 2І).—Го
товилось новое преступленіе, вкушеніе плодовъ древа жизни. Чтобы 
вразумить человѣка, смирить его нѣсколько, Господь и рѣшилъ 
изгнать Адама изъ рая. Изъ рая, такимъ образомъ, человѣкъ 
ушелъ съ значительно измѣненнымъ душевнымъ содержаніемъ. Та
кую то измѣненную духовную природу и передалъ, Адамъ первому 
своему потомку—Каину, зачатіе котораго было послѣ изгнанія изъ 
рая (Быт. IV, 1).

20) Замѣчаніе бытописат. о томъ, что Богъ сдѣлалъ человѣку кожаныя ризы 
ничего не говоритъ противъ указаннаго понимапія этого мѣста. Человѣкъ,
ясно чувствующій свое безсиліе, все приписываетъ Богу (В. И. Несмѣловъ)...

Послѣдующимъ своимъ потомкамъ онъ передавалъ уже ту 
природу, или вѣрнѣе съ тѣми измѣненіями ея, какія замѣчались 
въ ней въ моментъ зачатія. ,, Поживе Адамъ,— читаемъ мы па пер
выхъ еще страницахъ Библіи,—лѣтъ двѣсти тридесять и роди сына 
по виду своему и по образу своему, и нарече ему имя Сиѳъ 
(Быт. V, 3).

Любопытно въ данномъ случаѣ замѣчаніе бытописателя—по 
виду своему и по образу своему. Очевидно, этимъ своимъ замѣ- 
чаньицемъ онъ хотѣлъ оттѣнить ту мысль, что родившійся мла
денецъ наслѣдовалъ отъ отца не ту природу (духовную), какую 
этотъ послѣдній имѣлъ въ раю и какую онъ передалъ первымъ 
своимъ сыновьямъ, по ту, какою стала она по истеченіи 230 лѣтъ. 
Иного понимапія этого мѣста и быть не можетъ.

1. Нельзя же, въ самомъ дѣлѣ, допустить, что Моисей раз
бираемымъ пами замѣчаніемъ хотѣлъ будто бы указать па то, что 
происходящія отъ Адама дѣти были именно людьми, т. е. суще
ствами надѣленными тѣлами, извѣстной структуры и разумной 
душей. Нельзя этого допустить уже потому одному, что отъ че
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ловѣка не могъ родиться не—человѣкъ: не ложны слова Творца: 
раститеся и множитеся и наполните землю. А потомъ, Сиѳъ вѣдь 
родился не первымъ сыномъ отъ Адама; говорить о немъ, что онъ 
родился человѣкомъ, по меньшей мѣрѣ, странно...

2. Нельзя также допустить и того предположенія, что Мои
сей своимъ замѣчаніемъ хотѣлъ будто бы указать па то, что Сиѳъ 
имѣлъ сходство въ чертахъ лица и вообще въ строеніи тѣла. 
Подобное мелочное замѣчаніе не могло бы имѣть мѣста въ столь 
священной и краткой книгѣ, каковою является книга Бытія.

Итакъ, Сиѳъ наслѣдовалъ отъ своихъ родителей въ значи
тельной мѣрѣ испорченную природу (духовную) человѣка. Съ своей 
стороны онъ, конечно, ио примѣру отцевъ также посодѣйствовалъ 
большей порчѣ ея, такъ что сынъ его уже наслѣдовалъ болѣе худ
шую. Чѣмъ дѣло далѣе, тѣмъ дальше человѣкъ удалялся и отъ 
Бога, тѣмъ менѣе онъ чувствовалъ въ себѣ потребность богообще
нія: накопившіеся въ душѣ человѣческой слѣды грѣховныхъ дѣлъ 
и поступковъ съ необходимостью опредѣляли его ко грѣху и по
давляли въ немъ голосъ естественнаго нравственнаго закона. Дѣло 
дошло до того, что человѣкъ понялъ себя, какъ чисто животное 
существо. Какъ прямой результатъ этого явилась полнѣйшая де
морализація нравовъ.

Человѣчество въ нравственномъ отношеніи надо такъ низко, 
что худшаго себѣ даже вообразить нельзя. Пороки и преступленія, 
самые противоестественные, стали явленіями заурядными. Жизнь 
среди людей стала почти невозможна. Это-то вотъ обстоятельство 
и заставило человѣчество заглянуть въ свой внутренній мірокъ. 
А коль скоро это совершилось, душа (непремѣнно) заявила о своемъ 
существованіи и потребовала удовлетворенія своихъ потребностей. 
И вотъ въ человѣчествѣ началось исканіе Бога. Но такъ какъ 
оно утратило уже всякое опредѣленное представленіе о Немъ, то 
естественно начало искать Его около себя и возлѣ себя, въ мірѣ 
физическомъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ оно начало создавать въ своемъ во- 
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обращеніи кодексъ правилъ, которыя какъ будто ему внушало само 
божество, на самомъ же дѣлѣ это былъ голосъ естественнаго нрав
ственнаго закона, неправильно только понятый.— Какъ скоро чело
вѣчество начинало убѣждаться, что божество, почитаемое ими, не 
божество, оно оставляло его въ покоѣ и искало новаго. Такимъ 
же образомъ поступало оно и съ нравственными кодексами: пере
живали — бросали и созидали новые. Исторія сохранила намъ па
мять о болѣе выдающихся фазисахъ развитія религіозно-нравствен
наго сознанія. Но сколько человѣчество ни старалось найти истин
наго Бога въ природѣ, не могло найти его...; не выработало оно 
и совершеннаго, непреложнаго на всѣ времена и приложимаго ко 
всѣмъ людямъ кодекса нравственныхъ правилъ. Въ концѣ Ветхо
завѣтныхъ временъ человѣчество получило возможность узнать ис
тинную религію, сохраненную для него Богомъ въ своемъ избран

номъ народѣ, и оно принялось за ознакомленіе съ нею. Но и эта 
религія не могла удовлетворить все болѣе и болѣе пробуждавшимся 
потребностямъ богоподобной души. Хранители и представители 
истинной религіи далеко ушли отъ надлежащаго пониманія ея. Они 
все вниманіе свое сосредоточили на внѣшней сторонѣ ея, на со
блюденіи разныхъ правилъ и предписаніи, касающихся чисто внѣшней 
стороны жизни исповѣдниковъ ея. Милость же, судъ и истину, 
что собственно и составляло сущность ихъ религіи, они оставили, 
позабыли. Бога отцевъ своихъ Авраама, Исаака и Іакова они— 
эти исповѣдники истинной религіи представляли себѣ исключительно 
только правосуднымъ существомъ, считающимъ добрыя дѣла людей 
и не обращающимъ никакого вниманія на то, по какимъ побу
жденіями онѣ творятся. Какъ необходимый результатъ всего этого 
было то, что ко всякому прозелиту ихъ религіи они предъявляли 
такую массу требованій и для руководства въ жизни указывали 
ему такое множество правилъ, что выполнить ихъ не было никакой 
возможности. Это вотъ обстоятельство и было главной причиной, 
почему человѣчество не нашло для себя удовлетворенія въ Ветхо-
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завѣтной религіи. Единственно, что могла сдѣлать Ветхо-завѣтная 
религія и что она дѣйствительно сдѣлала для человѣчества—это 
то, что опа изъ сердца каждаго, истинчо ищущаго свѣта, истины 
и добра, изгнала душевный миръ, вызвавъ въ нихъ самое отчет
ливое представленіе коренного внутренняго противорѣчія, крывша
гося въ ихъ существѣ. Послѣ ознакомленія человѣчества съ еврей
ской религіей, такимъ образомъ, состояніо естественныхт людей въ 
религіозно нравственномъ отношеніи было въ высшей степени печально, 
болѣе — ужасно. Душевный миръ п благодушіе покинули ихъ на
всегда. Въ глубинѣ своей души опи сознавали и испытывали самое 
роковое противорѣчіе. Углубляясь въ себя, они замѣчали, что въ 
нихъ дѣйствуютъ два, совершенно противоположныхъ и взаимно 
исключающихъ начала—доброе и злое. И чѣмъ болѣе опи углуб
лялись въ тайники своей души, тѣмъ болѣе убѣждались въ этомъ. 
Вмѣстѣ съ тѣмъ они замѣчали и другое, не менѣе характерное 
явленіе своего душевнаго міра: въ мысляхъ они всегда на сторонѣ 
добра, а въ дѣятельности, наоборотъ, на сторонѣ зла. Святый апо
столъ Павелъ положительно убѣждаетъ насъ въ этомь. Въ своемъ 
посланіи къ Римлянамъ онъ такъ говоритъ отъ лица человѣка 
естественнаго: „Я знаю, что закопъ (законъ добра, нравственный 
закопъ) духовенъ. . . . . . . . . . . . . Соглашаюсь съ закономъ, что онъ добръ...
. . . . Ибо по внутреннему человѣку нахожу удовольствіе въ законѣ 
Божіемъ, но въ членахъ моихъ вижу ипой законъ, противобор
ствующій закону ума моего и дѣлающій меня плѣнпикомъ закона 
грѣховнаго, находящагося въ членахъ моихъ". Сознаю,. . . . .„что я по
то дѣлаю, что хочу, но то, что ненавижу. . . . . Добраго, котораго хочу,
не дѣлаю, злое же, котораго не хочу, дѣлаю (Рим. VII, 14—23).

Сознаная же себя живущими не по закону Божію, а по за
конамъ грѣха, „естественные люди“ пе могли не сознавать себя 
виновными предъ божествомъ и потому заслуживающими наказанія 21).

”) „Но сознавать себя грѣшными и, слѣдовательно, виновными предъ Вотомъ, 
не могутъ люди, серьезно относящіеся къ дѣлу нравственной жизни и не 
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Отсюда естественно у нихъ являлось желаніе такъ или иначе избѣ
жать наказанія за свои грЬхи какъ со стороны божества, такъ и 
со стороны прирожденнаго внутренняго судьи - совѣсти.

Но какъ и гдѣ искать спасенія? Инстиктивпо опи обра
щались къ религіи, которую исповѣдывали, и въ пей искали спа
сенія. Но напрасно они думали умилостивить карающее, право
судное божество и умиротворить свою совѣсть невинною смертью 
жертвенныхъ животныхъ и даже людей. Напрасно думали они 
смыть грѣховную нечистоту съ душъ своихъ новипною кровью. 
Правда, в) время самаго акта жертвоприношенія опи какъ бы 
достигали успокоенія совѣсти. ІІо оно вмѣстѣ съ исчезновеніемъ 
жертвы и исчезало. И сколько опи ии приносили подобныхъ 
жертвъ, дост 'гну'іь умилостивленія божества и окончательно успо
коенія совѣсти имъ не удавалось. (Вотъ причипа, почему многіе 
изъ мыслящихъ людей времени предъ—пришествіемъ Христа 
Спасителя стали считать жертвы за простыя суевѣрія). Но имѣя 
возможности жертвами, сопровождаемыми самыми отчаянными вои- 
лями, умилостивить божество, выпросить у него прощенія своихъ 
грѣховъ, а вмѣстѣ съ тѣмъ и благодѣяній для себя, опи ста
рались искусственными мѣрами (при помощи темныхъ силъ и раз
ныхъ магическихъ средствъ) дѣйствовать па божество и кікимъ 
образомъ принуждать его къ покровительству себѣ. Но и эти 
средства оказывались недостаточными для той цѣли, для кото
рой опи предназначались.

Убѣждаясь, что умилостивить божество не возможно, не возмо
жно и силой заставить его благодѣтельствовать себѣ, опи рѣшались 
«ъ корнѣ измѣнить образъ своей жизни, чтобы тѣмъ самымъ изба
вить себя хотя отъ увеличенія бѣдствій и наказаній... Внут-

желающіе обманывать себя“ („Основа. религ. начала Л. Т“. А Ѳ. Гусева'). 
„Сознаніе чеаовѣчествомь своей виновности вредъ Богомъ—міровой фактъ 
моральнаго сознанія человѣчества*' (В, И. Несмѣл). „Изгладить изъ в;авсгв я 
круговора человѣчества то убѣжденіе, что неправда и грѣхъ требуютъ возмез
дія. не въ силахъ никакія раціоналистическія обоснованія (Проф. Горнякъ). 
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ренній голосъ совѣсти предлагалъ и самое средство—препобѣ- 
дить въ себѣ (человѣкѣ) „законъ грѣха" и начать жить соглас
но съ закономъ божества. Воля изъявляла свою готовность, но, при 
первомъ намѣреніи приведенія своего рѣшенія въ дѣло, оказыва
лась совершенно безсильною сдѣлать это. Изъ души людей вы
рывался отчаянный вопль: Бѣдные мы люди! кто-то избавитъ 
меня отъ сего тѣла смерти (Рим. VII, 24)! Находясь подъ 
вліяніемъ гнетущаго сознанія своей безпомощности, нравственнаго 
безсилія, жестокости испытываемыхъ бѣдъ и страданій, они со
здавали различные фантастическіе образы избавителей и отъ нихъ 
искали себѣ помощи, но помощи ни откуда не было 22). И снова 
вопль: бѣдные мы люди! кто-то избавитъ насъ отъ этого тѣла

22) Такиии фантастическинн ивбавителяии—„явычѳснини меосічдами" бы*1’' Кришна, Митра, Оаирись и Діониеь. („Религіи древ. иіра“. Е, Хрисавф’і-

Гласъ народный не остался гласомъ вопіющаго въ пустыни. 
Въ отвѣтъ ему другой голосъ прозвучалъ: пріидите ко Мнѣ 
вси труждающіися и обремененніи, и Азъ упокою вы. 
Возьмите иго мое на себе и научитеся отъ Мене, яко 
кротокъ семь и смиренъ сердцемъ', и обрящете покой ду
шамъ сашимъ. Иго бо мое благо и бремя мое легко есть 
(Мѳ. XI, 28—30),—то былъ голосъ Христа Спасителя.

(Продолженіе будетъ).

3 а и и с к и б л а г о ч и и іі а г о.
Очерки и наброски.

(Продолженіе).
V.

Я уже говорилъ раньше, въ какое щекотливое и непріят
ное положеніе поставляется благочинный, когда ему предписы
вается или произвести дознаніе, или просто дать отзывъ по по-
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воду какого-либо случившагося недоразумѣнія между двумя чле
нами причта, или, что еще хуже, между членомъ причта —съ одной 
стороны и прихожаниномъ—съ другой. Изъ множества примѣровъ 
подобнаго рода я укажу на два, болѣе интересные и рельефные.

Одинъ напр. священникъ пишетъ въ Консисторію, что дру
гой священникъ—настоятель помѣтилъ въ форм, спискѣ церк. 
старосты о пожертвованіи послѣдняго въ количествѣ 300 руб., 
тогда какъ на самомъ дѣлѣ онъ, староста,' не жертвовалъ—-де 
этихъ денегъ, а настоятель внесъ это фиктивное пожертвованіе 
съ тою—де цѣлію, чтобы старостѣ Епарх. Начальство дало ка
кую-нибудь награду. Священникъ этотъ, писавшій доносъ, съ 
перваго взгляда какъ будто воодушевлялся чувствами справедли
вости и ревности. Но оказалось, тутъ была подкладка, не имѣю
щая ничего общаго съ вышеуказаннымъ доносомъ, именно лич
ныя непріятности и счеты. Разрослась громадная переписка. Мо
имъ дознаніемъ было выяснено, что пожертвованіе въ 300 руб., 
дѣйствительно, было отъ церковнаго старосты- Но епарх. началь
ство поручило нашему слѣдователю произвести формальное слѣд
ствіе. Слѣдствіемъ установлено было то же самое. Староста былъ 
освобожденъ отъ всякой отвѣтственности, равно какъ и настоя
тель, а свящепнику, писавшему доносъ, сдѣланъ былъ выговоръ 
Епарх. Начальствомъ. Зато, къ удовольствію его, вскорѣ насту
пили выборы въ должность церк. старосты на новое трехлѣтіе, и 
избранъ былъ новый прихожанинъ, а не прежній староста. Тѣмъ 
дѣло и кончилось.

Гораздо сложнѣй другой случай. Дѣйствующими лицами тоже 
являются священникъ и церковный староста. Поступаетъ ко мнѣ 
указъ Консисторіи, предписывающій мнѣ представить имъ отзывъ 
по содержанію прошенія церковнаго старосты такого-то. Прило
жено было и самое прошеніе. *) Вмѣсто того, чтобы излагать 

') Староста этотъ недавно умеръ.
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содержаніе его, я ириведу его дословно, (съ малыми пропусками), 
такъ какъ важно и интересно не содержаніе только прошенія, но 
и самая форма выраженій, самый тонъ рѣчи. Вотъ оно.

„Церковнымъ старостой я состою два года. Впродолженіе 
этого времени я сдѣлалъ сбереженій въ церкви 700 рублей, ко
торые находятся па храненіи въ госуд. банкѣ. На свой счетъ 
сдѣлалъ ограду около погоста. До мепя церковными старостами 
были крестьяне—простачки, ни копейки не пріобрѣтали въ цер
ковь, и милы были священнику о. В—кому. Я сберегъ церков
ные доходы и со всѣмъ усердіемъ служу дому Божію, и прихо
жане очень довольны моею службой, и все своему батюшкѣ не 
угожу: при провѣркѣ церковныхъ суммъ онъ въ возвышенномъ 
тонѣ дѣлалъ мнѣ какія-то замѣчанія; службой моей видно не 
доволенъ и старается дѣлать мнѣ противное... Роли безличнаго 
церковнаго старосты исполнять и чрезъ то быть подобнымъ сво
имъ предшественникамъ по службѣ, тоесть безполезпымъ для хра
ма я не могу. Чтобы болѣе не быть съ своимъ духовнымъ отцемъ 
въ пререкапіяхъ, я прошу Ваше Преосвященство (прошеніе было 
написано на имя Преосвященнаго) меня отъ службы церковнаго 
старосты уволить, хотя это, я знаю, будетъ непріятно прихожа
намъ. Пусть нашъ батюшка надъ всѣмъ настоятельствуетъ само
стоятельно, какъ это и было до моего поступленія. Церковный 
староста П. П—въ“.

Для меня очевидно было, что здѣсь, въ сочиненіи этого 
прошенія, принимали участіе двѣ руки. Одна рука—самого ста
росты, малограмотнаго и малообразованнаго мѣщанина, написав
шаго, такъ сказать, канву для прошенія. Другая, шлифующая 
рука принадлежитъ кому-нибудь другому, быть можетъ, какому- 
нибудь мѣстному „аблокату”, который нѣкоторыя мѣщанскія вы
раженія удержалъ въ бѣловомъ прошеніи, а нѣкоторыя—видо
измѣнилъ, Получилась какая-то смѣсь высокопарныхъ .фразъ и 
словъ сь грубоватыми мѣщанскими выраженіями.



Истинное положеніе этого дѣла мнѣ, конечно, было извѣстно. 
Но развѣ легко описыв.ть истину? Пріятно ли, напр., мнѣ было 
указывать на нетактичныя, а иногда и незаконныя дѣйствія свя
щенника! Равнымъ образомъ, при всемъ моемъ желаніи устранить 
этого старосту отъ должности, какъ человѣка неуживчиваго и 
заносчиваго, устранить, какъ говориться, „отъ грѣха“, я не могъ 
отрицать нѣкоторыхъ его достоинствъ по должности. И вотъ 
пришлось написать громадный рапортъ—отзывъ, или вѣрнѣе, 
историко-нсихологическій очеркъ. Пришлось шагъ за шагомъ про
слѣдить дѣятельность и дѣйствія старосты, а также попутно и 
дѣйствія священника, такъ какъ тѣ или иныя дѣйствія старосты 
вызываютъ и священника па положительное, или отрицатель
ное отношеніе къ нимъ. Если, напримѣръ, староста „пере
носитъ и перевариваетъ“ производимую на основаніи инструк
ціи священникомъ и представителями отъ прихожанъ ежемѣ
сячную провѣрку суммъ и свѣчъ, то обыкновенно все идетъ 
благополучно. Если 'же не „перевариваетъ", то нечего ждать 
добра отъ взаимныхъ отношеній священника и старосты. Вотъ 
это-то именно и случилось въ данномъ случаѣ. Старостѣ не по
нравилась эта провѣрка суммъ и свѣчъ, тѣмъ болѣе онъ очень хо
рошо зналъ, что во многихъ церквахъ не бываетъ этой провѣрки: 
„чѣмъ же онъ дескать хуже другихъ? „Потомъ, по моему убѣ
жденію, опъ примирился съ этой провѣркой суммъ, но никакъ онъ 
не могъ переварить взвѣшиванія свѣчъ священникомъ съ цѣлію 
провѣрки, всѣ ли свѣчи цѣлы, и находится ли вся выручка оть 
продажи ихъ въ цѳрк. ящикѣ. Священникъ пасгаивалъ на сво
емъ. И пошла у никъ, какъ говорится, борозда. Иногда и свя
щенникъ бывалъ неправъ. Такъ, напр., опъ самовольно, безъ со
гласія старосты, уволилъ его помощника. Много и другихъ было 
фактовъ. Пришлось въ рапортѣ своемъ давать имъ объясненіе, 
какъ принято говорить „освѣщать" ихъ, и указывать, когда кто 
стоялъ на законной почвѣ, я когда кто дѣйствовалъ подъ влія
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ніемъ человѣческихъ страстей. Приходилось держаться средипы, 
и ие нарочно держаться ея, выдумывать изъ головы, а брать 
эту средину, такъ сказать, съ натуры. Какъ бы то пи было, а 
въ концѣ рапорта своего я пришелъ къ тому выводу, что разъ 
П—въ проситъ Епарх. Начальство уволить его отъ должности, 
слѣдуетъ уважить его просьбу, такъ какъ, оставляя открытымъ 
вопросъ о томъ, кто правъ, кто виноватъ, нужно сказать, что 
дальнѣйшее пребываніе его на должности, даже при нѣкоторыхъ 
его хорошихъ качествахъ, дѣлается немыслимымъ.

Дѣйствительно, Епар. Начальство такъ и поступило. Вскорѣ 
я получилъ указъ, предписывавшій мнѣ избрать новаго старосту 
па мѣсто прежняго, уволеннаго, согласно его прошенію. Повиди
мому, какъ будто бы и дѣлу конецъ?.. Но на дѣлѣ это оказа
лось только началомъ конца.

Вскорѣ по полученіи указа я далъ знать о предстоящихъ 
выборахъ приход. священнику: назначилъ день выборовъ, именно 
воскресный, послѣ обѣдпи, и просилъ священника оповѣстить 
три раза прихожанъ въ храмѣ.

Ничего не „чуя“, я съ легкимъ сердцемъ ѣду въ это село 
избирать церк. старосту. Село это отъ меня отстоитъ на 25 
верстъ. Пріѣзжаю къ копцу обѣдни. Послѣ обѣдни выхожу па 
амвонъ и объявляю, что сейчасъ предстоитъ прихожанамъ изби
рать церковнаго старосту. Черезъ нѣсколько минутъ, когда жен
щина и лишніе прихожане вышли изъ церкви, я опять вышелъ 
на амвонъ и обратился было съ рѣчью къ пароду. Народу было 
не особенно много, не больше ста человѣкъ. Я началъ было 
излагать содержаніе указа Епарх. Начальства. Говорю „началъ 
было®, потому что недолго мнѣ пришлось говорить. Лишь только 
мои слушатели уразумѣли, въ чемъ суть дѣла, лишь только они 
поняли, что П—въ уволенъ и требуется избрать на его мѣсто 
другого кандидата,—какъ тотчасъ же послышался „гулъ подзем
ный®, сначала тихій, сдержанный, а потомъ и болѣе сильный. Я 
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сталъ просить крестьянъ замолчать и выслушать мепя. Но гулъ 
не утихалъ. Я сдѣлалъ безучастное лицо и рѣшился переждать. 
Дѣйствительно, скоро всѣ смолкли: что у нихъ въ душѣ наки
пѣло, все это разомъ они выложили. Говорили всѣ разомъ, такъ 
что почти ничего нельзя было разобрать. Воспользовавшись на
ступившей паузой, начинаю объяснять, что П—въ уволенъ вѣдь 
согласно его желанію: не хочетъ онъ болѣе служить, вотъ и тре
буется избрать новаго старосту—на кого же именно вы укаже
те?.. Мои слова были покрыты шумными демонстративными воз
гласами:

— Стараго! Стараго! Мы гдовольны прежнимъ старостой. 
Онъ намъ въ два года сберегъ 700 рублей! Онъ намъ ограду 
для кладбища сдѣлалъ! Выбери другого, опять ни копѣйки не 
будетъ оставаться.

Тутъ выступилъ священникъ приходскій и началъ разъяс
нять, что раньше потому ничего не оставалось отъ церковныхъ 
денегъ, что ежегодно бывалъ какой-нибудь ремонтъ по церкви, 
или ризы пріобрѣтались, или еще что...

Но какъ только онъ проговорилъ это, нѣкоторые дерзко 
зашумѣли:

— Какой тамъ ремонтъ... Ничего мы невидали... Ну, въ 
8 лѣтъ на 100 рублей будетъ...

А нѣкоторые, обращаясь ко мнѣ, говорили: Ваше Благо
словеніе! просимъ Васъ оставить намъ стараго старосту, а новаго 
не выбирать, а то мы поѣдемъ съ жалобой на Васъ къ Пре
освященному...

— Поймите же наконецъ,—говорилъ я имъ,—что онъ самъ 
не хочетъ быть старостой. Вотъ онъ тутъ: спросите его... Я по
лучилъ указъ съ резолюціей Преосвященнаго и обязанъ исполнить 
его... А послѣ вамъ никто не мѣшаетъ заявить свои претензіи



— Нѣтъ—съ, онъ желаетъ ходить старостой ... Пто опъ по 
батюшкѣ не хочетъ... Мы е?<9 желаемъ, а священника пе желаемъ...

Дѣло зашло далеко. Народъ все гудѣлъ. Отсыпались дер- 
зости и мнѣ. Урядника пе было. Водворить порядокъ было трудно. 
Я, папр., прошу сельскаго старосту, который былъ тутъ съ своею 
медалью, заставить замолчать трехъ воротилъ, кричавшихъ болѣе 
всѣхъ, или вывести ихъ. Тотъ прикрикнулъ па нихъ: „замол
чите, замолчите!" — .Нѣтъ, пе замолчимъ—что памъ молчать... 
мы дѣло говоримъ: не надо никого выбирать и дѣлу копецъ’4...

— Ну, вотъ видите, ваше благословепіе, что же съ пими 
я могу сдѣлать...

Но я и самъ очень хорошо видѣлъ, что ничего нельзя 
сдѣлать. Поэтому иду напроломъ и громкимъ голосомъ возглашаю:

— Итакъ, кого же желаете въ старосты?
— Ерина! Ерипа! —тотчасъ отвѣтили голоса два. Я было 

обрадовался.
Слава Богу, думаю, нашлись благомыслящіе. Еринъ—бога

тый мѣщанинъ, ссыпщикъ хлѣба. Но—увы!—эти два голоса 
затерялись въ сотнѣ другихъ единодушныхъ голосовъ:

— Стараго! Стараго! — кричали всѣ, а нѣкоторые выкрики
вали его фамилію.

Дальнѣйшее настаиваніе па выборѣ старосты было немы
слимо и безполезно. Я ушелъ въ алтарь и присѣлъ тамъ. „Изъ 
какого пустяка.—думалъ я—разстраиваются выборы... Преду
преди меня священникъ о настроеніи прихожанъ, возьми я съ 
собой урядника,—навѣрно все было бы тихо и смирно. Мужикъ 
боится только свѣтской власти, мундира"...

Отчасти я и самъ былъ недальновиденъ. Я не обратилъ 
надлежащаго вниманія на слова П—ва въ концѣ его прошенія: 
„прошу Ваше Преосвященство отъ должности старосты мепя 
уволить, хотя это я знаю будетъ очень непріятно при-



—1336 —

хожанамъ“. Я долженъ билъ предвидѣть, что выборы будутъ 
поладпыѳ и заблаговременно принять мѣры.

Между тѣмъ, пока я сидѣлъ въ алтарѣ въ раздумья, на
родъ но одиночкѣ сталъ уходить изъ церкви.

— Куда же вы1?— говорю.
— Нѣтъ, какъ видно, намъ тутъ нечего дѣлать...
— Въ такомъ случаѣ выборы отлагаются до слѣдующаго раза.
И крестьяне, и самъ староста, вѣроятно, сильно расчиты

вали на то, что я донесу обо всемъ случившемся Архіерею, или 
Консисторіи. Это было бы имъ весьма на руку. У нихъ, очевидно, 
составленъ былъ планъ вытѣснить изъ прихода священника. Но 
расчетъ ихъ оказался невѣренъ. На первыхъ порахъ, дѣйстви
тельно, я думалъ было донести обо всемъ Консисторіи. Но, во 
первыхъ, хотѣлось самому, своими силами пересилить упрямыхъ, 
крестьянъ и довести дѣло избранія старосты до копца, а во вто
рыхъ, что бы подумала обо мвѣ Консисторія: „не съумѣлъ-дѳ 
направить, какъ слѣдуетъ дѣла —вотъ и все!* „Нѣтъ, попробую 
бороться одинъ—зачѣмъ надоѣдать Консисторіи?"

И вотъ сажусь я и пишу сначала одпу бумагу на имя по
мощника благочиннаго, живущаго въ 10 верстахъ отъ этого села, 
и прошу ого произвести выборы въ слѣдующее же воскресеніе, 
а потомъ—другую, на имя станового пристава, и прошу его ко
мандировать туда урядпика (становой и урядникъ имѣли мѣсто 
жительства въ томъ же селѣ, гдѣ жилъ помощникъ блогочиппаго).

Троихъ воротилъ, особенно шумѣвшихъ, почему-то уже но 
было въ церкви въ слѣдующее воскресоньѳ: или потому, что они, 
вѣроятно, никакъ не ожидали, что будутъ опять выборы и въ 
Церковь не пошли, или же потому, что прослышали о моемъ 
заявленіи становому па счетъ командировки урядника.

Остальные же крестьяне держали себя во время выбора 
очень хорошо, чѣмъ не мало изумленъ былъ помощникъ благо
чиннаго. Онъ сознавался мнѣ потомъ, что ѣхалъ съ большой нео-
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хотой и великой опаской, какъ бы ие случилось чего плохого. 
Но выборъ, къ удивленію, прошелъ превосходно: онъ сказалъ 
крестьянамъ маленькую речь; тѣ выслушали его, не перебивая; 
а потомъ, послѣ непродолжительнаго совѣщанія, избрали одного 
мужичка. Урядникъ былъ, но пріѣздомъ своимъ нѣсколько опоз
далъ, хотя въ этомъ бѣды не было: и безъ него все шло хорошо...

Я послалъ въ Консисторію рапортъ, и новый староста былъ 
утвержденъ. Такъ Консисторія и не знала ничего объ этихъ 
выборахъ. Тѣмъ дѣло и кончилось. Впрочемъ, здѣсь еще не 
настоящій конецъ. Въ видѣ эпилога сообщу еще о возбужденномъ 
было мною дѣлѣ, о нарушеніи тишины и порядка въ храмѣ во 
время выбора церковнаго старосты. Чтобы не давать такой по
вадки крестьянамъ на будущее время, я написалъ отношеніе 
Земскому Начальнику, подробно изложивъ ему весь ходъ дѣла. 
Упомянувъ объ общемъ волненіи почти всѣхъ находившихся въ 
ирамѣ крестьянъ, я преимущественно возлагалъ вину на трехъ 
зачинщиковъ, вышеупомянутыхъ. Указалъ я въ бумагѣ своей и 
на 6 человѣкъ свидѣтелей, на первыхъ попавшихся, стоявшихъ 
близъ амвона. Черезъ нѣкоторое время получаю повѣстку отъ Зем
скаго Начальника, съ приглашеніемъ явиться къ нему на такое- 
то число въ качествѣ истца и обвинителя такихъ-то по такому-то 
дѣлу. Признаться, я никакъ не ожидалъ этой повѣстки. Я пи» 
салъ отношеніе не какъ частное лицо, получившее личное оскорбле
ніе, но какъ должностное, какъ представитель церкви. Я думалъ, что 
онъ вызоветъ свидѣтелей, убѣдится въ справедливости того, что 
я писалъ, да и посадитъ виновныхъ на недѣльку въ „холодную 
Я совѣтовался съ вол. писаремъ, раньше служившимъ у Земска
го Начальника: обязательно ли мпѣ являться къ нѳмуі Тотъ 
увѣренно отвѣтилъ, что необязательно. Да и въ самой повѣсткѣ 
было напечатано, что на разбирательство тѣхъ дѣлъ, которыя 
могутъ кончиться миромъ, обвинители обязаны непремѣнно явить
ся. Но наше дѣло, по существу своему, не могло, по моему мнѣ-
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пію, кончиться миромъ. Вообще я не явился, а послалъ бумагу, 
что по множеству дѣлъ и обязанностей, пе могу явиться.

Чрезъ нѣкоторое время я спрашиваю у приходскаго священ
ника: какое же постановленіе Зем. Начальника послѣдовало по 
возбужденному мпою дѣлу? „Никакого®,—отвѣтилъ тотъ.—„Какъ 
такъ®?—спрашиваю,—„Да такъ; за неявкой обвинителя, т. о. 
васъ, о. Благочинный, дѣло оставлено безъ послѣдствій." Я по
тужилъ, что не поѣхалъ къ 3. Начальнику. „И что же они, 
ати трое воротилъ, теперь торжествуютъ?"—спрашпваю я.—„Ну, 
гдѣ ужъ тамъ торжествовать! Они помалкиваютъ. Все таки пе 
мало волненій переиспытали оііи до дня разбирательства... Нач
ните опять вновь!.." — „Вновь начипать?!.. Нѣтъ, ужъ слуга по
корный! Неужели вы думаете, что у меня неистощимый запасъ 
энергіи и терпѣнія:..®

Такъ закончилось это дѣло, надѣлавшее мнѣ мпого непрі
ятностей. (Продолженіе будетъ).

ПАМЯТКА 
Митропольскаго Миссіонерскаго Союза.

(Продолженіе).
№ 9.

1907 года, іюня 29 дня, въ селѣ Коровинѣ по предвари
тельному извѣщенію приходскимъ священникомъ всѣхъ членовъ 
Миссіонерскаго союза состоялось исполнительное собраніе, на како- 
в°е прибыли: Епархіальный Миссіонеръ М. И. Третьяковъ, пол- 
аы® принты Покровскихъ церквей с.с. Коровина и Митрополья, 
Сі Грибоѣдова священникъ П. Полянскій съ діакономъ А. Троиц
амъ, священникъ с. Чернавки С. Всзнесенскій, діаконъ того же
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села А. Казьминъ, священникъ села Пахатнаго Угла А. Крыловъ 
и священникъ с. Шилова А. Добровъ. Всего 14 членовъ.

Къ 6 часамъ вечера по благовѣсту колокола въ мѣстномъ 
храмѣ собрался народъ, только къ сожалѣнію далеко не въ доста
точномъ количествѣ. Въ началѣ, какъ это и всегда дѣлалось на 
исполнительныхъ собраніяхъ, соборнѣ былъ отслуженъ молебенъ объ 
обращеніи заблудшихъ, предъ началомъ котораго приходскій свя 
щснникъ И. Сосноьскій, обратившись къ народу, высказалъ ему, 
съ одной стороны, свою радость о томъ, что наконецъ-то и они — 
Коровинскіе жители дождались миссіонерскаго религіозно-нравствен
наго собесѣдованія, каковыя бесѣды для нихъ, слабыхъ по вѣрѣ, имѣ
ютъ весьмаважпое значеніе, а съ другой сторопы, священникъ не скрылъ 
и свою скорбь по поводу столь малаго числа собравшихся въ храмъ 
слушателей, что говоритъ о совершенномъ отсутствіи въ ихъ одно
сельчанахъ интереса по вопросамъ о вѣрѣ, почему и проситъ ихъ 
дѣлиться съ своими сосѣдями всѣмъ тѣмъ, что они услышатъ здѣсь 
въ храмѣ и тѣмъ самымъ они будутъ будить въ нихъ умершую духов
ную сторону жизни.

Послѣ молебна первымъ лекторомъ былъ о. діаконъ с. Чер
навки А. Казьминъ. Онъ докладывалъ по вопросу о томъ, гдѣ 
истинное упованіе—въ православной церкви, или у молоканъ, 
какіе существенные признаки истиннаго упованія и доказалъ эту 
мысль ссылкой съ догматической стороны, во 1-хъ, на отсутствіе семи 
таинствъ у молоканъ, во 2-хъ, на отсутствіе „знаменій"—про
славленіе святыхъ угодниковъ, открытіе мощей и, въ 3-хъ, на 
русское происхожденіе молоканства, а не происхожденіе его отъ 
Христа.

Послѣ пѣнія молитвы Господней „Отче нашъ“... говорилъ 
священникъ с. Митрополья П. Благонадеждинъ. Омъ особенно кар
тинно нарисовалъ всю безнравственную закулисную жизнь молоканъ, 
каковую они всегда стараются скрыть отъ православныхъ (См. Пом. 
Мит. Миссіон. Союза № 8, 5).
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Далѣе, послѣ пѣнія Сѵмвола вѣры „Вѣрую во единаго../, 
говорилъ псаломщикъ с. Митрополья П. Мкасимовъ объ обрядо
вой сторонѣ такъ называемыхъ духовныхъ христіанъ (См. Пам. 
М. м. с. X» 8, 3).

Бесѣду объ обрядности молоканъ продолжалъ и Г. Епархіаль
ный Миссіонеръ М. И. Третьяковъ; но такъ какъ было уже поздно, 
а въ храмѣ замѣтно были и молокане, то онъ, какъ видно, поста
рался поскорѣе свести свою рѣчь на полемическій характеръ, въ 
чемъ онъ и успѣлъ. Изъ молоканъ здѣсь оказался самъ ихъ мѣстный 
пресвитеръ Еіисей Михаиловъ Ѳедосѣевъ съ своими помощниками. 
Началась полемическая бесѣда, но она велась не по одному вопро
су, причиной чего, какъ это и всегда бываетъ, были молокане. 
Зотрогивалось—о крестномъ знаменіи, въ частности ставился во
просъ: какъ нужно держать руки при молитвѣ,—опускать, какъ 
это дѣлаютъ молокане, или воздѣвать, какъ предписываетъ апо
столъ (1 Тим. 2, 8); о названіи молоканъ „духовными христіа
нами ставился вопросъ,—какъ именовались ученики апостольскіе 
во времена апостоловъ (Дѣян. 11, 26); о епископствѣ въ церкви 
Христовой,—одно и то же-ли епископъ и пресвитеръ; о способѣ 
избранія пресвитера, - первый пресвитеръ молоканъ; о библіи и ея 
святости; о почитаніи наставниковъ св. Кирилла и Меѳодія, дав
шихъ слово Божіе на славянскомъ языкѣ (Евр. 13, 7); о значеніи 
словъ „отецъ" и „батюшка“ въ духовномъ смыслѣ по Слову Божію. 
На всѣ указанные вопросы молокане не давали прямыхъ и ясныхъ 
отвѣтовъ; они положительно и упорно отказывались отъ этого.

По окончаніи исполнительнаго миссіонерско-обличительно поле
мическаго собранія, члены „Союза" собрались въ домъ мѣстнаго 
священника Сосновскаго и при обмѣнѣ мыслями и впечатлѣніями 
о методѣ веденія вопросовъ молоканскими начетчикпми, между 
прочимъ, здѣсь обсуждали принципіальный вопросъ о томъ: слѣдуетъ- 
ли въ обличительныхъ бесѣдахъ съ критикою молоканскаго „упо
ванія" вводить и указаніе на нравственно—бытовые недостатки 
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въ жизни молоканъ или нѣтъ? При эюмъ были разнорѣчивыя су
жденія, а почему пока согласились на томъ, что не лишне при 
этомъ обращать вниманіе на форму выраженія, а самый вопросъ 
нашли очепь широкимъ.

Слѣдуютъ подписи участниковъ собранія.

№ 10.

Слѣдующее исполнительное собраніе было въ деревнѣ Шачѣ, 
Моршанскаго уѣзда, прихода села Грибоѣдова, въ недѣлю 3-ю 
іюля 1 дня, съ 6 часовъ вечера.

Въ Шачинскую церковно приходскую школу прибыли въ такой 
послѣдовательности: причтъ села Черпавки за 8 верстъ; причтъ села 
Митрополья за 11 верстъ, и одновременно причты села Грибоѣдова 
и села Коровина за 7 верстъ съ Епархіальнымъ Миссіонеромъ.

Собраніе открылось молебнымъ пѣніемъ „объ обращеніи за- 
блуждіпихъ", которое совершено соборнѣ всѣми прибывшими свя- 
щенио церковпо-служитслями на открытомъ воздухѣ близъ школы. 
Народу собралось до 60 человѣкъ православныхъ и столько же 
сектантовъ молоканъ. Въ деревнѣ до ста домовъ. Въ концѣ мо
лебна свящеппикъ-предстоятоль, П. Влагонадеждинъ, съ Св. Крестомъ 
въ рукахъ произнесъ краткое слово, въ которомъ изъяснилъ зна
ченіе и цѣль такого чрезвычайнаго собранія и богослуженія отъ 
лица легализованнаго „Союза", указомъ па высоту совершеннаго 
моленія объ обращеніи заблуждшихъ, разъяснилъ, что „союзники" 
собрались сюда также для высокаго святого дѣла помощи обу
реваемымъ и сомнѣвающимся въ православной вѣрѣ, оставляя свое 
ближайшее дѣло для пользы мевыпаго-ближняго..., Напомнилъ о 
своей рѣчп 6 декабря въ храмѣ села Грибоѣдова.... Въ заключеніе 
благословилъ и осѣнилъ Св. Крестомъ па три стороны.

Послѣ сего согласились открыть бесѣду также на воздухѣ, 
около школы, причемъ г. Епарх, Миссіонеръ помѣстился съ членами 
„Союза" на крыльцѣ школы.



Миссіонеръ, М. И. Третьяковъ началъ бесѣду о томъ, что 
такъ называемые духовные христіане, ио-просту молокане, завѣ
ряютъ, что они вѣру свою и службу, т. е. моленія и молитвы 
заимствуютъ и основываютъ па буквѣ Писанія. Правда-ли это? 
Далѣе сталъ въ раз оворно—вопросительной формѣ привлекать 
къ участію въ бесѣдѣ православныхъ и наконецъ сектантовъ. 
Стали пересчитывать молитвы, которыя употребляются у моло
канъ, Дошли до „Царю Небесный". Тутъ дѣло стало разлажи
ваться. Назади стоящій молоканинъ, Іерофей Ѳедотовъ, слышно 
для своихъ единовѣрцевъ, сказалъ: „развѣ не чуете, онъ хочетъ 
припереть!" Потомъ сказалъ миссіонеру: „Вамъ нечего спраши
вать насъ. Мы пришли не отвѣчать, а слушать, какъ вы будете 
учить своихъ. Если же вы не станете бесѣдовать съ своими, то • 
мы уйдемъ: намъ некогда. А вашъ наставникъ ушелъ по пуждѣ: 
у него ѣсть нечего". Миссіонеръ замѣтилъ, что и это дѣло 
нужное, что дать отвѣтъ о своемъ „упованіи“ по Апостолу 
(I ІІетр. 3, 15) нужно. Во время сихъ словъ человѣкъ два
дцать молоканъ мужчинъ и женщинъ демонстративно ушли. Одинъ 
изъ оставшихся сектантовъ отвѣтилъ миссіонеру: „Тебѣ хорошо 
бесѣдовать: у тебя дома-то, небось, обезпечено!“ На что миссі
онеръ замѣтилъ, что онъ изъ дому вотъ уже другая недѣля и 
не знаетъ, какъ тамъ и что дѣлается. И священники подтвер 
дили, что они пріѣхали сюда, оставивши дѣло и дома съ се
мействами, не для земноты, а для пользы ближняго.

Послѣ сего и остальные молокане также демонстративно 
ушли, стараясь внушить остальнымъ православнымъ, что и имъ 
нужно итти па сельскій сходъ, хотя сельскій староста былъ здѣсь. 
Это обстоятельство повліяло на настроеніе православныхъ, кото
рые соглашались, что и имъ теперь не интересно быть на этой 
бесѣдѣ, что имъ хотѣлось послушать, какъ молокане будутъ до
казывать ’свою вѣру.



Начались частные уговоры и разговоры всѣхъ членовъ Союза 
съ нѣкоторыми ІПачинскими жителями но разнымъ поводамъ, на 
разныя темы. Бесѣду пришлось скоро и неожиданно закончить. 
Всѣ разошлись отъ школы въ деревню.

Послѣ выяснилось, что эта деревня распропагандирована и 
наэлектризована въ духѣ освободительнаго движенія. Самое боль
ное мѣсто у всѣхъ: земли мало, ѣсть нечего; православнымъ тя
жело, что и при бѣдности ихъ будто свои отцы духовные не 
жалѣют;; что они скорѣе заговорили бы о дѣлахъ вѣры, если 
бы у нихъ было земли и хлѣба поболѣе. На замѣчаніе свя
щенника с. Митрополья, что мы имъ привезли хлѣба духовнаго 
много, и что еще пріѣдемъ и привеземъ этого хлѣба, что не о 
единомъ хлѣбѣ живъ будетъ человѣкъ, но о всякомъ Словѣ Бо
жіемъ (Мѳ. 4, 4), православные сказали: „спасибо! Это дѣло 
хорошее! Когда свободно будетъ, осенью, или зимой, мы съ удо
вольствіемъ побесѣдуемъ“. Религіозно-нравственное состояніе жи
телей сей глухой, удаленной отъ приходскаго храма за семь верстъ, 
деревни производитъ невеселое впечатлѣніе и наводитъ па груст
ныя миссіонерскія размышленія. Но всотаки видно, что такой 
торжественный пріѣздъ сонма священно-церковно служителей, служ
ба соборомъ въ облаченіяхъ, готовность союза всегда защитить 
правду Православія, -—всколыхнуло это тихомѵтпое болото.

Дай Богъ „Союзу® общими силами, Богу споспѣшствующу, 
прочистить это болото, оздоровить религіозную атмосферу/

Были розданы брошюры, привезенныя Епархіальнымъ Мис
сіонеромъ. Назначено слѣдующее собраніе Союза редакціонное въ 
селѣ Митропольѣ, 2-го іюля, въ понедѣльникъ, съ 10 ч. утра.

Слѣдуютъ подписи участниковъ собранія.

№ 11-й.

1907 года іюля 2 дня, понедѣльникъ, с. Митрополье. На 
редакціонное собраніе Союза въ Митропольскую церковно-приход
скую школу прибыли:



1. Епархіальный миссіонеръ, М. И. Третьяковъ.
2. Священникъ Петръ Благонадеждинъ.
3. Діаконъ Н. Щегловъ.
4. Псаломщикъ Петръ Максимовъ.
5. Діаконъ А. Казьминъ.
6. Священникъ Сергій Вознесенскій.
7. Священникъ Петръ Полянскій.
8. Діаконъ Василій Троицкій.
9. Діаконъ Василій Ржавинскій.
10. Священникъ Илія Сосновскій.
11. Псаломщикъ Павелъ Бурыхъ.
Въ 11 часовъ ;дня, настоятель мѣстной церкви, открывая 

засѣданіе, предложилъ почетное предсѣдательство г. Епарх. Ми—ру. 
Всѣ просили его, на что онъ согласился, съ тѣмъ, чтобы мѣстный 
настоятель, какъ знакомый съ дѣломъ, руководилъ вопросами.

Предложенъ вниманію собранія перечень вопросовъ, который 
можно было видѣть до открытія засѣданія, и согласовано жела
ніе всѣхъ обсуждать ихъ но порядку записи.

I. О легализаціи и регистраціи мѣстныхъ молоканскихъ 
„Общинъ".

Докладывалъ священникъ Петръ Благонадеждинъ. 0. Бла
гонадеждинъ сообщилъ собранію слѣдующую справку.—„Мини
стерскій законопроектъ, разрѣшенный Министерствомъ Внутр. Дѣлъ, 
но департаменту духовныхъ дѣлъ иностранныхъ исповѣданій, о 
порякѣ сооруженія, устройства и починки богослужебныхъ и 
молитвенныхъ зданій, между прочимъ, въ пунктѣ 3 своихъ за
ключеній полагаетъ цѣлесообразнымъ постановить, „что сооруже
ніе новаго молитвенпаго зданія, предназначеннаго для обществен
наго пользованія, можетъ послѣдовать лишь по изъявленіи согла
сія со стороны той религіозной общины, для которой это молит
венное зданіе предназначается". Отсюда очевидно, что если нѣтъ 
зарегистрованной и легализованной сектантской общины, то не 



можетъ быть рѣчи, или ходатайства о построеніи новаго молит
веннаго зданія. И по силѣ 13 статьи II раздѣла Высочайше 
указанныхъ „Правилъ* о порядкѣ устройства сектантскихъ общинъ 
слѣдуетъ, что строить молитвонные дома представляется только 
„внесеннымъ въ реэстръ общинамъ*, съ разрѣшенія губернатора. 
(См. „Мисс. Обозр.* 1907 г. № 4, стр. 632— 638).

Нужда для Православной миссіи въ легализаціи молокан
ской общины выясняется и по вопросу объ отмѣткахъ въ па
спортахъ, согласно ходатайства высшей церковной власти, обо
значать „болѣе точно* принадлежность извѣстнаго лица къ той 
или другой сектѣ (что обязана дѣлать полиція и что имѣетъ 
значеніе въ интересахъ православной церкви и Государства). Оче
видно, что „точная* отмѣтка о принадлежности къ сектантской 
„Общинѣ* можетъ дѣлаться только тогда, когда община въ по
рядкѣ „Правилъ* легализована и зарегистрована: по пункту 
8 раздѣла II правилъ, въ заявленіи, которое подается въ гу
бернское или областное правленіе, указывается: а) наименова
ніе секты, послѣдователями коей образуется община*. Въ паспор
тахъ, понятно, и должио отмѣчаться это „наименованіе секты. 
Въ интересахъ миссіонерскаго дѣла эта подробность имѣетъ очень 
большое значеніе, такъ какъ для пастыря прихода „точная* 
отмѣтка въ паспортахъ о вновь прибывшемъ въ приходъ лицѣ 
уясняетъ и открываетъ дѣло, указываетъ и опредѣляетъ соотвѣт
ственное отношеніе къ такому лицу. Такимъ образовнъ и съ этой 
стороны подтверждается необходимость возбужденія вопроса о ле
гализаціи молоканскихъ общинъ.

Наконецъ потребность въ законной постановкѣ вопроса о 
состояніи мѣстнаго молоканства съ юридической точки зрѣнія уси
ливается еще и такими ненормальными явленіями, какъ повѣн- 
чаніе молокапскими наставниками несовершеннолѣтнихъ. Оставляя 
пока вопросъ о незаконности и отвѣтственности за незаконное 
дѣяніе, можпо обратить вниманіе на то, что справки и отмѣтки 
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о лѣтахъ брачущихся могутъ выясняться и заключать въ себѣ 
юридическую силу только тогда, когда въ порядкѣ, Высочайше 
утвержденныхъ „ Правилъ6 объ сектантскихъ общинахъ будутъ 
легализованы и зарегистрованы эти молокайскія общины.

Статьи 44 — 53 раздѣла I этихъ „Правилъ" обязываятъ 
наставниковъ общины вести точныя записи актовъ, удостовѣряю
щихъ гражданское состояніе, въ „особыхъ книгахъ" и выдавать 
справки и свидѣтельства должностнымъ и частнымъ лицамъ. 
Статья 45, между прочимъ, говоритъ: „Браки, воспрещенные гра
жданскими и уголовными законами, не могутъ быть совершаемы". 
На соблазнительность и безотвѣтственность фактовъ повѣпчанія 
нѣкоторыми молоканскими наставниками малолѣтнихъ безъ над
лежащаго разрѣшенія и безъ оплаты гербовымъ сборомъ въ пользу 
Государственнаго Казначейства указывалъ священникъ Петръ 
Благопадеждипъ па публичной бесѣдѣ отъ лица Миссіонерскаго 
Союза мая 14 дня с./г. въ храмѣ села Митрополья.

Послѣ сего заслушано было въ подтвержденіе послѣдняго об
стоятельства письменное заявленіе священника села Чернавки, Сергія 
Вознесенскаго, слѣдующаго содержанія.

Въ Митропольскій Миссіонерскій Окружной Союзъ.—Счи
таю нужнымъ довести до свѣдѣнія Союза слѣдующее: у крестьянина 
села Чернавки, Тамбовскаго уѣзда, Афаиасія Лаврентьева Ульянова 
(но метрикѣ Демшина), молоканина но исповѣданію, есть сынъ 
Василій, рожденный въ 1890 году, февраля 28-го (метрика 
Николаевской церкви, села Чернавки). Этотъ Василій въ пастоя- 
щемъ 1907 голу, 29 апрѣля повѣнчанъ но малокапскому обряду, 
имѣя, такимъ образомъ, отъ роду 17 лѣтъ и 2 мѣсяца. По
лучилась странная для православныхъ и соблазнительная кар
тина, молокане пользуются особыми льготными законами: молокане 
для правительства —дѣти, а православные пасынки.

Къ сему же заслушано заявленіе священника села Грибо
ѣдова, что въ д. Піачѣ, прихода села Грибоѣдова, пріемный



сынъ у молоканина, Андрея Васильева Новикова, кр—пъ с. 
Грибоѣдова, Лука Ѳеодоровъ Анферовъ, православный но рожде
нію, но послѣдніе три года не исполнявшій обряда и таинствъ 
исповѣди и св. 'Причастія, повѣнчанъ на праздпикъ Троицы— 
Пятидесятницы отъ молоканскаго наставника села Митрополья 
Ѳедора Захарова Матвѣева, въ возрастѣ 17 лѣтъ и осьми мѣся
цевъ.—По существу вопроса о легализаціи и регистраціи моло
канскихъ общинъ дѣлалъ дополненія и разъясненія г. Епархі
альный Миссіонеръ въ томъ смыслѣ, что современная жизнь тре- 
будетъ разъясненія сего вопроса оффиціальнымъ порядкомъ. Въ 
частности г. Миссіонеръ сообщилъ по вопросу о построеніи мо
литвеннаго дома баптистами въ селѣ Липягахъ, что тамъ бапти
сты сумѣли обойти законъ. Тамъ строили съ начала частный 
домъ на имя частнаго лица, а чрезъ нѣсколько времени въ ба
птистскомъ журналѣ „Христіанинъ“ появилась корреспонденція 
о праздникѣ обновленія молитвеннаго зданія въ селѣ 
Липягахъ, на каковомъ празднествѣ были пріѣзжіе проповѣдни
ки. Между тѣмъ, по сообщенію г. Миссіопера, эта сектанская 
община не зарагистровапа и разрѣшенія губернатора на построеніе 
молитвеннаго дома не было. Изъ дальнѣйшаго обмѣна мыслями 
выяснилось, что настоящая не особенпо симпатичная физіономія 
крестьянско-русскаго сектанства начинаетъ обнаруживаться: те
перь дѣлается виднѣе, что можетъ совершаться по глухимъ се
ламъ подъ шумокъ о свободахъ.

Постановили', копію съ сего представить къ свѣдѣнію 
Его Преосвященства и покорнѣйше просить Преосвященнаго Епи
скопа Иннокентія обратить на положеніе вопроса о легализаціи 
молоканства свое Архипастырское вниманіе. Просить и г. Епар
хіальнаго Миссіонера посодѣйствовать освѣщенію и осуществленію 
рѣшенія этого вопроса въ желательномъ для православной мис
сіи направленіи.

II. Слушали сообщеніе священника Петра Благо- 
надеждина.
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Въ отвѣтъ на постановленіе Митропольскаго Миссіонерскаго 
Союза отъ января 18 дня с/г. въ № 5, ст. 2 „Памятки" о 
высылкѣ для Союза въ руководство при полемической дѣятель
ности, пособій, толкованій, изслѣдованій—сего 25 іюня, самимъ 
г. Миссіонеромъ, М. 0. Третьяковымъ, лично были доставлены 
въ село Митрополье слѣдующія изданія:

1. 8. И. Гладковъ. Толкованіе Евангелія. С.П.Б. Изд. 
1906,.; п. 1 р. 60 к.; безъ пѳреп ; стр. 686,

2. Пособіе къ доброму чтенію Святой Библіи. изд. 
II 1898 г. свящ. I. Соловьева.; С.П.Б. ц. 2 р. безъ,переплета.

3. Книга правилъ св Апостолъ, св. Соборовъ вселен
скихъ и помѣстныхъ и св. Отецъ 1901 г.; ц. 80 к.; въ переп.

4. Толковый Апостолъ. Епис. Никанора; въ 3-хъ ча
стяхъ; безъ переп.; ц.—за три части 8 руб.

5 Вселенскіе соборы. А. П. Лебедева, проф. Москов. 
упивер.; часть II; М; 1897 г.; безъ перепл..; ц. 2 р. 30 коп.

6. Симфонія на новый и ветхій завѣтъ. Сост. діа
ковъ I. Смолинъ; изд. жури. М. 06.; безъ переп; ц. 2 р. 50 коп.

7. Исторія рускихъ раціоналистическихъ и мисти
ческихъ сектъ. С. Маргарита. Кишиневъ, 1902 г.; безъ 
перепл.; ц. 1 руб. 35 коп.

8. В. Соколовъ. Священникъ Гр. Петровъ, какъ па
стырь Христовой церкви, въ своихъ брошюрахъ и газет
ныхъ статьяхъ.

9. хаіѵг]с біаіНр/л); а',атста.“ Новый завѣтъ на 
греческомъ языкѣ. Въ перепл.; ц. 45 к; изд. въ Лондонѣ, 1893 г.

\И.-Экзегетика-критическое изслѣдованіе посланія св. 
Ап. Павла къ Евреямъ. Еписк. Никанора. Казань, 1904 г., 
безъ перепл. ц. 2 руб.

11. Брошюрки’. 1) Уставъ Епарх. Богород.-Сѳраф. Брат
ства—ц. 25 коп.; 2) къ вопросу о христіанскомъ отношеніи къ
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современной дѣйствительности А. Ершова, ц. 15 к.; 3) о Св. 
Троицѣ, В. Базарянинова; ц. 18 к.; 4) о вознагражденіи пасты
рей, В. Базарянинова; 5) сектантскій стѣнной календарь на 
1907 г. М. Т.; 6) четыре поученія.

Относительно порядка пользованія сими книгами и способа 
храненія ихъ тотъ же священникъ П. Благонадеждинъ предло
жилъ собранію свое мнѣніе: раздѣлить всѣ полученныя книги по 
рукамъ находящихся въ собраніи членовъ, записать о семъ въ 
„Памятку"; всякій получившій себѣ книги, обязанъ привозить 
ихъ съ собою на всякое собраніе Союзаа для обмѣна и удовле
творенія справокъ по симъ книгамъ. Такимъ способомъ книги 
всегда будутъ въ цѣлости, въ извѣстности и въ дѣйствіи.

Постановили'. Г. Епархіальнаго Миссіонера, М. И. Треть
якова, благодарить за личный трудъ доставки книгъ и за испол
неніе постановленія Союза и просить его снабжать* чрезъ посред
ство книжнаго склада Братства еще потребными для работъ Со
юза изданіями. Предложенный о. Влагонадѳждияымъ способъ хоа- 
нѳнія и пользованія книгами пока принять въ практику; на кни
гахъ сдѣлать помѣтку: „Митропольскій Миссіонерскій Союзъ* и 

проставить, какъ они внесены въ „Памятку*; книги распре
дѣляются такъ."

Въ селѣ Митропольѣ: № 2, № 3, № 5, № 6. № 9, № п/і 
№ *7з, № “А, № “Д и № и/б.

Въ селѣ Чернавкѣ: № 1, № 8, и .V 10.
Въ селѣ Грибоѣдовѣ: .V 4/3 и № 7.
Въ селѣ Коровинѣ: № 4/1, № 4/2 и п/2.
III. Поставленъ къ обсужденію вопросъ о членскихъ правахъ 

и обязанностяхъ.
Справка: вопросъ о званіи „членовъ* Союза имѣетъ свое 

начало съ перваго учредительнаго собранія, бывшаго въ селѣ Мит- 
ропольѣ октября 9 дня 1906 года. На этомъ собраніи, какъ о 
томъ отмѣчено въ „Памяткѣ*, дѣлалось сравненіе „Акта*, въ ко-
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торомъ выразилось желаніе всѣхъ членовъ принтовъ подписавшихъ, 
съ Указомі Консисторіи и съ заключенными въ немъ предполо
женіями г. Миссіонера; причемъ выяснилось, что докладъ г. Мис
сіонера не обнимаетъ собою тѣхъ „задачъ", которыя изложены въ 
актѣ и которыя „союзники" соглашались исполнять. Затѣмъ въ 
редакціонномъ собраніи Союза въ селѣ Бондаряхъ 18 января с./г. 
было заслушано словесное заявленіе діакона А. Казьмина и пса
ломщика П. Максимова о томъ, что желательно было-бы полезнымъ 
въ борьбѣ съ сектантами членамъ принтовъ состоятъ и „членами 
Союза". Послѣ сего этотъ вопросъ о званіи членовъ, о правахъ 
и обязанностяхъ ихъ остается открытымъ.

Мотивировалъ вопросъ священникъ Петръ Благонадеждипъ такъ. 
Собранію извѣстно, что за девятимѣсячное свое фактическое 

существованіе Союзъ сейчасъ присутствуетъ въ одинадцатой сессіи, 
въ составѣ 11 членовъ. Согласимся, что это еще малый опытъ, 
но все же онъ показываетъ, какъ интересъ православныхъ къ нашей 
союзно-миссіонерской работѣ увеличивается. Съ другой стороны, по
ложительно извѣстно, что отъ бывшихъ шести исполнительныхъ 
собраній—бесѣдъ сектантскіе вожаки совсѣмъ уклоняются, не за
щищаютъ свое „упованіе", не являются на бесѣды. Въ настоящей 
сессіи подтвердилось то, что сектанты, такъ сказать обособляясь, 
всетаки дѣйствуютъ, сорганизовываются, думаютъ о построеніи 
молитвенныхъ домовъ, хотя гайно, подпольно. Само собою понятно, 
что въ интересахъ православія, для успѣха нашей миссіи весьма 
желательно и полезно среди нашего миссіонерскаго Союза имѣть 
Дѣятелей въ большемъ количествѣ и съ легальной организаціей. 
Количество членовъ поможетъ большей и лучшей освѣдомленности 
по отношенію къ расширенію района дѣятельности Союза и въ 
смыслѣ подробнаго знакомства съ положеніемъ дѣлъ въ сектантствѣ. 
Легальное устройство членовъ Союза дастъ законную возможность 
выставлять вездѣ подпору и защиту правдѣ Православія. Отсюда 
вытекаетъ такое положеніе, что съ увеличеніемъ числа членовъ 



Союза увеличивается и работоспособность его, хотя продуктивность 
союзныхъ работъ зависитъ отъ качества членовъ, отъ примѣне
нія энергіи.

Кромѣ того извѣстно, что пастыри-сосѣди другихъ ближай
шихъ селъ изъявляли свое согласіе примкнуть къ вашему Союзу 
и такъ или иначе раздѣлить работу по миссіонерству. Священникъ 
села Шилова принималъ участіе въ редакціонномъ собраніи Союза 
въ селѣ Бондаряхъ 18 января и въ исполнительномъ собраніи въ 
селѣ Коровипѣ 29 іюня Священникъ села Пахатнаго Угла, А. 
Крыловъ, принималъ участіе въ исполнительномъ собраніи въ селѣ 
Коровинѣ 29 іюня. Священникъ села Малаго Гагарина, Моршан- 
скаго уѣзда, А. Никаноровъ, принималъ участіе въ исполнитель
номъ собраніи въ селѣ Митропольѣ 14 мая. Священникъ села 
Бычковъ готовъ присоединиться къ Союзу. Съ другой стороны, по
слѣ подписанія Акта о союзѣ и послѣ открытія весь причтъ села 
Коровина смѣнился. Извѣстно Собранію, что не разъ учавствовали 
лекторами о.о. діакона и г.г. псаломщики.

Естественно возникаютъ вопросы. Считать-ли членами Союза 
только тѣхъ пастырей —сосѣдей, которыхъ засталъ Указъ Конси
сторіи и которые поименованы въ резолюціи Преосвященнаго Епи
скопа объ утвержденіи Митропольскаго Союза, или допускать и 
ихъ замѣстителей. Можно-ли этому Союзу принимать въ число 
членовъ я священниковъ другихъ ближайшихъ селъ, выразившихъ 
желаніе работать сообща? Можно-ли считать всѣхъ членовъ прин
товъ, входящихъ въ Союзъ приходовъ, равноправными членами 
Союза не съ тѣмъ, чтобы только имѣть „право“ голоса, но чтобы 
съ званіемъ принимать на себя „обязанности“ по живому и при
лежному участію въ дѣятельности Союза?

Наконецъ настоящему Собранію видно, что дальнѣйшая ра
бота Союза по дѣлу миссіи несомнѣнно повлечетъ за собою уве
личеніе и разнообразіе обязанностей членовъ Союза и потребуетъ 
болѣе сложной организаціи этого дѣла. Напримѣръ, съ увеличені
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емъ библіотеки потребуется въ Союзъ особое для сего лицо; съ 
увеличеніемъ поступающихъ въ Союзъ дѣловыхъ по сношенію бу
магъ п для завѣдыванія этой архивно-канцелярской стороной также 
потребуется особое лицо и т. п.

Такъ что, какъ со стороны внутренняго самоустроенія Союза, 
такъ и со стороны внѣшняго преуспѣянія его, желательно для 
пользы дѣла увеличеніе числа православныхъ „членовъ*.

Постановили: обратиться отъ лица Союза къ Преосвященнѣй
шему Епископу Иннокентію съ ходатайствомъ разрѣшить вопросы 
о принятіи въ Миссіонерскій Союзъ новыхъ членовъ въ положи
тельномъ смыслѣ. Просить г. Епархіальнаго Миссіонера оказать 
сему свое содѣйствіе.

IV. Возбужденъ былъ вопросъ о томъ, какимъ способомъ и 
кому сообщить о дѣятельности Митропольскаго Миссіонерсксго Со
юза въ мѣстной періодической печати, т. е. въ Епархіальныхъ 
Вѣдомостяхъ. При этомъ г. Епарх. Миссіонеръ сообщилъ, что имъ 
о начинающейся работѣ союза паписано въ „Миссіонерскомъ Обо
зрѣніи44 въ № 4, каковая корреспонденція и прочитана въ засѣда
ніи сейчасъ-же. Собраніе поблагодарило г. Миссіонера за лест
ный печатный отзывъ о Союзѣ. Въ принципѣ всѣ согласились, 
что ознакомлять духовенство епархіи о работѣ Союза посредствомъ 
„Вѣдомостей* полезно для обѣихъ сторонъ и желательно. Далѣе, 
послѣ обмѣна мнѣніями, всѣ единодушно согласились, что въ редак
тированіи и корреспондированіи для „Епарх. Вѣдм.“ должны при
нять участіе всѣ члены Союза, для чего раздѣлить работу по прин
тамъ, что подписываться въ „Епарх. Вѣдм.“ эти сообщенія 
никѣмъ не будутъ; что заглавіе этихъ сообщеній будетъ, какъ и 
въ дѣйствительности: „Памятка Митропольскаго Миссіонерскаго 
Союза*; что гонораръ, имѣющій поступить отъ редакціи „Вѣдм.“ 
за напечатаніе „Памятки*, долженъ поступать въ общій фондъ Союза 
и расходоваться по распоряженію Собраній Союза.



Постановили: принять къ исполненію указанныя положенія и 
раздѣлить пока „ Памяткуи такъ: предварительную историческую 
справку о Союзѣ и протоколы Собрапій Союза за 1906 годъ пору
чить составить священнику села Митрополья, какъ иниціатору и 
главному организатору Союза, вмѣстѣ съ остальными членами 
причта. Далѣе, протоколы подъ № 5—№ 8 поручить священнику 
села Чернавки съ причтомъ. Протоколы подъ № 9—№ 11 пору
чить священнику села Коровина съ причтомъ.

V. Свяіценпикъ Петръ Благопадеждипъ предложилъ вниманію 
Собранія и для обсужденія вопроса внѣшней физіономіи 
Союза и членовъ*. Развивалъ и обосновывалъ это предложе
ніе такъ.

Мы семи весьма часто въ миссіонерской полемикѣ съ духов
ными христіанами, т. е. съ молоканами, защищаемъ значеніе об
ряда, внѣшности, уставности, оправдываемъ гезопе (1’ еіге древле- 
христіанскаго видимаго благочестія. Мы сами все это должны содер
жать и сами суть представители, служители впѣшняго религіоз
но-богослужебнаго культа. Но въ пашемъ подъ—союзномъ районѣ, 
какъ намъ самимъ это видно и можно сейчасъ это провѣрить, мы, 
священно-церковнс-служители, многое не въ точности соблюдаемъ, 
если не сказать сильное. Влаголѣпность, обстановка публичпо-со- 
юзной службы соборнѣ должна всемѣрно совершаться торжественно. 
На это силъ Союза должно хватать. Забота Союза объ этомъ 
должна быть одной изъ первыхъ и важпыхъ. Весьма пріятно, когда 
пастыри—сосѣди при свиданіи лобызаются; а по старинному ба 
тюшки—и съ діаконами послѣ благословенія ихъ. Младшіе члены 
причта на публичпыхъ собраніяхъ призываются оказывать должное, 
приличное, вѣжливое вниманіе священникамъ, чго видимо оправды
вается въ принятіи благословенія, въ подаваніи кадила, облаченій, 
книгъ, Евангелія. Весьма пріятно сознательно —благоговѣйное сто
яніе за службой, совершеніе крестнаго знаменія, поклоны, спокло- 
ненія по чину. Эти и подобные ритуалы нашей внѣшпей службы,
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одухотворенные высшей мыслью, какъ прообразы, сѵмволы могутъ 
быть внѣшней красотой нашею Союза и потому заслуживаютъ вни
манія. Бытовая, внѣшне-служебная обстановка всего Союза и ка
ждаго члена въ отдѣльности, нужно полагать, имѣютъ значеніе, 
бьютъ въ глаза, поучительны, особенно необходимы въ содсоюзпомъ 
районѣ, гдѣ оппонирующее всякой обрядности молоканство совреме
ненъ ослабило, расшатало, вытравило кое-что изъ православно бо
гослужебнаго, древне—христіанскаго культа. Не угодпо-ли почтен
ному собранію объединиться и встать на возможную высоту въ 
предложенномъ смыслѣ?

Всѣ согласно и елнодушно высказались о возможной соли
дарности въ соблюденіи чинности, соподчиненности и уставности 
во время союзническихъ работъ въ назиданіе и въ примѣръ са
мимъ православнымъ. Попутно возбуждался вопросъ объ отноше
ніи низшихъ къ высшимъ и, наоборотъ, объ отношеніяхъ выс
шихъ къ низшимъ...

Постановили: всемѣрно помнить и сообща заботиться о под
держаніи внѣшней стороны Союза, одушевляя это внутреннимъ 
огнемъ любви и равности. Но вопросу объ взаимноотношѳніяхъ 
высшихъ съ низшими предоставить желающимъ высказать и об
мѣняться мнѣніями въ слѣдующій разъ.

VI Имѣли сужденіе объ отлученіи отъ Церкви съ миссіонер
ской точки зрѣнія.

Въ настоящемъ собраніи выяснилось, что въ каждомъ под
союзномъ щиходѣ среди православныхъ ость постоянно и упор
но уклоняющіеся отъ посѣщенія праздничныхъ службъ въ при
ходскомъ храмѣ, явно къ соблазну другихъ не соблюдающіе по
стовъ, по нѣскольку лѣтъ къ ряду по испоняющіе долга исповѣ
ди и причащенія, а потому, значить, совершенно находящіеся въ 
разобщеніи съ церковію и съ приходскимъ пастыремъ. Таковые, 
ио внѣшнему званію православные христіане, въ сущности—лю
тые волки въ овчей одеждѣ. Оли пе только для многихъ слу
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жатъ соблазномъ, протыканіемъ, но и систематически наносятъ 
вредъ своей матери—Церкви, осуждаютъ уставы, поносятъ духов
ныхъ, отрицаютъ силу молитвъ и св. Таинствъ. Пастырскому 
воздѣйствію таковые стараются не подчиняться, а для сего или 
всячески избѣгаютъ встрѣчи съ отцемъ своимъ духовнымъ, или 
устраиваютъ встрѣчу при свидѣтеляхъ, причемъ стараются осу
ждать, укорять и злословить всѣ порядки и приходскіе обычаи. 
Очевидно, что отъ внѣшней принадлежности таковыхъ зловред
ныхъ членовъ къ Церкви Христовой Православной пользы для 
этихъ членовъ нѣтъ; а вредъ, какъ для паствы, такъ и для нихъ 
самихъ есть. Дерзкое и упорное, безнаказанное по церковной дис
циплинѣ и равноправное въ гражданско-бытовомъ приходскомъ 
отношеніи состояніе дѣлается обычнымъ въ приходѣ. Соблазнъ 
явнаго грѣховодства становится публичнымъ, какъ-бы ненаказуе
мымъ въ приходѣ, а это для неокрѣпшихъ и колеблющихся пред
ставляется обычнымъ, какъ-бы законнымъ. Строгость церковной 
дисциплины падаетъ, а съ ней понижается и общее охлажденіе 
къ вѣрѣ, упадокъ нравственности! Состояніе весьма прискорбное 
п достойное особаго вниманія! Въ миссіонерскихъ цѣляхъ такое 
явленіе въ приходѣ съ сектантскимъ населеніемъ—проказа ду
ховная, противъ которой необходимо принимать конопическія дис
циплинарныя мѣры по суду. Желательно начинать примѣнять 
мѣру неразрѣгаѳнія на исповѣди, т. е. недопущеніе къ св. 
Причастію и послѣ пастырскихъ предупрежденій и вразумленій— 
ходатайство предъ Епископомъ о временномъ запрещеніи, или 
отлученіи таковыхъ порочныхъ членовъ отъ Церкви.

Справка: Вѣрные, не прибывающіе въ церкви на молитвЬ 
до копца и отвращающіеся отъ Св. Причащенія отлучаются. 
(Апост. 9 пр.; Апт. соб. 2 пр.)

Не должно оставлять церкви Божіей и дѣлать особыя со
бранія (Лаод. 35; Гангр. 6 пр.)

Кто учитъ пренебрегать домъ Божій, тотъ подъ клятвою. 
(Гангр. 5 пр.)

Тѣ, которые не токмо сдѣлались отступниками, во и воз
ставали на братій и принуждали ихъ къ отступленію, или были 
виновниками таковаго принужденія,—(отлучаются), такъ что ис
полнивъ десятилѣтіе получатъ совершенное общеніе. (Анкр. 9 пр.)
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Постановили: просить въ семъ важномъ дѣлѣ Архипастыр
скаго руководства и указаній Преосвященнѣйшаго Иннокентія.(Продолженіе будетъ)

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Поступили въ продажу слѣдующія книги 

Священника Сѳрапіона Брояковскаго:
Поученія на всѣ воскресные и праздничные дни. 

Изд. 3-е, значит. дополненное, ц. 1 р. 25. к., съ перес. 1 р. 
50 коп.

Поученія и рѣчи на разные случаи изъ пастырской, 
практики и церковно-приходскаго учительства. Сборникъ состав
ленный по лучшимъ проповѣдническимъ образцамъ, ц. 1 р. 60 к. 
съ перес. 1 р. 75 к.

Церковная лѣтопись. Практическое руководство для па
стырей при описаніи прихода въ историческомъ статистическомъ, 
религіозно-нравственномъ и друг. отношеніяхъ. Вын. I, ц. 75 к. 
съ перес. 85 коп. Вын. II. ц. 85 к. съ перес. 1 р.

Спутникъ пастыря. Сборникъ статей по вопросамъ па
стырскаго служенія. Вып. I, ц. 80 к. съ перес. 1 р.

За вѣру и противъ лжевѣрія. Сборникъ назидатель
ныхъ бесѣдъ, разсказовъ и стихотвореній, ц. 80 к. съ перес. 1 руб.

Очерки и разсказы для школьнаго, народнаго и внѣбого- 
служебнаго чтенія, ц. 1 р. 50 к. съ перес. 1 р. 75 к.

Школьный дѣтскій праздникъ. Сборникъ статей, басепъ 
стихотвореній, дѣтскихъ игръ и нотъ для актовъ, школьныхъ 
литературныхъ вечеровъ, рождественскихъ елокъ и другихъ дѣт
скихъ праздниковъ, цѣна 75 к. съ перес. 85 коп.
При одноврѳмен. требованіи всѣ книги высылаются 

за 7 руб. СО коп.
Весьма лестные одобрительные отзывы о книгахъ, какъ не

обходимой принадлежности каждой церковной., пастырской и 
школьной библіотеки, помѣщены въ многихъ періодическихъ из
даніяхъ. (Смотр. объяв. въ № 18 „Церк. Вѣд.“ за 1907 г.).

Требовать, ссылаясь на это объявленіе, по адресу: м. На
волочь Кіевск. губ. свящ. С. Брояковскому.



ТОРГОВЛЯ ЦЕРКОВНОЙ УТВАРМО

Феодора Леонтьевича

на углу Городской улицы, въ сойст. домѣ, въ Козловѣ.Паникадилы, подсвѣчники мѣстныя, семисвѣчники запрестольные, лампады, кадилы, чаіпп водосвятныя, Евангелія, кресты, потиры, ковчеги, дарохранительницы, дароносицы, купели.Вѣнцы, вѣнчальныя свѣчи, металлическія къ мѣстнымъ иконамъ, свѣчи паникадильныя, свѣчи діаконекія, фонари выносные и висячіе, пасхальпицы, блюда всѣночныя, блюда сборныя и антидорныя.Хоругви металлическія, бронзовыя, золоченыя хоругви на сукнѣ и хоругви на полотнѣ. Плащаницы шитыя на бархатѣ и разная церковная утварь.БОЛЬШОЙ ВЫБОРЪ: парчи и разныхъ шитыхъ ризъ, стихарей, подризниковъ, покровы на престолъ, жертвенныхъ и аналойныхъ шитыхъ синелью, газы и нресты къ ризамъ.
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