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благословеніе,
/

Резолюціею Его П реосвящ енства,отъ 4 марта 1898 
года за Л? 1047. преподано А рхипасты рское благосло­
веніе священнику Пеньковской церкви Григорію  В а ули ­
ну  и Успенской церкви Викентію Апеллесову, за  заелу- 
іи , оказанныя въ дѣлѣ постройки своихъ приходскихъ 
церквей, и такж е членамъ Строительныхъ Комитетовъ 
по постройкѣ сказанныхъ церквей, крестьянамъ: Михею 
Гавриленко, Максиму Грибка, Іосифу Спинка, Ѳеодору 
Вѣломазъ, Саввѣ Леону, Стефану Евіпухъ , Елисею  Л а ­
бухъ, Алексѣю Сердюкъ и Ф илиппу ІП сргпну,— первымъ 
двумъ со внесеніемъ въ формулярный списокъ о службѣ, 
а послѣднимъ девяти съ выдачею грамотъ.

Опредѣленіемъ Камчатскаго Е пархіальнаго Н ач ал ь ­
ства, отъ 10 марта с. г. за Л& 26 -129 , избранные общ е­
ствомъ крестьянъ селенія Х орольскаго, ІОж. Усеур. края, 
на должности членовъ Строительнаго Комитета по по­
стройкѣ храма въ этомъ селеніи, крестьяне, се го-же с е ­
ленія Григорій Петровъ Старченко и Корней Григорь­
евъ Зубакъ, вмѣсто выбывшихъ Ларіона Иващенко и 
Антона Петрами, утверждены въ названны хъ должно­
стяхъ и разрѣшено выдать сборную книжку на имя сбор­
щиковъ—крестьянъ сего-же селенія И сидора Васильева 
Чехъ и Григорія Иванова Вакуленко.

Опредѣленіемъ Камчатскаго Е пархіальнаго Н ач ал ь ­
ства, отъ 10 марта с. г. за  № 27-130 , разрѣш ено об-
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ществу крестьянъ деревни Комарники, ІОжно-Уссурій­
скаго края, производство сбора добровольныхъ пожерт­
вованій въ предѣлахъ Камчатской епархіи на построе­
ніе церкви -  школы въ ихъ деревнѣ, съ выдачею сбо­
рной книжки на имя избранныхъ крестьянъ: Стефана Ро­
маненко и Павла Врехунецъ.

Опредѣленіемъ К амчатскаго Е пархіальнаго I Іачаль- 
етва, отъ 13 марта с. г. ан Л? 3 0 -1 3 5 , разрѣшено об­
щ еству крестьянъ деревни Х иалы нкп построеніе храма 
въ ихъ деревнѣ и избранныя тѣмъ-ж о обществомъ ли­
ца въ С троительны й Комитетъ по постройкѣ храма въ 
ихъ д ер е в о 6 ни должности: п редсѣ дш еля -к р естьян и н ъ  
Варѳоломей Сорока и членовъ крестьяне И ванъ Ілакуиг,, 
Я к о в ъ  Чечелл, Г авр іи лъ  Радченко и Василій Клытепко  
утверж дены въ названны хъ должнослялъ.

О предѣленіемъ К амчатскаго Е пархіальнаго I Іачаль- 
г.тиа, отъ 13 марта с. г. за Л» 31-137 ,- утверждены въ 
долж ностяхъ: предсѣдателя Строительнаго Комитета по 
постройкѣ иоваго храма въ селеніи Оемиозерскомъ, Амур­
ской области, Благовѣщ енскій  2 -й  гильдіи купецъ И ванъ 
П арамоновъ Ды мпет о  и члена сего-ж е Комитета кресть­
яни н ъ  с. С емиозерскаго Сома Спиридоновъ ІІерцевый.

О предѣленіемъ К амчатскаго Епархіальнаго Н ачаль­
ства, отъ 14 марта с. г. за 32-138 , свящ енникъ гра- 
до>Благовѣщ енской Кладбищ енской церкви М ихаилъ 
Кессельмапъ назначенъ къ градо-Владивостокской К лад ­
бищ енской церкви, съ  порученіемъ ему вести всѣ цер­
ковно-строительныя дѣ ла вь Ю жно-Уссурійскомъ краѣ 
до полнаго окончанія ихъ.

Резолю ціею  Его П реосвящ енства, отъ  27 марта се­
го 1898 года за Л? 8 6 9 . разрѣш енъ обществу крѳеть-
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янъ селенія Дмитріевки переносъ часовни съ  н асто я­
щаго ея мѣста па общее сельское кладбищ е.

Утвержденіе въ должностяхъ.

Утверждены въ должностяхъ: Ц ерковнаго старосты  
къ Черниговской церкви, крестьянинъ Тимофей Карелъ 
и кандидата по немъ крестьянинъ М аксимъ К іт ,  па 
трехлѣтіе съ  1-го января 1898 года. Ц ерковнаго старо­
сты къ Риковекой церкви, крестьянинъ К онстантинъ 
Бердникъ и кандидата по немъ крестьянинъ Евсевій 
Двоенко на трехлѣтіе съ 1 января 1898 года. Ч лен а 
Поярковскаго церковно приходскаго попечительства ‘ на 
трехлѣтіе съ 1 го января .1898 года, казакъ  Н иколай 
Ишуковъ; представителей отъ прихожанъ для присут- 
ствованія при повѣркѣ суммъ ГІоярковской церкви на 
1898 годъ урядники Георгій Федосѣевъ и Григорій 
Гладкихъ. Церковнаго старосты къ С редне-У ссурійской 
церкви, казакъ Андрей Кузнецовъ на второе трехлѣтіе
съ 1 января 18.Э8 года. П редсѣдателя С редн е-У ссу­
рійскаго церковно-приходскаго попечительства, казакъ  
Николай Деревцовъ ва трехлѣтіе съ ] января 1898 го­
да; членовъ сего попечительства казаки Трифонъ Бы­
ковъ. Доримидонтъ Вурдинскгіі и урядникъ К и риллъ  
Ііустыпцевъ. Церковныхъ старостъ къ тюремнымъ цер­
квамъ на о-вѣ Сахалинѣ: Рыковской Н ачальникъ Дымовс- 
кагоокруга Коллежскій Ассесоръ И ванъ Воло/дньъ , А л ек ­
са пдровской-НачальиикъАлежсандровсімйтгорьмыГуберп 
екій Секретарь А лександръ Патрикъ и Н овомихай- 
ловской отставной унтеръ-офицеръ Георгій Давыдовъ, 
всѣ срокомъ на три года. Церковнаго старосты  къ 
Конетантиновской церкви, на трехлѣтіе с ъ і-г о  ф евраля 
1898 года, казакъ Стефанъ Ш тьгпнъ. П редставителей  
отъ прихожанъ градо-Хабаровской Иннокеитіевской ц ер ­
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кви для п рисутствовали  при повѣркѣ церковныхъ суммъ 
на 189В годъ- П оручикъ Владиміръ Михаиловъ, и 
К оллеж скій Р еги страторъ  Сергѣи Іілшпхшіъ

Выдана сборная книга 22 декабря •1897 года сро­
комъ на одинъ годъ, на имя свящ енника Черішевской 
церкви Евгенія Солош аи  п канака Ивана Г усевсш о , 
для сбора пожертвованіи на построеніе новаго храма 
въ ст. Ч ерняевой.

Н адпись па сборной книгѣ, выданной 10 мая 1897 
года за А« 721 , о зам ѣнѣ сборщ иковъ на построеніе ча­
совни въ деревн ѣ  И ово-П окровкѣ Амурской области — 
крестьянъ Стефина Володи  и Иеодора Плетченко - кре­
стьянами М іркомъ іііш я ш м ъ  и *Да видомъ Пущемъ.

В ы дана сборная книга 17 марта 1898 года, ери­
комъ па одинъ годъ, крестьянамъ с\ Хорольскаго Исидо­
ру Чехъ и Григорію  Никуленко, для сбора пожертво­
ваній на построеніе храма въ назначенномъ селеніи.

В ыдана сборная книга 18 марта 1898 года, срокомъ 
па одинъ  годъ , крестьянам ъ селен ія  Комарники Южно- 
У ссурійскаго края Стефану Раш неако  и Павлу Пре- 
хун ц у . на построеніе церкви школы въ означенномъ 
селеніи.

В ы дана сборная книги 2 0  марта 1898 года, сро­
комъ на одинъ годъ , казакам ъ хутора П ово-Доискаго 
Артемію А рхипову  и Мирону Рубцову для  сбора по­
жертвованій на построеніе въ означенномъ соленіи часов­
ни съ алтарем ъ.

Вмѣсто сборщ ика на построеніе храма въ селеніи 
Д уііікино крестьяни н а К окова Березовскаго, избранъ 
кр естьян и н ъ  З а х а р ъ  Хоменко.
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Отъ І и т с н а г о  Епархіальнаго Училищнаго Совѣта.
Архипастырская признательность и благодарность.

%
1) Резолюціею Его Преосвященства, П реосвящ ен­

нѣйшаго Евсевія, Епископа Камчатскаго, отъ 27 марта 
1898 г. Л? 860 , объявляется признательность Е парх і­
альнаго Начальства Его Высокопревосходительству Го­
сподину Приамурскому Генералъ- Губернатору, Г ен е­
ралъ-Лейтенанту И. И. Гродекову за пожертвованіе 
ста рублей на нужды градо-Хабаровской И ннокеетіев- 
ской церковно-приходской школы.

2) Резолюціею Р>о Преосвящ енства, П реосвящ ен­
нѣйшаго Евсевія, Епископа Камчатскаго, отъ ВО марта 
сего 1898 года № 876, объявляется благодарность 
Епархіальнаго Н ачальства почетному попечителю гра- 
до-Благовѣщенской при Каѳедральномъ соборѣ церков­
но-приходской школы Благовѣщ енскому купцу А . М. 
Клоссъ за  ремонтъ школьной домовой церкви къ про­
шедшему Свѣтлому празднику Св. Пасхи и выдачу на­
градныхъ, къ тому же празднику и Рож деству Х ристо­
ву, учительскому персоналу этой школы, па что имъ 
израсходовано до 25 0  рублей.

»
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ЗО -го апрѣля № . 8 - 1898 года.

О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й .

СОДЕРЖАНІИ: Отчетъ о дѣятельности Бяиговѣщ. Православнаго Б|.ит* 
стпа Пресвятыя Богородицы »& двѣнадцатый год*ь его существованія (Окон- 
чашо,).--Рукоиодотвенныя наставленія къ веденію внѣбогослуясебныхь чтеній 
и с.оПес Іідопаній. —Объявленіе;

/V ’ ^ «« /» '

ОТЧЕТЪ
о дѣятельности Благовѣщенскаго Православнаго 

Братства Пресвятыя Богородицы за двѣнадцатый годъ
его существованія *).

, • (Окончаніе).

.'БИТНЫЕ раскольники, какъ и в<и? населеніе Цриамур-
скаго края, суть переселенцы іізъ разныхъ губс] 

Россіи, но преимуществу же изъ Самарской губерніи и З а ­
байкальской области. Сюда привлекли ихъ слухи о приволь­
номъ житьѣ, а главное о свободѣ вѣроисповѣданія, ни чѣмъ 
и не отъ кого не стѣсняемаго. Поселенія раскольниковъ со­
средоточиваются но преимуществу въ за-Зейскомъ краѣ, гдѣ 
насчитывается до 15 раскольническихъ деревень, съ населе­
ніемъ до 10 тысячъ душъ обоего пола. Всѣ они занимают­
ся хлѣбопашествомъ, сплавомъ лѣса въ Благовѣщенскъ н до­
ставкою тяжестей на пріиски частныхъ золотопромышленныхъ 
компаній. Многіе уходятъ для работъ на пріиски, но этотъ 
родъ заработковъ не одобряется раскольническими главарями, 
ибо на пріискахъ, при существующей тамъ сравнительной

*) См. Л& 7-й >Камч. Епарх. Вѣд.<
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вольности.,нравовъ, уходящіе 9м л у ю т я ^ . отступаютъ отъ 
исполненія предписываемыхъ расколмпгчес.коіі моралью 'пра­
вилъ аиш и и вообще возвращаются 9.:шм))Щвппы.ліѵ\ т. а. 
осквернившимися. -V* *;Ѵ' ' “  и ’

Значительное число раскольниковъ проживаетъ въ г. 
Влаговѣіценгкѣ. Они занимаются аіслкоіі торговлей па базарѣ.

Но различію раскольническихъ толковъ, именуемые 
старообрядцы, обитающіе въ предѣлахъ Камчатской епархіи, 
дѣлятся на а) оезпоііовцеіп.-чаёоіичіііьіх'і., .6) бѣіѵіопоиоішеиъ 
(семейныхъ) и и) пріемлющихъ австрійское священство. Ра­
скольники безпоповцы часовеннаго толка почти ші> выходцы 
изъ Самарской губерніи; ф іейекіе же, или бѣімоионовцы. 
переселились сюда изъ Забайкалья, а австрійскіе изъ раз- 
пыхъ губерній Россіи. -По числеиіібсті! ііреобладаюгіі безпо­
повцы часовеннаго ::Ь .О.1- * - У

Толкъ зтогь въ своихъкрайнихъ выводахъ представляет­
ся наиболѣе вреднымъ, какъ въ отношеніи кд» православію, 
такъ п въ отношеніи къ обще-юсударственной жизни Но 
ученію безпоповцевъ, въ мірѣ царствуетъ антихристъ. іюни- 

' маемый ими, , вопреки утопію православной .церкви, не какъ- 
отдѣльное лицо, а какъ совокупность всѣхъ ересей и иече 
.стія, какъ духъобщеетшц прощііщутаго всякаго рода, грѣхов­
ностію и орес/ямп. Церковь, православная русс.кая (а. рав­
но н вся церковь Вселенская), нштвѣдшліц католичества, про­
теста листва іі другія религіозныя общины, по мнѣнію,Полно- 
повцевъ,— суть область аптихристоіьг т. е. .какъ бы мѣсто, 
въ которомъ царствуетъ антихристъ, и посему всѣ цтц. ре­
лигіозныя общины, какъ достояніе антихриста, прщдаты ,.Йо­
гомъ н всякое общеніе, <;ъ членами -этихъ религіозныхъ, об- 
щеотвь, до совмѣстнаго, вкушенія пищи ц питія включитель­
но, есть >заміріцедііе-х или .оскверненіи, которое можно избы­
вать только покаяніемъ... Въ силу ото го своею ученія рас- 
колышки стараются селиться отдѣльными деревнями и при 
тома» въ мѣстахъ, болѣе или менѣе отдаленныхъ.. отъ селеній
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православныхъ. На себя безпоповцы смотрятъ какъ па 
гооталыіквъ* истинной вѣры Христовой, какъ на людей, сре­

ди которыхъ только и сохраняется выіаетоящес время истин­
но древнее благочестіе^. Съ .особенною иенависіью без­
поповцы отпоиітся къ нерквн православной, іПТ. которой они 
уклонились на . расиутія раскола. Хулы и хуленія ихъ на 
православіе, іи- знаютъ предѣловъ. Достаточно сказать, 
что церковь православіи и» они ііменуюгь жашміжомъ бѣсов 
ски.мъ, ііашыонгпоіо блудницею и ироч. Православныя торже­
ства. называютъ  ̂бѣсовскими игралшцами , а таинства 
церковныя, и .особенно таинство Тѣла и Криво Христовыхъ, 
ішзываюті такъ, что и вымолвить невозможно. Съ хулою 
же они относятся н къ обрядам'Ь церкви православной. 
Такъ, . троеперстное сложеніе руки для . крестнаго знаменія 
«ши именуютъ > печатію антихриста*, ибо. но ихъ мнѣнію, 
на каждомъ ниь пальцевъ руки находится при крестномъ 
знаменіи одинъ - нзч» слоговъ имени сатаны - • *та-та-на 
Изъ такого воззрѣнія безпоповцевъ вытекаетъ, что всякій, 

кто не. принадлежитъ къ ихъ лжеученію, есть слуга 
. антихриста. Коатому всѣ» власти гражданскія до Царя

включительно, какъ не принадлежащіе къ безіюионпву, 
суть также слуга антихриста.. Отсюда въ свою очередь 
слѣдуетъ прямой выводъ, что существующимъ властямъ 
гражданскимъ повиноваться не слѣдуетъ, что старообрядцы 
н дѣлаютъ, когда и гдѣ» ото представляется нозмпжным'Ь. 
Вслѣдствіе ТоЬ11XI» СВОІІХ'Ь убѣжденій старообрядцы ведутъ 
жизнь весьма замкнутую, вездѣ и всюду усматривая вліяніе, 
ліп т р и с т а  и опасаясь оскверненія отъ него. Только
необходимость заставляетъ ихъ оставлять свои мѣста и идти 
въ центры православнаго населеніи. II нотъ здѣсь всякій, 
кто хотя немного знакомь съ ученіемъ безпоповцевъ, всегда 
можетъ отличить раскольиика-бозпоіювца: онъ подозрителенъ, 
грубъ и ди к'і» въ обращеніи, уклоняется отъ разговоровъ 
(ѵі, православными вообще и о вѣрѣ въ особенности держится 
вообще особнякомъ.
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Таковое ученіе безпоповцевъ. Борьба съ расколомъ не­
обходима уже потому, что онъ есть • порожденіе невѣжества. 
Посмотрите, чѣмъ онъ питается. Бъ одной изъ книгъ,, вра­
щающихся среди раскольниковъ, повелѣвается молиться Свя­
той Троицѣ тако: одинъ годъ-Богу Отцу, другой— Богу Сы­
ну, третій— Богу Духу Святому. И такая молитва признает­
ся самою'святого, гамою чудодѣйственною, вполнѣ обезцечн 
вагощеіо возможность достиженія вѣчнаго спасенія (книга 
инока Дорофея— безцензурная). ‘ '

Противорясшьничсскимъ миссіонеромъ за послѣдніе три 
года состоялъ священникъ Б. Поповъ. Дѣятельность его за­
ключалась въ бесѣдахъ съ раскольниками какъ здѣсь, въ Бла­
говѣщенскѣ, такъ и въ селахъ, за Зоей. На первыхъ но­
рахъ миссіонеръ пытался устроить здѣсь, въ Благовѣщенскѣ, 
публичныя собесѣдованія о предметахъ вѣры, по всѣ его по­
пытки въ атомъ отношеніи не имѣли успѣха: именуемые ста­
рообрядцы, одержимые свѣтобоязнію, съ непобѣдимымъ упор­
ствомъ рѣшительно ѵ многократно отказались являться иа 
собесѣдованія. Пришлось, такимъ образомъ, ограничиться бе­
сѣдами въ частныхъ домахъ, но такія бесѣды, разумѣется 
весьма ограничили-кругъ его слушателей. Но и эти послѣд­
нія имъ устраивались не безъ затрудненій. Признавая мис­
сіонера за злѣйшаго слугу антихристова, старообрядцы вся­
чески избѣгаютъ бесѣды съ нимъ. Бывали,- иапр., такіе слу­
чаи. Миссіонеръ является въ извѣстный домъ для бесѣды 
съ раскольниками. Предъ нимъ безъ всякой церемоніи захло­
пываютъ дверь на крючокъ н на всѣ его просьбы впустить 
въ дом'ь отвѣчаютъ молчаніемъ. Если миссіонеръ попадалъ 
въ домъ, то случалось такъ, что дальше передней его не 
впускали, ибо онъ осквернитъ своимъ присутствіемъ жилище 
>остальцевъ древляго благочестія« замірщитъ всѣхъ, такъ 
что потомъ придется еще каяться наставнику старику и от­
носить эпитимію. Бывало, впрочемъ, что миссіонера и при­
нимали въ домъ, и бесѣдовали о вѣрѣ, но при этомъ не стѣ-
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снялись высказывать ему, что ему незачѣмъ ходить къ нимъ, 
что все равно никого изъ нихъ онъ не убѣдитъ, а даромъ 
только время потратитъ. !

Главное вниманіе миссіонера было обращено на рас­
кольническихъ начетчиковъ, которыхъ онъ не безъ основанія 
считаетъ представителями раскола, вліяніемъ и воздѣйствіемъ 
которыхъ поддерживается темнота и мракъ лжеученій рас­
кольническихъ. Но и эти послѣдніе упорно и постоянно укло­
няются отъ бесѣдъ о предметахъ вѣры: >чего, дескать, да­
ромъ слова терять, да переливать изъ пустого въ порожнее*. 
Впрочемъ миссіонеръ въ послѣднее время нашелъ способъ 
бесѣдовать съ ними, письменно. Переписка ведется весьма 
оживленная, причемъ начетчики не жалѣютъ труда и силъ 
на переписку съ миссіонеромъ, въ надеждѣ одолѣть слугу 
антихриста. • Въ распоряженіи миссіонера имѣются цѣлыя 
фоліанты этой переписки, весьма интересной для тѣхъ, кто 
бы пожелалъ изучить состояніе мѣстнаго раскола безпопов- 
іципскаго толка въ религіозномъ отношеніи. Изъ нихъ мож­
но видѣть, какъ расколъ, не управляемый авторитетомъ цер­
кви святой и обличаемый со стороны миссіонера, но въ то 
же время не желающій признать этихъ обличеній, все далѣе 
и далѣе отступаетъ отъ истинъ православія, такъ что содер­
жаніе послѣднихъ писемъ раскольническихъ во многомъ сход­
ствуя'-съ воззрѣніями на религіозные предметы протестан­
товъ, въ то же время граничатъ съ явнымъ абсурдомъ. Вотъ 
тому доказательство.' . *

Одинъ изъ безпоповскихъ начетчиковъ, доказывая, что 
двуперстіе есть »велія вѣры христіанскія тайна*, въ послѣд­
немъ письмѣ своемъ говорить, что при крестномъ знаменіи 
персты, знаменующіе догматъ Ов. Троицы, обращаются въ 
Св. Троицу, подобно тому, какъ хлѣбъ и вино на евхарис­
тіи при благословеніи отъ священнодѣйствующаго становится 
Тѣломъ и Кровію Господа нашего Іисуса Христа... Вотъ до
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какого абсурда доходить раскольники въ своихъ .религіозныхъ 
воззрѣніяхъ, благодаря своему невѣжеству. т

Приведетъ ли къ какимъ либо результатамъ помянутая 
переписка, сказать пока трудно, но миссіонеръ трудится на­
сколько хватамъ силъ и позволяютъ обстоятельства, въ убѣ­
жденіи. что его обязанность неустанно сѣять слово исти­
ны, среди заблуждающихся,'а возращать будетъ Вогь. ■’

Что касается дѣятельности миссіонера среди раскольни­
ковъ. обитающихъ въ деревняхъ за-Нейскаго края, то здѣсь, 
благодаря нѣкоторымъ благопріятствующимъ обстоятельствамъ 
ему удастся У устраивать нѣчто въ родѣ публичныхъ собесѣдо­
ваній. Обыкновенно "дѣло бываетъ такъ. По пріѣздѣ въ рас­
кольническое селеніе,'миссіонеръ•нрёзьівнетъ къ себѣ ёедь- 
екаго старосту п просить егок оповѣстить жителей, нй жела- 
ютъ ли они побесѣдовать съ нимъ о вѣрѣ. Тотчагь-жс ко­
мандируется десятникъ и оповѣщаетъ старообрядцевъ о прі­
ѣздѣ миссіонера. Первое время старообрядцы собирались весь­
ма неохотно, подозрительно относясь къ миссіонеру съ одной 
стороны какъ кт. слугѣ антихриста, а съ другой какъ къ че­
ловѣку. бесѣда съ которымъ можегь'им'Іігь^нмніма^псііріят- 
иыи послѣдствія: донесетъ, дескать, начальству, а тамъ по 
судамъ будутъ таскать. Вылъ-даже "такой случай. Вт, дер. 
Николаевкѣ, за Веей, центрѣ зазейскнхт, старообрядцевт,- 
безноповцевъ,— когда миссіонеръ явился сюда въ первый разъ, 
старообрядцы рѣшительно отказались^ явиться на бесѣду, о 
чемъ н заявили чрезъ десятника. Во второй пріѣздъ .миссіо­
нера они также отказались явиться на бесѣду, но-миссіонеръ 
съ .своей стороны настойчиво заявилъ, что онъ не уѣдетъ 
изъ деревни до тѣхъ поръ, пока старообрядцы не явятся па 
бесѣду, хотя . бы для итого ему пришлось жить у нихъ цѣ­
лую недѣлю. Коли-же^ и “въ такомъ случаѣ они не лвятсщ То 
онъ пойдетъ ію домамъ и все таки онъ будетъ бесѣдовать о 
вѣрѣ. Такая угроза подѣйствовала. Составивъ на скорую ру­
ку „соборъ4*, начетчики рѣшили явиться на бесѣду, но кро-
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мѣ себя на атой бесѣдѣ быть никому но позволили. Позна­
комившись и увидавъ, что МІІССІОЦерЪ ничего СТраіІІНіІГО <:п- 
боіо іи! представляетъ, начетчики, очевидно, оставили свои 
страхи, ибо іп> послѣдующія посѣщенія ^миссіонера на 'богѣ- 
ду являлись уже не одни начетчики, но и простой неграмот­
ный народъ.

Тоже1., пли почти тоже пришлось испытать миссіонеру на 
первыхъ порахъ и въ друпіхъ'дтарообрядческихъ деревняхъ, 
по теперь нт»» препятствіе въ значительной,степени преодо­
лѣю): пародъ является послушать осоѣды о вѣрѣ и слушаетъ 

4 нхъ охотно, съ вішмакіе.мъ и тсриѣлнио. Ныли оесѣды вь 
нѣкоторыхъ селахъ, продолжавшіяся по 10 часовъ къ ряду 
ость всякаго перерыва, и слушатели »п* расходились, инте­
ресуясь исходомъ бесѣды.

Теперь .миссіонеру приходится боротыя съ другимъ, 
болѣе серьезнымъ обстоятельствомъ, а именно: съ лукавствомъ 
п педоброічівѣслчіостію старообрядческихъ начетчиковъ. Не ви­
дя въ^мессіоиорѣ ничего {страшнаго въ смыслѣ возможности 
непріятностей отыіего предъ начальстномъ, начетчики тѣмъ не 
менѣе усмотрѣли, какими послѣдствіями могутъ окончиться 
бесѣды съ іінлін о предметахъ вѣры. Посему, не въ силахъ 
буду защищать свои заблужденія противъ обличеній и разъясненій 
миссіонера, они прибѣгаютъ къ разнаго рода не добросовѣ­
стнымъ уловкамъ, дабы такъ ' или иначе подорвать въ про­
стомъ неграмотномъ народѣ довѣріемъ миссіонеру. Та кт, одинъ 
изъ начетчиковъ деревни Заливки, будучи принужденъ со­
знаться въ присутствіи слушателей, въ неправотѣ своихъ вѣ­
рованій, ' объяснилъ ̂ потомъ своимъ Односельчанамъ, что такъ 
случилось только потому, что миссіонеръ нс давалъ ему го­
ворить, но ‘ч:о іп. слѣдую щій'разъ онъ самъ не дастъ говорить 
миссіонеру. И дѣйствительно, когда миссіонеръ пріѣхалъ сюда 
послѣ итого случая’ и въ послѣдующіе р а з ы ,, начетчикъ 
исполнилъ'данное, имъ обѣщаніе и по ддавалъ миссіонеру ска­
зать слова. Пусть рѣчь его была безсвязна и непоелѣдова-
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тельна, цѣль достигалась, ибо слушатели видѣли, что начет­
чикъ ихъ говоритъ, *олѣд. нравъ, а  миссіонеръ молчитъ, одѣд. 
сказать ничего нс можетъ. Когда-же миссіонеръ пытался ос­
тановить потокъ словоизверженій сего начетчика,— онъ жало­
вался, что миссіонеръ его стѣсняетъ, но даетъ высказать пра­
воту старообрядчества, насилуетъ свободу слова. Какъ было 
бороться съ такимъ недобросовѣстнымъ пріемомъ. Ио къ сча­
стію, при помощи ̂ Божіей, миссіонеръ изыскалъ способъ, бла­
годаря которому помянутый начетчикъ не только оставилъ 
свой недобросовѣстный 'пріемъ, но и былъ еще пристыженъ 
предъ слушателями, получивъ отъ нихъ названіе , ,крючка.,, 
Вотъ топ. способъ, который употребленъ миссіонеромъ: зная, 
что начетчикъ,^не умѣя слѣдить за  ходомъ своихъ мыслей, 
то и дѣло впадаетъ въ противорѣчія самому себѣ, самъ не 
замѣчая этихъ противорѣчій, миссіонеръ задавалъ вопросъ на 
пзвѣстую тему, а потомъ наводящими вопросами такъ напра­
влялъ рѣчь говоруна, что тотъ въ концѣ концовъ доказывалъ 
увлекаясь своимъ словоизверженіемъ, какъ разъ обратное то­
му, что^говорилъ въ началѣ, что обличалось миссіонеромъ 
и возбуждало смѣхъ въ слушателяхъ. Благодаря этому „Ро- 
діоиычъ,, (такъ величаютъ начетчика) нынѣ потерялъ вся­
кое довѣріе своихъ односельчанъ, імкь начитаный че­
ловѣкъ, миссіонеръ много'выигралъ во мнѣніи зааивковцевъ.

О другой продѣлкѣ,— не добросовѣстной и злостной,—  
начетчиковъ села Николаевки напечатано въ Камч. Епарх- 
Вѣдомоетяхъ в залекущій^годъ*

Считаемъ не липшимъ помѣстить здѣсь одинъ случай 
недобросовѣстности старообрядцевъ въ отношеніи къ миссіо­
неру. Случай этотъ принесъ значительный вредъ миссіи и 
только благодаря одному счастливому обстоятельству устране­
ны были тѣ вредныя послѣдствія, кои, помимо воли и соз­
нанія миссіонера, изъ него проистекали.

Дѣло было такъ. Въ деревнѣ Тарбогатаѣ имѣется молит­
венный домъ раскольниковъ. Домъ этотъ, безъ всякаго вѣдо-
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ма и участія миссіонера, пылъ закрытъ п запечатанъ ири- 
гтаномъ 1-го участка Амурской о о ласти. О причинахъ нак­
рытія скажемъ послѣ. Тарбогатайцы-жс распустили среди ста- 
рообрядцевъ слухъ, что молитвенный домъ ихъ накрыть по 
настоянію миссіонера, что миссіонеръ— 1человѣкъ опасный и 
коварный, что говорить онъ одно, а дѣлаетъ другое. Слухъ 
этотъ быстро распространился среди старообрядцеіл. и къ мис­
сіонеру стали относиться весьма подозрительно п •недовѣрчи­
во. Дошло до того, что на бесѣдахъ невозможно было добить­
ся нн одного болѣе или менѣе прямаго и искренняго отвѣта 
ни на одинъ вопросъ. Разумѣется, такое отношеніе къ миссіоне­
ру не могло не отразиться на успѣхахъ миссіонерской пропо­
вѣди существеннымъ врсдомь, ибо при отсутствіи довѣрія 
всякое слово миссіонера принималось подозрительно ц перетолко­
вывалось. Такое отношеніе къ миссіонеру продолжалось до по­
слѣдняго времени, не смотря па то, что миссіонеръ пытался 
разъяснять старообрядцамъ, что въ дѣлѣ закрытія часовни 
Тарбогатайской онъ ни принималъ не малѣйшаго участія. 
Е.му, разумѣется, не вѣрили и вѣрить не хотѣли. Но нотъ 
во время публичной бесѣды въ раскольническомъ селеніи 
„Ключахъ*", на которой случайно, въ качествѣ прастого слу­
шателя присутствовалъ г-иъ приставъ 1 участка, разговоръ 
коснулся причины закрытія вышесказанной часовни, причемъ 
миссіонеръ сказалъ, что старообрядцы считаютъ закрытіе ея 
дѣдомъ происковъ миссіонера. Тогда г. приставъ заявилъ, что 
нто клевета па миссіонера, что часовня въ ст. Тарбогатаѣ 
закрыта лишь потому, что изъ нея кѣмъ-то украдены бого­
служебныя книги п старообрядцы объ этомъ сдѣлали заявленіе, 
вслѣдствіе чего производится дознаніе до конца котораго ча­
совня, какъ мѣсто совершенія преступленія не можетъ быть 
распечатанной. Это заявленіе г. пристава произвело сильное 
впечатлѣніе на присутствовавшихъ при этомъ и отношеніе 
к'і» миссіонеру сразу измѣнилось: его проводили изъ села 
знаками большаго уваженія. Послѣ миссіонеръ слышалъ отъ
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ненодлсжащаго нп малѣйшему сомнѣнію лица, что гтарбоб-1 ? 
рядцы о происшедшемъ у нихъ случаѣ -хотѣли дать знать 
всѣмъ своимъ единовѣрцамъ за Зесй. -• ;Ѵ: : і*:

Такова добросовѣстность раскольниковъ по отношенію къ 
православному миссіонеру ігтаковы, ппоіі разъ тѣ темные, 
ирпчины по которымъ, помимо воли миссіонера, можетъ надолго 
задерживаться успѣхъ его проповѣди, ч -

Успѣху проповѣди нротивораскольішческой миссіи не ма­
ло препятствуетъ еще слѣдующее, весьма важное обстоятель­
ство. Старообрядцы, какъ извѣстно, признаютъ несомнѣн­
нымъ авторитетъ только тѣхъ вѣроучителыіыхі- книгъ, коіі 
напечатаны были до времени и . ; Никона.’ Посему при разъ­
ясненіи и обличеніи раскольническихъ 'заблужденій зти книги 
для миссіонера совершенно необходимы. Между тѣмъ въ распо­
ряженіи миссіонера старопечатныхъ книгъ пѣтъ нп одной, а 
имѣются только книги единовѣрческаго изданія и то далеко 
не всѣ. V него нѣть даже такой пиіериіемно необходимой 
книги, какъ Кормчая, нѣть малаго катнхисиса, нѣть бесѣдъ 
св. Іоанна Златоуста и весьма многихъ другихъ. Вслѣдствіе 
сего, какъ бы бесѣда ни была всдепа миссіонеромъ Правиль­
но, она не будетъ имѣть въ глазахъ старообрядцевъ' силы 
неоспоримой доказательности дотолѣ, пока миссіонерѣ но ука­
жетъ въ первыхъ самой книги, инь которой онъ -почерпаетъ 
свидѣтельство о правотѣ церкви православной и Заблужде­
ніяхъ раскола, и не прочитаетъ самаго свидѣтельства.1

Далѣе. Для того, чтобы бесѣда имѣла значеніе * и впе­
чатлѣніе ея нс ослабѣвало и во отъѣздѣ миссіонера, необхо­
димо нужно послѣ всякой бесѣды раздавать слушателямъ 
старообрядцамъ брошюры нротинораскольничеокаго содержанія. 
Сомнѣваться въ пользѣ и значеніи такого миссіонерскаго 
пріема, разумѣется, никто не будетъ. Между чѣмъ въ распо­
ряженій миссіонера пѣтъ нп одной брошюры протпворасЗоль- 
ническаго содержанія, въ виду чего онъ печатаетъ нѣкоторыя 
изъ своихъ бесѣдъ со старообрядцами въ мѣстныхъ Епарх.
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Вѣдомостяхъ, а  затѣмъ въ оттискахъ распространяетъ эти 
печатныя .бесѣды въ старообрядческой средѣ.

Что касается результатовъ дѣятельности миссіонера, то 
хвалиться ими пока особенно нельзя, хотя нельзя отрицать 
и того, что нѣкоторые плоды его дѣятельности все же есть. 
Уже то обстоятельство, что раскольническіе начетчики пред­
принимаютъ разные темные выходки противъ миссіонера, сви­
дѣтельствуетъ, что къ проповѣди его старообрядцы относят­
ся не безразлично. Съ другой стороны при бесѣдахъ невольно 
шіедряются въ средѣ раскольниковъ многія иравославныя поня­
тія. Такъ, многіе изъ старообрядцевъ не знали, что бракъ есть 
таинство. Имъ уяснено, что сожитіе безъ церковнаго благо­
словенія есть великій грѣхъ предъ Босомъ. Многіе не знали 
даже того, что нт» православныхъ церквахъ служатся вечерни 
и повечерія, утрени и часы. Имъ доказано, что всѣ эти бо­
гослуженія въ православныхъ церквахъ отправляются. Мы 
могли-бы привести подобныхъ примѣровъ весьма много, но, 
полагаемъ, и сказаннаго довольно. Эти успѣхи невидные и 
не могутъ говорить за миссію во уши всѣхъ, но они едва ли 
не болѣе полезны для дѣла, чѣмъ обращеніе въ православіе 
людей по какимъ-либо житейскимъ выгодамъ.

Что касается числа обращенныхъ изъ раскола въ пра­
вославіе, то собственно нротивораокольническимъ миссіонеромъ 
ихъ обращено въ 1 8 9 7  году 7 человѣкъ. Чтобы борьба съ рас­
коломъ была успѣшна, для этого необходимы слѣдующія мѣры:
1) Оживленіе и развитіе въ возможной степени церковно- 
религіозной жизни православнаго населенія особенно въ тѣхъ 
селахъ, около которыхъ обитаютъ раскольники. Для этой цѣ­
ли необходимо строгое изложеніе уставовъ церкви во время 
Богослуженій и истовое отправленіе Богослуженій, а также 
разъясненіе истиннаго значенія обрядовъ церкви православ­
ной, и особенно тѣхъ, коими раскольники пользуются для за- 
винснія церкви православной въ отступленіи отъ православія.
2) Учрежденіе въ возможно большемъ количествѣ и съ луч­
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шей постановкой, церковно— приходскихъ школъ, причемъ 
Братство могло бы оказывать школамъ пособіе своими моте- 
ріальными средствами. 3) Привлеченіе къ дѣлу миссіонерства 
людей хотя и простого званія, ко способныхъ къ собесѣдованію 
съ старообрядцами, для каковой пѣли ихъ можно безплатно 
зачислягь въ число членовъ Братства. 4) Устроеніе публич­
ныхъ, спеціально иротивораскодыіичсскнхъ собесѣдованій нь 
г. Благовѣщенскѣ, для каковой цѣли іірпндечі», кромѣ протино- 
раскольническаго миссіонера, и тѣхъ изъ членовъ Братства 
кто дѣломъ пожелаетъ послужить св. цѣл’и Братства; 5) Обез­
печить миссіонера въ матеріальномъ отношеніи настолько 
чтобы онъ, не терпя нужды, могъ исключительно заниматься 
однимъ только дѣломъ собесѣдованій* съ раскольниками, что 
пр и 11 а стоя щи хі» условіяхъ обезпеченія совершенно невозможно.

Заключая этимъ настоящій отчетъ, пожелаемъ наніему 
православному Братству преуспѣянія въ его песомііѣино по­
лезной дѣятельности, подъ покровомъ НебёсйоЙ нашей З а ­
ступницы, Пресвятой Богородицы, въ- честь знаменательнаго 
изображенія который, какъ мѣстной святыни, учреждено наше 
Братство.

Дѣлопроизводитель- Братству,
Священникъ Петръ Богдановъ.

Рунаводетвейшя №ОТ&#мвіѵіИ' йъ ѣденію
к  С Ш й Ъ Д Ь -

ванШ *).
 ̂ 1) Мѣстомъ для чтеній и собесѣдованіи' долженъ служить, 

первое всего, приходскій храмѣ і'ілв другое какое-либо достаточно 
помѣстите л ьнсе зданіе, какъ, нипр:, ці'рконно-пряхол.ская школа. 
Иъ послѣднемъ случаѣ хорошо, чтобы чтенія но служили въ тя-

*) ,.Наставленія'4 зтп отпечатаны ві. „Орлов. Ё:п. ІВІ'дг*. ПЬіагаенг не 
.тяшникъ повнакошт* съ йпъпт и> нъ-шихъ омОДейиподвъ.

Ред.
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гость, гдѣ будетъ къ тому возможность, имѣть для сидѣнія слуша­
телей е іт іы і .

2) Наиболѣе удобнымъ временемъ лли внѣбогослужебныхъ 
чтеній могутъ служить: іп» -горолахь— часы, непосредственно слѣ­
дующіе за вечернимъ богослуженіемъ, а -въ селахъ—-время, по 
согляшеиім пастыря съ пасомыми. О времени чтеній въ селахъ извѣ­
щается 'народъ'нѣсколькими ударами въщерковный колоколъ. Назна­
ченный часъ долженъ быть строго соблюдаемъ, чтобы устранить 
возможность непріятнаго ожиданія и опазш панія.

3) Вь селахъ послѣ богослуженія, иредшгстношівшпго чтенію, 
снященішкъ долженъ объявить предметы, назначенные для ч/еній; 
іп; городахъ хорошо чш  С н и ж ать  о томъ обч.ииленіи.

«П Чтенія должны начинаться н оканчиваться общимъ пѣніемъ 
молиш ь: ,,Ц арю  небесный0 и , ,Достойно есть41. Пѣніе имѣ­
етъ  связь съ чтеніями, какъ одно изъ • возбудительныхъ средствъ 
для религіознаго чувства и сближенія христіанъ сч, Церконыо. 
Одобряется въ промежутки между чтеніями пѣніе такихъ пѣсно­
пѣній, какъ , напр., , ,Заступница усердная44, , , Милосердія двери44., 
, , Избранной Воеводѣ11 и др.

5) Чтенія производится и ведутся неоиустительно по состав­
ленной программѣ.

И) Кромѣ, члененъ причта церковнаго, въ чтеніяхч, могутъ 
принимать участіе учителя и учительницы церковно-приходскихъ 
школь и, по усмотрѣнію и подъ отвѣтственностью священника, 
другія грамотныя лица въ приходѣ.

7) Воспрещается во время чтенія «и бесѣдъ вступить :въ спо­
ры. Достаточно ня предложенный вопрось дать носильный и -к р ат ­
кій 'отвѣть въ положительномъ тойѣ . Желающимъ уяснить тотъ 
или- д'ругоі'г нопргеч, обстоятельнѣе Нужно предлагать обращаться 
съ сомнѣніями и недоразумѣніями послѣ, бесѣдъ.

8) Для отчетности въ чтеніяхъ должна быть заводски книга,
вч, которую записываются дѣйствитеиинп прочтенныя статьи, 
равно лица- читавшія и особенно {важные случаи, бывшіе при 
чтен іяхъ . Ч, ■'

9) Вч. основу программы чтеній долиты быть моложе 
слѣдующія соображенія: ннѣбшоелужобиьіа чтенія, и реслѣду: 
цѣль, чтобы благочестиво настроить слушателей и отвлечь 
оть  пусты.ѵь и вредныхч. развлеченій въ.воскресные и праздн: 
дни, въ то же время должны замѣнить для народа въ пѣкг. 
родѣ ш колу, гдѣ онч. долженъ пріобрѣсти прежде всего р <■
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мми дли всякаго человѣка познанія о вѣрѣ и нравственности хри­
стіанской. Знанія нашего народа, особенно простагр, въ этомъ 
отношеніи не осмыслены идеей, отрывочны, поэтому нетверды и 
и переплетены въ религіозномъ сознаніи съ массой суевѣріи. Въ 
виду этого внѣбогослужебныя чтенія должны имѣть прежде всего 
систему въ изложеніи истинъ вѣры и нравственности, гдѣ бы 
просто, ясно и точно было передано все необходимое для вѣры 
и жизни, еще лучше съ.-опроверженіемъ хотя болѣе замѣтныхъ 
искаженій истины или уклоненій отъ. нея, обычныхъ въ народѣ 
нашемъ и пн господствующихъ въ извѣстномъ приходѣ. Система­
тическое изложеніе ученія вѣры христіанской должно начинать 
съ библейской исторіи; Какъ въ дѣлѣ религіозно-нравственнаго 
обученія дѣтей библейская исторія представляетъ самый доступный 
дѣтскому пониманію матеріалъ, съ котораго слѣдуетъ начинать 
религіозное обученіе, такъ и въ дѣлѣ религіознаго обученія наро­
да священная исторіи представляетъ собою ту точку отправленія, 
съ которой слѣдуетъ начинать внѣбогослужебныя бесѣды и чтеніи. 
Но для того, чтобы исторія служила дѣйствительнымъ пригото­
вленіемъ народа къ дальнѣйшему слушанію бесѣдъ изъ области 
ралигіи и нравственности, пужио, чтобы она излагалась., не какъ 
простой и сухой перечень церковно-историческихъ событій, но какъ 
исторія домостроительства нашего спасенія, гдѣ главнымъ лицомъ 
является Господь . Спаситель наш ъ,.. устроившій, наше спасеніе 
и Своею кровію приведшій, насъ къ , вѣчной жизни. Изъ всего 
богатаго ветхозавѣтнаго матеріала нужно выбирать и уяснять 
слушателямъ то, что способствовало въ Ветхомъ Завѣтѣ къ поз­
нанію Спасителя, —тѣ прообразы и преобразованія, которыми 
такъ обильна была „сѣ н ь  грядущихъ благъ4'.  Каждый разсказъ 
о томъ пли другомъ библейскомъ лицѣ.долж енъ сопровождаться 
нравственнымъ приложеніемъ къ жизни слушателей- тѣ хъ  добро­
дѣтелей, которыя воплощаетъ въ себѣ,это.лицо. Какъ бы прекрасно 
ни была изображена исторія праведнаго Іова со всѣми ея подроб­
ностями, исторія Маккавеевъ и др. глубоко-назидательныя исторіи, 
онѣ тогда только произведутъ должное.впечатлішіо на слуш ателей, 
когда, напр., Іонъ съ самаго начала до конца будетъ изображенъ, 
какъ примѣръ терпѣнія на всѣ вѣка, и Маккавеи, какъ примѣръ 
похвальной твердости въ вѣрѣ, Въ іакомъ духѣ, съ соблюденіемъ 
всѣхъ педагогическидидактическихъ пріемовъ ,и правилъ, составле­
ны , ,Внѣбогослужебныя бесѣды пастыря ;съ пасомыми11 изд. Спб. 
Братства Пресв. Богородицы. Послѣ ознакомленія слушателей съ
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исторіей народа Божія, должно нести бесѣды и чтенія и:зъ облас­
ти догматическаго и нравственнаго богословія, также въ послѣдо­
вательномъ порядкѣ. Прекрасный матеріалъ для такого рода чтеній 
представляютъ , , Уроки но 'Закону Божію, способствующіе уясне­
нію катихизиса44 Цдреискаго (К іевъ , 1886— 1887), или , , Поученія 
о православной вѣрѣ44, архіеп . Могилев. Евсевія (1835 г. Сп. Зтом а), 
— гдѣ іп. бесѣдахъ систематически изложены всѣ истины право­
славно-христіанскаго вѣроученія и нравоученіи. Нужно замѣтить, 
что при изложеніи нравственности христіанской слѣдуетъ въ осо­
бенности обращ ать вниманіе на тѣ  обязанности, которыя чаще 
другихъ нарушаются въ наше время: семейная жизнь со всѣми 
многочисленными отношеніями членовъ другъ къ другу, грубость, 
пьянство, клятвопреступленіе, ссоры, обиды и т . и .— все ото дол­
жно быть выставлено на первый планъ  л  тщ ательно выяснено 
со всѣхъ сторонъ. Самымъ разнообразнѣйшимъ матеріаломъ въ 
атомъ отношеніи служить Троицкіе, Кіевскіе и Воскресные листки. 
Прекрасно для итого также имѣть ,, У роки и примѣры христіанской 
вѣры, надежды и любви44 свшц. Дьяченко (М. 4 р . 50 к. за 3 т .) — 
книгу, незамѣнимую» по обилію матеріала, которая можетъ считаться 
настольной книгой для всякаго проповѣдника;

Одновременно съ симъ па внѣбогослужебныхъ чтеніях ъ весь­
ма нелишне изъяснять воскресныя евангелія и апостолы, прочи­
танные въ день бесѣдъ, особенно если не было въ храмѣ особливой ’ 
проповѣди на зту тему. Рекомендуются для сего предпочтительно: 
Гірот. В. Михайловскаго , ,Объясненіе воскресныхъ евангелій и апо­
столовъ44 (3  руб .), пли два тома , . Поученій44 Дьяченко. Затѣмъ, 
богослуженіе нашей православной Ц еркви , такъ  обильное своею 
назидательностью и так ъ мало понимаемое народомъ, • должно быть 
выяснено на внѣбогослужебныхъ чтеніяхъ народу съ достаточною 
ясность;*, чтобы народъ, присутствуя въ храмѣ, былъ сознательнымъ 
участникомъ въ общественной молитвѣ. Ие хода, и порядокъ 
богослуженія, главнымъ образомъ, должны бытыіредметоыъ чтеній 
при атомъ, а объясненіе церковно-славянскаго языка псалмовъ, 
молитвъ, при богослуженіи употребляемыхъ, и ознакомленіе со 
смысломъ и значеніемъ самыхъ священнодѣйствій;' съ тѣмъ учас­
тіемъ, какое наша общая мать, св. Ц ерковь, принимаетъ въ жиз­
ни чадъ своихъ. Хороші мъ пособіемъ для таковыхъ чтеній слу­
жатъ ,,Внѣбогослужс6иыя бесѣды пастыря съ пасомыми44, т. 5— 7, 
а книга Дебольского ,,Дни богослуженія православной Ц еркви44.
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Одновременно съ птнмъ на виѣбогослужобиыхъ чтеніяхъ слѣ- 
дуетъ знакомить слушателей съ тѣмъ, какъ наглядно осущестип- 
.днсь въ. жизни, народа и отдѣльныхъ личностей гІі или другія 
истины христіанской религіи н нравственности, т. о. съ исторіей 
христіанской Церкви. Самое лучшее, наглядное ознакомленіе ст. 
такими истинами—ото чтеніе житій святыхъ Божіихъ: нс но врядъ 
читать исторію хрисгапскоп Церкви, а описывать жизнь истори­
ческихъ лицъ: мучениковъ, подвижниковъ, праведниковъ, препо­
добныхъ н т. л.: я.иные примѣры лучше разсужденій подѣйству­
ютъ на душу и укрѣпитъ вѣру въ .сердцахъ слушателей и напра­
вятъ . волю, къ , достойному подражанію ихъ жизни. Достаточно 
имѣть при Церкви .,/Китія Святыхъ14 Бухарева, Бахметьевой 
пли,.Дестуніи:* *!., м нмн пользоваться въ потребныхъ случаяхъ. 
Весьма полезно также прочитать народу самое нужное изъ жизни 
нашего отечества; народъ такъ любить свою родину и Царей что не­
обходимо н церкви всемѣрно поддержать вто доброе въ немъ 
направленіе. Вполнѣ порядочныя изданія въ этомъ отношеніи 
составлены Высочайше утвержденной Комммссіей по устройству 
народныхъ чтеній, или изданія редакцій „Вѣстника Краснаго 
Креста11.

Руководствуясь отыми соображеніями, на каждый воскресный 
•или праздничный день слѣдуетъ для .чтеній (Ірать не болію трехъ 
статей, такъ, чтобы одна была послѣдовательнымъ изложеніемъ 
истинъ православной иі> ры и велась послѣдовательно съ одного 
.чтенія до-другаго, другая служила бы объясненіемъ прочитаннаго 
:иъ тотъ день евангелія или апостола и третья представляла бы 
изъ себя, изъясненіе какой-либо христіанской побродѣтели, 
воплощенной въ томъ*,или другомъ лицѣ, ели нагляднаго описаніи 

• какого-либо. житейскаго грѣха и преимуществъ иля духонно- 
інравстиенжш жизни противоположной ому добродѣтели. ІИ'
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