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Редакція открыта отъ 10 до 2 ч. дня.

Объявленія принимаются ва 
строку или мѣсто строки: ва 1 
разъ 30 к., за 2 раза 50 к., за 
3 раза 70 кои., на годъ—ио осо­

бому условію.

Къ свѣдѣнію духовенства.
15 апрѣля текущаго года Г. Главноуправляющимъ Земле- 

"®тройствомъ и Земледѣліемъ. утвержденъ уставъ „Всероссійскаго 
Общества пчеловодства и садоводства “.

Одною изъ главнѣйшихъ заботь иовоучрежденнаго Обще- 
является развитіе сказанныхъ отраслей хозяйства, въ осо- 

"Пііости первой изъ нихъ, доставляющей продуктъ, необходимый 
всей православной Россіи и каждаго изъ ея членовъ.
Принимая во вниманіе, что православное духовенство, какъ 

Ужовникъ и наставникъ народный, и есть тотъ краеугольный 
^1м°пь, па которомъ возсозидается наше упавшее пчеловодство, 

Равлѳніе Общества симъ объявляетъ, что всякаго рода справки, 
^’ѢдѢпія, совѣты и указанія по пчеловодству даются Обществомъ 

платно; по требованію уставъ Общества высылается безплатно.
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Отъ Комитета по устройству внѣбогослужебныхъ собесѣдованій 
съ народомъ въ Московской епархіи.

Съ благословенія Его Высокопреосвященства, съ 23 сентября 
текущаго года имѣютъ начаться внѣбогослужебныя собесѣдова­
нія съ пародомъ, которыя должны продолжаться до пятой (вклю­
чительно) недѣли Великаго поста (1908 года), въ храмахъ, по­
именованныхъ въ 26-мъ, 31-мъ и 32-мъ О „Московскихъ Цер­
ковныхъ Вѣдомостей" за текущій годъ.

Собесѣдованія должны вестись по воскреснымъ днямъ, послѣ 
вечерни, которая въ тѣхъ храмахъ, гдѣ назначены бесѣды, должна 
начинаться въ 4 часа вечера. Собесѣдованія должны быть соеди­
няемы по возможности съ торжественнымъ молебномъ и чтеніемъ 
акаѳиста и непремѣнно сопровождаться общенароднымъ пѣніемъ, 
которыми должны руководить псаломщики.

Наблюдатели за собесѣдованіями, кромѣ мѣстныхъ священ­
никовъ, должны быть избираемы изъ самихъ о.о. собесѣдова­
телей.

Собесѣдователыіые журналы о.о. наблюдатели могутъ полу­
чать въ епархіальной библіотекѣ.

Кромѣ Москвы, собесѣдованія съ народомъ, въ соединеній 
ст> общимъ пѣніемъ, должны быть устрояѳмы по городамъ и се­
ламъ Московской епархіи. По городамъ устройствомъ собесѣд0' 
ваній по церквамъ и распредѣленіемъ бесѣдъ между священно­
служителями завѣдуютъ особые комитеты, предсѣдатели кото­
рыхъ имѣютъ представить преосвященному Анастасію, епископу 
Серпуховскому, свѣдѣнія о распредѣленіи собесѣдованій, а въ 
Комитетъ отчеты о нихъ.

II Р О Г Р А М М А
для внѣбогослужебныхъ собесѣдованій съ пародомъ въ Москвѣ 

на 1907—8 годъ.
Объясненіе Евангелія отъ Матѳея.

23 сентября года. Вступленіе. О необходимости чтенія, 
пониманія и знанія Евангелія. О евангеліяхъ вообще и о Еван­
геліи отъ Матѳея въ особенности (краткія свѣдѣнія о св. еванге­
листѣ Матѳеѣ и о характерѣ его Евангелія). Объясненіе 1-Й 11 
2-й главъ Евангелія отъ Матѳея.
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1 октября. Зя и 4-я главы.
7 октября. 5-я глава.
22 октября. 6-я глава.
28 октября. 7-я глава.
4 ноября. 8-я глава.
11 ноября. 9-я глава.
18 ноября. 10-я глава.
25 ноября. 1 1-я глава.
2 декабря. 12-я глава.
9 декабря. ІЗ-я глава.
16 декабря. 14-я глава.
23 декабря. 15-я глава.

13 января 1908 г.' 16 глава.
20 января. 17-я глава.
27 января. 18-я глава.
3 февраля. 19-я глава.
10 февраля. 20-я глава.
17 февраля. 21-я глава.
24 Февраля. 22-я глава.
2 марта. 23 глава.
9 марта. 24-я глава.
16 марта. 25-я глава.
23 марта. 26-я глава.
30 марта. 27-я и 28-я главы

П о с о б і я:
1. Св. Іоанна Златоуста. Толкованіе на Евангеліе отъ Матѳея.
2. Епископа Михаила. Толковое Евангеліе, книга 1-я.
3. (Епископа Никона). Толкованіе на Евангеліе отъ Матѳея 

(«Троицкіе листки*).
4. Гладкова. Толкованіе Евангелія отъ Матѳея.

Принтъ Успенской, въ Крутицахъ, церкви перечисляется, 
Аля веденія собесѣдованій, отъ Успенской, въ Кожевникахъ, цер- 

къ Покровскому монастырю.

— По распоряженію Его Высокопреосвященства, очередныя пропо- 
вѣди въ Епархіальномъ домѣ съ 16-го сего сентября прекращаются съ 
врученіемъ дѣла проповѣди въ храмѣ Епархіальнаго дома состоящими 
П|)и немъ о.о. миссіонерами.

свѣдѣнію о.о. законоучителей московскихъ городскихъ на­
чальныхъ училищъ.

О.о. законоучители городскихъ начальныхъ училищъ прп- 
Лійиаются въ собранія, назначенныя для: I) Китайскаго и Ива- 

!'С)11°каго сороков’ь—въ Александровско-Васманномъ училищѣ, на 
'^••'іляпомъ валу, въ домѣ Сапожниковой, 19-го сентября, въ 

,|ас. веч., 2) для Срѣтенскаго, Никитскаго и Пречистенскаго 
^°Р°ковЪ'—въ Бахрушиискомъ училищѣ, въ собственномъ домѣ, 

Смоленскомъ бульварѣ—20-го сентября въ 6 ч. веч. и 3) для 
^•'Юскворѣцкаго сорока—въ Александро-Маріипскомъ училищѣ, 

собственномъ домѣ, на Большой Ордынкѣ—21-го сентября,
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въ 6 ч. веч. для обсужденія вопроса объ организаціи опытныхъ 
уроковъ по преподаванію Закона Божія въ городскихъ учили­
щахъ.

Анастасій, епископъ Серпуховскій.

Соціалъ-демократія и исторія1).
(Продолженіе. См. № 30).

Теперь, чтобы научнымъ образомъ оправдать это на­
сильственное разрушеніе четырехтысячелѣтняго развитія 
міра, это возвращеніе къ давно отжившему, первобытному 
состоянію, представить его, какъ нѣчто естественное, не­
обходимо долженствующее совершиться,—Бебель сдѣлалъ 
изумительное открытіе. Онъ находитъ, во введеніи, что 
развитіе культуры движется въ видѣ спирали, такъ что 
конечный пунктъ близко останавливается у исходнаго 
пункта. Въ самомъ дѣлѣ, глубокомысленное наблюденіе- 
Выдумка въ такой же мѣрѣ остроумна, какъ если 6Ы 
послѣдователь Дарвина сталъ бы утверждать, что изъ 
человѣка, въ его послѣдовательномъ развитіи, выйдетъ 
одна лягушка. Ужели Бебель не знаетъ точно, что такое 
спираль? Спираль есть улитко или змѣеобразно, извили­
сто движущаяся впередъ линія. И въ такихъ все выше и 
выше поднимающихся извилинахъ долженъ совершаться 
ходъ и культурнаго развитія? Пережитыя состоянія снова 
возвратились бы въ облагороженномъ, усовершенствоваН­
номъ видѣ? Такимъ образомъ, въ теченіе тысячелѣтій 
право матери и право отца, коммунизмъ и частная соб­
ственность, смѣняясь между собою, необходимо должны 
были бы во второй разъ явиться въ улучшенномъ, такъ 
сказать, изданіи. Но гдѣ же? Вся исторія міра не гово­
ритъ объ этомъ ничего; я знаю только одну прелестную 
пѣсенку, которою, пожалуй, еще можно воспользоваться^ 
какъ доказательствомъ, а именно: „міръ имѣетъ ФОр^У 
шара и потому долженъ вертѣться". Но остановимся еія° 
пем ного на этомъ Бебел евскомъ открытіи.У жели во всѣ четыр6

9 Изъ книги Флейшмана „Противъ соціалъ-демократіи", переводъ съ і*І- 
мецкаго М. В.
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тысячи лѣтъ совершилось пока только одно единственное 
вращеніе спирали и что оно не пошло далѣе? Вслѣдствіе 
винтообразнаго движенія не должно ли снова было на­
ступить такое время, когда бѣдное частное владѣніе и 
пагубное право отца снова одержали бы верхъ? Пѣтъ, 
Изъ спирали, г. Бебель, ничего, ровно ничего не вышло 
бы, какъ ничего не вышло бы изъ мельничнаго колеса!

Теперь я подхожу къ самой опаснѣйшей сторонѣ со­
ціалъ-демократическаго движенія, къ его историческому 
радикализму. Этотъ послѣдній появлялся въ мечтательныхъ, 
сбитыхъ головахъ каждый разъ въ такія времена и при 
такихъ условіяхъ, которыя нуждались въ настоятельной 
реформѣ. Но такіе мечтательные умы хотятъ не улучше­
нія существующаго, неорганическаго благоустройства су­
ществующихъ порядковъ.—нѣтъ, они говорятъ о новыхъ, 
обѣщающихъ міру счастье, идеяхъ, они вырабатываютъ 
иъ умѣ своемъ совсѣмъ новый планъ болѣе совершенной, 
Устраняющей всякое несчастье, формы общественной жизни, 
которая должна быть осуществлена во что бы то ни стало. 
Но ихъ идеальное государство такъ мало подходитъ ко 
коему существующему, что это послѣднее необходимо дол­
жно быть въ корнѣ уничтожено. Радикалъ строитъ свое 
3Даніе всегда съ самаго основанія, поэтому ему необхо­
димо нуженъ „чистый столъ", па которомъ прежде всего 
ставится фундаментъ. Что подобные „идеалоги", какъ на­
звалъ ихъ Наполеонъ І-й. могутъ причинить великій 
кредъ, если гдѣ-нибудь опи добьются власти, это пока­
зываетъ намъ исторія. Тотъ Ѳома Мюнцеръ, который во 
пРемя крестьянской войны обѣщалъ сбитымъ съ толку 
крестьянамъ подобныя вещи, какъ теперь обѣщаютъ со- 
Д'алистическіе агитаторы рабочему, былъ человѣкъ имен- 
110 радикальнаго мечтательнѣйшаго ума; таковъ же и тотъ 
Нидерландскій пророкъ и король перекрещенцевъ, кото­
рый въ Мюнстерѣ учредилъ царство божіе, въ коемъ все 
было общее: и жены, и собственность. Такой же „идео- 
4°гъа, но совершенно особеннаго свойства, былъ кровожад­
ный французскій террористъ Робеспьеръ. Время предъ 
Французскою революціею имѣетъ поразительное сходство 
Съ нашимъ теперешнимъ временемъ и потому можетъ 
11 Реподать намъ нѣкоторый полезный урокъ. Одинъ изъ
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ея выдающихся вдохновителей и зачинщиковъ, Руссо, 
былъ того же мнѣнія, которое теперь снова распростра­
няется, что культура образованія есть причина всѣхъ 
бѣдъ и несчастій человѣческихъ, и что, поэтому, необ­
ходимо снова во всѣхъ отношеніяхъ возвратиться къ при­
родѣ. Въ разнаго рода заманчивыхъ фантастическихъ об­
разахъ, которые причинили великій вредъ умамъ его со­
временниковъ. онъ изобразилъ счастье такого естествен­
наго состоянія. Одинъ изъ самыхъ видныхъ его учени­
ковъ былъ Робеспьеръ, который, забравъ въ свою, столько 
же фанатическую, сколько и глупую, голову эти неисто­
рическія идеи, постарался осуществить ихъ на самомъ 
дѣлѣ. Опъ не остановился и предъ тѣмъ, чтобы все преж­
нее общество утопить въ неслыханномъ кровавомъ по­
токѣ, чтобы на іаіаііа гана построить новое идеальное го­
сударство, по рецепту сопѣгаі еоеіаі. Но это то именно на­
сильственное разрушеніе органическаго государственнаго 
развитія дало силу деспотической рукѣ Наполеона и бро­
сало Францію, которая и доселѣ еще не можетъ успо­
коиться, изъ одной крайности въ другую, отъ одной си­
стемы правленія къ другой.

И паши теперешніе духовные вожаки соціалъ-демо- 
кратіи ищутъ спасенія и счастья человѣчества также въ 
возвращеніи къ натуральному состоянію, къ состоянію ди­
кой орды, къ варварству. Если бы теперь явился у власти 
какой - нибудь энергичный, рѣшительный человѣкъ, ко­
торый набилъ бы свою фанатичную голову такими идеями, 
опъ не задумался бы опять совершить кровавое дѣло, пе­
ребить милліоны невинныхъ людей—всю образованную 
часть человѣчества, чтобы осуществить свой коммунисти­
ческій идеалъ государства. Отсюда попятно, почему На­
полеонъ, который былъ большимъ знатокомъ человѣка, 
такъ глубоко ненавидѣлъ этихъ „идеологовъ", и почему 
радикализмъ, которому присягнули и наши соціалъ-демо- 
краты, представляетъ изъ себя такое опасное явленіе. Что 
и между ихъ вожаками находятся такія горячія и сума­
сбродныя головы, идеологи и идіоты, изъ которыхъ иной 
съ удовольствіемъ взялъ бы па себя роль Робеспьера, въ 
этомъ, кажется, нельзя сомнѣваться. Но каковъ же теперь 
ходъ исторіи міра? Въ какомъ направленіи, по какимъ за-
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конамъ совершаетъ опа дальнѣйшее свое движеніе? Ходъ 
исторіи человѣчества есть развитіе культуры и нравствен­
ности, начиная отъ самой низшей до самой высшей сту­
пени. Но что такое развитіе? Объяснимъ себѣ это примѣ­
ромъ. Изъ сѣменного зерна, силою заключающейся въ немъ 
энергіи, развивается зародышъ, нѣдра, стволъ, сучья, 
листья, цвѣты, плодъ. По ученію Дарвина, которому въ 
Данномъ случаѣ нельзя отказать въ послѣдовательности, 
изъ клѣточки путемъ постояннаго развитія и дальнѣйшаго 
образованія, по извѣстнымъ, присущимъ природѣ, законамъ, 
развивается одно изъ другого цѣлый рядъ живыхъ существъ. 
Слѣдовательно, развитіе есть возрастаніе даннаго предмета, 
восхожденіе отъ низшей ступени къ высшей, раскрытіе со­
крытаго въ зародышѣ какъ бы залога посредствомъ вну­
тренней силы. При развитіи не можетъ быть поворота или 
Движенія назадъ и тѣмъ болѣе насильственнаго разруше­
нія. Кто уничтожаетъ корень, тотъ пе получитъ ствола, а 
кто подрубаетъ стволъ, тотъ не получитъ никакого плода, 
высшая ступень всегда происходитъ изъ низшей и въ то 
}ке время является основаніемъ для дальнѣйшихъ высшихъ 
ступеней. Чѣмъ выше ступень развитія, тѣмъ далѣе она 
отходитъ отъ первоначальной формы. Внутри человѣче­
ства развитіе совершается по закопамъ, которые заложены 
Оыли в'ь человѣка силою духа, силою идеи Идея разви­
вается и восходитъ, побуждаемая .заключающеюся въ ней 
силою, постепенно до высшей ступени нравственнаго раз­
витія, человѣческой культуры.

Если мы посмотримъ па человѣка, то онъ состоитъ 
Изъ одной части матеріальной природы.и своего „я“, лич­
ности, идеальной природы, которая господствуетъ надъ 
Матеріею. Между этими двумя полюсами совершается раз­
витіе культуры, и посредствомъ скачковъ и контрскач­
Ковъ это развитіе достигаетъ до высшей гармоніи. Пра­
вильное нормальное положеніе достигается лишь тогда, 
к°гда высшее господствуетъ надъ низшимъ, слѣдователь­
но, въ данномъ случаѣ, личность—надъ природою. Но въ 
дѣтствѣ человѣчества это совершенно невозможно. Мате- 
ІНя и природа и внѣ человѣка и внутри его настолько 
сильны, что только мало-по-малу онѣ могутъ быть обуз­
дываемы, а личность человѣка, съ своей стороны, разви-



1144

ваема, пока она, наконецъ, пе пріобрѣтетъ приличествую­
щаго ей господства. Слѣдовательно, человѣчество сначала 
находится на ступени нравственной грубости, которая 
очень хорошо уживается съ здоровою неиспорченною на­
турою. Затѣмъ слѣдуетъ объединеніе людей и соединеніе 
ихъ естественныхъ силъ посредствомъ семьи, рода, пле­
мени, государства и притомъ какъ деспотическихъ, въ 
которыхъ всѣ подчиняются волѣ одного, а потомъ и та­
кихъ, въ которыхъ дается возможность развитія и обра­
зованія ипдувидуалыюсти. Но все это происходитъ еще 
при господствѣ природы надъ духомъ. Естественная ре­
лигія служитъ природѣ; чувственныя наслажденія, себя­
любіе и корыстолюбіе находятъ мѣсто въ жизни древнихъ 
народовъ и, напримѣръ, у грековъ и римлянъ какъ ха­
рактерная особенность. Но по мѣрѣ того, какъ сила при­
роды мало-по-малу засыпаетъ и ослабѣваетъ, все болѣе 
и болѣе возрастаетъ надежда па грядущее лучшее время, 
на побѣду личности-духа, подготовленіе къ каковому вре­
мени совершается довольно замѣтно. Переворотъ совер­
шается христіанствомъ, въ которомъ личный Богъ побѣ­
ждаетъ естественныя религіи. Вся жизнь Христа есть не 
что иное, какъ непрестающая побѣда надъ силою природы. 
Но, благодаря его вліянію, и личность пріобрѣтаетъ та­
кую силу, что оііа начинаетъ обуздывать свою собствен­
ную чувственную природу и господствовать надъ матері­
ею, надъ землею. Это есть начало истинной нравственности, 
которая называется истиннымъ отношеніемъ человѣка къ 
Богу, къ себѣ самому и къ ближнимъ своимъ. Сперва 
идетъ эпоха универсализма въ государствѣ и .церкви, аб­
солютное господство одной воли надъ цѣлымъ обществомъ, 
крѣпко сплоченныя учрежденія и корпораціи, такъ что 
разъединенные люди научаются объединяться въ одно цѣ­
лое, жить вмѣстѣ, одною жизнію по христіанской идеѣ го­
сударства и церкви. Но универсализмъ мало-по-малу пе­
реходитъ въ деспотизмъ, и вотъ вмѣстѣ съ реформаціею, 
подъ ея завѣсою, съ силою развертывается идея индиви­
дуализма, которая путемъ слѣдующей затѣмъ эры либе­
рализма достигаетъ полной побѣды. Въ этой эпохѣ куль­
туры находимся сейчасъ и мы, и всѣ очень хорошо по­
нимаемъ, что пока мы этимъ еще далеко пе достигли ко-
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печнаго пункта развитія Мы идемъ не къ дикому со­
стоянію первобытной среды, не къ варварству, не къ по­
бѣдѣ силы природы и къ низложенію духа, и также не 
къ полному атомизировапію, извращенію и разложенію че­
ловѣчества, но къ болѣе высокой степени нравственнаго 
совершенства, при которомъ опять выдвигаются болѣе 
права цѣлаго, но нѣсколько ограничиваемые, уравнивае­
мые до гармоніи правами индивидуальности, которая ино­
гДа дѣлалась безграничною ’). Такъ идетъ и будетъ идти 
процессъ и далѣе, пока не облагородится земля, и нрав­
ственно не разовьется все человѣчество.

Но планы духовныхъ вождей пашей соціалъ-демо- 
Кратіи взяли курсъ на реакцію самаго дурного сорта, на 
возобновленіе такихъ состояній, которыя давно уже по­
бѣждены культурою; они снова развязываютъ того звѣря, 
Живущаго въ каждомъ человѣкѣ, который былъ связанъ 
въ христіански-просвѣщенныхъ народахъ путемъ долгаго, 
Долгаго воспитанія и упражненія. И понятно, какъ разо­
вьются чрезъ этотъ матеріализмъ грубость и озвѣрѣніе! 
Но такъ какъ такое стремленіе погрѣшаетъ противъ за­
коновъ культурнаго развитія человѣчества, то оно, не­
смотря на мимолетный успѣхъ свой, никогда не дости- 
пііетъ рѣшительной побѣды. Человѣчество, несмотря пи 
На какія препятствія и задержки, идетъ впередъ своимъ 
°предѣленнымъ ходомъ и будетъ далѣе идти безостано­
вочно; духъ человѣка и при этой бурѣ, и при этомъ при­
ступѣ покажетъ себя, что случалось нерѣдко и прежде, 
Все-таки болѣе крѣпкою и могучею силою.

(Продолженіе сліъд устъ).

•-----------------------------------------

Ч Авторъ, конечно, разсуждаетъ, какъ протестантъ. Нельзя, однако, не 
)!пдѣть, какъ помимовольно онъ вполнѣ вѣрно характеризуетъ крайности като­
личества и протестантства. Только по невѣдѣнію онъ умалчиваетъ о православіи, 
которое, примиряя отмѣченныя крайности, указываетъ нормальный и здоровый 
“Уть къ религіозной истинѣ и къ правильному общественному устройству.

При.чѣч. переводчика.
2) Въ этомъ и сущность православія.

Примѣч. переводчика.
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Великій архипастырь.
(Память св. Іоанна Златоуста. По поводу 1500-лѣтія со дня кончины. 407 г. 14-го 

сентября—1907 г.).

1500 лѣтъ назадъ догорала святая жизнь великаго 
стража Христовой Церкви—Іоанна Златоуста. Рѣдкій, зна­
менательный юбилей! И неудивительно, если даже като­
лическій западъ не могъ его обойти молчаніемъ и захо­
тѣлъ, въ духѣ указаній папы, вспомнить великаго іерарха 
совершеніемъ Златоустовой литургіи на греческомъ языкѣ. 
Понятно, при этомъ, особое значеніе этого юбилея для 
Православной' Церкви, на отвѣтственной стражѣ которой 
стоялъ когда-то Златоустъ, оставившій на память о 
своихъ, по истинѣ златыхъ, устахъ чинъ божественной 
литургіи.

Сынъ знатныхъ родителей, отца—Секунда и благочести­
вой матери Апѳусы, Іоаннъ Златоустъ, не безъ особаго Про­
мысла Божія, воспитывался подъ исключительнымъ воз­
дѣйствіемъ рѣдкой изъ матерей, Анѳусы, которая воспол­
няла сонмъ славныхъ матерей, каковыми были, напри­
мѣръ, Моника, Нонна, Макрина, воспитавшія Августина, 
Василія Великаго и др. Въ нѣжной заботливости ея ма­
теринской любви, въ атмосферѣ ея возвышенной религі­
озной нравственности и нравственной чистоты возрастали 
въ душѣ Златоуста тѣ сѣмена любви, вѣры и добра, ко­
торыя дали впослѣдствіи такіе богатые плоды. Несомнѣн­
но, уже въ дѣтствѣ, подъ благотворнымъ вліяніемъ ма­
тери, зародилась у Златоуста и та великая любовь къ 
слову Божію, которою онъ такъ отличался въ теченіе 
дальнѣйшей своей жизни. Просвѣщенная Анѳуса не ща­
дила средствъ, чтобы дать сыну прекрасное образованіе 
и охранить его нравственную чистоту. А это нелегко 
было сдѣлать въ Антіохіи, гдѣ жила съ своимъ ребен­
комъ Анѳуса и гдѣ въ обществѣ господствовали несдер­
живаемыя страсти. И ненапрасно языческій риторъ и со­
фистъ Ливаній, воздавая должное добродѣтели матери 
Златоуста, восторженно свидѣтельствуетъ: „небеса! какія 
же женщины у этихъ христіанъ". Тотъ же Ливаній сви­
дѣтельствуетъ и объ образованности Златоуста—о его еіИе 
первыхъ опытахъ въ изученіи краснорѣчія. Спрошенный
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па смертномъ одрѣ, кого бы онъ считалъ наиболѣе до­
стойнымъ пріемникомъ себѣ—онъ отвѣтилъ: „Іоанна, если 
бы христіане не похитили его у насъ“.

Исключительный ораторъ, Златоустъ, по окончаніи об­
разованія, могъ-бы стать виднымъ адвокатомъ и открыть 
себѣ путь къ высшимъ государственнымъ должностямъ. 
Однако не этого искала возвышенно-настроенная душа 
будущаго іерарха. Оиъ, не безъ вліянія своего школьнаго 
Друга, впослѣдствіи епископа Рафанейскаго, Василія всту­
паетъ па путь иночества—на путь „истиннаго любомуд­
рія И только трогательная просьба матери не повергать 
ее во второе вдовство и сиротство заставила его на нѣ­
которое время отказаться отъ своего рѣшенія. Однако, не 
будучи еще въ дѣйствительности монахомъ, Златоустъ 
Подвергалъ себя всѣмъ подвигамъ монашеской жизни въ 
опоемъ собственномъ домѣ и, между прочимъ, подобно 
Григорію Назіазину, въ теченіе продолжителыіихъ періо­
довъ времени онъ хранилъ почти ненарушимое молчаніе. 
Этимъ подвигомъ оігь какъ бы готовился къ таинству 
^Рощенія, которое онъ принялъ уже взрослымъ и, слѣ­
довательно, окрѣпшимъ уже въ вѣрѣ, что было от­
пасти и въ обычаѣ того времени. Крещеніе было 
Рѣшительнымъ поворотнымъ пунктомъ въ жизни Злато- 
Уста, тѣмъ болѣе, что вскорѣ послѣ этого знаменательнаго 
ДКта духовнаго возрожденія скончалась и благочестивая 
■Кпоуса. Златоустъ теперь могъ уже безпрепятственно посвя- 
'Ить себя „истинному любомудрію." Меледу тѣмъ аріанская 
сМута вызвала потребность въ достойныхъ кандидатахъ на 
Епископскія каѳедры. И вотъ, знавшіе Златоуста и Василія 
^ставили планъ посвятить друзей въ епископскій сапъ, 
Несмотря на их'ь молодость (Златоусту было тогда не бо- 
ДѢе 2іі лѣтъ) и хотя бы даже противъ ихъ желанія, 

ппавъ объ этомъ замыслѣ, друзья рѣшили дѣйствовать 
с°°бща. Но Златоустъ, уклонившись по смиренію отъ 
Сголь великаго сапа, самъ содѣйствовалъ посвященію сво- 
бпо друга въ епископа. Василій былъ смущенъ такимъ 
Поступкомъ друга и горькими слезами упрекалъ его... И 
Кцкъ бы въ отвѣтъ на эти упреки Златоустъ написалъ 
бДой знаменитый трактатъ изъ области Пастырскаго Во- 
І’°словія: „Шесть словъ о священствѣ", гдѣ онъ пачер-
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тываетъ величественную и торжественную картину обя­
занностей и опасностей священническаго служенія. Онъ, 
по мысли этого трактата, боится за себя, какъ служителя 
алтаря, но и находитъ вполнѣ достойнымъ священства 
своего друга. Уклонившись отъ епископства, Златоустъ 
удалился въ одинъ изъ монастырей въ горныхъ окрест­
ностяхъ Антіохіи. Здѣсь прожилъ онъ подъ руковод­
ствомъ одного старца четыре года (375—378), занимаясь 
изученіемъ слова Божія, молитвой, ручнымъ трудомъ и 
разными аскетическими подвигами.

Въ это время онъ, по обстоятельствамъ времени, напи­
салъ въ защиту монашества, подвергавшагося гоненію со 
стороны аріанствующаго императора Валента, три книги. 
Въ этихъ книгахъ сказался пламенный инокъ, защищав­
шій сладость пустынной жизни. Такимъ же характеромъ 
отличается и его сочиненіе: Сравненіе власти, богатства 
и преимуществъ царскихъ съ истиннымъ и христіанскимъ 
любомудріемъ монашеской жизни". Эти творенія соста­
вляютъ неизсякаемый источникъ назиданій для иноковъ И 
стремящихся къ иночеству. Ревностный инокъ, по на­
строенію, Златоустъ однако долженъ былъ разстаться съ 
пустыней. Суровое подвижничество разстроило здоровье его, 
и онъ долженъ былъ возвратиться въ Антіохію. Тамъ 
его съ радостію встрѣтилъ блаж. Милетій и посвятилъ 
въ санъ діакона. Уклонившись раньше отъ епископства, 
Златоустъ теперь смиренно принялъ санъ діакона (380 г.), 
и съ этого времени всецѣло и безраздѣльно отдалъ себя па 
служеніе Церкви Христовой. Смиренію выполняя обязанно­
сти діакона, Златоустъ не оставлялъ и учительства письмен­
наго. Къ этому времени относится нѣсколько его замѣчатель­
ныхъ по глубинѣ чувства сужденій, каковы, напримѣръ: „Три 
слова къ подвижнику Стагирію",,, 0 дѣвствѣ“ и „Къ мо­
лодой вдовѣ". Прослуживъ пять лѣтъ діакономъ, Злато­
устъ въ 386 году новымъ антіохійскимъ епископомъ 
Флавіаномъ былъ посвященъ въ санъ пресвитера. ПреД' 
ставители Антіохійской церкви сразу же поняли, что въ 
лицѣ Златоуста они располагаютъ замѣчательнымъ ора' 
торомъ. *

И вотъ ему поручается проповѣдываніе съ предоста- 
влепіемъ обязанностей пастырства другимъ. И онъ нъ
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теченіе 12 лѣтъ дѣйствуетъ главнымъ образомъ въ каче­
ствѣ проповѣдника въ Антіохіи. Двухсотъ-тысячпое на­
селеніе этихъ возрожденныхъ „Аѳинъ Востока" слышало 
могучій призывъ къ покаянію, каковое едва ли оно слы­
шало здѣсь со дня смерти апостоловъ. Каждое слово его 
Дышало силою и жизнію, потому-что и содержаніе его 
бралось изъ жизни. Его слово было живою изустною бе­
сѣдою со своими слушателями. И удивительно ли, если, 
Когда становилось извѣстнымъ, что будетъ вести бесѣду 
Златоустъ, то весь народъ приходилъ въ движеніе: купцы 
оставляли свою торговлю, строители свое ремесло—строи­
тельство, адвокаты—судилища, ремесленники—свои ре­
месла,—и всѣ устремлялись въ церковь. И проповѣди его 
вызывали то стоны и рыданія сокрушеннаго сердца, то 
бурныя рукоплесканія восторга. Восхищенные рѣчами про­
повѣдника, слушатели называли его одни—-„устами Бо­
жіими и Христовыми", другіе — „сладкословесными", 
третьи—„медоточивыми^, и, такимъ образомъ, уже въ это 
Время голосъ народа, какъ голосъ Божій, создалъ для 
Него то прозваніе—Златоуста, подъ которымъ имя его 
Увѣковѣчено въ исторіи Церкви Христовой. Преданіе 
сохранило и самый случай, при которомъ произошло это 
Прозваніе. Іоаннъ выступалъ иногда па церковной ка- 
недрѣ съ догматическимъ ученіемъ о возвышенныхъ исти­
нахъ религіи и нерѣдко вдавался въ такую богословскую 
Премудрость, которая оказывалась недоступной для нѣ­
которыхъ слушателей. При одномъ 'гакомъ случаѣ одна 
Простая женщина, съ благоговѣніемъ слушая потокъ рѣчи 
Великаго проповѣдника, никакъ пе могла проникнуть вгь 
смыслъ этихъ сладкихъ для слуха словъ и чисто съ жен­
скою нетерпѣливостью закричала ему изъ парода: „Учи­
тель духовный, Іоаннъ Златоустый, ты углубилъ колодезь 
своего ученія настолько, что паши короткіе умы пе мо- 
вут’ь постигать его!" Пародъ подхватилъ высказанное жен­
щиною названіе и сталъ называть любимаго проповѣд­
ника своего—Златоустымъ. Этотъ случай, меледу прочимъ, 
Не остался безъ вліянія и на самого проповѣдника: опъ 
Пересталъ употреблять „хитросплетенныя* слова.

Время пресвитерскаго служенія Златоуста было нача­
ломъ его великой пастырской ревности о благѣ пасомыхъ.
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Изъ этого, по крайней мѣрѣ, времени сохранилась па­
мять объ одномъ исключительномъ случаѣ. Въ 388 году въ 
Антіохіи, по поводу новаго военнаго налога, вспыхнуло 
возстаніе, во время котораго неистовствующая толпа под­
вергла поруганію статую императора Ѳеодосія, его покой­
ной жены Флациллы и другихъ членовъ императорскаго 
дома. За это гнусное буйство жителямъ Антіохіи грозило 
поголовное избіеніе. Всѣ были въ страшномт, смятеніи и 
уныніи. Престарѣлый спискомъ Флавіанъ отправился въ 
Константинополь ходатайствовать предъ императоромъ. 
Въ это тяжкое время всеобщаго унынія и отчаянія Злато­
устъ произноситъ цѣлый рядъ блестящихъ проповѣдей, 
проникнутыхъ сострадающей, утѣшающей и назидающей 
любовію. Это его знаменитая бесѣда о статуяхъ. „Что 
сказать мнѣ, или о чемъ говорить?*'—началъ онъ среди 
вздоховъ и плача массы парода, собравшагося въ церкви. 
„Время слезъ теперь, а не рѣчи, рыданій, а не словъ, 
молитвы, а не проповѣди. Плачу и рыдаю теперь не отъ 
важности угрожающаго наказанія, а о крайнемъ безум* 
ствѣ сдѣланнаго. Но перестаньте отчаиваться. Не столько 
мы сами заботимся о своемъ спасеніи, сколько заботится 
о насъ создавшій пасъ Богъа. Двадцать бесѣдъ, произне­
сенныхъ по поводу этого событія, произвели отрезвляю­
щее дѣйствіе на антіохійцевъ. Сознаніе своей вины И 
искреннее раскаяніе спасли Антіохію отъ грознаго нака­
занія. Въ послѣдней бесѣдѣ изображается уже радость 
по случаю возвращенія Флавіан'а съ вѣстію о помилованіи 
и приводится дословно ходатайственная рѣчь, которая 
составлена была самимъ Златоустомъ и принадлежитъ 
къ совершеннѣйшимъ его созданіямъ. Живя интересами 
паствы, св. Златоустъ занимался въ это время въ часы 
досуга изученіемъ и истолкованіемъ Священнаго Писанія- 
Увеличивался трудгь пастырскаго дѣланія Златоуста, воз­
растала и слава его. О немъ заговорили въ Константино­
полѣ. Въ 397 году умеріъ Константинопольскій архіепископъ 
Нектарій. Императоръ Аркадій изъявилъ желаніе видѣть 
на столичной каѳедрѣ Златоуста. Въ предупрежденіе от­
каза съ его стороны и противодѣйствія со стороны жи­
телей Антіохіи, Златоустъ былъ взятъ хитростію за го-
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родъ и оттуда доставленъ тайно въ Константинополь, 
а 26 февраля 398 года произошло и самое рукоположеніе 
его въ сапъ Константинопольскаго архіепископа.

Новое положеніе Златоуста возложило на него и но­
вое иго. Религіозно-нравственная жизнь Константинополь­
ской церкви представляла тогда много непорядковъ и 
соблазновъ. Златоустъ не могъ закрывать на нее глаза. 
Онъ и здѣсь выступаетъ съ своимъ оружіемъ—съ пропо­
вѣдью. Онъ произноситъ два слова противъ вошедшаго 
въ обычай сожительства духовныхъ лицъ съ дѣвствен­
ницами и одновременно заботится о благоустроеніи жен­
скихъ монастырей. Въ противовѣсъ соблазнительнымъ 
аріанскимъ процессіямъ, съ громкимъ пѣніемъ еретиче­
скихъ гимновъ, онъ организуетъ подобныя же процессіи 
православныхъ и вводитъ антифонное пѣніе за всенощ­
нымъ бдѣніемъ. И вотъ изъ всѣхъ слоевъ общества слы­
шится затаенная злоба на Златоуста. Его враги забывали, 
’іто онъ—безкорыстный архипастырь, тратившій и духов­
ныя дарованія и матеріальныя средства на благо паствы, 
и распускали о немъ нелѣпые слухи. А онъ, свѣтиль­
никъ Божій, дѣлалъ свое святительское дѣло. Снисходя 
Къ немощамъ своихъ пасомыхъ, онъ сократилъ для нихъ 
Нинъ литургіи. Со свойственною ему энергіею онъ отстаи- 
валъ привиллегіи Церкви, и только благодаря ему потер­
пѣло полную неудачу горделивое притязаніе враговъ пра­
вославія имѣть аріанскую церковь въ самомч> Константино­
полѣ. Онъ въ заботахъ о распространеніи православія, папри- 
^ѣръ, среди готовъ обнаруживалъ и миссіонерскую ревность.

Но вотъ святительская ревность о нравственномъ 
^агоповеденіи столкнулась съ духомъ нетерпимости 
Намъ высшаго общества, которыхъ безпощадно биче- 
1!алъ онъ въ своихъ проповѣдяхъ за пристрастіе къ рос- 
^опінымъ нарядамъ и вообще за суетность. А за этими 
■Памами стояла капризная, тщеславная императрица Евдо- 
Ксія, которая отнесла къ себѣ строгія обличенія Златоуста. 
вРажда къ святителю росла. И вотъ онъ, по приговору 
Пристрастныхъ обвинителей—членовъ собора 403 г., былъ 
приговоренъ къ низложенію и изгнанію. Но лишь только 
’ иатоуст'ь успѣлъ отбыть въ изгнаніе, какъ въ столицѣ
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произошло сильное землетрясеніе. Видя въ этомъ знаме­
ніе гнѣва Божія за преслѣдованіе праведника, Евдоксія 
поспѣшила возвратить его торжественно въ Константино­
поль. Это былъ, однако, недолгій миръ. Близъ церкви св. Со­
фіи ставили памятникъ-колонну въ честь императрицы 
Евдоксіи. Торжество было обставлено языческими церемо­
ніями и необузданнымъ веселіемъ толпы, такъ что шумъ 
и крики мѣшали богослуженію. Напрасно Златоустъ обра­
щалъ на это вниманіе префекта. И вотъ опъ въ справед­
ливомъ негодованіи произнесъ рѣзкую обличительную 
рѣчь, которая начинается знаменитыми словами: „Опять 
бѣснуется Иродіада, опять мятется, опять рукоплещетъ и
пляшетъ, опять главы Іоанновой ищетъ". Евдоксія не 
могла стерпѣть такого обличенія и рѣшила вторично низ­
ложить Златоуста. Передъ Пасхой 404 года онъ получилъ
приказъ оставить Константинопольскую церковь, а въ 
день самаго праздника въ храмъ, гдѣ онъ уже готовился 
совершить крещеніе надъ 3000 оглашенныхъ, ворвался
отрядъ солдатъ и произвелъ здѣсь дикое буйство. Святи­
тель къ негодованію жителей Константинополя былъ
схваченъ. И чтобы избѣжать кровопролитія, онъ, послѣ 
трогательнаго прощанія съ своими друзьями, тайно, послѣ 
двухмѣсячнаго домашняго ареста, отдался въ руки свѣт­
ской власти и былъ отправленъ въ Виѳанію, затѣмъ въ 
деревню Кукузъ, въ Арменіи. Въ этой деревнѣ Златоустъ 
прожилъ около трехъ лѣтъ, утѣшаемый особенно антіо­
хійской паствой. Общеніе съ мірянами Златоуста было 
нежелательно его врагамъ. И вотъ въ іюнѣ 407 гоДа 
изданъ былъ приказъ, чтобы Златоустъ былъ удаленъ 
въ новое мѣсто заточенія на восточномъ берегу Чернаго 
моря. Безчеловѣчное отношеніе къ Златоусту сопрово­
ждавшей его стражи надорвало силы святителя. Спокой­
ный духомъ, исповѣдовавшій и при новомъ изгнаніи, что 
„Господня есть земля и исполненіе ея“, Златоустъ изне­
могъ тѣломъ, тѣмъ болѣе, что воины заставляли вели­
каго святителя то съ обнаженной головой іггти по камени­
стой дорогѣ подъ палящими жгучими лучами солнца, 10 
дрожать подъ проливными дождями. И когда послѣ трех­
мѣсячнаго безпрерывнаго пути воины прибыли съ своимъ 
.узникомъ въ Команы, то мученикъ-святитель совсѣмъ
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ослабѣлъ и пе могъ уже двигаться. Ночью ему было ви­
дѣніе: явился св. Василискъ (епископъ, замученный при 
Максимиліанѣ) и сказалъ ему: „Мужайся, мой братъ Іо­
аннъ, завтра мы будемъ вмѣстѣ".

Па слѣдующее утро изгнанникъ, чувствуя полное 
изнеможеніе, просилъ воиновъ на нѣсколько часовъ отло­
вить путешествіе. И вотъ въ церкви св. Василиска, на­
прягая послѣднія усилія, Златоустъ попросилъ себѣ пол­
ное церковное одѣяніе и, облачившись въ него, совер­
шилъ божественную литургію, благоговѣйно причастился 
св. Таинъ и тутъ же въ храмѣ, какъ ревностный стражъ 
Церкви Христовой, скончался 14 сентября 407 года со сло­
нами глубокой христіанской вѣры: „Слава Богу за все. 
Амипьа.

Несмѣтныя толпы парода тѣснились къ гробу доро­
гого владыки, чтобы послѣдній разъ взглянуть па ликъ 
Угодника Божія и поклониться его праху. Много слезъ 
было пролито здѣсь. Впослѣдствіи при императорѣ 
Ѳеодосіи 11 мощи Константинопольскаго архипастыря 
были перенесены въ Константинополь. А нынѣ, послѣ 
пережитыхъ Константинопольскою церковью тяжкихъ 
Историческихъ испытаній, останки вселенскаго учителя 
Какъ бы раздѣлены между церковью православною — 
русскою и католическою—Римскою. Глава св. Златоуста 
Находится въ Москвѣ, въ Успенскомъ соборѣ, а тѣло, со 
времени крестовыхъ походовъ, покоится въ Римѣ, „подъ 
спудомъ", въ соборѣ св. Петра, гдѣ часто въ раздумьѣ 
Останавливаются паломники православнаго востока и, мо­
литвенно вспоминая ревностнаго архипастыря, какъ бы 
сѣтуютъ на то, что дорогіе останки не у пасъ и не въ 
средѣ единовѣрныхъ намъ... 

---------------------------—

Болѣзнь вѣры.
Еще пе успѣла надлежащимъ образомъ откликнуться 

богословствующая мысль на вопросы соціализма, какъ 
Дѣйствительность готова уже поставить ей новые вопросы.

Знаменательный симптомъ. Посѣтитель книжныхъ 
Магазиновъ, заглядывавшій въ нихъ осенью и зимою
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1906—7 года, замѣчалъ, конечно, ту суету, съ которою раз­
бирались книжки и брошюрки по содіалистическимъ вопро­
самъ. Войдите теперь въ тѣ же книжные магазины—и вы 
сразу замѣтите, что уже соверпіилось охлажденіе. Нѣтъ 
той суеты, да нѣтъ и тѣхъ брошюръ и книжекъ. Повѣ­
рить это можно, напримѣръ, въ книжномъ магазинѣ Воль­
фа, гдѣ еще не такъ давно срединные столы магазина 
были заполнены дешевкою по соціалистическимъ вопро­
самъ. Эти столы теперь заполнены иною, иностранною —■ 
непереводною, литературою.

Сократились и даже прекратились запросы па книж­
ки извѣстнаго сорта. Видоизмѣнился и вкусъ къ нимъ. 
Это даже чувствуется па сценѣ.

Мы говоримъ о постановкѣ въ Москвѣ уже извѣст­
ныхъ въ переводѣ па русскій языкъ пьесъ Мориса Ме­
терлинка: „Чудо святого Антонія" и „Сестра Беатриса"- 
Являясь какъ бы повтореніемъ и развитіемъ романтизма 
начала XIX столѣтія, въ ряду другихъ пьесы Метер­
линка, при всей неопредѣленности своего содержанія, все 
же являются своеобразнымъ сатирическимъ укоромъ со- 
в р еменной дѣйствител ыі ости.

Вотъ содержаніе этихъ пьесъ, оживившихъ, оче­
видно, какія-то забытыя католическія легенды. Въ чудѣ 
святого Антонія Метерлинкъ противополагаетъ пошлой, 
плоской дѣйствительности смиреніе и чистоту странника 
Антонія, явившагося изъ рая па землю для дѣлъ любви- 
Несмотря на этотъ, повидимому удачный, замыселъ, 
пьеса Метерлинка все же производитъ впечатлѣніе ка­
кой-то непонятной, хотя, быть можетъ, и пикантной вы­
думки. Да, въ этой пьесѣ слишкомъ много непонятнаго- 
Непонятно, прежде всего, почему Антоній, святой стран­
никъ, приходитъ въ буржуазный домъ съ намѣреніемъ 
воскресить старуху Ортапсъ. Пикантно видѣть на сценѣ 
чудо воскресенія. Но совершенно неясна цѣль этого 
чуда. Въ святость Антонія, кромѣ старой служанки Ор' 
таксъ, никто не вѣритъ. И воскрешенная старуха успѣла 
сказать всего одну фразу съ требованіемъ гнать вонъ 
изъ дому святого Антонія, явившагося босикомъ въ ея 
комнаты и тутъ сначала, по повелѣнію святого Антонія,



1156

лишилась языка, а потомъ умерла, тогда какъ Антоній 
былъ отправленъ въ участокъ.

Что касается ,сестры Беатрисы", то героиня этой пье­
сы—монахиня испанскаго монастыря. Она любитъ принца 
Веллидора. Ради любви къ нему и подъ его вліяніемъ 
опа, не безъ колебанія, рѣшается оставить монастырь и 
бѣжать съ своимъ возлюбленнымъ изъ стѣнъ монастыря. 
Она отдаетъ свое покрывало и свою мантію—сѵмволы 
своего обѣта подъ охрану статуи Мадонны, а сама про­
падаетъ въ мірской пучинѣ... Черезъ три мѣсяца, пресы­
тившись ея любовью, принцъ Беллидоръ, бросаетъ ее; она 
падаетъ все ниже и ниже, торгуетъ собою, у нея 
Рождаются три ребенка, два умираютъ отъ голода, а 
третьяго опа, доведенная до безумія безвыходною нище­
тою, убиваетъ, задушивъ его собственными руками.

Пока это все происходитъ съ нею, охваченною мір­
скими треволненіями, тамъ, въ покинутомъ ею монастырѣ 
статуя Мадонна оживаетъ, сходитъ съ своего пьедестала, 
Надѣвъ на себя покрывало и мантію, брошенныя Беатри­
сою, и принимаетъ обликъ бѣжавшей монахини.

Не узнавая въ Беатрисѣ Мадонны, не видя, въ ужасѣ, 
послѣдней на своемъ мѣстѣ и замѣчая на Беатрисѣ дра­
гоцѣнное одѣяніе Мадонны, настоятельница, сестры и 
священникъ хотятъ наказать Беатрису. Но вотъ слы­
шится ангельское пѣніе Г/Аѵе Магіа ВіеЙа, церковь напол­
няется страннымъ сіяніемъ, и прутья, которые были при­
готовлены сестрами для наказанія Беатрисы, превраща­
ется въ пуки цвѣтовъ. Всѣ видятъ необыкновенное чудо, 
признаютъ Беатрису святой, и всѣ преклоняются передъ 
Нею.

Такъ проходитъ болѣе двадцати лѣтъ. Мадонна въ 
образѣ Беатрисы исполняетъ всѣ монастырскія послу­
шанія. Меледу тѣмъ, разбитая жизнью, одѣтая въ лох­
мотья, съ посѣдѣвшими волосами, умирающая возвра­
щается въ монастырь настоящая Беатриса. Опа предъ 
статуей Мадонны, Которая снова стоитъ па своемъ пьеде­
сталѣ... Передъ пей и ея иноческія одежды, которыя опа 
Когда-то, давно, давно, оставляя монастырь, сложила къ 
Подножію Мадонны. Беатриса принесла съ собою въ мо­
настырь „страданія любви". И эти „страданія любви" за-
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канчиваются для нея смертью въ дорогомъ ей монастырѣ. 
Сестры, не знающія о настоящей жизни Беатрисы и видя­
щія ее въ состояніи, близкомъ къ смерти, восторженно 
преклоняются предъ нею, какъ предъ святою подвижни­
цею, переживающею, по ихъ соображеніямъ, великое 
искушеніе на пути къ раю. По крайней мѣрѣ заявленіе Беат­
рисы о ея порочной жизни онѣ принимаютъ, какъ на­
мекъ на ея ночное искушеніе. Беатриса силится уяснить 
имъ дѣйствительность. Но все тщетно. Сестры съ благо­
говѣйнымъ трепетомъ склонились передъ пей. И вотъ 
она, какъ бы подчинившись силѣ обстоятельствъ, произ­
носитъ заключительныя слова: „Матушка, я ничего болѣе 
не вѣдаю. Мнѣ кажется, я не въ силахъ болѣе понимать... 
Я не спрашиваю болѣе ни о чемъ, я подчиняюсь. 
Я чувствую вашу доброту и сладость смерти. Вѣдь вамъ 
извѣстно, что душа несчастна? Когда я жила здѣсь, мнѣ 
ничего не прощали. Я часто говорила сама себѣ въ дни 
моего несчастія, что, если бы Богъ все зналъ, Онъ не 
наказывалъ бы. Но вы счастливы, и вы узнали. Раньше 
всѣ люди пренебрегали тѣми, кто страдаетъ, проклинали 
падающихъ, теперь все прощается и все кажется попят­
нымъ, какъ будто какой-то изъ ангеловъ открылъ истину. 
Матушка, и ты, сестра Эглонтина, дайте мнѣ ваши руки... 
Вы на меня не сердитесь? Скажите всѣмъ моимъ се­
страмъ... Что надо имъ сказать? Я не могу болѣе открыть 
глазъ, и уста мои холодѣютъ. Я, наконецъ, хочу заснуть. 
Я жила въ мірѣ, въ которомъ я не знаю, до чего доходятъ 
ненависть и злоба; а я умираю въ другомъ мірѣ, въ ко­
торомъ я не понимаю, до чего могутъ доходить доброта 
и любовь".

Таково, въ общемъ, содержаніе двухъ новыхъ пьесъ 
Метерлинка.

Можетъ быть это содержаніе не отзываетъ жгучимъ 
вопросомъ „быть или не быть", каковымъ характеромъ 
отличались вопросы соціализма. Но какъ бы то пи было, 
кое-что и въ нихъ отзывается профанаціей вѣры. Су­
ществуютъ такія области въ сердцѣ человѣка, которыя 
было бы лучше не затрогивать. Зачѣмъ идутъ смотрѣть 
эти пьесы и какъ ихъ оцѣниваетъ публика? Опа видитъ 
въ нихъ только новое и интересное зрѣлище. Смотритъ



1157

на профанацію чуда воскрешенія умершей, на „страданія 
любви11 монахини. Нѣкоторые изъ зрителей несдержанно 
заявляютъ о своей чувствительности даже истерическимъ 
плачемъ (бываетъ и это па представленіяхъ пьесъ Ме­
терлинка). И однако въ итогѣ видишь нѣчто оскорбитель­
ное для религіознаго чувства. Оскорбительно, по крайней 
мѣрѣ, то, что именно вѣра выведена, какъ зрѣлище предъ 
праздной толпой. „Мадошіа, какъ справедливо замѣтилъ 
одинъ литературный критикъ, какъ дѣйствующее лицо— 
слишкомъ необыкновенное зрѣлище па русской сценѣ. 
Нельзя сравнивать „передовую" артистку, играющую Ма­
донну, съ крестьянами изъ Оберъ-Аммергау, которые 
Разыгрываютъ „страсти Господни", полные вѣры и со­
средоточеннаго благоговѣнія. Для крестьянъ страсти — 
Это церковная служба—шійіегіит, для современной артист­
ки— эта Мадонна только миѳъ, который она должна во­
плотить своею игрой.

Да и самимъ Метерлинкомъ развѣ руководила вѣра 
пРи созданіи этого произведенія? Вѣрнѣе, онъ въ 
Поискахъ за новымъ, неизвѣданнымъ сюжетомъ набрелъ 
на это повѣствованіе и перенесъ его на сцену. Эта ле- 
’спда въ его рукахъ уже лишена величайшаго своего 
смысла и лучшаго своего украшенія—горячей вѣры пи­
савшаго ее впервые. То, что мы видимъ теперь въ пьесѣ 
Метерлинка, это только фальсификація вѣры—стремленіе 
Замѣнить ее или лирическимъ порывомъ (при этомъ бо- 
н'^зпепнаго свойства), или же искусственно подогрѣтымъ 
'^стазомъ сектанта. Во всякомъ случаѣ, отъ пьесъ Метер­
линка вѣетъ чѣмъ-то нездоровымъ, болѣзненнымъ, и эта-то 
'°лѣзненность лишаетъ ихъ естественности, вноситъ фаль­
шивые отзвуки въ самыя трогательныя, самыя захваты- 
Ийоіція мѣста пьесъ Метерлинка^. И развѣ, въ самомъ 
лѣлѣ, это пе фальсификація вѣры, что сестру Беатрису, 
добровольно испытавшую „страданія любви" и ради этого 
давившую монастырь, тайно замѣняетъ въ исполненіи 
51 иноческихъ обязанностей Сама Мадонна!

>, Поистинѣ, мы переживаемъ время болѣзни вѣры. 
/Міечно, это лучше полнаго безвѣрія. Врачевать легче, 

пмъ воскрешать. Однако, и это лишь видоизмѣняетъ за­
дачи пастырскаго дѣланія, по не устраняетъ ихъ. Здѣсь
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не приходится ограничиваться наблюденіемъ надъ тѣмъ, 
какъ в'ь жизни и литературѣ воскресаетъ вѣра, по при­
ходится и оберегать ее отъ извращеній.

Д. Введенскій.

Бесѣда на Евангеліе отъ Луки, XI гл., 1—4 ст.
(Продолженіе. См. № 36).

Отче нашъ, иже еси на небесѣхъ.
Отецъ нашъ! Какъ сладко звучитъ это слово! Какимъ теп­

ломъ отъ него вѣетъ! Какъ любить насъ Вогь. называя Себя на­
шимъ Отцемъ! И какою любовью къ Нему должны пламенѣть 
мы, называюсь Его дѣтьми! Отецъ! Въ этомъ имени данъ людямъ 
новый завѣтъ — завѣтъ всепрощающей любви. Этимъ именемъ мЫ 
призываемся къ повой одухотворенной богосыновней жизни: мы-- 
дѣти неба, дѣти Божіи, а не въ землю смотрящіе совершенныя 
животныя!

Отецъ! Это имя Единаго, на небесахъ пребывающаго (МѲ- 
XXIII, 9): нѣтъ другого имени, равнаго ему подъ небомъ. ТольК° 
христіанамъ открыто это имя. Только христіанъ призываетъ оно 
къ высшей неземной небесной жизни. Народы нехристіанскіе не 
принимаютъ откровеннаго имени Бога—имени Отца и не слѣдУ' 
ютъ тому, къ чему обязываетъ это имя своихъ носителей. Имени 
своихъ боговъ они измышляютъ по прихотямъ своей природы, 11 
потому ихъ боги такъ же похотливы, какъ они сами. Ихъ боги-" 
зеркало, въ которомъ вѣрно отражаются причуды их'ь грѣпшаі" 
разума, капризы цхъ порочнаго чувства и буйство ихъ злой волю 
Ихъ боги—они сами въ своихъ мечтахъ о земной жизни чело­
вѣка и потому не менѣе ихъ заинтересованы въ земномъ. Н*ъ 
боги не обѣщаютъ своимъ поклонникамъ личнаго безсмертія, не 
вт, силахъ преобразить плоть, одухотворить всего человѣка. О,1)1 
безсильны поднять человѣка надъ низменными интересами жизпі’- 
Таковы были боги древне-римскіе и древне-греческіе. Так°1!іЛ 
боги и современныхъ язычниковъ и магометанъ. Народы нехр11 
стіанскіе не суть дѣти Божіи, ибо они не знаютъ Отца Иеос° 
наго: они не знаютъ Христа или ие любятъ Его, не слѣду101 
Его правдѣ (Іи. VIII, 19, 42, 45), къ Отцу же Небесному при*0 
дят'ь только чрезъ Христа (Іи. XIV, I), такъ какъ Отец'ь впД1150 
открывается людямъ и прославляется въ Единородномъ ( 1,1,1 
Своемъ Богочеловѣкѣ Христѣ (Іи. XIV’, 6, 9 11, 13; X. 30, «Ѣу
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Только христіане—дѣти Божіи: только они пе создаютъ себѣ ку­
мировъ и подобіи, по чтутъ и поклоняется Единому Отцу Не­
бесному.

Отецъ—имя Творца и Промыслителя вселенной (Ій. V, 17; 1 
І'ор. VIИ, 6). Небо, земля и все, что ихъ наполняетъ,—дѣло Его 
РУкъ. Властью Его опредѣлено теченіе временъ и сроковъ (Дѣян.

’ 7). Везъ воли Его не надаётъ па землю пи одна малая птица 
(Мѳ. х, 29). Люди — Его твореніе и предметъ особенной любви.

послалъ Единороднаго Сына Своего- Іисуса Христа спасти 
Хі|Р'ь, когда этотъ погибалъ отъ своего лукавства. Люди жили по- 
х°1'Ьіо и гордостью. Похоть всегда желаетъ много больше, Нѣмъ 
10 Нужно человѣку. Гордость стрёйится удовлетворить похоть па 

1 1(і'1”ь ближняго и при томъ такъ, чтобы ближній почувствовалъ, что 
"п ь Не имѣетъ возможности такъ удовлетворить себя. Отсюда, зависть, 
І1(;|(анисть, озлобленность. Угрызая другъ друга люди погибаютъ 
Рунъ отъ друга. Спасая міръ X ристосъ призывалъ его въ домъ Отца 

(^'оеснаго, гдѣ много обителей ждутъ достойныхъ насельниковъ. 
^ІІГ> говорилъ о вѣчной жизни, предъ блаженствомъ которой

Р'^іуть скоропреходящая земныя радости. Онъ говорилъ, что
Отца Небеснаго — воскресить человѣка для вѣчной жизни, 

х ()теП'ь имѣетъ въ Себѣ жизнь въ собственномъ смыслѣ, са- 
р ^|>г’і'пую жизнь, всегда существующую, и имѣть эту жизнь въ

1 Далъ Ему, Единородному Сыну Своему; поэтому, кто вѣ- 
въ Него, ѣстъ предлагаемый Имъ хлѣбъ жйзйи и пьетъ 

■Г()) ‘УКа;и>гваемаго Имъ источника воды живой, тотъ будетъ живъ и
Гі°ёкреситъ Отецъ въ послѣдній день для блаженной вѣчности.

, Христосъ указалъ людямъ на ихъ отвѣтственность въ своихъ 
' Дѣленіяхъ предъ послѣднимъ судомъ, который будетъ вро- 
‘ ДИть Онъ—Христосъ въ славѣ Единороднаго Сына Божія

О||Момъ ангеловъ. Путь къ оправдывающему суду и блажен- 
’Ф'Піости указанъ Христомъ въ любви. Закопъ и пророки 

И "Іеі1ЬІ были одними»: воспитать въ людяхъ любовь къ Богу 
Обі І?КіІ1ІМ'ь своимъ. Кто любитъ, тотъ исполняетъ весь законъ 
і;, 'к,Г|’ія. Кто любитъ, тотъ пе приносить ближнему никакого 
І1(І1’0м "ІІКакоі'° огорченія. Даже зло не разсуждастся любовью. 
ііе- ' “ '1І<) 01,0 оаиптсресовапо въ земномъ, любовь же ищетъ 
гМі. СіІаі'°- Фарисеи и книжники, распявшіе Христа, были озло- 
іі; ' Не любовью Христа, а той славою, которую Оігь имѣлъ у 
''І'Ѵі’"1'1 ^1НІСТ°С'Ь умеръ, любя людей и заповѣдуя всѣмъ любить

' ’ Друга, дабы и Отецъ Небесный возлюбилъ ихъ и сотво-
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рилъ въ ихъ умиротворенныхъ сердцахъ какъ бы тихую оби­
тель, воспѣвающую Бога и правду Его. Эта новая заповѣдь 
заповѣдь любви, и спасла міръ отъ нравственной порчи и самО' 
истребленія. Отецъ Небесный принялъ смерть Христа, как'# 
жертву за грѣхи всего міра, воскресилъ Его, посадилъ одесную 
Своей славы. Христосъ сталъ дерзновеннымъ Ходатаемъ преД'# 
Богомъ за насъ грѣшныхъ и послалъ намъ отъ Отца Утѣшителя* 
Св. Духа, Который и вдохновляетъ насъ на подвиги любви Д° 
настоящаго часа (Мѳ. X, 20. 29; XI, 27; XVI, 27; ХХШ, 9; Іи. І> 
18; V, 22—26; VI, 32—33. 35. 39. 57; XII, 49—50; XIV, 1. 16. 21­
23; X'/, 9; Рим. VI, 4; Гал. I, 4. 1; Еф. IV; 6; 1 Іи. II, I. 1(’> 
IV, 14). А Отецъ Небесный открываетъ намъ Свои Отчій объять# 
и съ любовью зоветъ: ко Мнѣ, кто трудится, ко Мнѣ, кто обр6' 
менеиъ,—Я успокою!.. Возлюбленные братья! Падемъ въ объять# 
Божественной любви! Падемъ въ объятья Отца Небеснаго! Он'# 
знаетъ, что нужно измученному сердцу. Оігь пошлетъ наіяе)І 
душѣ миръ и духовную радость. Оігь оживитъ насъ надеЖД011 
воскресенія. Онъ спасетъ пасъ отъ безпросвѣтной тьмы вѣ## 
сего, окутавшей современнаго человѣка. Отецъ милосердія и вс#' 
каго утѣшенія—только Онъ успокоитъ мятущуюся пашу роди#)' 
Если же кто падаетъ подъ бременемъ креста, извѣрился въ #{11’ 
зни и отчаялся ігь лучшемъ будущемъ; Онъ пошлетъ тому бо?#1 
ственную помощь-благодать, и она дастъ силу снова вѣрить 11 
любить. Отецъ духовъ—Онъ одухотворитъ насъ погрязшихъ # 
низменныхъ интересахъ жизни. Отецъ свѣтовъ—содѣлаетъ. яаС ’ 
свѣточами жизни и, по воскресеніи изъ мертвыхъ, дастъ на*м 
свѣтоносное тѣло, дабы мы, какъ солнце, сіяли въ Царствѣ Ег° 
Къ Нему пойдемъ, возлюбленные братья!.. Но совѣсть тревож1# 
вопрошаетъ нашу мысль: съ чѣмъ пойдешь къ Отцу своему ® 
беспому? Ты привыкъ вращаться па торжищахъ. Ты привыкъ ь 
практическимъ сдѣлкамъ и коммерческимъ предпріятіямъ. Д0*1 
же Отца Небеснаго—не домъ торговли.—Отецъ Небесный пр11 
маетъ поклонниковъ одухотворенныхъ и утвержденныхъ 
истинѣ. Ты же хочешь, чтобы преклонялись предъ твоіь 
умомъ, талантами, предъ твоими деньгами и силою. И твоя ‘ 
дая глава раболѣпно склоняется лишь тамъ, гдѣ это прия°с1* 
тебѣ извѣстную пользу.—Отецъ Небесный открылъ тебѣ та 
бытія и жизни, тріѵпостасную тайпу Отца и Сына и Св. ДУ 
тайпу Божественной любви, все созидающей, творящей челои^е3- 
и сообщающей ему при извѣстныхъ условіяхъ блаженное
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смертіѳ. Во имя этой тайны ты погрузился въ купель крещенія 
и тѣмъ принялъ обязательство быть достойнымъ сыномъ неба. 
Оправдываешь ли свое крещеніе? Стоялъ ли ты на стражѣ духа, 
чтобы быть способны м'ь познавать божественную тайну? Сохра­
нилъ ли младенческую чистоту ума, непорочность сердца и не­
злобіе воли? Упражняешься ли въ познаніи тріѵпостасной тайны 
сердцемъ, полнымъ любви? Не ввѣряешься ли больше тщетной 
мудрости человѣка?—Отецъ Небесный—Богъ любви. Посмотри 
па цвѣтную тогу, въ которую облачается земля. Взгляни на одѣя­
ніе1, каждаго цвѣтка. Полюбуйся яркостью и разнообразіемъ ихъ 
красокъ, которымъ такъ слабо подражаетъ человѣкъ. Это Отецъ 
Небесный одѣваетъ ихъ. Посмотри па пернатыхъ. Они не вспа­
хиваютъ нивы. Жатва—не дѣло ихъ рукъ. Ихъ питаетъ Отецъ 
Небесный. Онъ повелѣваетъ солнцу, и оно свѣтитъ людямъ, со­
грѣваешь землю и оплодотворяетъ ее. И это для злыхъ и для 
Добрыхъ. Онъ повелѣваетъ дождю орошать землю и давать ей 
питательную влагу. И это для праведныхъ и неправедныхъ. До­
стойный ли ты сынъ Его? Кормишь ли алчущихъ? Поишь ли 
Жаждущихъ? Одѣваешь ли нагихъ? Любишь ли враговъ? Благо­
словляешь ли проклинающихъ? Благотворишь ли ненавидящимъ? 
Молишься ли за обижающихъ и гонящихъ тебя? Не творишь ли 
похоти отца своего діавола—отца лжи? Не лжешь ли ты, назы­
ваясь сыномъ Отца Небеснаго? Съ чѣмъ ты приходишь къ Отцу 
своему? (Мѳ. V, 16. 44—45; VI, 8; VI. 26. 32; VII, 11; XI, 25; 
XIII, 43; XV, 34-36; ХХѴШ, 19; Іи. II, 16; IV, 23; VIII, 44; 
2 Нор. I, з; Еф. VI, 23; Кол. I, 3; I Ѳесс. 1, 1; 2 Ѳесс. I, 2; 
Нол. I, із; ц, 2; 2 Ѳесс. II, 16; Евр. XII, 9; Іак. I, 17; 1 Петр. 
'і 3; 1 Іи. у, 7)... Возлюбленные братья! Что скажемъ вопрошаю­
щей совѣсти предъ всевидящемъ окомъ Отца Небеснаго?—Сми­
ренно склонивъ свою голову и ударяя въ блудную грудь сми­
ренно отвѣтимъ: ей, Отче, согрѣшили на небо и предъ Тобою и 
недостойны называться Твоими дѣтьми. Но прими слезы покая- 
чія Твоихъ блудныхъ сыновей. Открой намъ Отчій объятья, и 
Мьі потщимся сыповпе любить Тебя. Дай намъ питаться крохами 
°’Гь Твоей небесной трапезы. Мы пали и возстали. Помоги намъ 
це падать вновь. Помоги намъ достойно называть Тебя Отцемъ 
споимъ. Помоги намъ стяжать царство Твое. Помоги намъ быть 
ясполнителями воли Твоей.

-Молимъ Тебя, Отецъ нашъ небесный:
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Да святится имя Твое! Да пріидетъ Царствіе Твое! Да бу­
детъ воля Твоя, яко па небеси и иа земли!

// ль я 1 у а і и левскій. 
(Продолженіе слѣдуетъ).

Посѣщеніе сельской школы Его Высокопревосхо­
дительствомъ Г. Оберъ - Прокуроромъ Святѣй­

шаго Сѵнода.
(К, о р р о с и о и д е и ц і я).

Въ первыхъ числахъ іюля мѣсяца сего года Эринская цер­
ковно-приходская школа, Подольскаго уѣзда, была осчастливлена 
посѣщеніемъ Его Высокопревосходительства Г. Оберъ-Прокурора 
Святѣйшаго Сѵнода П. 11. Извольскаго. Прибывъ въ школу изъ 
сосѣдняго села Дубровицъ, вмѣстѣ съ помѣщикомъ его вняземъ 
С. М. Голицынымъ, онъ входилъ во всѣ детали школьнаго дѣла, 
живо интересуясь, какъ постановкою самаго школьнаго дѣла, такъ 
и экономическою стороною ея. При этомъ сопутствующій ему 
князь С. М. Голицынъ указалъ, что изъ школьниковъ, безъ осо­
быхъ матеріальныхъ затратъ, единственно благодаря энергіи за­
вѣдующаго школою, составленъ хоръ, который недурно поетъ въ 
мѣстной церкви, чего онъ никакъ не можетъ добиться въ своей 
школѣ, несмотря па ежегодно затрачиваемыя имъ на школу до­
вольно крупныя суммы.

Послѣ довольно подробнаго осмотра школы Его Высокоревосхо- 
дительство Г. Оберъ-Прокуроръ, обращаясь къ завѣдующему шко­
лою, выразилъ свое удовольствіе, что школа, видимо, находится 
въ опытныхъ рукахъ, и пожелалъ еіі и будущаго преуспѣянія, а 
завѣдующему школою завѣщалъ во всѣхъ дѣлахъ и нуждахъ об­
ращаться непосредственно къ нему въ Петербургъ, На память же 
своего посѣщенія школы обѣщалъ прислать подарокъ въ школу, 
который послужитъ большимъ подейорьемъ въ дѣлѣ организаціи 
школьнаго хора, о каковомъ такъ сочувственно отозвался князь 
С. М. Голицынъ. Подарокъ дѣйствительно полученъ школою на 
дняхъ (31-го августа)—великолѣпная фисгармонія, которая дѣй­
ствительна можетъ оказать большую службу школьному хору.

Лѣтопись епархіальной жизни.
Торжественное богослуженіе. 8-го сентября, въ 

день Тождества Пресв. Богородицы Высокореосвященнѣйшій Вла­
диміръ, Митрополитъ Московскій и Коломенскій совершилъ ли­
тургію и молебенъ въ Воскресенской, въ Таганкѣ, церкви, при 
огромномъ стеченіи молящихся. Въ этотъ день прихожане озна­
ченнаго храма чествовали настоятеля церкви, о. Н. II. Краснов- 
скаго, по случаю исполнившагося двадцатипятилѣтія служенія 
его на этомъ мѣстѣ.
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Крестные ходы. Въ воскресенье, 9 сентября, въ храмѣ 
Богоявленія Господня, что въ Елоховѣ, позднюю литургію, при 
громадномъ стеченіи молящихся, совершалъ преосвященный Три­
фонъ, епископъ Дмитровскій съ членомъ консисторіи протоіе­
реемъ И. Я. Березкинымъ, мѣстнымъ благочиннымъ и прочимъ 
Духовенствомъ при пѣніи хора г. Солнцева въ парадной формѣ. 
Послѣ литургіи былъ совершенъ крестный ходъ на Нѣмецкій 
Рынокъ къ часовнѣ и здѣсь предъ чтимыми чудотворными ико­
нами было совершено благодарственное молебствіе, по случаю 
Избавленія отъ губительной болѣзни. Преосвященный Трифонъ 
съ многочисленнымъ духовенствомъ читалъ акаѳисты Спасителю 
11 Богоматери. По провозглашеніи протодіакономъ Розовымъ 
Многолѣтій, крестный ходъ направился по Нѣмецкому рынку, 
Иадожской, Хапиловской и другимъ улицамъ въ сопровожденіи 
Массы богомольцевъ и въ 2 часа дня возвратился въ Богоявлен­
скій храмъ.

Въ воскресенье, 9 сентября, па площадь у 11 реображенской 
Заставы былъ совершенъ крестный ходъ изъ церквей: Преобра­
женія Господня, что въ Преображенскомъ, Воскресенія Христова, 
’іто при Екатерининскомъ богадѣленномъ домѣ и Введенія Бого­
родицы, что въ Семеновскомъ. Но особо уготованномъ мѣстѣ 
Предъ принесенной изъ Измайловской богадѣльни чудотворной 
Иконой Іерусалимской Богоматери и прочими святынями было 
Совершено благодарственное молебствіе въ память избавленія отъ 
губительной болѣзни, а затѣмъ былъ совершенъ крестный ходъ 
^округъ прихода. Стеченіе молящихся, несмотря на неблагопріят­
ную погоду, было весьма значительное.

9 сентября изъ храма Успенія Богородицы, что въ Крути- 
Пахъ, былъ совершенъ крестный ходъ къ Спасской заставѣ, на 
вновь открытый рынокъ. Здѣсь предъ привезенной изъ Ново­
спасскаго монастыря чудотворной иконой Спаса Нерукотворен­
наго о. архимандритомъ Борисомъ съ прочимъ духовенствомъ 
было совершено молебствіе съ водоосвященіемъ, по окончаніи 
Котораго помѣщеніе новаго рынка было окроплено святой водой.

і 1 сентября въ храмѣ Успенія Богородицы, что на Покровкѣ, 
соборнымъ служеніемъ предъ привезенной чудотворной иконой 
Богоматери, именуемой „Трехъ радостей11 и прочими святынями 
было отслужено благодарственное молебствіе, при пѣніи Чудов- 
ского хора. Къ молебну были принесены иковд и хоругви изъ 
Церквей: св. Троицы, что въ Хохловкѣ, св. Троицы, что на Гря­
зяхъ и свв. Косьмы и Даміана, что на Маросейкѣ. По оконча­
ніи молебна соединенный крестный хода. направился по Покровкѣ 
и окрестностиымъ переулкамъ вокругъ прихода. Стеченіе моля­
щихся было весьма значительное.

М о л е б с т в і я. 6 сентября, по желанію торговцевъ Бого­
явленской линіи, было совершено въ I! ч. утра молебствіе въ 
богато убранномъ шатрѣ предъ чтимыми въ Москвѣ чудотвор­
ными иконами. Богослуженіе совершалъ преосвященный 'Грифонъ,
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епископъ Дмитровскій съ многочисленнымъ духовенствомъ при 
пѣніи Чудовского хора и большомъ стеченіи молящихся.

8 сентября соборнымъ служеніемъ было совершено молеб­
ствіе на городскихъ бойняхъ, что за Спасской заставой.

10 сентября было отслужено молебствіе во владѣніи Бого­
явленскаго монастыря. Пѣлъ монастырскій хоръ.

11 сентября вт. 10 ч. утра было совершено о. протоіереемъ 
II. И. Соловьевымъ съ прочимъ духовенствомъ молебствіе въ 
Старомъ Гостиномъ дворѣ, со стороны Варварки. Пѣлъ Чудов- 
ской хоръ.

12 сентября вт> 11 часовъ утра на дворѣ Среднихъ Торго­
выхъ Рядовъ было совершено торжественное молебствіе предѣ 
чудотворной иконой Воголюбской Богоматери и прочими святы­
нями. Богослуженіе совершалъ преосвященный Анастасій, епи­
скопъ Серпуховскій съ архимандритомъ Игнатіемъ и прочима» 
духовенствомъ при пѣніи Чудовского хора. Богомольцевъ было 
очень много.

12 сентября было совершено молебствіе въ Медовомъ ряду 
предъ чудотворными иконами и образами изъ мѣстной приход­
ской церкви.
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суммъ семинарскихъ съ монастырскими, допущенное, какъ изъ 
Молчанія ревизора заключить должно, безъ утвержденія епар­
хіальнаго архіерея. Въ дѣйствіяхъ ректора примѣтно излишнее 
приказное направленіе: напримѣръ, о употребленіи картъ при 
преподаваніи исторіи; довольно было слова наставнику, вмѣсто 
Дѣла по Правленію. Примѣтно также въ ректорѣ мелочное уси­
ліе стать выше своего мѣста: онъ входитъ въ Правленіе предло­
женіями, каковая форма сношеній уставомъ предоставлена только 
архіерею и ревизору, а членамъ семинарскаго Правленія велѣно 
сходить въ оное записками. 2) Касательно журналовъ о свидѣтель­
ствованіи суммъ, по моему мнѣнію, нужно дальнѣйшее дознаніе, 
Нь свое ли время оныя составлены, ибо и Матѳей могъ подпи­
сать оныя послѣ донесенія ревизовавшихъ протоіереевъ. Онъ вы­
былъ изъ Костромы, но есть почта прислать ему бумаги, и у 
него есть рука подписать ихъ. 3) Кромѣ сихъ замѣчаній согла­
шаюсь съ мнѣніемъ академическаго Правленія".

4467. Резолюція отъ 18 ноября на представленіи Правленія 
Московской академіи о состояніи Ярославской семинаріи и та- 
-'І(иінІІІХЪ учплигц'ь замѣчаній, сдѣланныхъ обозрѣвавшимъ оныя 
инспекторомъ академіи іеромонахомъ Филаретомъ: „Предлагаю 

' 'И'ПДемическо.му Правленію при представленіи своихъ мнѣній 
Иоммиссіи духовныхъ училищъ представить съ моей стороны слѣ­
дующее. 1) Учрейсденіё особых'ь классическихъ старшихъ для 
очзпіііх’ь отдѣленій изъ высшаго, по моему мнѣнію, неудобно, и 
способно не уничтожать безпорядокъ, а произвести новый. Есть ли 
1,а каждый день особый старшій; то для двухъ частей низшаго 
0''Дѣленія надобно ихъ 12, а есть ли и для средняго отдѣленія, 
0 24. Какой расходъ въ людяхъ, тогда какъ изъ высшаго же 

°* Дѣленія назначаются лекторы и старшіе комнатные и квартир- 
1п,|с. Какая суета симъ 24 человѣкамъ разбираться днями и мѣ- 
-'амщ Кому, когда и куда, и передавать ежедневно другъ другу 

ІІ0в0ИзобрѢтенную книгу порядка и безпорядка. Трудно понять, 
11 какое время сіи старшіе должны находиться въ классахъ низ- 

111,110 отдѣленія. Учебный часъ въ высшемъ и низшихъ отдѣле- 
чхъ начинается одною и тою же минутою: слѣдственно ученикъ 
,|(;піаго отдѣленія долженъ быть въ своемъ отдѣленіи въ то са- 

ІІОе премя, когда посылаютъ его въ низшее. Говорить, до при- 
Х(>Да профессора. Итакъ, надобно профессору опоздать; чтобы 
о.'111’ иРемя ученику высшаго отдѣленія отправить должность

•'рпіаго въ низшемъ? И есть ли случится, что профессоръ бого- 
»моск. церк. вѣдомости". № 37. 3
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словіи будетъ прилежнѣе учителя низшаго отдѣленія, и придетъ 
въ классъ ранѣе; то ученикъ богословія потеряетъ часть своего 
богословскаго урока, гоняясь за низшимъ отдѣленіемъ. Полагаю: 
а) распоряженіе, какъ несообразное съ истиннымъ порядкомъ, 
уничтожить; б) числить классическій надзоръ чрезъ классиче­
скихъ цензоровъ, и чрезъ наставниковъ по каждому классу; 
в) какъ предположеніе Правленіемъ пустого времени до прихода 
профессора показываетъ опаздываніе профессоровъ приходомъ 
вь классы: то подтвердить имъ, чтобы въ классъ приходить не 
опаздывали, тѣмъ и время безпорядка уничтожится само собою, 
когда вскорѣ за учениками явится профессора, и примется за 
дѣло. 2) По дѣлу о педоставленіи книгъ по подпискѣ, неизлиш­
нимъ ночи гаю подтвердить семинарскому Правленію, чтобы не 
рѣшалось опрометчиво или пристрастно на подписку на изданіе 
книгъ, кои несущественно нужны, и коихъ достоинство неиз­
вѣстно, така, же, какъ и вѣрность издателей в'ь исполненіи обѣ­
щаній. 3) Нужно замѣтить семинарскому Правленію и то, что не 
слѣдовало изъ строительной суммы брать деньги на книги безъ 
разрѣшенія высшаго начальства. 4) Кровати, сплоченныя на двѣ, 
по на коихъ двое спящпха, раздѣлены стоящею во всю длину 
постели доскою, передѣлывать, но моему мнѣнію, не нужно; ибо 
вт. семь есть удобство для размѣщенія, и нѣть неудобства для 
размѣщаемыхъ. Г>) Неизлишнимъ признаю обратить вниманіе мѣст­
наго начальства па то, удобно ли и безопасно ли быть мона­
стырской кузницѣ па тѣсномъ семинарскомъ дворѣ, гдѣ и сарай 
съ дровами и кузнечный стукъ не препятствуетъ ли классамъ' 
(>) Что касается до награжденій, поелику о профессорѣ прото­
іереѣ Соколовѣ, академическое Правленіе уже представило безъ 
моего мнѣнія, то, во избѣжаніе разнообразнаго дѣйствованія п° 
одному дѣлу, воздерживаюсь оть изъявленія моего мнѣнія и 0 
прочихъ. 7) Кромѣ, сего соглашаюсь сь мнѣніями Правленія, ре" 
комендуя притомъ настоящую резолюцію мою представить коммис­
сіи духовныхъ, училища, безъ, измѣненій и пропусковъ, въ пол­
номъ текстѣ, какт, опа есть“. ■

4468. Резолюція оті, 29 ноября па представленіи оть Правленія 
Московской духовной академіи выписки изъ дѣла о покупя 
дома купца Букина, произведенной ва, 1832 г. бывщим'ь эісоН 
момъ Вологодской семинаріи протоіереемъ Товіевымъ для Вол° 
годских'ь училищъ, сь аукціоннаго торга за 1210 руб. асспгіь, Яд 
счетъ семинарскихъ, суммъ, съ мнѣніемъ Правленія по сему Д'1,л5
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„Разсмотрѣвъ мнѣніе академическаго Правленія, не могу при­
соединиться къ оному полнымъ и рѣшительнымъ согласіемъ: но 
нахожу нужными слѣдующія изъятія. 1) Академическое Правле­
ніе вт> одномъ случаѣ возлагаешь отвѣтственность па ректора 
Евтихіана, есть ли б'ылъ тогда въ Правленіи. Но какъ сіе услов­
ное выраженіе показываетъ, что бытность его тогда въ Правле­
ніи не дознана, то и отвѣтственность рѣшительно возложить па 
чего нѣтъ твердаго основанія. 2) Академическое Правленіе ви­
нить нынѣшнее Вологодское семинарское Правленіе въ отказѣ 
Отъ покупки дома Букина, опираясь на 130-ю статью учрежденія 
с губерніяхъ, съ большею формальною строгостію, не желая за­
слушивать сущность дѣла. Ибо какъ отмѣна покупки дома пред­
принята была въ явную противность предписанію коммиссіи ду­
ховныхъ училищъ: то отмѣна сей покупки заслуживаешь одобрс- 
«ю, как'ь дѣйствіе послушанія предписанію коммиссіи духовныхъ 
У’чілищъ. Что же о сомъ не представлено высшему начальству, 
т° извинительно потому, что семинарское Правленіе вошло бы 
,п* непріятное положеніе доносить коммиссіи духовиых'ь училищъ 
ІІа своихъ предшественниковъ и на епархіальнаго преосвященнаго 
<1Рхіерея; почему оно и удовольствовалось поправкою самого дѣла, 
с'ь утвержденіемъ преосвященнаго, и уклонилось отъ доноса. 3) 
■Академическое Правленіе признаешь покупку дома выгодною: но 
ІІ<1 сіе нѣтъ твердаго доказательства; а есть противъ сего важное 
^’нпіѣніе ігь разнорѣчіи протоіерея Товіева, который въ запискѣ въ 
< ('Мипарское Правленіе 2 декабря 1832 года написалъ, что въ 
1()иъ домѣ, по архитекторскому росписанію', находитъ не строен- 
І!,1|Х'ь матеріаловъ на три тысячи рублей; а въ прошеніи 26 мая 
^34 года вч> академическое Правленіе написалъ тѣхъ же мате­
ріаловъ, по архитекторскому росписанію, въ томъ же домѣ, на 
. ? 11 Рублей. 4) Академическое Правленіе полагаешь, что матѳ- 
Ііа.иы дома могутъ быть употреблены па поправку зданій; но 

о сей поправкѣ ни описанія точнаго, ни смѣты, пи доказа- 
аьства нѣтъ: то нельзя знать, понадобится ли сей матеріалъ, 
‘ г<>М'ь ли количествѣ, въ какі мъ получится изъ дома; и по- 
■ У опасно, чтобы Семинарское Правленіе не запутано было 
1 еХ[енителЬною обязанностію ломать старый домъ, считать и 

ІІ()(У°Г|Ь 'пітеріалъ, и, можешь быть, продавать его по пеиадоб- 
^’іѣ И Академическое Правленіе полагаешь противъ покупки 
То, 'І1І) подтвержденіе нынѣшнему семинарскому Правленію, 

а Какъ оно не сдѣлало безпорядка, а исправило безпорядок'ь
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предшествовавшихъ членовъ Правленія, но совсѣмъ ничего не- 
полагаетъ для протоіерея Товіева, который запутать себя и Пра­
вленіе и оправдывается менѣе всѣхъ удовлетворительно. Резо­
люція инспектора, по которой не состоялось журнала Правленія, 
подписаннаго всѣми членами, не имѣла силы и не давала То- 
віеву права дѣйствовать, а напротивъ ведетъ къ замѣчанію о 
противоположномъ мнѣніи ректора, который не подалъ противо­
положнаго голоса, а хотѣлъ остановить резолюцію инспектора ие- 
составленіемъ по ней журнала, вѣроятно, потому, чтобы лучше' 
молчаніемъ уклониться оть неправильнаго дѣйствія, пежеіп явно 
противорѣчить мнѣнію, покровительствуемому желаніемъ епархі­
альнаго преосвященнаго, который, по сказанію Товіева, был'ь на­
чинателемъ дѣла о покупкѣ дома. Протоіерей Товіевъ подписалъ- 
представленіе 20 маія 1833 г. объ отмѣнѣ покупки, которое и пре­
освященнымъ утверждено: слѣдственно Товіевъ самъ себя обязалъ 
слѣдовать сему послѣднему рѣшенію; и потому не имѣетъ права 
требовать возстановленія прежняго неправильнаго рѣшенія. 6)' 
Что академическое Правленіе разсматривало сіе дѣло по выпискѣ, 
то согласно съ 12 пунктомъ семинарскаго устава; по что выписка 
отвѣтными лицами не подписана, то сему самому пункту про- 
тивно“.

4469. Резолюція оть 21 іюля 1834 г. на прошеніи заштат­
наго священника церкви села Всехсвятскаго, Московскаго уѣзда. 
Тимоѳея .Яковлева объ оказаніи ему вспоможенія из'ь Попечи­
тельства, по его бѣдности, такъ какъ имѣетъ вч. семействѣ жену 
больную 33 лѣтъ, дочь и двоихъ сыновей, обучающихся въ Пет­
ровскомъ училищѣ па его содержаніи: „Какъ пишетъ, что дву*'1’ 
сыновей содержитъ въ училищѣ, а сам'ь оть училища пособія й<‘ 
проситъ: то должно заключить, что не совсѣмъ бѣденъ. Почему 
Попечительство сообщить семинарскому Правленію объ оказаній 
пособія дѣтямъ, и сего, можетъ быть, довольно будетъ къ облег­
ченію его“.

4470. Резолюція оть 10 августа 1834 г. на прошеніи запітат 
наго пономаря Введенской, въ бывомъ Новинскомъ монастырѣ» 
церкви, Ивана Степанова о пособіи ему изъ Попечительства, 
его бѣдности, ибо онъ, сдавши мѣсто мужу дочери, въ придай06 
за нею отдалъ одинъ изъ своего дома покой, а другой пок° 1 
оставилъ для себя съ семействомъ, гдѣ хоть и отдаются комнаі • 
внаймы, но получаемая съ жильцовъ сумма недостаточна Дл
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пропитанія: „Одинъ покои, въ которомъ, за жительствомъ хозяина 
■съ семействомъ, дается квартира жильцамъ, видно, значитъ домъ. 
Подъ словомъ покой хотѣлъ обмануть начальство и выманить деньги. 
Отказать за сіе лукавство**.

4471. Резолюція отъ 29 ноября 1834 г. на докладѣ Московскаго 
Попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія о дозволеніи напеча­
тать билеты по составленной формѣ, для выдачи каждому лицу, 
получающему пособіе для себя и для цѣлаго семейства: „Не могу 
согласиться, видя затрудненіе, а не прекращеніе затрудненія. 
Опрашиваютъ благочинйаго: не отданъ ли кто въ училище? Не 
в'ь томъ дѣло: отданный въ училище не сдѣлался отъ того сы­
тымъ. Надобно спрашивать: не принять ли на казенное содер­
жаніе? Но благочинный почему знаетъ? Надобно развязывать 
Узелъ, а не завязывать"*.

4472. Резолюція отъ 10 января 1834 г. па указѣ Свят. Синода 
ооъ учрежденіи въ Пермской епархіи викаріатства въ г. Екате­
ринбургѣ; о бытіи епископомъ Екатеринбургскимъ ректору Би­
сайской семинаріи архимандриту Евлампію и соотвѣтственномъ 
Посему распоряженіи: „1) Монастырь принять іеромонаху Меѳодію, 
•Управляющему монастыремъ въ отсутствіе настоятеля, при одномъ 

членовъ духовнаго Правленія и донести мнѣ о исполненіи. 
) Должность ректора, есть ли новый ректоръ, архимандритъ 

^•’аігит'ь, не ускоритъ явиться, принять до его прибытія инспек- 
7°РУ при членѣ академическаго Правленія, и донести мнѣ о ио- 
^‘Дующемъ. 3) Должность профессора богословіи, до новаго рек- 
°Ра, есть ли приметъ на себя инспекторъ, то хорошо. А есть ли най- 

7и:т'ь затруднительнымъ: то поручить на время одному изъ ду- 
Хоі,,|ыхъ наставниковъ академіи, по усмотрѣнію академическаго 

Равлепія, 4) Съ пропитаніемъ втораго и третьяго пунктовъ сей 
11(-зѳліоціц сообщить консисторіи в'ь академическое и Виѳанское 

’ винарское 1I равленіи**.
4473. Резолюція отъ 18 января на отношеніи Синодальнаго 

ч. ^4)г>'Прокурора Стефана Дмитріевича Нечаева о доставленіи ему 
ДТ'ійй о деревянномъ домѣ съ землею, пожертвованною цер- 

Не ІЬім'ь старостою, купцомъ Старковымъ, въ пользу Богоявленской 
ц0^Кііа въ г‘ Вогородскѣ, съ тѣмъ, чтобы иа мѣстѣ его построить 
ііИ] ЛІ1 ^нный корпусъ для причта, для бѣдныхъ и для приста- 
Дві/1 пРИХ0Жаиъ, п1>1іх0Д}іійих'ь изъ деревень въ праздничные 

’ с'ь изложеніемъ основаній, на которыхъ предположено учре-
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дить сей домъ, и средствъ, на которыхъ предпринимается сіе строе­
ніе: „Отвѣтствовать, что домъ построить предположено на общемъ- 
осповаіііи церковныхъ богадѣленъ, то есть, на счетъ добровольныхъ 
приношеній, по количеству коихъ обыкновенію строится при церкви 
меньшій или большій богадѣленный домъ, съ разрѣшенія мѣстнаго 
духовнаго и гражданскаго начальства, въ которомъ помѣщаются 
бѣдные преимущественно того прихода, а, смотря по возмож­
ности, и прочіе; содержаніе же они получаютъ отъ подаяній, 
присылаемыхъ ігь богадѣльню прихожанами, а частію изъ капи­
таловъ, иногда пазначамеыхъ на сей предметъ благотворите­
лями. По особеннымъ обстоятельствамъ Богоявленской церкви,, 
которая, кромѣ города, имѣетъ прихожанъ по деревнямъ, нуж­
нымъ признано ігь предполагаемомъ богадѣленномъ домѣ отдѣ­
лить комнату, для приходящихъ на богослуженіе деревенскихъ 
прихожанъ, дабы они могли приставать тутъ, когда во время 
холода или непогоды приходятъ раньше времени богослуженія, 
или когда, но утрени, остаются въ ожиданіи литургіи11.

4474. Резолюція отъ 23 января па отношеніи Синодальнаго 
Оберъ-Прокурора С. Д. Нечаева съ препровожденіемъ дѣла, на 
заключеніе Его Высокопреосвященства, о томъ, что Правитель­
ствующій Сенатъ препроводилъ къ нему па разсмотрѣніе рапортъ 
Московскаго Губернскаго Правленія съ объясненіями противъ при­
несенной Сенату священникомъ и старостою Московской Воскресен­
ской, вт, Кадашахъ, церкви, жалобы на сіе Правленіе, не оказавшее, 
якобы, имъ законнаго удовлетворенія по дѣду съ цеховымъ Але­
ксандромъ Шустовымъ, который не исполнилъ заключеннаго съ 
ними условія объ устройствѣ иконостасов'ь къ двумъ придѣламъ 
упомянутой церкви. Въ дѣлѣ семъ заключаются два слѣдующія глав­
нѣйшія обстоятельства изслѣдованію и разрѣшенію подлежашяь 
1) точно ли Шустовъ не исполнилъ условія, какъ представляють 
священникъ и староста, и 2) точно ли Шустовъ не только соглЯ' 
шался на уничтоженіе заключеннаго съ нимъ условія, по даял- 
просилъ священника объ этомъ. Оба эти обстоятельства, преД 
ставленныя съ обѣихъ сторонъ въ иныхъ видахъ, и србтавляіопі'Я 
предметы спора, подлежатъ, по существу оныхъ, разбирательству 
и рѣшенію судебныхъ мѣстъ. По обращеніе дѣ>ла сего къ суДе 
ному разсмотрѣнію можетъ быть сопряжено съ затрудненіями 
церкви; ибо священникъ и староста еще при началѣ спора с 
Шустовымъ, составили условіе объ устройствѣ иконостасов'ь ' 
другимъ мастеромъ: „Дѣло сіе, по чрезмѣрно-долгому за сроь.
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контракта продолженію, и потому что священникъ и староста, 
обнадеженные въ бездѣйствіи перваго контракта, заключили новый, 
по истинѣ весьМ'й, затруднительное для церкви, по соображеніи 
обстоятельствъ онаго, даетъ средства йъ неукоснительйбму рѣ­
шенію.

I) Что Шустовъ пе исполнилъ условія, сіе открывается изъ 
слѣдующихъ обстоятельствъ дѣла. Въ условіи сказано: столярство 
'фоизводить изъ хорошаго и сухого лѣсу и песуковатаго. Про­
изводить рѣзьбу изъ хорошаго липоваго лѣсу лучшимъ мастер­
ствомъ, по задачѣ архитектора. Въ свидѣтельствѣ архитектора, 
"Роизведенномъ при добросовѣстномъ и квартальномъ поручикѣ, 
Сі азано: рѣ>зпой работы найдено 12 штукъ изъ гнилого лѣса, ка­
ковыя штуки подписаны добросовѣстнымъ. В'ь другом'ь свпдѣ- 
тсльствѣ того же архитектора, безъ добросовѣстнаго, за, неявкою 
еі’о но повѣсткѣ, но зато при самомъ рѣзчикѣ Шустовѣ и квар- 
кльномъ надзирателѣ, сказано: часть рѣзьбы не изъ свѣжаго лѣса, 

’’ изъ гнилого, а в'ь столярной работѣ имѣются сучки. Шустовъ 
"ретивъ сего возражаетъ, что свидѣтельство произведено чрезъ 
'фХитектора, а не чрезъ Ремесленную Управу. Но симъ не онро- 
"ергаетея архитекторское свидѣтельство, во-первыхъ потому, что 
* *‘Х|У роду свидѣтельства II Густовъ самъ подчинилъ себя, обязавшись 
,і()|1 фактомъ, которымъ работу производить положено по задачѣ 
Р^итектора, почему слѣдовало архитектору же предоставить су- 

'''■’ъніо о Т0МЪ) удовлетворительно ли исполненіе по задачѣ; во- 
"рьіхт, потому, что есть ли и признакъ не точную съ закопомъ 

^образность въ назначеніи къ свидѣтельству архитектора, сія 
сообразность относится только къ формальной сторонѣ дѣла, а 

. . къ сущности онаго. Шустовъ не взводитъ па архитектора по- 
,ІІ( . ,н'я нъ какомъ-либо пристрастіи; а говоритъ только въ про­

губернскому Правленію, что архитекторы пе могутъ знать 
С'фоты рѣзных'ь вещей столько, сколько мастера. Но какъ осви- 
^1(,льствовапіе состояло въ обнаруженіи лѣса гнилого и суко- 

( 'Го: то нельзя сказать, чтобы архитекторъ не могъ сего знать
' ’йо же, сколько мастера. Шустовъ говоритъ, что работа его 
'"'.Уста осмотрѣна и найдена сообразною условію благочиннымъ 

(.,|ѵ *'"'сКимъ протоіереемъ Иваномъ Григорьевымъ. Но есть ли ІІІу- 
чані/ аРХитект<>ра пе признаетъ способнымъ къ освидѣтельство- 
"і’от • Сиоеі"’ работы: тѣмъ болѣе неспособнымъ долженъ признать 
каі”|О|< .Р(:і'ортѣ ко мнѣ сего протоіерея оть 2.3 августа,

"оказываетъ прилагаемая при семъ выписка изъ журнала
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вступающихъ ко мнѣ дѣлъ, объ освидѣтельствованіи протоіереемъ 
работы не упоминается, а, по отзыву священника и церковнаго 
старосты, что опи объ освидѣтельствованіи работы и о невыпол­
неніи контракта вошли съ просьбами въ Ремесленную Управу, и 
въ Управу благочинія, протоіерей полагаетъ предоставить Шу­
стову ожидать разбора присутственныхъ мѣстъ, что и моею ре­
золюціею подтверждено. Изъ сего открывается, что Шустовъ, 
ссылаясь па благочиннаго, сею ссылкою опровергаетъ самъ 
себя. Есть ли бы Шустовъ по контракту все исполнилъ къ сроку: 
то, за прошедшимъ споромъ съ контрактерами, долженъ былъ 
тогда же объявить начальству, для освидѣтельствованія, не только 
качества, но и полнаго по контракту количества работы: но онъ 
сего не сдѣлалъ, и такимъ образомъ, и въ отношеніи къ качеству 
работы исполненія контракта не доказалъ. При свидѣтельствѣ 
архитектора 1 ноября, чрезъ два мѣсяца съ половиною по про­
шествіи срока контракту, въ виду было рѣзной работы только 
12 штукъ; да и въ прошеніи Шустова 30 октября упоминается о 
20 штукахъ. Сіе ведетъ болѣе къ тому заключенію, что и тогда 
только часть работы была дѣйствительно произведена.

2) Что Шустовъ соглашался на уничтоженіе заключеннаго 
съ нимъ контракта, сіе также открывается изъ слѣдующихъ об­
стоятельствъ дѣла. Въ прошеніи 30 октября Шустовъ, упомянувъ 
о 500 рублей, полученныхъ имъ отъ священника и старосты въ 
вт> число договорной платы, присовокупляетъ слѣдующія слова- 
за которыя, по желанію ихъ, выданъ отъ него Башкирову вей' 
сель. Здѣсь онъ самъ признается, какъ ръ томъ, что получилъ 
отъ священника и старосты 500 рублей, такъ ровно и въ том*’> 
что за сіи именно, полученныя имъ, деньги, по желанію и*1” 
выдалъ вексель Башкирову. Но возвращеніе оть Шустова депеі 11 
черезъ вексель, по показанію священника и старосты, сдѣла11" 
было потому самому, что обѣ стороны согласились на миролюбію0 
уничтоженіе контракта; да и по всему ходу дѣла, кромѣ сеѣ 
причины, никакой другой къ выдачѣ векселя не представляете*1’ 
и Шустовъ не представляетъ. Шустова, называетъ сей векее'11’ 
безденежнымъ: по изъ вышеприведенныхъ собственныхъ его сло|,(’ 
явствуетъ, что вексель дань за деньги, которыя имъ получеп1,1’ 
только не изъ рукъ Башкирова, а предъ симъ изъ рукъ свяпЮ11 
пика. В'ь объясненіе предъ Управою Шустовъ показалъ, что, ||'’ 
бѣгая дальнѣйшихъ отъ священника оскорбленій, онъ день'11 
500 рублей перевелъ золотарю, и далъ ему въ томъ вексель, Ю1



ОФФИЦІАЛЬНЫЙ ОТДѢЛЪ
Московскихъ Церковныхъ Вѣдомостей.

16 сентября. №. 37. 1907 года.«л до
ОПРЕДѢЛЕНІЕ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА.

Указойъ Святѣйшаго Синода на имя Его Высокопреосвя­
щенства, отъ 31 авг. с. г. за № 10046, при Преображенской цер­
кви с. Острова, Подольскаго у., открыта вторая вакансія псалом- 
’Цііка съ содержаніемъ изъ мѣстныхъ средствъ.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
Его Высокопреосвященствомъ 23 авг. священникъ церкви 

’с- Карпова, Богородскаго у., Михаилъ Розановъ освобожденъ отъ 
должности члена Богородскаго Уѣзднаго Училищнаго Совѣта и 
вмѣсто Ііего назначенъ протоіерей Богоявленскаго собора г. Бо- 
1°родека Константинъ Голубевъ.

О п р е д ѣ л е и ы:
I) Па вакансію священника къ Московской Оорокосвятской, 

110 у Новоспасскаго монастыря, церкви священникъ па діакои- 
<жой вакансіи при той же церкви Павелъ Поповъ, 1 сент.

2) Па вакансію діакона къ церкви погоста Николо-Тѣши- 
')І()вскаго, Клинскаго у., бывшій воспитанникъ 3-го класса Мо- 
Ск°вской дух. семинаріи Андрей Фелицынъ, 3 сентября.

6) На вакансію діакона къ Московской Казанской, въ Су- 
^■Двѣ, церкви діаконъ на псаломщической вакансіи Московской 
,"1'оянлепской, въ Елоховѣ, церкви Алексѣй Протопоповъ. 3 сен­

тября. 2
4) На вакансію псаломщика къ Тихвинской, г. Богородска, 

■ 1'|иіц бывшій воспитанникъ 4 кл. Моск. дух. семинаріи Вла- 
•Димір-ь Лебедевъ, 4 сент.
ц, ..;,1 вакансію псаломщика къ Московской Предтеченской 

11 Кречетникахъ, церкви учитель Старовской церковно-приход- 
'Коіі школы, Богородскаго у., Александръ Бухаревъ, 3 сент.
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6) На вакансію діакона къ Московской Сорокосвятской, у 
Новоспасскаго монастыря, церкви состоящій на псаломщической 
вакансіи при той же церкви діаконъ Василій Скворцовъ, 6 сент.

П е р е м ѣ щ е и ы:
1) На вакансію священника къ церкви с. Воскресенскаго, 

Рузскаго у., священникъ церкви с. Козина, Волоколамскаго у., 
Іоаннъ Заринъ, 1 сент.

2) На вакансію священника къ Московской Николоявлен- 
ской, на Арбатѣ, церкви, священникъ Московской Нико­
лаевской, что въ Плотникахъ, церкви Александръ Добролюбовъ, 
1 сент.

3) На вакансію псаломщика къ церкви с. Орлова, Моск. у-> 
псаломщикъ церкви с. Товарищева, Подольскаго у., Василій 
Вознесенскійу 4 сент.

У в о л е н ы з а ш т а т ъ:
1) Священникъ церкви с. Воскресенскаго, Рузскаго у., Мат­

вѣй Соколовъ, согласно прошенію, по преклонности лѣтъ, 31 авг.
2) Псаломщикъ церкви с. Орлова, Моск. у., Константинъ 

Виноградовъ, согласно прошенію, 4 сент.
3) Діаконъ погоста Николо-Тѣшйловскаго, Клинскаго У-> 

Григорій Раевскій, согласію прошенію, 3 сент.
4) Діаконъ Московской Казанской, въ Сущевѣ, церкви Ге­

расимъ Романовскій, согласно прошенію. 3 сент.
5) Священникъ Входо-Іерусалимской церкви бываго Спас­

скаго монастыря, Верейскаго у., Петръ Киріаковъ, согласію про­
шенію, 6 сент.

Уволенъ отъ должности:
Псаломщикъ церкви с. Мыщкина, Можайскаго у., Алексѣй 

Кудрявцевъ, но резолюціи Его Высокопреосвященства отъ 3 сент.

И с к л ю ч е н ы изъ с п и с к о в ъ у м е р ш і е:
1) Протоіерей Боголюбовой, при ст. Пушкинской Московско- 

Ярославско-Архангельской желѣзной дороги, Моск. у., цс|>квй 
Михаилъ Рождественскій, 2 сент.

2) Игуменъ Алексій, духовникъ братіи Покровскаго мона­
стыря, 1 сент.
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АРХИПАСТЫРСКОЕ БЛАГОСЛОВЕНІЕ.
Его Высокопреосвященствомъ преподано архипастырское 

благословеніе съ выдачею грамотъ крестьянамъ: с. Хатуни. Сер­
пуховскаго у., Николаю Алексѣевичу Палкину и д. Филимоно­
вой, Богородскаго у., Александру Егоровичу Соколикову за по­
жертвованіе ихъ на благоукрашёніе храма въ с. Оглоблинѣ, Ко­
ломенскаго у.

Именной списокъ лицъ, служащихъ въ Виѳанской духовной 
семинаріи.

. 1) ректоръ семинаріи—прот. Андрей Андреевичъ Бѣляевъ.
орд, св. Стаи. 3 и 2 ст., св. Анны 3 и 2 ст., св. Владим. 4 ст.

" Наперсный крестъ. Въ 1872 г., по окончаніи курса въ Моск. 
дУх. акад. со степ. капдид. богосл., опредѣленъ преиод. Черни-; 
донской дух. сем. Въ 1873 г. назначенъ смотр. Кипсшемскаго дух. 
Училища. В'ь 1875 г. онред. преиод. Виѳанской духовной сем. Въ 
“99 г. назначенъ ректоромъ Виѳанской сем. и, но рукоположеніи

.' 1 ноября во священники, возведенъ 6 декабря въ санъ прото- 
’чрея; состоитъ цензоромъ изданій типографіи св. Троицкой Сер- 

1(іВоЙ лавры и журнала „Христіанинъ11.
2) Инспекторъ семинаріи—стат. совѣт. Сергѣй Петровичъ 

<>к°ловъ. Им. орд. св. Стаи. 3 ст. и св. Анны 3 ст. Въ 1890 г. 
Ж’ЧЧІІЛ’І, курсъ в’і. Москов. дух. акад. со степ. капд. бог. Въ

!'• онред. преп. Москов. Маріинскаго епар. жен. учил. и 
°<:ковекаго Филарѳтовскаго епар. жен. учил. Въ 1892 г. назда- 
’гь иомощ. инспектора Впѳан. сем., въ 1895 г. перемѣщенъ на 
■"'Кііості, преиод. той же сем. по греческому яз. Въ 1901 г. 
Рбмѣщ. на должность инспектора.
, 8) Помощи, инспектора—колл. асс. Николай Петровичъ .7е- 

(..., /°5- ІЕ> 1902 г., по окончаніи курса въ Москов. дух. акад. со 
1Г- кандид. богосл., онред. помощи, иней. Виѳанской сем.

,р . 4) Помощи, инспект.— Сергѣй Васильевичъ Крыловъ. По окоп- 
щ. 1111 кУрса ва, Моск. дух. акад. въ 1898 г. и по утвержденіи въ 
іщІ(еіІИ каі,Д- бог. въ 1899 г.,—былъ опредѣленъ въ 1901-мт> г. 
П()‘",ІІиі- библіотекаря Моск. дух. акад.—Съ 1905 г. состоитъ 

ІОіДн, ипсиск. Виѳан. семинаріи.
_ Преподай а, т е л и:

ду /’)—Философіи, психологіи, логики и дидактики—стат. совѣт. 
Им' П1ілъ Алексѣевичъ Некрасовъ, старшій преиод. Виѳап. сем. 
°Коіі' і)Д; СВ’ (-’тан- 3 11 2 ст- и св- Анны 3 и 2 ст. Въ 1879 і'., по 
ЛеІГ1 1:111111 кУРса въ Моск. дух. акад. со степ. каид. бог., опредѣ­
ли ’ ІГРепод. Тверскаго дух. учил. Въ 1881 г. назначенъ преиод. 

,1иской семинаріи.
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6)—Латинскаго языка—ст. совѣт. Николай Ріиканоровичъ 
Раввиновъ-, онъ же учит. фр. яз. Им. орд. св. Стан. 3 ст. и св. 
Анна 3 ст. Въ 1887 г., по окончаніи курса въ С.-Петѳрб. дух. 
акад. со степ. канд. бог., опред. препод. Елабужскаго дух. учил. 
Въ 1891 г. иазн. препод. Виѳанской сем.

7)—Обличительнаго богословія, исторіи и облич. раскола-" 
стат. сов. Сергѣй Васильевичъ Звѣринскій, онъ же библіот. сем. и 
учит. иѣм. я. Им. орд. св. Анны 3 ст. Въ 1889 г. окончилъ курсъ 
въ Москов. дух. акад. со степ. канд. бог., съ 9 марта по 9 май 
1891 г. состоялъ препод. Москов. Маріинскаго епар. жен. уч.; въ 
томъ же 1891 г. опред. помощи, инспектора Пермской дух. сем- 
Въ 1895 г. перемѣщенъ па такую же должн. въ Виѳан. сем. Въ 
1898 г. назнач. препод. Виѳан. сем.

8)—Основнаго, догматическаго и нравственнаго богословія— 
ст. сов. Иванъ Петровичъ Миколинъ, онъ же учит. нѣмец. яз. 
Им. орд. св. Стан. 3 ст. и св. Анны 3 ст. Въ 1892 г., по окон­
чаніи курса въ Москов. дух. акад. со ст. канд. бог., оставленъ 
при акад. въ званіи проф. степенд. Въ 1893 г. опред. препод- 
Виѳан. сем. Въ 1895 г. утвержд. въ степ. магистра бог. Съ 1901 г. 
состоитъ членомъ распор. собр. сем. Правленія.

9)—Гражд. исторіи—стат. сов. Вячеславъ Алексѣевичъ Цвѣт­
ковъ, Им. орд. св. Стаи. 3 ст. и св. Анны 3 ст. Въ 1894 г., по 
окончаніи курса въ Москов. дух. акад. со ст. канд. бог., состоялъ 
учит. въ двухъ церк.-прих. школ. г. Москвы. Въ томъ же 1894 г- 
опред. препод. Пензенской дух. сем. Въ 1896 г. пер. па должн. 
препод. Виѳанской сем.

10)—Греческаго языка—кол. сов. Михаилъ Павловичъ Изю­
мовъ. Им. орд. св. Стаи. 3 ст. Въ 1896 г,, по окончаніи курса въ 
въ Москов. дух. акад. со степ. канд. бог., опред. препод. въ Витеб- 
дух. сем. Въ 1901 г. назн. преп. Виѳ. дух. сем.

11)—Литургики, гомилетики и практическаго руководства 
для пастырей—колл. сов. Николай Петровичъ Николинъ, онъ же 
секретарь сем. Правленія. Им. орд. св. Сгаписл. 3 ст. Въ 1897 г., 
по окончаніи курса въ Моск. дух. акад. со степ. кап. бог., оста­
вленъ при академіи въ званіи проф. стипеид. Въ 1898 г. назна­
ченъ препод. Волынской дух. семии. Въ 1899 г. перемѣщ. на 
должность препод. Виѳапск. дух. сем.

12)—Церковной исторіи — Алексѣй Павловичъ Соколовъ. По 
оконч. курса въ Моск. дух. акад. со степ. канд. бог. въ 1904 г. 
опредѣленъ въ томъ же году препод. Закона Вожія при Смолен­
скомъ епархіальномъ жен. учил.; въ 1906 г. опред. преп. в'Ь 
Виѳан. сем.

13)—Словесности и исторіи русской литературы—канд. бог. 
надв. сов. Василій Петровичъ Протопоповъ. Им. орд. св. СтанисД- 
3 ст. Въ 1898 г. по окончаніи курса въ Моск. дух. акад., опреД. 
на должн. помощника библіот. Москов. акад. Въ 1901 г. перемѣнъ 
на долж. препод. Виѳан. семинаріи.

14)—Физики и математики—надв. сов. Алексѣй Павловичъ
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Малининъ. Им. орд. св. Стан. 3 ст. Въ 1900 г., по окончаніи 
кУрса въ Моск. дух. акад. со ст. канд. бог., был'ь оставленъ при 
академіи въ званіи проф. стппен. Въ 1901. г. был'ь допущенъ къ 
временному исполненію преподавательскихъ обязан. по физикѣ 
11 математикѣ въ Виѳан. сем. и въ 1903 г. утвержденъ въ этой 
Должности.

15)—Священнаго Писанія—колл. асс. Андрей Павловичъ По­
кровскій. По оконч. курса въ Моск. дух. ак. со степ. канд. богосл. 
в'ь 1902 г.—опредѣленъ на должность учит. греч. яз. въ Бирто- 
•енское дух. учил., въ 1904 г. перемѣшенъ на должи. преподай. 
Географіи и ариѳмет. въ Волоколамское дух. учил.; въ 1906 г. 
Дазначен'ь препод. Виѳанской сем.

16) Духовникъ—священникъ Іоаннъ Александровичъ Смир­
новъ. Им. набедренникъ. Сост. свяіц. съ 1887 г.

17) Учитель образцовой школы—діаконъ Іоаннъ Іхсснофон- 
ніовичъ Виноградовъ. Въ 1903 г. окончилъ курсъ вт> Виѳанск. дух. 
Сем. по второму разряду. В’ь 1905 г. онред. учит. образц. школы 
11ри Виѳанск. дух. сем. Рукопол. въ діаконы 17 нояб. 1905 г. 
, 18) Надзиратель—титуляр. сов. Петръ Ивановичъ Молчановъ.

1902 г., по окончаніи курса въ Москов. дух. сем. сь званіемъ 
СтУД. сем., онред. надз. въ Виѳанск. дух. сем.

19) Надзиратель—вакансія.
20) Врачъ—Сергѣй Николаевичъ Успенскій. Окончилъ курсъ 

1!ь Московск. Университ. по медицин. факудьт. въ 1889 г., со- 
г°ялъ па службѣ въ Сергіево-посадской зем. больницѣ съ 1890 г.; 
Марта 1900 г. назначенъ на должн. врача въ Моск. дух. акад.; 

г> 7 апрѣля того же года состоитъ врачемъ при Виѳан. дух. с.
21) Почетный блюститель—по хозяйств. части потом. поч. 

1 ражд Иванъ Григорьевичъ I убонинъ. Им. орд. св. Стан. 2 сг. 
Св- Анны 3 и 2 ст. и св. Владим. 4 ст. Состоить въ должности 
Чочетп. блюстит. Виѳан. сем. съ 1884 г.
Гг 22) Экономъ—колл. регистр. Дмитрій Георгіевичъ Орловъ. 
, 0 оконч. курса Виѳ. сем. въ 1901 г. онред. на долж. эконома 

Чѳанекой семинаріи.

ВѢДОМОСТЬ 
денежныхъ средствъ, поступившихъ въ Московскій Епархіальный Коми­

тетъ для сбора пожертвованій въ пользу голодающихъ.

д (Окончаніе. См. № 36).

СИ7. Отъ Скорбященской, въ Яузской больницѣ, ц. . • 
[•^8. Отъ Алексѣевской, па Малой Алёксѣевской ул., ц. 
■И9. Отъ Троицкой, на Арбатѣ, ц...................................
320. Отъ Троицкой, въ Сыромятникахъ, ц......................

*321. Отъ Флоро-Лаврской, па Мясницкой, ц. ..... 
^22. Отъ Вознесенской, па Большой Никитской, ц. . .

Руб. К.
2 72
5 47
3 21
9 20
1 30
4 10
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1323. Отъ Николаевской, въ Новой Слободѣ, ц................... 10 —
1324. Отъ Троицкой, па Листахъ, ц...................................... 5 —
1325. Отъ Мартиновской, на Большой Алексѣевской ул., ц. 8 1-
1326. Отъ Богородицерождествепской, на Старомъ Симо­

новѣ, ц............................................................ 1 '9
1327. Отъ Троицкой, въ Серебренникахъ, ц.................. 3 45
1328. Отъ Саввинской, на Саввинской ул., ц............... 4
1329. Отъ Николаевской, въ Новомъ Вагаиьковѣ, ц. . . . 14 !«’
1330. Отъ Воскресенской, въ Монетчикахъ, ц.............. 6 24
1331. Отъ Іоанно-Предтечевской, подъ Боромъ, ц........ 15 20
1332. Отъ Воскресенской, въ Барашахъ, ц................... 7 ■’
1333. Отъ Параскевіевской, на Пятницкой, ц............. 12 —
1334. Отъ Николаевской, при д. призрѣнія Куракиныхъ, ц. 5 71
1335. Чрезъ о. благочиннаго Никитскаго сорока протоіерея

М. Соболева—отъ церквей....................................... 15 67
1336. Чрезъ о. благочиннаго Ивановскаго сорока протоіерея

М. Голиковскаго—отъ церквей................................ 19 29
1337. Отъ Храма Христа Спасителя......................... 11 '
1338. Отъ Никольскаго Единовѣрческаго монастыря ... I 90
1339. Чрезъ о. благочиннаго Московскаго уѣзда протоіерея

А. Колычева—отъ церквей............................. 75 2“
1340. Отъ Елисавеоской, па Дорогомиловскомъ клад., и,. . 7 30
1341. Чрезъ о. благочиннаго Московских'ь Единовѣрческихъ 

ц. священника Г. Шлеева.............. 45 50
1342. Отъ Златоустова монастыря............................ 7 93
1343. Отъ Страстного монастыря ......................•...’. 5 1р
1344. Чрезъ о. благочиннаго Срѣтенскаго сорока протоіерея

В. Остроумова—отъ церквей.................................... 62 11
1345. Отъ Маріе-Магдалинской, при 1-й Городской боль­

ницѣ, ц............................................................ I ?
1346. Отъ Вознесенскаго дѣвичьяго монастыря............... 4 80
1347. Отъ Пиколо-Заяицкой ц................................................ 8
1348. Чрезъ о. благочиннаго Богородскаго уѣзда священ­

ника М. Макѣова—отъ церквей.............. 29 51
1349. Отъ Павловской, при Третьяковской богадѣльнѣ, ц. 14 /р
1350. Отъ Казанскаго собора . ... ....................................... 4

ОТЧЕТЪ
о состояніи суммъ по Братству св. равноапостольной Маріи Маг­
далины за 36-й годъ (съ 22 іюля 1906 г. по 22 іюля 1907 г.)- 

ПРИХОДЪ СУММЪ.
Къ 22 іюля 1906 года состояло:

у/. Капиталъ неприкосновенный-.
1) Капиталъ, составляющій стипендію имени ми­

трополита Иннокентія............................... 380) р-
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2) Капиталъ, составляющій стипендію имени ми­
трополита Макарія...................................... 4000 „

3) Капиталъ, составляющій стипендію Варварин- 
ской, па Варваркѣ, церкви...................... 3000 „

4) Капиталъ Московскаго духовенства въ намять 
служенія въ Москвѣ архіепископа Алексія 
Литовскаго................................................ 1000 „

5) Капиталъ Московскаго Богоявленскаго мона­
стыря............................................................ 1000 „

6) Капиталъ, полученный но завѣщанію умершаго 
діакона Александра Ѳедоровича Невскаго . 5000 „

7) Капитала., полученный по завѣщанію умершаго 
протоіерея Василія Ивановича Крылова . . 3000 „

8) Капитала., полученный по завѣщанію умершаго 
протоіерея А. А. Ансерова....................... 1000 „

9) Капитала., полученный по завѣщанію М. А. 
Бодлярт....................................................... 1000 „

10) Капиталъ, образовавшійся изъ пожертвованій 
и обезпеченій разными лицами членскихъ 
взносовъ.................................................... 9800 „

И) Капитала., полученный ва. доплату при обмѣнѣ 
и конверсіи "/п°/0 бумагъ......................... 1500 ч

1'2) Капитала,, полученный ва, возмѣщеніе потерь 
вт. доходаха. при конверсіи 2 и 3 восточныхъ 
займовъ въ Государственную 4°/0 ренту. . . 1100 „

35200 р.
А'. Капиталъ запасный, образовавшійся изъ

остатковъ капитала расходнаго .... 700 р. — к.
В. Капиталъ расходный.................................... 154 я 73 я

А всего . . . 36054р. 73 „
Въ капиталъ неприкосновенный вт, отчетномъ 36-мъ

1()Ду поступило отт, неизвѣстнаго черезт, прот. Шумова
0 Упокоеніи іьр. Стефана, Маріи, діак. Василія и Анны . 100 р.

Въ капиталъ расходный поступило:
. 1) Отт. монастырей гор. Москвы, ихт. настоятелей и братіи: 
іѵѵ»кскихъ: Андроиіевскаго...........................................

Андреевскаго................................................
5 р. — к.Богоявленскаго.............................................

Данилова ...................................................
Златоустова ...............................................
Знаменскаго................................................
I Іетровскаго...............................................
Покровскаго...............................................
Срѣтенскаго...............................................
Чудова............................................................
Никольскаго Единовѣрческаго................
Троицкаго-Единовѣрческаго....................

5 „ 50
3 » л

400 „ — я
7 „ 80 „

19 » »
3 „ — „
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Женскихъ: Алексѣевскаго.......................................... 25 „ — г
• Вознесенскаго ............... .......................... 10 „ —

Зачатіевскаго................................................ 13 „ — «
Ивановскаго............................................... 3 „ — »
Никитскаго.................................................... 5 „ — »
Новодѣвичьяго........................................... 25 „ — »
Рождественскаго....................................... 3 „ 50 »
Скорбященскаго........................................... 5 „ - »
Страстнаго .................................................... 5 „ — »

-ч» Всѣхсвятскаго Единовѣрческаго .... 
Итого . . . 531 р. 80 к.

2) Отъ монастырей Московской епархіи внѣ Москвы нахо­
дящихся:

Мужскихъ: Берлюковской пустыни............................ 2 р. 57 к-
Бобренева Коломенскаго........................
Борисоглѣбскаго Дмитровскаго .... 4 „ —- »•
Высотскаго Серпуховскаго........................ 6 „ . *
Давыдовой пустыни................................ 303 „ — »■
Екатерининской пустыни.......................... 2 „ —- »
Іосифо-Волоколамскаго............................ 5 „ 20 «•
Лужецкаго Можайскаго............................
Николо-Голутвина Коломенскаго . . . 
Николо-Перервинскаго................. 30 „ 70 •>
Николо-Иѣишошскаго...................... 10 „ — »
Николо-Угрѣшскаго....................................
Саввино-Звенигородскаго............. 25 „ — »■
Сергіевской лавры......................... 10 „ —- »
Спасо-ІІреображенскаго Гуслицкаго . . 3 „ —■
Старо-Голутвина Коломенскаго .... 3 „ —• »

Женскихъ: Аносина.......................................................
Владычно-Серпуховскаго........................ 5 „ — «
Казанскаго Головинскаго........................ 5 „ — «
Крестовоздвиженскаго................................ 1 „ — я-
Спасо-Бородинскаго.................................... 3 „ — «
Спасо-Влахернскаго..................................... 1 „ —■ »•
Успенскаго-Брусенскаго............................ 11 „ 20 »
Хотькова-Покровскаго............................
Покровской Васильевской Общины . . 50 „ •—
Александро-Невскаго.................................. 2 „ — «
Троице Одигитріевскаго............................ 1 „ —' ;

И т ого. 434 р. 17
(Продолженіе слѣдуетъ).

Цензоръ
Протоіерей Н. Извѣновъ.

Редакторъ Секретарь Консисторі'1 
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