
Выходятъ два раза въ мѣсяцъ 

1 и 16 чиселъ.

Цѣна годовому изданію съ пересылкою 

4 р. 60 к. а безъ пересылки 4 р.15 Октября N20 1877 года.
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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ ПО ДУХОВ­

НОМУ ВЪДОМСТВУ.

Отъ 20 Іюня—18 Августа 1877 года № 71 относительно ВЫСО­
ЧАЙШЕЙ св. Синоду благодарности за пожертвованіе ста тысячъ на

санитарныя нужды дѣйствующей арміи.По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали предложеніе господина исправляющаго должность синодальнаго Оберъ-Прокурора отъ



37624 Іюня сего года > 2485 слѣдующаго содержанія: главное управленіе Общества попеченія о раненыхъ и больпыхъ во­инахъ, состоящаго подъ ВЫСОЧАЙШИМЪ покровительствомъ ЕЯ ВЕЛИЧЕСТВА ГОСУДАРЫНИ ИМПЕРАТРИЦЫ, увѣдомляетъ, что о пожертвованіи Святѣйшимъ Синодомъ 100,000 руб. на санитарныя нужды дѣйствующей арміи было доведено до свѣ­дѣнія Августѣйшей Покровительницы Общества, и что ГОСУ­ДАРЫНЯ ИМПЕРАТРИЦА ВЫСОЧАЙШЕ повелѣть соизволила: „Благодарить отъ Имени ЕЯ ВЕЛИЧЕСТВА Святѣйшій Синодъ за участіе къ страждущимъ воинамъ". При к аз а л я: Объ объ­явленной ВЫСОЧАЙШЕЙ ЕЯ ВЕЛИЧЕСТВА волѣ сообщить, для припечатанія въ „Церковномъ Вѣстникѣ" по принятому порядку.
Отъ 10 — 18 Августа 1877 г. за № 1171 о замѣнѣ ревизскихъ ска­

зокъ посемейными списками при составленіи призывныхъ списковъ лицамъ^ 
родившимся поемъ 10-п народной переписи.По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО^ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали предложенный господи­номъ исправляющимъ должность Синодальнаго Оберъ-Прокурора списокъ съ ВЫСОЧАЙШЕ утвержденнаго 25 Іюня 1877 г. мнѣ­нія Государственнаго совѣта въ особомъ присутствіи о воин­ской повинности о замѣнѣ ревизскихъ сказокъ посемейными списками при составленіи призывныхъ списковъ лицамъ, ро­дившимся послѣ десятой народной переииси. Въ этомъ спискѣ, между прочимъ, изъяснено: предоставить вѣдомству православ­наго исповѣданія п министерству внутреннихъ дѣлъ сдѣлать распоряженіе о томъ, чтобы лица п учрежденія, поименованныя въ ст. 106 Уст. о воин, новин., сообщили не позже 1 Января 1878 г. подлежащимъ городскимъ управамъ и волостнымъ прав­леніямъ метрическія выписи (ст. 105 н 107 того же устава) о молодыхъ людяхъ мужскаго пола, родившихся въ 1857, 1858, 1859, 1860 и 1861 годахъ. Приказали: Принимая во вни­маніе, что ВЫСОЧАЙШЕ утвержденнымъ 25 Іюня 1877 года мнѣніемъ Государственнаго совѣта въ особомъ присутствіи о



— 377 —воипской повинности, между прочимъ, предоставлено вѣдомству православнаго исповѣданія п министерству внутрепнихъ дѣлъ сдѣлать распоряженіе о томъ, чтобы лица и учрежденія, пои­менованныя въ ст. 106 Уст. о воин, повин., сообщили не поз­же і Января 1878 года подлежащимъ городскимъ управамъ п волостнымъ правленіямъ метрическія выписи (ст. 105 и 107 того же Устава) о молодыхъ людяхъ мужскаго пола, родившихся въ 1857, 1858, 1859, 1860 н 1861 годахъ,—Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: объявить объ изъясненномъ мнѣніи Государствен­наго совѣта, ВЫСОЧАЙШЕ утвержденномъ 25 Іюня 1877 года, къ точному и немедленному исполненію, но духовному вѣдом­ству, чрезъ припечатаніе въ „Церковномъ Вѣстникѣ", вмѣнить въ непремѣнную обязанность, чтобы метрическія выписи (ст. 105 и 107 Уст. о воин, новин.) о молодыхъ людяхъ мужскаго пола, родившихся въ 1857, 1858, 1859, 1860 и 1861 годахъ, были сообщены не позже 1 Января 1878 года подлежащимъ городскимъ управамъ и волостнымъ правленіямъ. Для испол­ненія сего опредѣленія передать выписку изъ онаго въ редак­цію „Церковнаго Вѣстника".
Отъ 17-го Августа—5 Сентября 1877 г. № 1,232 о кнгаѣ свящ. Б.

Гурьева: „Святые мученики-воины, за Христа пострадавшіе^.Йо указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложеніе господина исправляющаго должность синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 12-го Августа сего года за № 271, съ журналомъ Учебнаго Ко­митета, коимъ составленная священникомъ Вакхомъ Гурьевымъ книга, йодъ названіемъ: „Святые мученики-воины, за Христа пострадавшіе" (выпускъ первый, январь и февраль, С.-Петер­бургъ, 1876 года), одобряется для пріобрѣтенія въ церковныя библіотеки. Приказали: Заключеніе Учебнаго Комитета утвер­дить, сообщивъ о семъ епархіальнымъ иачальствамъ чрезъ „Цер­ковный Вѣстникъ" установленнымъ порядкомъ, съ приложе­ніемъ для напечатанія копіи съ журнала Комитета.
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Журналу, Учебнаго Комитета при Святѣйгиемъ Синодѣ, Л? 189, о книгѣ, 

йодъ заглавіемъ: „Святые мученики-воины, за Христа пострадавшіе11; 

составилъ благочинный 3-й гренадерской дивизіи, полковой священникъ

Вакхъ Гурьевъ.Въ своемъ прошеніи на имя г. Оберъ-Прокурора Святѣй­шаго Синода о. Гурьевъ проситъ одобрить изданную имъ книгу для пріобрѣтенія въ церковныя библіотеки приходскихъ цер­квей епархіальнаго вѣдомства и для библіотекъ низшихъ ду­ховныхъ училищъ. Къ сему онъ присовокупляетъ, что второй выпускъ, заключающій въ себѣ мѣсяцы: мартъ, апрѣль и май, уже печатается, и что при выпускѣ кпихъ для цѣлыхъ епар­хій чрезъ духовныя консисторіи дѣлается уступка 2О°/о. Въ разсматриваемой книжкѣ заключаются краткія житія святыхъ Мучениковъ Гордія Сотника, Поліевкта, Анастасія Персіянина, велйкомученнпковъ Ѳеодора Стратилата, Ѳеодора Тирона, му- йеййка Маврикій и съ нимъ 70 воиновъ, за Христа пострадав­шихъ. Написаны опи языкомъ правильнымъ, легкимъ и про­стымъ, хотя п несвободнымъ отъ выраженій изысканныхъ, тру­дныхъ для народнаго пониманія. Встрѣчаются по мѣстамъ вы­раженія неточныя. Напримѣръ: „Невозможно изобразить душев­наго состоянія несчастнаго императора" (стр. 59), здѣсь эпитетъ „несчастный" употребленъ совершенно не кстати въ тонѣ на­смѣшливомъ. „Разлютовавшееся сердце мучителя" (стр. 85) слово неупотребительное въ литературѣ. Житія святыхъ мучениковъ воиновъ, написанныя о. Гурьевымъ, проникнуты чувствомъ глубокаго уваженія къ ихъ подвигамъ; изображенія лицъ, дѣй­ствующихъ въ разсказѣ, и описанія самыхъ мученій отлича­ются живостію и естественностію. Что же касается до свѣдѣній чистонсторическпхъ, то при передачѣ ихъ авторъ руководился единственно свидѣтельствомъ Четіи-мипеи. Въ виду любви рус­скаго народа къ житіямъ святыхъ и того благотворнаго вліянія, каковое они оказываютъ на развитіе религіознаго чувства, Учеб­ный Комитетъ полагалъ бы одобрить составленную священникомъ Гурьевымъ книгу, для пріобрѣтенія въ церковныя библіотеки.
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РАСПОРЯЖЕНІЯ И СВЪД-БНІЯ ПО ПОДОЛЬСКОМУ 
ЕПАРХІАЛЬНОМУ ВѢДОМСТВУ.Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Ѳеогностомъ, ЕПИСКОПОМЪ ПОДОЛЬСКИМЪ И Брацлавскимъ преподано благослове­

ніе Божіе съ изъявленіемъ благодарности: Летпчевскаго уѣзда С. Сб- вериновки священнику Василію Зелинскому за стараніе о бла­голѣпіи церкви, Ольгопольскаго уѣзда с. Волоско-Крнклнвца прихожанамъ за ихъ усердіе къ церкви и пожертвованія въ пользу ея, того же села крестьянамъ: Ѳеодоту Сыманюку, Кас- сіану Моіпурчаку и Григорію Овсяному за пожертвованія въ пользу той же церкви первымъ 40 р., вторымъ 25 р. и пос­лѣднимъ 10 р., того же уѣзда с. Старо-Христищъ прихожанамъ за ревностную и дѣятельную заботливость о церкви.
Рукоположенъ во священника ОКОНЧИВШІЙ курсъ ПОДОЛЬСКОЙ духовной семинаріи Николай Волосѣвичъ въ с. Зарудинцы Брац­лавскаго уѣзда.
Опредѣлены а) на. настоят,еЛъскІя мѣста: принятые ВЪ ПОДОЛЬ­СКУЮ епархію священники: Кишиневской епархіи Хотипскаго уѣзда с. Котелы Іоаннъ Качеровскій въ с. Васютннцы Литин- скаго уѣзда и Волынской епархіи Ровенскаго уѣзда с. Само­стрѣлъ Никандръ Дучпнскій въ с. Гриневцы Лѣсовые Проску- ровскаго уѣзда и окончившій курсъ Кишиневской духовной семпнарін Сергій Глпщинскіи въ с. Мокру Балтскаго уѣзда; б) 

на псаломгцицкія мѣста: ОКОНЧИВШІе курсъ ПОДОЛЬСКОЙ ДУХОВНОЙ семинаріи Никаноръ Бернасовскій въ с. Евѳимовку Ямполь­скаго уѣзда, Иванъ Доброшинскій въ м. Смотричь Каменецкаго Уѣзда, Никифоръ Петровскій къ Георгіевской церкви нредгра- Дія г. Каменца Польскихъ фольварковъ, Анатолій Немировскій въ с. Обуховъ Могилевскаго уѣзда, Авксентін Войцѣховскій въ с- Таужну Балтскаго уѣзда, уволенный изъ 4 класса Подоль­ской духовной семинаріи Лука Думанскій къ церкви Подоль­скаго женскаго училища духовнаго вѣдомства, безмѣстный при­четникъ Аристархъ Горошкевичъ въ с, ЩербовцЫ Уіпицкаго



— 380 —уѣзда л. д. псаломщика и священническій сынъ Николай Палевскій въ с. Бобловъ Брацлавскаго уѣзда и. д. 2 псаломщика и в) въ 
число послушниковъ Каменецкаго Свнто-Троицкаю монастыря уволен­ный изъ 2 класса ІНаргородскаго духовнаго училища Евгеній Сваричевскій и причетническій сынъ Владиміръ Бахталовскій.

Утверждены: а) членомъ совѣта ремесленнаго училища при Бер­

шадскомъ монастырѣ Ольгопольскаго уѣзда с. Михайловки свя­щенникъ ІІЛІіІ ПОДОЛЬСКІЙ; б) предсѣдапіелемъ и членами церковно­

приходскаго попечительства: въ зі. Ивангородѣ Гайсинскаго уѣзда предсѣдателемъ попечительства крестьянинъ Онуфрій Бричукъ и членами: приходскій священникъ Стефапъ Дунаевскій и кре­стьяне Василій Видай, Трофимъ Титаренко, Филиппъ Бурлака, Василій ІНиндоръ, Тимофей Бричукъ, Иванъ Ищенко, Василій Матепчукъ, Иванъ Инковъ и Тимофей Инковъ и в) церкоеныму 
старостами: въ с. Грабовцахъ Могилевскаго уѣзда Антоній Ба- систюкъ, въ с. Трибухахъ Митинскаго уѣзда крестьянинъ Іосифъ Колесникъ, въ м. Ивангородѣ Гайсинскаго уѣзда крестьянинъ Лукіанъ Давигора и въ с. Галузинцахъ Летичевскаго уѣзда мѣщанинъ Иванъ Супруновскій.

Перемѣщенъ священникъ предградія г. Винницы Старой Винницы Георгій Яворскій въ с. Сальникъ Винницкаго уѣзда,
Разрѣшено: въ с. Залужьѣ Гайсинскаго уѣзда устроить но­вую вокругъ церкви рѣшетчатую ограду, въ с. Попелюхахъ Могилевскаго уѣзда покрыть листовымъ желѣзомъ церковь, въ м. Загнпткоьѣ Ольгопольскаго уѣзда исправить штукатурку зданія церкви и побѣлить внутри, въ м. Деражнѣ Летичев­скаго уѣзда покрасить церковь снаружи и пристроить къ алтар­ной части ризницу, въ с. Колыбанѣ того же уѣзда исправить церковную ограду, въ с. Приворотьѣ Ушицкаго уѣзда испра­вить колокольню и пристроить къ ней сторожку.Уйо.гекьі въ отпускъ: Подольскаго архіерейскаго дома казна­чей іеромонахъ Варсонофій въ м. И очаевъ Волынской губерпін на 12 дней и Винницкаго женскаго монастыря монахиня Маг­далина въ г. Кіевъ на одинъ мѣсяцъ.
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Уволенъ ла штатъ Могилевскаго уѣзда с. Обухова и. д. пса- домщика Василій Студецкій, согласно прошенію, съ дозволеніемъ числиться при церкви с. Демидовки Ольгопольскаго уѣзда,
Умершіе исключены изъ списковъ по духовному вѣдомству: Балт- скаго уѣзда с. Будей священникъ Самуилъ Романовскій и Мо­гилевскаго уѣзда с. Березовой и. д. 2 псаломщика Іаковъ Ми­тинскій.
Собрано и отослано въ главное и мѣстное Управленія об­щества попеченія о раненыхъ и больныхъ воинахъ пожертво­ваній благочинными: J округа Могилевскаго уѣзда протоіереемъ ]. Шманкевнчемъ 17 р. 15 к., 4 округа Проскуровскаго уѣзда священникомъ П. Добржанскимъ 16 р. 50 к., 1 округа Балт- скаго уѣзда священникомъ В. Рудзскимъ 100 р., 6 округа Оль­гопольскаго ѵѣзда священникомъ А. Литвиновскимъ 41 р. 54 к,. 5 округа Винницкаго уѣзда священникомъ I. Стрѣлъ невскимъ 17 р. 70 к., 6 округа Уіннцкаго уѣзда священникомъ I. Мар­кевичемъ 40 р. 91 к., 6 округа Брацлавскаго уѣзда священ­никомъ А. Остаповичемъ 100 р., 6 округа Ямпольскаго уѣзда священникомъ А. Рущинскимъ 8 р. 40 к., Ольгопольскаго уѣзда с. Поповой Гребли протоіереемъ Ѳ. Борщомъ 36 р., Балтскаго уѣзда с. Бондуровой священникомъ И. Молдавскимъ 80 р. 75 к. н того же уѣзда с. Шляховой священникомъ Ѳ. Дунчевскимъ, 30 р. Итого 488 р. 95 к, А всего съ прежде собранными и ото сданными по назначенію 2169 р. 86 к.

Объявленіе.
Иа основаніи утвержденнаго Его Преосвященствомъ, Прс- освяіценнѣйш имъ Ѳеогностомъ, Епископомъ Подольскимъ и Бра­цлавскимъ, въ 26 день Августа сего года доклада Консисторіи, объявляется окончившимъ курсъ семинаріи объ открывшейся въ с. Дисковцахъ Каменецкаго уѣзда церковно-приходской школѣ
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должности учителя съ жалованьемъ 100 р. въ годъ, а приход­
скій священникъ Ванькевичъ предлагаетъ отъ себя квартиру в 
столъ за первоначальное обученіе его сына.

III.
РАСПОРЯЖЕНІЯ ПО ДУХОВНО "УЧИЛИЩНОМУ въ- 

ДОМСТВУ.

Циркулярное гізвѣгценіе отъ Хозяйственнаго Управленія при Свя­

тѣйшемъ Синодѣ— Хозяйственное Управленіе симъ имѣетъ честь 
извѣстить правленія духовныхъ академій, семинарій и учи­
лищъ, что, на основаніи опредѣленія Святѣйшаго Синода 11-го- 
31-го мая 1877 г., изъ сего управленія ^препровождено, безде­
нежно, въ каждое духовно-учебное заведеніе по одному экземп­
ляру вновь отпечататаннаго въ с.-петербургской синодальной 
типографіи 1-ГО тома „Сборшига отзывовъ Учебнаго Комитета при 

Святѣйшемъ Синодѣ о сочиненіяхъ, одобренныхъ для учебныхъ заведегіій 

духовнаго « другихъ вѣдомствъ11 (1867—1877 Г.), И ЧТО сборникъ 
этотъ, ві» случаѣ надобности, можетъ быть пріобрѣтаемъ изъ 
синодальныхъ книжныхъ лавокъ по одному руб, за зкземляръ 
въ пер. бум.
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ТОРЖЕСТВО ВЪ ПОДОЛЬСКОЙ ДУХОВНОЙ СЕМИНАРІИ 26 СЕНТЯБРИ.Домовая церковь нашей семинаріи посвящена имени ев. Апостола и Евангелиста Іоанна Богослова. По существующему въ христіанскомъ мірѣ обычаю, семинарія празднуетъ 2 6 Сентября, какъ день, въ который воспоминается память святаго покровителя нангего храма. Въ прежніе годы наша семинарія проводила этотъ день, какъ обычный праздникъ, т. е. прекращались уроки и взамѣнъ этого воспитанники ходили въ церковь. Справедли­вость требовала, чтобы семинарія, какъ учебное заведеніе, от­личала свой храмовой праздникъ какимъ нибудь учрежденіемъ, вытекающимъ изъ строя ея жизни, такъ чтобы храмовой празд­никъ былъ не однимъ только торжествомъ церковнымъ, но и торжествомъ школы. Съ этою цѣлію по ходатайству о. ректора семинаріи, протоіерея Митрофана Симашкевпча, Его Преосвя­щенство разрѣшилъ по примѣру другихъ учебныхъ заведеній,



— 568 —устроить училищный актъ. Такимъ образомъ церковное тор­жество храмоваго праздника соединилось съ торжествомъ школы. Чтобы отличить церковное торжество храмоваго празд­ника, семинарская корпорація просила Преосвященнаго Веніа­мина, Викарія Подольской епархіи, служить въ этотъ день обѣдню въ семинарской церкви. Его Преосвященство благо­склонно принялъ предложеніе семинарской корпораціи и со­вершилъ обѣдню въ сослуженіи 'о. ректора семинаріи и нѣ­которыхъ почетнѣйшихъ лицъ духовенства г. Каменца. Въ обычное время, послѣ концерта, произнесено было слово (1) о. ректоромъ семинаріи, въ которомъ проповѣдникъ развивалъ мысль о необходимости дѣятельной любви. Послѣ обѣдни на­чалось торжество школы въ обычной формѣ акта, который со­вершенъ былъ въ семинарскомъ залѣ, куда собрались всѣ вос­питанники семинаріи и нѣкоторые изъ стороннихъ посѣтите­лей, въ числѣ которыхъ былъ и г. директоръ мѣстной гимна­зіи. Послѣ краткаго отдыха въ покояхъ о. ректора, Преосвя­щеннѣйшій Веніаминъ вошелъ въ залу собранія, сопровождаемый семинарскою корпораціею. Послѣ нропѣтія молитвы.- Царю не­

бесный, секретарь правленія, преподаватель Платонъ Голобевъ, прочолъ извлеченіе изъ отчета семинаріи но учебно-воспита­тельной части; потомъ преподаватель семинаріи Александръ Поповъ произнесъ рѣчь, предметомъ которой было изложеніе ученія и происхожденія штундизма, Въ своей рѣчи г. Поповъ довольно обстоятельно ознакомилъ слушателей съ новопоявив- шеюся сектою въ южно-русскихъ губерніяхъ. По окончаніи рѣ­чи, Преосвященнѣйшій Веніаминъ благодарилъ г. Попова въ слѣдующихъ словахъ: Сердечно благодарю васъ за прекрас­ное изложеніе избраннаго предмета/' Послѣ рѣчи происходила раздача ученикамъ книгъ, въ видѣ награды за похвальное по­веденіе и успѣхи. Въ заключеніе семинарскимъ хоромъ былъ пропѣтъ концертъ: Радуйтеся Богу помощнику нашему.... И ГИМНЪ: 
Боже Царя храни.... Послѣ этого Преосвященный Веніаминъ об-

di Слово это помѣщается ниже.
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ратился къ воспитанникамъ и сказалъ имъ: „Преосвященнѣйшій 
Ѳеогиостъ духовно присутствуетъ среди васъ, поздравляетъ васъ съ 
праздникомъ (2/ отъ всего сердца благословляетъ васъ и желаетъ 
вамъ успѣховъ въ наукахъ и добраго поведенія въ жизни;"— 
и затѣмъ благословилъ воспитанниковъ. Пѣніемъ молитвы: 
Достойно есть.... окониепо было паше актовое собраніе.

По окончаніи акта Преосвященнѣйшій Веніаминъ посѣтилъ 
ученичскую столовую и благословилъ трапезу. Затѣмъ 
Преосвященный Веніаминъ въ сопровожденіи почетнаго духо­
венства г. Каменца и семинарской корпораціи отправился въ 
покои отца ректора, гдѣ предложенъ былъ гостямъ хлѣбъ-соль. 
Во время обѣда предложенъ былъ тостъ за здоровье нашего 
Архипастыря Преосвященнѣйшаго Ѳеогноста, Преосвященнѣй­
шаго Веніамина и благосостояніе семинаріи; затѣмъ о. ректоръ 
сказалъ нѣсколько привѣтственныхъ словъ г. директору гимна­
зіи и провозгласилъ тостъ за объединеніе учебныхъ заведеній. 
Принявъ съ искреннею благодарностію это привѣтствіе г. ди­
ректоръ, въ свою очередь, провозгласилъ тостъ за благосостояніе 
и процвѣтаніе семинаріи. Такъ окончилось наше торжество 26 
Сентября.

для близкаго ознакомленія съ чтеніемъ, которое происхо­
дило на актѣ, мы помѣщаемъ здѣсь: извлеченіе изъ отчета по 
учебно-воспитательной части и рѣчь г. Попова о штундизмѣ.

С,1080 ВЪ ДЕНЬ СВ. АІІ0СТ0 ІА II ЕВАНГЕЛИСТА ІОАННА БОГОСЛОВА (I).
Чадца моя, не любимъ словомъ, ниже язы- 

. комъ, но дѣломъ и ист иною (Іоан. III, 18).

Любовь есть внутреннее, сердечное, непреодолимое чувство 
влеченія одного существа къ другому, себѣ подобному; чувство,

(2) Преосвященнѣйшій Ѳеогносгъ, Епископъ Подольскій и Брац­
лавскій, присутствующій пыпѣ въ Святѣйшемъ Синодѣ, прислалъ ко дню 
праздника на имя о. ректора телеграмму, въ которой поздравлялъ семи­
нарію съ храмовымъ праздникомъ и преподавалъ ей свое благословеніе.

(1) Произнесено въ домовой семинарской церкви 26 Сентября.



570 -возникающее изъ какого то непреодолимаго, томительнаго ощу­щенія какъ бы собственной неполноты, собственной недостаточ­ности, собственнаго одиночества. Вотъ почему, по изреченію самаго Творца, недобро было быти человѣку едину (Быт. II, 18) даже тогда, когда онъ, и въ своемъ одиночествѣ, былъ еще впол­нѣ прекрасенъ, когда и вокругъ него вся еще быта, добра зѣло (I, 31). Вотъ почему и теперь всякій человѣкъ, чѣмъ болѣе соотвѣтствуетъ онъ своему назначенію, тѣмъ болѣе всѣмъ серд­

цемъ, всею дугиею и всею мыслею своею долженъ любить Бога, по 
образу и подобію Котораго онъ созданъ, и человѣка существо род­ственное ему по плоти н духу (Дѣян. XVII, 27)—какъ самаго себя (Матѳ. XXII, 37). Но, очевидно, въ комъ живо такое чув­ство, тотъ не успокоится, не перестанетъ томиться до тѣхъ поръ, пока это чувство не будетъ удовлетворено: подобпо тому, какъ томимый голодомъ уснокоивается только послѣ насыщенія; му­чимый жаждою—послѣ удовлетворенія своей жажды, такъ и че­ловѣкъ, истинно любящій Бога и ближняго, можетъ успокоиться только послѣ насыщенія своей души посредствомъ внутрен­няго, сердечнаго, полнѣйшаго общенія съ Богомъ и ближними— предметомъ своей любви: насыщуся, взывалъ горѣвшій'любовію 
КЪ Богу Св. пророкъ Давидъ, насыщуся внегда явитимися славѣ 
твоей (Нсалм. XVI, 15). II съ другой стороны: подобно тому, какъ мучимый жаждою и неимѣющій возможности удовлетво­рить себя, перестаетъ чувствовать ужасное страданіе развѣ толь­ко тогда, когда въ немъ угаснетъ послѣдняя искра жизненной силы, такъ и въ духовномъ отношеніи человѣкъ перестаетъ томиться жаждою любви къ Богу и ближнему только тогда, когда въ немъ прекращается духовная.жизнь, когда, побѣжден­ный грѣхомъ, онъ умираетъ для жизни духовной. Вотъ почему Св. апостолъ Іоаннъ говоритъ, что только тотъ, кто имѣемъ Сына 
Божія въ себѣ, т. е. кто находится въ таинственномъ соединеніи съ Нимъ посредствомъ вѣры п любви (Іоан. XV, 4—6), иматъ 
животъ въ себѣ, а не имѣяй Сына Божія, живота неиматъ (Іоан. V’ 12); вотъ почему, скажемъ далѣе словами того же Апостола, н
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не любяй брата своего, пребываетъ въ смерти (1 Іоан. Ill, 14/ Но продолжимъ сравненіе: подобно тому, какъ чувствующему жажду естественно, пока въ немъ есть еще жизненныя силы, заботиться о пріисканіи средствъ къ удовлетворенію своей жажды, такъ и человѣку, въ которомъ еще живо чувство любви къ Богу и ближ­нему, естественно стремиться, дѣломъ « истиною, къ удовлетво­ренію этой любви: ибо не видимъ-ли мы, почти въ ежеднев­номъ опытѣ, что тотъ, кто истинно любитъ, не остановится ни предъ какими преградами, не успокоится, пока не достигнетъ полнѣйшаго общенія съ предметомъ своей любви. Такъ и ра­зумъ, и жизненный опытъ неопровержимо убѣждаютъ насъ въ томъ, что истинная любовь непремѣнно дѣятельна, и ни въ какомъ случаѣ не можетъ ограничиватьея однѣми лишь сло­вами и воздыханіями. Вотъ почему и самъ Господь нашъ I. Христосъ единственнымъ, несомнѣннымъ признакомъ истинной любви къ Богу полагаетъ исполненіе заповѣдей Божіихъ, какъ единственнаго средства къ достиженію полнѣйшаго общенія съ БогОМЪ. Имѣли заповѣди моя гі соблюдали ихъ, той есть любяй мя (Іоан. XIV 21); агце заповѣди моя соблюдете, пребудете въ любви моей (XV, 10), говорилъ Онъ своимъ ученикамъ предъ началомъ сво­ихъ Страданій. Чадца моя, не любимъ словомъ, ниже языкомъ, но дѣ­

ломъ и истиною (1 Іоан. III, 18), учитъ возлюбленный ученикъ Его.Братіе возлюбленные! изъ сказаннаго нами уже видно, что заповѣдь Господня о любви широка зѣло: все, что способствуетъ къ познанію Бога и возвышаетъ человѣка до Богоподобія; все, что приближаетъ насъ къ Богу и приводитъ къ тѣснѣйшему общенію съ Нимъ, должно быть предметомъ нашей любви. Оче­видно, послѣ этого, что любовь къ Богу, какъ непремѣнный, единственный жизненный нервъ, должна проникать собою все наше существо, всю нашу жизнь во всѣхъ ея проявленіяхъ. Вотъ почему, Апостолъ Павелъ говорилъ о себѣ, что если бы онъ обладалъ всѣми совершенствами, всѣми матеріальными и нравственными благами эта го міра, нонеимѣлъ бы любви, то онъ былъ бы, какъ мертвый, безжизненный металлъ, былъ бы ничто



— 572 —(1 Кор. XIII, 1—3). Вотъ почему, братіе возлюбленные, ни въ какомъ случаѣ, ни въ какомъ обстоятельствѣ нашей жизни не, 
любимъ словомъ, ниже языкомъ, но дѣломъ и истиною.

Не любимъ словомъ.... Существуетъ, значитъ, на свѣтѣ и такая любовь!.... Что же это за особенный какой то родъ любви? Конечно, извѣстно вамъ, братіе возлюбленные, что слово человѣческое имѣетъ самую тѣсную связь съ движеніями души человѣческой: оно есть не что иное, какъ вещественное обнаруженіе того, что совершается въ нашей душѣ, что мыслитъ она, что чувствуетъ, чего желаетъ; но оно далеко еще не есть дѣло. Отсюда очевид­но, что любитъ словомъ будетъ значить: имѣть въ себѣ лишь такую несовершенную любовь, которая не можетъ выразиться существеннѣе, болѣе чѣмъ въ словѣ, которая, но своей слабости, не можетъ отъ слова нерейти къ дѣлу; словомъ, это такая лю­бовь, для которой слово—этотъ, въ сущности, „звукъ пустой“— служитъ крайнимъ предѣломъ обнаруженія. Такъ, когда св. ап. Петръ, необновленный еще благодатію Духа Божія, съ полной самоувѣренностію говорилъ Спасителю міра, незадолго до Его страданій: аще и ecu соблазнятся о Тебіъ, азъ никогда оке соблазнюся (Матѳ. XXVI, 33); когда онъ, съ полной рѣшимостію, обѣщалъ 
положитъ за Него душу свою (Іоан. XIII, 37); то, какъ впослѣд­ствіи обстоятельства показали, въ это время онъ любилъ своего Господа и Учителя только словомъ, ибо оказалось, что онъ не въ 
СОСТОЯНІИ былъ ИСПОЛНИТЬ на дѣлѣ то, ЧТО обѣщалъ на словахъ. Но, братіе возлюбленные, этотъ поступокъ св. ап. Петра есть истинное изображеніе того, что мы сами ежедневно, ежемину­тно совершаемъ въ отношеніи къ нашему Господу—Искупителю, положившему за насъ душу свою. Такъ, кто изъ насъ, или явно, или тайно, во глубинѣ души своей, не высказывалъ рѣшитель­наго намѣренія отстать отъ какого нибудь грѣха, отка­заться разъ навсегда отъ удовлетворенія какой нибудь страсти, или вообще оставить грѣховную жизнь и стре­миться неуклонно, твердо и рѣшительно къ общенію съ Богомъ но тому пути, который указанъ намъ въ Его законѣ?



— 573 —Кто изъ пасъ, совершивши какой нибудь проступокъ, не говорилъ рѣшительно самъ себѣ: „пѣтъ, уже болѣе не сдѣлаю я этого “.—Но, едва закрывали мы свои уста, только что произнесшія подобное обѣщаніе, какъ подъ первымъ-же благо­виднымъ предлогомъ мы спѣшили уже повернуть въ сторону отъ этаго избраннаго нами пути и съ полнымъ наслажденіемъ, всѣми силами своего существа,—устремлялись па путь широкій, ведущій не къ Богу, а въ пагубу (Матѳ. VII, 13), дающій про­сторъ нашимъ страстямъ; едва потребовалась отъ пасъ первая жертва, въ доказательство нашей любви къ Богу, какъ вдругъ эта любовь уже оказывалась слабою и падала окончательно предъ могущественною силою нашихъ страстей, нашего само­любія. Такъ въ жизни своей всякій изъ насъ отрекался отъ сво­его Искупителя, и при томъ нерѣдко не въ виду крайней опа­сности, а подъ самымъ ничтожнымъ предлогомъ. О если бы мы были болѣе внимательны къ себѣ, то намъ не однажды, какъ ап. Петру, а всю жнзнь> можетъ быть, пришлось бы плакать горько (Лук. XXII, 62); не ежедневно, а ежеминутно, съ болію въ сердцѣ, въ сознаніи полной нищеты нашей души, пришлось бы повторять Слова апостола: не еже хощу доброе творю,, по еже 
не хощу злое, сіе содѣваю. (Рнмл. VII, 19). Братіе возлюбленные! это именпо и есть та самая любовь, отъ которой предостере­гаетъ насъ возлюбленный Христу Богу апостолъ, когда говоритъ: 
Нелюбимъ словомъ,.,.Но, братіе возлюбленные, сказавши: не любимъ еловомъ, апо­столъ вслѣдъ за тѣмъ, не безъ цѣли, присовокупилъ: ниже язы­

комъ. Это опять особый видъ любви, чрезвычайно тоже распро­страненный, къ стыду нашему, въ современномъ намъ обще­ствѣ. Не любимъ языкомъ.... Языкъ, какъ мы это знаемъ, есть извѣстный тѣлесный органъ, при помощи котораго произносится человѣческое слово. По идеѣ Творца, мы должны употреблять его какъ орудіе для выраженія словомъ только тою, что совер­шается вт» нашей душѣ. Но когда между нашимъ словомъ и тѣмъ, что совершается въ нашей душѣ, нарушается органпчес-
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кая связь, т. е. когда мы употребляемъ свой языкъ для про­
изнесенія такихъ словъ, которые не только не выражаютъ, а 
напротивъ замаскировываютъ наши тайныя мысли и чувства, 
словомъ: когда мы говоримъ не то, что думаемъ, тогда мы лю­
бимъ только языкомъ, ибо въ такомъ случаѣ наше слово выра­
жаетъ только то, что можетъ сказать нашъ языкъ, а не то, что 
скрываетъ въ себѣ наша душа. Такъ, когда одинъ изъ учени­
ковъ Спасителя, Іуда Искаріотскій, этотъ, по истинѣ, сынъ по­

гибельный (Іоан. XXII, 12), приступивъ къ Нему въ саду Геѳси­
манскомъ, произносилъ обычное привѣтствіе: радуйся равви\, и 
облобызалъ Его (Мат. ХХУІ, 49), то въ этомъ случаѣ, какъ по­
казали обстоятельства, онъ любилъ своего Господа и Учителя 
только языкомъ, ибо онъ говорилъ не то, что думалъ: привѣт­
ствіе мира и любви было только на языкѣ ,у него, а лобзаніе 
лишь условнымъ знакомъ, посредствомъ котораго онъ предалъ 
Сына Божія въ руки враговъ; нѣжными, сладкими словами 
мира и любви онъ думалъ только закрыть предъ Сердцевѣдцемъ 
ту адскую злобу, которая кипѣла въ его душѣ (Іоан. XIII, 27). 
Братіе возлюбленные! нельзя не сознаться, что возмутительный 
поступокъ Іуды есть вѣрный образъ того, что нерѣдко, какъ 
обычное дѣло, совершается и въ современномъ намъ обществѣ. 
Такъ, кому неизвѣстно, что иынѣизысканная, утонченная вѣж­
ливость на словахъ далеко не всегда и у всѣхъ служитъ выра­
женіемъ истиннаго уваженія къ ближнему; что дружеское ру­
копожатіе далеко невсегда свидѣтельствуетъ объ искреннемъ, 
сердечномъ расположеніи; что задушевнымъ поцѣлуемъ нерѣдко 
прикрываютъ самую адскую злобу? Не такое ли отношеніе къ 
ближнимъ считаютъ у насъ признакомъ хорошаго тона? не это 
ди называютъ у насъ умѣньемъ жить? не это ли признается 
у насъ за правило высшей житейской мудрости, за самое вѣр­
ное средство удачно обдѣлывать свои дѣла? И на оборотъ, не 
называемъ ли мы житейски непрактичнымъ, даже просто глу­
пымъ, того, кто, не скрываясь говоритъ правду всякому, какъ о 
себѣ, такъ и о другихъ, т. е.говорптъ искренно то, что думаетъ?.



— 575 —Такъ, братіѳ возлюбленные, любитъ языкомъ у насъ сдѣлалось обычнымъ пріемомъ нашихъ житейскихъ отношеній во всѣхъ слояхъ общества, Что же это, какъ но самое точное, самое усердное подражаніе поступку онаго сына погибели! 0, если бы мы были болѣе внимательны къ себѣ, если бы мы всякій разъ съ полною строгостію оцѣнивали истинныя, секретныя побуж­денія многихъ нашихъ намѣреній и поступковъ, то не разъ, а можетъ быть постоянно, даже по совершеніи видимо добраго дѣла, намъ приходилось бы слышать обличительный голосъ совѣсти: лобзаніемъ ли Сына человѣческаго предаегии.? (Лук. XXII, 48).Но не станемъ подробно указывать на всевозможные слу­чаи неискренности нашихъ отношеній къ Богу и ближнимъ, къ церкви и обществу, къ обязанностямъ служебнымъ и до­машнимъ, потому что имя имъ легеонъ.... Скажемъ лучше по совѣсти'(и это едва ли кто иибудь рѣшится отвергать), что при исполненіи всѣхъ нашихъ обязанностей, въ отношеніи къ Богу и ближнему, и въ жизни, ивъ школѣ, на службѣ и дома благовидная, священная цѣль наичаще бываетъ у насъ только внѣшней вывѣской, далеко несоотвѣтствующей тому, что за­ключается въ тайникѣ нашей души. По тщательномъ разсмот­рѣніи, непремѣнно окажется, что каждый почти изъ насъ, нрн исполненіи своего долга, въ какомъ бы то ни было отношеніи, не ТОЛЬКО сребролюбіемъ, недуговавъ, омрачашеся, но И МНОГИМИ дру­гими, чисто личными интересами; а цѣль, начертанная на вы­вѣскѣ, служила только для прикрытія нашихъ самолюбивыхъ секретныхъ стремленій, и йодъ ея благовиднымъ, законно-одоб­реннымъ содержаніемъ были сокрыты въ тайникѣ нашей души самыя неблаговидныя, самыя беззаконныя начинанія и дѣла. Нѣтъ, братІѲ возлюбленные, не подобаетъ симъ тако бывати (Іак. III, 10). Во всѣхъ случаяхъ нашей жизни, во всѣхъ нашихъ дѣлахъ и начинаніяхъ будемъ руководиться наставленіемъ Апостола: не любимъ словомъ, ниже язѣкомъ, но дѣломъ и истиною', и посему, скажемъ въ заключеніе словами другаго Апостола: 
аще ясте, аще ли піегпе, аще ли что иное творите, вся, не ДЛЯЛ.-2.
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своихъ личныхъ, секретныхъ стремленій и выгодъ, а во славу 

Божію творите (1 Кор. X, 31). И, особенно мы, посвятившіе 
себя на преимущественное служеніе Богу и Его церкви, при 
совершеніи своего великаго подвига, принесемъ Ему въ жертву 
свои личные интересы, да будетъ убо Ему Единому, въ насъ 
и чрезъ насъ, слава, честь и поклоненіе нынѣ и присно и во 
вѣки вѣковъ. Аминь.
Ректоръ Подольской Семинаріи, протоіерей Митрофанъ Симашкевичъ.

ИЗВЛЕЧЕНІЕ ИЗЪ ОТЧЕТА О СОСТОЯНІИ ПОДОЛЬСКОЙ ДУХОВНОЙ 
СЕИИВАРШ ПО УЧЕВПОЙ ЧАСТИ ЗА lfM УЧЕБНЫЙ ГОДЪ №.

О личномъ составѣ начальствующихъ и преподавателей семинаріи, съ 

указаніемъ произшедшихъ въ немъ въ теченіе года перемѣнъ.

Къ началу года состояли вакантными слѣдующія должности: 
ректора, за смертію протоіерея Захаріи Шморгунова, послѣдо­
вавшею 27 августа 1876 года: преподавателей—гомилетики, 
литургики и практичеткаго руководства для пастырей, за пе­
ремѣщеніемъ преподавателя Торогинскаго на должность зако- 
учителя 1 Кіевской гимназіи; латинскаго языка, за перемѣще­
ніемъ преподавателя Лашкарева па должность смотрителя Туль- 
чинскаго духовнаго училища; физико-математическихъ наукъ, 
за увольненіемъ отъ службы еще въ сентябрѣ 1874 года, по 
болѣзни, бывшаго преподавателя Василія Гагарина (нынѣ умер­
шаго), и помощника инспектора, за поступленіемъ студента 
Аполлона Погорлецкаго въ епархіальное вѣдомство.

Замѣщеніе этихъ должностей послѣдовало въ такомъ по­
рядкѣ.

На должность ректора семинаріи, опредѣніемъ?Святѣйшаго 
Синода отъ 19 января—11 февраля 1877 года за № 67, назна­
ченъ преподаватель Подольской семинаріи, магистръ богословія, 
Митрофанъ Симашкевичъ, который по рукополеженіи его въ

(1) Читано на актѣ въ Подольской духовной семинаріи, 26 Сентября.
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священника и возведеніи въ санъ протоіерея, съ начала марта 
сего года и вступилъ въ должность.

На должность преподавателя гомилетики и соединенныхъ 
съ нею предметовъ, приказомъ Оберъ Прокурора Св. Синода, 
отъ 16 августа 1876 года за№ 27, опредѣленъ кандидатъ Мос­
ковской духовной академіи Всеволодъ Влидимірскій (родомъ 
изъ Ярославской губерпін).

На должность преподавателя латинскаго'"языка, тѣмъ же 
приказомъ, опредѣленъ кандидатъ Кіевской духовской академіи 
Илья Лебедевъ.

На .должность помощника инспектора, приказомъ Оберъ-Про­
курора Св. Синода отъ 4 сентября 1876 года за № 32, опредѣ­
ленъ кандидатъ Кіевской духовной академіи Ѳедоръ Рождествен­
скій (родомъ изъ Симбирской губѳр.).

Кромѣ того, въ началѣ учебнаго 1876/-года. на основаніи 
особаго разрѣшенія Св. Синода, изъясненнаго въ указѣ отъ 13 
іюля 1876 года за № 2056, и послѣдовавшаго по представленію 
о томъ въ установленномъ порядкѣ правленія семпнарін, от­
крыто третіе отдѣленіе перваго класса семинаріи на мѣстныя 
епархіальныя средства.

Уроки въ вновь открытомъ классѣ распредѣлены между 
наличными наставниками, но явилась необходимость назначе­
нія третьяго помощника инспектора, съ производствомъ этому 
должностному лицу содержанія изъ тѣхъ же мѣстныхъ средствъ. 
На означенную должность Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода, отъ 
28 октября 1876 года, назначенъ кандидатъ Кіевской духов­
ной академіи Елисей Михайловскій (родомъ изъ Волынской гу­
берніи).

Должность преподавателя (втораго) физико-математическихъ 
наукъ и на этотъ годъ осталась не замѣщенною.,

Не мало перемѣнъ въ личномъ составѣ служащихъ въ се­
минаріи послѣдовало п въ теченіе года.

Преподаватель словесности, исторіи русской литературы и 
логики Алексѣи Аистовъ (на службѣ при семинаріи съ 1871 г.)



— 578вслѣдствіе его прошенія, Попечителемъ Варшавскаго учебнаго округа, въ м. декабрѣ 1876 года, назначенъ штатнымъ учите­лемъ Люблинской женской гимназіи и вмѣстѣ завѣдующимъ тою же гимназіею.На мѣсто Листова, въ томъ же м. декабрѣ, правленіемъ се­минаріи перемѣщенъ, согласно прошенію и по установленномъ испытаніи посредствомъ пробныхъ уроковъ, преподаватель бо­гословія въ семпнаріп Александръ Поповъ.На открывшуюся за тѣмъ вакансію преподавателя богосло­вія Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода, отъ 21 января 1877 года, опредѣленъ кандидатъ Московской духовной академіи Евграфъ Ивонинскій (родомъ изъ Вологодской губерніи).Преподаватель гражданской исторіи Петръ Александровичъ (на службѣ съ 1859 года), согласно его прошенію, Попечите­лемъ Кіевскаго учебнаго округа, въ м. январѣ 1877 г., опре­дѣленъ на должность инспектора народныхъ училищъ Полтав­ской губерніи.На открывшуюся вакансію преподавателя гражданской исто­ріи Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода, отъ іі февраля 1877 года, опредѣленъ кандидатъ Московской духовной академіи Иванъ Соколовъ (родомъ изъ Смоленской губерніи).За послѣдовавшимъ назначеніемъ преподавателя Симашке- вича на должность ректора семинаріи открылись вакансіи пре­подавателя Священнаго Ппсанія и преподавателя французскаго языка. На первую изъ указанныхъ вакансій Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода, отъ 17 марта 1877 года, опредѣленъ кандидатъ Кіевской духовной академіи Иванъ Петровъ (родомъ изъ Там­бовской губерніи). Должность преподавателя французскаго языка осталась не замѣщенною, за неявкою кандидатовъ, удовлетво­ряющихъ требованіямъ семинарскаго, устава и уроки француз­скаго языка времёно распредѣлены между ректоромъ, протоіе­реемъ Симашкевичемъ, н преподавателемъ Павловичемъ.Преподаватель греческаго языка Петръ Остроумовъ, канди­датъ Московской духовной академіи, въ м. октябрѣ 1875 года



— 579 —опредѣленный на службу, по причинѣ постигшей его тяжкой бо­лѣзни, разбитія параличемъ, вынужденъ былъ оставить службу, и въ концѣ апрѣля 1877 года уволенъ по прошенію отъ дол­жности при семинаріи.На мѣсто Остроумова правленіемъ семинаріи перемѣщенъ, согласно прошенію, преподаватель богословія въ семинаріи Ев­графъ Ивонинскій.Должность преподавателя богословія вторично въ томъ же году объявлена вакантною и приказомъ Оберъ-Прокурора Св. Синода, отъ 4 августа сего года за № 18, опредѣленъ на эту должность кандидатъ Казанской духовной академіи Павелъ Ни­китинъ (родомъ изъ Воронежской губерніи).За послѣдовавшими перемѣнами составъ начальствующихъ н учащихъ въ семинаріи слѣдующій.Ректоръ магистръ богословія, протоіерей Митрофанъ Си- машкевичъ, на службѣ съ 1871 года, а въ должности ректора съ настоящаго 1877 года.Инспекторъ кандидатъ богословія, Леонидъ Мартиновскій, на службѣ съ 1850 года, а въ должности инспектора съ 1863 г.
Преподаватели предметовъ учебнаго семинарскаго курса.Изъясненія Священнаго Писанія, кандидаты богословія, Платонъ Голубевъ, на службѣ съ 1861 годя, и Иванъ Петровъ, на службѣ съ 1877 года. Кромѣ того, первый изъ нихъ препо­даетъ еврейскій языкъ и состоитъ секретаремъ правленія семи­наріи съ 1864 года.Всеобщей Церковной исторіи и русской церкви исторіи, кандидатъ богословія, Михаилъ Багипскій, на службѣ съ 1861 г.Богословія основнаго, догматическаго и нравственнаго, кан­дидатъ богословія, Павелъ Никитинъ, на службѣ съ 1877 г.Гомилетики, литургики и практическаго руководства для пастырей, кандидатъ богословія, Всеволодъ Владимірскій, на службѣ съ 1876 года,Русской словесности съ исторіею русской литературы и логики, кандидатъ богословія, Александръ Поповъ, па службѣ съ 1871 года,



— 580 —

Гражданской исторіи, вандидатъ богословія, Иванъ Соко­
ловъ, на службѣ при семинаріи съ 1877 года. Отъ совѣта Мос­
ковской духовной академіи получено увѣдомленіе, что Соколовъ 
избранъ на должность приватъ-доцента при академіи.

Физико-математическихъ наукъ, кандидатъ богословія, Орестъ 
Моргулецъ, на службѣ съ 1871 года.

Психологіи, обзора философскихъ ученій и педагогики, 
магистръ богословія, Александръ Павловичъ, на службѣ съ 
1863 года.

Латинскаго языка, кандидаты богословія, Семенъ Грома- 
чевскій, на службѣ съ 1855 года, и Илья Лебедевъ, на службѣ 
съ 1876 года.

Греческаго языка, кандидаты богословія, Николай Яворов- 
скій, на службѣ съ 1867 года, Сергѣй Лебедевъ, на службѣ съ 
1874 года и Евграфъ Ивоиинскій, на службѣ съ 1877 года. 
Первый изъ нихъ состоитъ также библіотекаремъ.

Нѣмецкаго языка, надворный совѣтникъ Карлъ Фанцъ, на 
службѣ съ 1856 года, а преподавателемъ въ семинаріи съ 1872 
года, со времени полнаго преобразованія семинаріи.

Незамѣщены должности втораго преподавателя физико­
математическихъ наукъ и французскаго языка. Уроки по этимъ 
предметамъ распредѣлены между наличными преподавателями.

Прочія должностныя лица въ семинаріи.
Помощники инспектора, кандидаты богословія, іеромонахъ 

Рафаилъ, на службѣ при семинаріи съ 1875 года, Ѳедоръ Рож­
дественскій, на службѣ съ 1876 года, и Елисей Михайловскій, 
на службѣ съ 1876 года.

Надзиратель, студентъ семинаріи, Николай Липницкій, на 
службѣ съ 1876 года.

Учитель церковнаго пѣнія, Каменецкаго духовнаго учи­
лища учитель, Ѳеофанъ Смеречинскій.

Учитель гимнастики, состоящій въ отставкѣ подпоручикъ, 
Петерсонъ.

Учитель иконописапія, мѣстной гимназіи учитель, Васьковъ.
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Врачъ, докторъ медицины, Свинцовъ. За отъѣздомъ его въ 
кавказскую армію, временно исполняетъ обязанности семинар­
скаго врача вольнопрактикующій врачъ Ролле.

Почетный блюститель по хозяйственной части Каменецкій 
купецъ Василій Журавлевъ, въ должности съ 1866 года.

Священникъ семинарской церкви Михаилъ Ковальскій, онъ 
же экономъ общежитія своекоштныхъ воспитанниковъ семинаріи.

Исправляющій должность эконома семинаріи, окончившій 
въ настоящемъ году курсъ по второму разряду воспитанникъ 
Подольской семинаріи, Александръ Стопкевичъ.

Объ учащихся въ семинаріи.

Къ началу учебнаго 1876—1877 учебнаго года воспитан­
никовъ въ семинаріи состояло 270. Въ началѣ года принято 
вновь въ первый классъ 95 и въ прочіе классы 8, именно въ 
пятый—3, въ четвертый 1 —и во второй 4; всего составилось 373. 
Противъ предшествующаго 1875—1876 учебнаго года болѣе на 54.

По сословіямъ воспитанники распредѣлялись такъ:
дѣтей священниковъ................................ 271

19— діаконовъ...........................................
— псаломщиковъ................................ 59
— гражданскихъ чиновниковъ . . 16

крестьянъ ,................................ 8

373

Риспредѣленіе ихъ по классамъ:

классъ шестой................................ 41
— пятый.......................................... ..... 22
— четвертый (два отдѣленія) . . 64
— третій (два отдѣленія) .... 37
— второй (два отдѣленія) .... 92
— первый (три отдѣленія) . . . 117

373.
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Изъ воспитанниковъ пользовались казеннымъ содержаніемъ 
135; двоимъ предоставлены были стипендіи, одна имели Вы­
сокопреосвященнаго Леонтія, Архіепископа Холмскаго и Вар­
шавскаго, другая заштатнаго священника Подольской епархіи 
Іакова Марша лковскаго. Прочіе воспитанники состояли на своемъ 
коштѣ, изъ нихъ болѣе 150 помѣщались въ зданіи общежитія 
своекоштныхъ воспитанниковъ семинаріи, а остальные жили 
на частныхъ квартирахъ.

Изъ показаннаго выше общаго числа воспитанниковъ:
окончили полный курсъ ученія................................ 41
переведены въ высшіе классы....................................252
оставлены въ тѣхъ же классахъ................................ 46
уволены изъ семинаріи по прошеніямъ, за малоуспѣ­
шность и продолжительную неявку........................... 32
умерли.....................................................................................2

373
Списокъ воспитанниковъ Подольской духовной семинаріи, которымъ пред­

положено выдать книги въ награду за успгъхи и похвальное поведеніе.

И Имена и фамиліи воспи-
таннннковъ.

Наименованіе книгъ. !

1

ѴІ-го класса,

Андрею Моралевичу . Св. Григорія Великаго Двоеслова,

і2
Поликарпу Хранѣвичу

Правило пастырское.
Л. II. Рудаковъ. Православное *

13
Ѵ-го класса,

Ивану Мартиновскому

догматическое Богословіе. |

Св. Іоанна Змтоустаго. ПпСЬМа »

4 Леонтію Янковскому .
къ Олимпіадѣ діаконнссѣ. g

Пастырское посланіе, или дог-
матическія и нравственныя ? 
размышленія па первое и вто-
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тилчЕГвгяігязгьі"

рое посланіе къ Тимоѳею и Титу | 
(Перев. съ французскаго)

Ѳеодоту Дороновичу .

ІѴ-го класса

Б. Антоновичъ. Очеркъ состоянія 
православной церкви въ юго- і 
западной Россіи по актамъ ; 
(1650-1748 г.)

Николаю Щербипскому 
Ивану Рощаховскому .

М. Симашкевичъ. Пророчество
Наума о Ниневіи,—Гогоцкій. | 
Сокращен, философскій словарь і

Ш-го класса

Евѳимію Сѣцннскому . Н. Мизко. Книга для чтенія 
при изученіи исторіи древней 
классической поэзіи.

Тимоѳею Цисару . . Солеи. Послѣдніе дни Іеруса­
лима. Перев. съ фр. Пр. К. Л. 
Кустодіева,

Борису Громачевскому Марко-Поло. Путешествіе въ
1286 году по Татаріи и дру­
гимъ странамъ Востока.

Каллисту Стояиовскому Die Bibel oder die ganze Heilige 
Schrift des alten und neuen Testa­
ments nach Dr. Martin Luthers 
Uebersetzung. .

Іосифу Прокоповичу . Словарь историческій о свя­
тыхъ, прославленныхъ въ Рус­
ской церкви.

Сверхъ того всѣмъ выше оз­
наченнымъ ученикамъ 3-го
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И-го класса13

< Кі wrr.wvj; тузщер 7ГК .гтгттетайт^^.- ЯЗЕ#-. warn г» VTffjntfкласса по одному экземпляру, „Сокращеннаго философскаго словаря"—Гогоцкаго.
Григорію Янушевскому Л. С. Пушкинъ, (популяр. ИЗД.)14 Льву Моралевичу .15 Ивану Бѣлннскому. М. Филаретъ. Начертаніе Биб­лейской исторіи.Сверхъ того всѣмъ вышеозна­ченнымъ ученикамъ II класса по одному экземпляру „Сокра­щеннаго философскаго словаря" Гогоцкаго.

РѢЧЬ О ШТУПДИЖ, ПРОИЗНЕСЕННАЯ, 26 СЕНТЯБРЯ НА АКТ! 
ПОДОЛЬСКОЙ ДУХОВНОЙ СЕМИНАРІИ, ПРЕПОДАВАТЕЛЕМЪ АЛЕЕ

САНДРОМЪ ПОПОВЫМЪПредметомъ настоящей рѣчи я избралъ іитундизмъ. Под' этимъ названіемъ очень недавно обнаружена одна религіозна; секта, развивающаяся въ южнорусскихъ губерніяхъ, имени въ Херсонской и Кіевской, и отличающаяся протестантским' характеромъ. Штундисты отрицаютъ православную церкові св. преданіе, Богоучрежденную іерархію, таинства, ночитапі святыхъ, честнаго креста, иконъ, отрицаютъ праздники и пости О нн ведутъ успѣшную пропаганду среди простаго народа і увлекаютъ многихъ въ свое общество. ІИтунда со дня на дет усиливается и растетъ; и чѣмъ далѣе, тѣмъ труднѣе стало вится борьба съ нею. Современная литература давно уже обра тила свое вниманіе на штунду. Кто слѣдитъ за литературоі тотъ не можетъ не замѣтить, что въ послѣднее время наши да
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ховные и свѣтскіе журналы и газеты все чаще я чаще поднимаютъ 
вопросъ о штундизмѣ, усиливаясь разгадать его, опредѣлить 
его сущность, происхожденіе, значеніе, словомъ уяснить его 
со всѣхъ сторонъ.

Уже изъ этихъ нѣсколькихъ чертъ, которыми я охаракте­
ризовалъ іптундизмъ, не трудно попять, почему я остановился 
именно на немъ и избралъ его предметомъ своей рѣчи. И 
мѣсто нашего собранія, п обстоятельства появленія и развитія 
разсматриваемой секты, невольно располагаютъ къ вниматель­
ному изученію указаннаго новаго религіознаго общества.—Въ 
стѣнахъ этаго заведенія образовываются люди, готовящіеся пре­
имущественно къ служенію отечественной церкви, въ качествѣ 
будущихъ ея пастырей въ здѣшнемъ краѣ. Имъ уясняется сис­
тема православнаго ученія не только чрезъ положительное из­
ложеніе его истинъ, но и путемъ отрицательнымъ, посредствомъ 
критическаго разбора и опроверженія ложныхъ воззрѣній дру­
гихъ вѣроисповѣданій—католическаго н протестантскаго. Слѣ­
довательно, въ виду научныхъ цѣлей нашего заведенія, озна­
комленіе со штундою, какъ одною изъ сектъ протестантскаго 
направленія, для лицъ воспитывающихся въ этомъ заведеніи 
далеко не безполезно. Но современный н мѣстный характеръ 
штунды еще болѣе усиливаетъ интересъ ознакомленія съ нею 
и какъ бы приковываетъ къ себѣ наше вниманіе. Когда мы 
знаемъ, что штунда появилась не въ отдаленныя какія либо 
отъ насъ вѣка, но выросла почти на нашихъ глазахъ, когда 
мы видимъ, что штундисты замѣтно усиливаются и увлекаютъ 
въ свою секту чадъ православной церкви не за тридевять земель 
отъ насъ, а именно въ нашемъ отечествѣ, въ сосѣдствѣ съ нами, 
въ пограничныхъ съ Подоліей губерніяхъ, и легко могутъ про­
никнуть н уже проникаютъ въ нашъ край; не знакомство съ 
штундизмомъ съ нашей стороны было бы прямо непростительно. 
Кто знаетъ, быть можетъ нѣкоторымъ лицамъ, готовящимся въ 
нашемъ заведеніи къ принятію сана священства, при всту­
пленіи въ отправленіе своего пастырскаго служенія въ на-



— 586 —темъ краѣ, придется столкнуться лицемъ къ лицу со штунди- стами и вступить въ борьбу съ ними? Какъ же имъ возможно будетъ бороться со іптупдою, когда они не имѣютъ отчетли­ваго представленія о пей и не слышали ничего о средствахъ для противодѣйствія ей? Т. обр. ясное понятіе о штундизмѣ н штундистахъ п знаніе мѣръ противодѣйствія имъ становится для обучающихся въ нашемъ заведеніи нравственною необхо­димостію.Такъ какъ цѣль настоящей рѣчи главнымъ образомъ теоретическая—приведеніе въ систему свѣдѣній о штундизмѣ, частію же практическая—опредѣленіе мѣръ борьбы съ нимъ; то и самый порядокъ вопросовъ подлежащихъ рѣшенію {будетъ слѣдующій.1) Бъ чомъ состоитъ сущность штундизма? 2) гдѣ источникъ его происхожденія и какія обстоятельства способствовали воз­никновенію его въ южнорусскихъ губерніяхъ? 3) какъ слѣ­дуетъ смотрѣть на штундизмъ и какія существуютъ средства, противодѣйствующія его развитію?1) Въ чемъ же состоитъ сущность штундизма? Съ основ­ными пунктами ученія штундистовъ можно познакомиться изъ двухъ источниковъ: во первыхъ изъ небольшой книжки, нахо­дящейся въ обращеніи среди штундистовъ и содержащей въ себѣ 10 правилъ ихъ вѣроученія; во вторыхъ, изъ наблюде­нія надъ ихъ религіозною жизнію. На основаніи этихъ двухъ источниковъ мы п 'будемъ излагать отличительные догматы штундизма н особенностн пхъ обрядовой и нравственной жизни.Начнемъ слѣдить за догматическимъ ученіемъ штундистовъ по православному символу вѣры и сравнимъ первое съ послѣд­нимъ. Въ первыхъ восьми членахъ символа вѣры православной церкви излагаются слѣдующіе догматы: о пресвятой Троицѣ, о твореніи, о нромышленіи, объ искупленіи и о второмъ прише­ствіи Господа на послѣдній судъ. Въ послѣднихъ двухъ XI п ХІІ-мъ содержится ученіе о воскресеніи мертвыхъ и жизни бу­дущаго вѣка, Сколько извѣстно, всѣ эти догматы православной



— 587 —церкви не подверглись какому либо особенному истолкованію у штупдистовъ. Они вѣруютъ въ Тріііпостаспаго Бога Творца, Промыслителя, Искупителя, Судью и Мздовоздаятеля. Остаются IX и X члены символа вѣры. Ботъ, при сличеніи этихъ то членовъ съ ученіемъ штупдистовъ, и выступаютъ отличитель­ныя особенности ихъ вѣроученія, ихъ догматовъ. Въ 9 членѣ православная церковь учитъ вѣровать во едину, святую, со­борную и апостольскую церковь. Догматическій смыслъ этого члена вѣры тотъ, что Господь и Спаситель нашъ установилъ, основалъ на землѣ одну истинную, православную церковь, т. е. общество правовѣрующихъ въ Него, которые соединены между собою единствомъ вѣры, священноначаліемъ (іерархіей) н таин­ствами. Она состоитъ нзъ Богоучрежденной іерархіи, или пасты­рей—епископовъ, пресвитеровъ п діаконовъ и паствы, или вѣ­рующихъ мірянъ. Этой церкви принадлежитъ вся истина вѣ­роученія, потому что она руководится въ своемъ ученіи Духомъ Святымъ, живущимъ въ ней и научающимъ ее чрезъ Св. Писаніе н Св. Преданіе на всякую нстину; этой церкви далѣе принад­лежитъ вся благодать Святаго Духа, освящающая и спасающая правовѣрующпхъ, которая изливается на нихъ чрезъ таинства; этой церкви наконецъ принадлежитъ вся власть и весь судъ въ дѣлѣ вѣры II совѣсти христіанской, потому что самъ Духъ Свя­тый чрезъ видимыхъ органовъ лицъ іерархіи—руководитъ ея жизнію и дѣйствіями. Къ этой церкви принадлежатъ спасаемые, т. е. христіане подвизающіеся во время земнаго странствова­нія и стремящіеся въ небесное отечество, въ церковь невиди­мую, торжествующую. Къ послѣдней принадлежатъ святые без­плотные духи—ангелы, и всѣ отъ вѣка угодившіе Богу и Имъ прославленные люди. Церковь земная вѣритъ въ свое постоян­ное и живое общеніе съ своими старшими братьями, небожи­телями, и полагаетъ это общеніе въ томъ, что св. ангелы и че­ловѣки могутъ ходатайствовать за своихъ земныхъ собратій предъ Богомъ и помогать имъ. Вся же церковь и земная и не­бесная, п воинствующая и торжествующая имѣетъ верховную



— 588 —п всесвятѣйіпую главу—Хряста, Ятотъ членъ символа вѣры въ изложенномъ православномъ смыслѣ, штундисты всецѣло и рѣ­шительно отвергаютъ; и но нашему мнѣнію, въ отрицаніи имепно этого члена вѣры и кроется зерно, изъ котораго разви­ваются всѣ заблужденія догматическія и нѣкоторыя нравствен­ныя, свойственныя штуядистамъ, какъ прямой плодъ этого зерна, Правда, на первый разъ кажется, какъ будто и штун- дисты вѣруютъ въ церковь. 5 правило ихъ вѣроученія прямо гово­ритъ: „мы принимаемъ въ свое общество посредствомъкрещенія въ видимую церковь Христову на землѣ, которая должпа состоять толь­ко изъ истинно вѣрующихъ членовъ, по образу перво апостольской церкви." Но что же это за церковь? Имѣетъ ли она всѣ признаки церкви православной? Вовсе нѣтъ! штундисты! представляютъ собою не болѣе, какъ секту, извѣстное общество людей, вѣру­ющихъ въ Іисуса Христа и его ученіе, на сколько это извѣст­но имъ изъ Св. Писанія. Единственнымъ источникомъ своего вѣроученія штундисты признаютъ только Св. Писаніе, Библію Пзъ нея только они и почерпаютъ все религіозное знаніе. Но Св. Писаніе, для правильнаго пониманія многихъ пунктовъ вѣроученія, само требуетъ вѣрпаго истолкованія. Въ православ­ной церкви оно восполняется и истолковывается Св. преданіемъ, или общимъ живымъ п единодушнымъ голосомъ ея, т. е. ея символами, вѣроопредѣленіями и канонами соборовъ, писаніями вселенскихъ отцевъ и учителей, наконецъ самою церковною практикою. Штундисты отрицаютъ Священное Преданіе н за­мѣняютъ его такъ называемымъ откровеніемъ Св. Духа, Они мечтаютъ, что каждый штундистъ, читающій библію, нахо­дится подъ наитіемъ, озареніемъ Св. Духа и можетъ по своему объяснять ея смыслъ. Отсюда, вмѣсто разума вселенской церкви у нихъ является личный разумъ, личное пониманіе и толко­ваніе Библіи. Далѣе, есть ли у штундистовъ Бо го учрежденная іерархія, т. е. законно поставленные пастыри, учители и тай­посовершители? Нѣтъ. Есть ли у нихъ самыя таинства? Опять нѣтъ. П такъ въ обществѣ штундистовъ остается одно вѣроуче-



589 —ніе, основанное на произвольномъ, личномъ истолкованіи биб­ліи. Къ довершенію всего, штундисты не вѣрятъ и въ общеніе земной церкви съ небесною, состоящей изъ святыхъ ангеловъ, Пресвятой Дѣвы и св. угодниковъ, и не допускаютъ ихъ хо­датайства и заступничества предъ Богомъ за міръ человѣческій.Перейдемъ къ X члену символа вѣры. Онъ читается такъ: исповѣдую едино крещеніе во оставленіе грѣховъ. Догматическій смыслъ этого члена символа вѣры тотъ, что православная цер­ковь крещеніе во имя Отца и Сына и Св. Духа признаетъ Бого­учрежденнымъ, первымъ и единымъ, т. е. неповторяющимся таин­ствомъ, чрезъ которое нехристіанинъ духовно возрождается п вступаетъ въ церковь Христову, дѣйствительно очистившись отъ всѣхъ прежнихъ грѣховъ, т. е. первороднаго, если кре­стится младенецъ, первороднаго и личныхъ, если крестится взрослый. Чрезъ крещеніе, какъ чрезъ дверь, входитъ чело­вѣкъ въ церковь и вмѣстѣ съ этимъ ему открывается доступъ ко всѣмъ остальнымъ 6 таинствамъ; въ каждомъ изъ этихъ таинствъ христіанину непремѣнно сообщается разнообразная благодать всесвятаго Духа, либо безусловно необходимая вся­кому православному, либо необходимая только нѣкоторымъ изъ нихъ, вслѣдствіе особыхъ положеній въ жизни. Таково ли уче­ніе штупдистовъ о таинствахъ? Ничего похожаго на это пра­вославное ученіе мы у штупдистовъ не находимъ. II во 1) седмернчнаго числа таипствъ они не признаютъ; болѣе важными они считаютъ только три: крещеніе, причащеніе и бракъ. 2) и эти таинства у нихъ имѣютъ совершенно иной смыслъ, от­личный отъ православнаго. Штундисты не признаютъ, и не хотятъ признать въ таинствахъ самой существенной, именно невидимой ихъ стороны; они отрицаютъ эту сторону. Съ опре­дѣленнымъ священно-дѣйствіемъ, нанр. погруженіемъ въ воду, или пріобщеніемъ видовъ хлѣба и вина, они не соединяютъ таинственнаго, благодатнаго воздѣйствія св. Духа на вѣрую­щаго. По ихъ ученію, таинства только знаки или символы указывающіе на вѣрность Божіихъ обѣтованій о благодатномъ
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спасеніи человѣка и на вѣру самаго человѣка въ эти обѣтова­
нія. Въ соотвѣтствіе съ этими знаками или символами Духъ 
Святый производитъ свое дѣйствіе, но не въ моментъ совершенія 
таинства, а гдѣ и какъ* и когда изволитъ. И такъ у пихъвся 
дѣйствительность таинства сводится къ дѣйствительности вѣры 
въ свое спасеніе самого человѣка, о каковой вѣрѣ и говорятъ 
таинства.

Посмотримъ въ подробности на то, какой смыслъ прида­
ютъ інтундисты крещенію, причащенію и браку: дѣло будетъ 
яснѣе. Они смотрятъ на крещеніе не какъ на дѣйствительное 
очищеніе человѣка отъ грѣховъ, а только какъ на знакъ, на 
символъ покаянія н вѣры крещающагося; крещеніе штунди- 
стовъ есть только символъ очищенія отъ грѣховъ, символъ гробо­
положенія и воскресенія Іисуса Христа (Рим. 6, 4, 5, 8).

Итакъ дѣло очищенія отъ грѣховъ есть нѣчто иное, нежели 
самое крещеніе; крещеніе какъ знакъ, какъ символъ, только 
намекаетъ, только наводитъ мысль вѣрующаго, что Господь 
долженъ очистить его отъ грѣха. Въ чомъ же однако самое это 
очищеніе или возрожденіе? На этотъ вопросъ штундисты отвѣ­
чаютъ такъ: „всѣ люди находятся подъ властію грѣха и, не 
смотря па всѣ религіозные обряды и церемоніи, должны -на 
вѣки погибнуть, если въ ихъ внутреннемъ человѣкѣ, или въ 
душѣ, не случится важпая перемѣна, называемая въ Св. Писа­
ніи покаяніемъ, или новорожденіемъ. Не тотъ христіанинъ, ко­
торый ПО наружности, вслѣдствіе крещенія И ДруГИХЪ обря­
довъ, считаетъ себя христіаниномъ, но тотъ, кто внутренно 
таковъ, посредствомъ новорожденія и покаянія Но какимъ же 
способомъ производится въ человѣкѣ эта перемѣна въ его внут­
реннемъ, духовномъ существѣ, ежели къ этому безсильно и 
самое крещеніе? „Средствомъ, отвѣчаютъ штундисты, возбуж­
дающимъ въ человѣкѣ сознаніе своей грѣховности, служитъ 
евангельская проповѣдь. Человѣкъ отъ природы душевно слѣпъ, 
т. е. онъ не видитъ своихъ грѣховъ и недостатковъ, и хотя 
онъ отчасти ихъ и узнаетъ, но еще не сознаетъ страшныхъ



— 591 —послѣдствій грѣховъ и т. обр. слѣпой или мертвый во грѣхахъ и преступленіяхъ человѣкъ остается совершенно равнодушнымъ по отношенію къ вѣчнымъ наказаніямъ Божіимъ. Проповѣдь Евангельская имѣетъ ту цѣль, чтобы бѣдный грѣшпикъ про­снулся отъ сна къ познанію своихъ многочисленныхъ грѣховъ, пока онъ не научится восклицать: бѣдный я человѣкъ! Кто из­бавитъ меня отъ сего тѣла смерти (Римл. 7/24,)? Или съ мы­таремъ, ударяя себя въ грудь: Боже! будь милостивъ ко мнѣ грѣшному (Лук. 18, 13)! Это состояніе сердца для человѣка са­мое удобное, чтобы усвоить себѣ совершенное искупленіе отъ грѣховъ въ I. Христѣ. Теперь онъ вкуситъ въ сердцѣ своемъ дара небеснаго, благаго глагола Божія, залога будущаго вѣка, и св. Духъ изливается въ сердце его въ залогъ усыновленія (2 Кор. 1, 22). Послѣ этого уже ясно, что крещеніе, по ученію штундистовъ, не есть дѣйствительное очищеніе отъ грѣховъ, а простой обрядъ. Вотъ почему онии отрицаютъ крещеніе мла­денцевъ, отрицаютъ и ихъ воспріемниковъ. Младенецъ еще не имѣетъ вѣры, слѣдовательно н крещеніе для него излишне. Вотъ почему далѣе они и перекрещиваютъ обращающихся въ ихъ общество. Только тотъ получаетъ прощеніе грѣховъ, кто можетъ засвидѣтельствовать и дѣйствительно свидѣтельствуетъ свою вѣру. Они такъ и учатъ: крещаемому должно быть столько лѣтъ, чтобы онъ могъ получить посредствомъ проповѣди и са­мопознанія истинную вѣру въ I. Христа, исповѣдать доброе ис­повѣданіе предъ многочисленными свидѣтелями (1 Тим. 6, 12). Какой же смыслъ послѣ этого получаетъ крещеніе у штунди­стовъ? Смыслъ не болѣе какъ простого обряда, который они дол­жны бы скорѣе вовсе оставить, чтобы быть послѣдовательными. Впрочемъ къ тому, кажется, и идетъ у нихъ дѣло. Посмотрите, какъ они совершаютъ крещеніе. При совершеніи крещенія со­бирается нѣсколько штундистовъ, обыкновенно вечеромъ, на бе­регу рѣки. Здѣсь они поютъ духовныя пѣсни и псалмы, им­провизируютъ рѣчи и ироч. Самъ’крестящійся входитъ въ рѣку и погружается. Такое крещеніе называется вводнымъ. Не ясно1.-3.



— 592ли, что они признаютъ какое-то иное, невѣдомое, крещеніе, которое неизвѣстно когда и кѣмъ и гдѣ совершается? Это вводное креще­ніе прежде совершалось старшимъ братомъ общества, но въ послѣднее время нѣкоторыми штундистами поднятъ былъ воп­росъ о томъ, что вводное крещеніе есть не болѣе, какъ обрядъ, и что по этому оно совершенно излишне для вступающихъ въ штунду, для которыхъ оно собственно и установлено.Мѵропомазанія у штундистовъ нѣтъ. Покаянія тоже. Испо­вѣдаются штундисты предъ Богомъ сами покаяніемъ во грѣхахъ. Таинство Причащенія хотя и существуетъ у штун­дистовъ, но опять не въ православномъ смыслѣ. Православ­ные вѣруютъ, что въ святѣйшомъ таинствѣ евхаристіи хлѣбъ и вино дѣйствіемъ Духа Святаго претворяются въ тѣло и кровь Христову, и что вѣрующіе, приступающіе къ этому таинству, пріобщаются истиннаго тѣла и истинной крови Хри­стовой. Штундисты же объясняютъ свое причащеніе такъ: какъ мы участники одного хлѣба, такъ всѣ мы и члены тѣла Хри­стова, которое есть общество святыхъ, и какъ мы пьемъ изъ одной чаши, то мы всѣ свидѣтели Его крови, очищающей насъ отъ грѣховъ нашихъ. Мы принимаемъ тайны Христовы въ вос­поминаніе страданія и смерти Христовой, въ знакъ сообщенія со Христомъ и въ знакъ сообщенія вѣрующихъ между собою. Опять штундисты учатъ не о самомъ пріобщеніи Іисусу Хри­сту, его тѣлу и крови, а только о зпакѣ сообщенія со Христомъ! Но ясно ли, что и это таинство сводится къ простому обряду у штундистовъ? На это указываетъ и самое совершеніе ими этого таинства. Когда соберутся вмѣстѣ штундисты для совершенія таинства причащенія, старшій познаніями изъ братьевъ чи­таетъ мѣсто изъ 1-го поел, къ Корине, гл. II, ст. 23, 24, 25 н 26, гдѣ говорится о установленіи таинства, потомъ, въ вос­поминаніе страданій Христовыхъ, предлагаетъ изъ чашн вино; предъ этимъ же ѣдятъ хлѣбъ. Въ пресуществленіе вина и хлѣба въ кровь п тѣло Спасителя штундисты не вѣрятъ.Священство, какъ таинство, штундисты также отвергаютъ.



— 593 —Штундисты вовсе не допускаютъ среди себя никакого различія между пастырями и пасомыми. Каждый пітундистъ можетъ по­лучать озареніе св. Духа, слѣдовательно н быть учителемъ въ своемъ обществѣ; не требуются имъ пастыри и для совершенія таинствъ, потому чтоГюни отрицаютъ самыя таинства; не ну­жны имъ и пастыри, какъ духовные правители и судьи въ дѣлѣ вѣры и совѣсти христіанской, потому что эта власть у нихъ принадлежитъ, собственно говоря, всему обществу. Правда, на первый разъ можетъ показаться, что штундисты какъ будто признаютъ своего рода іерархію, потому что 6-е правило пове­лѣваетъ имъ для наставленія н увѣщанія братства выбирать изъ среды своей способныхъ на то лицъ—присвитеровъ, учите­лей и діаконовъ. А 7-е добавляетъ: братство, и во главѣ его духовные наставники обязаны наблюдать за порядкомъ, чтобы, по постановленіямъ св. Писанія, исключать изъ среды своей тѣхъ лицъ, которые окажутся ослушпыми и непокорными за­повѣдямъ и правиламъ церкви Іисуса Христа, каковыя правила Онъ Самъ далъ (Матѳ. 18, 15, 16,18). По при ближайшемъ раз­смотрѣніи, этп лица оказываются отнюдь не похожи па іерар­хическихъ лицъ православныхъ, потому что никакой епископъ не посвящалъ ихъ. Въ томъ и различіе между ними, что первые получили свое право отъ общины простыхъ людей, подобныхъ себѣ, а другіе поставляются законы ми епископам», имѣющими свое происхожденіе чрезъ апостоловъ отъ Самого Іисуса Христа. Слѣдовательно, право и власть первыхъ человѣческія, а вторыхъ божественныя. Вотъ почему прежде еще имѣлъ нѣкоторое зна­ченіе такъ называемый старшій братъ, а въ настоящее время вмѣсто старшаго брата необходимыми признаются общія собра­нія. Это гораздо послѣдовательнѣе съ точки зрѣнія штундизма.Бракъ штундисты признаютъ безусловно необходимымъ, но отнюдь не въ церковномъ, не въ православномъ смыслѣ. По православному ученію, бракъ есть таинство, въ которомъ церковію испрашивается и дается брачущимся лицамъ особая благодать св. Духа, освящающая ихъ брачный союзъ, возвы-



— 594 —шающая его въ образъ духовнаго союза Христа съ церковію и содѣйствующая имъ къ выполненію высокихъ и трудныхъ обя­занностей семейной жизни, какъ будущимъ супругамъ, роди­телямъ и воспитателямъ своихъ дѣтей. Бракъ же,, по понятіямъ штундистовъ, есть самый обыкновенный, житейскій актъ.Опп правда признаютъ, что бракъ Богомъ учрежденъ еще для нашихъ прародителей (Быт. 2, 24), для взаимнаго вспо­моществованія между му жемъ и женою, для у множенія че ловѣч еска- го рода и для избѣжанія блуда (1 Кор. 7, 2), а именно, что мужъ долженъ имѣть одну только жену, а жена одного мужа (Матѳ. 19, 4—6). Но такъ какъ особой благодати св. Духа, необходи­мой для брачущихся лицъ и преподаваемой имъ въ христіан­скомъ бракѣ, они не признаютъ, то ихъ бракъ сводится къ про­стому обряду. Совершеніе брака прежде ограничивалось согла­сіемъ родителей н рукоположеніемъ такъ называемаго старшаго брата, или духовнаго наставника. Въ настоящее время дѣло бываетъ такъ: женихъ и невѣста, рапѣе сговорившіеся, заяв­ляютъ нѣсколькимъ штундистамъ о своемъ желаніи вступить въ бракъ. Въ назначенный день, всѣ они собираются вмѣстѣ, читаютъ при этомъ нѣкоторыя мѣста изъ Евангелія, ноютъ стихи и псалмы, говорятъ рѣчи н проповѣди н тутъ-же объяв­ляютъ бракъ состоявшимся. Этимъ дѣло и кончается.Таппства елеопомазанія штуидисты вовсе не знаютъ.Изъ разсмотрѣнія догматическихъ особенностей штундизма видно, что онъ чисто протестантскаго характера.Переходимъ къ разсмотрѣнію нравственнаго ученія штун­дистовъ.Нравственное ученіе, какъ извѣстно, слагается изъ обязан­ностей къ Богу, къ себѣ и ближнимъ: обязанности къ Богу со­стоятъ въ Богодознаніи и Богопочтеніи. Нужно отдать справед­ливость штундистамъ въ томъ отношеніи, что они отлично знаютъ, конечно но своему, священное писаніе вообще и Еван­геліе въ частности. Ближайшее знакомство со штундистами, пишетъ одинъ изслѣдователь штундизма, привело меня къ тому



— 595 —убѣжденію, что его почву н силу составляетъ грамотность. Есть и неграмотные штупдисты, особенно между женщинами, но масса умѣетъ читать. Но этому пропагандисты стараются всякаго вновь поступающаго выучить читать, потомъ вручаютъ ему Новый Завѣтъ, отмѣчаютъ замѣчательнѣйшія, по ихъ взгляду, мѣста, объясняютъ ихъ по своему, и, когда новообращенный знаетъ сколько нибудь ученіе, принимаютъ его въ число чле­новъ общины. Бывали случаи, что иному, пе смотря на всѣ усилія, не давалась грамота; такой изучаетъ св. Писаніе со словъ другихъ. Есть неграмотные штундисты, которые знаютъ на память цѣлыя главы изъ Новаго Завѣта, и всѣ особенно важныя, но ихъ толкованію, мѣста съ указаніемъ главы и стиха, (Смот. Хере. епар. вѣд. 1873 $ 2-й стр. 45—46). Это такой фактъ, который заслуживаетъ полнаго вниманія. Другое, конечно, дѣло, какъ штундисты толкуютъ библію; но фактъ остается во всей силѣ,—штундисты усердно изучаютъ библію и учатся изъ нея Богонознанію.Переходимъ къ особенностямъ Богопочтенія штундпетовъ. Такъ какъ штундисты не вѣруютъ въ общеніе небесной церкви съ земною, то нѣтъ у нихъ ни почитанія, ни призыванія святыхъ. Они не обращаются къ нимъ съ молитвою, не прославляютъ ихъ, не просятъ ихъ заступничества, не строятъ въ-честь ихъ храмовъ. Въ связи съ этимъ, нѣтъ у штундпетовъ и поклоненія св. Кресту, святымъ иконамъ и мощамъ. Ложно истолковывая 2-ю заповѣдь десятословія, рпн не эТолятся ни предъ иконами, ни предъ кре­стомъ, и даже вовсе не имѣютъ ихъ. Далѣе штундисты не наз­начаютъ ни священныхъ временъ, нисв. мѣстъ для Богопочтенія. У нихъ нѣтъ ни иразниковъ, ни постовъ. Даже празднованіе воскресенья, пе смотря на то, что соблюдается почти всѣми, мно­гими отвергается, и но этому новоду въ настоящее время у сектантовъ бываютъ сильные, оживленные толки и разсужденія. Посты рѣшительно отвергаются штундистами. Бдятъ штундисты всегда скоромное, „Постъ, говорятъ они, состоитъ въ терпѣніи; другаго поста нѣтъ." Штундисты не обращаютъ никакого вниманія



— 596 —и на наши посты: въ предмѣстій Вознесенска, въ селѣ Нитягайловѣ, они, среди поста, къ великому соблазну православныхъ, устроили свадьбу. Вообще должно замѣтить, что штундисты рѣшительно возстаютъ противъ всѣхъ внѣшнихъ обнаруженіи Богопочтенія. „Нужно, говорятъ они, одпо только внутреннее Богоиочтеніе безъ внѣшняго/ Самая молитва хотя признается необходимою, ио какихъ либо постоянныхъ, разъ на всегда установленныхъ молитвъ нѣтъ. Молитвы обыкновенно импровизируются по произ­волу каждаго, хотя рѣзкой разницы и не замѣчается. Основы­ваясь на ложно истолкованныхъ словахъ апостола, что Богъ не въ рукотворенныхъ храмахъ живетъ (Дѣян. 7, 48—50), штун­дисты не признаютъ и православныхъ храмовъ мѣстомъ об­щественныхъ молитвъ, и своихъ храмовъ не имѣютъ. У нихъ бываютъ домашнія общія собранія, которыя онн и оправдыва­ютъ заповѣдью Господа, что должно молиться втайнѣ, въ своей клѣти, затворивъ за собою двери, а не на сонмищахъ, подобно лицемѣрамъ (Мѳ. 6, 5—6). Такъ какъ они не допускаютъ среди себя никакого различія между пастырями и пасомыми, то об ходятся при богослуженіи безъ священниковъ и сами испол­няютъ все, что потребно для молитвы и назиданія. Самое зва­ніе духовныхъ или священнослужителей они ненавидятъ, по­тому что ни Спаситель, нп Апостолы за проповѣдь божествен­наго ученія не требовали платы, а напротивъ имѣли все об­щее съ вѣрующими (1 Кор. X, 18. 2 Кор. XI, 7. Дѣян. IV,32 — 35). Между тѣмъ теперь духовныя лица, священнослужители требуютъ вознагражденія за свои труды. Свои самочинныя сбо­рища штундисты оправдываютъ слѣдующими словами св. апо­стола Павла: когда вы сходитесь, и у каждаго изъ васъ есть псаломъ, есть поученіе, есть языкъ, есть откровеніе, есть истол­кованіе; все сіе да будетъ къ назиданію (1 Кор. 14, 26). Бого­служеніе штундистовъ очень просто. Они собираются въ какой нибудь домъ разъ или два въ недѣлю въ воскресенье, а иногда и въ среду. Участвуютъ на собраніяхъ оба пола-мужчины и женщины. Женщины сидятъ особо отъ мужчинъ. Собранія на-



— 597 —чикаются обыкновенно общимъ пѣніемъ псалмовъ. Затѣмъ чи­таются избранныя мѣста изъ Новаго Завѣта. Желающій или желающая встаетъ и разъясняетъ прочитанное. Такимъ обра­зомъ говорятъ цѣлыя рѣчи, проповѣдп, импровизаціи и собраніе принимаетъ оживленный, иногда полемическій ха­рактеръ. Затѣмъ поютъ пѣсни религіознаго содержанія. Одинъ изъ штундистовъ, ставъ у стола лицомъ къ собранію, рас­крываетъ книгу съ религіозными стихотвореніями и про­читываетъ одну строку, а всѣ остальные повторяютъ ее на распѣвъ. Послѣ нѣсколькихъ пѣснопѣній, одинъ изъ штунди­стовъ становится на колѣни и громко читаетъ молитву, а всѣ прочіе, стоя на колѣняхъ, слушаютъ ее и сперва плачутъ, потомъ рыдаютъ (См. Кіев. еп. вѣд1 1872 г. J& 1). Этимъ и заканчи­ваются обыкновенныя общія собранія. Вотъ и всѣ особенности внутренняго и внѣшняго Богопочтенія штундистовъ. Изъ раз­смотрѣнія этого Богопочтенія , видно, что они по возможности избѣгаютъ всякой торжественности, обрядности, при совершеніи Богослуженія, и въ этомъ отношеніи сильно напоминаютъ собою протестантовъ.Каковы нравственныя правила штундистовъ, опредѣляющія ихъ отношеніе къ себѣ и ближнимъ? По видимому, эти правила довольно строги. Въ 7-мъ правилѣ ихъ вѣроученія излагается наставленіе „новому братству"—такъ называютъ себя штун- дисты—и наставникамъ этого братства, какъ обращаться съ чле­нами братства, замѣченными въ неодобрительномъ поведеніи. Это правило предписываетъ исключать изъ среды братства ос- лушныхъ и непокорныхъ заповѣдямъ п правиламъ Основателя церкви Іисуса Христа, какъ Самъ Онъ ихъ далъ (Матѳ. 18, 15-17. 1 Кор. 5, 11-13. 2 Сол. 3. 6; 1 Тим. 1, 19. 20; 2 Кор 2, 7).Трудъ, трезвость, миръ и согласіе отличительныя черты жизни штундистовъ. Отецъ семейства—не полновластный вла­дыка, не деспотъ въ домѣ: онъ только старѣйшій. Точно также и мать. Мужъ и жена равны между собою. Сердечныя отноше­нія братьевъ и сестеръ должны служить идеаломъ всѣхъ дру-



— 598 -гихъ отношеній. Деспотическія отношенія къ дѣтямъ призна­ются вредными и не должны быть допускаемы. Въ основѣ этихъ отношеній должна лежать полнѣйшая гуманность: всѣ вообще штундисты—братья и сестры; по этому и какъ бы въ подтвержденіе этой мысли, штундисты зовутъ другъ друга братьями и цѣлуются при встрѣчѣ. Тоже дѣлаютъ и женщины. Таковъ въ общихъ чертахъ идеалъ взаимныхъ отношеній, ко­торый штундисты всячески стремятся примѣнить къ своей жизни и ихъ жизнь дѣйствительно отличается мирнымъ и спо­койнымъ характеромъ. Всякіе раздоры и ссоры между собою, въ семьѣ ли, въ собраніяхъ ли штундисты стараются уладить и пресѣчь. Штундисты ведутъ трезвую жизнь. Въ житейскомъ быту штундисты опрятны и трудолюбивы. Благодаря быть можетъ всему этому штундисты лучше обезпечены въ мате­ріальномъ отношеніи, чѣмъ ихъ собратья малороссы не штун­дисты. Малороссы не штундисты, вообще отзываются о нихъ такъ: „штундисты народъ добрый, хорошій, хотя и измѣнилъ своей родной вѣрѣ. “ Правда, не всѣ штундистскія общины строго выполняютъ нравственныя требованія; встрѣчаются между штундистами лица, допускающія развратъ, пьянство, обманъ и другіе пороки. Очевидцы и оффиціальные документы свидѣ­тельствуютъ о такихъ фактахъ изъ жизни штуидистовъ, ко­торые отнюдь не заслуживаютъ похва лы. Иногда православниые малороссы тяготятся штундистами, какъ народомъ сомнитель­наго поведенія и неоднократно входили прошеніями о высе­леніи штундпстовъ изъ селеній. Но здѣсь вѣроятно православ­ные тяготились штундистами собственно какъ людьми другой вѣры, которые не ходятъ въ церковь, не молятся иконамъ, бра­ки въ посты совершаютъ, словомъ тѣмъ, что касается вѣроиспо­вѣдной разности штундпстовъ, а не общихъ началъ нравствен­ности. Во всякомъ случаѣ 7 правило остается въ силѣ, которое предписываетъ исключать дурныхъ членовъ изъ общества штун- дистовъ, а отнюдь не поблажатъ имъ. Наконецъ есть еще одна особенность ученія штундпстовъ, касающаяся ихъ нравственно



— 599 —соціальныхъ воззрѣній. Имъ приписываютъ ученіе о равномъ раздѣлѣ земель. По этому ученію, всѣ земли и помѣщичьи и государствейныя должны войти въ равный раздѣлъ. Этотъ раз­дѣлъ совершится въ опредѣленное время, однакоже безъ вся­кихъ усилій со стороны штунднстовъ къ его осуществленію. Не смотря на этотъ пунктъ ученія, секта штунднстовъ, повидимом^, не представляетъ собою ничего враждебнаго общему строю го­сударственной жизни. 9 правиломъ вѣроученія штунднстовъ, внушается имъ повиновеніе правительственной власти. Вотъ оно: мы вѣруемъ п исповѣдуемъ, что высшая власть во вся­комъ государствѣ установлена Богомъ, каковой власти мы обя­заны покоряться, гдѣ это не противодѣйствуетъ заповѣдямъ Царя царей (Римл. 13, 1—2). Такъ какъ правительству усво- яется власть наказывать преступниковъ и поощрять дѣлаю­щихъ добро (1 Петр. 2, 13—14): то мы считаемъ себя обязан­ными отдавать всякому должное: кому страхъ, страхъ; кому подать, подать; кому оброкъ, оброкъ; кому честь, честь; ибо они Божіи служители, симъ самымъ постоянной занятые (Рим. 13, 6,7) (1). Мы кончили изложеніе существенныхъ пунктовъ уче­нія штунднстовъ. Теперь невольно является вопросъ: что же это за загадочное явленіе въ жизни южно-русскаго народа? Откуда оно нривзошло къ намъ и какую удобную почву нашло для себя?II) Много было высказано мнѣній, для объясненія этого явле­нія. Ботъ главнѣйшія изъ нихъ. Одни считаютъ штундизмъ отпрыскомъ молоканодухоборческой секты, повидимому, очень сходной со штундизмомъ, и находятъ для своего мнѣнія еще то основаніе, что въ первой половинѣ настоящаго столѣтія мно­гіе молокане —духоборцы выселились изъ .разныхъ мѣстъ Россіи, между прочимъ изъ Тамбовской губерніи, и поселились въ пре­дѣлахъ Таврической губерніи, на земляхъ при рѣкѣ Молочной, въ сосѣдствѣ съ тѣми мѣстами, гдѣ впослѣдствіи явились штун- дисты.
(1) Курск. Епар. Вѣд. 1875 № 13. Х-4



600 —Другіе объясняютъ появленіе штуидизма всею преды­дущею исторіею южнорусскаго народа, неблагопріятно сло­жившеюся для него въ матеріальномъ и религіозно-нравствен­номъ отношеніи. Они говорятъ, что крѣпостное право задавило малоросса и убило въ немъ религіозно-нравственную жизнь. Страшный гнетъ на малорусскаго крестьянина со стороны пановъ состоялъ не только въ томъ, что они держали его подъ ярмомъ своей власти, отнимали у него все время, потребное даже для его работъ на себя, истощили его экономически, сдѣлали изъ него быдло, или рабочую скотину, но еще ненавидѣли его въ религіозномъ отношеніи, издѣвались надъ его хлопскою вѣрою, не хотѣли ничего знать о его праздничныхъ дняхъ, потому что сами придерживались римско-католическаго календаря и т. обр. не давали развиться его религіозному образованію и лишили его религіозной помощи и утѣшенія. Повндимому, про­должаютъ указанные изслѣдователи, православные священники могли бы вступиться за православный народъ, поддержать въ немъ религіозно-нравственное развитіе и самую религіозную жизнь; ио оии не могли этого сдѣлать. Они сами назначались къ помѣщи­чьимъ приходамъ ио согласію и рекомендаціи пановъ, по этому дорожили ихъ мнѣніемъ о себѣ, боялись внасть у нихъ въ не­милость и лишиться прихода, а потому и держали ихъ руку.Паны, кромѣ того, давали имъ средства для содержанія и заставляли крестьянъ работать на священника извѣстные дни. Такимъ образом!, священники, вполнѣ завися отъ помѣщиковъ и держа ихъ сторону, становились въ положеніе притѣсните­лей крестьянъ. По крайней мѣрѣ, такъ смотрѣлъ на нихъ кре­стьянинъ. Объ этомъ будто бы говорится и въ одной малорос­сійской народной пѣснѣ, которая ставитъ священника рядомъ съ паномъ и войтомъ въ слѣдующихъ выраженіяхъ:А я пана пе богося,Ни попа, пи войта;Заплативъ всимъ рокивщину,Отбувъ все—и квита!



— 601 —Но задавленный матеріально и непросвѣщенный рели­гіозно— нравственно, относившійся съ недовѣріемъ ко всѣмъ, даже къ своимъ пастырямъ, малороссійскій простолюдинъ, все же чувство­валъ потребность религіозной жизни. И вотъ, предоставленный са­мому себѣ, онъ будто бы самъ создалъ себѣ свой міръ рели­гіозно нравственной и обрядовой жизни. Онъ создалъ его, при­держиваясь суевѣрныхъ обычаевъ, идущихъ еще изъ глубо­кой, языческой древности, перемѣшанныхъ съ христіанскими обрядами. Въ Малороссіи и доселѣ существуютъ полуязыческіе и полу христіанскіе праздники: Андрей и Катерина, коляда, щед­рый вечеръ, голодная кутья, громннца, масляница, жильный четвергъ, великъ день, русальная недѣля, купало и дроч Въ такомъ печальномъ состояніи находилась религіозная жизнь православнаго малорусскаго крестьянина, когда провоз­глашено было освобожденіе отъ крѣпостнаго права. Крестьянинъ освободился отъ власти пана, получилъ несравненно больше свободнаго времени и для работы и для образованія; ему да­ровано въ нѣкоторомъ родѣ самоуправленіе; духовенству пре­доставлено араво обучать крестьянскихъ дѣтей въ открытыхъ школахъ; священникъ теперь удобнѣе могъ просвѣщать въ храмѣ освобожденный народъ, привлекать народъ къ чтенію полезныхъ книгъ, открывать приходскія попечительства, словомъ заботиться о возрожденіи религіозно умственной и нравственной жизни народа. Что же стало съ народомъ? измѣнился ли его религіозно­умственный кругозоръ, возвысилась ли его религіозно-нрав­ственная жизнь подъ благотворнымъ воздѣйствіемъ на него пастырей церкви и во дни освобожденія отъ крѣпостной зави­симости? Пастыри церкви измѣнили ли къ нему свое прежнее от­ношеніе? Увы! Духовенство забыло о народѣ! оно обратило все свое вниманіе на личное обогащеніе, заставляло крестья­нина обработывать на себя панщину, кое гдѣ дѣлало вымо­гательство за исправленіе требъ. Такимъ обр. священники не привлекли къ себѣ народъ, а оттолкнули его отъ себя, сдѣлались не пастырями, а притѣснителями—панами. Крестьянинъ



— 602смотритъ на довольно богатаго священника съ прежнимъ недо­вѣріемъ, относится къ нему недружелюбно. Чѣмъ же кончилось дѣло? Крестьянинъ, которому и безъ того, но неимѣнію средствъ, часто случается обходиться безъ священника и безъ цер­кви, вовсе отшутнулся отъ церкви и пастырей, не захотѣлъ имѣть съ ними никакой связи, отвергъ и православіе, и таин­ства, и всѣ обряды. Ботъ вамъ, заключаютъ эти изслѣдователи, и разгадка пітундизма; вотъ гдѣ причины появленія его въ нашемъ южнорусскомъ народѣ (2).Третьи, наконецъ, объясняютъ появленіе штундизма гораздо, повидимому, проще и яснѣе. Родина іитунды, говорятъ, Гер­манія. Основатель братства штундистовъ Филиппъ Яковъ Шпе­йеръ, пасторъ, умершій въ 1705 году въ Берлинѣ. Онъ первый задумалъ сблизить тѣхъ христіанъ своего прихода, которые болѣе другихъ искали духовной пищи и углубленія въ хри­стіанскую истину. Съ этою цѣлію, онъ образовалъ особую хри­стіанскую общину братьевъ, христіанъ. Примѣръ пастора Шпе­йера не остался бозъ подражателей. Вскорѣ подобныя обще­ства братьевъ христіанъ явились во многихъ нѣмецкихъ обла­стяхъ, особенно въ Виртембергѣ, гдѣ образовалось и самое наз­ваніе новой секты stunde (часъ), но той причинѣ, что члены братства собирались въ извѣстные часы для своихъ духовныхъ бесѣдъ. Въ 1817 г. прибыли въ черноморскія степи колонисты виртембергцы, принадлежащіе къ сектѣ штундистовъ. Такимъ образомъ это религіозное ученіе явилось на русской почвѣ. Найболѣе виднымъ дѣятелемъ штундизма въ это время явля­ется пасторъ колоніи Горбахъ (Херсон, губ.) Боннекемпферъ. Сынъ его, который воспитывался въ Кіевской гимназіи и гово­ритъ очень хорошо ио русски, былъ также ревностый штун- дистъ и наслѣдовалъ отцу въ звапіи пастора упомянутой ко­лоніи. Онъ посвящалъ ио нѣскольку часовъ въ опредѣленные дни для бесѣдъ съ нѣмцами колонистами и объяснялъ имъ биб_
(2) Руководство для сельскихъ пастырей 1876 г. № 12.



— 61)3ЛІЮ,, говорилъ проповѣди, излагалъ истины, вѣры и нравствен­ности христіанской, конечно, въ чисто протестантскомъ духѣ. У нѣмцевъ колонистовъ много жило русскихъ въ услуженіи, многіе изъ этихъ русскихъ даже родились въ этихъ ко­лоніяхъ, слѣдовательно, хорошо понимали нѣмецкій языкъ. Нѣмцы колонисты предложили русскимъ побывать на ихъ ча­сахъ и послушать пастора, добавивъ, что онъ можетъ говорить проповѣди и по нѣмецки и по русски. Русскіе побывали нѣ­сколько разъ па нѣмецкихъ часахъ и—увлеклись пми. Что они слыхали отъ своихъ пастырей? послѣдніе много ли говорили проповѣдей имъ, да и какія это были проповѣди, для кого по­нятныя? Кромѣ отправленія богослуженія, да и то часто небреж­наго, крестьяне ничего не видѣли въ своемъ храмѣ. Между тѣмъ, теперь они услышали жпвое, сердечное слово воодушев­леннаго проповѣдника, котораго рѣчь лилась, какъ живая струя прямо въ ихъ душу. II говорилъ онъ имъ не свое, а читалъ Евангеліе, Слово Божіе и объяснялъ жизнь, дѣла и ученіе слад­чайшаго и Небеснаго Учителя! А между тѣмъ, въ краснорѣчи­выхъ проповѣдяхъ пастыря кое гдѣ слышались укоризны пра­вославной церкви, сожалѣнія о погибающихъ ея чадахъ, жа­лобы на безпечность, лѣность п корвгетолюбіе русскихъ священ­никовъ, которыетолькообираютъбѣдныхъ крестьянъ, а ненаучаютъ ихъ, какъ имъ снасти свою душу. Мало по налу православные все болѣе и болѣе напитывались протестантскимъ ученіемъ, по религіозно-умственной слабостп никакого отпора проповѣднику датъ не могли, потому что пе знали не только библіи, но и важнѣйшихъ истинѣ своей вѣры и—нужно ли добавлять—что онп совершенно покорились нѣмецкому пастору? Въ дѣлѣ про­паганды пастору помогали и другіе нѣмцы—колонисты.Во главѣ совратителей стояли люди богатые и каждому новообращенному бѣдняку давали на первое время нѣсколько рублей, въ послѣдствіи же оказывали ему постояную поддержку. Да и сами русскіе, служившіе у нѣмцевъ—колонистовъ, видя трезвость, трудолюбіе и довольство ихъ, вслѣдствіе благоче-
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стиваго образа ихъ жизни, предписываемаго правилами іптУпды, 
невольно увлекались ихъ матеріальнымъ богатствомъ и благо­
состояніемъ и все болѣе и болѣе находили основанія къ приня­
тію ихъ ученія. За симъ православные отпавшіе въ штупду 
уже сами становились ревностными ея пропагандистами. Та­
кимъ ревностнымъ проповѣдникомъ штундизма явился, напр., 
крестьянинъ села Основы Михаилъ Рагужный (по другимъ 
извѣстіямъ Ратушный). Изъ Рорбаха штунда распространилась 
во многія селенія Одесскаго уѣзда, въ Блисаветградъ, въ Одессу» 
въ Вознесенскъ. Изъ Херсонской губерніи Яковъ Цибульскій и 
Герасимъ Балабанъ перенесли ее въ Звѣнпгородскій и Сквир- 
скій уѣзды Кіевской губерніи и т. обр. штунда разрослась до 
настоящихъ, весьма значительныхъ размѣровъ. Всѣ русскіе 
штундисты называютъ себя „ новообращеннымъ русскимъ брат­
ствомъ/ а ученіе свое „евангельскимъ исповѣданіемъ" или 
„евангельской вѣрой."

Итакъ, вотъ три мнѣнія объясняющія происхожденіе и раз­
витіе штундизма въ южно-русскихъ губерніяхъ. Которое же 
изъ представленныхъ объясненій вѣрнѣе? Первое изъ указан­
ныхъ мнѣній, производящее штундизмъ отъ молокано-духобор­
ческой секты, основано только на гаданіяхъ и шаткихъ пред­
положеніяхъ. Быть можетъ, въ немъ только и есть правды, 
что молокане-духоборцы познакомили русскихъ съ своимъ уче­
ніемъ, но не имѣли на нихъ рѣшительнаго вліянія. Иначе 
является непонятнымъ, почему же штунда развилась только 
лѣтъ 10 тому назадъ, а не въ 1841 году, когда духоборцы-мо­
локане были выселены изъ Таврической губерніи на Кавказъ? 
Второе мнѣніе, объясняющее появленіе штунды изъ неблаго­
пріятныхъ условій матеріальнаго и религіозно-нравственнаго 
быта южно-русскихъ крестьянъ хорошо, но не полно. Оно ука­
зываетъ отдаленныя и побочныя причины, способствовавшія 
появленію штунды, по не объясняетъ и не указываетъ ближай­
шей причины штундизма, его источника. Не будь пѣмцевъ- 
колонистовъ, познакомившихъ русскихъ со штундизмомъ, рус-



— 605 —скіе могли бы впасть или въ расколъ, или въ религіозную апатію и индифферентизмъ, а, можетъ быть, продолжали бы оставаться въ православіи, какъ и теперь многіе южно-русскіе крестьяне не знаютъ нітупдизма, хотя и не развиты религіозно умственно и нравственно. Третье мнѣніе безъ второго не объясняетъ того, почему же русскіе поддались вліянію нѣмецкаго пастора, по­чему не нашли въ себѣ духовной силы, чтобы противупоставить протестантскому ученію нѣмцевъ-іптундистовъ твердаго и яснаго православнаго ученія вѣры? Но за то это мнѣніе указываетъ ближайшую причину обращенія южно-русскихъ крестьянъ именно въ штундизмъ, а не въ другую секту.Теперь повторимъ вкороткѣ главныя причины происхож­денія и условія развитія малорусскаго штундизма,—онѣ слѣду­ющія: тяжесть крѣпостнаго нрава или такъ называемой пан­щины; проистекавшее отсюда отсутствіе положительныхъ рели­гіозно-нравственныхъ началъ въ народѣ; недовѣріе къ духо­венству, сохранившееся отъ временъ панщины и поддерживае­мое взиманіемъ и вымогательствомъ платы за исправленіе требъ, равнодушное отношеніе духовенства къ народу н его рели­гіозно-нравственнымъ нуждамъ; наконецъ пропаганда нѣмец­кихъ колонистовъ—штупдистовъ. Вотъ гдѣ корень и источникъ штундизма!III) Какъ бы то ни было, но штундизмъ въ русской церкви и въ русскомъ государственномъ организмѣ есть явленіе болѣз­ненное. Оно подтачиваетъ жизнь народную, потому что расша­тываетъ основы ея; оно отрываетъ живыхъ членовъ отъ русской церкви и ослабляетъ ее. Весьма желательно, чтобы всѣ мѣры и сред­ства были употреблены къ удаленію изъ русской жизни штунды.Послѣ указанія причинъ, вызвавшихъ штунду, нетрудно видѣть эти мѣры и средства; вотъ они: религіозно умственное и нравственное возвышеніе самого духовенства; прекращеніе вымогательствъ за требы и таинства; обученіе дѣтей въ школѣ вѣрѣ и закону Божію, развитіе въ ихъ сердцѣ любви и преданности православной церкви; живая и сердечная иропо-



— 606 —вѣдь въ храмѣ; воскресныя бесѣды съ прихожанами, какъ про­тиводѣйствіе собраніямъ штундистовъ; назначеніе въ приходы, гдѣ есть штундисты, священниковъ и псаломщиковъ спеціально знакомыхъ съ ученіемъ штундистовъ и со всѣми опроверженіями этого ученія; произношеніе этими миссіонерами своего рода такихъ поученій въ церкви, въ которыхъ бы, на основаніи пря­мыхъ и ясныхъ свидѣтельствъ Олова Божія, защищались тѣ пункты ученія православной церкви, на которые нападаютъ и которые отрицаютъ штундисты—протестанты. Если эти мѣры будутъ приложены къ дѣлу, у штундизма отнимется та сила, которою онъ теперь богатъ и которая доколѣ не встрѣчаетъ противовѣса въ другой высшей ЫІЛІ—Православіи.

ДѢЯТЕЛЬНОСТЬ ЦЕРКОВНО-ПРИХОДСКИХЪ ПОПЕЧИТЕЛЬСТВѢ Н0- 
ДОЛЬСКОЙ ЕПАРХІИ ВЪ ТЕЧЕНІЕ 1876 ГОДА.

(Продолженіе).11. ОЛЬГОПОЛЬСКІЙ УѢЗДЪ.Вт, 1 округѣ церковноприходскія попечительства сущес­твуютъ при всѣхъ церквахъ. Нѣкоторыя изъ нихъ заявили свою дѣятельность значительными пожертвованіями на устройство и благолѣпіе церквей. Особенно много въ семъ отношеніи сдѣлали попечительства селъ: Флорины, Кидрасовки и Михайловки, въ которыхъ иа средства понечнтельствъ строятся церкви. Въ с. Любомиркѣ собрана значительная сумма па постройку новой каменной церкви. Во всемъ округѣ израсходовано попечитель- ствами на постройку и украшеніе храмовъ Божіихъ 4511 р. 44 к.Во 2 округѣ церковноприходскія попечительства сущес­твуютъ во всѣхъ приходахъ и заботятся объ исправленіи и украшеніи церквей. Особенно много въ семъ отношеніи сдѣлано иоиечительствами селъ: Пирожной, Старо-Луга и м. Ободовки.Въ 3 округѣ попечительства открыты при всѣхъ церквахъ въ 1866 г. и заявили свою дѣятельность собраніемъ значитель-



— ;6Q7 —пыхъ суммъ на благоустройство церквей. Такъ въ с. Балаповкѣ собрано 343 р. 40 к., с. Слободо-Балаповкѣ 1350 р., с. Бырловкѣ 500 р., с. Великой Киріевкѣ 625 р., с. Устьѣ 864 р. 20 к., с. Маньковкѣ 1508 р. 97 к., с. Круіниновкѣ 50 р., с. Сумовкѣ 277 р. 16 к., с. Копіаринцахъ 1319 р. 25 к., с. Демидовкѣ 531 р., с. Тростянчикѣ 40 р., с. Гордіевкѣ 1080 р., с. Беризкахъ Бер­шадскихъ 260 р., с. Шумиловѣ 1100 р. 48 к., с. Солгутовѣ 395 р., с. Старо-Осіевкѣ 30 р. 70 к., с. Слободо-Осіевкѣ 701 р 41 к., с. Луговой 71 р. и с. Малой Киріевкѣ 28 р. Изъ сихъ денегъ израсходовано на постройку, поддержаніе и украшеніе церквей 9497 р. 37 к.Въ 4 округѣ попечительства существуютъ при всѣхъ цер­квахъ и заявили свою дѣятельность въ слѣдующихъ прихо­дахъ: въ с. Слободо-Жабокричѣ Рождество Богородичной церкви употреблено на покупку серебренной гробницы и футляра 151 р., с. Руссо-Крикливцѣ на исправленіе церковныхъ вещей какъ-то; подсвѣчниковъ, лампъ, крестовъ и т. и. 215 р., с. Волоско-Кри- клпвг.ѣ на пріобрѣтеніе колокола 406 р., с Слободо-Попелюхахъ на постройку церкви 350 р., с. Торкановкѣ на постройку цер­кви 500 р., с. Левковѣ на покраску ея 190 р., с. Тернавкѣ Ко­марго родской на покупку Евангелія и паникадила 164 р. и с. Тернавкѣ Жабокричской.на починку церковныхъ вещей 35 р. Всего въ округѣ израсходовано на иокраску и украшеніе цер­квей 20 Ц р.Въ 5 округѣ церковноприходскія попечительства сущес­твуютъ при всѣхъ церквахъ и заботились главнымъ образомъ о постройкѣ и украшеніи церквей. Такъ въ с. Чеботаркѣ собрано на постройку церкви 4000 р. и израсходовано на этотъ пред­метъ съ прежде собранными 7427 р. 78 к., въ с. Зеленяпкѣ на постройку церкви 1131 р. и устройство иконостаса 650 р. 50 к., с. Слободо-Шарапановкѣ на постройку церкви 1490 р. с. Джу- гастрѣ на поправленіе церкви 1387 р. 55 к., с. Димитрашковкѣ на постройку церкви 650 р., м. Мясковкѣ па украшеніе церкви 315 р., с. Голубечемъ на тотъ же предметъ 196 р., с. Ротми-



— 608 —стровкѣ на благоустройство церкви 155 р., с. Старо-Горячковкѣ на покраску церкви 98 р., с. Жабокричѣ на украшеніе церкви 130 р., с. Павловкѣ на покупку принадлежностей церковныхъ 31 р. 6 к., с. Трибусовкѣ на тотъ же предметъ 20 р. 39 к. и с. Старо-Христпщахъ на мелкіе расходы 6 р. Всего въ округѣ израсходовано на постройку и украшеніе церквей 12407 р. 81 к.Въ 6 округѣ церковноприходскія попечительства сущес­твуютъ при всѣхъ церквахъ и заявили свою дѣятельность въ слѣдующихъ приходахъ: въ м. Каменкѣ собрано и унотреблепо на постройку колокольни 2207 р. 18 к., с. Грушкѣ на устрой­ство новаго иконостаса и исправленіе церкви 1785 р. 57 к., м. Загнитковѣ на исправленіе церкви 124 р. 49 к., с. Катерпновкѣ на тъ же предметъ 50 р., с. Хрустовой на пріобрѣтеніе цер­ковныхъ принадлежностей 16 р. 50 к., с. Студеной на тотъ же предметъ 18 р., с. Севериновкѣ на мелкіе расходы 6 р. 30 к., и с. Подоймѣ на тотъ же предметъ 1 р. 50 к. Всего въ округѣ израсходовано на постройку, украшеніе и мелкіе расходы цер­квей 4209 р. 54 к.А 'всего церковноприходскими попечительствами Ольгбполь- скаго уѣзда собрано и израсходовано на постройку, исправленіе н украшеніе церквей 32,637 р. 46 к.12. БАЛТСКІЙ УѢЗДЪ.Въ 1 округѣ попечительства существуютъ при всѣхъ цер­квахъ. Изъ нихъ заявили свою дѣятельность въ слѣдующихъ приходахъ: въ с. Борсукахъ собрано и употреблено на благо­устройство церкви 598 р. 217-2 к., с. Байбузовкѣ на постройку церкви 1369 р. 61 к., с. Лѣсничевкѣ на украшеніе церкви 849 р. 66 к., с. Чернечѣ на устройство и украшеніе церкви 305 р. 69 к., с. Саражинкѣ на исправленіе церкви 233 р. 81 к., с. Мошнягахь на тотъ же предметъ 81 р. 70 к., с. Плоской на пріобрѣтеніе церковныхъ принадлежностей 64 р. 28 к., с. Лю- бомиркѣ на тотъ же предметъ 40 р 10 к., с. Гвоздавкѣ на ис­правленіе церковной крыши 35 р. 50 к., с. Бобрикѣ на мелкіе



— 609 _расходы J 9 р. 90 к., с Пасатѣ 15 р. 50 к., с. Познанкѣ 12 р. 86 к., с. НереймѣІОр. 50 к. и с.Фернатіи 85 к. Всего въ округѣ израсходовано на постройку, украшеніе, пріобрѣтеніе церковныхъ принадлежностей и мелкіе расходы церквей 3638 р. 177s к.Во 2 округѣ церковноприходскія попечительства открыты при всѣхъ церквахъ и приносятъ несомнѣнную пользу. Такъ въ с. Нестоитой собрапо па исправленіе церкви І500 р. и на эту сумму раскрашена внутри сухими красками церковь, обнов­ленъ фонъ иконостаса, сдѣланы полы подъ паркетъ, пріобрѣ­тены двѣ иконы большаго размѣра въ золоченныхъ рамахъ, покрашены кунолы мѣдянкою, оштукатурена снаружи и побѣ­лена вся церковь. Въ с. Донпцѣ собрано 700 р. ина эту сумму раскрашена внутри масляными красками церковь, сдѣланы полы подъ паркетъ, добавленъ верхній ярусъ иконостаса и покрашена снаружи церковь. Въ с. Воронковѣ собрано 180 р. ина эту сумму побѣлена внутри церковь, покрашены купоны мѣдянкою, ис­правлена наружная штукатурка и побѣлена вся церковь. Всего въ округѣ израсходовано на благоустройство церквей 2380 р.Въ 3 округѣ церковноприходскія попечительства сущес­твуютъ при всѣхъ церквахъ и дѣйствуютъ въ пользу церквей, по донесенію благочиннаго, съ пользою и усердіемъ; но подро­бныхъ свѣдѣній о дѣятельности ихъ благочинный пенредставилъВъ 4 округѣ попечительства заведены во всѣхъ приходахъ и на благоустройство и украшеніе церквей собрали и израс­ходовали 220 р.Въ 5 округѣ церковноприходскія попечительства учреждены во всѣхъ приходахъ. Изъ нихъ особенную дѣятельность заявило попечительство с. Пужайкова но благоустройству своего новаго приходскаго храма. Остальныя попечительства незаявили своей дѣятельности по отношенію къ благоустройству церквей.Въ 6 округѣ церковноприходскія попечительства сущес­твуютъ при всѣхъ церквахъ и особенную дѣятельность заявили въ слѣдующихъ приходахъ: въ с. Беризкахъ Надкодымскихь собрано и употреблено па устройство новаго иконостаса 650 р.



— (МО —и с. Лукановкѣ на обновленіе иконостаса, устройство новаго деревянаго пола и покраску церкви 400 руб.Въ 7 округѣ церковно-приходскія попечительства заведены во всѣхъ приходахъ и усердно дѣйствовали въ пользу церквей. Такъ попечительство с. Ольховатой собрало п употребило на исправленіе внутри церкви 1100 р., с. Сипекъ на исправленіе крыши на кладбищенскомъ молитвенномъ домѣ 15 р., с. Грушки на устройство двухъ кіотовъ 200 р., с. Шепиловой на исправ­леніе церкви 80 р., с. Семидубъ на тотъ же предметъ 485 р., с. Клиповой на постройку церкви 822 р., с. Трояновъ на прі­обрѣтеніе церковныхъ принадлежностей 76 р, 50 к., с. Оздоб- ной на постройку церкви 1100 р. и с. Юзефовки на исправ­леніе церкви 280 руб. Остальныя попечительства !не заявили своей дѣятельности по отношенію къ потребностямъ церквей, а попечительство с. Наливайки, но донесенію благочиннаго, во­обще незаботливо.Бъ 8 округѣ попечительства существуютъ при всѣхъ цер­квахъ. Изъ нихъ заявили свою дѣятельность въ слѣдующихъ приходахъ: с. Даниловой'Балкѣ собрано и употреблено на испра­вленіе н покраску церкви 1300 р., с. ИІамраевкѣ на устройство кладбищенской ограды 900 р. и с. Дозоватой на покраску внут­ри и снаружи церкви 750 р. Всего въ округѣ израсходовано на благоустройство церквей 3216 руб.Итого по Балтскому уѣзду церковно-приходскими полечи­те льствами употреблено на благоустройство и украшеніе цер­квей 14662 р. 67х/в коп.А всего церковно-приходскими попечительствами Подоль­ской епархіи въ 1876 году израсходовано на постройки, испра­вленія, украшенія, пріобрѣтеніе церковныхъ принадлежностей и мелкіе расходы церквей 181063 р. 61 коп.
(Продолженіе будетъ).



ОБЪ ИЗДАНІИ

ПОДОЛЬСКИХЪ ЕПАРХІАЛЬНЫХЪ ВѢДОМОСТЕЙ
въ ISIS году.Подольскія Епархіальныя Вѣдомости и въ будущемъ 1878 году будутъ издаваться при Подольской духовной семинаріи но той же программѣ, по которой онѣ издавались въ прежніе годы и имѣютъ выходить, какъ и прежде, два раза въ мѣсяцъ. Подписная цѣна на годовое изданіе безъ пересылки 4 р. с., а съ пересылкою 4 р. 60 к. с. Желающіе выписывать въ буду­щемъ году Подольскія Епархіальныя Вѣдомости благоволятъ извѣщать о своемъ желаніи Редакцію и присылать присвоенъ извѣщеніи деньги въ первыхъ числахъ декабря, текущаго года, точно обозначая, на чье имя н по какой почтѣ должны быть высылаемы Вѣдомости и надписывая на пакетахъ: въ Редакцію 

Подольскихъ Епархіальныхъ Впдомостей, при Подольской духовной се­

минаріи. Духовенство Подольской епархіи, вслѣдствіе распоряженія Епархіальнаго Начальства, должно выписывать Вѣдомости ис­ключительно чрезъ оо. благочинныхъ, которые и благоволятъ принять отъ подвѣдомственныхъ имъ принтовъ деньги и пре­провождать оныя по означенному адресу, съ присовокупленіемъ списка лицъ, выписывающихъ чрезъ нихъ Вѣдомости, и съ обо­значеніемъ въ немъ какіе принты желаютъ получать Вѣдо­мости на свое имя, и какіе па имя благочиннаго.
Въ Харьковѣ, у редактора Харьковскихъ Епархіаль­
ныхъ Вѣдомостей, Протоіерея Іоанна Чижевскаго (Ека­
теринославская улица, домъ .№ 15), можно получать 

слѣдующія изданія.1. Церковное хозяйство или правила и постановленія каса­тельно благоустройства храмовъ и церковнаго имущества, из-



— 612 —влеченныя изъ Свода закон, и указовъ Св. Правительствующаго Синода протоіереемъ Іоанномъ Чижевскимъ. Второе изданіе, ис­правленное и во многомъ дополненное. Харьковъ. Въ типогра­фіи Окружнаго Штаба. 1875 г. Стран. I—XXX, 416.Сборникъ этотъ, предварительно дозволенія къ отпечата- нію С.-Петербурскимт комитетомъ духовной цензуры, въ руко­писи былъ представляемъ на благоусмотрѣніе и разрѣшеніе Св. Правительствующему" Синоду, заключеніемъ котораго, состояв­шимся 15 мая 1874 года, одобренъ къ напечатанію.Изъ желанія предоставить возможность и недостачпымъ церквамъ пріобрѣсти эту необходимую книгу—-назначается цѣна ей за экземпляръ вмѣсто прежней безъ пересылки 1 р. 75 к,— 1 р. 40 к. съ пересылкою во всѣ мѣста имперіи. Выписывающіе 10 экзем, благоволятъ высылать по 1 р. 15 к. съ перес.; свы­ше 10 до—-ста по 1 р. съ пересылкою; свыше ста по 90 коп. Впрочемъ, желающіе прібрѣсти эту книгу, равно какъ и озна­ченную подъ X» 2, благоволятъ поспѣшить съ своими требова­ніями, имѣя въ виду, что въ складѣ моемъ обоихъ этпхъ изда­ній осталось только по тысячѣ экземпляровъ. Выпускать же третьимъ изданіемъ, за неимѣніемъ къ тому пока нужды н средствъ, ненамѣренъ.Выписывающіе книгу „церковное хозяйство" вмѣстѣ съ оною получатъ въ приложеніи и вновь изданныя и разослан­ныя къ исполненію при указѣ Ов. Синода, отъ 24 декабря 1876 года за > 9, правила о порядкѣ записыванія приходовъ и расходовъ въ церковныя шнуровыя книги и представленія отчетныхъ вѣдомостей, съ приложеніемъ формъ, приходо-рас­ходныхъ церковныхъ книгъ и отчетныхъ вѣдомостей.Желающіе имѣть эти правила отдѣльно, безъ книги „Цер­ковное Хозяйство," благоволятъ высылать но 30 коп. за экзем, съ перес.2. Общіе способы призрѣнія священпо-цѳрковнослужителей и ихъ семействъ (епархіальныя попечительства, пособія потер­пѣвшимъ разореніе отъ пожаровъ, опеки, пенсіи и единовремен-



— 613ныя пособія) и, краткій обзоръ мѣръ, предпринимавшихся къ уду чтенію положенія заштатныхъ, вдовъ и сиротъ. Извлечено изъ Свод, законовъ, постановленій и распоряженій Святѣйшаго Правительствующаго Синода, прот. Іоанномъ г7иже<?сад^. Харь­ковъ. Въ Университетской Типографіи. 1874 г. I—VIII, 2О7стр. въ 8 д. л., цѣна вмѣсто прежней 75 к.—35 к. съ перес.Книга эта необходима для Епарх. Попечительствъ, оо. бла- гичипныхъ, опекуновъ и лицъ получающихъ пенсіи.Отзывы “объ этомъ изданіи напечатаны: въ журналѣ „Стран­никъ* декабрь 1874 г. стран. 155—159; „Церковно-Обществен. Вѣсти. № 138, 1874 г.; Херсон. Епарх. Вѣд. 1874 г.; Московск. Енарх. Вѣд. 1875 г., № 9, н во всѣхъ остальныхъ.3. Руководство къ производству слѣдствій, къ удостовѣренію дѣйствительности браковъ и рожденій, и по случаямъ упуще­ній и неправильныхъ записей въ метрическихъ книгахъ. Со­ставлено на основаніи законовъ протоіереемъ Іоанномъ Умжео- 
скимъ. Харьковъ. Типографія Зильберберга. 1877 г. Цѣна съ перес. и безъ оной 35 к. За десять экз. 3 р. съ перес.4. 0 церковномъ хозяйствѣ. Извлечено изъ Свод, законовъ и распоряженій Св. Правительствующаго Синода протоіереемъ Іоанномъ Чгіжевскимъ. Харьковъ. Въ Университетской Типографіи. 1874 года. Первое изданіе, 158 стр. Цѣна вмѣсто прежней 70 к,— 30 к. съ перес.5. Положеніе о приходскихъ полечительствахъ при пра­вославныхъ церквахъ. Цѣна экземпляру безъ перес. 5 кон., съ перес. 10 к.; а 10 экзем, безъ перес. 40 к.; съ перес. 50 к., а за 100 экзем, съ перес. 3 руб.Тоже положеніе, напечатанное на большомъ листѣ для рамъ. Цѣна экз. съ перес. 30 к., безъ перес. 20 кон.6. Положеніе о начальныхъ народныхъ училищахъ. Изданіе 1874 г. Цѣна экз. съ перес. и безъ перес. 20 к., за 10 экз. 1 р. 80 к. съ пересылкою.7. Правила для выдачи свидѣтельствъ о знаніи курса на­чальныхъ народныхъ училищъ лицамъ, желающимъ при од-



— 614бытіи воинской повинности воспользоваться льготою, опредѣ­ленною п. 4 ст. 56 Уст. о воинской повинности. 1875 г. Цѣпа экз. безъ нерес. 12 к., съ лерес. 15 кол8. Программы: преподаванія Закона Божія и другихъ пред­метовъ въ начальныхъ народныхъ училищахъ, съ пересылкою 15 к., безъ пересылки 10 коп.9. Уставъ духовныхъ семинаріи-и училищъ. Цѣна экзем, съ пересылкою 40 коп.Сверхъ того можно получать:10. „Малороссійское дупляночное пчеловодство“ по методѣ священника Алексѣя Юшкова. Харьковъ. Бъ Типографіи М. Зиль- берберга. 1877 г. Цѣна съ перес. и безъ иерее. 50 к. Изданіе поправленное и во многомъ дополненное.11. Поученіе сельскаго священника Андрея Яядскаю’. 1) на повседневныя молитвы; 2) катехизическія поученія о надеждѣ; 3) о блаженствахъ; 4) на заповѣди Закона Божія и 5) о бого­служеніяхъ прав. церкви. Харьковъ. Типографія Окружнаго Штаба. 1876 г. Цѣна за экз. съ пересылкою I руб.12. Картины но .священной и церковной исторіи: главнѣй­шіе праздники православной церкви, съ текстомъ и примѣр­ными уроками. Свящ. В. Я. ЛЬхайловскаю. С.-Петербургъ 1876 г. Цѣпа 1 р. 75 к., съ перес. 2 р. У меня же можно получать и всѣ другія изданія свящ. МихайловскЕцю.При высылкѣ денегъ, вмѣсто мелочи, можно высылать поч­товыми марками.
Содержаніе: 1) Торжество Подольской духовной семинаріи 

26 Сентября. 2) Слово въ день Св. Апостола и Евангелиста Іоанна бо­
гослова. 3) Извлеченіе изъ отчета о состояніи Подольской духовной 
семинаріи по учебной части за 1876/7' учебный годъ. 4) Рѣчь о іитун- 
дпзмѣ, произнесенная 26 Сентября, на актѣ Подольской духовной семи­
наріи, преподавателемъ Александромъ Поповымъ. 5) О дѣятельности 
церковно-приходскихъ попечительствъ Подольской епархіи за 1876 г. 
«) Объявленія.

Дозволено цензурою, Каменецъ-Подольскъ, 15 Октября 1877 года 
Въ Типографіи Подольск. Губернск. Управленія
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