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ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

ИМЕННОЙ ВЫСОЧАЙШІЙ УКАЗЪ

данны й ком ит ет у м инист ровъ 1 8 8 0  года окт ября  2 8 .

Члену Государственнаго Совѣта, сенатору, Оберъ- 
Прокурору Святѣйшаго Синода, Нашему тайному совѣт
нику Побѣдоносцеву Всемилостивѣйше повелѣваемъ быть 
членомъ комитета министровъ, съ оставленіемъ во всѣхъ 
занимаемыхъ имъ должностяхъ и въ званіи сенатора.

ОПРЕДѢЛЕНІЯ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА:

I  Отъ 3-го—26-го окт ября 1 S 8 0  г. за  Л? 2 1 1 8  о п о 
р я д к ѣ  по вѣ нча н ія  ниж нихъ военныхъ чиновъ.

По указу Его Императорскаго Величества, Свя
тѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предло
женіе г. синодальнаго Оберъ-ІІрокурора за № 919, по 
отношенію г. военнаго министра о повінчаніи уволен
наго въ кратковременный отпускъ нижняго чина безъ 
разрѣшенія начальства. П р и к а з а л и :  Г. военный 
министръ, сообщая г. синодальному Оберъ-Прокурору 
о повѣнчаніи однимъ изъ сельскихъ принтовъ уволен
наго въ кратковременный отпускъ нижняго чина безъ 
разрѣшенія на вступленіе въ бракъ со стороны бли
жайшаго его начальства, проситъ объявить по духов
ному вѣдомству, что нижніе чины, находящіеся въ крат
ковременномъ отпуску, на вступленіе въ бракъ права 
не имѣютъ и что право это Высочайше утвержденнымъ

26-го декабря 1870 года положеніемъ военнаго совѣта, 
объявленнымъ въ приказѣ по военному вѣдомству 1871 
года за № 1 (Собраніе узаконеній и распоряженій Пра
вительства за 1871 годъ № 84), предоставлено лишь 
нижнимъ чинамъ, находящимся во временномъ отпуску 
(а не кратковременномъ), временные же отдуски Вы
сочайшимъ повелѣніемъ, объявленнымъ въ приказѣ по 
военному вѣдомству 1876 года № 205 {Собраніе уза
коненій и распоряженій Правительства 1876 года Лѣ 
1186), а также отпуски безсрочные нынѣ замѣнены об
щимъ названіемъ—увольненіемъ въ запасъ арміи, цри- 
чомъ билеты прежней Формы (красные п желтые) замѣ
нены билетами новой Формы—бѣлыми съ цвѣтными 
обложками по роду оружія. Согласно съ симъ Святѣй
шій Синодъ опредѣляетъ: предписать циркулярно по 
духовному вѣдомству чрезъ журналъ „Церковный Вѣст
никъ “, чтобы причты церквей не совершали браковъ 
нижнихъ чиновъ военнаго вѣдомства, находящихся въ 
кратковременномъ отпуску; браки же нижнихъ чиновъ, 
уволенныхъ въ запасъ арміи, могутъ быть совершаемы 
на прежнемъ основаніи. Для исполненія передать вы
писку изъ настоящаго опредѣленія въ редакцію жур
нала „Церковный Вѣстникъ“.

I I .  Отъ 10-го о кт яб р я—1-го ноября  1 8 8 0  г. за  М  
2 1 9 0  о невѣ н ча н іи  м орскихъ чиновъ безъ разргъш енія  

ихъ началъст въ .

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй
шій Правительствующій Синодъ слушали: дѣло по хо
датайству управляющаго морскимъ министерствомъ объ



устраненіи возможности совершенія духовными лицами 
обряда вѣнчанія морскихъ чиповъ безъ представленія 
послѣдними разрѣшенія подлежащихъ ихъ начальствъ. 
П р и к а з а л и :  Г. управляющій морскимъ министер
ствомъ, сообщая г.синодальному Оберъ-Прокурору, что 
духовенство, не смотря на сдѣланное Святѣйшимъ Си
нодомъ въ 1877 году распоряженіе о томъ, чтобы оно, 
согласпо Высочайше утвержденнымъ 3-го апрѣля 1867 
года правиламъ, отнюдь не вѣнчало браки офицеровъ 
мѳрскаго вѣдомства безъ разрѣшенія ихъ начальствъ, 
продолжаеть совершать обряды вѣнчанія безъ таковаго 
разрѣшенія и указывая на случаи таковыхъ браковѣн
чаній, проситъ сдѣлать распоряженіе къ пресѣченію 
вѣнчанія браковъ чиновъ морскаго вѣдомства безъ раз
рѣшенія подлежащаго начальства. Вслѣдствіе сего Свя
тѣйшій Синодъ опредѣляетъ: для предупрежденія на 
будущее время повторенія неправильныхъ браковѣнча
ній чиновъ морскаго вѣдомства подтвердить цпркуляр- 
но по духовному вѣдомству, чрезъ „Церковный Вѣст- 
никъ“, острогомъ исполненіи въ этомъ отношеніи цир
кулярнаго указа Святѣйшаго Синода, состоявшагося по 
опредѣленію 2-го—26-го ноября 1S77 года и напечатан
наго въ „Церковномъ Вѣстникѣ* того же года за Л? 
50. Для исполненія передать выписку въ редакцію жур
нала „Церковный Вѣстникъ“.

В Ы С О Ч А Й Ш І Я  Н А Г Р А Д Ы .

Государь Императоръ, согласно удостоенію Кава
лерской Думы, въ 3-й день Февраля сего года, Высо
чайше соизволилъ на награжденіе орденомъ со. А н н ы
3 -й  ст еп ен и , по статуту сего ордена за двѣнадцатилѣт
нее сряду прохожденіе должностей членовъ духовныхъ пра
вленій, епархіальныхъ попечительствъ о бѣдныхъ духов
наго званія и благочинныхъ по епархіямъ, изъ которыхъ; 
по кіевской  награждены: сквирскаго уѣзда церкви села 
Парипсъ священникъ Григорій ѣ и т в и ц к ій \ таращанскаго 
уѣзда церкви села Тележинецъ священникъ Левъ Льво
вичъ ; липовецкаго уѣзда церкви мѣстечка Новыхъ Мо- 
настырищъ священникъ ТриФОнъ Т е р ле и к ій \ липовец
каго уѣзда церкви села Сабаровки священникъ Симеонъ 
С ем ент овскій  и радомысльскаго уѣзда церкви села Че- 
повичъ священникъ Василій С аковичъ.

ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Будущія церковно-приходскія попечительства въ Кіевѣ.
Извѣстно, что нашъ древлепрестольный Кіевъ,

въ дѣлѣ учрежденія церковно-приходскихъ попе
чительствъ значительно отсталъ ие только отъ сто
личныхъ, но и многихъ губернскихъ городовъ. Бо
лѣе І6 лѣтъ существуетъ Высочайше утвержден
ное 2 го августа 1864 года П олож еніе о церковно
приходскихъ  попечит елъ ст вахъ , но въ Кіевѣ оно ос
тается какъ бы не дѣйствующимъ. За нее это вре
мя учредились въ Кіевѣ всего два-три попечитель
ства, мало впрочемъ заявившія свою дѣятельность, 
такъ что они представляются существующими 
какъ бы только номинально. Нелегко понять при
чины такого явленія, причины равнодушія къ же
ланному учрежденію, безспорно прекрасному по 
своей идеѣ. Тотъ, конечно, ошибся бы, кто сталъ 
бы возлагать отвѣтственность за это на лицъ, не
посредственно завѣдываюіцихъ дѣлами и интере
сами приходскихъ церквей и приходовъ. Несом
нѣнно, что достопочтенные настоятели городскихъ 
приходскихъ церквей расположены съ своей сто
роны оказать все содѣйствіе благому почину при 
осуществленіи столько добраго учрежденія, какъ 
приходское попечительство. Ибо многіе изъ нихъ 
охотно участвуютъ своими и трудами и пожертво
ваніями въ такихъ общественныхъ учрежденіяхъ, 
которыя имѣютъ черты сходства съ попечитедь- 
ствами, какъ напр. Кіевское Свято-Владпмірское 
Братство. Не говоримъ уже о другихъ представи
теляхъ духовенства, напр. служащихъ при собо
рахъ, учебныхъ заведеніяхъ. Многіе изъ нихъ 
извѣстны самимъ починомъ или живѣйшимъ уча
стіемъ въ починѣ общественно-благотворительныхъ 
учрежденій, ознаменовавъ самое открытіе ихъ на
зидательными, отъ сердца сказанными, словами 
христіанскаго учительства, какія слова приходи
лось слышать напр. при открытіи убѣяіища для 
слѣпыхъ воиновъ или въ недавнее время при от
крытіи общества вспомоществованія нуждающимся 
воспитанникамъ при 2 Кіев. гимн. Думаемъ таюке, 
что ошибочно было бы сѣтовать и на гг. церковныхъ 
старостъ, имѣющихъ быть непремѣнными членами 
предполагаемыхъ къ открытію въ приходахъ по
печительствъ,—сѣтовать за то, что послѣднія не 
открываются въ здѣшнихъ приходахъ. Слишкомъ 
извѣстно, что многіе изъ достопочтенныхъ Кіев
скихъ старостъ усердно служатъ своимъ церквамъ, 
нерѣдко являются первыми и щедрыми жертвова
телями на эти церкви, и это значитъ, что въ нихъ 
нашлась бы полная расположенность примкнуть 
къ такому учрежденію, которое имѣетъ цѣлію 
охрану и преспѣяніе церковныхъ интересовъ при-
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хода и какимъ есть именно церковно-приходское 
попечительство. Что касается затѣмъ до епархі
альной администраціи, призванной охранять и дви
гать къ исполненію тѣ или другія законоположе
нія, проектированныя въ видахъ благоустройства 
церковныхъ приходовъ, каково, между прочимъ, и 
положеніе о приходскихъ попечительствахъ, то ме
нѣе всего позволительно ей именно приписывать 
недѣйственность этого положенія въ Кіевѣ. Ибо но 
самому смыслу этого законоположенія, учрежденіе 
попечительства не можетъ быть обязательно пред
писываемо приходскимъ принтамъ, тѣмъ болѣе 
приходамъ, а предоставляется доброму почину изъ 
среды самихъ приходовъ; съ другой стороны, выше 
всякаго сомнѣнія стоитъ то, что такой починъ, 
какъ скоро бы онъ открылся въ томъ или другомъ 
ириходѣ, встрѣтилъ бы полное одобреніе и под
держку со стороны епархіальной администраціи. 
Если все это такъ, то не слѣдуетъ ли наконецъ 
остановиться на самихъ прихожанахъ кіевскихъ 
приходскихъ церквей и здѣсь именно искать объя
сненія на то, почему у насъ сначала замедлилось, 
а потомъ и предано забвенію дѣло учрежденія при
ходскихъ попечитедьствъ? Такое объясненіе слу
чается слышать. Говорятъ напр., что кіевляне 
вообще не особенно усердны къ, вѣрѣ и церкви, 
что даже святыни Кіева, возбудительно дѣйствуя 
на религіозное чувство богомольцевъ, стекающих
ся въ Кіевъ изо всѣхъ концевъ Россіи, не оказы
ваютъ такого же дѣйствія на самихъ кіевлянъ, 
изъ коихъ весьма и весьма многіе гораздо рѣже 
приходятъ на богомолье къ нимъ, чѣмъ богомольцы 
изъ за тысячи верстъ отъ Кіева, что въ усердіи къ 
церквамъ кіевляне устунаютъ не только москви
чамъ, владимірцамъ, тверичамъ или ярославцамъ, 
но и петербуржцамъ и что этотъ-то недостатокъ 
усердія къ своимъ церквамъ составляетъ одно изъ 
главныхъ затрудненій къ развитію въ прихожа
нахъ кіевскихъ церквей такого представленія объ 
общихъ церковно-приходскихъ интересахъ, при ко
торомъ только и можетъ осуществиться церковно
приходское учрежденіе, подобное попечительству. 
Развитіе такого представленія мѣшаетъ, говорятъ, 
и то, что въ Кіевѣ, кромѣ приходскихъ церквей, 
есть много другихъ, какъ то монастырскихъ, домо
выхъ при учебныхъ заведеніяхъ и др. Многіе при
хожане обычнѣе ходятъ въ эти церкви, чѣмъ въ 
свои приходскія, а чрезъ это церковная связь между 
прихожанами кіевскихъ церквей, какъ именно при
хожанами, довольно слаба, слаба иногда такъ, что

даже выборъ церковнаго старосты оказывается за
труднительнымъ то вслѣдстніе отказа однихъ отъ 
выбора, другихъ отъ самаго участія или присут
ствія на выборахъ. А при слабости церковной свя
зи между прихожанами, какъ прихожанами, труд
но развиться въ средѣ ихъ представленію объ об
щихъ церковно-приходскихъ интересахъ, составляю
щему существенно необходимое условіе къ возник
новенію и преспѣянію такого учрежденія, какъ 
церковно-приходское попечительство. Что касается 
до послѣдняго объясненія, указывающаго на сла
бость церковной связи между прихожанами и ея 
причину, то оно кажется намъ несостоятельнымъ. 
Въ Москвѣ и Петербургѣ есть также монастыри, 
весьма много неприходскихъ церквей; однакоже 
связь между прихожанами разныхъ приходскихъ 
церквей или настолько дѣйствительна, что способ
ствовала учрежденію многихъ приходскихъ попе- 
чительствъ или же если связь эта и не особенно 
сильна, то все таки оставляла возможность возник
новенію этихъ учрежденій подъ вліяніемъ дру
гихъ движущихъ побужденій и въ созданныхъ по
слѣдними приходскихъ учрежденіяхъ нашла быть 
можетъ, новую для себя опору. Едва ли состоя
тельно и первое болѣе общее объясненіе, указы
вающее вообще на недостатокъ благочестія и усер
дія къ своимъ церквамъ въ кіевлянахъ. То, въ 
частности, правда, что кіевскіе храмы, знаменитые 
своими святынями, поддерживаются приношеніями 
болѣе пришлыхъ богомольцевъ, чѣмъ кіевлянъ, 
что и нѣкоторые другіе храмы болѣе знакомые 
богомольцамъ или привлекающіе ихъ тѣми или 
другими особенностями своего положенія также 
поддерживаются въ значительной степени усерді
емъ послѣднихъ-, но даже тѣ и другіе храмы имѣ
ютъ не мало посѣтителей я изъ кіевлянъ, и затѣмъ 
всѣ остальные только ими и держатся такъ, что 
вообще говоря, кіевскіе приходскіе храмы, при не
сомнѣнной попечительностп о нихъ приходскихъ 
настоятелей и церковныхъ старостъ, могутъ на
зваться благоустроенными, достаточно снабжен
ными и церковными книгами и священными обла
ченіями, св. иконами и другими храмовыми при
надлежностями. Это даетъ основаніе заключать, 
что кіевляне еще не такъ охладѣли къ своимъ 
приходскимъ церквамъ, что они болѣе или менѣе 
посѣщаютъ ихъ, жертвуютъ на нихъ, а отсюда въ 
частности слѣдуетъ и то, что въ качествѣ при
хожанъ той или другой церкви кіевляне оказались 
бы способными и готовыми на поддержку такого



4

церковно-приходскаго учрежденія, какъ попечитель
ство, и даже признали бы въ немъ одинъ изъ спо
собовъ удовлетворенія потребностямъ своей хри
стіанско-общественной церковной жизни. Послѣ всего 
сказаннаго еще настойчивѣе выдвигается предъ 
нами вопросъ: почему же въ Кіевѣ не учрежда
ются церковно-приходскія попечительства, давно 
существующія, а многія и весьма успѣшно дѣй
ствующія въ другихъ большихъ городахъ, нерѣдко 
и въ малыхъ, даже и въ селахъ? Выясненіе при
чинъ этого почти загадочнаго явленія, насколько 
то удается, быть можетъ, откроетъ намъ и ту 
почву, на которой это въ высшей степени желан
ное учрежденіе можетъ всего надежнѣе и прочнѣе 
основаться.

(До слѣд. №).

Ѳомы Кемпійскаго о подражаніи Христу. Четыре 
книги. Новый переводъ съ латинскаго К . 11. П обѣ 
доносцева , по вновь открытой подлинной рукописи. 
2-е изданіе. Спб. 1880 года.

Настоящая книга Ѳомы Кемпійскаго пріобрѣла, 
говорится въ предисловіи къ сему изданію, все
мірную славу, и читателямъ ея нѣтъ конца. Пер
вое печатное изданіе ея появилось въ 1470 году въ 
Аугсбургѣ; въ XV столѣтіи книга эта имѣла уже не 
менѣе 80 изданій. Съ начала XVI столѣтія до на
шего времени считается около десяти тысячъ изда
ній „Подражанія" на разныхъ языкахъ.

„Не всѣ читатели ищутъ въ этой книгѣ одного 
и того же, не всѣ одно и то же любятъ въ ней, не 
всѣ къ ней приступаютъ и оставляютъ ее съ одина
ковымъ объ ней представленіемъ. Для иныхъ книга 
эта драгоцѣнна исключительно въ томъ, въ чемъ удо
влетворяетъ религіозное чувство и назидаетъ духов
но; другіе, читая ее въ духѣ благочестія и питаясь 
идеей, вмѣстѣ съ тѣмъ услаждаются внѣшнимъ ея 
выраженіемъ, удовлетворяющимъ поэтическому на
строенію души. И дѣйствительно, книга эта испод- 
вена священной поэзіи; каждая страница въ ней ды- 
шетъ, если можно такъ выразиться, лирическимъ во
сторгомъ вѣрующей души; всюду въ ней слышится 
торжественная пѣснь о Богѣ, о в ѣ ч н о с т и  и  о судь
бѣ человѣка. Въ твореніяхъ этого рода почти невоз
можно отдѣлить содержаніе отъ Формы, а въ „Подра
жаніи Христу^ эта нераздѣльность Формы съ содер
жаніемъ особливо замѣтна.

Слогъ „Подражанія" конечно далекъ отъ того изя
щества, которымъ отличался языкъ классической

римской литературы: въ этомъ отношеніи онъ не
выдерживаетъ критики. Но въ этомъ слогѣ есть и 
особенныя качества, привлекающія къ нему читателя; 
въ немъ какъ будто отразились искренность мысли 
и горячность чувства, которымъ онъ послужилъ выра
женіемъ, не смотря на конструкцію фразы, которая 
покажется варварскою ученому критику.

Читатель находитъ въ этомъ слогѣ особенную 
выразительность и наивность, когда берется за книгу 
съ тѣмъ, чтобы слѣдить за мыслью автора и вмѣстѣ 
съ нимъ подниматься на высоту разгорѣвшагося чув
ства. Русскому переводчику желательно было сооб
щить, по возможности, подобныя качества русской 
рѣчи, въ своемъ переводѣ, удержавъ вмѣстѣ съ тѣмъ 
точный смыслъ каждаго слова и каждой Фразы. Въ 
какой мѣрѣ успѣлъ онъ приблизиться къ исполненію 
своей задачи,—о томъ будутъ судить читатели.

Оригинальный текстъ книги „О подражаніи Хри
сту" неоднократно былъ исправляемъ по новымъ 
счискамъ. Настоящій переводъ сдѣланъ по берлин
скому изданію Деккера 1862 года и исправленъ въ 
настоящемъ изданіи по тексту подлинной рукописи 
„Подражанія11, изслѣдованному недавно въ Брюссель
ской Библіотекѣ и изданному въ 1874 году нѣмец
кимъ ученымъ Карломъ Гирше*). Послѣ споровъ из
давна продолжавшихся, и породившихъ громадную 
литературу о томъ, кто подлинный сочинитель „Под
ражанія Христу^1, слѣдуетъ, кажется. признать окон
чательнымъ выводъ, сдѣланный Гирше, что Ѳома 
Кемпійскій, котораго многіе считали до сихъ поръ 
только описат елем ъ  творенія, по рукописи 1441 года, 
есть вмѣстѣ съ тѣмъ истинный авторъ его. Къ этому 
выводу Гирше приходитъ на основаніи самаго тща
тельнаго внѣшняго и внутренняго изслѣдованія 
текста рукописи. Самое подробное сличеніе текста 
съ другими несомнѣнными сочиненіями Ѳомы Кем
пійскаго показало, что въ немъ употреблены тѣ са
мыя особенности правописанія, которыя составляютъ 
отличительную черту Ѳомы Кемпійскаго повсюду, и 
тѣ же знаки препинанія, которые повсюду употре
блялись у него для руководства въ чтеніи и для 
означенія связи межд) Фразами. Гирше обнаружилъ 
при помощи этихъ знаковъ особый, весьма замѣча
тельный ритмическій или музыкальный строй цѣлаго

*) Изданія этого ученаго: 1, Prolegom ena zu einer neuen Aus- 
gabe der Im itation nach dem A utograph. I- r  B. Berl. 1873.522 стр. 
2. Thomae Kempensis de Im itationc C hristi. Ed. H irsche. Berl. 
1871,—3. Im itation de Jesus Christ. Reproduction en facsimile du 
m anuscrit autographe. Leipzig. 1879.
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сочиненія написаннаго размѣренными періодами, изъ 
коихъ многіе заканчиваются риѳмою, и цѣлую си
стему пунктуаціи, долженствовавшей держать этотъ 
строй для слуха, въ чтеніи.

Объ этой книгѣ высказываются нерѣдко крайнія 
мнѣнія. Одни нрисвоиваютъ ей значеніе святой кни
ги, ставя ее въ одинъ разрядъ съ отеческими писа
ніями; другіе отзываются о ней, какъ о сочиненіи 
напитанномъ духомъ западной церкви и небезопас
номъ для чтенія. Немудрено, что крайностью почи
тателей книги вызвана была другая крайность ея 
порицателей. Книга „О подражаніи Христу11, безъ 
сомнѣнія, не имѣетъ у насъ церковнаго авторитета, 
если смотрѣть на нее сь догматической точки зрѣ
нія; но, на ряду съ нею, не мало есть книгъ не имѣю
щихъ авторитета догматическаго, но тѣмъ не менѣе 
составляющихъ любимое чтеніе у людей простыхъ 
и благочестивыхъ.

Твореніе Ѳомы Кемпійскаго привлекаетъ къ себѣ 
особенно духомъ горячей любви, который повсюду 
разлитъ въ немъ. Кромѣ того, на каждой страницѣ, 
въ каждой главѣ этой книги звучитъ одна основная 
мысль, которая никогда не перестанетъ возбуждать 
созвучіе въ сердцахъ, испытанныхъ жизнью и ищу
щихъ въ вѣчности разрѣшенія вопросовъ, которые 
разбились у нихъ о жизнь, не подучивъ въ ней отвѣта. 
Эта основная мысль „Подражанія"—мысль о суетѣ 
и суетности желаній и дѣлъ человѣческихъ. Но слово: 
суета! которое изъ вѣка въ вѣкъ повторяютъ мудре
цы, не всѣми произносится въ одинаковомъ смыслѣ, 
не всѣхъ приводитъ къ одному концу. Сколько въ 
этой мысли можетъ быть самообольщенія, сколько 
сухости душевной въ этомъ словѣ, когда на немъ 
душа останавливается и запирается отъ всего міра 
въ чувствѣ себялюбія! Но автора „Подражанія" мысль 
эта приводитъ къ Богу, и отъ того на каждой стра
ницѣ книги его вздохи души, разочарованной жизнью, 
сливаются съ одушевленною, нерѣдко восторженною 
пѣснью къ Богу. Вотъ причина (заканчиваетъ свое 
предисловіе К. П. Побѣдоносцевъ), почему книга „О 
подражаніи Христу" не переставала и не перестаетъ 
привлекать къ себѣ читателей, особливо испытан
ныхъ, обремененныхъ жизнью. Можетъ быть многіе, 
приступая къ ней, ищутъ не столько поученія, 
сколько утѣшенія—посреди житейской печали, оду
шевленія—посреди житейской суеты и унынія, и 
любятъ ее отъ того, что находили въ ней и то и 
другое".

Въ нашемъ отечествѣ книга „о подражаніи 
Христу" давно сдѣлалась извѣстною; она издавалась

и переводилась въ XVII, XYI1I и XIX вв. и при
томъ въ разныхъ городахъ—Москвѣ, С.-Петербургѣ, 
Вильнѣ и Почаевѣ. Этою книгою видимо интересо
вались у насъ въ разное время, въ разныхъ мѣ
стахъ и сословіяхъ. Намъ извѣстны слѣдующіе пе
реводы Ѳомы Кемпійскаго на славянскомъ и рус
скомъ языкахъ:

1) Книга о Христовѣ подражаніи, Божіею по
мощію, повелѣніемъ же и всѣцѣмъ иждивеніемъ пре
свѣтлыя и благочестивыя княгини госпожи Елены, 
начальницы Угровлахіи Запланенскоя, супружницы 
пресвѣтдаго господаря и воеводы Іо. Матѳеа Бесса
рабы, трудолюбіемъ своего ея истаго съродника Оре
ста Настурола, втораго ЛогОФОта, отъ латинскаго 
на славенскій языкъ нынѣ преведенная, изъ госпо- 
дарскія ихъ типографіи, яже въ Дѣлскомъ ихъ мо
настыри, міру издася: въ лѣто бытія міра 7155, спа
сенія же міра 1647, мѣс. апр. дня 15 съвршися. (Въ 
этой книгѣ помѣщено сочиненіе Ѳомы Кемпійскаго, 
переведенное Логофетомъ Орестомъ Настуроломъ. 
См. у Сахарова, Обозрѣніе славяно-русской библіо
графіи, т. I, кн. 2, Спб. 1849 г. стр. 161, № 497; а 
также у Сопикова, Опытъ россійек. библіографіи, 
Спб. 1813—1816 г. № 7901;

2) о послѣдованіи Іисусу Христу; переводъ съ 
латинскаго. Вильна. 1681г. (Соп. тамъ же, N° 792. По 
замѣчанію Сопикова, обѣ эти книги были, въ его 
время, очень р ѣ д к и );

3) Ѳомы отъ Кемписъ, о подражаніи Христа 
(sic!), душеполезная книга, въ четырй раздѣленная, 
древле прежде дѣтъ ста и вящше нѣкіимъ трудолюб
цемъ въ славенскій языкъ отъ латинскаго преве- 
дена, нынѣ же прилѣжнѣе исправлена и благослове
ніемъ его преосвященства киръ Сильвестра Лубіе- 
ніецкаго Руднѣцкаго, экзарха митрополіи кіевскія, 
галпцкія и всея Россіи, луцкаго и острогскаго епи
скопа, произволеніемъ же всечестнѣйшаго отца іеро
монаха Ипатія Бѣлѣнскаго, чина св. Василія вели
каго протоархимандрита, въ святой чудотворной лав
рѣ почаевской типомъ издана. 1764 г. (т. е. у Социк. 
№ 791—этотъ переводъ отмѣченъ р ѣ д к и м ъ ; но мы 
имѣли его подъ руками и выписали заглавіе его съ 
буквальною точностію);

4) о подражаніи Іисусу Христу, 4 книги. Тво
ренія Ѳомы Кемпійскаго; переводъ съ латинскаго. 
Спб. 1780 г. (Сопик. № 8450. Рецензенту Хр. Чте
нія 1869 г. № 3, стр. 491) эти четыре перевода не 
были извѣстны; по его словамъ первы й  переводъ 
явился въ концѣ  прош лаго вѣ ка , т. е. 1784 г., изд. 
въ Москвѣ);
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5) о подражаніи Іисусу Христу, четыре книги, 
или Ѳомы Кемпійскаго златое сочиненіе для христі
анъ; переводъ съ латин. М. 1784 года (Христ. Чт. 
1869 г. № 3, стр. 491; Смирдинъ, Роспись росс, 
книгамъ. Спб. 1828 г. № 698);

6) творенія Ѳомы Кемпійскаго; переводъ съ 
латинскаго. М. 1799 года (въ Хр. Чт. (тамъ же) и 
у Смирд. этотъ переводъ признается вторымъ изда
ніемъ предыдущаго (1784 г.), но у Сопикова оба 
перевода поставлены отдѣльно (см. №№ 8451 и 
11744);

7) другой еще переводъ, по замѣчанію Сопи
кова (Сопик. подъ № 8451), помѣщенъ въ 1 части 
Библіотеки для христіанскаго чтенія;

8) о послѣдованіи Іисусу Христу, твореніе 
Ѳомы Кемпійскаго, въ 4 книгахъ; переводъ съ ла
тинскаго Якова Уткина, съ присовокупленіемъ мо
литвъ при концѣ каждой главы. Спб. 1816 года 
(Христ. Чт. 1869 г. № 3, стр. 491; Роспись росс, 
книгамъ Смирдина, Спб. 1828 г. № 703);

9) 0 подражаніи Іисусу Христу, 4 книги, или 
Ѳомы Кемпійскаго златое сочиненіе для христіанъ,— 
съ латинскаго языка вновь переведенное и исправ
ленное, къ которому присовокуплены при концѣ каж
дой главы правила для жизни и молитвы, съ описа
ніемъ жизни сего знаменитаго автора и всѣхъ его 
сочиненій. Три части, Спб. 1818 года (Христ. Чт. 
(тамъ же), Смир. № 699);

10) о подражаніи Христу. Четыре книги Ѳомы 
Кемпійскаго, съ присовокупленіемъ избранныхъ мѣстъ 
изъ другихъ его твореній, перевелъ съ латинскаго 
Михаилъ Сперанскій. Спб. 1819 года (Смирд. № 700);

11) тотъ же переводъ Сперанскаго; изд. 2-е. 
Спб. 1821 года (Смирд. № 700);

12) тоже; изд. 3-е. Спб. 1835 года (Смирд. 
послѣ № 12,230)5

13) тоже; изд. 4-е, дополненное избранными мѣ
стами изъ другихъ твореній Ѳомы Кемпійскаго. Спб. 
1845 г. (Смирд. тамъ же);

14) о подражаніи Христу, четыре книги Ѳомы 
Кемпійскаго, переведенныя съ латинскаго языка гра
ф о м ъ  М. М. Сперанскимъ, съ присовокупленіемъ нѣ
которыхъ мѣстъ изъ разныхъ твореній того же со
чинителя, избранныхъ также граФомъ М. М. Спе
ранскимъ. Изд. 5-е. Спб. 1848 г. (Смирд. тамъ же, 
послѣ № 16,991).

15) тоже; изд. 6-е. Спб. 1854 г. (Смир. тамъ же);
16) тоже (заглавіе, какое и въ 5 изданіи, съ 

дополненіемъ: »и замѣтки (библіографическія) А. Д.

Ивановскаго»), Спб. 1872 года (Межовъ. 3 и 4 при- 
бавл. къ сист. каталогу русскихъ книгъ. Спб. 1873 
г. № 327);

17) о истинной мудрости Ѳомы Кемпійскаго. 
Твореніе, служащее продолженіемъ книги: о подра
жаніи Господу нашему Іисусу Христу. Переводъ съ 
Французскаго. М. 1834 года (Межовъ. Систем, ка
талогъ. Спб. 1869 г. № 1423);

18) о подражаніи Іисусу Христу Ѳомы Кемпій
скаго, 4 книги. Новый переводъ съ присовокуплені
емъ размышленій и молитвенныхъ возношеній къ 
Богу при концѣ каждой главы. М. 1859 года (Меж. 
тамъ же, № 1429);

19) о подражаніи Іисусу Христу Ѳомы Кемпій
скаго. Изданіе общества распространенія полезныхъ 
книгъ. М. 1869 года (Межовъ. 1-е прибавл. къ сист. 
каталогу. Спб. 1870 г. № 247);

20) о подражаніи Христу. 4 книги Ѳомы Кем
пійскаго. Новый переводъ съ латинскаго К. П, По
бѣдоносцева, съ предисловіемъ и примѣчаніями пере
водчика. Спб. 1869 года (тамъ же, X» 246); ,

21) о подражаніи Христу, Ѳомы Кемпійскаго. 
Спб. 1876 года (тамъ же, 7 и 8 прибавл. къ сист. 
каталогу. Спб. 1877 года, № 684).

Такимъ образомъ настоящее изданіе русскаго 
перевода Ѳомы Кемпійскаго К. П. Побѣдоносцева, 
насколько мы знаемъ, — есть 22-е. Если предполо
жить, что каждое изданіе печаталось по крайней 
мѣрѣ въ 1000 экземпляровъ *), то всего разошлось 
въ Россіи творенія Ѳомы Кемпійскаго болѣе двадцат и  
двухъ т ы сячъ  экземпляровъ. При слабомъ распро
страненіи у насъ духовной литературы вообще, 
нельзя не признать отраднымъ явленіемъ, что книга 
Ѳомы Кемпійскаго выдержала столько изданій, выз
вала такое множество переводовъ и расходилась въ 
такомъ огромномъ количествѣ экземпляровъ.

Книга “о подражаніи Христу'1 была, какъ видно 
изъ библіографическаго перечня ея изданій, въ осо
бомъ уваженіи въ нашемъ отечествѣ. Не говоря о 
множествѣ одобрительныхъ отзывовъ и похвалъ, ка
кими осыпали эту книгу даже такіе святители, какъ 
Димитрій ростовскій,—уваженіе ея ясно высказы-

*)Изданіе 1876 года (по нашему счету 21-е) отпечатапо въ 
количествѣ 1920 эклем. (Мелсонъ, тамъ же). Всѣ эти изданія и пе
реводы указаны въ библіографіи К —ва, помѣщенной въ 49 Лг» Ру
ководства для сельскихъ пастырей, откуда мы многое заимствуемъ 
въ настоящей статьѣ.
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вается  въ предисловіяхъ и предварительны хъ замѣ
ч ан ія хъ , кавія мы находимъ у древнихъ переводчи
ковъ разбираем ой книги. Въ предисловіи имѣю щ а
гося  у насъ  одного изъ древнихъ изданій (п оч аев -  
ское, 1 7 6 4  г . ) ,  переводчикъ этой  «душ еполезной кни 
ги« такъ гов ори тъ  „благоговѣйному читателю а ея . 
„В ъ  сей  книжиди есть бож ественная нѣкая словесъ  
манна, несравненнѣ ветхозавѣтны я манны силу п р е
в о схо д я щ ая ... Оная ветхая манна тѣло точію  пи 
т а н іе ,— сія же душ у вѣчну и словесну не точію  п р е
изобильно н асы щ аетъ , но егда душ а будетъ осквер- 
н енна, оч и щ аетъ , и егда будетъ страстію  коею  по- 
тем нѣнна, п росвѣ щ аетъ , и егда будетъ дряхла, утѣ
ш аетъ , и веселу творитъ ; и да вократдѣ  реку, в ся 
чески всякую  душ у п и та етъ , укрѣпляетъ и вра
ч уетъ  tt. С казавш и, что книга пользуется уваж еніем ъ  
даже „отъ зловѣрнихъ^ и „варваръ11, п ереведен а „на 
турскій  языкъ у царя еѳ іоп ск аго" , п очитаю щ аго ее  
„паче в сѣ хъ  книгъ м ахом етск и хъ “ ,— переводчикъ  
предлагаетъ „благоговѣйному читателю  сію  аки пре- 
сладку манну въ снѣдь11. „Вкуси у б о , совѣ туетъ  онъ  
читатателю , умныя сея манны, яко да насладивши- 
ся , въ крѣпости яди тоя пусты ню  міра сего  прей -  

деш и безпечально  въ землю обѣ тов ан н ую , ѳъ горный  

Іе р у с а л и м ъ ...  Т ам о бо кн и ж и ц а  с ія  п ут ъ  т и  леѣ по- 

к а зует ъ , егда о подражаніи Х р и ст а  п о уч а етъ . Пріими  
съ  радостію  краткое с іе  слово, м огущ ее спасти душ у  
т в о ю 11. Д ревній  переводчикъ не удовлетворился то л ь 
ко этимъ предисловіемъ: предъ самымъ текстомъ
книги онъ помѣстилъ ещ е н аставл ен іе, какъ нужно  
„пользовать душ у отъ сея книж ицы 11. Въ этомъ н а
ставленіи (озаглавленномъ словомъ „внемлн") р ек о 
м ендуется ежедневно читать изъ книги если н е ц ѣ 
лую  главу, — по крайней мѣрѣ— одно „зачало№, но 
предъ чтеніем ъ нужно собрать разсѣянны е помыслы, 
„отвратить умъ отъ внѣш нихъ п оп еч ен ій 11 и при
звать на помощ ь Св. Д у х а , говоря молитву: Царю  
н еб есн ы й ... Ч тен іе книги должно „оканчивать сею , 
иди подобною  молитвою 11: „И справи мя, Господи, 
правленіем ъ пресвяты я воли Т воея, яко да къ мысли 
с е й , юже отъ чтенія стя ж ахъ , усерднѣйш ее воли мо
ей тщ а н іе , во еж е бы соверш ити ю дѣлом ъ, п р и сту
пи тъ " .

В отъ  какой взглядъ вы сказы ваетъ древній п ер е
водчикъ на книгу Ѳомы К емпійскаго! В прочем ъ, 
книгою К ем пійскаго интересовались у насъ  не толь
ко лю бители религіозно-нравственнаго  чтенія, но 
представители науки въ духовны хъ заведен іяхъ . Въ  
М осковской славяне греко-латинской академіи ст у 
денты  занимались въ классѣ (безъ  сомнѣнія подъ р у 

ководствомъ п р оф ессор а) переводомъ Ѳомы К ем пій
скаго «de im ita t io n e  C hristi»  , ) .

Н е б езъ  основанія оказы валось вы сокое вни
маніе книгѣ Ѳомы К ем пійскаго въ западно-европей
ской литературѣ и у  н асъ  въ Р о с с іи . К нига „о по
дражаніи Х р и с т у а богата  самымъ разнообразны м ъ  
со дер ж ан іем ъ , вполнѣ пригодны мъ какъ всякому х р и 
стіанину, такъ пасты рю  церкви въ особен н ости . 
К ромѣ наставленій ч и о о  теор ети ч еск аго  х ар ак тер а—
0 подражаніи Х р и ст у , о любви Іи с у са , о стремленіи  
къ С пасителю , о благодати ,— она заклю чаетъ  въ  
себѣ  не мало практическихъ совѣтовъ для х р и ст і
ан ъ , особен н о въ ихъ  бѣ дств іяхъ , печаляхъ и р а з 
ны хъ ж итейскихъ и ск уш ен ія хъ . Библейскій хар ак 
тер ъ  книги * 2) , молитвенное ея н а стр оен іе  s) оказы 
вали благотворное дѣйствіе на душ у человѣка, о с о 
бенно страж дущ аго, и , б езъ  сом нѣнія, послужили  
причиною  то го , что сочиненіе Ѳомы Кемпійскаго ч и 
талось людьми благочестивы ми наряду съ св я т о-о т е
ческими твореніями.

С очиненіе это состои тъ  изъ  четы рехъ  кн и гъ , изъ  
коихъ въ первой содерж атся „наставленія полезны я  
для духовной ж изниа ; во в торой — „наставленія ко 
внутренней ж изни", въ третьей говорится „о внут
реннем ъ утѣ ш ен іи " , въ ч етвертой — „о таинствѣ тѣла  
Х р и сто в а" . Насколько каждая изъ  эт и х ъ  книгъ б о га 
та  содер ж ан іем ъ ,— можно видѣть изъ оглавленія , напр.
1 книги. В ъ  первой главѣ говорится о подражаніи  
Х р и ст у  и о п резрѣ ніи  міра и в сей  су ет ы  его,-— 2 
о смиренномъ чувствѣ;— 3 о у ч ен ія  и сти н ы ;—4  о б л а 
гор азум іи  въ дѣ й ств ія хъ ;— 5 о поученіи  въ П и сан і
я х ъ ;— 6 о безпорядочны хъ ж елан іяхъ ;— 7 объ  укло
неніи отъ суетн ы хъ  надеждъ и отъ гор дости ;— 8 объ  
уклоненіи отъ близкаго обхож ден ья;— 9 о послуш а

*) Смирновъ, исторія Московской сдавяно-греко-іатинсвой 
академіи, стр. 307. М. 1855 г.

2) Не говоря о томъ, что въ книгѣ встрѣчаются многія мѣ
ста, прямо взятыя изъ св. писанія,—нѣкоторыя главы изложены на 
основаніи различныхъ библейскихъ книгъ, служившихъ вепосред- 
стеннымъ источникомъ для автора.

8) Въ книгѣ весьма часто употребляются молитвенныя воз
званія и обращенія къ Богу. Напр. „Открой, Господи, сердце мое 
въ законѣ Твоемъ, и въ уставахъ Твоихъ научи меня ходити. Да
руй мнѣ разумѣть волю Твою"... (стр. 136). „О женихъ мой воз
любленный Христе Іисусе, любовь чистѣйшая, Властитель всяче
скаго созданія! Кто дастъ мнѣ крылья истинной свободы, да по
лечу и ночію въ Тебѣ?" (стр. 134). Или: „Ты, Единъ Всевышній, 
Единъ Всесильный, Единъ Вседовольный и Всеобильный, Единъ 
Всесладкій и Всерадостиый“... (стр. 133), и т, п. Кромѣ того, 
есть цѣлыя молитвы— „противу злыхъ помысловъ" (стр. 140) „объ 
очищеніи сердца и о небесной мудрости" (стр. 148) и другія.
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н іи  и подчиненіи",— 10  о б ъ  излиш ествѣ  въ сл ов а хъ ;— 11 
о исканіи  м ір а  и о р ев н ости  къ  п р еу сп ѣ я н ію ;— 12 о 
пользѣ  отъ  н есчастія;-— 13 о соп р оти вл ен іи  и ск у ш е
н ія м ъ ;— 1 4  о б ъ  уклоненіи  отъ  н еосм отр и тел ьн аго  
суж д ен ія ;— 15 о дѣ д ахъ  лю бви;— 16 о терп и м ости  къ  
чужимъ недостатк ам ъ ;— 17  о м онаш еской ж и зн и ;— 18  
о примѣрѣ свя ты хъ  отц ев ъ ;— 19  объ  уп раж н ен ія хъ  
добр аго  инока; — 20  о лю бви къ уединенію  и м олч а
н ію ;— 21 о сокруш еніи  сер деч н ом ъ ;— 22  о состоян іи  
бѣ дности  человѣ ч еск ой ;— 2 3  о памяти см ер тн ой ;— 24  
о судѣ и о к азн яхъ  грѣ ш никам ъ;— 25 о ревн остн ом ъ  
и справленіи  цѣлой ж изни .

Р ек ом ен дуя  самимъ читателям ъ подробн ѣ е о зн а 
комиться съ  содерж аніем ъ р азсм атр и ваем ой  книги, 
мы приведем ъ отры вокъ и зъ  4 -й  книги, 5  главы , 
и зъ  к оего  м ож но состав и ть  п ри бли зи тельн ое п он ятіе  
какъ о хар ак терѣ  творен ія  Ѳ ом ы К ем п ій ск аго , так ъ  и о 
сп о со бѣ  вы раж енія эт о го  писателя въ н астоя щ ем ъ  
новом ъ п ер ев одѣ , составляю щ ем ъ  добры й даръ р у с 
скому б л а го ч ест ію . ■
О свѣ т лост и  т а и н ст ва  т ѣ л а  Х р и с т о в а  и о с о с т о я 

н іи  свя щ ен ст ва .

„1. К огда  бы имѣлъ Ты  ч и стоту  ангельскую  и со 
святы м ъ Іоан н ом ъ  К р е сти тел ем ъ  уравнялся бы  въ  
св я т ост и , и тогда  н е бы лъ бы ты  до ст о и н ъ  ни п р и 
нимать ни совер ш ать  с іе  т а и н ств о . Н е по заслугѣ  
человѣ ч еск ой  дано человѣку освящ ать и соверш ать  
таи н ство Х р и ст о в о  и в ъ  п и щ у себѣ  принимать хл ѣ б ъ  
ангельск ій . В ели к ая  тай н а  и вел и к ое достои н ств о  
свя щ ен н и ческ аго  зван ія! имъ дано т о , чего и ангелы  
не пріяли. Одни только свящ енники, по чину ц ер 
ковному п оставл ен н ы е, власть им ѣ ю тъ совер ш ать  
служ бу и освящ ать Т ѣло Х р и с т о н о . Н о и свящ енникъ  
только служ итель Б ож ій , и слово Б о ж іе  у п отр еб л я етъ  
по велѣнію  и устан ов л ен ію  Б ож ію ; начальны й же 
В иновникъ и невидимы й С оверш итель таи н ств а—  
Б о г ъ , Е м уж е в се  по и зволенію  п о к о р ст в у ет ъ , по Е го  
ж е вел ѣ н ію  в се  со в ер ш а ет ся .

2 . И  такъ Б огу В сем огу щ ем у  слѣ дуетъ  вѣрить  
в ъ  сем ъ п р есл ав н ои ъ  т а и н ст в ѣ , бол ѣ е чѣмъ своем у  
ч увству  или какому либо видимому знаы енованію : 
и потом у да п р и ступ аем ъ  къ дѣлу сем у со стр ахом ъ  
и бл агогов ѣ н іем ъ . С м отри и вним ай, какое сл уж ен іе  
предано тебѣ  в озлож ен іем ъ  р ук ъ  еп и ск оп ск и хъ . С е , ,  
поставлен ъ  ты свящ енником ъ и п осв я щ ен ъ  на со в ер 
ш ен іе  Б ож ествен н ой  служ бы ; см отри за  с о б о ю , что
бы  вѣ рно и благогов ѣ й н о  т еб ѣ  при н оси ть ж ер тв у  Б огу  
во время б л а го п о т р ебн о е , и самому явиться б езъ  
ук ори зн ы . Н е  облегчилось т в о е  брем я, но ещ е тѣ сн ѣ е  
ст а л ъ  ты  св я зан ъ  узам и ст р о га го  п р ав и ла , и о бя зан ъ

къ вы сш ем у ещ е сов ер ш ен ств у  во святости . С вящ ен
никъ долж енъ быть украш енъ всѣми добродѣтелям и  
и являть въ себ ѣ  другим ъ примѣръ доброй  жизни. 
О б р ащ ен іе  его  не съ толпою  народной, но съ  а н г е 
лами на н е б е с а х ъ  или на  землѣ съ  людьми с о в е р 
ш енны м и.

2 . С вящ енникъ, во свя ты хъ  р и за х ъ  облачен н ы й , 
п редставляетъ  Х р и с т а , когда ум иленно Б о г у  п р и н о
ситъ  см иренную  молитву за  себя и за  весь народъ  
св ой . Н ап ер еди  у  него и назади зн ам ен іе к р еста  
Господня, въ  н еп р естан н о е в осп ом и н ан іе стр астей  
Х р и ст о в ы х ъ . П редъ собою  н оси тъ  к р естъ  въ ковчегѣ , 
да в зи р а ет ъ  прилежно на путь Х р и с т о в ъ  и да по
уч ается  нелѣностно ходить во слѣдъ Е г о . И  сзади  
зн ам ен уется  к р естом ъ , ч тобъ  умѣлъ сносить ради 
Б о г а  въ к р отости  в се , что въ обиду отъ др уги хъ  
прим етъ. Предъ собою  н оси тъ - к р ест ъ , чтобы  свои  
гр ѣ хи  оплакивалъ; позади с е б я — ч тобъ  и чуж ія п р е
гр ѣ ш ен ія  сострадательн о омы валъ сл езам и , и зналъ  
бы , что п оставленъ онъ въ посредника между Богомъ  
и грѣш ником ъ, и н е осл абѣ в ал ъ  бы въ молитвѣ и 
въ принош еніи  святой ж ертвы , доколѣ не сподобится  
и спросить у Б ога благодать и милость. Когда сл уж бу  
со в ер ш а ет ъ  свящ енникъ , онъ сл ави тъ  Б ога , ан геловъ  
исполн яетъ  р адост и , н ази даетъ  церковь, ж ивы хъ под
к р ѣ п ля етъ , усоп ш и м ъ  п одаетъ  у п ок оен іе , и себя  с а 
мого твори тъ  участник ом ъ в сѣ х ъ  б л а г ъ 11.

И збр ан іе  п р о ф е с с о р а  В. Ѳ. П ѣвницкаго н а  н о в о е  пя
т и л ѣ т іе  а к а д ем и ч еск о й  сл у ж бы . 6-го  ноября и сп ол н и 
л ось  2 5 лѣ тъ  академической сл уж бы  проа>. П ѣ вн и ц 
к аго , и въ  бл и ж ай ш ее затѣ м ъ  за сѣ д а н іе  совѣ та  
ак адем іи , 28  ноября п ослѣ довало закры тою  балло
тировкою  и збр ан іе  его  на н ов ое  п я т и л ѣ т іе . И зб р а 
н іе  ок азал ось  еди н огл асн ы м ъ , св и д ѣ т ел ь ст в у я  о 
том ъ  общ ем ъ  у в а ж ен іи  и со ч у в ст в іи , какія у п р о 
чены  проф ессору въ ср едѣ  академ ической ег о  у ч е 
н о-л и тер атур н ы м и  тр удам и , достои н ствам и  п р оф ес
сорской дѣ ятел ьн ости  и н ак он ец ъ  личными к а ч е 
ствам и его, какъ товар ищ а. И сп ол н и в ш ееся  25 лѣ- 
т іе  сл уж бы  пр оф ессор а дало п ов од ъ  ехце о с о б е н 
ны мъ зая вл ен іям ъ  ем у , вы разивш им ся въ с л ѣ д у ю 
щ и х ъ  п р и в ѣ т ст в ія х ъ , а д р ессо в а н н ы х ъ  п р о ф ессо р у  
членам и Ц ерковно п рак ти ческ аго  о т д ѣ л ен ія , во гл а 
вѣ котораго сто и тъ  он ъ  съ  1869 г. в ъ  качествѣ  
п ом ощ ника р ек тор а  п о  у ч еб н о й  части въ этом ъ  
о тдѣ л ен іи , такж е и со стор он ы  с т у д е н т , о тд ѣ л ен ія , 

М ногоуважаемы й Василій Ѳ еодоровичъ! П озд
равляя В асъ  съ избраніем ъ на новое пятилѣтіе ака-
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демичеекой служ бы , м ы - члены Ц ерковно-практичес
каго отдѣленія Кіевской А кадем іи— имѣемъ о со б ен 
ное побуж деніе привѣтствовать В асъ  съ  исполнив
ш имся двадцатипятилѣтіемъ В аш ей проф ессорской дѣя
тел ьн ости , и именно въ н астоя щ ее время, когда, 
послѣ оффиціальнаго С овѣта о В аш ем ъ и збр ан іи , ос
т а ется  мѣсто вы раж енію  одного лишь нравственнаго  
долга и чувства съ наш ей сторон ы . Ц ерковно-прак
ти ч еск ое отдѣленіе создано Ваш ими личными тр уда
ми и усиліям и. Всѣ мы,-— ближ айш іе сослуживцы  
Ваш и по отдѣ л ен ію ,— или были ближайш ими учениками 
В аш ими, или Вами указаны  для академической службы  
и составляем ъ одну родственную  семью , во главѣ кото
рой  стои те Вы . Дай Б о гъ , чтобы  въ этой  семьѣ  
поддерживались нравственны я узы  между ея членами, 
и чтобы  она какъ можно долѣе руководима была  
В аш ею  опы тностью , соединенною  съ добротою . При- 
имите же, м ногоуваж аем ы й Василій Ѳ еодорови ч ъ , 
ув ѣ р ен іе  въ наш емъ искреннемъ уваж еніи и любви 
къ Вамъ и благоволите принять отъ  насъ этотъ  
скудный знакъ вы раж енія наш ихъ вн утрен н и хъ  
ч ув ств ъ , который мы наш ли умѣстны мъ поднесть  
В ам ъ, какъ уч ен ом у, п р оф ессо р у , духовному публи
цисту  и проповѣднику.

(С лѣдую тъ п одп и си .)

Вы сокоуваж аемы й Василій Ѳ еодоровичъ! Д ост о й 
но и честно соверш или Вы  25-лѣ тній  пер іодъ  сл у
ж енія  св оего  наукѣ и духовном у просвѣщ енію  въ  
родной всѣмъ намъ Академіи! Р евн остн ая  и м н ого
плодная дѣятельность В аш а въ течен іи  этого  п е р і
ода, вы разивш аяся въ цѣломъ рядѣ глубоко учены хъ  
и ли тер атур н ы хъ  тр удовъ , въ проповѣданіи и и зъ я с
неніи  Слова Б ож ія, упрочила за  Вами навсегда  
славу даровитаго проф ессора, краснорѣчиваго и влі
ятельнаго ор атор а , завидную  славу неподкупнаго  
страж а и истиннаго ж реца въ свящ енномъ храмѣ  
духовн ой  науки. Бодро и неустан н о соверш али Вы  
свое п оп ри щ е, не отступ ая  ни н« ш агъ отъ своего  
знамени, и нѣтъ сомнѣнія, что В аш е имя останется  
навсегда памятнымъ въ лѣтописяхъ  истинн ы хъ  за 
слугъ  на пользу академическаго обр азов ан ія . С ъ чув
ствомъ живѣйш ей радости привѣтствуя вступленіе  
Ваш е на дальнѣйш ее служ еніе въ наш ей Академіи, 
мы считаем ъ своимъ нравственны мъ долгомъ вы ра
зить В ам ъ , досточтимы й Василій Ѳ еодорови ч ъ , наш е 
глубокое уваж ен іе къ В ам ъ, наш у искренню ю  при
знательность и благодарность за  тѣ б л а га , которыя  
Вы  дарили и дарите нам ъ, просвѣщ ая наш и умы и

сердца свѣтомъ истинн ы хъ знаній. Н авсегда  оста 
нутся памятными для насъ часы В аш ихъ бесѣ дъ  съ  
нами, въ которы хъ Вы  передавали намъ дорогіе  
разультаты  В аш ихъ н аучн ы хъ  трудовъ; не д о 
кучливую обя зан н ость , а истинн о вы сокое наслаж де
н іе всегда составляло для насъ  п осѣ щ ен іе эти х ъ  б е 
сѣдъ. Н е  забы ть намъ никогда В аш ей живой, оч ар о
вательной рѣ ч и , всегда одуш евленной, всегда полной  
убѣж денія , жизни и силы , всегда согрѣ той  огнемъ  
любви сердечной . Д ор оги  для насъ  и Ваш и истинно  
отеческія отнош енія къ нам ъ, полныя доброты  и 
снисхож денія , и В аш а всегдаш няя заботли вость о 
наш ихъ нуж дахъ и п о т р ебн о ст я х ъ . Б лагословляемъ  
наш ъ ж ребій , приведш ій насъ подъ В аш е руковод
ство , почитаем ъ себя  счастливы ми, что для насъ  
непреры вны мъ потокомъ льется В аш е ж ивое, ув л е
кательное слово; гордимся тѣм ъ , что В ы  руководите  
и будете руководить нами, приготовляя насъ  къ до
стойном у служ енію  том у вы сокому дѣлу, котором у и 
Вы  посвятили свою  жизнь и свои сиды . Вы  наш а  
слава! В ы  наш а г о р д о с т ь !... Д а  укрѣпитъ же Г о с
подь Ваш и сиды  и да продлитъ О нъ надолго В аш у  
ж изнь для наш ей пользы , для чести  и славы  наш ей  
А кадем іи, да помож етъ О нъ Вамъ съ  преж ним ъ, зн а 
комымъ уж е В а м ъ , успѣ хом ъ  продолжать В аш е вы
сокое и свя тое дѣло служ енія наукѣ и о т еч ест в у .

Ваш и всегдаш ніе почи татели , студенты  Ц ер к о 
вно-практическаго отдѣленія К іевской Д ухов н ой  А ка
деміи.

29-го ноября 1 8 8 0  года.

С т а р о к а т о л и ч е ск о е  д в и ж е н іе  * ) .

При т а к и х ъ  к о л еб а н ія х ъ  м е ж д у  п р ав о сл ав іем ъ , 
ан гл и к ан ством ъ  и к атол и ц и зм ом ъ , стар ок атол и к и  
е с т е с т в е н н о  долж ны  бы ли ск ор о  о х л а д и т ь  н адеж ды  
п р а в о сл а в н ы х ъ  на ц ер к о в н о е  е д и н е н іе  съ  ним и. 
Съ сам аго  н ач ал а  сн о ш ен ій  съ  стар ок атол и к ам и  
зам ѣ тн о  бы л о, ч то  он и  и м ѣ ю тъ  с о в е р ш е н н о  о т л и ч 
ны я о т ъ  п р ав о сл ав н ы х ъ  в о ззр ѣ н ія  н а  с о е д и н е н іе  
съ  п р ав осл ав н ою  ц ер к о в ію . По м н оги м ъ  п р и зн а к ам ъ  
въ о т н о ш е н ія х ъ  съ  п р авосл авн ы м и  н а  ст а р ок а т о-  
д и ч еск и х ъ  к о н г р е сса х ъ  м ож н о бы ло п о д о зр ѣ в а т ь , 
ч то  п р ед в од и т ел и  стар ок атол и ц и зм а им ѣ ю тъ въ  в и 
д у  н е  с о е д и н е н іе  съ  п р ав о сл ав н о ю  ц ер к о в ію  въ  
д о г м а т а х ъ  вѣры  и въ п е р е г о в о р а х ъ  н е  р а з ъ 
я с н е н іе  только п р ав о сл ав н а го  у ч е н ія  при  п о 
м ощ и  п р а в о сл а в н ы х ъ  б о го с л о в о в ъ , а ягелаю тъ

*) См. ж 49 Еп. Вѣд. .
Къ № 50-му.
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со в м ѣ ст н о  съ  ними и англиканским и б о го с л о 
вами п у т е м ъ  и ст о р и ч еск и х ъ  и б огосл о в ск и х ъ  
и зы ск ан ій  о п р ед ѣ л и т ь  о б щ у ю , у д о б о п р іе м л е м у ю  
в с ѣ м и -  и  п р ав о сл ав н ы м и , и англиканам и и им и—  
н о р м у  д о г м а т и ч еск а г о  у ч е н ія , х о т я  бы  эт а  н ов ая  
н ор м а  и п р ед став л я л а  н ѣ к о тор ы я  у к л о н ен ія  о т ъ  
п р и н я т а го  у ч е н ія  п р ав осл ав н ой  ц ер к в и . При т а 
комъ о т н о ш е н іи  КТ) в о п р о су  о с о е д и н е н іи , стар ок а-  
толики и н о гда  да ж е какъ бы  вы сказы вали т е н д е н 
ц ію  н е сам им ъ п р и соеди н и ть ся  къ п р ав осл ав н ой  
ц ер к в и , а  п р а в о сл а н у ю  ц ер к овь  п ри влечь къ еди  
н ен ію  съ  и х ъ  б у д у щ е ю  ц ер к о в ію , склони ть къ п р и 
н я т ію  и х ъ  н о в ой , в ы р аб оты в а ем о й  и п р о е к т и р у е 
м ой, до гм ати ч еск ой  си ст ем ы . Т е н д е н ц ія  с т р а н н а я , 
п р оти в н ая  и у н и зи т е л ь н а я  для п р а в о сл а в н ы х ъ , 
р а зр у ш а в ш а я  вся к ую  н а д е ж д у  н а  с о е д и н е н іе . В п о 
сл ѣ д с т в іи , въ в и д у  р а зд в о е н ія  с о б с т в е н н ы х ъ  ч у в с т в ъ , 
н е  ж ел а я  р ѣ ш и тел ь н о  оттал к и в ать  о т ъ  себ я  к ак ую -  
л и бо  ц ер к ов ь , стар ок атол и к и  н е ч у ж д ы  бы ли п о 
п ы тк и  э т у  т е н д е н ц ію  в о зв е с т и  въ н о в у ю  т ео р ію  
со ед и н ен ія  ц ер к в ей . В ъ  н а с т о я щ е е  врем я в ъ  х о д у  
м одн ы я Фразы в ъ  р од ѣ  т ѣ х ъ , что  догм ати ч еск ія  
рамки п р оти в ор ѣ ч и в ъ  п р о г р е с с и в н о м у  д у х у  X I X  
ст о л ѣ т ія , что  он ѣ  стѣ сн я ю тъ  р азв и тіе  ч ел ов ѣ ч еств а , 
ч то  в ѣ р ои сп ов ѣ д н ы е сп о р ы  с л у ж а т ъ  р а зъ ед и н ен ію  
о б щ е с т в ъ , что  у зы  д у х о в н а г о  ед и н ен ія  долж ны  
бы ть св я зан ы  л ю бов ію  и взаим ны м ъ  у в а ж е н іе м ъ  
къ у б ѣ ж д ен ія м ъ  д р у г и х ъ , что  р азн ость  д о гм а ти ч ес
к и хъ  у б ѣ ж д е н ій  дол ж н а бы ть  п ок р ы в аем а  сн и с х о ж 
д е н іем ъ , и д еа л ь н о е  п о н я т іе  о ц ер к в и , какъ о б щ е с 
тв ѣ  в ѣ р у ю щ и х ъ  во Х р и с т а , б езк о н еч н о  в ы ш е м е
х ан и ч еск аго  взгл я да  н а  ц ер к о в ь , какъ о б щ е с т в о  с о е 
д и н ен н о е  и звѣ стн ы м и  догм ати ч еск и м и  Ф ормулами. 
П одъ  в л ія н іем ъ  т а к и х ъ  в о ззр ѣ н ій , стар ок атол и к и , 
ч тобы  н е оби дѣ ть  н и к ого  и бы ть въ  о б щ е н іи  со  
всѣм и ц ер к в а м и , приняли а н гл и к а н ск у ю  т е о р ію  сли 
т ія  ц ер к в ей , и Д ел л и н гер ъ  и зо бр а ж а л ъ  е е ,  какъ с а 
м у ю  п л о д о т в о р н у ю  и с п о с о б н у ю  в о зб у д и т ь  великія  
н а д еж д ы . По эт о й  т е о р іи  с л ія н ія  ц ер к в ей , о б щ е 
н іе  м е ж д у  ним и м о ж ет ъ  сост о я т ь ся  или н а  о с н о в а 
н іи  в ы сш аго  и д еал ь н а го  ед и н ст в а  х р и с т іа н ъ , при  
р азли ч іи  въ  д о г м а т а х ъ  у  к аж даго  в ѣ р ои сп ов ѣ д ан ія , 
или н а  осн ов а н іи  в заи м н ы хъ  у с т у п о к ъ , к огда  к аж 
дое в ѣ р ои сп ов ѣ д ан іе  отк аза л о сь  бы  о т ъ  н ѣ к о т о р ы х ъ  
св о и х ъ  до гм а т ов ъ , о т в е р г а е м ы х ъ  д р у г и м и , и п р и н я 
л о  н ѣ к о тор ы е, к о т о р ы х ъ  н е  с о д ер ж а л о  п р е ж д е , но  
к о т о р ы х ъ  тв ер до  д ер ж а тся  д р у г ія  в ѣ р ои сп ов ѣ д ан ія . 
Н о  оч еви дн о  ни т а  ни д р у г а я  Форма э т о г о  сл ія н ія  
н е  м о ж ет ъ  бы тъ  п р и н я та  п р ав о сл ав н о ю  ц ер к о в ію . 
В ъ  п ер в о м ъ  сл у ч а ѣ  ц ер к овь  явл ял ась бы  н е  о б щ е 

ством ъ л ю дей , со е д и н е н н ы х ъ  м е ж д у  собою  п р а в о с 
лавн ою  в ѣ р ою , что  т р е б у е т с я  сам ы м ъ п о н я т іе м ъ  
ц ер к в и , а  к ак ою -то  ам альгам ою  исти н ы  и за б л у ж 
ден ій . П разн ав ая  р ав н о п р ав н о ст ь  и р ав н о ч ест н ост ь  
в сѣ х ъ  х р и с т іа н с к и х ъ  в ѣ р ои сп ов ѣ д ан ій , п одобн ая  
Форма со ед и н ен ія  являлась бы  не х р и с т іа н ск и м ъ  
о б щ е н іе м ъ  лю дей едины м и у с т ы  и еди н ы м ъ  с е р д 
ц ем ъ  сл авя щ и хъ  Б о г а , а какою -то п ол и ти ч еск ою  
сдѣ лк ою , х о л о д н ы м ъ , р асч етли в ы м ъ  ди п л о м а т и ч ес
кимъ m od us v iv e n d i .  В о в тор ом ъ  сл у ч а ѣ , п р и  с л і
яніи н а  о сн ов ан іи  в заи м н ы хъ  у с т у п о к ъ , п р и бав ок ъ  
и у р ѣ зок ъ  въ догм ати ч еск ой  си ст ем ѣ  каж даго  в ѣ р о 
и сп о в ѣ да н ія , сл ія н іе  хотя  бы  и являлось б езоби д н ы м ъ  
для в с ѣ х ъ , но  сам о въ себ ѣ  явл ял ось бы стр а н н ою  м а
занкой , со ст а в л ен н ою  изъ  р а зн о о б р а зн ы х ъ  к усоч к овъ , 
в зя т ы х ъ  и зъ  б огосл о в ія  п р ав о сл ав н а го , ри м ск о-к ато
л и ч еск а го , п р о т е с т а н т с к а г о ,— б е зд у ш н ы м ъ  т ѣ л о м ъ , 
въ  к отор ом ъ  н е  бы ло бы ед и н а г о  д у х а , въ  к о т о 
ром ъ  ч л ен ы  н е  бы ли бы ор ган и ч еск и  со ед и н ен ы  
м еж д у  с о б о ю . Д ля п р ав о сл ав н о й  ц ерк ви  ед и н ен іе  на  
т а к и х ъ  н а ч а л а х ъ  н е  м ы сли м о. И сти н н о  х р и с т іа н 
ская л ю бов ь , св я зу ю щ а я  л ю дей  во е д и н и о е  т ѣ л о , 
н ев озм ож н а б е зъ  догм ати ч еск ой  в ѣ р ы , б е з ъ  е д и н 
ств а  въ  х р и с т іа н с к и х ъ  у б ѣ ж д е н ія х ъ , ибо н е и м ѣ етъ  
п о д ъ  со б о ю  п оч вы . Т акъ п о  д у х у  стр ем л ен ій  ста-  
рокатоликовъ и по гл у б о к о м у  р а зн о гл а с ію  с ъ  п р а 
вославн ы м и  въ в о ззр ѣ н ія х ъ  на сам ы й сп о с о б ъ  ц е р 
к ов н аго  ед и н ен ія  э т о  с о е д и н е н іе  съ  п р ав о сл ав н о ю  
ц ер к о в ію  н е  м о гл о  со ст о я т ь ся  и п р авосл авн ы е съ  
1 8 7 6  года  долж вы  бы ли п р ек р ати ть  съ  ними всякія  
сн о ш ен ія .

З а м ѣ ч а т е л ь н о , ч то  врем я н а и бо л ь ш аго  т я г о 
т ѣ н ія  ста р ок а тол я к о в ь  къ п р ав осл ав ію  бы ло в м ѣ 
стѣ  и в р ем ен ем ъ  н а и бо л ь ш аго  р а с п р о ст р а н е н ія  и 
в н у т р е н н я г о  р азв и т ія  ст а р о к а т о л и ц и зм а , и съ  н а 
ч алом ъ  к ол ебан ій  его  въ с т о р о н у  п р о т е ст а н т ск а го  
ан гл и к ан ств а  п р ек р а щ а ет ся  и е г о  в н у т р е н н ій  р ост ъ  
и в н ѣ ш н ее  р а зв и т іе . С и л у  и зн а ч е н іе  и сти н н ой  
ц ер к в и  съ  тв ер ды м и  догм атически м и н ачалам и и 
п р оч н ы м ъ  ц ер к ов н ы м ъ  у ст р о й ст в о м ъ  старокатолики  
дѣ й ств и тел ь н о  м огли  п о л у ч и т ь  только о т ъ  п р ав о с
лавной церкви; только новы я для за п а д н а г о  р е 
л и г іо зн а го  со зн а н ія  н ач ал а  православія могли  
в н у ш и т ь  у в а ж е н іе  и си м п ат іи  къ  старокатоликам  ь 
ср ед и  за п а д н ы х ъ  х р и с т іа н ъ ; но какъ ск оро они  
у к л он и л и сь  о т ъ  п р ав о сл ав ія  и  стали  к олебаться  
м е ж д у  п р о т е ст а н т ст в о м ъ  и католицизм ом ъ , т о  п о 
тер я л и  о б а я н іе  новой  для за п а д а , истинн ой  ц ер к ви , 
и во м н ѣ н іи  за п а д н ы х ъ  х р и с т іа н ъ  п о л у ч и л и  зн а 
ч е н іе  б езх а р а к т е р н о й  п о л у к ат о л и ч еск ой , п о л у п р о -



т ес т а н т ск о й  сек т ы , н еулови м ая  н ео п р ед ѣ л ен н о ст ь  
к отор ой  не в н у ш а л а  ж и ваго  с о ч у в с т в ія  ни к атол и 
кам ъ, н а х о д и в ш и м ъ  е е  сли ш к ом ъ  п р о т ест а н т ск о ю , 
ни п р о т е ст а н т а м ъ , ви дѣ вш и м ъ  въ н ей  т о ж е  ри м ск ое  
к а т ол и ч ест в о , только б езъ  е г о  н о в ѣ й ш и х ъ  д о г 
м атов ъ . Н е уст ой ч и в ост ь  въ о с н о в н ы х ъ  н а ч ал ах ъ  
п р ои зв од и л а  въ ср ед ѣ  стар ок атол и к ов ъ  р а зд ѣ л ен ія , 
за т р у д н я л а  в н у т р ен н ю ю  о р га н и за ц ію  и у ст р о й ст в о  
ц ер к в и  на н ов ы хъ  н а ч ал ах ъ . П р и п о м н и м ъ , какъ  
дол го  старок атоли к и  не м огли р азр ѣ ш и т ь  в о п р оса  
о ц ел и б а т ѣ , и когда  н а к о н ец ъ  въ 1 8 7 8  г . н а  5  
к о н гр е ссѣ  въ Б о н н ѣ  э т о т ъ  в о п р о съ  бы лъ р ѣ ш ен ъ  
въ  см ы слѣ отм ѣны  ц ел и б а т а , т о  в ъ  ср ед ѣ  ст а р о к а 
толи к овъ  ед в а  п е  п р о и зо ш е л ъ  расколъ: всѣ  бав ар 
ц ы  бы ли п р о т и в ъ  си н одал ь н аго  о п р е д ѣ л е н ія  и М и- 
х е л и с ъ , Ф р и д р и х ъ , Р е й т ъ  и М е н ц е л ь — сам ы е в и д
н ы е п р ед в о д и т ел и  ст а р ок а т ол и ч еск а го  д в и ж е н ія ,—  
ед в а  н е остави л и  ст ар ок атол и ч еск ой  ц е р к в и . Съ  
таким ъ ж е т р у д о м ъ  и м е д л и т ел ь н о с т ію  п р ов ед ен ы  
бы ли реформы  и к асательн о  отм ѣ н ы  у ст н о й  и сп ов ѣ  
ди и в в е д е н ія  н ѣ м ец к ой  л и т у р г іи . Ч т о -ж е  к а са ет ся  
у ч е н ія , т о  и д о сел ѣ  стар ок атол и к и  н е  и м ѣ ю тъ  о п 
р едѣ л ен н о й  и о б щ е п р и зн а н н о й  догм ати ч еск ой  с и с т е 
мы . Эта в н у т р е н н я я  сл аб ост ь  ста р ок а тол и ц и зм а  
е с т е с т в е н н о  о х л а д и л а  къ н е м у  с о ч у в с т в іе  в ъ  о б 
щ е с т в ѣ . С ъ  1 8 7 6  год а  в н ѣ ш н ее  р а с п р о с т р а н е н іе  
е г о  с о в е р ш е н н о  п р е к р а щ а е т с я  и , х о т я  в ъ  эт о м ъ  
н е ж ел а ю т ъ  с о зн а т ъ с я  стар ок атол и к и , въ п о с л ѣ д 
н іе  годы  ч и сло и х ъ  н а ч и н ает ъ  со к р ащ а т ь ся . Н е д о с 
т а т ок ъ  в н ѣ ш н я го  у с п ѣ х а  отк л он и л ъ  о т ъ  с т а р о к а 
т ол и ц и зм а  и си м п ат іи  п р ав и тел ь ств а . Н а деж д а  г е р 
м а н ск а г о  п р ав и т ел ь ст в а  о б р азов а т ь  и зъ  ст а р о к а т о 
л и к ов ъ  н а ц іо н а л ь н у ю  к ат ол и ч еск у ю  ц ер к о в ь , т ѣ с 
н о  с в я за н н у ю  съ  го с у д а р ст в о м ъ , р у ш и л а сь , когда  
ста р ок а тол и ц и зм ъ  ок аза л ся  безси л ь н ы м ъ  п о бѣ д и ть  
р и м ск ое к а тол и ч еств о  и к о гд а  н а р о дн ы я  м ассы  
п р ед п о ч л и  о стать ся  въ с у е в ѣ р ія х ъ  тв ер д ой  и силь
ной  католической  ц ер к в и , чѣмъ п ер ей ти  къ н о в о 
м у , бол ѣ е и ст и н н о м у , но ш а т к ом у  и слабому'', вѣро  
и сп о в ѣ д а н ію . К ак ъ  тол ьк о  бы л о с о зн а н о  эт о  съ  
1 8 7 8  г о д а , политика п р у с ск а г о  п р а в и т е л ь с т в а  въ  
о т н о ш е н іи  къ стар ок атол и к ам ъ  р ѣ зк о  и зм ѣ н я ет с я ;  
у п о р с т в о  р и м ск о-к атол и ч еск ой  ц ер к в и  в ъ  к у л ь т у р 
н о й  бор ьбѣ  съ  госуд ар ст в о м ъ  за ст а в л я ет ъ  прави
т е л ь с т в о  п о за б о т и т ь ся  о ея п р ек р ещ е н іи , въ  этом ъ  
см ы слѣ  н ач и н аю тся  п е р е ю в о р ы  съ  рим ск ою  к у р іею  
и п о  м ѣ р ѣ  у с и л е н ія  п р и м и р и тел ь н ы х ъ  стр ем л ен ій  
со  ст о р он ы  гер м ан ск аго  п р ав и т ел ь ст в а , е г о  в н и м а
н іе  къ стар ок атол и к ам ъ  б ол ѣ е и б ол ѣ е о сл а б ѣ в а ет ъ . 
С ъ 1 8 7 8  год а  н а  ст а р ок а т ол и ч еск и х ъ  к о н гр есса х ъ

вы ск азы в аю тся  у ж е  гор ь к ія  ж алобы  на п р а в и т ел ь  
ст в о , что  о н о  „ го т ов о  и дти  въ К а н о с с у “ , н е  х о 
ч ет ъ  тр ак то в а ть  рим ск ій  к атол и ц и зм ъ  какъ с е к т у ,  
а стар ок атол и ц и зм ъ  какъ г о с у д а р с т в е н н у ю  ц ер к ов ь  
и н е д а е т ъ  н о в ы х ъ  л ь гот ъ  стар ок атол и к ам ъ . У в ы , 
эт и  ж ал обы  с л у ж а т ъ  тольк о в ы р аж ен іем ъ  в н у т р е н 
няго б е зс и л ія  ста р ок а тол и ц и зм а! Н ел ь зя  в п р оч ем ъ  
н е  зам ѣ ти ть , ч то  н р а в с т в е н н о е  б е зс и л іе  ст а р о к а т о 
лицизм а о т ч аст и  за в и сѣ л о  и и м ен н о  о т ъ  е г о  п о л и 
т и ч еск аго  зн а ч е н ія , о т ъ  е г о  св я зи  съ  п р усск и м ъ  
п р ав и т ел ь ст в о м ъ . О н ъ  бы л ъ  о р у д іе м ъ  Б и см ар к а , 
„картою  въ игрѣ  е г о “ п р о т и в ъ  рим ск ой  ц ер к в и ;  
стар ок атол и к и  п о  в н у ш е н ію  Б и см ар к а  и м едлили  
на п р и м ѣ р ъ  в в е д е н іе м ъ  у  с е б я  р еф о р м ъ , к отор ы я  
м огли бы да ть  им ъ ви дъ  ц ер к в и  зн а ч и тел ь н о  о т 
л и ч н ой  о т ъ  к атол и ц и зм а. С тарок атол и к и  съ  св оей  
стор он ы  стар ал и сь  п о д д ер ж и в а т ь  п р у с с к о е  п р а в и 
тел ь ст в о  въ бор ьбѣ  е г о  съ  рим ск ою  ц ер к ов ію , какъ  
н а п р . Ш у л ь т е  отк р ы то  зая в л я л ъ  в ъ  п а р л ам ен т ѣ  
о н ео б х о д и м о ст и  п р есл ѣ д о в а н ія  и и згн а н ія  с в я щ е н 
н и к овъ , н е п о д ч и н я ю щ и х с я  м айским ъ зак он ам ъ . Т а 
кого р од а  св я зи  съ  п р ав и тел ь ств о м ъ  п одр ы вал и  
н р а в с т в е н н о е  зн а ч е н іе  ст а р ок а т ол и к ов ъ , ослабляли  
н р а в с т в ен н ы й  а в т о р и т е т ъ  и х ъ  дѣ л а , о с о б е н н о  въ  
г л а за х ъ  к атол и к ов ъ  ..

О с о с т о я н іи  ста р ок а тол и ц и зм а  въ  н а с т о я щ у ю  
м и н у т у  д а е т ъ  н ам ъ  п о н я т іе  п о с л ѣ д н ій — седь м ой  
—к о н гр е ссъ  ст ар ок атол и к ов ъ  в ъ  Б а д е н ъ — Б а д е н ѣ , 

п р о и с х о д и в ш ій  1 2 — 1 4  м и н ув ш а го  сен т я б р я . И зъ  
со о б щ ен ій  о б ъ  эт о м ъ  к о н гр е ссѣ  в и д и м ъ , ч то  с т а р о 
католики въ  св о и х ъ  в н ѣ ш н и х ъ  с н о ш е н ія х ъ  бол ѣ е  
и бол ѣ е т я го т ѣ ю т ъ  къ п р о т е с т а н т и зм у  и н е  дов ол ь 
ст в у я сь  авгличанам и, и щ у т ъ  си м п а т ій  къ  св о ей  с е к 
тѣ  п о  т у  с т о р о н у  ок еан а  у  ам ер и к ан ц евъ ; въ  д ѣ 
л а х ъ  в н у т р е н н и х ъ  ст а р ок а т ол и ц и зм ъ  н а х о д и т с я  въ  
с о с т о я н іи  за ст о я  и о с л а б л е н ія , х о т я  в ож ди  е г о  не  
о став л я ю тъ  бодр о й  осанки и  ст а р а ю т ся  н е  о б н а р у 
ж и в ать  с л а б ы х ъ  с т о р о н ъ  въ  св о ем ъ  п о л о ж е н іи ; в ъ  
р еф ер а тах ъ  к о н гр е сса  видим ъ гор я ч ій  за д о р ъ , п е р е 
ходя щ ій  да ж е въ  о ж е с т о ч е н н у ю  б р а н ь , п р о т и в ъ  
рим ск аго  к атол и ц и зм а, за д о р ъ , к отор ы й  м о ж ет ъ  в н у 
ш а т ь  у л ы б к у  н ед ов ѣ р ія  въ в и д у  со в р е м е н н а г о  с о с 
тоя н ія  сам ого  с т а р о к а т о л и ц и зм а ...

Н а  к о н г р е ссѣ  п р и с у т с т в о в а л о  около 1 5 0  д е л е 
г а т о в ъ  с т а р о к а т о л и ч еск и х ъ  о б щ и н ъ  и н ѣ ск оль к о  
п р ед ст а в и т ел е й  ан гли к ан ск ой  ц ер к в и  и зъ  А н гл іи  
и А м ер и к и . Е п и с к о п ъ  ш в е й ц а р ск и х ъ  ст а р о к а т о л и 
ковъ Г е р ц о г ъ  въ н а с т о я щ е е  в р ем я  п у т е ш е с т в у 
е т ъ  п о  А м ер и к ѣ , ч то бы  за в я за т ь  с н о ш е н ія  с ъ  ан- 
гли к ан ам и  ам ери к ан ск и м и , и б л а го д а р я  эти м ъ  с н о 
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ш е н ія м ъ  на к о н гр е ссъ  въ  Б а д е н ъ -Б а д е н ѣ  п р и сл а
ли св ои  с о ч у в с т в е н н ы я  зая в л ен ія  м е ж д у  прочи м ъ  
нѣ сколько ан гл и к ан ск и хъ  еп и с к о п о в ъ  и зъ  С ѣ веро
А м ер и к ан ск и хъ  ш т а т о в ъ . П р ед ста в и тел я м и  н ѣ м е ц 
к аго  п р о т е с т а н т с т в а  на  к о н гр ессѣ  бы ли дв а п а с т о 
р а  Б е р и н г ъ  и зъ  М инФ ельда и Р о г г е  и зъ  П о тсд ам а  
и п р оф ессо р ъ  Г ал ь ц м ан ъ  и зъ  С т р а зб у р га . Н а  б о г о 
с л у ж е н іи  п р и  отк ры тіи  к о н гр есса  еп и с к о п ъ  Р ей н -  
к ен съ  п р о и з н е с ъ  п р о п о в ѣ д ь , о сн о в н а я  м ы сль к о то 
рой  бы ла так ая :— х о т я  г о с у д а р и  и п р ав и т ел ь ст в а  
за и ск и в а ю т ъ  у  ц ер к в и , к отор ая  в л а с т в у е т ъ  н а дъ  
м ассам и  и п о р а б о щ а е т ъ  и х ъ  (р а з у м ѣ е т с я , к о н еч н о , 
рим ск о-католическая ц ер к о в ь ), тѣ м ъ  н е  м ен ѣ е  е д и н 
с т в е н н о ю  зи ж ди тел ь н ою  си лою  въ  ж и зн и  н ар одов ъ  
с л у ж и т ъ  и о с т а е т с я  л ю бов ь , и так ъ  какъ мы  (с т а -  
р окатолики) т в ер д о  держ и м ся  за  э т у  с и л у , т о  ко
н еч н а я  п о б ѣ д а  о с т а н е т с я  за  н ам и . П р ези д ен т ом ъ  
к он гр есса  бы л ъ  и зб р а н ъ  д-р ъ  Ш у л ь т е .

Д овольн о  м н о гоч и сл ен н ы е р еф ер аты  н а  о б 
щ и х ъ  с о б р а н ія х ъ  к о н гр е сса  со ср ед о т о ч и в а л и сь  на  
п ол ем и к ѣ  п р оти в ъ  ри м ск о-к атол и ч еск ой  ц ер к ви  и 
а п ол огет и к ѣ  ст а р ок атол и ц и зм а. Т ак ъ  е п и с к о п ъ  
Р е й н к е н с ъ  н а  п ер в о м ъ  о б щ е м ъ  со б р а н іи  гов ор и л ъ  о 
сто л к н о в ен ія хъ  и ц ер к о в н ой  бор ьбѣ  во м н о г и х ъ  г о с у 
д а р ст в а х ъ  и  довольн о о д н о с т о р о н н е , ч т о б ы  н е  ск а за ть  
н е с п р а в е д л и в о , „ н а р у ш и т ел ем ъ  м и р а , п р и ч и н ою  р а з 
дора® п р и зн а в а л ъ  р и м ск о-к а тол и ч еск у ю  ц ер к о в ь . 
В ся  в р аж да  и  в есь  р а зд о р ъ , гов ор и т ъ  о н ъ , в ы ш ел ъ  
и зъ  Р и м а . Е г о  в л аст о л ю біе  п о р оди л о  н ен а в и сть  къ 
р ел и г іи , и э т а  н ен а в и сть  тольк о  т е п е р ь  н а ч и н а ет ъ  
у т и х а т ь  (?) п о д ъ  в л ія н іем ъ  ст а р о к а т о л и ц и зм а  (!). 
Р и м ъ  и н е  м о ж ет ъ  д ѣ й ств ов ать  и н ач е; о н ъ  х о ч е т ъ  
в м ѣ сто  лю бви  п о в и н о в ен ія , вм ѣ сто  св о бо ды  п о д ч и 
н е н ія , о н ъ  н е  о ст а в л я ет ъ  я д о в и т а го  о р у ж ія  ин к ви 
зи ц іи  и в м ѣ стѣ  съ  п л ев ел а м и  в ы р ы в ает ъ  и п ш е 
н и ц у . В о зс о е д и н е н іе  съ  Р и м ом ъ  н ев о зм о ж н о , п о 
т о м у  ч то  онъ  т р е б у е т ъ  г р у б а г о  в н ѣ ш н я го  е д и н с т 
в а . Н о  э т о  р и м ск ое е д и н ст в о  с о с т о и т ъ  въ  т о м ъ , 
ч тобы  в ы тал к и вать в с ѣ х ъ  и н о м ы сл я щ и х ъ , и б л а 
год ар я  эт о м у  римская ц ер к ов ь  о т т о л к н у л а  о т ъ  себ я  
у ж е  1 7 0  м и л л іон ов ъ  х р и с т іа н ъ . У п о м я н у в ъ  о п р а з д 
никѣ  п о  сл у ч а ю  ок он ч ан ія  К ел ь н ск а го  с о б о р а , о р а 
т о р ъ  заклю чилъ св о и  р ѣ зк ія  в ы хо д к и  п р оти в ъ  ри м 
ск ой  ц ерк ви  п о л о ж е н іе м ъ , ч то  пока п а п а  г о с п о д с т 
в у е т ъ  н а дъ  князьям и и н а р о д а м и , м ір ъ  н е  д о с т и г 
н е т ъ  мира, сп о к ой ст в ія  и ед и н ст в а . Д -р ъ  Ц и р н ги бль  
гов ор и л ъ  о к у л ь т у р н о й  б о р ь б ѣ , ея  п р и ч и н а х ъ  и 
н е о б х о д и м о с т и . О нъ п р и зы в алъ  всѣ  в ѣ р о и с п о в ѣ д а 
н ія  къ  бор ь б ѣ  п р о т и в ъ  м а т ер іал и зм а . Д -ръ  М ихе-  
л и съ  за я в и л ъ , что о н ъ  в о ззы в а л ъ  о дн о в р ем ен н о  с о 

би р авш ееся  въ К он стан ц ѣ  о б щ е е  собр ан іе  католи
ковъ н а  д и сп ут ъ  о догм атѣ папской непогрѣ ш и м о
сти и ч то , н е пол учи вш и  отвѣ та на это  п р едл ож е
н іе , онъ говорилъ объ  этом ъ  п р едм етѣ  въ К онстанц
кой августи н ской  церкви. М ихелисъ  въ своем ъ реф е
ратѣ по этом у  случаю  отрицалъ  у  папской  церкви имя 
церкви так ъ к ак ъ он ап одобн о  г о су д а р ст в у  дѣ й ствуетъ  
п р и н уж ден іем ъ  и ч р езъ  это  совер ш ен н о  у к л о н я ет 
ся отъ  задачи церкви. С вящ енникъ Б а у ер ъ , говоря  
о нѣмецкомъ язы кѣ въ  старокатолическом ъ бого
с л у ж е н іи , оп р овер гал ъ , какъ лож ь, тотъ  у п р ек ъ , б у д 
то  старок атолическое б о го сл у ж ен іе  не д а ет ъ  у д о в 
л етв ор ен ія  р ел и гіозн ом у  ч у в ств у . По его  м нѣнію , 
сам и , дѣ л аю щ іе подобны е уп р еки  старокатоликам ъ, ■ 
виновны  въ отч уж д ен іи  н арода о т ъ  богосл уж ен ія , 
такъ какъ они п ер еп ол н яю тъ  б о го сл у ж ен іе  н еп о н я т 
ными Формулами и ц ер ем он іям и  и ограничиваю тъ  
к а ѳ ед р у  тем ою  о н епогр ѣ ш и м ости  и н епор оч н ом ъ  
зач атіи . Н ап р оти въ , старокатолическая церковь с в о 
имъ просты м ъ и п оьятны м ъ  б о го сл у ж ен іем ъ  у д о в 
л етв ор я етъ  и с е р д ц у  и у м у . О на возвратила л и т у р 
гіи  ея  древню ю  в ел и ч ествен н ость  и каѳедрѣ  ея 
д р ев н ее  зн а ч ен іе , давъ  въ б о го сл у ж ен іи  и п р о п о 
вѣди п одобаю щ ее м ѣ сто и гум ан н ости  и р ел и г іо з
ности и п атр іот и зм у .

С амы мъ важ н ы м ъ  р езу л ь т а т о м ъ  со в ѣ щ а н ій  
к о н гр есса  бы ло п р и н я тіе  п р ед л о ж ен ія  о в в ед ен іи  
н ар одн аго  язы ка въ  ст а р о к а т о л и ч еск о е  б о г о с л у ж е 
н іе . К о н г р е с с ъ  ед и н о гл а сн о  в ы ск азал ся  за  эт о  п р е д 
л о ж е н іе  и к о н ст ат и р о в ав ъ  р е л и г іо зн о е  зн а ч е н іе  
э т о г о  п р е о б р а зо в а н ія , в о п р о съ  о  к отор ом ъ  бы лъ  
п о д н я т ъ  у ж е  н ѣ ск ол ь к о  л ѣ тъ  н а за д ъ . К о н гр есс о м ъ  
бы л о  т ак ж е п р и н я то  нѣсколько р езо л ю ц ій , н а п р и 
м ѣ ръ ч то  м е ж д у  в ѣ р ою  въ осн ов н ы я  истины  х р и 
с т іа н с т в а  и ест ест в ен н ы м и  н аук ам и  н ѣ тъ  никакого  
п р оти в ор ѣ ч ія , что са м о ст о я т ел ь н о с т ь  н а ц іо н а л ь 
н ы х ъ  ц ер к в ей  в п ол н ѣ  сов м ѣ ст и м а  съ  у н и в ер са л ь 
н ы м ъ  х а р а к т е р о м ъ  ц ер к в и , что  п р и зн а н іе  у л ь т 
р ам он т а н ск о й  римской ц ер к в и  к он сер в ат и в н ою  ест ь  
в р е д н о е  за б л у ж д е н іе  м н о ги х ъ  п р о т е с т а н т о в ъ , что  
б ор ь б а  съ  вати к ан ск ою  си ст ем о ю  ест ь  задач а  г е р 
м анской  и м п ер іи , что  э т а  п ослѣ дн яя не дол ж н а  в х о 
ди ть въ сн о ш ен ія  съ  Р и м о м ъ  и его  орган ам и  о т о м ъ , 
ч то  к а сает ся  г о с у д а р с т в е н н а г о  за к он о да тел ь ств а  и 
а в т о р и т ет а , так ъ  какъ п о д о бн ы я  с н о ш е н ія  в е д у т ъ  
къ р а зр у ш е н ію  н а ц іо н а л ь н а го  г о с у д а р с т в а . И б е зъ  
э т и х ъ , в п р оч ем ъ , п о сл ѣ д н и х ъ  р езо л ю ц ій  и зв ѣ стн о  
бы л о, какъ п р и ск о р б н о  для стар ок атол и к ов ъ  о с л а б 
л е н іе  к у л ь т у р н о й  борьбы  и какъ о н и , во вр едъ  
с в о е м у  н р а в с т в ен н о м у  а в т о р и т е т у , стар ал и сь  р а з 
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д у в а т ь  в р аж ду  п р ав и т ел ь ст в а  къ н ен а в и ст н о й  имъ  
р и м ск о-к атол и ч еск ой  ц е р к в и ...  Въ д е б а т а х ъ  п о  
у к аза н н ы м ъ  в о п р о са м ъ  м е ж д у  п р оч и м ъ  стар ок ато-  
лики ж ал ов ал и сь  н а  р а в н о д у ш іе  къ к атол и ц и зм у  
п р о т е с т а н т о в ъ , н а  в р а ж д е б н о е  о т н о ш е н іе  къ н им ъ  
н ѣ к о т о р ы х ъ  п р о т е с т а н т с к и х ъ  у ч е н ы х ъ  и „на въ  в ы с 
ш е й  с т е п е н и  с т р а н н у ю  х о л о д н о с т ь 11 п р о т е с т а н т 
ск аго  д у х о в е н с т в а . По в и ди м ом у  л и ш ь  въ  у г о д у  
п р и су т ст в о в а в ш и м ъ  на к о н гр е ссѣ  п р о т е с т а н т а м ъ  
п р ед сѣ д а т ел ь  см ягч и л ъ  ж ал обы  за я в л ен іем ъ , что  
въ н ѣ к о т о р ы х ъ  м ѣ с т а х ъ  п р о т е с т а н т ы  о т н о ся т ся  къ 
стар ок атол и к ам ъ  бл агоск л он н о  и съ  л ю бо в ію . Т а к ъ , 
кромѣ о дн о го  стол ь  ж е  ш а т к а го  и н е у с т о й ч и в а г о  
ан гл и к а н ств а , ст а р о к а т о л и ч е с т в о , о т ст а в ш и  отъ  
о д н о го  б е р е г а  и н е  п р и ст а в ш и  къ д р у г о м у , н и  о т 
к у д а  н е  п о л у ч а е т ъ  ж и вой  си м п ат іи  и п о д д е р ж к и ...

Д ѣ й ств и тел ь н а я , в н у ш а ю щ а я  сер іо зн ы я  о п а 
с е н ія , сл а б о с т ь  ст а р о к а т о л и ц и зм а  я сн о  о б н а р у ж и 
в а ет ся  и зъ  за я в л е н н ы х ъ  н а  к о н г р е ссѣ  д а н н ы х ъ  
к а сател ь н о  е г о  в н у т р е н н я г о  с о с т о я н ія . Ч и сл о  его  
стар ок атол и к ов ъ  въ  Г ер м а н іи  в м ѣ стѣ  съ  А в с т р іе ю  
н е  п р е в ы ш а е т ъ  6 0 ,0 0 0 . „Ц иф ра, скаягемъ словам и  
П р е с с а н с е , н е  н и ч т о ж н а я , н о  о н а  н ѣ ск ольк о л ѣ т ъ  
у ж е  о с т а е т с я  н еи зм ѣ н н о ю , а эт о  х у д о . Д в и ж е н іе , 
п о д о б н о е  ст а р о к а т о л и ч е с т в у , м о ж е т ъ  бы ть  м о г у 
щ е ст в ен н ы м ъ  тольк о  т о гд а , к о г д а  о н о  в о з б у ж 
д а е т ъ  о б щ е с т в е н н о е  м н ѣ н іе . В о л н а , к отор ая  х о ч е т ъ  
р а зб и т ь  ст о л ь  т в е р д о е , стол ь  м а сси в н о е  с о о р у ж е н іе ,  
какова ц ер к о в ь  к а тол и ч еск а я , до л ж н а  бы ть в о л н о ю , 
п о дн и м аю щ ею ся  в ы ш е и в ы ш е , ч тобы  и м ѣ ть  какой  
н и б у д ь  ш а н с ъ  п о т р я ст и  е е “ . К ром ѣ п р и ск о р б н а го  
за с т о я  въ ч и сл ен н о м ъ  о т н о ш е н іи , н а  к о н гр е ссѣ  з а я 
в л ен о  бы ло м н ого  и д р у г и х ъ  н е у т ѣ ш и т е л ь н ы х ъ  
Ф актовъ. Т ак ъ  въ  о дн о м ъ  п р и х о д ѣ  (въ  О и м бахѣ , 
въ  Б а в а р іи )  стар ок атол и к и  дол ж н ы  бы ли п р о д а т ь  
св ою  ц ер к о в ь  за  н ед о с т а т к о м ъ  с р е д с т в ъ  н а  ея  в о 
зо б н о в л е н іе . О ди н ъ  п р и х о д ъ  (т а ы ъ ж е ) п о т ер я н ъ  
для ст а р о к а т о л и ц и зм а  и  п е р е ш е л ъ  сн о в а  въ  рим ское  
к а т о л и ч ест в о . И зъ  с т а р о к а т о л и ч е с к и х ъ  г а зе т ъ  
М ю н хен ск ій  „Н ѣ м ец к ій  М ер к ур ій '1 за  н е д о с т а т к о м ь 
п о д п и сч и к о в ъ  бли зок ъ  къ  п р е к р а щ е н ію ; н а ст о я щ ій  
р ед а к т о р ъ  е г о  п р оф ессо р ъ  Ф р и д р и хъ  о т к а зы 
в а е т с я  и зд а в а т ь  е г о . Д р у г о й  с т а р о к а т о д и ч еск ій  
ж у р н а л ъ  „ Б ого сл о в ск ій  Л и т ер а т у р н ы й  Л и сто к ъ 11', 
и зд ав а в ш ій ся  Р е й ш е м ъ , у ж е  п р ек р ат и л ся . Ч исло с т а 
р ок атол и к овъ  въ  Г е с с е н ѣ  со к р ащ а ется ; зд ѣ сь  они  
н е  и м ѣ ю тъ  д ѣ я т ел ь н ой  п одд ер ж к и  со  ст о р о н ы  г о 
с у д а р с т в а , Б о  м н о г и х ъ  м ѣ с т а х ъ  въ  с т а р о к а т о л и 
ч ес к и х ъ  о б щ и н а х ъ  за м ѣ ч а ет ся  и н ди Ф ерен ти зм ъ , 
у с и л и в а ю щ ій с я  б ол ѣ е  и б о л ѣ е . П р ед сѣ д ат ел ь  п о -

р и ц а л ъ  эт и  о б щ ія  ж ал об ы  и п р оси л ъ  д у х о в е н с т в о  
н еу т о м и м о  т р у д и т ь с я  въ  св оем ъ  с л у ж е н іи  ц ер к в и . 
Б л аго п р ія т н ѣ е  в ы ск азы в ал ся  е п и с к о п ъ  Р е й к е н с ъ  о 
со ст о я н іи  с т а р о к а т о л и ч еск и х ъ  п р и х о д о в ъ  въ С и л е
з іи , П р у с с іи , Б а д е н ѣ  и н а  Р ей н ѣ , гдѣ  в о  врем я е г о  
п о с ѣ щ е н ія  н а р о д ъ  с ъ  л ю бо в ію  сл у ш а л ъ  е г о  п р о п о 
вѣди; тѣ м ъ  н е  м е н ѣ е  н е  в п о л н ѣ  св ѣ тл ы м ъ  ч у в ст в о м ъ  
о тзы в ал и сь  и  е г о  сл о в а , к отор ы м и  о н ъ  зак лю ч и лъ  
за сѣ д а н ія  к о н г р е с с а . З а я в и в ъ , ч то  ц ѣ ль и с р е д с т в а  
ста р ок а т ол и к ов ъ  о с т а ю т с я  т ѣ ж е , что  и п р е ж д е  
бы л и — л ю бов ь , б л а го д е н с т в іе  и си л а  о т е ч е с т в а ,  
о н ъ  ск азалъ : „ и сти н а  м е д л е н н о  п р о б и в а е т ъ  с е б ѣ  
д о р о г у ; м ассы  с ег о д н я  в зы в а ю т ъ  „ о с а н н а а , а  за в т 
р а  к ричатъ  „ р а си а и  е г о а, т ѣ м ъ  н е  м ен ѣ е к о н г р е с с ъ  
и сп о л н и л ъ  свой  до л гъ " . А .  В .

М атѳій К ниш ъ, церковны й с т а р о с т а  с .  Т ем б ер щ и н ы  
(В а си л ь к . у ѣ з д а )  (н е к р о л о г ъ ) .  Н о я б р я  2 -г о , въ  день  
воск р есн ы й , р аб ъ  Бож ій М атѳій  послѣдній р а зъ  мо
лился съ  прихож анам и въ своей  ц ер к ви , которой  
служ илъ  ст а р осто й  33  года и 7 м ѣ сяцевъ . Н а  ли
т у р г іи  сподобился онъ  при части ться св. та й н ъ , къ 
чему при готови лся предъ тѣмъ сердечны мъ сок р у
ш еніем ъ и исповѣдью . По окончаніи  л и тур гіи  вы 
ш елъ онъ  на ср еди н у  церкви и , со бр а в ъ  послѣднія, 
уж е крайне упадш ія си ды , гром ко п р о и зн есъ :  
„С паси би вамъ о б щ е ст в о , что далы мени прослуж ить  
Б огу безп ор оч н о  стыльки л ѣ т ъ !11— и см иренно пок
лонился предстоявш ем у народу. Н икто ничего  не ск а
залъ  на эти п р осты я , но гл убок о-в ы р ази тел ь н ы я  
слова; но отвѣ том ъ  н а  н и хъ  были сл езы  на г л а за х ъ  
у о дн и х ъ , т и х іе  вздохи  у  д р у г и х ъ , м олчаливое р а з 
думье у в с ѣ х ъ . В сѣм ъ п оч ув ств ов ал ось , ч то , п р о 
щ ая сь  съ  ц ер к ов ію , съ  сл уж бо й , съ  п р и хож ан ам и , 
с т а р о ст а , въ  конецъ ослабленны й ч а хо т к ой , г о т о 
вится п р ости ть ся  и съ  ж и зн ію . Н ѣсколько м ин утъ  
п р остоя л ъ  ещ е народъ  въ  церкви, и в с е  въ том ъ  же 
м олчаливом ъ, гр устн ом ъ  р аздум ья , затѣ м ъ  сталъ  
р асхо д и т ь ся , остал и сь н ем н огіе , въ  п р и су тств іи  ко
т о р ы х ъ  онъ за х о т ѣ л ъ  т у т ъ  ж е сдать долж ность, п е 
редалъ н а  руки старш ем у сы ну церковны я в ещ и , 
застав и л ъ  улож ить в ъ  я щ и к ъ , подробно о бъ я сн я я  о 
всем ъ  и показы вая, какъ что улож и ть . З а  тѣмъ  
самъ он ъ  и всѣ остальны е вы ш ли и зъ  церк ви .

М атѳ ій  К н и ш ъ  п оступ и л ъ  на  долж ность ст а р о 
сты  ещ е въ 1 8 4 6  г . ,  такъ что прослуж илъ церкви, 
какъ ск а за н о , 3 3  года и 7 м ѣ сяц евъ . Е щ е  предмѣ
стникъ м ой , п иш етъ  намъ свящ енникъ сел а  Т ем бер- 
щ ен ы  О. Л .  Я н н о в с к ій , ещ е  предмѣстникъ мой, дол-



го  свящ енствовавш ій въ с. Т ем берщ и нѣ , а теперь  
свящ енствую щ ій въ К іевѣ  достопочтенны й стар ец ъ  
о. В .  Ѳоменковъ п ередавалъ мнѣ, что М атѳій Книш ъ, 
будучи глубоко благочестивы мъ хри стіан и н ом ъ , былъ  
такж е примѣрно честнымъ и усердны мъ стар остою . 
В сѣ п рихож ане уважали ег о , дорожили имъ и п р о 
должали вы бирать его стар остой  неизмѣнно изъ  
очереди въ очередь. Я  тож е видѣлъ въ теч ен іи  10  
лѣтняго настоятельства въ церкви с. Т ем берщ пны . 
Сколько я помню, за  все это  время он ъ  только  
два р аза  не былъ въ церкви на служ бѣ по сем ей
нымъ обстоятельств ам ъ  и пять р а зъ  въ слѣдствіе 
отлучки по дѣламъ церковны м ъ. Р ан ь ш е в сѣ хъ  я в 
лялся онъ въ церковь, послѣднимъ уходилъ изъ  нея . 
У сердно заботи лся онъ о богослуж ен іи  и пріум 
нож еніи церковнаго им ущ ества. З а  время его ста- 
роства церковная сумма постоянно приращ алась , такъ  
что съ  103  р . в озросла до 5 0 0 , а въ послѣдніе годы и 700  
р у б . причемъ однако не упускались изъ  виду нужды 
церкви, тр ебовавш ія  затр атъ  и зъ  этой  суммы. Лично 
онъ былъ б ѣ д ен ъ , не оставилъ по себѣ  ни гр ош а сво
и хъ  ден егъ , оставилъ напротивъ малый дол гъ , з а 
числивш ійся на его скудное им ущ ество. З а  свою  
служ бу онъ въ 1 8 6 3  г . награж денъ похвальн . лис
том ъ , въ  1 8 7 0  г. малою сер еб р . м едалью . П рихож анамъ  
очень хотѣ л ось , чтобы  стар остѣ  и хъ  дали золотую  ме
даль; были и хлопоты  объ  этом ъ , не имѣвшія впрочемъ  
у сп ѣ ха , въ слѣдствіе сущ еств ую щ аго  полож енія , что 
подобная награда дается только за  крупныя п ож ертвова
н ія, какихъ не изъ  чего  было дѣлать бѣдняку Мат- 
ѳ ію . Самъ онъ однако же думалъ болѣе о воздаяніи  
свы ш е, за  гр обом ъ , и мы уп ов аем ъ , что оно г о т о 
во для него у  Б о г а , котором у служилъ онъ усердно  
при его  св. хр  мѣ. С луж илъ онъ пока ставало си л ъ . 
Н о въ послѣднее время силы эти окончательно у п а 
ли. Ч увствуя п риближ еніе см ер ти , онъ готовился  
къ ней съ спокойствіем ъ праведника. П рощ ан іе съ  
прихож анами 2-го ноября было уж е вторы м ъ, послѣ  
св. исповѣди и п р и ч аст ія , подготовительны мъ къ 
кончинѣ дѣйствіемъ старосты . 3 -го  н оября, согласно  
просьбѣ ег о , н ап утств ован ъ  онъ таинством ъ св. 
елеосвящ енія  и заповѣдалъ своимъ дѣтямъ п о х о р о 
нить его  въ старостинском ъ ка®танѣ на кладбищѣ 
между родными, о чемъ просилъ и настоятеля церкви; 
наконецъ пожелалъ проститься съ  родными и б л и з
кими. „Е щ е не пора тоби  ум ирать1'-, сказала при 
прощ аніи  одна изъ  р одствен н и ц ъ , видя полное созн а
н іе  и спокойствіе М атѳія. Н е зн а еш ь , що кажеш ь 
(г о в о р и ш ь ), отвѣчалъ онъ: я и тоби  не можу п ер е
ч и ть , а якъ же я могу перечить воли Б ож іей?11

П одступилъ проститься и печникъ обязавш ійся сдѣ
лать т р у б у  на его домѣ. „Тоби, сказалъ М отѳій , 
ещ е не пора прощ аться; перш е (п р еж де) окончи  
свою р а б о т у а . И печникъ успѣлъ кончить эту  р а б о 
ту ещ е при жизни М атѳія и когда вторично приш елъ  
проститься, то ещ е засталъ  послѣдніе вздохи уми
р авш аго , это было уж е 4 -го  н оября. В ъ  эт о т ъ  день 
близивш ійся къ кончинѣ М атѳій успѣлъ сдѣлать  
ещ е одно р асп оряж ен іе. Зн алъ  о н ъ , что въ домѣ не  
о стается  ничего на п охорон ы . П осы лая сы на къ о д 
ному заж иточному сельчанину М. М — у, онъ гов о
рилъ: „бѣж и, сы ну, скоренько, и непремѣнно п ри ве
ди мнѣ его  съ с о б о ю 11. П рош енны й поспѣш илъ прид
ти. „П ож ичь, голубчику, гр ош ей " , сказалъ ему уми
равш ій . Т отъ  подалъ 25  р . „ Д а й , голубчику, ещ е  
5 p . tt П олучивъ и эти , М атѳій передалъ 3 0  р. своей  
ж енѣ, сказавъ: теп ерь р асходуй  и х ъ , на что будетъ  
т р е б а 11. Н е  болѣ е часу  прош ло послѣ эт о г о , и М ат
ѳій т и х о , на гл азахъ  окруж и вш ихъ, скончался, отдавъ  
Богу душу свою . 5  ноября, при больш омъ стеченіи  
народа, послѣдовалъ вы носъ тѣла въ церковь, за  
тѣмъ совер ш ен а  в еч ерн я , на которой было людей  
такъ м ного, какъ въ какой либо п р аздн и к ъ . Г робъ  
покойника уставленъ былъ множ ествомъ свѣ чей , з а 
купленны хъ прихож анами на это тъ  случай. 6 -го  н оя
бря народъ сталъ соби р аться  ещ е къ за у т р ен и , а 
къ концу литургіи  церковь была такъ переп олн ен а, 
что и войти было трудно. Н астоятел ем ъ  сказана над
гробн ая рѣчь, съ  изображ ен іем ъ  засл угъ  долголѣтней  
службы  покойнаго церкви. Гробъ покойнаго изъ  ц ер 
кви до кладбищ а н есен ъ  былъ прихож анам и, въ со- 
путствіи  многочисленной громады  изъ  в сего  п р и х о 
да, густой  стѣною  окружавш ей могилу, въ которую  
оп ущ ен ъ  онъ при обы чномъ пѣніи и общ ей , сер деч 
ной молитвѣ в сѣ х ъ  за  уаокой душ и сего  р аб а  Б о  
жія.

И зъ  м . К агарлы ка (кіевск. уѣ зда). 2 6  О ктября сего  
1 8 8 0  года происходило освящ ен іе и откры тіе въ мѣ
стечкѣ Кагарды кѣ двухкласснаго  сельскаго училищ а  
м ин истерства народнаго просвѣ щ енія. У ч реж ден іе  
училищ а состоялось благодаря особенном у вліянію  
и пож ертвованію  на это  дѣло новаго владѣльца Кага- 
рлы цкаго имѣнія, его вы сокопревосходительства М .  

И в. Черткова  начальника края, при усиленной такъ  
же заботл  вости о томъ и со стороны  г . инспектора  
народны хъ училищ ъ И в. А н д р . Ч ечет а , котором у  
удалось убѣдить м ѣстное н асел ен іе  устр ои ть  у себя  
министерское училищ е. В ъ  день освящ енія въ глав-



ной К агар іы ц к ой  троицкой церкви соверш ен а л и тур 
гія приходскимъ свящ енникомъ, которы й сказалъ  
при этом ъ назидательное п о у ч е н іе , объяснивъ пользу  
такого добраго дѣла, какъ учреж деніе училищ а. П о
слѣ л и тур гіи  изъ  этой  церкви сов ер ш ен ъ  соборнѣ  
крестны й ходъ въ училищ ныя зданія * ) .  Здѣсь  
послѣдовало о св я щ ен іе  и откры тіе училищ а въ при
сутств іи  сам аго владѣльца имѣнія, и нспектора на
родны хъ училищ ъ и м ироваго посредника князя ИІа- 
хов ск а го , при больш омъ стеч ен іи  народа. Н а  т о р 
ж ествѣ  этомъ сказаны  были ещ е двѣ рѣчи: одна
свящ енникомъ Комашко во время освящ енія; другая

*) Участвовали въ ходѣ: приходской Троицкой церкви свя
щенникъ О. Радецкій, Кагарлицкой Одьгинской церкви священ
никъ А. Комашко и Кагар. слободы свящ. Василій Иваницкій.

инспектором ъ народи, учил, на освящ еніи . Э та бы ла  
весьма содерж ательн ая, для в сѣ хъ  вразум ительная и 
сердечная рѣ чь, а то мѣсто ея , которое объясняло  
сущ ность воспитанія и обр ащ ен о  было къ учителямъ, 
слѣдовало бы , казалось нам ъ, начертать въ каждомъ 
училищ ѣ самыми яркими буквами въ о б щ 'е в сѣ хъ  
назиданіе. Т орж ество дня заклю чилось щ едрымъ у г о 
щ ен іем ъ , которое устр оен о  было радуш нымъ х о зя и 
номъ имѣнія и виновникомъ тор ж еств а , какъ для ду
ховен ства  и почетны хъ гостей , такъ и для крестьян ъ  
и и хъ  дѣтей. '

свящ . О. Р а д е ц к ій

П р о ф е с с о р ъ  И . Ж а л ы ш ев с к ій .

О Б Ъ Я В
ОТКРЫТА ПОДПИСКА

НА ЕЖЕМѢСЯЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ

„ а т : Е > ^ : ы : Е і : и ь с ъ “
на 1881 годъ.

Съ о к т я б р я  т ек у щ а го  го д а  ж у р н а л ъ  » С т р а н н и к ъ «  
и здает ся  подъ новою р е д а к ц іе й ,  п о  с л ѣ д у ю щ е й , у т в е р 
ж д ен н о й  С в я т ѣ й ш и м ъ  С и н од ом ъ  п р о гр а м м ѣ :

1 )  О б щ е д о с т у п н ы я  с т а т ь и , и з с л ѣ д о в а н ія , за м ѣ т к и  
и н е о б н а р о д о в а и н ы е  м а т ер іа л ы  п о  в с ѣ м ъ  о т д ѣ л а м ъ  р у с 
ск ой  ц ер к о в н о й  и с т о р іи .

2 )  О б щ е д о ст у п н ы я  с т а т ь и  по р а зн ы м ъ  о т р а сл я м ъ  
б о г о с л о в с к а г о  з н а н ія ,  п р еи м у щ ес т в ен н о  но общ ей  ц е р 
к о в н о й  и с т о р іи .

3 )  С л о в а , п о у ч е н ія , р ѣ ч и , б е сѣ д ы  и д р у г ія  н р а в о 
у ч и т ел ь н ы я  п р о и з в е д е н ія .

4 )  Р а з с к а з ы , о ч ер к и , х а р а к т е р и с т и к и , п о в ѣ с т и  и зъ  
п р о ш л а г о  и с о в р е м ен н а г о  бы та  н а ш е г о  д у х о в е н с т в а .

5 )  Б ы т о в ы е  оч ер к и  и х а р а к т ер и с т и к и  и з ъ  о б л а 
сти  р е л и г іо з н а г о  с т р о я  и н р а в с т в е н н ы х ъ  о т н о ш ен ій  
н а ш е г о  о б р а з о в а н н а г о  о б щ ес т в а  и п р о ст а г о  н а р о д а .

6 )  С т и х о т в о р е н ія .
7 )  Е ж ем ѣ ся ч н о е  о б щ ее  о б о з р ѣ н іе  т ек у щ ей  ц е р 

к о в н о -о б щ е с т в е н н о й  ж и зн и  Р о с с іи .
8 )  О т д ѣ л ь н ы я  с т а т ь и , п о св я щ ен н ы я  о б с у ж д е н ію  

в ы д а ю щ и х ся  д ѣ л ъ  и в о п р о с о в ъ  о т е ч е с т в е н н о й  ц е р к в и , 
д у х о в е н с т в а  и н р а в ст в е н н о й  с т о р о н ы  р у с с к а г о  б ы т а .

9 )  Н а б л ю д е н ія ,  за п и ск и  и д н ев н и к и  п р и х о д с к и х ъ  
с в я щ е н н и к о в ъ , с е л ь с к и х ъ  у ч и т ел е й  и  д р у г и х ъ  н а р о д 
н ы х ъ  д ѣ я т е л е й .

1 0 )  Х р о н и к а  в а ж н ѣ й ш и х ъ  п р а в и т е л ь с т в е н н ы х ъ  и 
ц е р к о в н о -а д м и н и с т р а т и в н ы х ъ  р а с п о р я ж е н ій  и  у к а з о в ъ .

Л Е Н 1 Я.
1 1 )  И н о с т р а н н о е  о б о з р ѣ н іе :  в а ж н ѣ й ш ія  я в л е н ія  

с о в р е м ен н о й  ц е р к о в н о -р е л и г іо зн о й  ж и зн и  н р а в о сл а в н а г о  
и  н е п р а в о сл а в н а г о  м ір а  н а  В о с т о к ѣ  и  З а п а д ѣ , о с о б е н н о  
у  с л а в я н ъ .

1 2 )  О б з о р ъ  р у с с к и х ъ  д у х о в н ы х ъ  ж у р н а л о в ъ  и 
е п а р х іа л ь н ы х ъ  п е р іо д и ч е с к и х ъ  и з д а н ій .

1 3 )  К р и т и ч е с к ія  и б и б л іо г р а ф и ч е с к ія  за м ѣ т к и  и 
ст а т ь и  о н о в ы х ъ  п р о и з в е д е н ія х ъ  р у с с к о й  д у х о в н о й  л и 
т е р а т у р ы , а т а к ж е  и о в а ж н ѣ й ш и х ъ  я в л е н ія х ъ  и н о 
ст р а н н о й  б о г о с л о в с к о й  и  ц е р к о в н о -и с т о р и ч е с к о й  л и т е 
р а т у р ы .

1 4 )  П о ст о я н н ы й  с п и с о к ъ  р у с с к и х ъ  к н и г ъ , в ы х о 
д я щ и х ъ  в ъ  с в ѣ т ъ  п о д ъ  д у х о в н о й  ц е н з у р о й .

1 5 )  С в ѣ т ск іе  ж у р н а л ы , г а з е т ы  и  к н и ги : о т ч ет ы  
и о т зы в ы  о п о м ѣ щ а ем ы х ъ  т а м ъ  с т а т ь я х ъ ,  и м ѣ ю щ и х ъ  
о т н о ш е н іе  к ъ  п р огр ам м ѣ  н а ш е г о  ж у р н а л а .

1 6 )  Р а зн ы я  от р ы в о ч н ы я  и з в ѣ с т ія  и  м е л к ія  з а м ѣ т 
к и , н о в о с т и , к о р р е с п о н д е н ц іи , о т в ѣ т ы  р е д а к ц іи .

1 7 )  О б ъ я в л е н ія .
О сн о в ы  и за д а ч а  ж у р н а л а  в ы я с н е н ы  в ъ  о с о б о й  

с т а т ь ѣ  „ отъ новой р е д а к ц і и в ъ  о к т я б р ь с к о й  к н и ж к ѣ  
» С т р ан н и к а«  за  т ек у щ ій  г о д ъ .

Ж у р н а л ъ  б у д е т ъ  в ы х о д и т ь  в ъ  н а ч а л ѣ  к а ж д а го  м ѣ 
с я ц а , к н и ж к ам и  до д е с я т и  и б о л ѣ е  л и с т о в ъ .

П о д п и с н а я  ц ѣ н а  за  г о д о в о е  и з д а н іе  ж у р н а л а  съ  
п е р е с ы л к о ю  в н у т р и  И м п е р іи  и д о ст а в к о ю  в ъ  С .-П е 
т е р б у р г ѣ  ш ест ъ р уб л ей ;  б е з ъ  д о с т а в к и — пят ъ р у б л е й  
пят ьдесят ъ к о п .;  с ъ  п е р е с ы л к о ю  за  г р а н и ц у  восемь 
р у б л е й .

Г г .  и н о г о р о д н и х ъ  п о д п и с ч и к о в ъ  п р о си м ъ  о б р а 
щ а т ь ся  с ъ  т р е б о в а н ія м и  и с к л ю ч и т ел ь н о  п о  с л ѣ д у ю щ е м у  
а д р е су : въ р е д а к ц ію  ж у р н а л а  „ С т р а н н и к ъ и, въ С .-П е-  
т е р б у р т  ( Н е в с к ій  п р о с п е к т ъ , д . №  1 0 5 ,  к в . №  1 ) ,  
а в ъ  т р е б о в а н ія х ъ  т оч н о  о б о зн а ч а т ь  с в о е  и м я , о т ч е 
с т в о ,  ф ам и л ію  и т о  п о ч т о в о е  м ѣ с т о ,  г у б е р н ію  и у ѣ з д ъ ,  
куда с л ѣ д у е т ъ  в ы сы л а т ь  ж у р н а л ъ . Н а л и ч н ы х ъ  н а ш и х ъ
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ч и т а т ел ей  п р о си м ъ  п р и  в о зо б н о в л е н іи  п о д п и ск и  на  
1 8 8 1  го д ъ  п р и л а г а т ь  п еч атн ы й  а д р е с ъ  б а н д е р о л и , но  
к о т о р о м у  в ы с ы л а ет ся  и м ъ  ж у р н а л ъ  в ъ  т ек у щ е м ъ  г о д у .

М о ск о в ск іе  ж и т ел и  м о гу т ъ  п о д п и с ы в а т ь ся  в ъ  к н и ж 
н ом ъ  м а г а зи н ѣ  Ф ер а п о н т о в а .

П е т е р б у р г с к іе  п од п и сч и к и  б л а г о в о л я т ъ  о б р а щ а т ь 
ся  в ъ  к н и ж н ы е м а га зи н ы  И са к о в а , М а м он т ов а , Т у зо в а  
и д р у г и х ъ  и з в ѣ с т н ы х ъ  к н и г о п р о д а в ц ев ъ .

П о д п и с к а  н а  ж у р н а л ъ  б е з ъ  д о ст а в к и  п р и н и м а ет ся  
т о л ь к о  в ъ  к н и ж н о м ъ !  м а га зи н ѣ  Т у зо в а  (Б о л ь ш а я  С а
д о в а я , д . №  1 6 ,  п р о т и в ъ  Г о с т и н н а г о  д в о р а ) .

О б ъ я в л е н ія  п р и н и м а ю т ся  для н а п еч а т а н ія  в ъ  ж у р 
н а л ѣ  за  сл ѣ д у ю щ у ю  п л а т у : 5  р у б .  за  о б ъ я в л е н іе ,  з а 
н и м а ю щ ее  с т р а н и ц у  (к о р п у с а  в ъ  3 8  с т р о к ъ ) ,  2  р у б .  
5 0  к оп . за  п о л с т р а н и ц ы , 1 р у б . 5 0  к о п . */* за  с т р а 
н и ц ы . О т д ѣ л ь н ы я  о б ъ я в л е н ія  р а зс ы л а ю т с я  п р и  ж у р н а л ѣ  
с ъ  п л а т о ю  н о 5  р у б л е й  с ъ -к а ж д о й  т ы ся ч и .

П о д п и ск а  н а  1 8 8 0  г о д ъ  п р о д о л ж а е т с я .
М о ж н о  п р и сы л а т ь  т р е б о в а н ія  и н а  о д н ѣ  п о с л ѣ д 

н ія  ч ет ы р е  к н и ги  ж у р н а л а  за  и с т ек а ю щ ій  г о д ъ , и зд а е-  
в ам ы я  н о в о ю  р е д а к ц іе й . П о д п и с н а я  ц ѣ н а  за  н и х ъ  д в а -  
р у б л я .

В с ѣ х ъ ,  ж е л а ю щ и х ъ  с о д ѣ й с т в о в а т ь  н о в о й  р ед а к ц іи  
д о с т а в л е н іе м ъ  с т а т е й , за м ѣ т о к ъ , м а т е р іа л о в ъ  и т . п . ,  
п р о си м ъ  о б р а щ а т ь с я  п о  т о м у  ж е ,  о зн а ч е н н о м у  в ы ш е,  

а д р е с у  р е д а к ц іи .
Р е д а к т о р ы -и зд а т е л и :  А .  В аси л ьковъ .

Е .  П оном аревъ.
А .  П рилеж аевъ.
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П оступила въ  п р о д а ж у  новая книга: 0  зн аченіи  н а 
ц іо н ал ь н аго  эл ем ен т а  въ  и сто р и ч еск ом ъ  р азв и тіи  х р и с т іа н 
с т в а . Р ѣ ч ь п р о и зн е с е н н а я  въ т о р ж ест в ен н о м ъ  со б 
ран іи  К іев ск ой  д у х . А к адем іи  28  сен тя бр я  1 8 8 0  
год а  эк стр аор д . п р о ф е ссо р о м ъ  М . Г .  К овальн и ц -  
кимъ. К. 1 88 0  г. Ц . 5 0  к.

А д р е с о в а т ь с я  въ  Р е д а к ц ію  Т р у д о в ъ  К іев ск о й  
д у х .  А к а д е м іи ,— в ъ  г. К іев ъ .

В ъ  К іе в о -п о д о л ь ск о м ъ  д у х о в н о м ъ  у ч и л и щ ѣ  и м ѣ ет ся  
в а к а н с ія  на д о л ж н о с т ь  у ч и т ел я  п р и г о т о в и т е л ь н а г о  к л а с с а . 
Ж е л а ю щ іе  за н я т ь  э т у  д о л ж н о с т ь  и м ѣ ю т ъ  п о д а т ь  п р о 
ш е н іе  съ  док ум ен т ам и  в ъ  П р а в л е н іе  уч и л и щ а и я в и т ь с я  
дл я  сдач и  п р о б н ы х ъ  у р о к о в ъ  1 5  с е г о  д е к а б р я .

В ы ш е л ъ  в ъ  с в ѣ т ъ  №  4 9  В о с к р е с н а г о  Ч т е н ія .  
С о д е р ж а н іе  его  с л ѣ д у ю щ е е :  Б е с ѣ д а  в ъ  д ен ь  с в . в ел и -  
к ом уч . В а р в а р ы .— П р о т и в ъ  н е п р и л и ч ій , д о п у с к а е м ы х ъ  в ъ  
б а н я х ъ . Н а ст а в л е н ія  х р и с т іа н с к а г о  П е д а г о г а .— С вяты й  
А м в р о с ій , е п и с к о п ъ  М ед іол ан ск ій . — Ч то зн а ч и т ъ  у д а 
л я т ь с я  о т ъ  м ір а ? — Ц а р ь , ср е д и  к р а й н я го  у т о м л е н ія  о т ъ  
м н о г о сл о ж н ы х ъ  з а н я т ій  н е  за б ы в а ю щ ій  д ол га  м о л и тв ы .
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