
мши
тш

 

щоіош
17

 

АВГУСТА,

 

годъ

 

первый.

     

1865

 

Г.

№12.

ОТДѢІЪ

 

ОФФИЩАІЬНЫІ .

-

УКАЗЪ

 

СВЯТѢЙПІАГО

 

ОѴНОДА:

Іюня

 

30

 

дня

 

1865

 

года,

 

объ

 

изъятги

 

отъ

 

тѣлесныхъ

наказаній

 

лицъ,

 

имѣющихъ

 

медали

 

съ

 

надписью

 

«за

 

спа-

сете

 

потбавшжъъ

 

или

 

«за

 

усердіе».

Святейшій

 

Правительствующій

 

Сунодъ

 

слушали

 

веде-

Hie

 

Правительствующего

 

Сената,

 

отъ

 

7

 

мая

 

сего

 

1865

года,

 

за

 

№

 

684,

 

коимъ

 

сообщаетъ

 

Святейшему

 

Сѵноду,

что

 

Государственный

 

Сове-гъ,

 

вь

 

Департаменте

 

Законовъ



—

    

2

    

—

и

 

въ

 

общемъ

 

собраніи,

 

разсмотревъ

 

определеніе

 

общаго

собранія

 

Московскихъ

 

Департаментовъ

 

Правительствую-

щаго

 

Сената

 

по

 

вопросу:

 

изъемлются

 

ли

 

отъ

 

телеснаго

наказанія

 

лица,

 

имѣющія

 

медали

 

съ

 

надписью

 

«за

 

усер-

діе»,безъ

 

различія

 

ихъ

 

званія,

 

или

 

состоянія,

 

мненіемъ

лодожидъ:

 

статью

 

4-ю

 

прпложенія

 

1-го

 

къ

 

ст.

 

19

 

Улож.

о

 

наказ,

 

(да

 

прод-

 

1863

 

года

 

въ

 

XV

 

т.

 

св.

 

зак.)

 

допол-

нить

 

слѣдующимъ

 

постановленіемъ:

 

отъ

 

наказаній

 

телес-

ныхъ

 

изъяты

 

лица,

 

имеющія

 

медали

 

съ

 

надписью

 

«за

спасеніе

 

погиба

 

вшихъ»

 

или

 

«за

 

усердіе»,

 

и

 

что

 

Его

 

Им-

ператорское

 

Величество

 

вышеизъясненное

 

мненіе

 

Госу-

дарственнаго

 

Совета,

 

въ

 

11

 

день

 

января

 

1S65

 

года,

 

Вы-

сочайше

 

утвердить

 

соизводилъ

 

и

 

повелѣлъ

 

исполнить.

Приказали:

 

Объ

 

изъяснениомъ

 

Высочайше

 

утвержденномъ,

въ

 

11

 

день

 

января

 

текущаго

 

года,

 

мнѣвіи

 

Государствен-

наго

 

Совета

 

дать

 

знать

 

но

 

всему

 

духовному

 

ведомству

печатными

 

указами.

РЛСПОРЯЖШІЕ

 

ЕГІ Ш

 

Г

 

А

 

Л

 

ЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА:

При

 

Троицкой

 

церкви

 

города

 

Царицына,

 

согласно

 

же-

ланно

 

прихожанъ

 

ея,

 

20

 

Іюля

 

разрешено

 

Его

 

Преосвя-

щенствомъ

 

открыть

 

приходское

 

попечительство

 

на

 

осно-

ваніяхъ,

 

изъясненныхъ

 

въ

 

Высочайше

 

утвержденномъ

 

2-го

Августа

 

1864

 

года

 

положеніи.



Въ

 

председатели

 

сего

 

попечительства

 

избранъ

 

болыпин-

тсвомъ

 

голосовъ

 

купецъ

 

Павелъ

 

Еѳимовичъ

 

Скобельцынъ,

 

а

въ

 

светскіе

 

члены

 

онаго

 

избраны:

 

Почтиейстеръ

 

Михаилъ

Ѳедоровичь

 

Іоновъ,

 

Помещики:

 

Аполлонъ

 

Никодаевичь

 

Кор-

бутовскій

 

и

 

Иванъ

 

Григорьевичь

 

Чернозубовъ,

 

Мировой

 

цос-

редникъ

 

Николай

 

Николаевич!.

 

Корбутовсвій,

 

Казначей

 

Уѣз-

днаго

 

Суда

 

Михаилъ

 

^лексъчэвичь

 

Вязовскій,

 

непременный

заседатель

 

Полицейскаго

 

Уиравленіяіосифъ

 

Карло

 

вичъСар-

торіусъ,

 

отставной

 

чиновникъ

 

Иванъ

 

Егоровичь

 

Мейеръ;

купцы:

 

Василій

 

Петровичъ

 

Мордовкинъ,

 

Егоръ

 

Дмитріе-

вичь

 

Кудачкинъ,

 

Никита

 

Павловичъ

 

Тархаловъ,

 

Алек-

сандръ

 

Михайловичъ

 

Кельсковъ,

 

Иванъ

 

Михайловичъ

 

Ко-

сляковъ,

 

Василій

 

Яковлевичъ

 

Табачковъ;

 

мещане:

 

Иванъ

Васильевичъ

 

Воронинъ,

 

Иванъ

 

Григорьевичъ

 

Дыблинъ,

Николай

 

Петровичъ

 

Мордовкинъ,

 

Николай

 

Михайловичъ

Сидьльниковъ,

 

Ѳеодоръ

 

Платоновпчъ

 

Максннъ;

 

казаки:

Иванъ

 

Петровичъ

 

Власовъ,

 

Николай

 

Васильевич!.

 

Бука-

тинъ;

 

государственные

 

крестьяне:

 

Николай

 

Корнеевъ

 

Буб-

нов!..

 

Иванъ

 

Еірмолаевъ

 

Шшковъ,

 

Филипъ

 

Герасимовъ

Сергеенко.

 

Непременными

 

же

 

Членами

 

попечительства

имеютъ

 

быть

 

Свящбнникъ,

 

Діаконъ,

 

церковный

 

староста

 

и

Волостной

 

голова

 

Иванъ

 

Ильинъ

 

Градипъ.

-

   

-

 

...

 

.._.-•



—

    

4

    

—

извъстія:

Въ

 

следствіе

 

представденія

 

Его

 

Преосвященства,

 

Пре-

освященнейшаго

 

Іоанникія,

 

Епископа

 

Саратовского

 

и

Царицынскаго,

 

Святейшимъ

 

Сѵнодомъ

 

преподано

 

благо-

словеніе

 

Священнику

 

Сретенской

 

г.

 

Саратова

 

церкви

 

Іо-

анну

 

Альбицкому,

 

старосте

 

оной

 

Ивану

 

Попову

 

и

 

Сара-

товскимъ

 

купцамъ

 

Василію

 

Мамину

 

и

 

Михаилу

 

Чистя-

кову,

 

за

 

понесенные

 

ими

 

по

 

перестройке

 

Сретенской

 

въ

г.

 

Саратове

 

церкви

 

труды

 

и

 

заботливость

 

о

 

соблюденіи

 

при

этомъ

 

церковной

 

экономіи.

Его

 

Преосвященство,

 

иолучивъ

 

донесеніе

 

отъ

 

Благо-

чиннаго

 

Кузпецкаго

 

уезда,

 

села

 

Камишкиря

 

Священни-

ка

 

Димитрія

 

Тихомирова,

 

что

 

ведомства

 

его

 

въселеКун-

черове

 

иждивеніемъ

 

Кузнецкой

 

2-й

 

гильдіи

 

купчихи

 

Зи-

наиды

 

Бегишевой

 

и

 

заботливостію

 

местнаго

 

Священника

Образцова

 

окончательно

 

устроенъ

 

въ

 

приходской

 

церкви

приде.іъ

 

во

 

имя

 

Іоанна

 

Предтечи

 

и

 

снабжепъ

 

необхо-

димыми

 

принадлежностями,

 

относящимися

 

до

 

Богослуже-

нія,

 

и

 

что

 

стараніемъ

 

того

 

же

 

Священника

 

означенная

церковь

 

исправлена,

 

пріобрѣтенъ

 

новый

 

колоколъ

 

въ

24

 

пуда

 

и

 

27

 

фунтовъ

 

и

 

устроена

 

деревянная

 

ограда,

резолюціею

 

отъ

 

6

 

минувшаго

 

Іюля

 

предписалъ:

 

«Купчи-

хе

 

Зинаиде

 

Бегишевой

 

и

 

Священнику

 

Образцову

 

объявить



—
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пастырское

 

благословеніе

 

и

 

признательность

 

заусердіекъ

Храму

 

Божію».

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Вырыпаевки

 

сельскому

 

учителю

Константину

 

Ремезову

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

преподано

пастырское

 

благословеніе

 

за

 

усердіе

 

въ

 

обученіи

 

дѣтей.

Окончивпгій

 

курсъ

 

воспитанникъ

 

Саратовской

 

Духовной

Семинаріи,

 

Студентъ

 

Дмитрій

 

Златоглавовъ

 

25

 

минувша-

го

 

Іюля

 

рукоположенъ

 

во

 

Священники

 

къ

 

Царицынской

Покровской

 

церкви.

ПРАЗДНЫЯ

 

МѢСТА-Л

1.

 

священническое:

Волгскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

селѣ

 

Тугускѣ,

 

VI

 

масса,

 

за

 

уволь-

неніемъ

 

за-штатъ

 

Священника

 

Саввы

 

Архангельска™.

2.

 

Причетническія:

Хвалынскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

селѣ

 

Селитьбѣ,

 

ГѴ

 

класса,

 

за

перемѣщеніемъ

 

пономаря

 

Константина

 

Елшанскаго

 

въ

седо

 

Киселевку,

 

Аткарскаго

 

уѣзда.

Камышинскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

слободѣ

 

Руднѣ,

 

II

 

класса,

 

за

смертію

 

пономаря

 

Даніила

 

Любомирова.



—

    

G

    

—

ОПРЕДЕЛЕНЫ

   

НА

 

ПРИЧЕТНИЧЕСКІЯ

 

М'ВСТА:

Уволенный

 

изъ

 

высшаго

 

отдѣленія

 

Волгскаго

 

Духов-

наго

 

училища

 

ученикъ

 

Ефимъ

 

Кубаревъ

 

въ'село

 

Мона

 

-

стырское,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

19

 

минувшаго

 

Іюля.

—

  

Уволенный

 

изъ

 

высшаго

 

отдѣленія

 

того

 

же

 

учили-

лища

 

ученикъ

 

Петръ

 

Виноградовъ

 

въ

 

селоНовосильцево,

Волгскаго

 

уѣзда,

 

5

 

Августа.

—

  

Уволенный

 

изъ

 

высшаго

 

отдѣленія

 

Саратовскаго

Духовнаго

 

училища,

 

Иванъ

 

ІОнгеровъ

 

въ

 

село

 

Турки,

 

Ба-

лашевскаго

 

уѣзда,

 

31

 

минувшаго

 

Іюля.

—

  

Послушникъ

 

Петровскаго

 

Николаевскаго

 

Монасты-

ря,

 

Иванъ

 

Рождественскій

 

въ

 

село

 

Вертуновку,

 

Сердоб-

скаго

 

уѣзда,

 

31

 

минувшаго

 

Іюля.

—

  

Кузнецкаго

 

уѣзда,

 

села

 

Кулясова

 

дьячекъ

 

Иванъ

Нароваткинъ,

 

7

 

Августа,

 

по

 

слабости

 

зрѣнія,

 

уволенъ

 

за-

штатъ,

 

а

 

на

 

его

 

мѣсто

 

опредѣленъ

 

сынъ

 

его,

 

исключен-

ный

 

изъ

 

среднято

 

отдѣленія

 

Петровскаго

 

Духовнаго

 

учи-

лища,

 

ученикъ

 

Семенъ

 

Нароваткинъ.

—

  

Заштатный

 

дьячекъ

 

Сердобской

 

Нагорной

 

Казан-

ской

 

церкви

 

Михаилъ

 

Финансовъ

 

Допущенъ

 

Щ

 

исправле-

ніго

 

причетнической

 

должности

 

при

 

сей

 

церкви,

 

5

 

Авгус-

та.



—
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Свѣдѣнія

 

о

 

числѣ

 

присоединившихся

 

къ

Православію

 

въ

 

Сарат.

 

епархіи.

Въ

 

теченіи

 

18Ь4

 

года

 

присоединено

 

къ

 

Православной

Каѳолической

 

церкви

 

изъ

 

раскола:

 

а)

 

Поповщинской

секты

 

21-,

 

б)

 

Безпоповщинской

 

18,

 

в)

 

Духоборцевъ

 

и

 

мо-

локанъ

 

12,

 

а

 

всего

 

51,

 

изъ

 

коихъ

 

4направилахъ

 

Еди-

новѣрія;

 

изъ

 

иновьрныхъ

 

хрнстіанскихъ

 

исповѣданіГі

 

14;

изъ

 

не-христіанъ:

 

Евреевъ

 

2,

 

язычпиковъ

 

Калмыковъ

 

3,

 

а

всего

 

70

 

душъ.

ВЫЗЫВАЮТСЯ

   

ВЪ

   

КОНОИСТОРПО:

Волгскаго

 

уѣзда,

 

сель:

 

Царевщины

 

Священникъ

 

Іоаннъ

Вѣнценосцевъ,

 

Терсы— Діаконъ

   

Іоаннъ

    

Горизонтовъ

    

и

дьячекъ

 

Василіи

 

Сійскій,

 

Труевской

 

Мазы—поно

 

>іарь

 

Сер-

гбй

 

Чумаевскій,

 

Улыбашева—Діаконъ

 

Сергій

 

Чумаевскій,

Алая—пономарь

 

Тимоѳей

 

Тацитурновъ,

 

Короваевки—Діа-

конъ

 

Иларіонъ

 

Кастиліонов ъ,

 

Черкасскаго—-Діаконъ

 

Петръ

Кустодіевъ;

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,Щирокаго

 

Буерака—Сва-

іценникъ

    

Михаилъ

  

Владимірскій,

    

Иоселокъ— пономарь

Иі'натій

 

Добролюбовъ,

 

Алевсѣевки—дьячекъ

 

ВасиліГі

   

Це-

лёбровскій,

 

Сухой

 

Терешки—

 

поном-.хр:,

 

Кяігріанъ

 

Успен-

скій,

 

Баевки

 

-

 

дьячокъ

 

Алексѣй

 

Златомрежевъ.Барановки

 

-

дьячекъ

 

Алексѣп

 

Богородицігій,

    

Безобразовки

 

-дьячекъ

Петръ

 

Подзвѣздовъ,

 

Бѣлаго

 

Ключа

   

Священнпкъ

 

Іоаннъ



Тихонравовъ,

 

Сердобскаго

 

уѣзда,

 

Священники:

 

с.

 

Бавура—

Сергѣй

 

Полянскіи

 

и

 

с.

 

Урусова— Георгій

 

Сергіевскій,

 

Ба-

лашовскаго

 

уѣзда

 

Священики:

 

с.

 

Макарова—Іоаннъ

 

Чис-

топольскій

 

и

 

слободы

 

Михайловки— Георгій

 

Смирновъ.



—
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ОТДѢІЪ

 

НЕОФФИЩАЛЬНЫЙ.

Въ

 

чемъ

 

состоитъ

 

истинная

 

свобода

человѣка?

Человѣку,

 

соз

 

данному

 

св.ободнымъ

 

и

 

по

 

паденіи

 

лишив-

шемуся

 

истинной

 

свободы,

 

весьма

 

естественно

 

стремить-

ся

 

къ

 

возвращенію

 

потеряннаго

 

своего

 

преимущества;

 

но

при

 

этомъ

 

стремленіи

 

требуется

 

со

 

стороны

 

его

 

великая

осторожность

 

и

 

крайняя

 

забота

 

о

 

томъ,

 

чтобы,

 

вмѣсто

искомаго

 

пути

 

свободы, не

 

уклониться

 

на

 

путь своеволія.

Конечно,

 

для

 

вѣрующихъ

 

въ

 

простотѣ

 

сердца

 

Божест-

венному

 

Откровенію

 

нѣтъ

 

нужды

 

истощаться

 

въ

 

безплод-

ныхъ

 

усиліяхъ

 

для

 

узнанія

 

того,

 

въ

 

чемъ

 

заключается

истинная

 

свобода

 

человѣка

 

и

 

какимъ

 

путемъ

 

она

 

дости-

гается,

 

ибо

 

все

 

это

 

ясно

 

открыто

 

въ

 

ученіи

 

Христовомъ;

но

 

какъ

 

нынѣ

 

много

 

появилось

 

мнимыхъ

 

ревнителей

 

сво-

боды,

 

которые

 

п

 

редлагаютъ

 

ученіе

 

о

 

свободѣ,

 

совершенно

противное

 

ученію

 

Христову,

 

и

 

своимъ

 

ложнымъ

 

ученіемъ

обѣщаютъ

 

совершить

 

многое

 

для

 

блага

 

человѣчества:

то

 

настоитъ

 

нужда,

 

какъ

 

можно

 

чаще,

 

останавливать

 

ис-

пытующій

 

взоръ

 

на

 

ихъ

 

умствованіяхъ

 

о

 

свободѣ

 

и

 

по-

вѣрять

 

ихъ

 

суемудрыя

 

мнѣнія

 

здравымъ

 

разумомъ

 

и

 

Сло-

вомъ

 

Божіимъ.

 

Мнимые

 

ревнители

 

свободы

 

всѣ

 

свои

 

мечты

о

 

свободѣ

 

останавливаютъ

 

на

 

томъ,

 

что-бы

 

свергнуть

 

съ



—
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людей

 

обязательство

 

подчнненія

 

властямъ^

 

и

 

законамъ,

водворить

 

въ.народахъ

 

равенство

 

правъ

 

и

 

состояній,

 

доз-

волить

 

всѣмъ

 

и

 

каждому

 

свободу

 

мысли

 

и

 

слова

 

и

 

неза-

висимость

 

въ

 

дѣйствіяхъ

 

и

 

образѣ

 

жизни.

Истинная—ли

 

это

 

свобода?

 

Нѣтъ,—Богъ

 

далъ

 

человѣ-

ку

 

свободу

 

не

 

для

 

своеволія,

 

но

 

для

 

того,

 

чтобы

 

опъ

 

сво-

бодно

 

подчинялся

 

законамъ

 

Божескимъ

 

и

 

человѣческимъ,

свободно

 

избиралъ

 

одно

 

только

 

добро,

 

и

 

въ

 

этомъ

 

свобод-

номъ

 

подчиненіи

 

законамъ

 

и

 

етремленіи

 

къ

 

добру

 

находилъ

для

 

себя

 

источникъ

 

своего

 

ечаетія

 

и

 

блаженства;

 

а

 

про-

повѣдующіе

 

свободу

 

мысли

 

и

 

слова,

 

равенство

 

правъ

 

и

состояній

 

и

 

независимость

 

оть

 

властей,

 

заставляютъ

 

се-

бя

 

идругихъ

 

гоняться

 

за

 

тѣнію

 

и

 

разрушать

 

то,

 

начемъ

зиждется

 

благо

 

л

 

ечастіе

 

людей.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ:

 

возмож-

но-.ш

 

оставить

 

человѣва

 

въ

 

настоящемъ

 

падшемъ

 

его

состояніи

 

безъ

 

власти

 

и

 

законовъ,

 

когда

 

онъ,

 

послѣпотѣ

своего

 

ума

 

и

 

развращенно

 

сердца,готовь

 

всегда

 

отважить-

ся

 

на

 

самыя

 

порочныя

 

и

 

иреступныя

 

дѣла,

 

пагубныядля

него

 

самаго

 

и

 

заразительный

 

для

 

другяхъ?

 

«Для

 

людей

падшихъ»,скажемъ

 

словами

 

одного

 

Богомудраго

 

Отца

 

Цер-

кви

 

(св.

 

Ирипея),«забывшихх

 

страхъ

 

Божій

 

и

 

потерявшихъ

покой,

 

необходамъ

 

страхъ

 

человѣческій,

 

т.

 

е.

 

власти

 

и

законы,

 

дабы

 

они,

 

боясь

 

внсящаго

 

надъ

 

ними

 

меча,

 

вза-

имно

 

себя

 

укрощали».

 

Далѣе;

 

ни

 

одинъ

 

человѣкъ

 

не

 

мо-

жем,

 

обойтись

 

безъ

 

помощи

 

другихъ,—слабый

 

требуетъ

подпоры

 

и

 

защиты

 

сильнаго,

 

бѣдный

 

пмѣетъ

  

нужду

    

въ
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богатомъ,—вотъ

 

первое

 

условіе

 

непзбѣжной

 

зависимости

оть

 

другихъ;

 

неравенство

 

способностей

 

у

 

людей

 

дѣла,-

етъ

 

невозможнымъ

 

равенство

 

правъ

 

и

 

состояній:

 

чело-

вѣкъ

 

съ

 

слабымъ

 

умомъ,

 

не

 

твердою

 

волею,

 

не

 

умѣющій

упрочить

 

внѣшпяго

 

своего

 

благосостоянія,но

 

необходимо-

сти

 

долженъ

 

уступить

 

первенство

 

правъ

 

и

 

сосгояній

 

то-

му,

 

кто

 

обладаетъ

 

высшими

 

силами

 

и

 

способностями

 

ду-

ши

 

и

 

опытностію

 

житейскою.

 

Допустить

 

независимость

 

въ

деятельности

 

чсловѣческой

 

эначитъ

 

дать

 

просторъ

 

своесо-

.іію,

 

всегда

 

дѣйствующему

 

разрушительно

 

при

 

необуздан-

ности.

 

Навонецъ,

 

дозволить

 

вольномысліе

 

значитъ

 

превра-

тить

 

благоустроенныя

 

общества

 

человѣчесвія

 

въ

 

скопища

возмутителей;

 

многообразіе

 

страстей

 

и

 

прихотей,

 

господ-

ствующихъ

 

въ

 

людяхъ,

 

при

 

дотіущеніи

 

вольномыслія,долж-

но

 

произвести

 

безконечное

 

равнообразіе

 

въ

 

мнѣніяхъ

 

о

 

са-

мыхъ

 

важныхъ

 

и

 

существенныхъ

 

истинахъ

 

для

 

блага

 

лю-

дей,

 

а

 

разногласіе

 

въ

 

мнѣніяхъ

 

должно

 

породить

 

распри

н

 

раздоры

 

въ

 

семействахъ

 

и

 

обществахъ.

 

Исторія

 

ясно

свидѣтельствуетъ,

 

что

 

вольномысліе,

 

или

 

такъ

 

называемая

свобода

 

мышленія,

 

всегда

 

и

 

во

 

всѣ

 

времена

 

сопровожда-

лась

 

пролитіемъ

 

крови

 

человеческой

 

и

 

забвеніемъ

 

даже

родственныхъ

 

узъ

 

и

 

отношеній,

 

такъ—что,

 

въ

 

слѣдствіе

этой

 

свободы, отецъ

 

возставалъ

 

противъ

 

сына,

 

сынъ

 

про-

тивъ

 

отца,

 

подданные

 

противъ

 

Государя

 

и

  

проч.

Вообще,

 

неразумные

 

ревнители

 

свободы

   

гражданской;

проповѣдающіе

 

о

 

равенствѣ

 

правъ

 

и

 

состояній,

 

освободѣ
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мышленія,

 

забываютъ,

 

что

 

человѣкъ

 

находится

 

въ

состояніи

 

падшемъ,

 

а

 

въ

 

этомъ

 

состояніи

 

обязательство

подчиненія

 

отъ

 

Бога

 

поставленной

 

власти

 

и

 

ограниченіе

закономъ

 

своевольной

 

дѣятельности

 

нашего

 

ума

 

и

 

воли

столько

 

же

 

необходимы

 

для

 

насъ,

 

сколько

 

для

 

больнаго

необходимы

 

лѣкарства

 

и

 

выполненіе

 

самыхъ

 

строгихъ

предписаній

 

врача

 

касательно

 

употребленія

 

пищи

 

и

 

обра-

за

 

жизни.

 

Предоставить

 

человѣку

 

въ

 

настоящемъ

 

его

 

со-

стояніи

 

полную

 

свободу

 

умственной

 

и

 

физической

 

дея-

тельности,—значить

 

дать

 

малому

 

и

 

неопытному

 

дитяти

самое

 

опасное

 

оружіе,

 

которымъ

 

онъ

 

легко

 

можетъ

 

погу-

бить

 

себя

 

и

 

другихъ.

Человѣку

 

нужно

 

искать

 

истинной,

 

а

 

не

 

мнимой

 

свобо-

ды,

 

нужно

 

стремиться

 

къ

 

той

 

свободѣ, .

 

которая—бы

 

до-

ставляла

 

ему

 

покой,

 

счастіе

 

и

 

блаженство;

 

а

 

такого

 

рода

свобода

 

и

 

путь

 

достиженія

 

къ

 

оной

 

ясно

 

указаны

 

намъ

въ

 

ученіи

 

Христовомъ,

 

именно:

 

Свят.

 

Евангеліе

 

возвѣща-

етъ

 

человѣву

 

свободу

 

духовную,

 

состоящую

 

въ

 

свободѣ

духа

 

отъ

 

оковъ

 

чувственности

 

и

 

страстей,

 

въ

 

свободѣ

 

ума

отъ

 

слѣпоты

 

и

 

омраченія,

 

въ

 

свободѣ

 

воли

 

отъ

 

злыхъ

 

на-

клонностей,—сердца

 

отъ

 

порочныхъ

 

чувствованій

 

и

 

отъ

пристрастія

 

къ

 

земному.

 

Къ

 

сей-то

 

свободѣ

 

человѣкъ

 

и

долженъ

 

стремиться;—ибо

 

только

 

при

 

этой

 

свободѣ

 

онъ

можетъ

 

быть

 

истинно

 

счастливымъ,— имѣть

 

миръ

 

въ

 

ду-

ше,

 

спокойствіе

 

въ

 

совести

 

и

 

отрадную

 

уверенность

 

ка-

сательно

 

будущей

 

своей

 

участи.
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Путь

 

къ

 

достиженію

 

этой

 

свободы

 

не

 

можетъ'

 

указать

намъ

 

никакая

 

мудрость

 

человеческая;

 

ибо

 

здесь

 

дбло

 

и-

детъ

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

человекъ

 

соделался

 

свЬтлымъ

 

въ

 

душе,

чнстымъ

 

въ

 

сердце,

 

Богоподобнымъ

 

въ

 

духе,

 

рвознесен-

нымъ

 

надъ

 

всеми

 

нуждами,

 

даже

 

надъ

 

всею

 

природою,

его

 

окружающею.

 

Кто-же

 

можетъ

 

произвесть

 

сію

 

чудную

и

 

спасительную

 

перемену

 

въ

 

существе

 

человека?

 

кто

 

мо-

жетъ

 

возсоздать

 

его?

 

Никто,

 

кроме

 

Бога,

 

который

 

создалъ

человека

 

въ

 

начале,

 

и

 

Его

 

Всемогущаго

 

Духа:

 

идѣже

Духъ

 

Господень,

 

ту

 

свобода

 

(2

 

Коронѳ.

 

3,

 

17).

Св.

 

Евангеліе,

 

возвещая

 

такую,

 

истинную

 

и

 

совершен-

ную,

 

свободу,—указало

 

намъ

 

и

 

все

 

средства

 

къ

 

достнже-

нію

 

оной.

 

Такъ,

 

для

 

освященія

 

падшей

 

и

 

оскверненной

грехомъ

 

природы

 

нашей

 

ниспослана

 

намъ

 

Благодать

 

св.

Духа,

 

которая

 

подается

 

въ

 

таинствахъ

 

церковныхъ

 

каж-

дому

 

верующему;

 

для

 

просвещенія

 

слепоты

 

нашего

 

ума

даровано

 

Божественное

 

учепіе;

 

для

 

избавленія

 

насъ

 

отъ

проклят'я

 

и

 

смерти

 

указано

 

намъ

 

самой

 

надежное

 

сред-

ство,

 

самый

 

вЬрннй

 

путь,—это—вера

 

въ

 

заслуги

 

Іисуса

Христа,

 

любовь

 

къ

 

нему

 

и

 

подражаніе

 

Его

 

святейшей

жизни.

Если

 

мы

 

не

 

видимъ

 

на

 

опыте

 

полной

 

и

 

совершенной

свободы

 

человека, — свободы

 

отъ

 

все.хъ

 

золъ

 

и

 

бедствій,

то

 

это

 

зависитъ

 

не

 

отъ

 

недостаточности

 

Богодарованныхъ

средствъ

 

и

 

сиособовъ

 

къ

 

достиженію

 

оной,

 

но

 

—

 

частію

отъ

 

неготовности

 

нашей

 

къ

 

нринятіго

 

спхъ

    

средствъ

    

и
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способовъ,

 

а

 

главнымъ

 

образомъ

 

отъ

 

того,

 

что

 

настоящая

земля —юдоль

 

плача

 

и

 

бедствій

 

не

 

можетъ

 

быть

 

жилищемъ

сущеетвъ.

 

достигшихъ

 

въ

 

первобытную

 

свободу

 

чадъ

 

Бо-

жіихъ.

 

Нова

 

небесе

 

и

 

новы

 

земли

 

по

 

обѣтовангю

 

Божію

чаемъ

 

(2

 

Петр.

 

3.

 

13);

 

веруемъ

 

вместе

 

съ

 

темъ.

 

что

 

но

исполненін

 

временъ,

 

при

 

конце

 

міра,

 

послЬдуетъ

 

полное

торжество,

 

решительная

 

победа

 

добра

 

надъ

 

зломъ.

 

Въ

этомъ-то

 

обновленномъ

 

мірі;,

 

после

 

решительной

 

победы

надъ

 

зломъ,

 

и

 

можетъ

 

человекъ

 

ожидать

 

себе

 

полной

 

и

совершенной

 

свободы.

 

Къ

 

этому-"го

 

славному

 

времени

 

и

Евангеліе

 

учить

 

человека

 

обращать

 

чаянія

 

свои

 

и

 

возды-

хания

 

(тамъ

 

же,

 

ст.

 

11.

 

15),

 

а

 

до

 

того

 

времени

 

запове-

дуетъ

 

человеку

 

болѣе

 

и

 

более

 

раскрывать

 

въ

 

себе

 

сво-

боду

 

внутреннюю,

 

духовную,

 

очищать

 

себя

 

отъ

 

всякія

скверни

 

плоти

 

и

 

духа.

Хрнстіанинъ!

 

Слыша

 

такія

 

величественныя

 

обѣтованія

касательно

 

будущаго

 

твоего

 

яазначенія,

 

нріими

 

сію

 

от-

радную

 

весть

 

не

 

съ

 

сомненіями

 

и

 

нрекословіями,

 

но

 

съ

благодарностію

 

кт.

 

твоему

 

Спасителю

 

и

 

Господу,

 

призвав-

шему

 

тебя

 

въ

 

первобытную

 

свободу

 

чадъ

 

Божіихъ

 

и

 

да-

ровавшему

 

тебѣ

 

всѣ

 

средства

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

ты

 

могъ

освободиться

 

отъ

 

рабства

 

страстей,

 

тлѣнія

 

и

 

смерти,

 

и

 

въ

чаяніи

 

исполненія

 

сихъ

 

обетованій

 

устремляй

 

свои

 

мыс-

ли

 

къ

 

раскрытию

 

въ

 

себе

 

свободы

 

внутренней,

 

духовной,

которая

 

можетъ

 

соделать

 

п

 

непременно

 

соделаетъ

 

тебя

гражданином'!,

 

славнаго

 

Царства

 

Христова

 

на

 

новомъне-
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бѣ

 

и

 

новой

 

землѣ,

 

гдѣ

 

не

 

будеть

 

ни

 

печали,

 

ни

 

возды-

ханій,

 

ни

 

болѣзней,

 

но

 

жизнь

 

безконечная

 

и

 

блаженная

и

 

пріобрѣтетъ

 

тебѣ

 

право

 

на

 

полученіе

 

того

 

престола,

на

 

котороыъ

 

возеѣдитъ

 

Господь

 

яапгь

 

Іисусъ

  

Христосъ.

Прот.

 

А.

 

Петровскін.

19

 

мая

1865

 

года.

О

 

матеріальномъ

  

бытѣ

 

сельскаго

  

духо-

венства

 

древней

 

Руси.

Окончите

    

*).

Что

 

касается

 

до

 

содержанія

 

сельскаго

 

духовенства

 

цер-

квей-

 

домовыхъ,

 

то

 

для

 

опредѣленія

 

его

 

достаточно

 

приве-

сти

 

слова

 

Еопгахина.

 

Онъ

 

говорить:

 

<и

 

даютъ

 

бояре

 

и

ближніе

 

люди

 

попоят,

 

своимъ

 

жалованье

 

по

 

уговору,

 

по-

годно,

 

и

 

дается

 

жепатымъ

 

людевгь

 

попоит,

 

кормъ

 

помѣ-

сячный,

 

и

 

ѣствы

 

и

 

питье,

 

и

 

вдовые

 

попы

 

ѣдятъ

 

съ

 

боя-

рами

 

своими,

 

вмѣстѣ

 

за

 

столомъ,

 

у

 

кого

 

что

 

прилучалось

(Коших.

 

о

 

Россіи

 

гл.

 

XYIII.

  

I).

Мы

 

изчислили

 

всѣ

 

способы

 

содержанія

 

сельекаго

 

духо-

венства

 

въ

 

древней

 

Руси.

 

Остается

 

рѣшить:

 

насколько

они

 

обезнечивали

 

матеріальное

 

положеніе

 

сельскихъ

 

прич-

ток'ь?

 

Имѣло

 

ли

 

сельское

 

духовенство

 

древней

 

Руси

   

ту

(*

   

<

 

\w.

 

Щг

 

10

 

и

 

П

 

Сарат.

 

Клар.

 

Ііѣд.
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степень

 

матеріальнаго

 

довольства,

 

которая

 

{бы

 

позволяла

ему

 

дѣйствовать

 

съ

 

полною

 

свободою

 

въ

 

отправленіи

 

сво

 

-

ихъ

 

обязанностей?

 

Свидѣтельства

 

историковъ,

 

относящія-

ся

 

къ

 

тому

 

времени,

 

даютъ

 

намъ

 

вполнѣ

 

отрицательный

отвѣтъ.

 

Сельское

 

духовенство

 

древней

 

Руси,

 

за

 

немноги-

ми

 

исключеніями,

 

было

 

очень

 

бѣдно.

 

Лучшимъ

 

доказатель-

ствомъ

 

въ-этомъ

 

дѣлѣ

 

можетъ

 

служить

 

краснорѣ

 

чивое

 

о-

писаніе

 

состоянія

 

сельскаго

 

духовенства,

 

сдѣланное

 

Посош-

ковымъ,

 

въ

 

его

 

знаменитой

 

книгѣ

 

о

 

скудости

 

и

 

богатствѣ

Россіи.

 

«У

 

насъ,

 

говорить

 

краснорѣчпвый

 

авторъ,

 

въ

Россін

 

сельскіе

 

попы

 

питаются

 

своею

 

работою,

 

и

 

ничѣмъ

отъ

 

пахотныхъ

 

мужиковъ

 

не

 

отличны;

 

мужикъ

 

за

 

соху,

и

 

попъ

 

за

 

соху,

 

мужикъ

 

за

 

косу,

 

и

 

попъ

 

за

 

косу,

 

а

 

цер-

ковь

 

святая

 

и

 

паства

 

духовная

 

остается

 

въ

 

сторонѣ.

 

И

отъ

 

такого

 

ихъ

 

земледѣлія

 

многіе

 

христіане

 

помираютъ,

не

 

токмо

 

не

 

сподобившись

 

пріятія

 

тѣла

 

Христова,

 

но

 

и

покаянія

 

лишаются,

 

и

 

умираютъ,

 

яко

 

скотъ.

 

И

 

сіе

 

како

бы

 

исправити...

 

не

 

вѣмъ ......

 

У

 

коихъ

 

церквей

 

ио

 

одному

попу,

 

то

 

чаю

 

и

 

во

 

весь

 

годъ

 

обѣдень

 

десятка

 

другагоне

отслужить,

 

или

 

же

 

аще

 

пашни

 

ему

 

не

 

пахать,

 

то

 

голод-

ну

 

быть.

 

И

 

ради

 

земледѣльства

 

поповскаго

 

стоатъ

 

цер-

кви

 

Божія,

 

яко

 

иустыя

 

храмины,

 

безъ

 

славословія

 

Божія,

и

 

православные

 

христіяне

 

умираютъ

 

за

 

ихъ

 

земледѣль-

ствомъ,

 

ничѣмт,

 

отъ

 

скотовъ

 

неотмѣнны.

 

II

 

сельскіе

 

прес-

витеры

 

ничѣмъ

 

неогмѣпны

 

отъ

 

мужиковъ ..... въ

 

празднич-

ный

 

день,

 

гдѣ

 

было

 

въ

 

церковь

 

идти

 

на

 

славословіе

 

Бо-



жіе

 

а

 

попъ

 

съ

 

мужиками

 

пойдетъ

 

овины

 

сушить;

 

а

 

гдѣ

било

 

обѣдню

 

служить,

 

а

 

попъ

 

съ

 

причетники

 

хлѣбъ

 

мо-

лотить;

 

а

 

въ

 

таковыхъ

 

суетахъ

 

живуще,

 

не

 

токмо

 

стадо

Христово

 

пасти,

 

но

 

и

 

себя

 

не

 

упасти.

 

(Посошковъ.

 

Кни-

га

 

о

 

скудости

 

и

 

богатствѣ

 

стр.

 

23

 

и

 

2

 

7).

Въ

 

этихъ

 

словахъ,

 

дышащихъ

 

такою

 

простотою

 

и

 

ис-

кренности,

 

высказано

 

слишкомь

 

много

 

горькой

 

правды.

Иначе

 

и

 

не

 

могло

 

быть,

 

если

 

мы

 

примемъ

 

во

 

вниманіе

шаткость

 

и

 

неопределенность

 

способовъ

 

содержанія

 

сель-

скаго

 

духовенства

 

древней

 

Руси...

 

Правда,

 

духовенство

 

въ

церквахъ.

 

состоявшихъ

 

на

 

попеченіп

 

цѣлаго

 

общества,

имЬло

 

земли,

 

получало

 

ругу

 

и

 

денежные

 

доходи.

 

Но

 

нуж-

но

 

замѣтить,

 

что

 

не

 

всѣ

 

исчисленные

 

источники

 

содержа-

ла

 

всюду

 

соединялись

 

вмѣстѣ.

 

Гдѣ

 

была

 

руга,

 

тамъ

 

при-

хожане,

 

больщею

 

частію,

 

не

 

обязывались

 

давать

 

земли,

 

и

на

 

оборотъ...

Всякія

 

претензіп

 

духовенства,

 

при

 

еуществовавшемъ

норядкѣ

 

выбора

 

слшценно-церковно-служнтслей

 

самими

прихожанами,

 

были

 

бы

 

п

 

неумѣстпы

 

и

 

безполезны.

 

Одннъ

только

 

закопъ

 

могь

 

бы

 

установить

 

здѣсь

 

норму

 

и

 

пре-

кратить

 

злоунотребленія

 

и

 

притвсиенія

 

прихожанъ.

 

Но

законъ

 

но

 

вмѣшивался,

 

и

 

потому

 

во

 

всемъ

 

была

 

воля

прихожанъ:

 

они

 

установляли

 

количество

 

руги,

 

могли

 

от-

водить,

 

или

 

не

 

отводить

 

земли,

 

не

 

говоря

 

уже

 

о

 

денеж-

ныхъ

 

доходахъ.

 

которые

 

всегда

 

были

 

и

 

теперь

 

остаются

Дѣломъ

 

усердія

 

и

 

состоянія.

 

Прихожане

 

могли

   

особенно
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не

 

стѣспяться,

 

когда

 

быль

 

излишекъ

 

въ

 

кандидатахъ

 

на

духовное

 

зваиіе.и.ш

 

когда

 

кто —либо

 

,самъ

 

домогался

 

мѣ-

ста.

 

Въ

 

такомъ

 

случаѣ,

 

въ

 

интересѣ

 

прихожанъ,

 

которые

смотрѣ.ш

 

на

 

дѣло

 

съ^

 

чисто-экономической

 

точки

 

зрѣнія.

было-сбивать

 

цѣну

 

претендентамъ.

 

Исторія

 

XVII

  

столѣ-

тія

 

продставляетъ

 

печальные

 

опыты

 

такого

 

жалкаго

 

явле-

нія.

 

Кт.

 

концу

 

этого

 

вѣка.

  

какъ

   

извѣстно,

    

духовенство

слншкомъ

 

размножилось,

 

а

 

мѣста

 

не

 

прибывали.

 

Отсюда

само

 

собою

 

родился

 

излишекъ

 

искателей

 

мѣстъ.

 

которые
-

готовы

 

были

 

слѵжить

 

за

 

самое

 

ничтожное

 

вознагражденіе.

Обезпеченньіе

 

наиередъ

 

возможностью

 

найти

 

любаго

 

кан-

дидата,

 

прихожане

 

часто

 

мѣнялн

 

свящепниковъ

 

по

 

сво-

имъ

 

нряхошмъ

 

и

 

вдцризамъ.

 

Самоуправство

 

ихъ

 

не

 

сдер-

живалось

 

ни

 

свѣтскою

 

ня

 

перковною

 

властью.

 

Первая,

но

 

принципу,

 

отказывалась

 

отъ

 

всякаго

 

вмѣшательства

въ

 

дѣла

 

прихожанъ

 

съ

 

духовенствомъ.

 

а

 

послѣдняя,

 

хотя

бы

 

и

 

желала,

 

но

 

им$ла

 

для

 

того

 

достаточной

 

силы.

 

Въ

1

 

(;s5

 

г.Псковскиі

 

митроиолитъ

 

Маркеллъ

 

писала,

 

государямъ

Іоанну

 

и

 

Петру

 

Алевсѣевичамь,

 

что

 

«въ

 

Псковѣ

 

и

 

при-

город];

 

съ

 

уѣзды

 

сто

 

шестьдесятъ

 

церквей,

 

и

 

падъ

 

тѣми

до

 

церквами

 

архіереи

 

воли

 

не

 

емлютъ...

 

владѣютъ

 

мужи-

ки

 

и

 

корчемствуютъ

 

церквами,

 

па

 

всякій

 

і'Одъ

 

сговарива-

ется

 

съ

 

священниками

 

іга

 

дешевую

 

ругу,

 

кто

 

меныпиру-

ги

 

возметъ.

 

хотя

 

которые

 

попы

 

піяницы

 

и

 

безчинннки,

и

 

от'ь

 

того

 

архіерею

 

ве.шкое

 

прербидѣніе

 

и

 

безчестіе.

 

что

церквами

 

архіерен

 

не

 

вдадѣетъ,

 

а

 

владѣютъ

  

мужики,

   

и
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священники

 

бѣдные

 

и

 

причетники

 

у

 

нихъ

 

вмѣсто

 

рабовъ.

и

 

говорить

 

противъ

 

нихь

 

ничего

 

не

 

смѣюъъ.

 

(Акты

 

исто-

рич.

 

т.

 

У.

 

Jft

 

122).

 

Неизбѣжнымъ

 

зломъ

 

такого

 

порядка

вещей

 

было

 

множество

 

безмѣстныхъ

 

священниковъ,

 

кото-

рые

 

готовы

 

быліг

 

пристроиться

 

гдѣ

 

бы

 

то

 

ни

 

было,

 

при

самыхъ

 

ограпиченныхъ

 

средствахъ.

 

Бродя

 

изъ

 

мѣста

 

въ

мѣсто

 

они

 

предлагали

 

свои

 

услуги

 

то

 

тамъ,

 

то

 

здѣсь,

 

и

различными

 

уступками

 

смѣщали

 

собою

 

можетъ

 

быть

 

болѣе

достойныхъ

 

священниковъ.

 

На— сколько

 

эта

 

сдѣлка

 

согла-

совалась

 

съ

 

высокимъ

 

призвапіемъ

 

священппка,—это

 

не

входило

 

въ

 

соображенія

 

ни

 

духовныхъ

 

лицъ,

 

ни

 

прихо-

жанъ...

 

Интересъ

 

первыхъ

 

былъ

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

получить

кусокъ

 

хлѣба

 

и

 

пристанище,

 

а

 

интересъ

 

послѣднихъ

 

—

меньше

 

дать..

 

Правда,

 

матеріа.іьное

 

обезпеченіе

 

духовен-

ства

 

закрѣплялось

 

контрактомъ,

 

или

 

договоромъ,

 

который

принималъ

 

законпую

 

форму...

 

Но

 

при

 

шаткости

 

юриди-

ческихъ

 

нонятій

 

того

 

времени,

 

по

 

разнымъ

 

обстоятельст-

вам'!,

 

и

 

личнымъ

 

столкновеніямъ

 

между

 

духовенствомъ

 

и

прихожанами

 

договоръ

 

легко

 

нарушался...

Матеріалыюе

 

благосостояніе

 

сельскаго

 

духовенства

 

древ-

ней

 

Руси

 

значительно

 

страдало

 

еще

 

отъ

 

податей

 

и

 

по-

винностей

 

епархіалыюму

 

архіерею

 

и

 

государству.

 

Исклю-

чая

 

привиллегированпое

 

духовенство,

 

которое

 

особыми

гранатами

 

освобождалось

 

отъ

 

платежа

 

податей,

 

вся

 

осталь-

ная

 

масса

 

сельскаго

 

духовенства

 

обременена

 

была

 

довольно

значительными

 

налогами

 

въ

 

пользу

 

епархіальнаго

  

архіе-
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рея

 

и

 

государя.

Сельское

 

духовенство

 

тянуло

 

къ

 

архіерею

 

и

 

государю,

на

 

равнѣ

 

съ

 

остальным!,

 

народонаселеніемъ

 

древней

 

Ру-

си.

 

Поэтому

 

выражсніе

 

«тяглый

 

попъ»

 

было

 

обыкновен-

нымъ

 

оффиціальнымъ

 

словомъ

 

того

 

времени.

 

(Акты

 

Ар-

хеограф,

 

экспед.

 

кн.

 

1.

 

Ш

 

147).

Большую

 

часть

 

повинностей

 

сельское

 

духовенство

 

пла-

тило

 

епархіальному

 

архіерею.

 

Вотъ

 

нѣкоторыя

 

изъ

 

нихъ:

«дань

 

петровская

 

и

 

рождественская,

 

десятина,

 

данная

 

пош-

лина,

 

десятильиича,

 

доводщыча,

 

зазывчича,

 

заѣздчича,

 

бла-

гословенная

 

кунпца,

 

явленная

 

куница

 

съ

 

граматою,

 

по-

лоть,

 

писчее,

 

людское

 

и

 

пр.

 

(Акты

 

Археогр.

 

экспед.

 

стр.

!»5).

 

Понятно,

 

какую

 

значительную

 

долю

 

доходовъ

 

погло-

щали

 

у

 

сельскаго

 

духовенства

 

всѣ

 

эти

 

подати

 

и

 

повин-

ности!

 

Если

 

мы

 

прибавимъ

 

еще

 

нѣсколько

 

замѣчанін

 

объ

юриднческомъ

 

бытѣ

 

древняго

 

духовенства

 

и

 

представимъ

то,

 

съ

 

какими

 

издержками

 

соединялось

 

тогдашнее

 

судо-

производство,

 

то

 

не

 

привлекательность

 

матеріальнаго

 

по-

ложенія

 

сельскаго

 

духовенства 'для

 

насъ

 

обрисуется

 

со

всею

 

ясиостію...

Относительно

 

болѣе

 

обезпечено

 

было

 

матеріальное,

 

по-

лрженіе

 

духовенства

 

церквей

 

ружпыхъ...

 

Но

 

не

 

нужно

забывать,

 

что

 

руга

 

давалась

 

болѣе

 

церкнамъ

 

безпрнход-

ньшъ.

 

духовенство

 

которыхъ,

 

слѣдовательно,

 

не

 

могло

имѣть

 

другихт,

 

источников!,

 

дохода,

 

или

 

крайне

 

бѣдньшъ..

КромЬ

 

того,

 

способь

 

пклученія

 

руги

 

соединялся

 

ѵъ

 

боль-
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шими

 

неудобствами

 

и

 

затрудненіями.

 

Духовенство

   

полу-

чало

 

ругу,

 

обыкновенно,

 

въ

 

Москвѣ.

 

а

 

отсюда

 

ясно

 

мож-

но

 

понять,

 

какія

 

проволочки

 

и

 

замедленія

 

должно

    

было

терпѣть

 

оно

 

въ

 

иолученіи

 

причитающаяся

 

ему

   

жалова-

нья

 

и

 

хлѣба.

 

Въ

 

виду

 

ихъ,

 

сами

 

цари

 

приказывали

 

иног-

даТвыдавать

 

ругу

 

на

 

мѣстѣ,

 

во

   

избѣжаніе

    

«московской

волокиты».

 

Но

 

вдали

 

отъ

 

центральнаго

 

управленія

 

и

 

над-

зора,

 

руга

 

выдавалась

 

часто

 

неисправно,

 

и,

 

по

 

произволу

чиновниковъ,

 

иногда

 

и

 

совсѣмъ

 

прекращалась.

 

Вт.

 

доказа-

тельство

 

мы

 

нриведемъ

 

жалобу

 

одного

 

священника.

 

«Хо-

чется,

 

государь>,хпишеть

 

онъ.

  

«мнѣ

 

нищему

 

богомольцу

твоему

 

государеву

   

за

 

тобою

 

государемъ,

 

въ

 

твоемъгосу-

даревомъ

 

селѣ

 

Бо.ттинѣ,

 

по

 

старинѣ,

   

гдѣ

    

прежде

    

сего

живалъ,

 

жпти

 

илгормитися

 

отъ

 

твоей

 

государевой

    

цар-

ской

 

милости;

 

заводцу

 

никакого,

 

ни

 

хлѣбца.

   

ни

   

клячки

.

 

нѣту,

 

взяти

 

негдѣ,

 

и

 

купити

 

нечѣмъ....

 

Милосердый

 

Го-

сударь!

 

пожалуй

 

меня

 

нищаго

 

богомольца

 

твоего

  

своимъ

царскимъ

 

жалованьемъ....

 

и

 

ябъ

 

пищей

  

твой

  

богомолецъ

съ

 

женишкомт.

 

и

 

дѣтишками,

 

межъ

 

дворъ

   

волочась,

    

не

погибъ

 

въ

 

конецъ

 

(Акты

 

историч.

 

т.

 

П.

 

.Хч

 

20G).

    

Такія

слезныя

 

моленія

 

вѣроятно

 

вызывала

 

самая

 

горькая

 

нуж-

да!..

                                       

—__

Неудовлетворительное

 

экономическое

 

положеніе

    

сель-

скаго

 

духовенства

 

древней

 

Руси

 

достаточно

    

объясняет!,

намъ

 

иѣкоторыя

 

явленіл

 

въ

 

его

 

исторіи.

 

Для

  

насъ

   

ста-

новится

 

понятнымъ,

 

почему

 

въ

 

древней

    

Руси

    

сельскоз
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духовенство

 

не

 

имѣло

 

того

 

высокаго

 

нравственная

 

«на-

чета

 

и

 

вліянія

 

на

 

массы

 

народа,

 

которое

 

должно

 

было

принадлежать

 

ему

 

по

 

всѣмъ

 

права

 

мъ

 

его

 

званія

 

и

 

ноло-

жепія.

Съ

 

одной

 

стороны,

 

находясь

 

почти

 

въ

 

полной

 

зависи-

мости

 

отъ

 

свойхъ

 

прихожанъ

 

въ

 

средствахъ

 

къ

 

существо-

ваиію,

 

могло

 

ли

 

оно

 

воспитать

 

вь

 

себѣ

 

ту

 

нравственную

стойкость,

 

которая

 

требуетъ

 

ріізумно-свободнаго

 

нросто-

ра

 

дѣйствій?

 

Могло

 

ли

 

оно

 

съ

 

нолнымъ

 

безиристрастіемъ

и

 

твердою

 

энергіею

 

вразумлять,

 

обличать,

 

укорять,

 

нази-

дать

 

свою

 

паству,

 

которая,

 

при

 

своей

 

неразвитости,

 

лег-

ко

 

могла

 

смѣшивать

 

внушенія,

 

предниеываеиыя

 

дол-

гомъ,

 

ст.

 

нретепзіями

 

само.іюбія

 

и

 

личныхъ

 

разче-

тОвъ?

 

II

 

сами

 

пастыри,

 

изъ

 

житейскихт»

 

побужденій,

могли

 

часто

 

закрывать

 

глаза

 

при

 

нравственныхъ

 

недостат-

кахъ

 

сроихъ

 

насомыхъ.

 

лишь

 

бы

 

только

 

у

 

житься

 

въ

 

мирѣ

съ

 

тѣмн,

 

отъ

 

которыхъ

 

она

 

получали

 

хлѣбъ

  

насущный..

Съ

 

другой

 

стороны,

 

озабоченное

 

постоянно

 

иріобрѣте-

нісмъ

 

куска

 

хлѣб».,

 

сельское

 

духовенство

 

древней

 

Руси

нмѣло

 

ли

 

время

 

идосугъ

 

посвящать

 

свои

 

силы

 

нснолненію

свойхъ

 

нрямыхъ

 

обязанностей?

 

Слѣдователыю,

 

въ

 

самомъ

ли

 

только

 

духовенствѣ

 

вина

 

того,

 

что

 

оно

 

не

 

оказывало

просвѣтительнаго

 

вліяйія

 

на

 

народъ,

 

которое

 

бы

 

давало

ему

 

возможность

 

усвоить

 

истины

 

св.

 

ВЬры

 

съ

 

ясным

 

ъ

сознаніемъ,

 

безъ

 

прпмѣсн

 

суевѣрій

 

и

 

нредразсудковъ?

Сравнивая

 

настоящее

 

съ

 

прошедпшмъ

 

видймъ.

 

что

   

ус-



ловія

 

матеріальиато

 

существоваш'я

 

сельскаго

 

духовенп

 

на

мало

 

нзмѣннлись

 

къ

 

лучшем

 

у.

 

Зависимость

 

духовенства

 

отъ

прихожанъ

 

въ

 

матеріальномъ

 

отношеніи

 

остается

 

почти

въ

 

той-же

 

сил

 

в,

 

какъ

 

было

 

въ

 

древности..

 

Съ

 

нею

 

вмѣ-

стѣ

 

продолжаются

 

и

 

тѣ

 

горькія

 

лншенія

 

сельскаго

 

духо-

венства,

 

которыми

 

оно

 

было

 

угнѣтено

 

издавна,

 

и

 

то

 

зло,

которое

 

пропстекаетъ

 

отсюда...

 

Во

 

имя

 

великихъ

 

и

 

свя-

щенныхъ

 

интересов!,

 

пастырей

 

и

 

иаеомыхъ

 

нужно

 

желать

и

 

ожидать,

 

чтобы

 

предполагаемый

 

у.іучіпенія

 

быта

 

право-

славная

 

духовенства

 

осуществились

 

какъ

 

можно

 

скорѣе..

27

    

іюля.

1865.

Z.

Выборъ

 

Благочинныхъ

 

въ

 

Саратовской

Епархіи.

Здѣсь,

 

въ

 

Саратовѣ,

 

въ

 

двацатыхъ

 

годахъ

 

благочинные

 

.

выбирались

 

самнмъ

 

духовенствомъ.

 

(*)

 

Потомъ

  

норядокъ

зтотъ

 

нзмѣнился,—и

 

только

 

теперь

 

опять

 

возстаноклонъ.

Среди

 

заботь

 

и

 

попеченій

 

нашего

 

Архипастыря

 

о

 

ола-

гѣ

 

ввѣренной

 

Его

 

управденію

 

паствы,

 

—

 

желаніс

    

улучь-

(*)

 

Из-ь

 

дѣль

 

Еоненегоріи

 

видно,

   

что

 

іфмсвонаіімтнаи

   

1>лагочмнний

   

о.

ирот.

  

Чериишевскііі

 

№,іі

 

клЗравг.

 

no

 

«o'sBitef.;

 

is,ift»i,

  

i

 

ѵ.ѵ.и^гц-ііші.;;

 

.
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шить

 

и

 

поставить

 

духовенство

 

въболѣе

 

правильный

 

отноше-

нія

 

къСебѣ

 

и

 

къ

 

б.іижайшимъ

 

властямъ— благочиннымъ,

было

 

задушевнымъ

 

желаніемъ

 

Его,

 

съ

 

самаго

 

прибытія

на

 

паству.

 

И

 

вотъ,

 

не

 

болѣе,

 

"какъ

 

чрезъ

 

полгода,

 

вскорѣ

но

 

возврашеніи

 

послѣ

 

вторичная

 

обзора

 

епархіи,

 

Преос-

вященный

 

нашъ

 

осуществляетъ

 

свое

 

желаніе

 

и

 

давнее

же.іаніе

 

наше.

 

1

 

Октября

 

1864

 

года

 

онъ

 

далъ

 

Саратов-

ской

 

Духовной

 

Еонсисторіи

 

слѣдующее

 

нредложеніе:

 

«При-

знавая

 

возможнымъ

 

и

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

отношеніяхъ

 

болѣе

полезнымт.

 

предоставить

 

выборъ

 

Благочинныхъ

 

самому

духовенству,

 

которому,

 

конечно,

 

болѣе

 

извѣстны

 

и

 

совер-

шенства

 

и

 

недостатки

 

находящихся

 

въ

 

средѣ

 

его

 

лнцъ,

предлагаю

 

Копсисторіи,

 

объявить

 

духовенству

 

г.

 

Сарато-

ва

 

и

 

Саратовская

 

уѣзда

 

утвержденное

 

мною

 

новое

 

рас-

предѣленіе

 

благочиннйческихъ

 

округовъ,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

оно

 

безъ

 

замедленія

 

приступило

 

къ

 

выбору

 

благочинныхъ,

руководствуясь

 

при

 

семъ

 

прилагаемыми

 

правилами.

 

>

 

Вотъ

эти

 

Правила:

1 )

 

Благочинный

 

извѣстнаго

 

округа

 

избирается

 

всѣмъ

состоящим'!,

 

па

 

лицо

 

штатным'!»

 

духовенствомъ

 

этого

 

ок-

руга.

2

 

)

 

Каждый

 

штатный

 

священник'!,

 

или

 

иротоіерен

 

имѣ-

етъ

 

при

 

выборѣ

 

благочпннаго

 

право

 

на

 

одинъ

 

голосъ;

 

два

штатных!,

 

діакона— также

 

на

 

одинъ

 

голосъ;

 

четыре

 

при-

четника—тоже.

3)

   

Выборъ

 

производится

 

обыкновенной)

 

балотировкою,
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при

 

чемъ

 

разсужденія

 

о

 

томъ,

 

кто

 

можетъ

 

быть

 

подвер-

гнуть

 

балотировкѣ.

 

могутъ

 

производиться

 

гласно,

 

а

 

по-

дача

 

голосовъ

 

должна

 

быть

 

закрытою.

4)

   

Для

 

производства

 

выборовъ.

 

духовенство

 

извѣстнаго

округа,

 

но

 

предварительном?,

 

совѣщапін

 

и

 

назначеніи

 

дня,

собирается

 

въ

 

тотъ

 

ириходъ,

 

гдѣ

 

живетъ

 

духовникъ,

 

а

если

 

это

 

почему

 

либо

 

окажется

 

неудобпымъ,

 

то

 

въ

 

село,

болѣе

 

другихъ

 

центральное

 

въ

 

отношеніи

 

ігь

 

извѣстному

округу.

.

 

Пршѵьчаніе

 

1.

 

Каждому

 

священнику

 

предоста-

вляется

 

право

 

передавать

 

свой

 

голосъ

 

другому,

 

но

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

при

 

выборѣ

 

непремѣнно

 

было

 

на

лицо

 

не

 

менѣе

 

половины

 

священников^

 

всего

 

окру-

га.

 

Передача

 

голоса

 

должна

 

быть

 

письменная

 

и

 

дол-

жна

 

быть

 

предъявлена

 

духовнику

 

до

 

начала

 

выбо-

ровъ.

ІІримѣчаніе

 

2.

 

Діаконы

 

и

 

причетники

 

должны,

по

 

предварительному

 

соглашенію,

 

назначать

 

изъ

 

сре-

ды

 

себя

 

па

 

выборы

 

столько

 

лицъ,

 

сколько

 

будетъ

 

у

нихъ

 

голосовъ.

 

Не

 

воспрещается

 

имъ

 

передавать

 

свой

голосъ

 

и

 

священнику

 

своего

 

или

 

чужаго

 

прихода;

только

 

эта

 

передача

 

должна

 

быть

 

письменная

 

и

 

так-

же

 

должна

 

быть

 

предъявлена

 

духовнику

 

до

 

начала

выборовъ.

5)

   

Председательствует!,

 

на

 

выборахъ

 

духовникъ.

 

кото-

рый,

 

как],

 

отецъ

 

духовный,

 

изблюдаетъ

 

и

   

за

   

благопри-
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личіемъ

 

всѣхъ

 

въ

 

словахъ

 

и

 

дѢйствіяХъ;

 

на

 

имя

 

его

 

Кон-

систорія

 

посы.таетъ

 

н

 

указы

 

о

 

выоорахъ.

 

Всѣ

 

прочія

 

из-

биратели,

 

какъ

 

братій,

 

должны

 

бьпч,

 

въ

 

равномЪ

 

достоин-

ств!;,

 

по

 

зановѣди

 

св.

 

Апостола,

 

чеспьію

 

друга

 

друга

 

болъ-

іие

 

себя

 

твбряще.

G )

 

Выборы

 

должны

 

производиться

 

вѣ

 

церкви,

 

благо-

образно

 

и

 

по

 

чину,

 

и

 

непремѣнно

 

утромъ

 

до

 

обѣда.

 

Же-

лалось

 

бы.

 

чтобы

 

имъ

 

прнданъ

 

былъ

 

церковный

 

харак-

тер!..

 

Для

 

этого

 

можпо

 

предварительно

 

отслужить

 

собор-

нт,

 

лнтургію

 

или

 

по

 

крайней

 

нѣрѣ

 

молебенъ;

 

при»чемъ

дозволяется

 

желающим*

 

произносить

 

приличный

 

случаю

и

 

церковной

 

каѳедры

 

слова

 

и

 

рѣчи.

 

Въ

 

отвращеніе

 

мо-

гущей

 

произойти

 

запутанности,

 

желающіе

 

сказать

 

что

 

ли-

бо

 

Въ

 

назиданіе

 

заранѣе

 

должны

 

объявить

 

объ

 

этомъ

 

ду-

ховнику,

 

чтобы

 

нанередъ

 

опредѣлптъ

 

по

 

взаимному

 

сог-

лашенію

 

извѣстный

 

порядокъ

 

при

 

произнесенін.

7 )

  

Къ

 

ирисутствоваиію

 

при

 

выоорахъ

 

могутъ

 

быть

допускаемы

 

всѣ

 

желающіе,

 

но

 

безъ

 

нрава

 

Па

 

-только

 

го-

лоса,

 

но

 

и

 

рѣчн.

8)

  

Кандидатами

 

на

 

должность

 

благочинна

 

го

 

могутъ'

бйті,

 

избираемы

 

всѣ

 

протОіереи

 

и

 

священники,

 

состоящіе

на

 

штатномъ

 

нвстѣ

 

въ

 

томъ

 

округѣ,

 

для

 

котораго

 

про-

изводится

 

выборъ.

Ііримѣчаніе

 

1.

 

Діаконы

 

и

 

причетники

 

не

 

могутъ

быть

 

избираемы

 

въ

 

должность

 

благочйннаго.

Примѣчаніе

 

2.

   

Должность

    

Члена

    

Конснеторш



считаю

 

не

 

совместимою

 

съ

 

должностію

 

благочннна-

го.

 

Членъ

 

Консисторіи.

 

выбранный

 

въ

 

благочинные,

если

 

желаетъ

 

принять

 

Па

 

себя

 

эту

 

должность,

 

дол-

исенъ

 

отказаться

 

отъ

 

должности

 

Члена

 

Консисторіи.

Исключеніе

 

допускается

 

только

 

въ

 

отношенін

 

къ

Каѳедральному

 

Собору.

Примѣчаніе

 

Я.

 

Если

 

случится,

 

что

 

пзь

 

налнчпыхъ

штатныхъ

 

членовъ

 

округа

 

не

  

найдется

  

слособныхъ

и

 

достойныхъ

 

занять

 

благочинннческую

    

должность,

въ

 

такомъ

  

случаі;

 

духовенство

 

того

 

округа

 

должно

донесть

 

о

 

томъ

 

Епархіа.іьному

 

Начальству

   

и

   

ожи-

дать

 

отъ

 

него

 

рапюряженія.

і>)

 

Чтобы

 

Епархіа-іьному

 

Начальству

 

при

 

утверждении

въ

 

должности

 

дать

 

возможность

 

и

 

самому

 

дѣлать

 

выборъ,

для

 

сего

 

по

 

каждому

 

округу

 

избирается

 

три

    

кандидата,

нэъ

 

которыхъ

 

Епархіальное

  

Начальство

    

одного

   

утвер-

ждаетъ

 

въ

 

должности

 

благочиннаго,

 

а

 

другаго

   

въ

    

дол-

жности

 

его

 

помощника.

 

Обязанности

 

помощника—въ

 

слу-

чай

 

нужды

 

исполнять

 

должность

 

благочиннаго,

 

быть

  

со-

вѣтникоцъ

 

благочинному,

 

когда

   

тотъ

 

въ

    

затруднитель-

ныхъ

 

обстояте.тьствахъ

 

будетъ

 

обращаться

 

къ

  

пену,

   

ис-

полнять

 

разныя

 

порученія,

 

даваемыя

 

Епархіальньшъ

 

На-

чальствомъ

 

ему

 

непосредственно.

10)

  

Выборъ

 

считается

 

состоявшимся,

 

когда

    

большин-

ство

 

голосовъ

 

въ

 

пользу

 

нзвѣстнаго

 

лица.

11)

  

Но

 

окончанііі

 

выбора,

 

выборные

 

[листы

   

тутъ

    

же
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подписываются

 

всѣми

 

избирателями

 

за

 

себя

 

и

 

за

 

другихъ,

отъ

 

которыхъ

 

предоставлено

 

имъ

 

это

 

право.

12)

  

Подписанные

 

листы

 

препровождаются

 

духовниками

при

 

своемъ

 

рапортѣ

 

къ

   

Епархіальному

   

начальству

    

на

утвержденіе.

13)

  

Существующіе

 

въ

 

настоящее

 

время

   

благочинные,

хотя

 

бы

 

и

 

не

 

были

 

вновь

 

избраны,

   

должны

    

исправлять

свою

 

должность

 

впредь

 

до

 

утвержденія

 

вновь

 

избранных?,.

14)

 

Вт,

 

случаѣ

 

рѣшительнаго

 

разногласія,равно

 

какъ

 

и

 

ка-

кихъ

 

либо

 

злоупотребленій

 

при

 

выборахъ,

 

Епархіальное^па-

чальство

 

само

 

назначает?,

   

благочинныхъ

    

по

    

прежнему

порядку.

15)

  

Выборы

 

возобновляются

 

чрсзъ

 

три

 

года,

 

если

 

толь-

ко

 

ранѣе

 

этого

 

срока

 

не

 

откроется

 

нужды

 

произвесть

 

но-

вый

 

выборъ

 

по

 

случаю

 

смерти

 

избраннаго,

 

или

 

перемѣ-

щенія

 

въ

 

другой

 

округъ.

 

или

 

усмотрѣнной

 

Епархіальнымъ

начальствомъ

 

неспособности

 

или

   

неблагонадежности.

(Лродолоюеніе

  

въ

   

слѣдующемъ

 

№)

Сарат.

 

Епархіальныя

 

Ведомости

 

выходятъ

 

еженедель-
но

 

ПО

 

ВТОРНИКАМЪ.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Редакціи

 

Вѣдомостей,

 

при

 

Са-
ратовской

 

Духовной

 

Семинаріи.

Годовая

 

цѣна

 

5

 

р.

 

сер.;

 

за

 

7

 

мѣсяцевъ

 

текущаго

 

года

3

 

р.

 

сер.

Редакторъ

   

Архимандріьть

 

Александре.

Дозволено

 

цензурою.

 

Саратовъ,

 

15

 

августа

 

1865

 

года.

Въ

 

типографіи

 

Саратов.

 

Справоч.

 

Листка.
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г)

  

уполномоченные

 

отъ

 

нѣсколькпхъ

 

землевладѣльцевъ,

а

 

также

 

отъ

 

разныхъ

 

учрежденій,

 

обществъ,

 

компаній

 

и

товариществъ,

 

владѣющихъ

 

въ

 

уѣздѣ

 

пространством*

 

зем-

ли,

 

не

 

достигающимъ

 

положеннаго

 

въ

 

первомъ

 

пунктѣ

 

сей

статьи

 

размѣра,

 

по

 

составляющимъ

 

не

 

менѣе

 

двадцатой

доли

 

онаго

 

(ст.

 

24

 

н

 

J25).

д)

 

уполномоченные

 

отъ

 

священнослужптелей,владѣющцхъ

въ

 

уѣздѣ

 

церковного

 

землею

 

въ

 

размѣрѣ,

 

опредѣленномъ

въ

 

462—465

 

ст.

 

Свод.

 

Зак.

 

Т.

 

X

 

ч.

 

III

 

к:

 

II

 

и

 

въ

 

при-

ложение

 

къ

 

ст.

 

323

 

Свод.

 

Зак.

 

Т.

 

IX

 

(изд.

   

1857

   

г.).

Примѣчаніе.

 

Въ

 

избирательном'*

 

съѣздѣ

 

землевладѣль-

цевъ

 

участвуют!,

 

лично

 

пли

 

чрезъ

 

уполномоченныхъ

 

тѣ

крестьяне,

 

которые

 

пріобрѣлн

 

въ

 

собственность,

 

виѣ

 

пре-

дѣловъ

 

крестьянскаго

 

надѣла

 

участи

 

земли,

 

достигающіе

размѣровъ,

 

указанныхъ

 

въ

 

пунк.

 

а

 

и

 

г

 

сей

 

статьи.

'24.

 

Означенные

 

въ

 

пунк.

 

г

 

и

 

д

 

ст.

 

23-й

 

уполномочен-

ные

 

отъ

 

землевладѣльцевъ,

 

учрежденій,

 

обществъ,

 

компа-

ній.

 

товариществъ

 

и

 

священнослужителей

 

избираются

ими

 

на

 

особыхъ

 

иредварительпыхъ

 

съѣздахъ.

 

Въ

 

уѣздѣ,

смотря

 

по

 

мѣстнымь

 

удобствам*,

 

или

 

созывается

 

одинъ

общій

 

для

 

всего

 

уѣзда

 

съѣздъ,

 

или

 

образуются

 

отдель-

ные

 

съезды

 

.по

 

становымъ

 

участкам*.

 

По

 

воспоследова-

ли!

 

распоряжения

 

о

 

выборе

 

гласных*,

 

созваніе

 

съездов

 

*

для

 

выбора

 

уполномоченных*

 

делается

 

Уездным*

 

Пред-

водителем*

 

Дворянства,

 

коему

 

вместе

 

съ

 

темь

 

лору

чается

 

и

 

председательство

 

на

 

означенных*

 

съездах*
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25.

  

Число

 

уполномоченных*,

 

избираемых*

 

предвари-

тельными

 

съездами,

 

определяется

 

количеством*

 

земель,

принадлежащих*

 

лицам*,

 

явившимся

 

на

 

съѣздъ,

 

полагая

одного

 

унолномоченпаго

 

на

 

пространство

 

земли,

 

опреде-

ленное

 

в*

 

нѵнктв

 

а

 

ст.

 

2Н.
■

26.

  

При

 

вычисленія

 

пространства

 

земли,

 

дающаго,

 

на

основанін

 

23-й

 

статьи,

 

право

 

участія

 

въ

 

избирательных*

съездах*,

 

не

 

различается,

 

состоит*

 

ли

 

означенная

 

земля

В'ь

 

непосредственном'!,

 

распоряженін

 

владельца

 

но

 

праву

собственности,

 

иди

 

отведена

 

в*

 

постоянное

 

пользованіе

крестьян*,

 

или

 

же

 

отдана

 

в*

 

арендное

 

содержание

 

дру-

гим*

 

лицам*.

 

Но

 

выкупленные

 

крестьянами

 

земельные

участки,

 

со

 

дня

 

окончательного

 

утверждения

 

выкупной

сделки,

 

исключаются

 

из*

 

счета

 

обща

 

го

 

пространства

 

зе-

мель,

 

принадлежащих*

 

владельцу

 

имѣнія;

27.

  

Созваніе

 

избирательная

 

с*езда

 

землевладельцев*

по

 

вослослЬдованіи

 

распоряженія

 

о

   

выборе

    

гласных*,

производится

 

У'ьзднымъ

 

Предводите.тем*

 

Дворянства,

   

на

котораго

 

возлагается

 

вместе

 

с*

 

т'вмъ

 

и

 

продеЬдательство

на

 

означенном*

 

съѣахѣ.

28.

  

Въ

 

городских*

 

избирательных*

 

съездах*

 

участву-

ют!.:

а)

  

лица,

 

имѣюйця

 

купеческія

 

свидетельства;

б)

  

владельцы

 

находящихся

 

па

 

городской

 

земле

 

фаб-

рик*

 

и

 

других*

 

промышленных?,

 

или

 

торговых*

 

заведе-

ній.

 

годовой

 

оборот*

 

производства

 

коих*

 

не

 

мен'ье

 

6.000
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рублей.

в)

  

лица

 

владеющія

 

на

 

городской

 

земле

 

недвищимою

собственостью,

 

оцененною,

 

для

 

взиманія

 

налога,

 

в*

 

го-

родских*

 

носеленіяхъ,

 

имеющих*

 

более

 

10.000

 

жителей

—не

 

ниасе

 

3.000

 

руб.,

 

въ

 

городских?,

 

носеленіяхъ,

 

име-

ющихъ

 

отъ

 

2.00Q

 

до

 

10.000

 

жителей,—не

 

ниже

 

500

руб.

г)

  

назначенные

 

на

 

основаніи

 

ст.

 

10—20

 

поверенные

от*

 

частных*

 

владельцев*

 

и

 

также

 

от*

 

разных?,

 

учрсж-

дупііі.

 

обществ?.;

 

компаній

 

и

 

товареществь,

 

владеющих*

заведенінмн

 

или

 

имуществом*,

 

указанным*

 

в?,

 

пунктах?,

б

 

и

 

в

 

сей

 

статьи.

29.

  

Вт,

 

городскнхх

 

нзбирательнпых*

 

с*

 

вздахъ

 

пред-

седательствует*

 

городской

 

голова.

30.

  

СъЬзды

 

дла

 

избранія

 

уезднныхъ

 

гласнныхъ

 

отъ

сельских?,

 

обществ?,

 

образуются

 

нхъ

 

выборщиков?,,

 

наз-

начаемыхъ

 

волостными

 

сходами

 

изъ

 

своей

 

среды

 

Этихъ

выборщиков?,

 

полагается

 

по

 

свыше

 

трети

 

общаго

 

числа

лиц?,,

 

нм'ьющих'і.

 

право

 

по

 

закону

 

учтвовать

 

въ

 

волост-

ном*

 

сходе,

 

с*

 

тем?,,

 

чтобы

 

отъ

 

каждаго

 

сельскаго

 

об-

щества

 

находилось

 

въ

 

среде

 

выборщиковъ

 

не

 

менѣ

 

од-

ного

  

представителя.

31.

   

Въ

 

каждом*

 

уѣзде

 

назначается

 

на

 

распоряженію

Губернскаго

 

Правленія

 

несколько

 

избирателышыхъ

 

съез-

дов*

 

ртъ

 

сельских?,

 

обществъ.

 

Эти

 

съезды

 

разделяются

но

 

мировым?,

 

участкам*,

 

а

 

въ

 

случае

 

м'Бстнаго

 

для

 

того
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неудобства—по

 

станам*.

 

Каждый

 

из*

 

сих*

 

с*ездовъ,

составленный

 

из*

 

выборщиков*

 

от*

 

волостных*

 

сходов*,

избирает*

 

сообща,

 

без*

 

различіа

 

вѣдомствъ,

 

всех*

 

глас-

ных*,

 

причитающихся

 

на

 

участок*.

32.

   

Избирательный

 

сельскій

 

съезд*

 

открывается,"впредь

до

 

учрежденія

 

должности

 

Мпроваго

 

Судьи.

 

Мировым*

Посредником*,

 

который

 

предлагает?»

 

выборщикам?,

 

назна-

чить

 

из*

 

своей

 

среды

 

председателя

 

съезда,

 

утвержает*

это

 

назначеніе,

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

разрешает*

 

все

 

возникающая

при

 

выборе

 

гласных*

 

недоразумѣнія.

33.

  

Для

 

определенія

 

числа

 

гласных*,

 

избираемых*

 

въ

каждом?,

 

уезде

 

избирательными

 

съездами

 

отъ

 

землевла-

дѣльцевъ.

 

городон-ь

 

и

 

сельских?,

 

обществ*

 

(ст.

 

23.

 

28

 

и

30),

 

принимаются

 

в*

 

соображеніе:

 

число

 

землевладельцев*,

количество

 

принадлежащих*

 

пмт>

 

удобных*

 

земель,

 

насе-

ленность

 

городов*,

 

число

 

и

 

ценность

 

городских?,

 

недви-

жимых*

 

имуществъ.

 

чйс

 

ю

 

волостей,

 

количество

 

сельска-

го

 

населёнія

 

и

 

пространство

 

угодій.

 

состоящих*

 

в*

 

наде-

ле

 

сельских*

 

обществ*:

 

На

 

семь

 

основанін

 

полагается

число

 

гласных*

 

в*

 

каждом*

 

уѣзде

 

согласно

 

прилагаемой

при

 

сем*

 

вѣдомасти.

34.

  

Если

 

бы

 

на

 

съвзде

 

чисто

 

избирателей

 

оказалось

 

ме-

нее

 

числа

 

подлежащих*

 

избранно

 

гласных*

 

(ст.

 

33).

 

то

выборы

 

не

 

производятся,

 

а

 

всѣ

 

наличные

 

избиратели

 

ири-

знаіотся

 

гласными,

 

о

 

чем*

 

въ

 

тоже

 

время

 

составляется

акт*

  

за

 

общим*

 

иодписом*.


