
ДОНСКІЯ

ВЕДОМОСТИ.
ВЫХОДЯТЪ

 

ДВА

 

РАЗА

 

ВЪ

 

МѢСЯЦЪ,

Подписка

  

принимается

 

въ

 

Прав-

   

M

   

Цѣна

 

годовому

   

изданію

 

Вѣдомо-

левіи

   

Донской

 

семинаріи,

 

въ

 

Ново-

   

t

   

стей

 

3

 

р.37

 

съ

 

полов,

 

к.,

 

а

 

съ

 

достав-

черкаскѣ.

                                              

ft J

 

кою

 

и

 

пересылкою

 

4

   

р.

 

серебромъ.

ГОДЪ

 

ЧЕТВЕРТЫЙ.
Л»

 

9.

                                  

1872

 

г.

                          

1-го

 

МАЯ.

ОТДЪЛЪ

 

ОФФИЩАЛЫІЫЙ
шшшшЁіявшіШЁЁЁЁішашвшшййшвшшшаЯшЯш^тшааашшшЯЁЁЁШЁшШЁітЁЁ^ш^ЁшшЁЁЕЕЕ

I.

РАСПОРЯЖЕШЯ

   

ВЬТСШАГО

   

ПРАВИТЕЛЬСТВА.

О

 

вознагражденги

 

священнжовъ

 

за

 

приводъ*юдей

 

къ

прислгѣ

 

въ

 

судебнихъ

 

палатахъ

 

и

 

окружныхъ

 

судахъ.

Въ

 

отношеніи

 

г.

 

Товарища

 

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйшаго

Сѵнода

 

къ

 

Высокопреосвященному

 

Платону,

 

Архіепископу
Донскому,

 

отъ

 

1-го

 

ноября

 

1871

 

года

 

за

 

№

 

418,

 

изображено:

«Въ

 

1867

 

году

 

вслѣдствіе

 

встрѣченнаго

 

Псковскою

 

конт-

рольною

 

Палатою

 

затрудпенія

 

при

 

утвержденіи

 

расходовъ

Велаколуцваго

 

Окрулшаго

 

Суда

 

на

 

вознагражденіе

 

духов-

ныхъ

 

лицъ,

 

приглашаемыхъ

 

для

 

привода

 

къ

 

присягѣ

 

вовре-

мя

 

судебныхъ

 

засѣданій,

 

возникла

 

переписка

 

между

 

Госу-
даретвеннымъ

 

Контролемъ,

 

Министерствами

 

Юстиціи

 

и

 

Фи-
нансовъ

 

и

 

Святѣйшимъ

 

Сѵнодомъ.

Министерство

 

Финансовъ,

 

находя,

 

что

 

приводъ

 

къ

 

прися-

гѣ

 

составляетъ

 

предметъ

 

общественной

   

службы

   

священни-

Дов.

 

Едар.

 

Вѣд.

 

д.

 

17.

НЫЛ
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ковъ

 

и

 

что

 

до

 

введенія

 

въ

 

дѣйствіе

 

новыхъ

 

судебныхъ

 

уста-

вовъ

 

священники

 

являлись

 

въ

 

судебныя

 

мѣста

 

для

 

привода

къ

 

присягѣ

 

безъ

 

всяваго

 

вознаграждения,

 

признавало

 

воз-

можнымъ,

 

въ

 

видахъ

 

облегченія

 

Государственнаго

 

Казначей-

ства

 

отъ

 

излишнихъ

 

расходовъ,

 

возстановить

 

означенный

 

по-

рядокъ

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

священники

 

бы-
ли

 

командируемы

 

въ

 

новыя

 

судебныя

 

учрежденія,

 

по

 

очере-

ди,

 

на

 

извѣстный

 

періодъ

 

времени,

 

безъ

 

всякаго

 

вознагра-

жденія.

Святѣйшій

 

Сѵнодъ,

 

съ

 

своей

 

стороны,

 

остановился

 

на

слѣдующихъ

 

соображеніяхъ:

 

по

 

дѣйствовавшимъ

 

до

 

изданія
судебныхъ

 

Уставовъ

 

1864

 

года

 

узаконеніямъ,

 

тяжущіеся,

евидѣтели

 

и

 

обыскные

 

люди,

 

были

 

по

 

общему

 

правилу

 

при-

водимы

 

къ

 

присягѣ

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

въ

 

церкви.

 

По

 

этому

исполненіе

 

священниками

 

обряда

 

привода

 

къ

 

присягѣ

 

не

было

 

обременительно,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

эта

 

обязанность

 

па-

дала

 

на

 

всѣхъ

 

священниковъ

 

въ

 

Имперіи

 

болѣе

 

или

 

менѣе

равномѣрно.

 

На

 

основаніи

 

же

 

судебныхъ

 

уставовъ

 

1864

 

го-

да

 

присяжные

 

засѣдатели,

 

свидѣтели

 

и

 

свѣдущіе

 

люди

 

дол-

жны

 

быть

 

приводимы

 

къ

 

присягѣ

 

непремѣнно

 

въ

 

присут-

ствии

 

суда.

 

Исполненіе

 

этой

 

обязанности,

 

лежащей

 

въ

 

боль-

шей

 

части

 

случаевъ,

 

при

 

нахожденіи

 

общихъ

 

судебныхъ

установлена

 

въ

 

городахъ,

 

на

 

священнивахъ

 

городскихъ

 

церк-

вей,

 

представляется

 

для

 

сихъ

 

священниковъ

 

отяготитель-

нымъ,

 

потому

 

что

 

священникъ

 

долженъ

 

жертвовать

 

значи-

тельною

 

частью

 

дня,

 

а

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

лишаться

 

доходовъ,

 

кото-

рые

 

составляютъ

 

главный,

 

а

 

въ

 

болышгаствѣ

 

мѣстностей

даже

 

исключительный

 

источникъ

 

средствъ

 

къ

 

содержание

священника.

 

Что

 

касается

 

цифры

 

расхода

 

на

 

вознагражде-

піе

 

священниковъ

 

за

 

приводъ

 

къ

 

присягѣ,

 

то

 

цифра

 

эта

 

не

можетъ

 

быть

 

значительна,

 

такъ

 

какъ

 

за

 

приводъ

 

къ

 

прися-

гѣ

 

въ

 

мировыхъ

 

судахъ

 

вознаграждения

 

священникамъ

 

не

требуется:

 

эти

 

суды

 

не

 

сосредоточены

 

въ

 

нѣсколькихъ

 

опре-

дѣленныхъ

 

мѣстностяхъ

 

и

 

безмездный

 

приводъ

 

въ

 

этихъ

 

су-

дахъ

 

къ

 

присягѣ

 

для

 

мѣстныхъ

 

священниковъ

 

не

 

будетъ

 

об-
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ременителенъ.

 

По

 

сему

 

и

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

вслѣдъ

за

 

изданіемъ

 

судебныхъ

 

уставовъ

 

признано

 

необходимымъ

назначить

 

священникамъ

 

столичныхъ

 

церквей

 

вознагра-

жденіе

 

за

 

приводъ

 

къ

 

присягѣ,

 

Святѣйшій

 

Сѵнодъ

 

полагалъ

не

 

только

 

возмояшымъ,

 

но

 

и

 

необходимымъ

 

принятую

 

отно-

сительно

 

столичнаго

 

духовенства

 

мѣру

 

распространить

 

и

 

на

духовенство

 

всѣхъ

 

тѣхъ

 

мѣстностей,

 

въ

 

коихъ

 

уже

 

дѣйству-

ютъ

 

или

 

имѣютъ

 

быть

 

введены

 

въ

 

дѣйствіе

 

Высочайше

 

ут-

вержденные

 

20

 

ноября

 

1864

 

года

 

судебные

 

уставы.

О

 

таковомъ

 

мнѣніи

 

Святѣйшаго

 

Стнода

 

было

 

сообщено

 

г.

Министру

 

Юстиціи.

Въ»отвѣтъ

 

на

 

это

 

Управлявщій

 

Министерством

 

Юстиціи

препроводилъ

 

къ

 

г.

 

Оберъ-Прокурору

 

Святѣйшаго

 

Стнода

«г

 

кошю

 

циркулярнаго

 

отношенія

 

Министерства

 

Старшимъ

Предсѣдателямъ

 

Судебныхъ

 

Палатъ

 

и

 

Предсѣдателямъ

 

Ок-

ружныхъ

 

Судовъ

 

отъ

 

24

 

августа

 

сего

 

года,

 

за

 

№

 

16608.

Это

 

циркулярное

 

отношеніе

 

изложено

 

въ

 

слѣдующихъ

 

сло-

вахъ:

 

«по

 

обсужденіи

 

возникшаго

 

въ

 

Министерствѣ

 

Юстиціи

«вопроса

 

о

 

вознагражденіи

 

священниковъ

 

за

 

приводъ

 

къ

«присягѣ

 

во

 

время

 

судебныхъ

 

засѣданій,

 

принимая

 

во

 

вни-

«маніе,

 

что

 

приглашаемымъ

 

въ

 

судебныя

 

засѣданія,

 

для

 

при-

«вода

 

къ

 

присягѣ,

 

священникамъ

 

выдается

 

столичными

 

и

«военными

 

судами

 

денежное

 

вознагражденіе,

 

имѣю

 

честь

 

по-

«корнѣйше

 

просить

 

Ваше

 

Превосходительство,

 

не

 

признаете

«ли

 

Вы

 

возможнымъ,

 

въ

 

случаѣ

 

неизъявленія

 

священниками,

«призываемыми

 

для

 

привода

 

къ

 

присягѣ

 

въ

 

состоящее

 

подъ

«предсѣдательствомъ

 

Вашимъ

 

судебное

 

'

 

установленіе,

 

готов-

«ности

 

безмезднаго

 

исполненія

 

этого

 

обряда,

 

назначать

 

имъ

«вознагражденіе

 

изъ

 

канцелярской

 

суммы,

 

въ

 

томъ

 

размѣрѣ,

«какой

 

Вы

 

признаете

 

достатОчнымъ».

Упомянутая

 

копія

 

циркулярнаго

 

отношенія

 

Министерства

Юстиціи

 

была

 

предложена

 

Святѣйшему

 

Сѵноду,

 

который

 

по

опредѣленію

 

отъ

 

2І

 

сентяб Р?

 

1871

  

года

   

предоставилъ

    

мнѣ

 

о
4

 

октября

сдЬланномъ

 

Министерствомъ

 

Юстиціи

 

распоряженіи

   

по

 

на-

стоящему

 

предмету

 

поставить

 

въ

 

извѣстность

 

епархіальныхъ
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Преосвященныхъ.

 

«На

 

семъ

 

отношеніи.

 

Его

 

Высокопреосвя-
щенство

 

изволилъ

 

написать

 

слѣ дующую

 

резолюцію:

 

„8-го

 

де-

кабря

 

1871

 

года

 

въ

 

консисторію

 

для

 

надлежащаго

 

по

 

сему

распоряженія"

 

Донская

 

духовная

 

консисторія

 

сообщаетъ

 

о

семъ

 

духовенству

 

Донской

 

епархіи

 

къ

 

свѣдѣнію.

IL
РАСПОРЯЖЕНЬЯ

   

ЕПАРХІАЛЬНАГО

  

НАЧАЛЬСТВА.

1)

 

0

 

порлдкѣ

 

избранія

 

гсерковныхъ

 

старость

 

въ

 

Донской
епархіи.

Высокопреосвященный

 

Платонъ,

 

Архіепископъ

    

Донскій

 

и

Новочеркасскій,

   

усмотрѣвъ

  

изъ

 

представленныхъ

   

при

 

ра-

портѣ

 

одного

 

изъ

 

благочинныхъ

 

Донской

 

епархіи

 

обществен-
ныхъ

 

приговоровъ

 

объ

 

избраніи

 

вандидатовъ

   

на

 

должности

   

*

церковныхъ

 

старость,

 

разнообразіе

 

въ

 

формахъ

 

означенныхъ

нроговоровъ,

 

уклоненіе

   

благочинныхъ

   

отъ

 

присутствованія

при

 

выборахъ

 

и

 

другія

 

отступленія

 

отъ

 

законнаго

 

порядка

 

въ

избраніи

 

церковныхъ

 

старость,

 

весьма

  

затрудняющія

   

епар-

хіальное

 

Начальство

 

излишнею

 

перепискою

 

по

 

сему

 

предмету

и

 

замедляющія

 

своевременное

 

утвержденіе

   

церковныхъ

 

ста-

рость,

 

изволилъ

 

предложить

 

Донской

 

консисторіи

 

дать

 

всѣмъ

благочиннымъ

 

форму

 

для

 

составления

   

приговоровъ

   

объ

 

из-

браніи

 

церковныхъ

 

старость

 

и

 

при

 

этомъ

 

сдѣлать

   

соотвѣт-

ствующія

 

распоряжения.

 

Вслѣдствіе

 

сего,

 

Донская

  

консисто-

рія

 

предписываетъ

   

благочиннымъ

  

Донской

   

епархіи,

   

чтобы

они:

 

])

   

каждый

   

разъ

 

предъ

 

производствомъ

   

выборовъ

 

въ

церковные

 

старосты

   

предлагали

   

мѣстнымь

   

станичнымъ

 

и

волостнымъ

 

правленіямъ

 

руководствоваться

   

при

 

составленіи

приговоровъ

 

по

 

случаю

 

сихъ

 

выборовъ

   

приложенною

   

фор-

мою,

    

утвержденною

   

Его

   

Высокопреосвященствомъ,

 

и

 

при-

томъ

 

объяснили

 

имъ,

 

что

 

выборы

 

должны

 

производиться

 

не

 

ЦЕЛЫ-

МИ

 

станичными

 

или

 

сельскими

 

обществами,

 

въ

 

коихъ

 

могуть

быть

 

двѣ

 

и

 

болѣе

 

церквей,

  

а

 

только

 

прихожанами,

 

той

 

цер-

кви,

 

къ

 

которой

 

избирается

  

староста,

    

и

 

чтобы

   

прихожане

предварительно

 

объявляли

 

своимъ

   

причтамъ,

   

кого

   

именно
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полагаютъ

 

они

 

избрать

 

въ

 

церковные

 

старосты,

 

и

 

приступа-

ли

 

къ

 

избранію

 

сихъ

 

лицъ

 

въ

 

старостинсвую

 

должность

 

по-

средствомъ

 

голосованія

 

тогда

 

только,

 

какъ

 

причты

 

изъявятъ

согласіе

 

я

 

9-

 

избраніе

 

означенныхъ

 

лицъ

 

въ

 

эту

 

должность,

тавъ

 

какъ

 

церковные

 

старосты

 

по

 

силѣ

 

100-й

 

статьи

 

Высо-

чайше

 

утвержденнаго

 

устава

 

духов,

 

консисторій,

 

должны

быть

 

избираемы

 

съ

 

согласія

 

мѣстнаго

 

причта;

 

2)

 

подтверди-

ли

 

подвѣдомственнымъ

 

причтамъ,

 

чтобы

 

сій

 

послѣдніе

 

по

требованію

 

означенной

 

статьи

 

устава

 

дух.

 

консисторій

 

не-

премѣнно

 

присутствовали

 

при

 

выборахъ

 

церковныхъ

 

ста-

рость

 

и

 

старались

 

избрать

 

въ

 

сіи

 

старосты

 

людей

 

„благо-
честивой

 

жизни

 

и

 

честныхъ

 

правилъ",

 

какъ

 

сказано

 

въ

 

99

статьѣ

 

помянутаго

 

устава,

 

и

 

3)

 

сами

 

лично

 

находились

 

при

выборѣ

 

старость

 

во

 

всѣ

 

подвѣдомственныя

 

имъ

 

церкви

 

и

всемѣрно

 

старались

 

отвращать

 

всякое

 

пристрастие,

 

могущее

произойти

 

при

 

этомь

 

со

 

стороны

 

прихожанъ

 

и

 

священно-

церковнослужителей,

 

какъ

 

это

 

требуется

 

отъ

 

нихь

 

примѣ-

чаніемъ

 

ко

 

2-й

 

статьѣ

 

Высочайше

 

утвержденной

 

инструкции

церковнымъ

 

старостамъ.

Форма

 

приговоровъ

 

на

 

избраніе

 

церковныхъ

 

старостъ.

1872

 

года

 

марта

 

5

 

дня,

 

мы,

 

прихожане

 

Казанской

 

церк-

ви,

 

Гугнинской

 

станицы,

 

по

 

случаио

 

окончания.,

 

трехлѣтія

службы

 

старосты

 

сей

 

церкви

 

казака

 

Мирона

 

Кабанова,

 

по

единодушному

 

нашему

 

желанію

 

и

 

съ

 

согласия

 

приходскаго

нашего

 

причта,

 

въ

 

присутствии

 

Цымлянскаго

 

благочиннаго,

священника—Андрея

 

Соболева,

 

избрали

 

въ

 

должность

 

ста-

росты

 

приходской

 

нашей

 

цервви

 

его

 

же—Мирона

 

Кабанова

■на

 

5-е

 

трехлѣтіе.

 

какъ

 

человѣка

 

честнаго,

 

благоразумнаго

 

и

распорядительнаго,

 

заботящагося

 

о

 

приращеніи

 

церковныхъ

доходовъ

 

и

 

украшеніи

 

храма

 

Божія,

 

или

 

(если

 

избирается

староста

 

вновь):

 

избрали

 

въ

 

должность

 

старосты

 

приходской

нашей

 

церкви,

 

на

 

мѣсто

 

увольняемаго

 

отъ

 

сей

 

должности

Мирона

 

Кабанова,

 

урядника

 

Сергѣя

 

Донцова

 

на

 

1-е

 

трехлѣ-

тіе,

 

какъ

 

человѣка

 

честнаго

 

и

 

благочестиваго,

   

безворыстна-
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го

 

и

 

опытпаго

 

въ

 

хозяйствѣ;

 

о

 

чемъ

  

и

 

составили

    

сей

 

при-

говоръ

 

за

 

нижеслѣдующимъ

 

нашимъ

 

подписомъ:

(слѣдуютъ

 

подиииси).
Далѣе —подписка

 

избраннаго

 

въ

 

церковные

 

старосты

 

о

согласии

 

его

 

на

 

прохожденіе

 

старостинской

 

должности

 

слѣ-

дующаго

 

содержанія:

На

 

прохожденіе

 

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

при

 

Ка-

занской

 

нашей

 

церкви

 

въ

 

продолженіе

 

трехлѣтняго

 

срока,

по

 

избранію

 

прихожанъ

 

сей

 

церкви,

 

изъявляю

 

мое

 

согласіе,
въ

 

чемъ

 

и

 

подписуюсь

 

казакъ

 

Миронъ

 

Кабановъ,

 

или

 

(если

избранный

 

неграмотный):

 

къ

 

сему

 

руку

 

приложилъ

 

казакъ

Миронъ

 

Кабановъ —пе

 

грамотный,

 

а

 

за

 

него,

 

по

 

личной

 

его

просьбѣ,

 

подписался

 

урядпикъ

 

Павелъ

 

Ѳоминъ.

Потомъ

 

засвидетельствование

 

мѣстнаго

 

земскаго

 

управле-

ния

 

(т.

 

е.

 

той

 

станицы

 

и

 

слободы,

 

или

 

хутора

 

и

 

поселка,

 

въ

коихъ

 

находится

 

церковь,

 

къ

 

которой

 

избирается

 

староста):
Что

 

действительно

 

приговоръ

 

объ

 

избраніи

 

казака

 

Миро-

на

 

Кабанова

 

въ

 

церковные

 

старосты

 

Казанской

 

церкви,

 

Гу-

гнинской

 

станицы,

 

составленъ

 

прихожанами

 

сей

 

церкви

 

и

подписка

 

на

 

прохождение

 

старостинской

 

должности

 

дана

 

са-

мимъ

 

Кабановымъ,

 

въ

 

томъ

 

свидѣтельствуеть

 

Гугнинское

станичное

 

Правленіе

 

надлежащимъ

 

подписомъ

 

съ

 

приложе-

ніемъ

 

казенной

 

печати.

 

Марта

 

дня

 

1872

 

года

 

(слѣдуютъ

подписи

 

старшаго

 

Члена

 

и

 

писаря

 

мѣстнаго

 

Земскаго

 

Упра-

вления).

За

 

тѣмъ

 

подпись

 

приходскаго

 

причта:

 

-

На

 

избраніе

 

урядника

 

Сергѣя

 

Донцова

 

въ

 

должность

 

цер-

ковнаго

 

старосты

 

(если

 

дѣло

 

идетъ

 

о

 

новоизбранномъ)

 

Ка-

занской

 

церкви,

 

Гугнинской

 

станицы,

 

мы,

 

священноцервов-

нослужители

 

сей

 

церкви,

 

согласны,

 

или

 

(если

 

дѣло

 

идетъ

 

о

пр'оходившемъ

 

сію

 

доляшость):

 

на

 

оставленіе

 

казака

 

Мирона

Кабанова

 

старостою

 

при

 

Казанской

 

церкви,

 

Гугнинской

 

ста-

ницы,

 

на

 

слѣдующее

 

трехлѣтіе,

 

мы,

 

свящевноцерковнослуяаи-

тели

 

сей

 

церкви,

 

согласны,

 

что

 

и

 

удостовѣряемъ

 

своимъ

подписомъ

 

съ

 

приложеніемъ

 

нашей

 

церковной

 

печати.
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(слѣдуютъ

 

подписи

 

членовъ

 

причта)-

Наконецъ

 

подпись

 

благочиннаго:

Настоящій

 

выборъ

 

казака

 

Мирона

 

Кабанова

 

вь

 

старосты

Казанской

 

церкви,

 

Гугнинской

 

станицы,

 

наслѣдующее

 

трех-

лѣтіе,

 

произведенъ

 

въ

 

присутствие

 

моемъ

 

и

 

съ

 

согласія

 

при

ходскаго

 

причта,

 

во

 

свидѣтельство

 

чего

 

собственноручно

 

под-

писуюсь

 

и

 

прилагаю

 

печать

 

мою.

 

Благочинный

 

тавой-то.

ІІримѣчаніе.

 

Въ

 

Высочайше

 

утвержденномъ

 

докладѣ

 

Свя-

тѣйшаго

 

Правительствующаго

 

Стнода

 

отъ

 

26

 

марта

 

1808

года,

 

между

 

прочимъ,

 

постановлено:

,,1)

 

Въ

 

старосты

 

церковные

 

избирать

 

прихожанамъ

 

изъ

числа

 

ихъ

 

человѣка

 

отличнѣйшаго

 

и

 

достойнѣйшаго

 

довѣ-

ренности

 

(благочестивой

 

жизни

 

и

 

честныхъ

 

правилъ,

 

какъ

объяснено

 

въ

 

99

 

статьѣ

 

устава

 

духовныхъ

 

консисторій);

 

и

тотъ,

 

на

 

кого

 

падетъ

 

жребій

 

такого

 

выбора,

 

не

 

долженъ

уклоняться

 

отъ

 

принятія

 

на

 

себя

 

сей

 

должности,

 

но

 

обязанъ
исправлять

 

ее

 

чрезъ

 

три

 

года.

2)

  

Прохоясденіе

 

въ

 

должности

 

сей

 

считать

 

наравнѣ

 

съ

прочими

 

службами,

 

въ

 

кои

 

опредѣляются

 

по

 

выборамъ

 

и

слѣдовательно

3)

  

Церковного

 

старосту,

 

докодѣ

 

не

 

исполнятся

 

положен-

ные

 

три

 

года,

 

не

 

опредѣлять

 

ни

 

въ

 

какія

 

другія

 

по

 

выбо-

рамъ

 

должности"

2)

 

Объ

 

утверэісденіи

 

благочинныхъ

 

въ

 

Нижт-Чирскомъ
и

 

Еачалинскомъ

 

благочиніяхъ.

Высокопреосвященный

 

Платоиъ,

 

Архіепископъ

 

Донскій

 

и

Новочеркасскій,

 

изволилъ

 

утвердить

 

благочинными:

 

6

 

марта

сего

 

года,

 

въ

 

Нижне-Чирскомъ

 

благочиніи

 

священника

 

Еса-

уловской

 

станицы

 

Александра

 

Попова,

 

и

 

16

 

марта,

 

въ

 

Ка-

чалинскомъ

 

благочиніи

 

священника

 

Качалинской

 

станицы

Іакова

 

Краснова.

 

Донская

 

консисторія

 

объявляетъ

 

о

 

семъ

духовенству

 

Донской

 

епархіи

 

къ

 

свѣдѣнію.
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3)_

 

Объ

 

утверждтіи

 

членовъ

 

благочинническаго

 

Совѣта

въ

 

Урюпинскомъ

 

благочиніи.

Въ

 

6

 

день

 

апрѣля

 

сего,

 

года

 

Преосвященный

 

Ника-

норъ,

 

Епископъ

 

Аксайскій,

 

Викарій

 

Донскій,

 

'утвердилъ

 

въ

званіи

 

членовъ

 

благочинническаго

 

Совѣта

 

Урюпипскаго

 

бла-

гочиния

 

священниковъ:

 

Алевсандра

 

Ермилова

 

и

 

Алевсѣя

Стефанова.

 

Донская

 

консисторія

 

объявляетъ

 

о

 

семъ

 

духо-

венству

 

Донской

 

епархіи

 

къ

 

свѣдѣнію

 

и,

 

кому

 

сдѣдуетъ,

 

для

исполненія.

é)

 

Объ

 

утвержденіи

 

членовъ

 

благочинническаго

 

Совѣта

въ

 

Нижне- Чирскомъ

 

благочиніи.

Въ

 

6

 

день

 

марта

 

сего

 

года,

 

Высокопреосвященный

 

Платонъ,

Архіепископъ

 

Донскій

 

и

 

Новочервассигій,

 

изволилъ

 

утвер-

дить

 

въ

 

званіи

 

членовъ

 

благочинническаго

 

Совѣта

 

въ

 

Ниж-

не-Чирсвомъ

 

благочинии:

 

Протоиерея

 

Стратоника

 

Яковлева

 

и

священниковъ:

 

Александра

 

Милютина

 

и

 

Виктора

 

Макарова,

послѣдняго

 

съ

 

назначеніемъ

 

помощникомъ

 

Нижне-Чирска-

го

 

благочиннаго.

 

Донская

 

консистория

 

объявляетъ

 

о

 

семъ

духовенству

 

Донской

 

епархіи

 

въ

 

свѣдѣнію

 

и,

 

кому

 

слѣдуетъ,

для'

 

исполнения.

Езвѣстія

 

изъ

 

друтхъ

 

епархгй.

На

 

разсужденіе

 

депутатовъ

 

Литовскаго

 

Епархіальнаго

Съѣзда

 

предложенъ

 

былъ

 

вопросъ,

 

возбужденный

 

однимъ

благочиннымъ

 

о

 

томъ:

 

въ

 

чью

 

пользу

 

должны

 

поступать

 

про-

скомидійныя

 

деньги,

 

въ

 

пользу

 

ли

 

одного

 

священника,

 

или

въ

 

кружечный

 

доходъ

 

причта,

 

наравнѣ

 

съ

 

другими

 

прино-

шеніями,

 

поступающими

 

въ

 

тотъ

 

же

 

доходъ.

 

Такъ

 

какъ

 

во

время

 

совершения

 

проскомидіп

 

псаломщики

 

также

 

не

 

остают-

ся

 

безъ

 

дѣла,

 

а

 

занимаются

 

чтеніемъ

 

на

 

клиросѣ

 

часовъ,

 

и

во

 

избѣжаніе

 

всякихъ

 

нареканій

 

со

 

стороны

 

младшаго

 

прич-
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та,

 

при

 

оставлении

 

проскомидійныхъ

 

денегъ

 

въ

 

пользу

 

од-

ннхъ

 

только

 

священниковъ,

 

депутаты

 

съѣзда,

 

для

 

водворенія

въ.

 

причтѣ

 

мира

 

и

 

любви,

 

находятъ

 

законнымъ

 

'

 

проскомидій-

ныя

 

деньги

 

наравнѣ

 

съ

 

другими

 

приношениями

 

считать

 

об-

щимъ

 

доходомъ

 

всего

 

причта.

 

Постановленіе

 

это

 

утверждено

мѣстнымъ

 

Преосвященнымъ.

Въ

 

Казани

 

регентомъ

 

архіерейсваго

 

дома,

 

Свящ.

Миловидовымъ,

 

основана

 

инородчесвая

 

пѣвческая-регентская

школа.

 

Цѣль

 

этой

 

школы

 

приготовить

 

учителей —регентовъ,

которые,

 

расходясь

 

по

 

деревнямъ,

 

могли

 

бы

 

учить

 

въ

 

дере-

венсвихъ

 

школахъ

 

черемисъ

 

и

 

чувашей

 

церковному

 

пѣнію

Методъ

 

обученія

 

въ

 

высшей

 

степени

 

оригиналенъ,

 

и

 

едвали

подобный

 

существовалъ

 

и

 

существуете

 

гдѣ

 

нибудь.

 

Регентъ

не

 

пользуется

 

ни

 

скрипкой,

 

ни

 

флейтой,

 

ни

 

голосомъ,

 

ни

цифрами,

 

а

 

просто

 

пальцами

 

руки —способомъ,

 

изобрѣтен-

нымъ

 

имъ

 

самимъ.

 

Каждый

 

палецъ

 

его

 

руки

 

соотвѣтствуетъ

извѣстной

 

нотѣ,

 

или

 

цѣлому

 

аккорду.

 

Онъ

 

содержитъ

 

ихъ

передъ

 

глазами

 

учениковъ

 

и,

 

то

 

поднимая,

 

то

 

опуская

 

тотъ

или

 

другой

 

палецъ

 

руки,

 

извлекаеть

 

изъ

 

устъ

 

пѣвчихъ

 

звуки.

Этотъ

 

способъ

 

такъ

 

удобенъ,

 

понятенъ

 

и

 

леговъ

 

для

 

учениковъ

—чувашей

 

и

 

черемисъ,

 

что

 

они

 

поютъ

 

по

 

нему

 

цѣлую

обѣдню

 

и

 

не

 

ошибаиотся.
(Сар.

 

ев.

 

вѣд.).
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ОТЪ

 

ПРАВЛЕНТЯ

 

НОВОЧЕРКАС-

©

     

ОТ
о

 

приходѣ,

   

расходѣ

   

и

   

остаткѣ

 

суммъ

   

по

 

содер

СТАТЬИ

 

ПРИХОДА.

Отъ

 

1870

 

года

 

оставалось

 

на-

личными

 

деньгами.

а)

  

штатной

  

суммы,

    

составив-

шейся

 

отъ

 

разныхъ

    

ста-

тей

 

эвономіи

 

.

б)

     

экстраординарной

    

суммы

изъ

 

собственныхъ

 

средствъ

окру яшаго

 

духовенства

Всего

 

отъ

 

1870

 

г.

 

оставалось.

Къ

 

тому

 

въ

 

1871 .

 

году

 

посту-

пило:

а)

 

штатной

 

суммы:

1)

 

По

 

смѣтѣ,

   

утвержденной
Св.

    

Сѵнодомъ

    

изъ

 

церкокно-

слободскаго

 

свѣчнаг о

 

капитала.

И

 

того.

И

    

Р

1871

И-

Ассигновано

по

 

смѣтѣ

 

на

1871

 

годъ.

РУБ. вон.

Дѣйстви-

тельно

 

по-

ступило.

РУБ.

   

|

   

КОП.

3341

837

9170 5779

5779

54

54

4179J

      

8
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СКАГО

 

ДУХОВНАГО

 

УЧИЛИЩА.

жанію

    

Новочеркасска™

    

духовнаго

    

училища,

   

за

годъ.

X

   

О

   

д

   

ъ.

ОБЪЯСНЕН!

 

Я.

Остатокъ

 

сей

 

по

 

приходорасходнымъ

 

кнпгамъ

 

и

 

по

 

отчету

за

 

1870

 

годъ

 

показанъ

 

въ

 

томъ

 

же

 

колпчествѣ.

 

Кромѣ

 

того

къ

 

сему

 

остатку

 

нужно

 

приложить

 

77

 

руб.

 

ЭО 1/*

 

коп.,

 

ос-

тавшимися

 

отъ

 

1870

 

года

 

въ

 

матеріалахъ

 

отопленія,

 

каковый

остатокъ

 

зачтенъ

 

Донскою

 

духовною

 

консисторіею

 

въ

 

число

наличныхъ

 

суммъ

 

при

 

отпускѣ

 

суммъ

 

по

 

штату

 

на

 

содер-

жание

 

училища

 

въ

 

1871

 

году.

Сумма

 

эта

 

поступила

 

при

 

отношеніяхъ

   

Донской

 

духовной

консистории:

а)

  

отъ

 

16

 

февраля

 

1871

 

года

 

за

 

№

 

1229.

    

1194

 

руб.

 

51 3Д

 

к.

б)

  

отъ

 

13

 

іюля

 

1871

 

года

 

за

 

№

 

4646

 

.

    

4585

 

руб.

Итого

      

.

    

5779

 

руб.

 

51 3/*

 

к.
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ПРИ

СТАТЬИ

 

ПРИХОДА.

Ассигнова-
но

 

по

 

смѣт.

на

 

1871

 

г.

'Дѣйстви-

тельно

 

по

ступило.

РУБ.

 

f

 

КОП. РУБ. коп.

б)

    

экстраординарной

    

суммы,

изъ

 

собственныхъ

 

срсдствъ

состоящаго

 

въ

  

училищномъ

округѣ

 

духовенства.

1)

 

На

 

выписку

 

для

 

училищ-

ной

 

библіотеки

 

учебниковъ

 

'

  

.

%

« ■Ж 337 88

—
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X

 

о

 

д

 

ъ,

ОБЪЯСНЕН!

 

Я.

Менѣе

 

противъ

 

смѣтнаго

 

назначенія

на

 

3390

 

руб,

 

481/*

 

коп.

 

потому,

 

что

 

тою

же

 

консисторіею

 

зачтено

 

наличныхъ

остатковъ

 

къ

 

1-му

 

января

 

1871

 

года:

 

а)
въ

 

деньгахъ

        

.

        

.

        

.

                  

.3312

 

руб.

 

58

    

б.

б)

 

въ

 

матеріалахъ

 

отопленія

 

на .

        

.

       

77

 

руб.

 

90У±

 

в,

И

 

того

    

.

    

3390

 

руб.

 

48 1/*

 

к.

Въ

 

число

 

сей

 

суммы

 

поступило:

1.

   

Вырученныхъ

 

смотрителемъ

    

училища

 

за

 

проданные

учебники

 

при

 

запискахъ

 

его:

а)

  

5

 

мая

 

1871

 

года

    

.

        

.

 

'

      

.

        

.27

 

руб.

 

60

 

воп.

б)

  

17

 

августа

 

сего

 

года

        

.

        

.

        

.

    

88

    

«

    

47

    

«

в)

  

4

 

октября

 

сего

 

года

        

.

        

.

        

.

   

44

    

«

     

63

    

«

И

 

того

    

.

 

160

 

руб.

 

70

 

воп.

2.

   

За

 

таковые

 

же

 

учебники

 

при

 

отношеніи
Іеромонаха

 

Іадора

 

отъ

 

12

 

февраля

 

1871

 

года

за

 

Ж

 

13

    

. ...... 4

 

руб.

  

5

 

в.

3.

  

Для

 

образованія

 

при

 

училищѣ

 

постояннаго

 

капитала

 

на

выписку

 

учебниковъ,

 

согласно

 

съ

 

5-мъ

 

пунктомъ

 

протокола

окружнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

9

 

августа

 

1869

 

года,

 

въ

 

те-

чете

 

двухъ

 

лѣтъ,

 

по

 

одному

 

рублю

 

съ

 

каждаго

 

причта,

 

за

второй

 

годъ,

 

при

 

отношеніяхъ

  

благочинныхъ:
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И

    

Р

    

И-

СТАТЬИ

 

ПРИХОДА.

2)

 

На

 

содержаніе

   

параллель-

наго

 

отдѣленія

 

при

 

училищѣ.

3)

 

Пожертвованной

  

на

 

нужды

училища

   

....

Ассигнова-

но

 

по

 

смѣт.

на

 

1871

 

г.

РУБ.

 

I

 

КОП.

Дѣйстви-

тельно

 

по-

ступило.

РУБ.

 

]

 

КОП.

<

20

15

=
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I

 

о

 

д

 

ъ.

ОБЪЯСНЕН!

 

Я.

а)

  

Новопавловскаго

 

5

 

января

 

1871

 

года

 

№

 

2

б)

  

Семикаракорскаго

 

10

 

января

 

сего

 

года

 

№

 

15

в)

  

Цымлянскаго

 

19

 

февраля

 

сего

 

года

 

№

 

97

—

              

7

 

Іюля

 

сего

 

года

 

№

 

493

    

.

г)

  

Новочеркасскаго

 

1

 

марта

 

сего

 

года

 

№

 

99

д)

  

Констант иновскаго

 

25

 

февраля

 

сего

 

года

 

№

 

45
е)

  

Каѳедральнаго

 

5

 

Іюля

 

сего

 

года

 

№

 

157

 

.

—

   

.

        

19

 

мая

 

сего

 

года

 

№

 

143
ж)

  

Кирсановскаго

 

9

 

Іюля

 

сего

 

года

 

№

 

176

 

.

з)

  

Ровеньковскаго

 

7' сентября

 

сего

 

года

 

JN»

  

183
и)

 

Новониколаевскаго

 

18

 

октября

 

сего

 

года

 

№

 

318
і)

 

Каменскаго

 

6

 

ноября

 

сего

 

года

 

№

 

375

И

 

того

Отъ

 

учениковъ

 

сего

 

же

 

училища,

 

дѣтей

 

иноок

ружнаго

 

духовенства,

 

за

 

второй

 

годъ,

 

а

 

именно

Стефана

 

Яковлева,

 

Ивана

 

Гринева,

 

Николая

 

Ѳедо-

рова,

 

Григорія

 

Никольскаго,

 

Капитона

 

Попова.

Ивана

 

Гринева

 

и

 

Митрофана

 

Евѳимьева

 

при

 

за-

пискахъ

 

о.

 

смотрителя

 

училища

 

отъ

 

8

 

и

 

28

 

мая

1871

 

года

          

.......

17

8

16

6

26

1
4

25
16
14
15
22

руб.

170

   

руб.

Зр.

 

13

 

в.

И

 

того

 

.337

 

р.

 

88

 

в.

Сумма

 

эта

 

поступила

 

отъ

 

Константиновскаго
благочиннаго

 

за

 

1869

 

г.

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

25

февраля

 

1871

 

года

 

за

 

№

 

45

        

.

        

.

        

.

        

.

 

2

 

р.

 

20

 

в.

Сумма

   

эта

 

поступила

   

отъ

 

Новочеркасскаго

   

бла-
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Я

     

Р

СТАТЬИ

 

ПРИХОДА.

Ассигнова-
но

 

по

 

смѣт.

на

 

1871

 

г.

РУБ.

    

КОП.

Дѣйстви-

тельно

 

по-

ступило.

РУБ.

    

КОП.

4)

 

Пожертвованной

 

духовен-

ствомъ

 

въ

 

пользу

 

бѣдныхъ

учениковъ

 

училища

 

.

5)

 

Отъ

 

иноепархіальныхъ

 

и

свѣтскихъ

 

учениковъ

 

за

 

пра-

во

 

обученія

 

ихъ

 

въ

 

учили-

щѣ

 

.

        

.

        

.

        

.

И

 

того

146 20

Н)5

606 28

—

 

28І

х

 

о

 

д

 

ъ.

ОБЪЯСНЕН

 

I

 

Я.

гочиннаго

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

31

 

іюля

    

1871

 

года

за

 

J6

 

228

           

.

        

.

        

.

                           

•

        

.15

 

руб.

Въ

 

число

 

сей

 

суммы

 

поступило:

при

 

отношеніяхъ

 

благочинныхъ:

а)

  

Константиновскаго

 

13

 

января

 

1871

 

года

 

за

 

№

 

35— 55

 

р.

б)

   

Семикаракорскаго

    

30

 

декабря

    

1870

    

года

 

за

№

 

287 ...... 2

 

«

в)

  

Митявинскаго

 

5

 

апрѣля

  

1871

 

года

 

з а

 

№

 

141

 

.

 

89

 

р.

 

20

 

к.

И

 

того

   

.

 

146

 

р.

 

20

 

в.

Въ

 

число

 

сей

 

суммы

 

поступило:

а)

       

за

 

18 10/п

 

учебный

 

годъ

 

отъ

 

учениковъ:

въ

 

январѣ

 

Григорія

 

Журавлева

    

.

        

.

    

15

 

руб.
—

       

Петра

 

Лотоцкаго

 

.

        

.

        

.15

 

руб.
въ

 

февралѣ

 

Николая

 

Смирницваго.

        

.

     

15

 

руб.
въ

 

апрѣлѣ

 

Ивана

 

Браиловскаго

     

.

        

.

    

15

    

«

б)

  

за

 

первую

 

половину

 

1871/та

 

учебнаго

   

года
отъ

 

учениковъ:

въ

 

августѣ,

 

Константина

 

Самборскаго

    

.

      

7

    

*

   

50

  

к.

Григорія

 

Журавлева

    

.

        

.

      

7

    

«

  

.50

   

к.

Григорія

 

Одинцова

      

.

        

.

      

7

    

«

   

50

    

«

«

        

Евѳима

 

Петровскаго

    

.

        

.

      

7

    

«

   

50

    

«

за

 

весь

 

1871 /ѵ2

 

учебный

 

г.

 

Николая

 

Смирницкаго

    

15

    

«

Итого

  

105

   

руб.

Дон.

 

Епар.

 

Вѣд.

 

л.

 

18.
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П

   

Р

   

И

   

X

  

о

   

д

   

ъ.

СТАТЬИ

 

ПРИХОДА.

Ассигнова-
но

 

по

 

смѣт.

на

 

1871

 

г.

Дѣйстви-

тельно

 

по-

ступило.

РУБ.

    

КОП. РУБ. коп.

Оборотныхъ

 

и

 

переходящихъ

 

.

суммъ

        

.....
« « 50

"6435

■

79 3ДВсего

 

въ

 

1871

 

г.

 

въ

 

приходѣ

 

.

А

 

съ

 

остаточными

 

отъ

 

1870

 

года.*

*

10614

 

97 3А

*

 

Сумма

 

сія

 

поступила

 

въ

 

пополненіе

 

штатныхъ

 

суммъ

 

учи-

лища,

 

истраченныхъ

 

по

 

исправление

 

угловаго

 

училищнаго

дома,

 

йзъ

 

суммы,

 

отпущенной

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ

 

Донскою

духовною

 

коней сторіею;

 

каковая

 

показана

 

въ

 

особомъ

 

отчетѣ.

(Окончаніе

 

будетъ).

-~-«О^ВОвг&~*-



—

 

283

 

—

ОТДѢЛЪ

 

НЕОФФИЩАЛЬНЫЙ

СЛОВО

  

.

въ

 

день

 

Св.

  

Пасхи,

   

сказанное

   

Высокопреосвящежымъ
Платономъ,

  

Архіеѣископомъ

   

Доискимъ

 

и

 

Новоч&ркас-
скимъ,

 

16

 

апрѣля

 

1872

 

года.

Христосъ

 

воскресе!

По

 

уставу

 

нашей

 

Церкви

 

мы

 

должны,

 

братія,

 

прочесть

вамъ

 

нынѣ

 

извѣстное

 

слово

 

Св.

 

Отца

 

нашего

 

Іоанна

 

Злато-

устаго,

 

что

 

и

 

намѣрены

 

теперь

 

сдѣлатъ.

 

Но

 

какъ

 

это

 

сло-

во

 

въ

 

славянскомъ

 

переводѣ,

 

и

 

по

 

краткости

 

выраженія

 

за-

ключающихся

 

въ

 

пемъ

 

мыслей,

 

для

 

многихъ

 

можетъ

 

быть

пе

 

вполнѣ

 

удобопонятно,

 

то

 

мы

 

считаемъ

 

полезнымъ

 

предло-

жить

 

его

 

по-русски

 

и

 

при

 

томъ

 

нѣсколько

 

пояснить

 

заклю-

ча,ющіяся

 

въ

 

немъ

 

мысли,

 

для

 

болыпаго

 

всѣхъ

 

назиданія.

 

<

Просимъ

 

вашего

 

вниманія.

«Кто

 

благочестивъ

 

и

 

боголюбивъ»,

 

говорнтъ

 

Св.

 

Здатоустъ,
кто

 

истинно

 

чтитъ

 

Бога

 

и

 

любитъ

 

Его

 

искренно,

 

«да

 

на-

сладится

 

сего

 

добраго

 

и

 

свѣтлаго

 

торжества»,

 

т.

 

е.

 

пре-

славнаго

 

воскресенія

 

Христова,

 

которое

 

мы

 

нынѣ

 

празднуемъ

и

 

въ

 

коемъ

 

Господь^

 

такъ

 

дивно

 

показалъ

 

и

 

благость

 

Свою
къ

 

роду

 

человѣческому,

 

н

 

премудрость

 

въ

 

искупленіи

 

ето

отъ

 

вѣчной

 

погибели,

 

и

 

силу

 

Свою

 

надъ

 

врагами

 

спасенія
нашего.— «Кто

 

рабъ

 

благоразумный»,

 

кто

 

данные

 

ему

 

отъ

 

•

Бога

 

таланты—время,

 

силы

 

и

 

способности,

 

не

 

скрываетъ

напрасно

 

въ

 

землю,

 

не

 

иждиваетъ

 

на

 

земныя

 

только

 

дѣла

 

и

удоволъствія,

 

по

 

мудро

 

употребляетъ

 

на

 

служеніе

 

Господу

 

и

стяжаніе

 

вѣчпаго

 

блаженства,

 

«да

 

внидетъ

 

радуяся

 

въ

 

ра-

дость

 

Господа

 

своего»,

 

да

 

будетъ

 

участникомъ

 

той

 

духовнбй

радости,

 

которую

 

Господь

 

уготовалъ

 

вѣрнымъ

 

рабамъ

 

Его,
искупленнымъ

 

кровію

 

Спасителя

 

(Матѳ.

 

25,

 

21). — «Кто

 

по-

трудился,

 

постяся»

 

кто

 

во

 

время

 

прошедшаго

 

поста

 

не

 

оста-
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вался

 

въ

 

праздности,

 

но

 

усердно

 

трудился

 

надъ

 

дѣломъ

 

сгіа-

сенія

 

своего,

 

«да

 

пріиметъ

 

нынѣ

 

динарій», —получитъ

 

въ

благодатныхъ

 

плодахъ

 

воскресенія

 

Христова

 

ту

 

награду,

 

ка-

кую

 

обѣщалъ

 

Богъ

 

добрымъ

 

дѣлателямъ

 

(Мат.

 

10,

 

10.

 

20,

1 —8).—-«Кто

 

работалъ

 

съ

 

перваго

 

часа»"

 

исполнялъ

 

волю

Божію

 

съ

 

дѣтства,

 

или

 

съ

 

того

 

времени,

 

какъ

 

Господь

 

при-

звалъ

 

его

 

въ

 

вертоградъ

 

Свой,

 

т.

 

е.

 

въ

 

Церковь

 

Христову,

пусть

 

получитъ

 

нынѣ

 

плату,

 

слѣдующую

 

ему

 

по

 

справедли-

вости». — «Кто

 

пришелъ

 

послѣ

 

третьяго

 

часа»,

 

приступилъ

къ

 

дѣлу

 

Божію

 

не

 

вдругъ,

 

но

 

опустилъ

 

нѣсколько

 

времени,

«да

 

празднуетъ,

 

благодаря»

 

Бога

 

за

 

снисхожденіе

 

къ

 

нему.—

«Кто

 

успѣлъ

 

придти

 

по

 

шестомъ

 

часѣ»,

 

пришелъ

 

на

 

зовъ

Божій

 

еще

 

позже,

 

когда

 

протекла

 

уже

 

половина

 

его

 

жизни,

«пусть

 

ни

 

мало

 

не

 

безпокоится:

 

ибо

 

онъ

 

ничего

 

не

 

лишится»

изъ

 

тѣхъ

 

благъ,

 

которыя

 

воскресшій

 

Господь

 

даруетъ

 

всѣмъ,

желающимъ

 

вкушать

 

оныя. — «Кто

 

пропустилъ

 

и

 

девятый

часъ»,

 

замедлилъ

 

еще

 

болѣе

 

и

 

началъ

 

трудиться

 

надъ

 

дѣ-

ломъ

 

Божіимъ

 

тогда,

 

какъ

 

день

 

жизни

 

его

 

склонился

 

уже

къ

 

вечеру,

 

«пусть

 

приступить

 

безъ

 

всякаго

 

сомнѣнія

 

и

 

бо-

язни:»

 

ибо

 

нынѣ

 

явилась

 

благодать

 

Божія,

 

спасительная

всѣмъ

 

человѣкамъ

 

(Тит.

 

2,

 

11). —

 

«Если

 

кто

 

успѣлъ

 

придти

только

 

въ

 

одинадцатый

 

часъ», —даже

 

и

 

тотъ,

 

кто

 

вышелъ

на

 

дѣло

 

Божіе

 

очень

 

поздо,

 

сталъ

 

пещись

 

о

 

спасеніи

 

души

своей

 

уже

 

въ

 

старости,

 

и

 

тотъ

 

«да

 

не

 

страшится

 

замедле-

нія:

 

ибо

 

Домовладыка,

 

любя

 

честь»

 

и

 

будучи

 

щедръ,

 

«прі-

емлетъ

 

и

 

послѣдняго

 

какъ

 

перваго,

 

упокоиваетъ

 

и

 

пришед-

шаго

 

въ

 

одинадцатый

 

часъ,

 

какъ

 

трудившагося

 

съ

 

перваго

часа»,

 

воздавая

 

всѣмъ

 

должное. — «И

 

первому

 

удовлетво-

ряете»—награждая

 

его

 

по

 

справедливости,

 

«и

 

послѣдняго

милуетъ»

 

по

 

снисхожденію,

 

«и

 

оному

 

даетъ»

 

заслуженное,

<и

 

сему

 

даритъ»

 

по

 

благости

 

своей;

 

«и

 

добрыя

 

дѣла

 

пріем-
детъ»

 

съ~радостію,

 

и

 

благое

 

«намѣреніе

 

лобызаетъ»

 

съ

 

лю-

бовью;

 

«и

 

дѣяніе

 

чтитъ>,

 

какъ

 

должно,

 

«и

 

доброе

 

располо-

женіе

 

хвалить».

«И

 

такъ,

 

всѣ

 

войдите

 

въ

 

радость

 

Господа

 

своего!

 

И

 

пер-

вые

 

№

 

послѣдніе

 

пріимите

 

мзду»

 

отъ

 

Милосердаго

   

Владывиі
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«Богатые

 

и

 

бѣдные,

 

ликуйте

 

другъ

 

со

 

другомъ»,

 

какъ

 

дѣти

одного

 

Отца

 

Небеснаго!.

 

«Трудящіеся

 

и

 

лѣнивые»,

 

въ

 

дѣлѣ

спасенія

 

своего,

 

«почтите

 

настоящій

 

день»

 

всемірнаго

 

тор-

жества!— «Постившіеся

 

и

 

не

 

постившіеся,

 

возвеселитесь

 

ны-

нѣ»,

 

когда

 

небо

 

и

 

земля

 

радуются,

 

и

 

празднуетъ

 

вся

 

тварь!—

«Трапеза

 

обильна:

 

насыщайтесь

 

ею

 

всѣ!» — «Телецъ»,

 

за-

кланный

 

ради

 

насъ,

 

«великъ

 

и

 

упитанъ:

 

никто

 

не

 

уходи

 

го-

лоднымъ!» — «Всѣ

 

насладитесь

 

пиршествомъ

 

вѣры,

 

всѣ

 

поль-

зуйтесь

 

богатствомъ

 

благости»

 

Божіей!—«Никто

 

не

 

жалуйся

на

 

бѣдность:

 

ибо

 

для

 

всѣхъ

 

открылось

 

Царство«

 

небесное,

въ

 

которомъ

 

уготовано

 

вѣрующимъ

 

богатое

 

наслѣдіе.—

«Никто

 

не

 

плачь

 

о

 

грѣхахъ

 

своихъ:

 

ибо

 

изъ

 

гроба»

 

Спаси-

те

 

ія

 

«возсіяло

 

прощеніе»

 

всѣмъ

 

грѣшникамъ,

 

желающимъ

получить

 

оное. — «Никто

 

не

 

страшись

 

смерти:

 

ибо

 

отъ

 

ней

освободила

 

насъ

 

Спасова

 

смерть»,

 

если

 

только

 

мы

 

снова

 

не

поработимся

 

ейтрѣхами. — «Ее

 

истребилъ

 

объятый

 

ею»

 

Жиз-

нодэвецъ.— «Сошедшій

 

во

 

адъ»

 

Сынъ

 

Божій

 

«плѣнилъ

 

адъ

 

и

огорчиіъ

 

его»,

 

когда

 

адъ

 

«коснулся

 

плоти

 

Его».— «Давно

предъузнавъ

 

ото

 

пророкъ

 

Исаія,

 

восклицалъ:

 

адъ

 

огорчился,

сргьтивъ

 

Тебя

 

въ

 

преисподнихъ»

 

своихъ

 

(Исаіи

 

14,

 

9).—

«Огорчился:

 

ибо

 

упразднился» —опустѣлъ;

 

«огорчился:

 

ибо

посрамленъ»

 

исходомъ

 

борьбы

 

своей

 

съ

 

Спасителемъ;

 

«огор-

чился:

 

ибо

 

умерщвленъ»

 

и

 

лишился

 

того,

 

что

 

составляло

 

его

жизнь

 

и

 

силу;

 

«огорчился:

 

ибо

 

низложенъ»

 

съ

 

престола

 

сво-

его

 

и

 

лпшенъ

 

власти

 

надъ

 

родомъ

 

человѣческимъ;

 

«огор-

чился:

 

ибо

 

связанъ»,

 

и

 

не

 

можетъ

 

теперь

 

дѣйствовать

 

съ

тою

 

свободою

 

и

 

силою,

 

какъ

 

прежде. — «Онъ

 

взялъ

 

тѣло,

 

а

принялъ

 

въ

 

пемъ

 

Бога; —взялъ

 

землю,

 

а

 

нашелъ

 

въ

 

ней

 

не-

бо;

 

взялъ

 

то,

 

что

 

видѣлъ,

 

а

 

подвергся

 

тому,

 

чего

 

не

 

ожи-

далъ».—Такъ

 

Богъ

 

уловишь

 

его

 

своею

 

премудростію!

«СмертіЛ

 

гдѣ

 

твое

 

жало?

 

Адъ\

 

гдѣ

 

твоя

 

побѣда

 

(1

 

Кор.

15,

 

55).» —Гдѣ

 

грѣхъ,

 

которыыъ

 

ты,

 

смерть,

 

уязвляла

 

людей?

Гдѣ,

 

адъ,

 

торжество

 

твое

 

надъ

 

родомъ

 

человѣческимъ? —

«Воскресъ

 

Христосъ,

 

и

 

ты

 

низвергся»,

 

какъ

 

безсильный

врагъ. — «Воскресъ

 

Христосъ,

 

и

 

пали

 

демоны» —твои

   

слуги,
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чрезъ

 

коихъ

 

[ты

 

уловлялъ

 

людей.— «Воскресъ

 

Христосъ,

 

и

радуются

 

Ангели»,

 

взирая

 

на

 

дивное

 

торжество

 

Сына

 

Божія

и

 

спасеніе

 

человѣковъ.

 

—

 

«Воскресъ

 

Христосъ,

 

и

 

жизнь

 

вод-

воряется»

 

всюду,

 

даже

 

и

 

тамъ,

 

гдѣ

 

прежде

 

была

 

область

смерти

 

и

 

тлѣиія.—Воскресъ

 

Христосъ,

 

и

 

нѣтъ

 

ни

 

одного

мертваго

 

во

 

гробѣ:

 

ибо

 

Христосъ,

 

воскресшій

 

изъ

 

мертвыхъ,

былъ

 

первенецъ

 

изъ

 

умершихъ

 

(I

 

Кор.

 

15,

 

20);»

 

Онъ

 

первый

воскресъ,

 

какъ

 

глава,

 

а

 

потомъ

 

возстанутъ

 

и

 

всѣ

 

члены

Его—вѣрующіе

 

въ

 

Него

 

и

 

имѣющіе

 

въ

 

себѣ

 

животворный

духъ

 

Его

 

(I

 

Кор.

 

15,

 

21-—23.

 

Рим.

 

8,

 

11).

 

Да

 

будетъ

 

же

«Ему

 

слава

 

и

 

держава,

 

во

 

.вѣки

 

вѣковъ!— Аминь».

Бесѣда

о

 

томъ,

 

что

 

могло

 

расположить

 

сотника,

 

оыошаго

при

 

страданіяхъ

 

Xjmcmoeuxz,

 

къ

 

вѣрѣ

 

въ

 

Спасителя,
сказанная

 

Высокопреосвященными

 

Платономъ.

 

Архіепас-
копомъ

 

Донскимъ

 

и

 

ІІовочеркасскимъ,

 

въ

 

великш

 

пятосъ

14-го

 

Апрѣля

 

1872

 

года.

Воистину

 

человѣкъ

 

сей

 

щаведенъ

 

бѣ!—Воистину

 

Божій

Сынъ

 

бѣ

 

сей!

 

восклицалъ

 

сотеикь,

 

.

 

бывшій

 

свидѣтелемъ

страданій

 

и

 

смерти

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа

 

(Лук.

 

23.

47.

 

Мат.

 

27,

 

54).

И

 

такъ

 

вотъ

 

кто

 

первый

 

исповѣдалъ

 

Распятаго

 

Богочело-
вѣка

 

Сыномъ

 

Божіимъ, —римскій

 

воинъ —язычникъ!..

 

Какое

обличеніе

 

для

 

невѣрныхъ

 

Іудеевъ,

 

хвалившихся

 

боговѣдѣніемъ!

Сотникъ,

 

наблюдавкгій

 

Іисуса

 

Христа

 

только

 

нѣсколько

 

часовъ,

позналъ

 

Его

 

невинность

 

и

 

торжественно

 

засвидѣтельствовалъ,

что

 

воистину

 

человѣкъ

 

сей

 

праведенъ

 

бѣ;

 

a

 

Іудеи,

 

знавшіе

святую

 

жизнь

 

Его

 

отъ

 

колыбели

 

до

 

гроба

 

и

 

не

 

могшіе

 

обли-

чить

 

Его

 

ни

 

въ

 

малѣйшемъ

 

грѣхѣ

 

(Іоан.

 

8,

 

46.

 

Мат.

 

26,

 

59.

 

60),

выдали

 

Его

 

за

 

тяжкаго

 

преступника

 

и

 

распяли

 

какъ

 

злодѣя!
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— Сотникъ,

 

слыШавніій

 

немногія

 

слова

 

изъ

 

устъ

 

Спасителя
и

 

видѣвшій

 

нѣсколько

 

знаменій

 

при

 

Его

 

страданіи,

 

вполнѣ

убѣдился,

 

что

 

это

 

не

 

простой

 

человѣкъ,

 

но

 

воистину

 

Божій
Сыт

 

бѣ

 

сей;

 

a

 

Іудеп,

 

въ

 

продолженіе

 

многихъ

 

лѣтъ

 

внима-

вшіе

 

божественному

 

Его

 

ученію,

 

какого,

 

по

 

собственному
ихъ

 

сознанію,

 

не

 

предлагалъ

 

ни

 

одинъ

 

человѣкъ

 

(Іоан.

 

7,

 

46),
и

 

бывшіе

 

свидѣтелямн

 

безчислеиныхъ

 

чудесъ

 

Его,

 

которые

по

 

словамъ

 

Пророка

 

ихъ,

 

можетъ

 

творить

 

только

 

Богъ

едииъ

 

(Пс.

 

71,

 

18), —Іудеи,

 

не

 

смотря

 

на

 

все

 

это,

 

нехотѣли

исповѣдать

 

Господа

 

Іисуса

 

Сыномъ

 

Божіимъ

 

и

 

даже

 

издева-

лись

 

надъ

 

Его

 

божественностію

 

(Матѳ.

 

27,

 

40—43).

 

Какое

ослѣпленіе

 

ума,

 

какое

 

ожесточеніе

 

сердца!..

Впрочемъ,

 

оставимъ

 

невѣрныхъ

 

Іудеевъ

 

и

 

не

 

будемъ

 

много

удивляться

 

ихъ

 

сдѣпотѣ

 

и

 

ожесточенно.

 

Сильная

 

злоба,

 

ко-

торую

 

многіе

 

изъ

 

нихъ

 

питали

 

къ

 

Іисусу

 

Христу

 

за

 

обличеніе

ихъ

 

пороковъ,

 

и

 

алчная

 

зависть

 

къ

 

славѣ

 

Его

 

чудесъ

 

и

ученія,

 

естественно

 

могли

 

омрачить

 

умъ

 

и

 

ожесточить

 

серд-

ца

 

ихъ.

 

Лучше

 

обратимъ

 

вниманіе

 

на

 

то,

 

по

 

чему

 

сотникъ—

язычникь,

 

не

 

вѣдавшій

 

истиннаго

 

Бога,

 

вдругъ

 

увѣровалъ

 

въ

Сына

 

Бояіія?

 

Какія

 

обстоятельства

 

страданій

 

Господа,

 

при

коихъ

 

онъ

 

присутствовал^

 

могли

 

расположить

 

его

 

къ

 

вѣрѣ

въ

 

Іисуса

 

Христа?

 

Размыслить

 

о

 

семь

 

въ

 

день

 

смерти

 

и

предъ

 

гробомъ

 

Спасителя

 

не

 

только

 

прилично,

 

братія,

 

но

 

и

полезно

 

для

 

укрѣпленія

 

нашей

 

вѣры.

Первая

 

и

 

главная

 

причина,

 

произведшая

 

въ

 

сердцѣ

 

сотника

вѣру

 

въ

 

Спасителя',

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

была

 

божественная

 

благо-

дать,

 

всегда

 

толкущая

 

въ

 

сердце

 

человѣка

 

и

 

призывающая

его

 

ко

 

спасепію

 

(Апок.

 

3,

 

20.

 

Іоан.

 

6,

 

44.

 

Ефес.

 

2,

 

8).

 

Но

кромѣ

 

благодати

 

Божіей,

 

па

 

него

 

должно

 

было

 

сильно

 

подѣй-

ствовать

 

то,

 

чему

 

онъ

 

былъ

 

свндѣтелемъ

 

въ

 

послѣднін

 

день

земной

 

жнзпп

 

Іисуса

 

Христа.

 

И

 

судъ

 

Пилата

 

надъ

 

Спасите-

лемъ,

 

п

 

слова

 

Спасителя

 

при

 

страдаиіи

 

и

 

грозныя

 

знаменія,

сопровождавшія

 

смерть

 

Богочеловѣка,— все

 

это

 

должно

 

было

внушать

 

внимательному

 

сотнику,

 

что

 

воистину

 

целовѣкъ

 

сей

праведенъ

 

бѣ,—воистину

 

Божій

 

Сынъ

 

бѣ

 

сей!
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Перенесемся

 

мыслію

 

въ

 

Іерусалимъ

 

и

 

послѣдуемъ

 

за

 

сот-

никомъ

 

въ

 

Преторію —въ

 

домъ

 

Пилата,

 

і;гемона

 

Римскаго,
куда

 

онъ

 

по

 

званію

 

своему

 

долженъ

 

былъ

 

являться

 

каждый

день.

 

Вотъ

 

туда

 

же

 

Іудеи

 

приводятъ

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

про-

сятъ

 

Игемона

 

осудить

 

Его

 

на

 

смерть.

 

Игемонъ,

 

вѣроятно,

не

 

мало

 

слышавшій

 

о

 

чудесахъ

 

и

 

святости

 

Спасителя,

 

спро-

силъ

 

Іудеевъ:

 

въ

 

чемъ

 

вы

 

обвиняете

 

человѣка

 

сего?

 

На

 

сей

естественный

 

вопросъ

 

Іудеи

 

сначала

 

не

 

хотѣли

 

дать

 

прямаго

и

 

яснаго

 

отвѣта,

 

вѣроятно —потому,

 

что

 

сами

 

сознавали

 

не-

основательность

 

тѣхъ

 

причинъ,

 

по

 

коимъ

 

хотѣли

 

погубить

Спасителя,

 

а

 

только

 

сказали

 

Пилату:

 

если

 

бы

 

Онъ

 

не

 

былъ

злодѣй,

 

то

 

мы

 

не. предали

 

бы

 

Его

 

тебѣ

 

(Іоан.

 

18,

 

29.

 

30).
Но

 

поелику

 

такимъ

 

отвѣтомъ

 

Пилатъ

 

пе

 

удовлетворился

 

и

не

 

рѣшался

 

безъ

 

суда

 

и

 

явной

 

вины

 

произнесть

 

смертный

приговоръ

 

надъ

 

Спасителемъ;

 

то

 

враги

 

Іисуса

 

Христа

 

при-

нуждены

 

были

 

сказать

 

въ

 

обвиненіе

 

Его

 

будто

 

Онъ

 

развра-

щаешь

 

народъ

 

и

 

запрегщаетъ

 

давать

 

Кесарю

 

дань,

 

называя

себя

 

XpitcmoMz,

 

Царсмъ

 

Іудейскимъ

 

(Лук.

 

23,

 

2).— Какая

клевета!

 

Могъ

 

ли

 

Тотъ

 

развращать

 

народъ

 

и

 

возмущать

 

его

противъ

 

Кесаря,

 

кто

 

всенародно

 

училъ

 

воздавать

 

Кесарева

Кесареви

 

(Мат.

 

22,

 

21)?! —Правда,

 

Онъ

 

пазывалъ

 

Себя

 

и

другимъ

 

дозволялъ

 

именовать

 

Его

 

Христомъ —Мессіею,

 

кото-

раго

 

ожидали

 

тогда

 

Іудеи

 

на

 

основаніи

 

древнихъ

 

пророчествъ

(Іоан.

 

4,

 

25.

 

26.

 

11.

 

27);

 

но

 

это

 

не

 

могло

 

вмѣняться

 

Ему

въ

 

преступленіе,

 

потому

 

что

 

дѣла

 

Его

 

ясно

 

показывали,

 

что

Онъ

 

дѣйствительно

 

посланъ

 

отъ

 

Бога

 

(Іоан.

 

10,

 

36 — 38),

 

и

только

 

ослѣпленные

 

злобою

 

враги

 

Его

 

могли

 

не

 

видѣть

 

въ

Немъ

 

обѣтованнаго

 

Мессіи

 

(Іоан.

 

12,

 

37—40).

 

Правда

 

и

 

то,

что

 

Онъ

 

не

 

воспрещалъ

 

называть

 

себя

 

Царемъ —Сыномъ

 

Да-

видовымъ

 

(Мат.

 

21,

 

9.

 

16,

 

Лук.

 

19,

 

37— 40),

 

и

 

даже

 

Самъ

исповѣдалъ

 

предъ

 

Пилатомъ,

 

что

 

Онъ

 

Царь;

 

но

 

въ

 

тоже

время

 

объяснилъ,

 

что

 

гщрство

 

Ею

 

не

 

отъ

 

міра

 

сего

 

(Іоан.

18,

 

36),

 

и

 

слѣдственно

 

Онъ

 

не

 

могъ

 

быть

 

опаснымъ

 

сопер-

никомъ

 

для

 

Римскаго

 

Кесаря.

 

Это

 

видѣлъ

 

и

 

Пилатъ;

 

а

 

по

этому

 

сказалъ

 

Іудеямъ:

 

я

 

никакой

 

вины

 

не

 

нахожу

   

въ

 

Немъ
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(Іоан.

 

18,

 

38.

 

Лук,

 

23,

 

4).

 

Что

 

же

 

Іудея?

 

Улышавъ

 

такой

отзывъ

 

Пилата

 

и

 

опасаясь,

 

что

 

бы

 

невинная

 

жертва

 

ихъ

злобы

 

не

 

избѣгла

 

кровожадной

 

ихъ

 

мести,

 

они

 

начали

 

еще

болѣе

 

клеветать

 

на

 

Іисуса

 

Христа.

 

Тогда

 

Пилатъ

 

спросилъ

Спасителя:

 

что

 

оюе

 

ты

 

ничего

 

не

 

отвѣчаешъ?

 

Видишь,

 

сколько

пропшвъ

 

Тебя

 

обвинены!

 

(Map -

 

15,

 

3 — 5).

 

Но

 

Спаситель

 

ни

слова

 

не

 

сказалъ

 

въ

 

отвѣтъ

 

на

 

это,

 

давая

 

разумѣть

 

своимъ

молчаніемъ,

 

что

 

Его

 

невинность

 

такъ

 

очевидна,

 

а

 

клеветы

Іудеевъ

 

такъ

 

нелѣпы,

 

что

 

нѣтъ

 

нужды

 

доказывать

 

первую

 

и

опровергать

 

послѣднія.

 

Это

 

опять

 

видѣлъ

 

самъ

 

Пплатъ

 

и

 

по

этому

 

искалъ

 

случая,

 

какъ

 

бы

 

освободить

 

Его

 

и

 

уклониться

отъ

 

осужденія

 

невиннаго.

 

Но

 

тщетно

 

онъ

 

старался

 

объ

этомъ!

 

Тщетно

 

говорилъ

 

онъ

 

Іудеямъ,

 

что

 

и

 

князь

 

ихъ

Иродъ,

 

къ

 

которому

 

онъ

 

посыла

 

аъ

 

Спасителя

 

на

 

судъ,

 

не

 

на-

шелъ

 

въ

 

Немъ

 

ничего,

 

за

 

что

 

бы

 

надлежало

 

предать

 

Его

смерти;

 

тщетно

 

соглашался,

 

въ

 

угодность

 

имъ,

 

наказать

Спасителя,

 

и

 

действительно

 

тяжко

 

бичевалъ

 

Его,

 

что

 

бы
только

 

избавить

 

Его

 

отъ

 

казни;

 

тщетно

 

лселалъ

 

возбудить

 

въ

нихъ

 

состраданіе

 

къ

 

Спасителю

 

и

 

для

 

сего

 

вывелъ

 

Его

 

къ

нимъ

 

избитымъ,

 

повторяя,

 

что

 

не

 

находитъ

 

въ

 

Немъ

 

вины;

тщетно

 

же

 

предлагалъ

 

имъ

 

освободить

 

сего

 

невиннаго

 

узника

ради

 

Пасхи

 

(.Тук.

 

23,

 

14.

 

23):

 

Іудеи

 

предпочли

 

Ему

 

разбой-

ника

 

Варавву

 

и

 

громко

 

вопіяли

 

Пилату:

 

Распни,

 

распни

 

Шо\

Если

 

отпустишь

 

Ѣю,

 

то

 

ты

 

не

 

другъ

 

Кесарю;

 

ибо

 

всякій,

назыоающій

 

себя

 

Царемъ,

 

противника

 

Кесарю

 

(Іоан.

 

19,

 

6.

12).

 

Устрашенный

 

сею

 

угрозою

 

и

 

народньшъ

 

ропотомъ,

 

сла-

бодушный

 

Игемонъ

 

уыылъ

 

свои

 

руки

 

и,

 

указывая

 

на

 

Спа-

сителя,

 

сказалъ

 

Іудеямъ:

 

я

 

неповиненъ

 

въ

 

крови

 

праведника

сего,

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

отдалъ

 

Его

 

на

 

распятіе

 

(Мат.

 

27,

 

24—2GJ-

Такъ

 

происходилъ

 

и

 

такъ

 

кончился

 

беззаконный

 

судъ

 

надъ

Божественнымъ

 

Страдалыіемъ!...

Что

 

при

 

этомъ

 

долженъ

 

былъ

 

думать

 

добрый

 

и

 

разсуди-

тельный

 

сотникъ? — «Іудеи,

 

могъ

 

онъ

 

думать,

 

обвнняютъ

 

Гп-

суса

 

съ

 

крайнимъ

 

неистог.ствомъ,

 

хотѣли

 

бы

 

казнить

 

Его

безъ

 

суда

 

и

 

предпочли

   

Ему

   

разбойника:

    

ужъ

 

rife

 

злоба

 

ли
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какая

 

побуждаетъ

 

ихъ

 

такъ

 

дѣйствовать?

 

Они

 

много

 

и

 

силь-

но

 

обвиняли

 

Іисуса;

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

нашъ

 

Игемонъ

 

и

 

даже

князь

 

ихъ

 

ІТродъ,

 

не

 

имѣвшіе

 

никакой

 

причины

 

потворство-

вать

 

сему

 

узнику,

 

ирпзнали

 

Его

 

невиннымъ.

 

Что

 

бы

 

это

 

зна-

чило? —Вѣрно

 

Іудеи

 

несправедливо

 

клевсщутъ

 

на

 

этого

 

бѣд-

наго

 

Страдальца!

 

Они

 

обвиияютъ

 

Его,

 

какъ

 

дерзкаго

 

мя-

тежника

 

и

 

богохульника;

 

а

 

Онъ

 

такъ

 

кротокъ

 

и

 

смиренъ,

что

 

ни

 

слова

 

не

 

отвѣчаетъ

 

на

 

ихъ

 

хулы,

 

безропотно

 

пере-

носить

 

жестокія

 

поруганія

 

и

 

спокойно

 

терпитъ

 

ужасныя

мученія....

 

Буйный

 

и

 

нечестивый

 

человѣкъ

 

не

 

можетъ

 

такъ

поступать.

 

Это

 

долженъ

 

быть

 

действительно

 

праведникъ,

 

какъ

назвалъ

 

Его

 

Игемонъ;

 

ибо

 

только

 

праведный

 

можетъ

 

нахо-

дить

 

въ

 

Богѣ

 

п

 

сознапіи

 

своей

 

невинности

 

такое

 

спокойствіе

духа,

 

какое

 

Онъ

 

показываетъ».

 

Такъ

 

вѣра

 

въ

 

Іисуса

 

Хри-

ста

 

могла

 

зараждаться

 

въ

 

сердцѣ

 

сотника;

 

a

 

тѣ

 

слова,

 

ко-

торый

 

онъ

 

въ

 

послѣдствіи

 

слыіналъ

 

изъ

 

устъ

 

Спасателя,

 

еще

болѣе

 

могли

 

развить

 

й

 

укрѣппть

 

ее

 

въ

 

немъ.

 

Иослушаемъ

 

и

мы,

 

братія,

 

сихъ

 

божественныхъ

 

глаголовъ

 

для

 

нашего

 

нази-

дапія.

Лншъ

 

только

 

Пилатъ

 

осудилъ

 

Іисуса

 

Христа

 

на

 

распятіе,

тотчасъ

 

воины,

 

и

 

во

 

главѣ

 

ихъ

 

соткикъ,

 

повели

 

Спасителя

на

 

Голгоѳу.

 

За

 

пимъ

 

слѣдовало

 

множество

 

народа,

 

въ

 

томъ

числѣ

 

былп

 

и

 

женщины.

 

Жалкая

 

судьба

 

великаго

 

Учителя

сильно

 

трогала

 

ихъ

 

нѣжныя

 

сердца:

 

оиѣ

 

плакали

 

и

 

рыдали.

Замѣтивъ

 

это,

 

Спаситель

 

сказалъ

 

имъ:

 

Дщери

 

Іерусалимсіля!

Не

 

плачьте

 

обо

 

Мнѣ;

 

но

 

о

 

себѣ

 

плачьте

 

и

 

о

 

і)>і,т:іхъ

 

ва-

шихо.

 

Ибо

 

наступаютъ

 

дни,

 

въ

 

которые

 

екпжутъ:

 

блаженны

пеплодпыя,

 

и

 

утробы

 

не

 

родившія,

 

и

 

co(ii,ù

 

we

 

питавшіе.

Тогда

 

начпутъ

 

говорить

 

горамъ:

 

падите

 

на

 

щщЩ

 

и

 

юлмамъ:

}\'ж\)'піте

 

пасъ.

 

Ибо

 

ежели

 

съ

 

зелешыощимг,

 

деревом:,

 

(со

 

Мыою-

невпнпымъ)

 

это

 

діьлаютъ;

 

то

 

сь

 

сухимъ

 

(нечестивымъ

 

ва-

родомъ

 

Іуденскимъ)

 

что

 

будете

 

(Лук.

 

23,

 

27—31).

 

Эти

разительныя

 

слова

 

могли

 

быть

 

вполнѣ

 

поняты

 

только

 

тогда,

какъ

 

Божеская

 

кара

 

постигла

 

законо преступный

 

народъ

 

Іу-

дсискій;

 

по

 

и

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

пропзпесъ

 

ихъ

  

Спаситель
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они

 

должны

 

были

 

обратить

 

на

 

себя

 

вниманіе

 

такихъ

 

наблю-

дательныхъ

 

людей,

 

каковъ

 

былъ

 

сотникъ.—Слыша

 

эти

 

слова

изъ

 

.устъ

 

Спасителя,

 

сотникъ

 

могъ

 

.думать:

 

„сколько

 

велико-

душія

 

и

 

доброты

 

въ

 

этомъ

 

узникѣ!

 

Онъ

 

идетъ

 

на

 

смерть,

 

и

не

 

только

 

не

 

унываетъ,

 

по

 

еще

 

запрещаетъ

 

другимъ

 

скор-

беть

 

о

 

немъ,

 

и

 

сожалѣетъ

 

о

 

бѣдствіяхъ,

 

которымъ

 

подверг-

нутся

 

Его

 

убійцы.

 

Но

 

почему

 

онъ

 

знаетъ,

 

что

 

эти

 

бѣдствія

дѣйствительно

 

случатся?

 

Не

 

простая

 

ли

 

это

 

угроза,

 

вызван-

ная

 

досадою

 

на

 

Іудеевъ,

 

доведшихъ

 

Его

 

до

 

смерти?

 

Нѣтъ,

Онъ

 

говоритъ

 

безъ

 

всякаго

 

негодованія

 

и

 

съ

 

полною

 

увѣ-

ренностію,

 

что

 

слова

 

Его

 

сбудутся.

 

Ужъ

 

не

 

пророкъ

 

ли

 

Онъ,
какъ

 

называютъ

 

Его

 

въ

 

народѣ?'!.

Но

 

вотъ

 

Спаситель

 

достигъ

 

уже

 

Голгоѳы,

 

вознесенъ

 

на

крестъ

 

и

 

распятъ

 

среди

 

разбопниковъ.

 

Тяжки

 

были

 

страданія
Христовы,

 

когда

 

пригвоя?дали

 

Его

 

ко

 

кресту;

 

но

 

ни

 

одинъ

вздохъ

 

скорби,

 

ни

 

одинъ

 

звукъ

 

ропота

 

и

 

негодованія,

 

не

 

ис-

торгся

 

изъ

 

груди

 

Его,

 

Онъ

 

только

 

молился, — и

 

за

 

когоже?—

За

 

враговъ

 

и

 

расшшателей

 

своихъ!

 

Отче,

 

взывалъ

 

Онъ

 

къ

Отцу

 

небесному,

 

отпустгі

 

имъ:

 

не

 

вѣдятъ

 

бо,

 

что

 

творятъ

(Лук.

 

23,

 

34)!

 

Сія

 

молитва,

 

выражающая

 

чрезмѣрное

 

мило-

сердіе

 

Спасителя,

 

заключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

еще

 

другой

 

глубочай-

шій

 

смыслъ,

 

въ

 

который

 

отчасти,

 

можетъ

 

быть,

 

проиикалъ

и

 

сотникъ.

 

Онъ

 

могъ

 

думать:

 

„почему

 

этотъ

 

Страдалецъ

говоритъ,

 

будто

 

Іудеп

 

и

 

распппавшіе

 

Его

 

вопны

 

пе

 

знаютъ,

что

 

дѣлаютъ?

 

Они

 

знаютъ,

 

что

 

распинаютъ

 

человѣка,

 

назы-

ваемаго

 

Іпсусомъ;

 

знаютъ,

 

что

 

Онъ

 

осуж,денъ

 

па

 

смерть

 

Іу-

дейскнми

 

Старѣйпшпами

 

и

 

самимъ

 

Игемоиомъ.

 

Что

 

же

 

зна-

чатъ

 

слова:

 

не

 

вѣдятъ,

 

что

 

творятъ?

 

Они

 

не

 

нонятпы

 

для

меня,

 

могъ

 

думать

 

сотпикъ,

 

но

 

должны

 

быть

 

истинны;

 

по

тому

 

что

 

степенный

 

человѣкъ,

 

какпмъ

 

представляется

 

распя-

тый,

 

да

 

еще

 

предъ

 

смертію

 

и

 

въ

 

молнтвѣ,

 

не

 

можетъ

 

гово-

рить

 

пе

 

правды.

 

Ужъ

 

не

 

въ

 

томъ

 

лн

 

состоитъ

 

певѣд^ніе

Іудеевъ

 

и

 

нашихъ

 

воиновъ,

 

что

 

они'

 

распинаютъ

 

сего

 

Стра-

дальца,

 

какъ

 

обыкновеннаго

 

человѣка,

 

а

 

мслгду

 

тѣмъ

 

Онъ

высшее

 

существо,

 

Сынъ

 

Божій?

 

Это

 

можетъ

 

быть:

 

не

 

на-

прасно

 

же

 

Онъ

 

называетъ

 

Бога

 

Отцемъ

 

своимъ"
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Находясь

 

въ

 

такихъ

 

и

 

подобныхъ

 

думахъ,

 

сотникъ

 

слы-

шитъ

 

разговоръ

 

Спасителя

 

съ

 

однимъ

 

изъ

 

разбойниковъ,
вмѣстѣ

 

съ

 

Нпмъ

 

распятгахъ.

 

Помять

 

меня,

 

Господи,

 

когда

придешь

 

во

 

гщрствіе

 

твое,

 

сказалъ

 

разбойникъ

 

Спасителю;

а

 

Спаситель

 

отвѣчалъ

 

ему:

 

истинно

 

говорю

 

тебѣ,

 

нынѣ

 

owe

будешь

 

со

 

Мною

 

въ

 

раю

 

(Лук.

 

23,

 

42.

 

43).

 

Услышавъ

 

такой

разговоръ,

 

сотникъ

 

могъ

 

подумать:

 

„кажется,

 

я

 

не

 

обманывюсь,

почитая

 

сего

 

распятаго

 

человѣкомъ

 

необыкновеннымъ,

 

су-

ществомъ

 

высшимъ.

 

Если

 

бы

 

Онъ

 

былъ

 

простой

 

человѣкъ:

то

 

могъ

 

ли

 

бы

 

сказать

 

съ

 

такою

 

увѣренностію,

 

что

 

не

 

толь-

ко

 

самъ

 

будетъ

 

сего

 

дня

 

въ

 

раю,

 

но

 

и

 

разбойника

 

введетъ

туда

 

же?

 

Это

 

можетъ

 

сдѣлать

 

одинъ

 

Богъ!..

 

Но

 

не

 

шутитъ

ли

 

распятый

 

надъ

 

разбойникомъ,

 

или,

 

не

 

обольщаетъ

 

ли

 

его

и

 

себя?

 

Нѣтъ,

 

сего

 

нельзя

 

допустить:

 

ибо

 

на

 

крестѣ,

 

въ

предсмертныхъ

 

страданіяхъ,

 

шутки

 

и

 

оболыценія

 

не

 

умест-
ны.

 

Скорѣе

 

нужно

 

полагать,

 

что

 

Онъ

 

действительно

 

можетъ

сдѣлать

 

то,

 

что

 

обѣщаетъ

 

съ

 

такою

 

увѣренностію;

 

а

 

если

Онъ

 

мояіетъ

 

сдѣлать

 

это, —если

 

'можетъ

 

не

 

только

 

Самъ

войти

 

въ

 

рай,

 

но

 

и

 

другихъ

 

ввести

 

въ

 

оный:

 

то,

 

значитъ,

Онъ

 

имѣетъ

 

еилу

 

сверхъестественную,

 

есть

 

существо

 

высшее

человѣка —богоподобное"
Какъ

 

бы

 

въ

 

подтвержденіе

 

сихъ

 

мыслей

 

Спаситель

 

возо-

пилъ:

 

Боже

 

мой,

 

Боже

 

могіі

 

почто' Ты

 

оставилъ

 

Меня
(Map.

 

15,

 

34)?

 

.Сей

 

вопль

 

Его

 

къ

 

Богу,

 

оставившему

 

одно

человѣчество

 

Его

 

терпѣть

 

всю

 

лютость

 

смертныхъ

 

мучепін,
по

 

тому

 

что

 

божество

 

Его

 

не

 

могло

 

страдать

 

по

 

природѣ

своей,

 

ясно

 

показываетъ,

 

что

 

между

 

Богомъ

 

Отцемъ

 

и

 

Ій-

сусомъ

 

Христомъ

 

находилось

 

постоянное

 

и

 

близкое

 

общеніс.

По

 

этому,

 

слыша

 

сей

 

вопль,

 

разеудительный

 

сотппкъ

 

дол-

женъ

 

былъ

 

еще

 

6'олѣе

 

утвердиться

 

въ

 

той

 

мысли,

 

что

 

Спа-

ситель

 

есть

 

существо

 

необыкновенное

 

и

 

весьма

 

близкое

 

къ

Богу.

 

„Если

 

этотъ

 

Страдалецъ,

 

могъ

 

думать

 

онъ,

 

взываетъ

къ

 

Бигу:

 

іг)что

 

Ты

 

оставило

 

ЗІеня;

 

то,

 

видно,

 

Богъ

 

всегда

былъ

 

н

 

дѣйствовалъ

 

вмѣсте

 

съ

 

Пимъ,

 

между

 

ними

 

должна

быть

 

нѣкая

 

связь.

 

Ужъ

 

и

 

подлинно

 

не

 

Сынъ

 

ли

 

Онъ

 

Божій,
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за

 

котораго

 

выдаетъ

 

себя?

 

Но

 

.если

 

такъ:

 

то

 

для

 

чего

  

Богъ

допустилъ

 

Его

 

терпѣть

 

мученія?".

Такое

 

недоумѣніе,

 

которое

 

легко,

 

могло

 

быть

 

у

 

сотника,

вскорѣ

 

разрѣшилось.

 

Когда

 

все.

 

для

 

чего

 

Спаситель

 

прихо-

дилъ

 

на

 

землю

 

и

 

терпѣлъ

 

мученія,

 

исполнилось;

 

тогда

 

Онъ

сказалъ:

 

соверіІшлось\

 

и,

 

громко

 

воскликнувъ:

 

Отче,

 

еъ

 

руцѣ

Твои

 

предаю

 

духъ

 

Мой,

 

скончался

 

(Іоан.

 

19,

 

28— 30.

 

Лук.

23,

 

46).

 

Въ

 

слѣдъ

 

за

 

симъ,

 

говоритъ

 

Евангелистъ,

 

земля

потряслась,

 

камни

 

разсѣлись,

 

гробы

 

отверзлись

 

и

 

многін

тѣла

 

усопишхъ

 

святыхъ

 

воскресли

 

(Мат.

 

27,

 

50— 52).

 

Ка-

кое

 

дѣйствіе

 

должно

 

было

 

произвесть

 

это

 

на

 

сотника?

 

Самое

сильное

 

и

 

вмѣсте

 

спасительное.

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

произнес-

ши

 

знаменательно:

 

совершилось. —тотчасъ

 

скончался:

 

изъ

 

это-

го

 

разсудительный

 

сотникъ,

 

очевидно,

 

долженъ

 

былъ

 

заклю-

чить,

 

что

 

страданія

 

Его

 

произошли

 

не

 

случайно,

 

но

 

съ

 

ка-

кою-то

 

особенною

 

цѣлію,

 

которая

 

исполнилась

 

съ

 

Его

 

смер-

тію.

 

Отче,

 

взывалъ

 

Спаситель

 

къ

 

Отцу

 

небесному,

 

въ

 

руцѣ

Твои

 

предаю

 

духъ

 

Мой;—такое

 

обращеніе

 

къ

 

Богу

 

естест-

венно

 

должно

 

было

 

увѣрить

 

сотника,

 

что

 

Іисусъ

 

Христосъ

страдалъ

 

невинно

 

и

 

имѣетъ

 

сыновнее

 

отношеніе

 

къ

 

Богу, —

въ

 

противномъ

 

случаѣ

 

Онъ

 

не

 

могъ

 

бы

 

умирать

 

спокойно

 

и

 

•

не

 

смѣлъ

 

бы

 

съ

 

такою

 

довѣренностію

 

предавать

 

духъ

 

свой

Богу.

 

Но

 

всего

 

болѣе

 

должны

 

были

 

поразить

 

сотника

 

необы-

чайныя

 

явленія,

 

бывшія

 

при

 

смерти

 

Спасителя.

 

,,Что

 

это

значитъ,

 

могъ

 

онъ

 

думать,

 

что

 

съ

 

послѣднимъ

 

вздохомъ

 

ра-

спятаго

 

затряслась

 

земля,

 

разсѣлись

 

камни,

 

отверзлись

 

гро-

бы,

 

воскресли

 

умершіе?

 

Почему

 

и

 

прежде,

 

предъ

 

кончиною

Его,

 

померкло

 

солнце

 

и

 

сдѣлалась

 

тьма

 

по

 

всей

 

землѣ

 

(Лук.

23,

 

44.

 

45.

 

Мат.

 

27.

 

45)?

 

Не

 

показываетъ

 

ли

 

это,

 

что

 

вся

 

при-

рода

 

скорбитъ

 

о

 

смерти

 

сего

 

Страдальца

 

и

 

содрагается

 

отъ

ужаса;

 

а

 

Богъ

 

потрясаетъ

 

ею

 

во

 

гнѣвѣ

 

за

 

то,

 

что

 

беззакон-
но

 

распяли

 

великаго

 

праведника,

 

возлюблениаго

 

Сына

 

Его'?".
Преисполненный

 

такими

 

мыслями,

 

благочестивый

 

сотникъ,

по

 

свидѣтельству

 

Евангелиста,

 

прославилъ

 

Бога

 

(Лук.

 

23,

47),

 

видимо

 

действовавшего

 

въ

 

грозныхъ

  

знаменіяхъ

 

приро-
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ды,

 

и,

 

взирая

 

на

 

распятаго

 

Іисуса,

 

съ

 

благоговѣніемъ

 

вос-

кликнулъ:

 

воистину

 

человѣкъ

 

ceil

 

приведено

 

бѣ;—воистину

Божій

 

Сыиъ

 

бѣ

 

сей!

      

•

Такъ

 

могла

 

возникнуть,

 

возрастать

 

и

 

укрепляться

 

вѣра

 

въ

сотникѣ,

 

присутствовавшемъ

 

при

 

страданіяхъ

 

Хнистовыхъ.

Въ

 

послѣдствіп,

 

когда

 

онъ,

 

по

 

церкозпому

 

ггреданію,

 

увра-

чевалъ

 

свои

 

очи

 

кровію,

 

истекшею

 

изъ

 

иронзепнаго

 

имъ

ребра

 

Христова,

 

и

 

былъ

 

свидѣтелемъ

 

славнаго

 

воскресенія

Спасителя,

 

находясь

 

въ

 

числѣ

 

стражей

 

при

 

гробѣ

 

Его,

 

вѣ-

ра

 

его

 

во

 

І^риста

 

усилилась

 

до

 

того,

 

что

 

онъ

 

сдѣлался

 

хри-

стіапиномъ,

 

аностольски

 

проповѣдалъ

 

Спасителя

 

и

 

мучени-

чески

 

нострадалъ

 

за

 

это

 

но

 

наущенію

 

'

 

Іудеевъ.

 

Сотнпкъ

сей

 

былъ

 

Св.

 

Лонгинъ

 

(Чет.'

 

Мин.

 

16-го

 

окт,).

Какое

 

же

 

назиданіе,

 

братія,

 

мы

 

можемъ

 

извлечь

 

для

 

себя

изъ .

 

настоящей

 

бесѣды

 

нашей? — Очень

 

большое

 

и

 

разнооб-

разное.

 

Мы

 

видѣли,

 

что

 

Римскій

 

сотникъ,

 

бывшін

 

свидѣте-

лемъ

 

происходившаго

 

при

 

страданіи

 

Хріістовомъ,

 

сильно

былъ

 

пораженъ

 

этимъ

 

и

 

увѣровалъ

 

въ

 

Спасителя.

 

Значить,

Іисусъ

 

Христосъ

 

действительно

 

страдалъ

 

невинно

 

и

 

въ

 

самомъ

страданіи

 

своемъ

 

показалъ

 

боліественное

 

достоинство. —Если

Римскаго

 

сотника

 

расположило

 

къ

 

вѣрѣ

 

во

 

Христа

 

одно

 

то,

что

 

онъ

 

видѣлъ

 

и

 

слышалъ

 

во

 

время

 

страданій

 

Спасителя:

то

 

мы,

 

братія,

 

еще

 

болѣе

 

должны

 

вѣровать

 

въ

 

Господа

 

Іисуса,

поелику

 

знаемъ,

 

,что

 

Онъ

 

по

 

смерти

 

своей

 

явилъ

 

новыя

 

и

неоспоримыя

 

доказательства

 

Его

 

божественности, —чудно

 

вос-

кресъ

 

изъ

 

мертвыхъ,

 

дивно

 

вознесся

 

на

 

небо

 

и

 

бояіески

 

ни-

спослалъ

 

св.

 

Духа

 

вѣрующимъ

 

въ

 

Него. —Если

 

сотникъ,

 

увѣ-

ровавъ

 

въ

 

Спасителя,

 

сдѣлался

 

изъ

 

язычника

 

христіаниномъ

и

 

положилъ

 

душу

 

свою

 

за. Христа;

 

то

 

мы,

 

будучи

 

христіана-

ми,

 

не

 

должны

 

уподобляться

 

язычник

 

амъ

 

по

 

мыслямъ

 

и

 

жизпи,

но. обязаны

 

всецѣло

 

посвятить

 

себя

 

Господу

 

Іисусу

 

и

 

жить

такъ,

 

какъ

 

Онъ

 

заповѣдалъ.

 

По

 

этому,

 

взирая

 

нынѣ

 

на-ликъ

Богочеловѣка,

 

пострадашаго

 

ради

 

нашего

 

спасенія,

 

и

 

лобызая

оный

 

въ

 

знакъ

 

признательности

 

нашей

 

къ

 

Искупителю,

 

ска-

жемъ,

 

братія,

 

подобно

 

сотнику:

 

воистину

 

Божій

 

сынъ

 

бѣ

 

сещ
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и

 

возобнѳвимъ

 

мысленно

 

обѣтъ

 

нашъ

 

быть

 

вѣрными

 

учениками

Его

 

но

 

духу

 

и

 

жизпп.

А

 

Ты,

 

Спаситель

 

нашъ,

 

увеличь

 

въ

 

пасъ

 

вѣру

 

въ

 

Тебѣ,

усиль

 

любовь

 

къ

 

Тебѣ

 

и

 

помоги

 

намъ

 

въ

 

точности

 

исполнять

святыя

 

Твои

 

заповѣди,

 

какъ

 

подобаетъ

 

истиннымъ

 

ученикамъ

Твоимъ,

 

мы

 

вѣруемъ,

 

что

 

Ты

 

грѣхи

 

наши

 

вознесъ

 

тѣломъ

своимъ

 

на

 

крестное

 

древо,

 

дабы

 

мы

 

избавившись

 

отъгрѣховъ,

жили

 

для

 

правды

 

(1

 

Петр.

 

2,

 

24),

 

и

 

по

 

этому

 

охотно

 

желали

бы

 

вести

 

себя

 

праведно,

 

какъ

 

Ты

 

заповѣдалъ.

 

Но

 

Ты

 

знаешь:

духь

 

бодръ,

 

а

 

плоть

 

немощна

 

и

 

сильно

 

влечетъ

 

насъ

 

ко

 

грѣху

(Мат.

 

26,41.

 

Рим.

 

7,

 

22);

 

Тебѣ

 

извѣстно

 

и

 

то,

 

что

 

въ

 

нашеыъ

мірѣ

 

много

 

соблазн

 

овъ

 

н

 

искушеній,

 

съ

 

которыми

 

трудно

намъ

 

бороться

 

(Мат.

 

18,

 

7.

 

Іоан.

 

2,

 

16).

 

Поели

 

же

 

намъ

 

въ

помощь

 

всесильную

 

благодать

 

Твою

 

и

 

подкрѣпи

 

ею

 

нашу

немощь

 

(2

 

Кор.

 

12,

 

9);

 

а

 

когда

 

намъ

 

случится

 

пасть

 

по

слабости;

 

то

 

возстави

 

насъ

 

силою

 

Твоею

 

и

 

прости

 

грѣхопа-

денія

 

наши

 

по

 

велицѣй

 

Твоей

 

милости.

 

Аминь. —

ОБЪЯВЛЕНІЯ

о

 

вакантныхъ

 

наставнтескихъ

 

каѳедрахъ.

Отъ

 

правленія

 

рязанской

 

духовной

 

семинаріи.

 

Правленіе

рязанской

 

семинаріи

 

симъ

 

объявляетъ,

 

что

 

въ

 

рязанской

 

семи-

наріи

 

въ

 

непродолжительномъ

 

времени

 

будетъ

 

вакантною

 

ка-

ѳедра

 

обзора

 

философскихъ

 

ученій,

 

психологіи

 

и

 

педагогики.

Пробные

 

уроки

 

соискателямъ

 

сей

 

каѳедры

 

правленіемъ

 

семи-

наріи

 

назначены

 

на

 

26

 

и

 

27

 

числа

 

сего

 

апрѣля

 

мѣсяца;

почему

 

желающіе

 

занять

 

упомянутую

 

каѳедру

 

благоволятъ

подать

 

въ

 

правленіе

 

рязанской

 

семинаріп,

 

съ

 

надлежащими

документами,

 

прошенія

 

о

 

допущеніи

 

къ

 

пробнымъ

 

урокамъ

до

 

26

 

сего

 

апрѣля.

 

При

 

чемъ

 

правленіе

 

семинаріи

 

имѣетъ

 

честь

присовокупить,

 

что

 

на

 

означенную

 

каѳедру

 

имѣется

 

въ

 

виду

одинъ

 

кандидатъ.

Отъ

 

нравленія

 

смоленской

 

духовной

 

семинаріи.

 

Въ

 

смолен-

ской

 

семинаріи

 

окрылась

 

вакансія

  

помощника

  

инспектора.
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Желающіе

 

занять

 

оную

 

праглашаются

 

подать

 

прошенія

 

объ
опредѣленіи

 

на

 

имя

 

ректора

 

семинаріи

 

не

 

позже

 

1

 

мая

 

сего

1872

 

года.

Отъ

 

СОВѢТА

 

КИШШІЕВОКЛГО

   

ЕПАРХІАЛЬПАГО

   

ЯІЕПСКАГО

   

УЧИЛИЩА.

При

 

кпшнневскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училище

 

состо-

ять

 

вакантными

 

штатныя

 

мѣста:

 

закопоучнтеля

 

училища

 

и

преподавателей

 

русскаго

 

языка,

 

арпѳметикп

 

и

 

геометріи,

 

гео-

графіи,

 

исторіи,

 

педагогики

 

и

 

физики.

 

.Чнца,

 

яшлающія

 

по-

ступить

 

на -училищную

 

службу,

 

при

 

означенномъ

 

училнщѣ,

на

 

основаніи

 

§

 

54

 

устава

 

епархіальныхъ

 

женскихъ

 

училищъ

Высочайше

 

утверліденнаго

 

20

 

сентября

 

1868

 

г.,

 

доляшы

представить

 

удовлетворительные

 

аттестаты

 

о

 

своемъ

 

образо-
ваніи

 

въ

 

высшихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ;

 

преподаваніе

 

гео-

графіи

 

и

 

исторіи,

 

для

 

увеличенія

 

наставническаго

 

оклада,

можетъ

 

быть

 

предоставлено*

 

одному

 

учителю;

 

жалованья

 

пре-

подователямъ

 

полагается

 

по

 

штату,

 

законоучителю

 

за

 

21
урокъ

 

735

 

рублей,

 

ему

 

же

 

по

 

должности

 

инспектора

 

клас-

совъ

 

150

 

р.

 

всего

 

885

 

р.

 

Преподавателями

 

русскаго

 

языка

за

 

21

 

урокъ

 

735

 

р.,

 

ариѳметики

 

и

 

геометріи

 

за

 

20

 

уроковъ

700

 

р.

 

географіп,

 

исторіи

 

и

 

педагогики

 

за

 

23

 

урока

 

805

 

р.

и

 

физики

 

за

 

5

 

урококъ

 

175

 

руб.
(Дух.

 

бес).

СОДЕРЖАШЕ.

 

I.

 

Отдѣлъ

 

оффиціалъный..

 

Распоряженья

 

высшаіо

 

правитель-

ства.

 

О

 

вознагражденіи

 

свящешшковъ

 

за

 

нрпводъ

 

людей

 

къ

 

присягѣ

 

въ

судебныхъ

 

палатахъ

 

и

 

окружныхь

 

судахъ.

 

Роспоряженш

 

епархшльнаю

 

на-

чальства.

 

1)

 

О

 

порядкѣ

 

избранія

 

церковныхъ

 

старость

 

въ

 

Донской

 

епар-

хііі.

 

2)

 

Обь

 

утверждепіп

 

бдагочпнныхъ

 

въ

 

Нпжне-Чирскомъ

 

и

 

Качалин-
скомъ

 

благочиніяхъ.

 

3)

 

Объ

 

утвержденіи

 

члеповъ

 

блачпвническаго

 

Оовѣта

въ

 

Урюішнскомъ

 

и

 

Инжпе-Чирскоыъ

 

благочіінілхъ.

 

Взвѣстія

 

изъ

 

другпхъ

епархій

 

Отъ

 

правленія

 

Иовочеркасскаго

 

духовнаго

 

учплиіца.

 

Отчетъ

 

о

 

при-

хода,

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

суммъ

 

по

 

содержанію

 

Новоч.

 

дух.

 

учшища

 

за

 

1871
г.

 

И.

 

Отдѣлъ

 

пеоффиціалъпый.

 

Слово

 

въ

 

день

 

св.

 

пасхи,

 

сказанное

 

Вьтсо-
копреосвященньшъ

 

Платоноыъ,

 

Архіепископомъ

 

Донскішъ

 

и

 

ІІовочеркас-
сыімъ.

 

Слово

 

въ

 

великій

 

пятокъ

 

его

 

же.

 

Объявленія

 

о

 

вакантныхъ

 

наста-

вннческихъ

 

каѳедрахъ

 

въ

    

семныаріяхъ.

Редакторъ,

 

Архимандритъ

 

Веніаминъ.

Печатать

 

дозволяется:

 

Цензоръ,

 

Каоедральный

 

Протоіерей

Василій

 

Смирновъ.

 

Мая

 

1,

 

1872

 

года.

Въ

 

Облает.

 

Войск.

 

Донск.

 

Тішографііі.




