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III.

Скорбь

 

пастыря

 

по

 

поводу

 

ппевратныхъ

 

сужденій
о

 

церковно-школьномъ

 

просвѣщеніи

 

народа.

Въ

 

Саратовскихъ

 

газетахъ

 

напечатана

 

вступитель-

ная

 

рѣчь

 

о.

 

предсѣдателя

 

Епархіалышго

 

Съѣзда

 

духо-

венства

 

протоіерея

 

Г.

 

Ив.

 

Махровскаго.
Не

 

подвергая

 

пока

 

эту

 

рѣчь

 

подробному

 

разбору,
мы

 

останавливаемся

 

на

 

той

 

ся

 

части,

 

которая

 

касается

церковпо-ирііходскпхъ

 

школъ.

Относительно

 

цер.

 

школъ

 

о.

 

Махровскій

 

высказался

такъ,

 

что

 

церковныи

 

школы

 

служатъ

 

какъ-бы

 

ярлыкомъ,

вывѣской

 

«благонамѣренпостп»

 

священпиковъ,

 

пхъ

 

по-

литической

 

благонадежности,

 

что

 

священники,

 

непмѣющіе

цер.

 

школъ,

 

считались

 

н

 

считаются

 

чуть-лн

 

не

 

крамоль-

никами,

 

что

 

дѣло

 

это

 

навязано

 

духовенству,

 

отяготитель-

но

 

для

 

пего

 

и

 

церквей,

 

пхъ

 

содержащнхъ.

Прочитавъ

 

эти

 

слова,

 

мы

 

удивились

 

и

 

не

 

иовѣрплп...

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

трудно

 

повѣрнть,

 

чтобы

 

подобный

слова

 

сказалъ

 

о.

 

Шихро.скій, —тотъ

 

о.

 

Махровскій,

 

ко-

торый

 

стоить

 

во

 

главѣ

 

этаго

 

дѣла

 

и,

 

такъ

 

сказать,

 

у

кормила

 

иравленіп;

 

какъ

 

извѣстно

 

о.

 

Махровскій

 

состо-

ит!,

 

членомъ

 

Епархтальяаго

 

Учил.

 

Совѣта

 

и,

 

какъ

старѣйшій

 

нзъ

 

члсновъ,

 

иногда

 

зпмѣняетъ

 

председателя.

0.

 

Махровскій

 

въ

 

той-же

 

своей

 

рѣчн

 

торжественно

 

за-

явнлъ,

 

что

 

«опъ

 

любптъ

 

все

 

ставить

 

ребромъ,

 

что

 

онъ

врагъ

 

полумѣръ

 

и

 

недомоловкъ»

 

и

 

пр.

 

въ

 

этомъ

 

родѣ...

Это,

 

конечно,

 

похвально

 

п

 

свидетельствуете

 

о

 

твердости

его

 

характера,

 

мужсствѣ,

 

стойкости

 

его

 

убѣжденій...

 

Но

ночему-же

 

о.

 

Махровпмй

 

доселѣ

 

молчалъ

 

въ

 

Еиархіаль-

номъ

 

Учил.

 

Совѣтѣ,

 

почему

 

онъ

 

тамъ

 

не

 

сказалъ

 

того,

что

 

оігь

 

сказалъ

 

на

 

Съѣздѣ?

 

Зачѣмъ

 

онъ

 

елужплъ

 

и

служите

 

въ

 

такомъ

 

учреждепіи,

 

которому

 

опъ

 

очевидно

нссочувствуетъ?

 

Гдѣ-же

 

его,

 

о.

 

Махровскаго,

 

мужество,

стойкость

 

убѣждепій,

 

прямоты

 

взглядовъ?

 

Все

 

это

 

на-

водите

 

на

 

болынія

 

сомнѣиія

 

въ

 

искренности

 

убъжденій

и

 

словъ

 

о.

 

Махровскаго..

По

 

есть-лп

 

правда

 

въ

 

словахъ

 

о.

 

Махровскаго?..

Мы

 

полагаемъ,

 

что

 

оиъ

 

очевидно,

 

по

 

ііепонятпы.мъ

 

прп-

чинамъ,

 

увлекся

 

и

 

наговорилъ

 

много

 

лишняго...

 

Если-бы

о.

 

Махровскій

 

всномннлъ

 

хотя

 

бы

 

то

 

о

 

Старомъ

 

Соборѣ

вт,

 

СаратовЬ,

 

то

 

должен!,

 

бы

 

былъ

 

отказаться

 

отъ

 

сво-

ихъ

 

словъ...

При

 

Старомъ

 

Соборѣ.

 

гдѣ

 

настоятельствустъ

 

о.

Махровскій,

 

церковной

 

школы

 

нѣтъ,

 

нътъ

 

не

 

потому,

что

 

въ

 

ней

 

нѣте

 

нужды

 

п

 

не

 

потому,

 

что

 

въ

 

приход!,

по

 

иаш.юсь-бы

 

достаточных!,

 

на

 

содержание

 

школы

 

срсд-

ствъ,

 

а

 

потому,

 

что

 

о.

 

Махровскоиу

 

некогда

 

съ

 

ней

возиться;

 

безплатнымъ

 

занятіямъ

 

въ

 

церковной

 

школ!;

о.

 

Махровсьій

 

нредіючелъ

 

преподавапіе

 

въ

 

Семинарін

церковной

 

псторін

 

за

 

приличное

 

вознаграждеиіе,

  

другой-

же

 

священннкъ

 

занять

 

хождепіемъ

 

по

 

приходу

 

съ

 

ико-

ною

 

Спаса

 

Нерукотвореннаго...

 

и

 

однако

 

никто

 

за

 

это

о.

 

Махровскаго

 

не

 

счнталъ

 

и

 

не

 

считаете

 

ни

 

крамольни-

комъ,

 

ни

 

политически

 

неблагонадежнымъ... —напротив!,

о.

 

Махровскій

 

все

 

время

 

взысканъ

 

внпманіемъ

 

Началь-
ства

 

п

 

чрезъ

 

23

 

г.,

 

службы

 

получилъ

 

всѣ

 

награды

 

по

санъ

 

протоісрея

 

включительно,

 

а

 

въ

 

нынѣпшемъ

 

году

всѣмъ

 

духовенствомъ

 

Епархіп,

 

съ

 

благословеиія

 

Еписко-

па;

 

избранъ

 

членомъ

 

Государственна™

 

С

 

ов!;та...Въ

 

томъ

 

-

же

 

Саратов!;

 

есть

 

много

 

церквей,

 

при

 

которыхъ

 

нѣтъ

церковныхъ

 

школъ

 

и

 

о.

 

настоятели

 

этихъ

 

церквей

 

не-

считаются

 

какими-то

 

отщепенцами

 

п

 

крамольниками,

 

а,.

какъ

 

и

 

другіе

 

настоятели,

 

мирно

 

проходятъ

 

свое

 

служе-

ніе

 

и

 

пользуются

 

такнмъ-же

 

благоволеніемъ

 

начальства.

И

 

въ

 

селахъ,

 

насколько

 

намъ

 

нзвѣстно,

 

батюшки,

 

не-

пмѣющіе

 

церковныхъ

 

школъ, крамольниками

 

не

 

считаются, —

въ

 

худшемъ

 

случаѣ,

 

если

 

нѣтъ

 

уважительных!

 

прнчшгь

къ

 

непмѣнію

 

цер.

 

школъ,

 

подобный

 

лица

 

считаются

лінтяяміі

 

и

 

плохо

 

сознающими

 

свои

 

пастырскія

 

обязан-
ности — и

 

только...

И

 

такъ,

 

гдѣ-же

 

правда

 

въ

 

словахъ

 

о.

 

Махровскаго?!.
Но

 

слова

 

о.

 

Махровскаго

 

помимо

 

того,

 

что

 

неискренни

н

 

несправедливы, — онѣ

 

и

 

крайне

 

обидны

 

для

 

духовен-

ства

 

н

 

мы

 

удивляемся,

 

какъ

 

онѣ

 

не

 

вызвали

 

протеста

со

 

стороны

 

собравшихся

 

о.

 

о.

 

депутатов!,!.

 

Какая

 

пе-

лестная

 

характеристика

 

дается

 

въ

 

словахъ

 

о.

 

Махров-
скаго

 

нашему

 

духовному

 

сословію

 

и

 

его

 

деятельности!.
Выходите,

 

что

 

духовенство

 

открыло

 

н

 

содержите

 

тысячи

школъ, — боясь

 

прослыть

 

крамолыіымъ,

 

боясь

 

репрессій

со

 

стороны

 

начальства...

 

у

 

духовенства

 

какъ-бы

 

побы-
ло

 

н

 

нѣтъ

 

ни

 

капли

 

шшціатпвы,

 

ни

 

капли

 

любви

 

къ

дѣлу

 

иросвѣщепія

 

прихожанъ

 

своихъ

 

въ

 

духѣ

 

право-

славной

 

въры,— оказывается,

 

что

 

духовенство,

 

какъ

рабски

 

послушное

 

стадо,

 

дѣлало

 

н

 

дь.іаетъ

 

это

 

изъ

подъ

 

палки!.
Боже,

 

какое

 

узкое

 

поннманіе

 

дѣла...

 

и

 

какою

 

го-

речью

 

отзовутся

 

эти

 

слова

 

о.

 

Махровскаго

 

въ

 

сердцахъ

многнхъ

 

и

 

мпогихъ

 

батюшекъ...

 

Ужъ

 

и

 

такъ

 

много

всякой

 

клеветы,

 

много

 

грязи

 

вылито

 

на

 

наше

 

духовен-

ство

 

за

 

святое

 

дѣло

 

нросвьщенія, — а

 

туте

 

свой-же

братъ,

 

да

 

ешо

 

п

 

председатель

 

съѣзда,

 

бросаете

 

лпишііі
комъ

 

грязи

 

въ

 

духовенство

 

п

 

въ

 

любимое

 

для

 

многих!,

изъ

 

нпхъ

 

нерковпо- школьное

 

дѣло...

 

За

 

что-же?!

 

За

 

что

сводить

 

на

 

смарг.у

 

часто

 

безкорыстпый

 

н

 

благородный
трудъ

 

многнхъ

 

и

 

мпогихъ

 

батюпіекъ-зявѣдуіощнхъ

 

и

законоучителей,

 

почтениыхъ

 

тружсишшовъ

 

діакоповъ —

учителей...

 

уже

 

ли

 

всѣ

 

они

 

нссутъ

 

своп

 

труды

 

какъ

Панургово

 

стадо — безъ

 

капли

 

любви

 

и

 

сочувствія

 

къ

этимъ

 

трудамъ?.

                          

Свящ.

 

Ст.

 

Соф— emit.
(Продолженіе

 

слѣдуетъ).


