
Высочаишія награды

Списокъ лицамъ, кои Всемилостивѣйше пожа-

лованы, къ 6-му числу мая 1907 года, ко

дню рожденія Его Императорскаго Величества,
за заслуги по духовному вѣдомству, медалями

съ надписью «за усердіе»:

для ношенія на грудп: золотыми:

ш Аннинской лентѣ : служащій по письмен-

ной части въ Синодальной Канцеляріи, С.-Пе-
тербургскій мѣщанинъ ГеоргіЙ Дмитріевъ,
дворники при главномъ Спнодальномъ зданіи,
крестьлнпиъ Егоръ Александровъ, учитель-

ницы женскпхъ школъ: церковно-приходской

с. Слободки,- Царевскаго уѣзда, ІОлія Мета-
ніева ц Гродненской воскресной Вѣра Ру-
дольфу 2-й гильдіи купецъ Александръ Кома-

рову учительница Новомосковской женской

церковно -приходской школы Ольта Адамовичъ,
попечитель Александровской церковно- приход-

ской- школы, Ростовскаго на Дону округа,

крестьян пит. Иванъ Шеболдаевъ, Калужскій

йщанинъ Алексѣй Улановъ, старосты церквей:

Христорождественскон г. ІОрьевца, 2-й гильдіи

купецъ Василій Лицовъ и с. Борщевки, Не-

рехтскаго уѣзда, мѣщанинъ Василій Королевъ,

учительницы женскихъ церковно-приходскихъ

школъ: при Борисоглѣбской Тихвинской жен-

ской пустыни, Грайворонскаго уѣзда, Лидія

оробьева, Конопатовской двухклассной при

^ лагѳвѣщенскон въ гор. Курскѣ церкви Алек-

Мѣшковская, Дуровской, Рыльскаго

уѣзда, Татіана Попова, при Бѣлгородскомъ

женскомъ монастырѣ Лидія Приходькова и

Вышне - Гуторовской, Курскаго уѣзда, Лидія
Спѣсивцева, попечительница Екатериновской
второклассной школы, Тпмскаго уѣзда, вдова

сенатора Елисавета Похвиснева, учительницы

церковно- приходскихъ школъ: Нехорошевскон
второкласной, Сериуховскаго уѣзда, Варвара
Модестова, Іоанно - Милостнвской, того же

уѣзда Лпдія Орлова, и при Алексѣевскомъ

монастырѣ г. Москвы Евдокія Соколова, по-

печитель церковно-приходской школы с. Бай-
кова, Лукояновскаго уѣзда, крестьянинъ Иванъ
Лавровъ, 2-й гпльдіи купецъ Николай Пят"
ковъ, вольнонаемный писецъ Полоцкой духов-

ной конспсторіи, отставной писарь 2-го класса

военно -рабочей № 46 роты YII -го округа путей
сообіцеиія Мпхаилъ Ждановъ, учительницы

школъ: Устинской церковно-приходской, Псков-
скаго уѣзда, Елисавета Дымова и женской
приходской м. Иллукста, Курляндской губ. Ольга
Дорожаевская, учительницы церковно-прих.

іііколъ: Тимашевской, Бугурусланскаго уѣзда,

Анна Геронтьева, Кротовской, того же уѣзда,

Антонина Поліевская, Матвѣевской, того же

уѣзда, Евгенія Ввксизова, и с. Старой Пол-
тавки, Новоузенскаго уѣзда, Елавдія Алфе-
рова, учительница музыки въ С.-Петербург-
скомъ Исидоровскомъ еиархіальномъ женскомъ

училищѣ, потомственная дворянка Анна Львов-
ская, учительница Ильинской г. Сызрани, нынѣ
Орѣховской церковно-приходской школы, Сы-
зранскаго уѣзда, Лидія Гольцева, попечитель-

ница церковно-приходскихъ школъ мужской п

женской г. Темрюка, вдова хорунжаго Анна
Герасименко, староста церкви села Анаева,
Спасскаго уѣзда, крестьянинъ Иванъ Поповъ,

1 сентября 1907 года.
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попечитель пріюта для малолѣтнпхъ сиротъ дѣ-

вицъ при Рождество - Богородицкой церкви

г. Елатыщ, мѣщанинъ Степанъ Поповъ, вос-

питательница Тобольскаго епархіальнаго жен-

скаго училища, потомственная дворянка Евдо-

кія Трофимова, староста церкви Покрова

Пресвятыя Богородицы въ г. Впльманстрандѣ,

купецъ Николай Волковъ, учительница Миро-

новской церковно -приходской школы, Харьков-

скаго уѣзда, Анна Мигулина;

на Станиславской лентѣ : мѣщанинъ Алексѣй

Бойцовъ, крестьянинъ Гавріилъ Герасимовъ,

Московская купеческая вдова Татіапа Смир-

нова, старосты церквей: погоста Дебри, Вяз-

никовскаго уѣзда, мѣщанинъ Андрей Смир-

новъ, с. Мошнина, Александровскаго уѣзда,

крестьянинъ Сезгспъ Полѣновъ, с. Рудки, Луц-

каго уѣзда, крестьянинъ Георгій Жовмирукъ,

с. Шулбара, Кременецкаго уѣзда, крестьянинъ

Захарія Костюкъ и с. Давидовки, Жптомір-

скаго уѣзда, крестьянинъ Максимъ Мельни-

ченко, экономь при Кременецкомъ духовномъ

училищѣ, сынъ причетника Флоръ Лукьяно-

вичъ, старосты церквей: с. Нижняго Икорца,

Бобровскаго уѣзда, крестьянинъ Евѳимій Мер-

куловъ, Покровской г. Александровска-Гру-

шевскаго, крестьянинъ Іероѳей Кошманъ,

Харламовскаго рудника, Бахмутскаго уѣзда,

крестьянинъ Фплиппъ Сыченко и с. Ключей,

Казанскаго уѣзда, крестьянинъ Ѳеодоръ Кон"

драшинъ, ыѣщанинъ г. Калуги, Ивапъ Тору"

баевъ, старосты церквей: селъ: ІІІамраевки,

Васильковскаго уѣзда, крестьянинъ Даніилъ По-

гуляйко, Митюшей, того же уѣ зда, крестьянинъ

Григорій Харченко, Каидаурова, ІОрьевецкаго

уѣзда, крестьянинъ Ананій Прытковъ, Наса-

кина, Буйскаго уѣзда, крестьянинъ Арсепій Ѳе-

доров-ь, Селищъ, Костромского уѣзда, крестья-

нинъ Грпгорій СкрипкЕнъ, п Вязовскаго, Не-

рехтскаго уѣзда, крестьянинъ Аѳапасій Доло-

товъ, крестьяшінъ Рязанской губ. Копстаптппъ

Новиковъ, Клинскій мѣіцанппъ Павелъ Руч-

кинъ, попечительница Архангельской одно-

классной церковно-приходскон школы, Волоко-

ламскаго уѣзда, потомственная почетная гра-

жданка Anna Солодовпнкова, старосты цер-

квей селъ: Сыпкова, Подольскаго уѣзда, кре.

стьянинъ Гераспмъ Телѣгинъ, Сиасскаго, Воло-

коламска™ уѣзда, крестьянинъ Яковъ Кула-

гинъ и Константинова, Подольскаго уѣзда,

крестьянинъ Василій Котляковъ, мѣшагпінъ

Михаплъ Яковлевъ, крестьяне: Васпліи Шиш-

кова. и Николай Медвѣдевъ, попечптелп

церковно-приходскихъ школъ: Воскресенской

с. Богородскаго, Горбатовскаго уѣзда, кре-

стьянинъ Алексѣи Ермолаевъ, и с. ВІеляу-
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хова, Балахнинскаго уѣзда, крестьянинъТагасі

Зайковъ, староста Тпхвинской церкви, Де»

скаго уѣзда, крестьянинъ Розіанъ Лукввѵ

крестьянинъ Герасимъ Орловъ, Петрозавоі-

скіе мѣіцане: Иванъ Костинъ п Петрі Са"

вельевъ, старосты церквей: с. Чудинова % I
лябинскаго уѣзда, крестьянинъ Николай Зѵ

довъ, поселка Луговскаго, того же уѣзда, каад j

Яковъ Созоновъ, с. Тепловки, Инсарскап

уѣзда, крестьянинъ Косьма Родичкшгь, с. Щ.

кольской Саловки, того же уѣзда, крестьявнп

Днитрій Толоконниковъ, при Полоцкой же

скомъ училищѣ въ г. Вптебскѣ, отставноі кав- •

целярскій служитель 3-го разряда Алексѣй Сое-

новскій, Ивановской, Невельскаго уѣзда, кре- 1
стьяпппъ Дороѳей Воробьев*, Бѣлькинско!, |

Себежскаго уѣзда, крестьянинъ Ѳедорі Сень,

ченковъ иБѣлохвостовской, Невельскаго уѣзда, 1

крестьянинъ Ефреыъ Шпаковъ, попечвтел і
церковно-приходской школы при Тропцм

церкви е.- Харысовецъ, Лохвицкаго уѣзда, и-

закъ Киръ Петренко, мѣщанинъ Александр |
Перфильевъ, крестьянинъ Михаплъ Грен-

щевъ, старосты церквей селъ: Лоховга, Бд

лукскаго уѣзда, крестьянинъ Прокопій Кан- і

дауровъ, Лазовки, Бугуруслапскаго уѣзда, кре- [
стьянипъ Иванъ Горловъ и Мокшп, Ннко- 1

лаевскаго уѣзда, крестьянинъ Гавріплъ Раковъ,

мѣщанинъ Петръ Рѣщиковъ, членъ церковно-

приходскаго попечительства с. Балашей, Нові-

узенскаго уѣзда, 2-й гильдіи купецъ Нпкфрі

Поповъ, отставной унтеръ-офицеръ Таші !

Мироновъ, крестьянинъ Кузьма Болтайс»,

алтарные служители С.-Петербургскаго Hcaasi- 1
евскаго каѳедральнаго собора: отставной рядовоі
Тимоѳей Васильевъ, отставной уптері-офг-
церъ Константинъ Дмитріевъ и отставной ка-

нонпръ Василій Пантелѣевъ, служители С.-Пе- :

тсрбургскаго Исаакіевскаго каѳедральнаго №

бора: отставной унтеръ-офицеръ ДаніплъЛам-
шевъ, отставной рядовой Никифоръ Коро- ,

левъ и ратникъ 1-го разряда Филиппъ бед»'
ровъ, звонарь того же собора, отставной рі- і

довой Ѳедоръ Семеновъ, Вольскій 2-й гіВДІ і
купецъ Сеиенъ Буровъ, Вольскій мѣщаниі

Владиміръ Рыжовъ, отставной унтеръ-офиперз
Яковъ Чуркинъ, 2-й гильдіи ку п ецъ Александр! j
Шагаровъ, старосты церквей: кладбпщенсксн і

Стефановской г. Вязьмы, 2-й гильдіи купеці j

Николай Себѣкинъ, с. Лосьмина, Юхновскав ;

уѣзда, црестьянпнъ Сергѣй Анисимовъ, Ду№ 1
сошественской с. Владпмірскаго, Прасковсй- j
скаго уѣзда, крестьянинъ Иванъ Запороя-
цевъ и Вознесенской села ІІрасковей, того is
уѣзда, крестьянинъ Михаилъ Кочетовъ, пои- 1

читель Новоминской женской школы грамой.
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урядникъ Андрей Недбайло, потомственный
почетный гражданинъ Семенъ Рымаревъ, ста-

росты церквей: села Лысыхъ горъ, Тамбовскато
ѵ*зда, крестьянинъ Степанъ Очневъ, с. Шов-
скаго' Лебедянскаго уѣзда, крестьянин* Иванъ
Сорокинъ, с. Новодеревенскаго, Ялуторовскаго

уѣэда, крестьянинъ Андрей Матунахинъ,
с, Заводо -Уковскаго, того же уѣвда, крестья-

нинъ Петръ Салминъ, с. І^ихайловскаго, Кур-
ганскаго уѣвда, крестьянинъ Семенъ Урван-
цевъ, с. Новаго, Тульскаго уѣзда, крестьянинъ

Петръ Солдатов'ь, с. Верхняго Суходола, Але-
ксинскаго уѣзда, крестьянинъ Павелъ Верто-

градовъ, с. Старчикова, Одоевскаго уѣзда

мѣщанпнъ Галактіонъ Борисовъ, с. Петру-

шпна, Епифапскаго уѣзда, крестьянинъ Павелъ
Маликовъ, слоб. Андреевки, Зміевскаго уѣзда,

крестьянинъ Проконій Жеребной, слоб. Улья-
новки, Суыскаго уѣзда, крестьянинъ Михаилъ
Середа, села Основы, Харьковскаго уѣзда, 2-й
шьдіи купецъ Митрофанъ Токаревъ, с. Обма-
чева, Конотоискаго уѣзда, казакъ Авраамій За

болотный, Ми хайло -Архангельской, Норскаго

посада, Ярославскаго уѣзда, крестьянинъ Сте

папъ Жирновъ и с. Петровскаго, на Шекснѣ,

Рыбинскаго уѣзда, Рыбинскій мѣщанинъ Иванъ

Колошинъ, старшій сторожъ О.-Петербург-

скаго Троицкаго собора Л.-Гв. Ивмайловскаго

пома, запасный того же полка церковникъ

старшаго разряда унтеръ-офицерскаго званія

Семенъ Журавлевъ, служащіе по письменной

части въ Сгнодальной Канцеляріи: запасный

писарь старшаго разряда Николай Соловьевъ,

дочь священника Елена Свіязева и дочь О.-Пе-

тербургскаго 2 -й гильдіи купца Марія Гусар-
ская;

серебряными:

т Александровской лентѣ: учитель образ-
lonft Г< о _

школы при Сизябской второклассной

шшѣ Гихонъ Артѣевъ, учительница цер-

ювно-прпходскихъ школъ: Березницкой г. Ар-

хангельска Елена Калинникова, Шеговарской

Ольга Новикова и Оксинской, Печѳрскаго

уѣзда, Елпсавета Аѳанасьева, учительница

Дабожской школы грамоты, того же уѣзда,

Александра Попова, учительницы церковно-

приходским, школь: при Михаило-Архангель-

ceou церкви г. Грознаго, Терской области, Ека-

терина Дроздова, с. Тейкова, Шуйскаго уѣзда

Ашщинарія Полянская, пог. Талицъ, того же

У зда, Анна Охотина и с. Шеметова, Александ-

ровскаго уѣвда, Анна Миртова, бывшій учи-

мь Церковно-приходской школы с. Осовца, По-

Г КаГ0 Николай Красовскій, стар-

учатель Головчицкой двухклассной цер-

ковно-приходской школы, Волковыскаго уѣзда,

Поликарпъ Василюкъ, учители церковно -прн-

ходскихъ школъ: Тороканской второклассной,

Кобркнскаго уѣзда, Павелъ Крейдичъ, въ дер.

Зубовѣ, Бѣльскаго уѣзда, Владиміръ Литвин-

чукъ, селенія Орѣхвпчи, того же уѣзда, Ника-

норъКоськевичъ, Щетникской, Брестскагоуѣз-

да, Максимъ Левонюкъ, Яловскон образцовой,

Волковыскаго уѣзда, Александр* Гриневичъ,

Бережковской, того же уѣзда, Иванъ Сачко, Ля-

ховичской,Кобринскаго уѣзда, Левъ Сачко, Лп-

гатской, того же уізда; Власій Дулько, Чепелев-

ской, Пружанскаго уѣзда, Даніилъ Марке-

вичъ, Горечской одпоклассной, того жеуѣзда,

Максимъ Кобринецъ, Бакуиской однокласс-

ной, Сокольскаго уѣзда, Николай Сурмачъ и

Гривдянской, Слонимскаго уѣзда, Валеріанъ

Червяковскій, учительнігцы церковно-прпход-

скихъ школъ: Свислочской женской, Волковы-

скаго уѣзда, Анна Прокофьева и Болотской,

Кобрпнскаго уѣзда, Надежда Войтовичъ, пспр.

должность учительницы Катайско-Ильинской
церковно-приходской школы Елена Дементье-

ва, старшій учитель Славяно-сербской второ-

классной церковно-приходской школы Сергѣй

Ѳедотовъ, учители церковно - приходскихъ

школъ: Вознесенской, Александровскаго уѣзда,

Корнилій Михно, Орлово-Еленевскаго рудни-

ка, Анна-Зачатіевскаго прихода села Павловки,

Славяносербскаго уѣзда, Евгеній Гридинъ,

Волчанской, Александровскаго уѣзда, Михаилъ

Крячекъ, ІІрусенковской, Павлоградскаго

уѣзда, Ѳедоръ Сергіенко и Марганцевой,

Екатеринославскаго уѣзда, Грпгорій Яровой,

учители школъ грамоты: Камышевахскоп, Бах-

мутскаго уѣзда, Яковъ Павловъ, Антоновской,

Александровскаго уѣзда, Михаилъ Лысенко, п

Марѳопольской, того же уѣзда, Кариъ Шев-

ченко, учительницы церковно - приходскихъ

школъ: Казанской г. Ростова на Дону, Олим-

піада Кащенко, Таганрогской Архангело-Ми-

хаиловской Вѣра Романенко, Красно-Павлов-

ской, Павлоградскаго уѣзда, Марія Горишня,

Карловской, Бахмутскаго уѣзда, АннаВасиль-

ковская, Знаменской, Новомосковскаго уѣзда,

Евдокія Гаркаленко, Таганрогской Констан-

тино-Еленовскои Марія Чернявская, образцо-

вой одноклассной при Кромско - Быковской

второклассной школѣ, Льговскаго уѣзда, Марѳа

Каменедкая, Гниловской, Новооскольскаго

уѣзда, Ольга Подгорная, Стрѣлицкой, того же

уѣзда, Евдокія Крашенинникова, соборной

женской, г. Обояни, Валентина Токарева,

Благовѣщенской женской г. Путивля Анастасія

Духовская, Голубовской, Рыльскаго уѣзда,

Варвара Кремпольская, Барпловской, Суджан-
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скаго уѣзда, Ольга Москалева, соборной жен-

ской въ г. Фатежѣ Екатерина Гнѣздилова и

Переволоченской, ІЦигровскаго уѣзда, Евдокія
Савенкова, учители церковно - приходскихъ

школъ: Дьяковской второклассной, Путивль-
скаго уѣзда, Григорій Цукановъ, Пѣстунов-

ской, Корочанскаго уѣзда, Владиміръ Колма-
ковъ, Сагайдаченской, того же уѣзда, Нико-
димъ Колонутовъ и Костенской, Фатежскаго
уѣзда, Павелъ Костинъ, учитель ручного тру-

да Мпнской желѣзно-дорожной церковно-ири-

ходской школы Георгій Гіо, учители церковно-

приходскихъ школъ: Георгіевской, на Красной
Горкѣ, двухклассной г. Москвы Александръ
Наумовъ, Ѳеодоровской, Богородскаго уѣзда,

Васплій Никольский, Архангельской, Волоко -

лаыскаго ѵѣзда, Николай Новоселовъ и Кой-
деновской, Клпнскаго уѣзда, Александръ Про-
топоповъ, учительницы церковно-приходскихъ

школъ: Алексапдро-Невской при пересыльной
тюрыіѣ г. Москвы ІОлія Черткова, Николо-
Хамовнпческой Лидія Суходская, Троицкой
въ Троицкоыъ, г. Москвы Анна Крылова,
Ксеніевской, при страстномъ монастырѣ, того

же города Марія Закатова, Московской Алек-
сѣевскаго монастыря Александра Кононова,
Фаустовской, Бронппцкаго уѣзда, Анна Звѣре-

ва, Колычевской, Подольскаго уѣзда, Наталія
Смирнова, Колбецкой женской, Тпхвинскаго
уѣзда, Александра Мѣдникова, Николокоча-
новской г. Новгорода Любовь Рождествен-

ская, Волховской, Кирилловскаго уѣзда, Алек-
сандра Чижева, Цыиинской, того же уѣзда,

Юлія Нумерова, и Перегинской, Старорус-
скаго . уѣзда, Параскева Бѣлороссова, учи-

тельница Лииовпцкой школы грамоты, того же

уѣзда, Ольга Крылова, учитель образцовой
школы при Воскресенской второклассной школѣ,

Старорусскаго уѣзда,Михаилъ Константинов^,,

учители церковно-приходскихъ школъ: Наво-
локской, Старорусскаго уѣзда, Петръ Савид-
кій, Дегтяревской, того же уѣзда, Алексѣй

Вышневскій, Подборовской, Новгородскаго
уѣзда, Василій Баличевъ и градо-Оренбург-
ской Михапло-Архангельской Андрей Верев-
кинъ, учительницы церковно - приходскихъ

школъ: Кусовской, Псковскаго уѣзда, Софія
Збрадовская, Троицкой, Островскаго уѣзда,

Александра Ладинская, Вревской второклас-

сной, того же уѣзда, Марія Печанская, Ка-
занской, того же уѣзда, Любовь Красногород-
екая, Николаевской въ г. Опочкѣ Неонила
Збрадовская, и Вѣра Розанова, Теребен-
ской, Опочецкаго уѣзда, Татіаиа Бардовская,
Новской, Новоржевскаго уѣзда, Марія Кляров-
ская, Загорской, Псковскаго уѣзда, Анна Та-

лавская, Новоусаднщевской, Новораеащ в

уѣзда, Надежда Скоропостижная, Воздвна

ской, Самарскаго уѣзда, Марія Лаврова, СЫ

ковской второклассной, Бугурусланскаго уіщ

Вѣра Златогорская, села Вязоваго Гая. £
колаевскаго уѣзда, Анна Миролюйова, AeaJ
кинской, Бугурусланскаго уѣзда, Зинаида fc

менская, села Казенной Маянгн, • Ниш»

скаго уѣзда, Евгенія Благомыслова, и сед !
Раевки, того же уѣзда, Марія Ярышева, у*

тели церковно-приходскихъ школъ: Свио> і
ховской, Бугурусланскаго уѣзда, Иванъ Си-,

ловъ и села Мулловки. Ставрошшсшоук j
Васнлій Тимоновъ, учительницы церковв:-!
приходскихъ школъ: Ново-Шиханской, Вщ.

скаго уѣзда, Ольга Паршина, Улыбовскф»

же уѣзда, Надежда Феликсова, Мавсвш-

ской, того же уѣзда, Екатерина Питовращ.

ва, Вихлянцевской, Еалышинскаго уѣзда, Hi'

дежда Скрозницкая, Іоанно - Предтеиві
г. Саратова Татіана Васильева, Верыйн
навской, Вольскаго уѣзда, Александра Епифа-
нова, Булгаковской, того же уѣзда, Таііи
Пинеркова, Журавлихииской, тою же yfeji
Анна Изумрудова, Свято-Владишрской г, ft <

ратова Марія Моногенова, Духосошеспе
ской, того же города, Лидія Фатуева, B e :

тинской, Хвалынскаго уѣзда, Марія Крае
дева и соборной г. Царицына Павла Повей
учители церковно-приходскихъ школъ: Бала,
ской, Вольскаго уѣзда, Аристархъ Избав
ковъ, Кикинской, того же уѣзда, Миш
Солодковъ, Кувыкской, Саратовскаго yfe
Петръ Борисовъ, Вязовской, Вольскаго уі»
Дмитрій Осинъ, Куренскон второклассЕ::

Буинскаго уѣзда, Константпнъ Діомвдовь:

Игнатовской, Сенгилеевскаго уѣзда, Ниіояі
Алексѣевскій, учитель второй Куроѣдовскі

школы грамоты, Сызранскаго уѣзда, Пида
Ильинъ, помощница учителя Популевс!..

церковно - приходской школы, Ардатовсиі
уѣзда, Наталія Ульянова, учительницы К?
ковно-приходскихъ школъ: Эзекѣевской, to
ранскаго уѣзда, Фана Муравьева, Уснеасі.
гор. Сызрани Екатерина Пивоварова, Н»
новской, Рославльскаго уѣзда, АнтошшаУщ*.'
бова, Викуловской, Татарскаго уѣзда, А®
Инфантьева, Харьковской Св.- Духовскаго и?-
хода Антонина Коваленко, Лігаанской,Зш-
скаго уѣзда, Клавдія Мартыненко л *
Верхо-Харьковскомъ Николаевскозіъ жени^
монастырѣ, Харьковскаго у ѣзда, Надежда и
манъ, учители церковно -прпходскпхъ шк®
Зыіевской при соборѣ Аѳанасій

Чугуевской, Зміевскаго уѣзда, Яковъ од№
кій, Петровской, Пзюмскаго уѣзда, Иив у ■'



"ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ

Трутенко п Харьковской, Александро-Нев-
скаго прихода, двухклассной мужской Димитрій
Корнильевъ и учительница градо-Якутской
Николаевской церковно - приходской школы

Евдоеія Акинина;
на Аннинской лентѣ: крестьянинт. Петръ

Карповъ, купеческій сынъ Германъ Гувеля-

кенъ, старосты церквей: Конецдворскаго при-

хода, Архангельскаго уѣзда, крестьянннъ Ѳе-

доръ Коржанинъ, с. Колбацкаго, Шуйскаго
уѣзда, крестьянннъ Иванъ Подшиваловъ,

с. Дубковъ, Покровскаго уѣзда, крестьянннъ

Никаноръ Кулаковъ и с. Авратина, Старо-

константиновскаго уѣзда, крестьянннъ Макарій
Кучеравый, членъ прпходскаго попечитель-

ства при Верійской Іоанно-Богословской цер-

кви, мѣщанинъ Александръ Петровъ, старо-

сти церквей: слоб. Тростянки, Хоперскаго

округа, крестьянннъ Алексѣй Хащининъ и

Николаевской на станціи Александровскъ, по-

томственный почетный граждашшъ Николай
Рудневъ, попечитель Качальницкой церковно-

приходской школы, Ростовскаго на Дону окру-

га, крестьянинъ Александръ Нечаевъ, учи-

тельницы Малышевской второкласной учитель-

ской школы, Балаганскаго уѣзда, Римма Мал-

кова и Павла Медвѣдева, Казанскій 2-й гиль-

діп купецъ Иванъ Платоновъ, старосты церк-,

вей: с. Анатыша, Лаишевскаго уѣзда, крестья-

нинъ Егоръ Софрыгинъ, с. Акашева, Царево-

кокшайскаго уѣзда, крестьянннъ Иванъ Даяи-

ловъ, Георгіевской, что за лавками, г. Калуги

2-й гильдіи купецъ Василій Тихомирову с. Алек-

сандровскаго, Мосальскаго уѣзда, крестьянннъ

Евоимій Мироновъ, с. Лазинокъ, того же

уѣзда, крестьянннъ Василій Черняевъ, с. Князи-

щева, Лихвішскаго уѣзда, крестьянннъ Ѳе-

доръ Толкачевъ и с. Мнлятина, Мосальска-

го уѣзда, мѣщанинъ Гавріилъ Волокитинъ,

младшая воспитательница Кишиневскаго епар-

хіальнаго женскаго училища Марія Заватъ,

поселянпнъ с. Гайдаръ, Бендерскаго уѣзда,

Георгій Волгаръ, старосты церквей селъ:

Мервина, Липовецкаго уѣзда, крестьянннъ Ан-

тоны Старушкевичъ, Горошкова, Таращан-

скаго уѣзда, крестьянинъ Исаакій Смыкъ,

Малой Ростовки, Липовецкаго уѣзда, крестья-

нин! Мелетій Царюкъ, Михалькова, Нерехт-

скаго уѣзда, крестьянинъ Александръ Галю-

шинъ, Марьпнки, Бронницкаго уѣзда, кре-

стьянинъ Алексѣй Устиновъ, Бѣлой Колпи,

йолоколамскаго уѣзда, крестьянинъ Сергѣй

олонкинъ, Берткова, Бронницкаго уѣзда,

крестьянинъ Василій Кукушкинъ и Игнать-

ерпуховскаго уѣзда, крестьянинъ Иванъ

тковъ, попечители церковно-ириходскихъ

школъ: Логпшовекой и Никитской, Богород-

скаго уѣзда, крестьянинъ Семенъ Мироновъ,

Тарбушевской, одноклассной, Коломенскаго

уѣзда, крестьянинъ Ѳеодоръ Щербаковъ, Ка-

менской одноклассной, того же уѣзда, потом-

ственный почетный гражданинъ Михаплъ Крю-

кова, с. Иконникова, Балахнинскаго уѣзда і

крестьянинъ Павелъ Сѣровъ, двухклассной

с. Боръ, Семеновскаго уѣзда, крестьяниъ Иванъ

Гоголевъ, с. Подлужекъ, того же ѵѣзда, кре-

стьянинъ Андрей Полежаевскій и Озерской

Никольской, Тнхвинскаго уѣзда, Василій Ки-

рилловъ, крестьянинъ Василій Рѣпинъ, ста-

роста вновь устроенной, приписной къ Выте-

горскому собору, Марковской Вознесенской

церкви, крестьянинъ Косьма Александров!.,

Устькаменогорскій 2-й гильдіи купецъ Андрей

Мѣновщиковъ, старосты церквей: с. Турго-

якскаго, Троицкаго уѣзда, крестьяпппъ Андрей

Вршовъ, с. Кирябинскаго, того же уѣзда, кре-

стьянинъ Михаплъ Ильичевъ, с. Арбузовки,

Инсарскаго уѣзда, крестьянинъ Ивант. Зай-

кинъ, Свято-Троицкой г. Перми, мѣщанинъ

Панфилъ Захаровъ, Спасо-Преображенской

погоста Кокшина, Островскаго уѣзда, крестья-

нинъ Васплій Ермолаевъ, Спасо-Преображен-

ской погоста Ельна, Холмскаго уѣзда, крестья-

нинъ Георгій Авраамовъ и с. Андреевки, Бу-

гурусланскаго уѣзда, крестьянинъ Басилій

Комлевъ, представитель отъ прихожанъ Ска-

мейской Ильинской церкви, Гдовскаго уѣзда,

2-й гильдіи купецъ Иванъ Любомудровъ, ста-

роста церкви села Казачки, Балашовскаго

уѣзда, крестьянинъ Иванъ Осинъ, Вольскій

2-й гильдіи купецъ Иванъ Буровъ, предсѣда-

тель церковно-прпходскаго попечительства при

Казанской церкви села Жукова, Буинскаго

уѣзда, 2-й гильдіп купецъ Николай Полосу-

хинъ, старосты церквей: с. Щучья, Порѣч-

скаго уѣзда, мѣщанпнъ Артемій Герасимовъ,

с. Кузыпчей, Рославльскаго уѣзда, крестьянинъ

Розіанъ Пименовъ, с. Бунакова, Вяземскаго

уѣзда, крестьянинъ Аврамій Филатовъ, села

Коблукова, Краснинскаго уѣзда, крестьянинъ

Михаилъ Исидоровъ, с. Знаменскаго, Юхнов-

скаго уѣзда, крестьянинъ Андрей Ѳеодоровъ,

с. Горокъ, Вяземскаго уѣзда, крестьянннъ Иванъ

Ивановъ, с. Ивановскаго, Краснинскаго уѣзда,

крестьянинъ Константпнъ Демьяновъ, села

Юровъ, того же уѣзда, крестьянинъ Никифоръ

Ввстафіевъ, села Покровскаго, Порѣчскаго

уѣзда, крестьянинъ Михаилъ Андреевъ, седа

Егорьевскаго, Сычевскаго уѣзда, крестьянинъ

Семенъ Алексѣевъ, с. { Николо-Погорѣлаго,

Дорогобужскаго уѣзда, крестьянинъ Іосифъ

Григорьевъ, с. Волсто-Иятницы, Юхновскаго
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уѣзда, крестьянинъ Алексѣй Трубкинъ, Свято-

Тропцкой отселка Бургонъ-Маджаръг, Праско-

вейскаго уѣзда, крестьянинъ Даніилъ Козы-

.ревъ, Михаило-Архангельской, станицы Кон-

стантиновской Лабинскаго отдѣла, Кубанской

области, казакъ Аѳавасій Яськовъ, Петро-

павловской, хутора Братскаго, Семеновской

волости, той же области, крестьянинъ Гавріилъ

Долбня, станицы Ильинской, Кавказскаго

отдѣла, той же области, казакъ Семеиъ Ишу-

тинъ, с. Ннкольскаго-Кабанья, Борисоглѣб-

скаго уѣзда, крестьянинъ Антипъ Лаптевъ,

с. Савилова, Ііозловскаго уѣзда, крестьянинъ

Александръ Дорохова, с. Алгасова, Моршан-

скаго уѣзда, крестьянинъ Егоръ Поросятни-

ков?., с. Шехмагіи, Липецкаго уѣзда, мѣща-

нинъ Терентій Савостьяновъ, с. Замартинья,

Лебедянскаго уѣзда, крестьянинъ Артеыій Гла-

дышевъ, Троицкой с. Виндряевскаго завода,

Спасскаго уѣзда, крестьянинъ Василій Куля-

совъ, с. Протасова, Одоевскаго уѣзда, кре-

стьянинъ Стефанъ Гаврилинъ, Мензѳлинской

Николаевской соборной, мѣщанинъ Григорій

Ѳедоровъ, слоб. Ново -Пскова, Старобѣльскаго

уѣзда, крестьянинъ Иванъ Ивановъ, Мироно-

сицкой г. Ахтырки мѣщанинъ Иванъ Ѳоменко,

слоб. Артемьевки, Волчанскаго уѣзда, крестья-

нинъ Илія Гриценко, слоб. Стратилатовки,
Изюмскаго уѣзда, крестьянинъ Даніилъ Ко-

роткій, Архангело-Мпхаиловской г. Ахтырки,

2-й гильдіи купецъ Ѳедоръ Милославскій,

с. Плоскаго, Нѣжинскаго уѣзда, казакъ Кп-

риллъ Кулиничъ, с. Довжика, Чернпговскаго

уѣзда, крестьянинъ Николай Полуляхъ, села

Пазушина, Ярославскаго уѣздо, крестьянинъ

Евѳимій Пузинъ, с. Ивакина, Ростовскаго

уѣзда, крестьянинъ Николай Нелегковъ, Яро-

славской градской Владизіірской, мѣщанипъ

Василій Козловъ, с. Калягина, Ростовскаго

уѣзда, крестьянинъ Александръ Константи-

новъ, с. Копырей, того же уѣзда, крестьянинъ

Васнлій Мокровъ и с. Щетинскаго, Пошехон-

скаго уѣзда, крестьяпииъ Алексѣй Пѣшехо-

довъ, Калязинскій ыѣщанинъ Николай Дубро-

винъ, служащій по письменной частя въ Сино-

дальной Канцеляріи, крестьянинъ Арсеній Пав-
ловъ;

на Станиславской лентѣ: урядникъ станицы

Архонской Ефимъ Кикоть, крестьянинъ Иванъ

Притумановъ, старосты церквей: села Косы,

Слободскаго уѣзда, отставной унтеръ-офицеръ

Иванъ Михѣев-ь и Армвартанскаго прихода,

Грузинской еиархіи, крестьянинъ Георгій Чиз-

маловъ, крестьяне: Исаакъ Котадзе и Ди-

митрій Суринъ, староста Свято - Троицкой

церкви Каменскаго завода, Каыышловскаго

уѣада, крестьянинъ Андрей Олѣеовъ, сторон

градо-Екатеринбургской Свято-Духовской ц ері . :

ви Екатеринбургскіе мѣщане: Алексѣй Сак 0 .

дѣлкинъ и Михаилъ Воскресенскій,

нинъ Стеианъ Моисѣевъ, крестьяне: Яког

Киртаевъ, Сергѣй Рысаевъ и Ѳедоръ Е №

шаковъ, помощникъ старосты церкви с. Р«.

дества, Боровскаго уѣзда, крестьянинъ Сем;

Михайловъ, представитель прихожанъ прі

провѣркѣ денежныхъ суммъ градо-КалжсЕоі

Подгоро-Покровской церкви, крестьянинъ Ими

Кружковъ, старосты церквей селъ: Пятиц-

каго, Мосальскаго уѣзда, крестьяне: Антгаіі

Прокоповъ и Волковъ, Макарьевскаго уіз-

да, крестьянинъ Александръ Костичевъ, и-

мощникъ старосты церкви с. Углеца, Квао-

шемскаго уѣзда, крестьянинъ Яковъ Федорову

попечители церковно-приходскихъ школ: Грё

невской двухклассной, Богородскаго уѣзда, кре-

стьянинъ Иванъ Лихановъ, с. Флоровсвц !

Горбатовскаго уѣзда, крестьянинъ ГеоргіІ

Утенковъ, Николаевской въ с. Павловым

же уѣзда, крестьянинъ Константинъ Первом,

дер. Лапшихи, Нижегородскаго уѣзда, крестья-

нинъ Андрей Лосевъ и Медвѣдской, Новго

родскаго уѣзда, временный купецъ Иванъ Пи-

ровъ, попечитель Софронцевскон школы гра-

моты, Устюжнскаго уѣзда, потомственный по-

четный гражданинъ Василій Копыльцом.

мѣщанпнъ Александръ Константинову С.-Ш-
тербургскій 2-й гильдіи купецъ ѲедоръСал»

ковъ, старосты церквей: с. Быстрцго Береп

Сгарорусскаго уѣзда, крестьянинъ Тгаеі

Тихомировъ, с. Ковжи, Бѣлозерскаго jfam

крестьянинъ Степанъ Поляковъ, Горской На-

колаевской, Петрозаводскаго уѣада, кресты-

нинъ Александръ Мелеховъ и с. Подпорожья,

Лодейнопольскаго уѣзда, крестьянинъ Тереі-
тій Комлевъ, староста Олонецкаго Ником»

скаго собора, крестьянинъ Михацлъ Туиші,
крестьяне: Петръ Пернаненъ и Петръ Бая-
цикинъ, мѣщанинъ Иванъ Ляминъ, старояі

градо-Уральской Николаевской едііновѣрчеекоі

церкви, 2-й гильдіи купецъ і Гѳоргій Cif-
ловъ, попечители церковно-приходскихъ шмя

Петропавловской г. Уральска, временный ку-
пецъ Иванъ Рахмановъ, Свято -ТроицкоВ,
Лбиіценскаго уѣзда, Уральской области, вр*
менный куиецъ Ѳаддей Тедиковъ и соборноі
г, Карачева, мѣщанинъ Алексѣй Дьяконов»,
попечители школъ грамоты, Гавриловен»!

Дмитровскаго уѣзда, крестьянинъ Махай
Прудниковъ и Сусловской, того же jfeft
крестьянинъ Косьма Путровъ, старосты яері-
вей: Новохованской, Невельскаго уѣзда, Л 1 '
нинъ Борись Ивановскій, села ШунеІИ#®,



Новоузеяскаго уѣзда, крестьянпнъ Алексѣй Га-

нага и с. Верхней Вязовки, Бузулукскаго уѣз-

да, Ерестьянннъ Владішіръ Шамардинъ, пред-

сѣдатель церковно-ирпходскаго попечительства

с. Богдановки, того же уѣзда, крестьянпнъ

Пиріонъ Образцовъ, членъ того же попечи-

тельства, крестьянпнъ Романь Олейникъ, кре-

стьянин! Канитонъ Немальцевъ, старосты

церквей: Троицкой Изсадской, Новоладожскаго
уѣвда, крестьянин! Павелъ Парфеновъ п

с, Сызранскаго Нижняго Заволжскаго хутора,

мѣщанинъ Димитрій Александров!., нѣщапе:

Иванъ Петровъ и Алексѣй Горбуновъ,

попечители церковно-прпходскихъ школъ: села

Величаевскаго, Прасковейскаго уѣзда, Мптро-
фанъ Болоболов-ь и станицы Новодже-

реліевской, Темрюкскаго отдѣла, Кубанской
области, казакъ Карпъ Дощенко, попечитель-

ница женской церковно - прпходской школы

станицы Казанской, Кавказскаго отдѣла, той

же области, жена 2-й гильдііг купца Пелагея

Николенко, члепъ Николаевскаго братства при

Николаевской церкви с. Новой-Маячки, Днѣ-

лровскаго уѣзда, крестьянипъ Ііирпллъ Уша-

ков*, староста Александро-Невской Зарѣчной

церкви г. Моршанска, мѣщанинъ Ѳеодоръ Яков-

лев*, попечитель Вердюжской второклассной

школы, Ишимскаго уѣзда, 2-й гильдіи купецъ

Иванъ Кутыревъ, старосты церквей: с. Симбу-

гана, Уфимскаго ѵѣзда, крестьянпнъ Михаилъ

Еремѣевъ, с. Курина, Конотопскаго уѣзда

кавакъ Евсевій Осипенко, Преображенской
п приписной къ ней кладбищенской Владимир-

ской м. Почена, Мглинскаго уѣзда, казакъ Ди-

нитрій Рожсковскій, С. Сущева, Ростовскаго

уѣзда, крестьянпнъ Николай Гурьевъ, с.Влаго-

вѣщенскаго, на Холму, Ярославскаго уѣзда

крестьянпнъ ІІванъ Ракчеевъ п с. Каликина'
^стовскаго уізда, крестьянинъ Александръ

Желвовъ, мѣщанинъ Семенъ Воробьев*,,

шярный ыастеръ, изъ мѣщанъ г. Соликамска,

Константинъ Сергѣевъ, директора учредитель

частной художественной школы въ г. Рязани

Московсшй мѣщанинъ Константинъ Владимі-

Г;Г СТ ПѢвЧІе Москов «=каго Синодаль-
но хора: ыѣщанинъ Александръ Поповъ,

дГтрТБѵ 15 " 6 " 8 Рушманъ - «ѣщавннъ&L Булычев* и крестьянинъ Иванъ

Опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода,

Опредѣленіями Святѣйшаго

С ѵ н о д а:

I. Отъ 14—21 августа 1907 года,

за № 5078, постановлено: 1) уволить

ректора Тамбовской духовной семина-

ріи архимандрита Симеона, согласно про-

шению, по болѣзни, отъ духовно-учеб-

ной службы, съ зачисленіемъ его въ

составъ братіи Седміозерной Богоро-

дичной пустыни, Казанской епархіи, и

2) назначить смотрителя Макарьевскаго

духовнаго училища протоіерея Іоанна

Панормова ректоромъ Тамбовской духов-

ной семинаріи.

II.Отъ 26 іюля— 22 августа 1907 г.,

за № 4678, постановлено: избранную

сестрами новооткрытаго Владимірско-

Екатерининскаго женскаго обгцѳжитель-

наго монастыря, Смоленской епархіи,

на должность настоятельницы сей оби-

тели, начальницу бывшей Владимир-

ской общины, той же епархіи, мона-

хиню Серафиму утвердить въ означенной

должности, съ возведеніемъ ея въ санъ

игуменіи.

III. Отъ 26 іюля— 22 августа 1907 г.,

за № 4677, постановлено: утвердить въ

должности намѣстника Успенско-Дранд-

скаго монастыря, Сухумской епархіи,

іеромонаха сего монастыря Алипія, съ

возведеніемъ его въ санъ игумена.

Красной-!, л крестьянинъ Иванъ
й-Петепбѵп 4 5™ къ подъеішаго отдѣленія

шті ILi L Подальной типог Рафіи, кре-«ьанинъ Иванъ Ѳедоровъ.

IV. Отъ 26 іюля— 22 августа 1907 г.,

за № 4679, постановлено: утвердить

пгуменію Агаѳонику въ должности на-

стоятельницы Георгіевскаго женскаго

монастыря, Владикавказской епархіи.

У. Отъ 26 іюля— 22 августа 1907 г.,

за №4680, постановлено: на должность

настоятеля въ Суздальскомъ Спасо-

Евоиміевомъ монастырѣ, Владимірской
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епархіи, перемѣстить настоятеля Му-
ромскаго монастыря, той же епархіи,

архимандрита Мисаила.

YI. Отъ 26 іюля— 22 августа 1907 г.,

за № 467 5, постановлено: на вакантную

должность настоятеля въ Николо-Баба-
свскомъ общежитэльномъ монастырѣ,

Костромской епархіи, назначить вре-

менно причисленнаго къ братіи Ко-
стромского Ипатіевскаго монастыря

іеромонаха Серафима, съ возведеніемъ

его въ санъ архимандрита.

YII. Отъ 26 іюля— 22 августа 1907 г.,

за № 4676, постановлено: утвердить

исполняющую обязанности настоятель-

ницы Арсеніево-Комельскаго женскаго

общежительнаго монастыря, Вологод-
ской епархіи, монахиню Варвару въ

должности настоятельницы названнаго

монастыря, съ возведеніемъ ея въ санъ

игуменіи.

- VIII. Отъ 21—23 августа 1907 года,

за № 5147а, управляющей Жиро-
вицкимъ Свято-Успенскимъ монасты-

ремъ, Гродненской епархіи, преосвя-

щенный Паисій, епископъ бывшій Тур-

кестанскій назначенъ управляющимъ,

на правахъ настоятеля, Іоанпо-Предте-
ченскимъ второкласснымъ монастыремъ,

Астраханской епархіи.

IX. Отъ 23 августа 1907 года, за

№ 5216, постановлено: перемѣстить на-

стоятеля Московскаго Заиконоспасскаго
ставропигіальнаго монастыря архиман-

дрита Ѳеофилакта на таковую жо до л ле-

ность въ Жировицкій Свято-Успенскій
монастырь, Гродненской епархіи.

ОТЪ УЧИЛИЩНАГО СОВЪТА ПРИ свві® 1
СУНОДѢ.

......

Опредѣленіяыи У чилищнаго Со.

вѣта при Святѣйшемъ С ѵ ноді

I. Отъ 23 марта— 13 апрѣля и 28-30 ноііц

1906 г. за №Л» 294 и 1093, утвержденный
Г. Оберъ-Прокуроромъ Св. Сѵнода, поста»

лено: книги К. В. Луісашевичъ: а) «Сѣяіел>,

Первая послѣ букваря книга для чтенія. Ізд;-
ніе Училпщнаго Совѣта при Св. Сѵводѣ. Й,

1907 г., ц. 35 коп,— одобрить еъ

унотребленііо въ церковно-приходсыкі

лахъ въ качествѣ первой книги для

русскому языку, и б) «Сѣятель». Вторая кнга

для чтевія. Ивданіе Училищнаго Совѣта up

Св. Сгнодѣ. Спб., 1907 г., ц. 40 Kon .-ojo!-
р и т ь къ классному употребление въ церк*

но-приходскихъ школахъ въ качеств! кии

для чтенія по русскому языку.

II. Отъ 31 іюля— 7 августа сего года

утвержденнымъ Г. Исполняющимъ
Оберъ-Прокурора Св. Сгнода, постанови

книгу Д. И. Троицкаго, подъ заглавіені: <]:
монгольская Русь». Изданіе Училищнаго Соіія
при Св. Сѵнодѣ. Спб., 1907 г., ц. 1 руб.— одоЕ-
рить для пріобрѣтенія въ библіотевп
ныхъ школъ.

III. Отъ 13—20 декабря 1906 года за N 1Ш
утвержденнымъ Г. Оберъ-Прокуророыъ Св. ft
иода, постановлено: книгу Д. И. Введение
подъ заглавіемъ: «За счастіе дѣтеіі» (Вопрк
христіанскаго воспитанія). ИздашеУшщік
Совѣта при Святѣйшемъ Сѵнодѣ. Спб.,
ц. 1 руб.— о добрить для пріобрѣтенія г
учительскія библіотеки церковно-приходевк
школъ*

IV. Отъ 7—15 августа сего года за X®
утвержденнымъ Г. Сгнодальнымъ Оберъ -Про?
роромъ, постановлено: книгу Д. JL Волковскзп
подъ заглавіемъ: «Собраніе ариѳметичеснип

упражненій для гимназій и реальных! Г11
лищъ». Ііурсъ третьяго класса. Москва, да'*
цѣна 25 кои.— д опустить въ библіоті-'
церковно-приходскихъ школъ.
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ВЗДАВАЕМЫНЪ ПРИ СВЯГВЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СѴНОДІ

1 сентября ЕЖЕНЕДЕЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ. 1907 года.

ВОЙНА И ХРИСТОЛЮБИВЫЕ ВОИНЫ.

(По еочиненіямъ Иннокентія, архіепископа Херсонскаго : ).

Совмѣстностъ звангя воина съ званіемъ

христіанина. «Если въ какомъ, то въ

волнскомъ состояніи можетъ приходить

инымъ на мысль: не слишкомъ ли оно

далеко отъ званія христіанина? Не про-

тивно лн духу любви христіанской едва

не всю жизнь посвящать на упражненіе

себя въ искусствѣ отнимать жизнь у по-

добныхъ себѣ людей? Совмѣстенъ ли крестъ

Христовъ съ мечемъ воина? Такая мысль

можетъ тревожить душу, ослаблять усердіе

къ своему званію, заставлять завидовать

друшіъ родамъ жизни, доводить до уны-

ния и даже отчаянія духовнаго. Но по-

добная мысль есть самая неоснователь-

ная.

«Званіе воина, если смотрѣть на него

поверхностно, точно можетъ показаться

не сроднымъ христіанину. Этотъ шумъ

оружія, этотъ грозный видъ брани даже

среди мира, эт отъ рядъ движеній, цѣлію

С а ' к°маВп'ь е«искодъ Стефанъ. Окончаніе.
м' * «Церк. Вѣд.» за с. г.

коихъ —искусство отнимать жизнь у людей,

намъ подобныхъ, все это таково, что другъ

человѣчества не можетъ не желать, —дабы

скорѣе пришло то блаженное время мира,

когда, по предреченію Пророка, всѣ рас-

куютъ мечи на орала , и копія своя на серпы,

и не навыкнуть къ тому ратовати (Исаіи

2, 4). Но, доколѣ не водворятся на землѣ

правда и истина; доколѣ останутся не

только люди, но и цѣлыя царства, имѣю-

щія нужду въ томъ, чтобы къ долгу и

справедливости принуждали ихъ силою;

дотолѣ, очевидно, необходимы вооруженные

защитники Церкви и отечества. Посему то

Самъ Богъ мпра и любвп не только поз-

воляла но и повелѣвалъ нѣкогда избран-

ному Имъ народу израильскому исходить

на брань противъ Ераговъ; Самъ даже

исходилъ невидимою силою въ его воин-

ствахъ и благоволилъ именовать Себя Бо-

гомъ браней. И что говорить о землѣ? —

На самомъ небѣ, послѣ того, какъ мятеж-

ный архангелъ возмутилъ покой его, на
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самомъ небѣ открылась нужда ополчаться

и ратовать: сонмы Ангеловъ образовали

изъ себя сонмы воинствъ, вслѣдствіе чего

Архистратигъ нхъ —Михаилъ изображается

постоянно во всеоружіи воина.

«Послѣ сего думать, что званіѳ воин-

ское противно въ чемъ-либо званію хри-

стианина, значитъ не знать того, что гово-

рить о немъ слово Божіе, что происходило

нѣкогда между Ангелами, на самомъ небѣ.

Объ одномъ надобно думать воину, чтобы

носить званіе свое по-христіански, а не

по-язычески. Іоаннъ Креститель давно ука-

залъ къ этому средство. Когда между мно-

жествомъ приходящихъ къ нему для кре-

щенія явились и воины съ вопросомъ: что

шіъ дѣлать? чѣмъ засвидѣтельствовать

истину своего покаянія? — онъ не сказалъ

имъ: оставьте свое званіе, сложите съ

себя оружіе; а что сказалъ? Ыикогоже

обидите , не оклеветайте, и довольны бу-

дете оброки вашими (Лук. 3, 14). Кто

исполняетъ сію заповѣдь, не дѣлаетъ оби-

ды и притѣсненія, —къ чему среди брани

и сраженій столько случаевъ, кто съ тер-

пѣніемъ переноситъ лишенія и тягости,

коимъ такъ много и такъ часто подвержено

бываетъ состояніе воина: тотъ можетъ быть

увѣренъ, что труды и подвиги его, необ-

ходимые для отечества земного, не будутъ

оставлены безъ внпманія и въ отечествѣ

небеСномъ.
«Съ другой стороны, званіе вонна, по

самому существу своему, весьма близко

къ самой высокой степени совершенства

христіанскаго. Ибо, въ чемъ состоитъ это

совершенство? Не въ томъ ли, чтобы для

еѢчности и спасенія не любить ничего

паче Бога, чтобы не прилѣпляться серд-

демъ ни къ чему въ мірѣ и быть выше

всего, чтобы для вѣчности и спасенія

умѣть оставить, въ случаѣ нужды, все,

самое любезное, какъ-то: отца и мать,

жену и дѣтей, всѣ радости жизни и самую

жизнь? Но, пересмотрите всѣ состоянія

мірскія, и увидите, что ни одно изъ нихъ

не требуетъ подобныхъ жертвъ; званіе

"•

воина, напротивъ, изъ нихъ именно ес-.[

стоить. Посему званіе сіе сходится, rj
семъ отношеніи,съ состояніемъ санаго cif|
гаго подвижничества хрнстіанскаго, п

стоянно напоминаетъ собою о времен

древнихъ, когда христіане приносив;:

жертву своей вѣрѣ все, самую жизнь,

должно ли все это радовать п

воиновъ? Ибо о чемъ же человѣку р.

доваться болѣе на землѣ, какъ не о тоц

что къ нему близко небо, что въ не»

и его жизни исполняются требованія Еваг І
гелія, что онъ идетъ тѣмъ драгоцѣннго

тѣснымъ путемъ, который, по увіреііі

Спасителя, ведетъ прямо къ царств.;

Пока находяіціеся въ другпхъ состояния!
успѣютъ вступить на этотъ путь, вот

уже поставлены на немъ деснпцею Еі

жіею; пока другіе достигнуть возможно®

отказаться добровольно отъ прпвязанносп

къ міру и его благамъ, съ нихъ иго иг-

привязанностей снято рукою самого Dps-

мысла. Послѣ сего остается только б»

разумно пользоваться духовными преі®

ществами своего званія, и проходить а.

такъ, чтобы не погубить мзды своей, на-

дежно смотрѣть и блюсти, чтобы I!

погубить вѣнца за труды своп. Ь
столь Христовъ не напрасно сказа»

аще и подвизается кто, не вит

ся, аще незаконно подвизатт if
детъ (2 Тим. 2, 5). Не горько ли в t

постыдно ли было бы всю жизнь дпшатк

и терпѣть, и не получить ничего і

время, когда будутъ награждаться

труды и заслуги?... Спросите: что знаіе

подвизаться законно? Значитъ, переноса

труды и дишенія безъ ропота, исправляв

дѣло своего званія безъ лжи и неправ#
воодушевляясь при семъ не столько »
ніемъ наградъ земныхъ и отличііі вреве:
ныхъ, сколько упованіемъ вѣниа небе.-
наго. —Подвизаться законно значить
отражать не однихъ враговъ отечес№
видимыхъ, но и враговъ своего спасен*
невидимыхъ, кои суть наши злыя №
ланія и страсти; значитъ, среди в®
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самыхъ тяжкихъ поюженій жизни, хра-

нить въ сердцѣ вѣру въ Царя небеснаго
и вѣрность Царю земному; послушаніе
къ начальникамъ и любовь ко всѣмъ; зна-

чить быть кроткимъ, воздержнымъ, бого-
боязненнымъ и правдолюбивымъ. Безъ
сего всѣ труды и подвиги наши пріимутъ,

можетъ быть, нѣкую малую награду на

земли, но нѳ помянутся потому, что мы,

среди ихъ, сами взирали на одну землю

и не памятовали о небѣ» г ).
Качества и обязанности христіанскаго

воина. Церковь въ своихъ молитвахъ ко

Господу о воинахъ постоянно именуетъ

ихъ воинствомъ христолюбивымъ. Цер-
ковь могла бы назвать ихъ воинствомъ

вѣрнымъ, воинствомъ храбрымъ, воин-

ствомъ побѣдоноснымъ; но, минуя всѣ сіи

иазванія, вподнѣ заслуженныя воинствомъ

россійскимъ, она постоянно именуетъ его

воинствомъ христолюбивымъ. «Не безъ

причины избрано для воиновъ Церковію

оіе, а не другое названіе; оно избрано

потому, что въ немъ содержится и самая

лучшая похвала, и самый назидательный

урокъ, и самое сладкое одобреніе и во-

одушевденіе для воина.

«Много можно сказать въ похвалу воин-

ства всероссійскаго, въ похвалу его подви-

говъ и поведенія: но все, что можно ска-

зать въ похвалу сію, заключается, какъ

часть въ цѣломъ, въ одномъ наименованіи

его воинствомъ христолюбивымъ. Похвала

воину, когда онъ вѣренъ своей клятвѣ,

нослушенъ своимъ вождямъ, далекъ и са-

пой тѣви измѣны: но кто вѣрнѣе, послуш-

ніе, неизмѣннѣе воина хрнстолюбиваго?

-есть воину, когда онъ неустрашимъ,

иужественъ, презираетъ опасности ц са-

мую смерть: но у кого болѣе и мужества

ч самоотвержения, презрѣнія смерти и са-

мыхъ мукъ, какъ не у воина христолю-

иваго.- 1 Слава воину, когда онъ среди

ВДды : вѳшкодушенъ? умѣетъ быть львомъ

Пл ®Р ани і и агндемъ подъ кровомъ

') Ш, 86, 8.

бѣдной хижины земледѣльца, способенъ

не поражать только врага надменнаго, а

простереть руку сострадай ія ко врагу пад-

шему: но въ комъ скорѣе можно обрѣсти

всѣ сій прекрасныя качества, какъ не

въ душѣ воина хрнстолюбиваго?

<Такъ много выражаетъ одно названіѳ

воина хрнстолюбиваго! Это титло самое

почтенное и вмѣстѣ самое поучительное! —

Для обыкновенная воина довольно, если

онъ какъ бы то ни было, хотя безъ люб-

ви, хотя съ ропотомъ, но исполняетъ то,

чего требуетъ отъ него долгъ званія его:

воинъ христолюбивый исполняетъ все это

по совѣсти, отъ души, со всѣмъ усердіемъ

и вѣрностію. Обыкновенный воинъ заслу-

живаетъ уже немалую похвалу, когда съ

терпѣніѳмъ переносптъ разныя лишенія и

недостатки, трудности и искушенія: воинъ

христолюбивый не только поступаете такъ

же, но и радуется въ самыхъ страданіяхъ,

зная, что онъ ими уподобляется святымъ

Божіимъ человѣкаыъ я Самому Спасителю

своему. Обыкновенному воину прости-

тельно, если онъ силится восхитить на-

граду у всѣхъ своимъ мужествомъ и не-

усыпное™; воину христолюбивому при-

лично быть первому въ трудахъ и по-

слѣднимъ у награды, подвизаться гдѣ

можно и за другихъ, но выставлять по окон-

чаніи подвига не себя, а другихъ. И воинъ

обыкновенный рѣшается на смерть, почи-

таетъ ее однако же зломъ, только неизбѣж-

нымъ: воинъ христолюбивый смерть за оте-

чество и вѣру пріемлетъ, какъ даръ Бо-

жій, ибо это дверь въ чертогъ Отца не-

беснаго.

«Много требуется отъ воина хрнстолю-

биваго; но не менѣе заключается для него

и одобренія въ любви ко Христу. Не бу-

демъ отнимать силы и у прочихъ побуж-

деній и средствъ, коими вожди обыкли

возбуждать мужество и духъ въ воинахъ,

располагая ихъ къ чему-либо, особенно

трудному и опасному. Слава и честь отъ

мужества и побѣды, равно какъ стыдъ

отъ пораженія, необходимость оградить
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край родной отъ врага, невозможность от-

ступить назадъ, не поразивъ его, и про-

чее, на что указываютъ въ такомъ случаѣ,

не можетъ конечно не дѣйствовать на

душу воина; но сколько случаевъ, гдѣ

воинъ не видитъ для себя ни славы, ни

почестей? сколько случаевъ, гдѣ нѣтъ, по-

видимому, опасности родной землѣ и крову,

и гдѣ онъ однако же видимо долженъ

итти на смерть? — Кто вознаградить его

вполнѣ за потерю жизни, которая для

человѣка драгодѣннѣе всего, и съ коею

онъ оставляетъ на землѣ все? Очевидно,
уже не отечество земное; это можетъ сдѣ-

лать токмо Тотъ, въ десницѣ Коего не

одна жизнь настоящая, а и будущая, —

то есть, Спаситель нашъ и Господь. Съ
симъ Вождемъ для воина нѣтъ опасности,

нѣтъ потери: награда вѣрна, вѣнецъ не-

отъемлемъ! Посему воинъ христолюбивый

есть воинъ самый мужественный и не-

устрашимый, и святая Церковь, украшая

воиновъ постоянно именемъ христолюби-
выхъ, симъ самымъ указуетъ на источ-

никъ, изъ коего имъ должно почерпать

воодушевленіе во всѣхъ трудахъ и опас-

ностяхъ.

«Но, чтобы имя Іисуса Христа было для

воиновъ истиннымъ воодушевленіемъ, для

сего надобно, чтобы они принадлежали

Ему не по одному имени, чтобы были на

самомъ дѣлѣ воинами христолюбивыми.

Ибо сила не въ имени, а въ вещи. Они
должны посему стараться быть на дѣлѣ

такими, какъ постоянно именуетъ ихъ

Церковь; любить Христа первѣе и паче

всего, любить не языкомъ и словомъ, а

дѣломъ и истиною, то есть, благоговѣя предъ

крестомъ Его и Евангеліемъ, исполняя

святыя заповѣди Его, убѣгая невоздержа-

нія, срамословія, лжи, буйства и притѣс-

ненія» 3 ), «употребляя мужество свое не

на пораженіе токмо враговъ отечества, а

и на ризложеніе собственныхъ страстей;

одушевляясь къ перенесенію трудностей

званія своего не похвалою токмо

никовъ, не достиженіемъ внѣшнпхъ щ

чемъ бы они ни состояли, отлпчій, а щ.

стоянно устремляя взоръ къ тѣмъ неиіц.

нымъ вѣнцамъ, кои на главу побѣдителеі !
возложить нѣкогда Самъ Владыка неба 1 1
земли» х ). Когда воины полюбягь таквд

образомъ Христа, и Онъ возлюбить ил; !

а въ этомъ случаѣ они, не преставая быв !
воинствомъ царя земного, содѣлаются иі-

стѣ съ тѣмъ воинами Царя небеснаго, си-

нутъ, яко христіане, превыше всѣхъ труд-

ностей своего званія, выполнять самші^
лучшимъ образомъ все, чего требуетъ on

нихъ долгъ званія ихъ, и, окончив! под- !
вигъ на земли, пріимутъ вѣнедъ славы и :

небеси 1 ).

Христолюбивые воины не должны забы-

вать весьма поучительнаго и достойная

подражанія и для всѣхъ, а тѣмъ бой

для воинобъ примѣра. Примѣръ этотъ дасті

намъ евангѳльскій сотникъ Корниіій. Благо- 1
честивый Корни лій среди воинскаго званііі
сохранилъ неврежденно страхъ Божійі

вѣру въ сердцѣ, и достигъ спасеніявіі-

наго. Онъ изъ воина на Голгоѳѣ став і

евангелпстомъ, ибо у Креста, на кош

Самъ Сынъ Божій дошелъ до посдѣднеі

степени истощанія, возвысился до испоіі-
данія верховнаго изъ Апостоловъ, м

слухъ всѣхъ воскликнувши: воистину Et-l
жій Сынъ бѣ сей! И этотъ сотникъ, и»

вѣдавгаій, не смотря ни на какія опасно-

сти, умершаго предъ его глазами понос- j
ною смертію человѣка —Сыномъ Божішп,
«былъ язычникъ, не вѣдущій истиннав|
Бога, незнакомый, подобно намъ съ упо-|
ваніемъ жизни вѣчной! —Чѣмъ послі ® I
оправдитъ себя воинъ христіанскій, есіі !
не будетъ умѣть быть вѣрпымъ своей с«-
вѣсти, внимательнымъ къ путямъй-
жіимъ, и забудетъ страха Божій п пои-
ряетъ вѣру въ крестъ Христовъ?

«Не забывайте же, христолюбивые вои-

ны, поучительнаго примѣра

') Ibid., 128-30.
') Ibid., 130.
3 ) Ibid., 122.
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Памятуйте, что изъ устъ воина впервые

на землѣ распятый Спаситель нашъ испо-

вѣданъ и провозглашен! Сыномъ Божіимъ;
памятуйте, что самая одежда Господа со

креста досталась въ наслѣдіе не другому

кому-либо, а вамъ — воинамъ. Продол-
жайте, подобно Корнилію, стоять на

стражѣ у креста Христова, который до-

сеіѣ іудеемъ убо соблазнъ, еллиномъ же

безуміе; храните драгодѣнную одежду Его
и не позволяйте раздирать ее ни гор-

дому невѣрію, ни мрачному суевѣрію. Ста-
райтесь соотвѣтствовать тому священному

названію, коимъ постоянно отличаетъ васъ

св. Церковь, именуя воинами христолюби-
выми: и воинствованіе ваше подъ знаме-

нами царя земного послужить для васъ не

препятствіемъ, а ближайшимъ и вѣрнѣй-

шимъ средствомъ ко вступленію нѣкогда въ

победоносные легіоны Царя небеснаго» *).
Выступленіе на брань. Воинъ христіан-

скій силенъ на брани не однимъ муже-

ствомъ и храбростію, не однимъ благо-

дупінымъ иеренесеніемъ нуждъ и трудно-

стей, не однимъ видпмымъ оружіемъ. а

еще болѣе вѣрою, молитвою и упованіемъ

на Бога 2 ). «Когда молитва растворена

живою вѣрою, тогда она сильнѣе всякаго

оружія вещественнаго. Прппомнпмъ, что

говорить св. Павелъ о всѣхъ герояхъ за-

вѣта ветхаго. ѣѣрою, говоритъ онъ, по-

Ыиша царствія. Хотя у нихъ не было

нынѣшннхъ средствъ, кои съ продолженіемъ

вѣковъ придуманы на истреблевіе человѣ-

чества, но было не одно изъ подобныхъ

средствъ: и однако же онъ не упоминаетъ

ни объ одномъ изъ нихъ, даже о самомъ

мужествѣ сражавшихся, а указываетъ

только на вѣру: вгърою побгьдиша царстеія.

Почему не указываетъ на другія средства?

Потому, безъ сомнѣнія, что всѣ они безъ

вѣры остаются недѣйствительными, между

тѣмъ какъ сама вѣра одна могла замѣнить

и въ нѣкоторыхъ случаяхъ замѣняла ихъ

всѣЬ 3 ) Ибо успѣхъ брани завпситъ не

lo2_] bid -' 135 - lbid -' 122 > ш . 255—6. 8) УПІ,
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столько отъ людей, сколько отъ Бога. «Если
благословитъ Господь, то и малое число

побѣдитъ большее; если не благословитъ,

то не можетъ и многочисленное. Если бла-
гословитъ Господь, то и слабые одушевятся

мужествомъ: откуда возьмется сила п крѣ-

пость! Если не благословитъ, то и муже-

ственные потеряютъ духъ и у сильныхъ

ослабѣютъ руки. Если благословитъ Господь,
то п вѣтеръ будетъ благопріятный, и камни

подводные и меди какъ бы удалятся съ

своихъ мѣстъ; если не благословитъ, все

будетъ мѣшать успѣху, и вѣтеръ начнетъ

дуть противъ и камни подводные и мели

какъ будто будутъ слѣдовать за кораблями.

Посему-то при всемъ искусствѣ, мужествѣ,

при всемъ обиліи средствъ къ сраженію
и побѣдѣ, необходимо благословеніе Божіе,

безъ коего можетъ легко потерять силу

все прочее.

«Чѣмъ достигается это благословеніе? —

Очевидно, не искусствомъ и мужествомъ,

не многочисліемъ людей п средствъ: ибо

все это можетъ быть и у враговъ; а чѣмъ-

же? Вѣрою въ Бога, упованіемъ на Его
помощь, молитвою, чистотою души и тѣла,

исполненіемъ заповѣдей Господнихъ. Ибо

очевидно, Господь благословляетъ того,

кого любнтъ: а кого же любить Онъ, какъ

не боящихся Его и творяшихъ волю Его?
Воинъ благочестивый дорогъ въ очахъ

Господнихъ, съ нимъ всегда его Ангелъ-

Хранитель, посему съ нимъ и побѣда.

Равно какъ воинъ нечестивый есть язва

для воинства; ибо надъ нимъ всегда гнѣвъ

Божій, а потому не далеко и пораже-

ніе» 1 ).
«Великому князю россійскому, Андрею

Боголобскому, надлежало нѣкогда изыти

на брань протйву болгаръ. Какъ князь,

не именемъ токмо, но и дѣломъ, благовѣр-

ный, онъ имѣлъ обычай исходить на брань

не съ однимъ оружіемъ плотскимъ, но и

съ духовнымъ, огражденный вѣрою, во-

оруженный молитвою и упованіемъ. Въ

') Ibid., 130-1.
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знакъ сего прѳдъ воннствомъ его всегда

носили икону Спасителя и честный крестъ;

и оно не прежде устремлялось на врага,

какъ изливши теплыя молитвы предъ сею

иконою и облобызавъ сей крестъ. Такое

живое упованіе и молитва не умедлили

принести и плодъ не мертвый. Враги

отечества, сколько ни усиливались, не могли

устоять предъ лицемъ воинства православ-

наго; гордость и сила нхъ сокрушены до

того, что едва не всѣ грады ихъ доста-

лись въ удѣлъ побѣдителю. Что знамени-

тая побѣда сія была плодомъ не одного

мужества сражавшихся, а паче дѣйствіемъ

помощи свыше, —непреложнымъ для всіхъ

доказательствомъ того послужилъ необык-

новенный свѣтъ небесный, который, во

время самой упорной сѣчи, исходилъ изъ

иконы Спасителя и честнаго креста и ви-

димъ былъ всѣми» г). «Что также укрѣ-

хшло воинство русское съ такою непреодо-

лимостію стать и устоять на поляхъ Бо-

родинскихъ противу ужаснаго напора

полчищъ Наполеоновыхъ, если не явленіе

въ станѣ нашемъ наканунѣ великаго дня

битвы чудотворныя иконы Богоматери Смо-

ленскія, которая, воздвигшись отъ мѣста

своего, ходила вмѣстѣ съ полками нашими,

доколѣ не былъ сокрушенъ рогъ зрага

лютаго» 2 )? Такимъ образомъ, въ станѣ

войска, сильнаго правотою дѣла, вѣрою,

молитвою и надеждою на помощь Божію,

присутствуем, самъ Богъ, въ рядахъ его

невидимо сражаются сами Ангелы небес-

ные, и врагъ, пришедшій однимъ путемъ,

бѣжитъ отъ него десятью путями 3).

Смерть на войнѣ. Воины на брани не-

престанно находятся предъ лицемъ смерти.

«Не легко должно быть это для человѣка

внѣшняго и чувственнаго, облеченнаго въ

плоть и кровь нашу. Но для человѣка

внутренняго и духовнаго, для дѣла спасе-

ния, такое положеніе соединено съ вели-

чайшими преимуществами. Сколько бы —

обыкновеннымъ путемъ — надобно было

идти, чтобы достигнуть до той высои

самоотверженія христіанскаго, гдѣ,

заповѣдуетъ Евангеліе, приносится J
жертву Богу и ближнему— все, сад

жизнь!» г) А воины за одинъ, такъ ска-!

зать, полетъ души возносятся на эту свя-

тую высоту любви и самоотверженней,

конечно, ихъ поставила въ среду сади,

ныхъ опасностей не одна необходимого

такъ именуемой службы, но и любовь ц

отечеству. Но поелику предъ ними за.

всегда опасности и смерть, то предъ нвяг

же постоянно отверсты врата рая: вал і

ними, подобно какъ надъ древними и®,

вѣдниками вѣры, выну носятся вінадщ.

бесные. Но въ данномъ случаѣ не могуп

не придти на память слова апостола: авд I
кто и подвизается, не вѣтается, щ

незаконно подаизатися будетъ (2 ТщЦ

5). Кто можетъ подвизаться и терпѣп !

болѣе воиновъ? Но, изъ слпвъ ашш

явствуетъ, что можно оказать самые (ш

шіе подвиги —и не быть увѣнчанніш !
вѣнцомъ небеснымъ. Когда и какъ?— Еыі

подвизаются незаконно,— не какъ дода

и не какъ угодно Господу. Кто же ш-

сему изъ воиновъ на брани подвизается,

какъ должно, и кто потому истинно № і

стоинъ вѣнца небеснаго?

«Законнымъ образомъ подвизается и

брани, во-первыхъ, тотъ, кто не подвер- і

гаетъ себя опасности и смерти безъ ви-

димой нужды, по единой неразумно! [
отвагѣ, или столь же непростительной бег-

ценности, забывая, что жизнь воина при- ;

надлежитъ не ему самому, а отечеству. I
Законно подвизается тотъ, кто сражается j

и умираетъ не по-язычески, а по-хря-

аноки, то есть, одушевляясь въ принеси

ніи на жертву своей жизни не одни

обыкновеннымъ отвращеніемъ къ врагу

и желаніемъ себѣ успѣха и отлпчія, і ;

наиболѣе чувствомъ долга къ цари 1
отечеству, тѣмъ паче—къ вѣрѣ п святой

Церкви. Законно подвизается топ, №

') Г, 459. ') III, 243. 3) Ibid., 256. ') Ibid, 174.
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преходить на брани въ другой міръ съ

чувствоыъ смиренія и покаянія, а нѳ съ

надменіемъ и безчувствіемъ душевнымъ,

не иризвавъ на себя, даже въ минуту

опасностисмертной,мидосердія Божія. За-
конно подвизается, наконецъ,тотъ, кто,

находясь предъ ліщомъ смерти, заранѣе

изгоняетеизъ своей души всѣ помыслы

нечистыеи пожеланія плотскія. —А о всѣхъ

гкъ, кои мыслятъ и дѣйствуютъ против-

нымъ образомъ,—горько, но должно ска-

зать, что они, при всемъ ихъ мужествѣ

ц самоотверженіи, подвизаются незаконно

п не какъ должно; а потому не могутъ

пріять на главу свою того вѣнца, который

былъ уготованъ имъ за ихъ подвигъ» 1).

Причинасего въ томъ, что въ царствіе

Еожіе неможетъвнити—ничтоже скверно

(Апок. 21, 27). Царство Боягіе есть цар-

ство свѣта, чистоты, правды и святости.

Потому и воины должны быть если не

совершенно чистымии святыми, то омы-

тыми и оправданными—чрезъ вѣру и

покаяиіе, соединенноесъ неизмѣннымъ

отвращеніемъ отъ грѣха и рѣшимостію —

вестижизнь праведную п богоугодную 3).

Молитвы за воиновъ. Святая Церковь

ц во время мираежедневновозноситъ мо-

литвы свои за христолюбивое воинство.

Во время же брани она усугубляетъ эти

молитвы и сопровождаетъ ихъ колѣно-

преклоненіемъ, какъ въ знакъ покаянія

за грѣхи, которые привлекли на отечество

брань, такъ и въ ходатайствоБожіей по-

мощи и милости ему. Мы уже видѣлп,

что еслиначало брани зависитъ отъ лю-

дей, то конецъ— всегда отъ Бога. Для

имшщихъ очи видѣтъ въ результатахъ

каждой войны проявляется ІІерстъ Самого

Бога, «проявляется такъ, что самоеневѣ-

ріе нерѣдко принужденобываетъ сознать-

ся въ семъ случаѣ, что, кромѣ силъ чело-

вѣческихъ, есть сила высшая, Божія, еди-

ная непобѣдимая и всемогущая, побораю-

Щая по своихъ избранныхъ и низлагаю-

ЧІЪіі, 174-5. 2 ) ibid., 175.

щая протнвниковъ своея воля» х). Посему,

еслп когда, то во время брани«къ обык-

новенннымъ занятіямъ немедля должно

присоединитьособенныйдѣла благочестія

христіанскаго, коими привлекаются благо-

словеяіе и милость Божіи. Дѣла сіи, по

свидѣтельству самаго слова Божія, суть:

усерднаямолитва, св. постъ, мплосердіе къ

бѣднымъ и искреннеепокаяніе во грѣхахъ

нашихъ» 2). Надобно молиться и .каяться

дажеи въ томъслучаѣ, еслибы ревноваливъ

брани исключительно по славѣ Божіей:

«ибо не должно забывать того, что Го-

сподь, по чистотѣ и святости существа

Своего, отвергаетъ, какъ видно изъ Писа-

нія, самыхъ ревнителейславы Своей, коль

скоро находитъ, что они неоправдываютъ

вѣры своей дѣлами благими и въ жизни

своей не лучше язычниковъ и невѣрныхъ.

Такъ святой Давидъ говорить: гртинику

же рече Богъ: векую ты повѣдаеши оправ-

данія Моя и воспргемлеши завѣтъ Мой

усты твоими ? Ты же возненавидѣлъ ecu

наказаніе и отверглъ ecu словеса Моя

вспять. Обличу тя и представлю предъ

лицемъ твоимъ грѣхи твоя (Пс. 49,

16—21)» 3).

Молясь ежедневноза воиновъ. особенно

же испрашивая имъ и отечеству небес-

ной помощи и покрова во время брани,

святая Церковь возноситъ также и не

престанетъдо конца міра возносить мо-

литвы за воиновъ усопшпхъ, которые на

брани положили животъ свой за вѣру,

царя и отечество. 4) Кончина воина на

брани, хотя и самапо себѣ пмѣетъ болт.-

шія преимущества,но ею тѣмъ не менѣе

не предполагаетсявсегда того, чтобы

смерть каждаго воина на брани была по-

сему смерть истинно-христіанская. «При-

томъ, вмѣстѣ съ нѣкоторымъ, такъ ска-

зать, преимуществомъсвоего званія въ

отношеніи къ смерти, воины по сему же

самому званію своему подлежать и мно-

гимъ недостаткамъкасательноприготовле-

') Ibid., 153. 2 ) Ibid., 156. 3 ) Ibid. *) ПИ,
135.
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нія къ смертипо-христіански. Ибо гдѣ и

какъ - совершить это приготовленіе въ

лицѣ неумодпыагонепріятеля? Самое му-

жество воинское въ обыкиовеиномъ видѣ

его (а многіе ли изъ воиновъ въ состоя-

ли возвыситься до геройства христіан-

скаго?) во многомъ противоположно тѣмъ

чувствамъ, кои требуются при кончинѣ

христіанина. Сражаясь на смерть со вра-

гомъ, какъ удержать себя въ минуту

смертн, не говорю уже въ предѣлахъ

любви ко врагамъ, заповѣдуемрй Еванге-

ліемъ, даже въ предѣлахъ простой любви

къ ближнему? Какъ даже не зайти чув-

ствамъ въ область ненависти?А всякъ

ненавидяй брата своего, по непреложному

глаголу Истины, въ смерти есть, и какой

смерти?Не тѣлесной, временной, а духов-

ной, вѣчной. Правда Божія, которая тѣмъ

и отличается,между прочимъ, отъ правды

человѣческой, что можетъ видѣть всѣ об-

стоятельства нашего положенія и судить

насъ не по тому только, что мы сдѣлали,

а и по тому, что могли или немогли сдѣ-

лать, безъ сомнѣнія, окажетъ всю снисхо-

дительностькъ положенію воиновъ, пав-

шихъ на брани: но тѣмъ не менѣе духов-

ная нечистота,въ какомъ бы видѣ она

ни была въ душѣ, содѣлаетъ ее неспособ-

ною войти въ свѣтлый градъ Божій, въ

него же, по слову Тайновидца, не вни-

детъ ничтоже скверно.

«По сей-топрпчинѣ, при всей надеждѣ

на благость Божію въ отношенін к гь вои-

намъ, положившимъ когда-либо животъ

свой на вѣру и отечество, мы должны,

какъ можно чаще, возносить за нихъ

вмѣстѣ съ Церковію моленія ко Господу,

да Онъ Самъ восполнить въ нихъ недо-

стающее, усовершитъ несовершенное и,

ими же вѣсть судьбами, подастъимъсред-

ство содѣлаться способными войти въ

свѣтлые лики воинства небеснаго.Иначе

чѣмъ же мы занлатимъсимъ воинамъ за

ихъ смерть за насъ? Они сдѣлали для

насъвсе, что могли; положили за свободу

и благоденствіе наше самую душу свою.

И мы посемудолжны дѣлать то, здо й . |

жемъ, то есть, совершать молитву объ 1

упокоеніи душъ ихъ. Это единственна

благодарность, которую мы въ состошщ

воздать имъ. Кто чувствуетъ справедц.

вость сего долга (а не чувствовать ыожегь !
развѣ токмо тотъ, кто не имѣеп души і

сердца), тотъ не ограничитсямолвніел

за падшихъ на брани воиновъ только ві I
нѣкоторые извѣстные дни, а будетъвсю-

минать о нихъ въ каждой молитвѣ свой

въ церкви и дома, утромъ и вечеромъ»

Собраніе пастырей Финляндской епархш и

Валаамѣ (25—27 іюля 1907 года).

По примѣру двухъ предшествующий!

лѣтъ, и въ настоящемъгоду на Валаай

состоялось собраніе церковныхъ дѣятеяей [
Финляндской епархіи. Оно не было гаи, !
многочисленно,какъ два прежнія (міряве

на этотъразъ не были приглашены, что

объясняется отчасти характеромъвопро- j

совъ, которые предстояло разсмотрѣть,

отчасти же тѣмъ, что правила таші ;

съѣздовъ оказались не готовыми); зато на

немъ были оффиціальные представители;

Олонецкой енархіи (епархіальный наблю- 1

датель протоіерей Чуковъ и свящеявни

Тихоыировъ). Дважды въ этомъ году пред-

ставителиФинляндской епархіи были на j

съѣздахъ въ Олонецкойенархіи, и теперь |
эта послѣдняя прислаласвоихъпредстави-

телейна нашъ съѣздъ. Дай Богъ, чтобы

и впредь не оскудѣвало это взапмообще-

ніе двухъ сосѣднихъ епархій и ихъ вза-

имная помощь на поприщѣ церковнаго

дѣланія.

Засѣданія начались, послѣ торжествен-

наго молебнау раки преподобныхъСер-

ия и Германа, въ 8 часовъ вечера

25-го іюля; продолжались съ тремя не-

большими перерывамисъ 8 часовъ утра

') III, 194, 5.
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26 -го до 1 часу ночи и 27-го съ 8 до
12 дня. Почетнымъ предсѣдателемъ быдъ
архіепископъ Финляндскій; фактическимъ
же предсѣдателемъ и руководптелеыъ пре-

ній избранъ быдъ ключарь Выборгскаго
собора протоіерей Н. Никольский, а се-

кретарями —священники А. Якубовъ и

I. Свѣтловъ.

Первьімъ воиросомъ, поставлен нымъ на

собраніи, быдъ вонросъ объ отпаденіяхъ
отъ православія. Массовыхъ отпаденій,

какихъ нѣкоторые ожидали послѣ закона

о свободѣ вѣроисповѣданія, не замѣчается,

тіиъ не менѣе отпаденія есть и число

ихъ несклонно къ уменыпенію. Въ нѣ-

которыхъ же ыѣстахъ стойкость въ право -

сдавіи нашихъ прихожанъ весьма условна.

Каііія причины этого? Главная внѣшняя

причина та, что нашимъ нравославныыъ

здѣсь приходится жить среди подавляю-

щего дютеранскаго большинства, которое

просто засасываетъ кучку православныхъ,

невольно увлекая ихъ перенимать люте-

ранскіе обычаи и проч. Къ тому же, эта

лютеранская масса, при оффидіальной

терпимости, относится на дѣлѣ къ право -

славію съ скрытой ненавистью, ругаясь

надъ православными обычаями, постами,

иконами, и распространяя про православ-

ную Церковь всякія небылицы. По мѣ-

стамъ православныхъ не выбираютъ на

общественный должности и т. п. Право-

славный финнъ иногда не выдержитъ та-

кого всеобщаго остракизма, молчаливыхъ,

а иногда и открытыхъ насмѣшекъ и пре-

зрѣнія и отступитъ отъ вѣры своей,

иногда въ душѣ продолжая ее считать

истинной. Прибавьте къ этому и то,

что иравославіе есть вѣра русскаго на-

рода и русскаго государства, и какъ та-

кая, глубоко ненавистна фннскимъ пат-

рштамъ. Изъ-за одного этого отпадаютъ

мпогіе интеллигенты, которые вообще, ко-

нечно, равнодушны къ вѣрѣ, какъ та-

ьой, и живутъ больше національными и

политическими чаяніямн. Что же дѣлать

вт> противовѣсъ этому вліянію житейской

обстановки, измѣнить которую, конечно,

не въ нашей власти? Намъ, пастырямъ,

остается только общее пастырское сред-

ство: прп всякомъ случаѣ убѣждать па-

сомыхъ не унывать п терпѣть за вѣру,

разъяснять имъ, что гоненіе не есть что-

нибудь неожиданное для нихъ, что вѣр-

ные послѣдователи Іисуса Христа, по

Его же слову, гонпмы будутъ и т. п. Про-

тивъ же слишкомъ грубыхъ проявленій

лютеранскаго фанатизма (напр., въ пас-

хальную службу лютеране прпходятъ въ

православную Церковь, смѣются надъ

службой, шумятъ, кощунствуютъ, изобра-

жая бутылкой кажденіе и т. п.; или ино-

гда пасторы безцеремонно сманиваютъ къ

себѣ православныхъ, даже не справляясь

объ ихъ настоящихъ убѣжденіяхъ; пли

хозяева-лютеране тѣснятъ православную

прнслугу и проч.) нашлп полезнымъ при-

бѣгать къ помощи печати, оглашая такіе

случаи въ мѣстныхъ газетахъ: для обще-

ства, кичащагося своей вѣротерпимостью,

не можетъ быть ничего чувствительнѣе

такого оглашенія.

Однимъ изъ важныхъ поводовъ къ от-

паденію признаны и смѣшанные браки.

По закону, дѣти отъ такйхъ браковъ долж-

ны быть крещены въ вѣрѣ отца. Право-

славная супруга, следовательно, оказы-

вается въ семьѣ совершенно одинокой и,

при слабости вѣры, можетъ уклониться.

Не' лучше обстоитъ дѣло и тамъ, гдѣ

у православнаго мужа жена лютеранка:

дІ;ти, правда, крестятся православными,

но мать ихъ воспитываетъ по лютерански

и, съ возрастомъ, они все равно будутъ

потеряны для церкви. Въ Россіи, при

окружающей православной средѣ п твер-

дости православнаго быта, такіе браки

служатъ средствомъ привлеченія инослав-

ныхъ въ церковь; здѣсь же все наоборотъ.

Чтобы ограничить зло, нѣкоторые изъ

участниковъ съѣзда предлагали прямо за-

претить смѣшанные браки. Другіе же

настаивали на необходимости перемѣнптъ

законъ о вѣроисповѣданіи дѣтей: пусть
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обязательна будетъ вѣра матери (такъ какъ

еа вліяніе всегда сильнѣе, чѣмъ вліяніе
отца) или же пусть вѣра опредѣляется вза-

имнымъ соглашеніемъ между супругами.

Однако, большинство съѣзда признало

пока неблаговременнымъ поднимать во-

просъ объ измѣненіи закона, который въ

нѣкоторыхъ случаяхъ всетаки даетъ намъ

извѣстнуго гарантію и, за невозможностью

запретить смѣшанные браки совершенно,

рекомендовало лишь пастырямъ не отно-

ситься къ такимъ бракамъ безразлично
или даже благоволительно, всячески разъ-

яснять пасомымъ всю опасность смѣшан-

ныхъ браковъ и гдѣ возможно и необхо-

димо, пастырскимъ словомъ отклонять отъ

нихъ. Почетный предсѣдатель, при этомъ,

рекомендовалъ особенно остерегать право-

славныхъ отъ браковъ съ отступниками

отъ Церкви.
Указывали въ качествѣ повода къ отпа-

денію и на тяготу нашихъ церковныхъ

повинностей. Дѣло въ томъ, что въ Фин-
ляндіи каждый приходъ обязанъ внести

въ пользу своего храма и причта извѣст-

ную сумму (деньгами или натурой), ко-

торая и раскладывается на всѣхъ прихо-

жанъ по-душно или же по имуществен-

ному цензу. Съ отпаденіями, число пла-

телыциковъ уменьшается, и тягота повин-

ности становится очень ощутительной.

Конечно, можно бы причтамъ отказаться

отъ части своихъ доходовъ (въ Финляндии

положеніе сельскихъ иричтовъ гораздо

лучше, чѣмъ, напр., въ сосѣдней Олонец-
кой епархіи), и не увеличивать взноса съ

оставшихся вѣрными. Но это могло быть

высказано только въ видѣ благого поже-

ланія, въ качествѣ же мѣры предлагалось

просить Святѣйшій Сѵнодъ разрѣшить по

Россійскимъ церквамъ однодневный сборъ

въ пользу бѣдныхъ прнходовъ Финлянд-
ской епархіи или же обратить на мѣстныя

нужды сборы на разныя учреждеиія въ

Россіи (напр., на Сибирскія церкви, на

возетановленіе православія на Кавказѣ и

под.). Но, говорили, будетъ ли прилично

для финляндской православной пасм

отстранять себя отъ участія въ нужда,

всей Россійской церкви и много да №

могутъ тѣ гроши, которые идутъ on ф№ ;

ляндскихъ приходовъ ио разнымъ общ, І

церковнымъ сборамъ? Лучше поискап

средствъ у себя дома и такія средам

найти можно. Нѣкоторые предлагали обра- ^
зовать приходскій и даже общеепархіааь
ный церковный фондъ. Напр., въ йе» [
рыхъ приходахъ по старому финскому »

кону послѣ смерти хозяина дома въ помп

настоятеля прихода посту паетъ корова.

Оказывается, по смыслу закона, это г.

католическія времена былъ взносъ на віч-

ное поминовеніе и, слѣдовательно, раздЦ j
между наличнымъ причтомъ не подлещ,

Есть и другіѳ подобные же источни,

которые могутъ быть попользованы ъ

указанныхъ цѣляхъ. Наконецъ, у многю

церквей есть большіе лѣсные участки

у всѣхъ полевое хозяйство. Если бы и

это поставлено было какъ слѣдуеть, it

расхищалось, а съ каждымъ новымъ №

стоятелемъ улучшалось, то уменьшай !
оброка съ прихожанъ совсѣмъ не былоба I
нашему духовенству чувствительно. На
это и рекомендовалось обратить вншіг
и приходскихъ совѣтовъ (въ завѣдываніі

которыхъ находятся церковные и при®

вые участки), и прпчтовъ, и конснсторін.

Но ни тягота церковныхъ повинносіеі,
ни смѣшанные браки, ни вообще вся вніш-
няя неблагопріятная православію обе»
новка жизни нашихъ христіанъ, не нош

бы имѣть рѣшающаго значенія, если to
послѣдніе были, какъ слѣдуетъ, наставлена

въ истинахъ православной вѣры, если он
пріучены были цѣнить весь православны!
укладъ жизни и вѣрно его хранили, есл
бы, въ частности, они сами нривилалг
дѣятельное участіе въ церковной анзм
Рекомендовались, поэтому, уже извѣсин»

мѣры ожпвленія приходской жизни,

жденіѳ приходскихъ братствъ, различный
кружковъ (напр., теперь въ нѣкоторнь

мѣстахъ появились кружки для борьбы п
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усиливающимся здѣсь соціализмомъ и под.),
катехизаторскія школы, возможно частый

пойщенія священникомъ всѣхъ уголковъ

своего прихода для молитвенны» собра-
ній съ прихожанами, для бесѣдъ о вѣрѣ,

накояедъ, для испытанія ихъ въ знаніи
своей вѣры и пр. Почетный председатель
напомнилъ, при этомъ, тоже уже иавѣст-

ное всѣмъ: многіе изъ отпадающихъ остают-

ся въ полной увѣренности, что ничего

особеннаго они своимъ отиаденіемъ отъ

православной церкви не дѣлаютъ, вѣра-де

вездѣ одна. Необходимо, поэтому, не про-

пускать случая разъяснять христіанамъ

всю пагубу отпаденія отъ церкви, потому

что, по ея сознанію, только въ ней одной

спасеніе. До сихъ поръ этого церковнаго

ученія мѣстныѳ дѣятели какъ будто стыдят-

ся и разсыиаются предъ лютеранами въ

вѣжливыхъ заявленіяхъ, что спастись вездѣ

можно. И это въ то время, когда люте-

ране и въ ироповѣдяхъ, и въ своихъ учеб-

вякахъ не стѣсняются клеймить нашу цер-

ковь и идолопоклоннической и пр. По-

нятно, васъ за такую вѣжливость могутъ

объявить и просвѣщенными, и терпимыми;

но для церкви отъ этого великій вредъ.

Всѣ такія разсужденія сами собой при-

вели съѣздъ къ «единому на потребу».

«Нужно намъ, какъ сказалъ одинъ свя-

щенникъ, самихъ себя хорошенько взять

въ руки», и подчинять свою жизнь ду-

ховншіъ требованіямъ своей паствы. Только

тотъ пастырь будетъ имѣть успѣхъ, кто

ложетъ быть прнмѣромъ для своихъ при-

хожанъ и въ вѣрѣ, п въ послушаніи пра-

виламъ святой нашей Церкви. Только

тотъ не охладѣетъ скоро, кто въ себѣ бу-

детъ имѣть огонь благодатной вѣры. От-

сюда— «духа не угашайте». Нужно по-

стоянное духовное трезвеніе, молитва,

вообще весь тотъ внутренній подвигъ, изъ

котораго с о стоить православное пастыр-

ство. Рекомендовалось познакомиться, съ

леціями по Пастырскому Богословію пре-

освященнаго Антонія Волынскаго.

Заняли вниманіе съѣзда и нѣкоторыя I

формальности по отношенію къ отпадаю-

щимъ. Напримѣръ, выяснилось, что по

мѣстамъ батюшки выдаютъ имъ, такъ на-

зываемый, перехожія свидѣтельства, т. е.

полную выпнсь изъ приходской книги, ко-

торыя употребляются при переходахъ изъ

одного православнаго прихода въ другой

и означаюгь, что со стороны настоятеля

нѣтъ возраженій къ такому переходу. Ко-

нечно, такая практика можетъ только еще

бодѣе убѣдить отпадающихъ, что вѣра —■

одна, что перемѣнили они только пастыря.

Рекомендовали: выдавать простыя выписи

изъ книгъ; если же пасторъ увѣдомитъ о

присоединеніи кого-либо изъ православ-

ныхъ, то посылать въ отвѣтъ увѣдомле

ніе, что такіе-то вычеркнуты изъ право-

славныхъ книгъ. Потомъ, оказалось, что

у лютеранъ, въ случаѣ отпаденія кого-

либо изъ лютеранства, есть законъ, опре-

дѣляющій извѣстный срокъ для увѣщанія.

У православных^, въ Финляндіи, такого

срока нѣтъ (дѣйствующій въ Россіи законъ

на насъ не распространяется). Постано-

вили: изучить этотъ вопросъ и, если най-

дутся законньія основанія, возбудить предъ

Сенатомъ ходатайство, чтобы и для право-

славной церкви даровано было право

увѣщанія.

Вторымъ вопросомъ, занявшимъ боль-

шую половину времени съѣзда, былъ школь-

ный вопросъ съ его различными развѣт-

вленіямп. Въ Финляндіи до сихъ поръ

самое первоначальное образованіе — дѣт-

скія школы (соотвѣтствующія русскимъ

школамъ грамоты) находились въ вѣдѣніи

церкви (православной или лютеранской),

дальнѣйшее же образованіе (народныя

школы)— подъ контролемъ правительства,'

Въ послѣднее же время на сеймъ поданъ

былъ проектъ (къ счастію, пока про»

валпвшійся) отобрать у церкви п перво-

начальное образованіе, учредцвъ особый

типъ низшей народной школы правитель-

ственнаго вѣдомства. У церкви не отни-

мается право имѣть свои школы, но, ко-

нечно, конкуррировать съ правительствен-
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ными ыогутъ не всякія школы. Въ дюте-

ранскихъ кругахъ этотъ проекта произ-

велъ значительный переполохъ; тѣмъ бо-

лѣе должны были обратить на него вни-

ыаніе мы, православные, которымъ не

приходится здѣсь разсчитывать ни на под-

держку чуждаго, если не враждебнаго намъ

правительства, ни па сочувствіе въ боль-

шинствѣ лютеранскаго общества. Учреж-

дена была изъ священниковъ и учителей

особая коыиссія для пересмотра программъ

нашихъ «дѣтскихъ» школъ и вообще ихъ

учебно - воспитательнаго строя. Комиссія

эта должна была познакомить съѣздъ съ

ходомъ своихъ работъ, чтобы, заручившись

одобреніемъ съѣзда, продолжать свое дѣло

въ данномъ направленіп. Комиссія раздѣ-

лилась на три подкомиссіи и представила

съѣзду три обстоятельныхъ доклада.

1) О преподаваніи Закона Божія и о

нравственно-религіозномъ воспитаніи уче-

никовъ. Преподаваніе Закона Божія, по

проекту, происходить совмѣстно для пер-

ваго и второго года, причемъ младшіе
усвояютъ начатки, а старшіе — болѣе под-

робный курсъ. Священная исторія лежитъ

въ основѣ программы и служитъ поводомъ

къ изученію разныхъ молитвъ и катихизи-

ческихъ истинъ. Въ руководство учите-

лямъ (священники здѣсь состоять лишь

наблюдателями, законоучительствуютъ сами

учащіе) переведена съ соотвѣтствующими

пзмѣненіями объяснительная записка къ

программѣ Закона Божія для церковно-

приходскихъ школъ. Рекомендовалось также

перевести нѣсколько первыхъ образцовыхъ

уроковъ по Закону Божію, которыхъ на

финскомъ языкѣ нѣтъ совершенно, а

нужда въ нпхъ большая. Одинъ учитель —

финнъ просилъ составить по плану учеб-

ника указатель церковныхъ пѣснопѣній,

имѣющихся на финскомъ языкѣ, чтобы

при нзученіи Закона Боаоя можно было

уроки освѣщать чтеніемъ соотвѣтствую-

щихъ пѣснопѣній и даже ихъ изученіемъ.

Это поставило бы изученіе Закона Божія

въ прямую связь съ церковію.

Близость къ церкви поставлвна главной I
цѣлыо и воспитательной стороны въ діі

скихъ школахъ. На съѣздѣ подробно раз. :

сматривался планъ ежедневной утренней ^
молитвы въ школѣ съ чтеніемъ Евангещ f
Настойчиво проводилось требованіе, чтобы I
въ число обязательныхъ молитвъ вепри

мѣнно включалось и молитвенное обращеніе

къ Богоматери, къ чтимымъ святым, щ- [
литва за умершнхъ (по субботамъ) одющ I
словомъ что-нибудь специально правосщ- 1
ное, чтобы дѣти съ первыхъ шаговъ свое! [
сознательной жизни видѣли себя православ-

ными. По субботамъ и наканунѣ общвхы 1

мѣстныхъ, деревенскихъ церковныхъпразд-

никовъ въ школѣ должно быть прцготовленіе

къ празднику (отчасти спѣвка, отчасти -

молитва), причемъ читаются или пои.

ся пѣснопѣнія, которыя предстоять по- 1
томъ услышать въ церкви. Настойте I
также рекомендовалось и священникам

быть какъ можно ближе къ школѣ, и

пропускать случая ее посѣтнть, побесѣдо- !

вать съ дѣтьми, помолиться съ ними,

привлекать ихъ къ участію въ богослуже-

женіи и под.; собирать иногда у сей |

учащихъ своего прихода для взаимяаго

обмѣна мнѣній по школьнымъ вопроса® |
и вообще для взаимнаго ободренія и № ;

вѣта.

II. О преподаваніи свѣтскихъ предие-

товъ (чтенія на родномъ языкѣ, письмо,

родиновѣдѣніе, ариометика, пѣніе, черче -j

ніе и гимнастика). Съѣздъ не могъ, и-

нечно, распространяться въ этой область
онъ напомнилъ только комиссіи позабо- ;

титься, чтобы учебники для чтенія ю

школѣ очищены были отъ лютерански

мыслей и особенностей. Учебники иапи-

саны лютеранами и для дютеранъ. Есте-
ственно въ нихъ встрѣтить онисаніе if
хи, лютеранскаго богослуженія и под. Не-
обходимо такія статьи замѣнить спеціаль-
но православными.

Горячія разсужденія вызвалъ вопросъ о
томъ, нужно ли оставлять въ нѣкоторнй

дѣтскихъ школахъ (напр., въ Садминснол»



ТТРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ 1485

ПРНХОД'В» русскій языкъ въ качествѣ пред-
мета преподаванія. Собственно съ чисто

педагогической точки зрѣнія этотъ вопросъ

решался очень легко. Еслп въ Олонецкой
Кареліи, гдѣ русскій языкъ достаточно
распространенъ, обычный трехлѣтній

курсъ русской школы увеличивается для

карельскихъ дѣтей до четырехъ съ поло-

виной лѣтъ, причемъ все преподаваніе
пдегь на русскомъ языкѣ; то можно ли
ожидать какихъ-либо результатовъ отъ на-

шихъ дѣтскихъ іпколъ, гдѣ курсы короче

двухъ лѣтъ и гдѣ на русскій языкъ удѣ-

ляется всего нѣсколько учебныхъ часовъ?
А между тѣмъ, время и трудъ всетаки бу-
дутъ затрачены, энергія убита. Кромѣ

безполезности, такое преподаваніе можетъ

приносить даже и вредъ, особенно при

неопытномъ и не по разуму ревностномъ

учителѣ. Очевидно, и одна дѣль (знаніе
русскаго языка) достигнута не будетъ, и

для другой (общее образованіе) поставле-

на будетъ большая преграда. Чтобы одна

цѣль не мѣшала другой необходимо ихъ

разъединить: пусть дѣтская школа на род-

номъ языкѣ сообщаетъ ребенку первые

начатки религіознаго и умственнаго раз-

вптія; для русскаго же языка учредить

особые курсы, въ родѣ передвижныхъ

школъ (примѣры есть уже на практикѣ).

Ребенокъ, уже получившій нѣкоторое раз-

вит въ дѣтской школѣ, гораздо болѣе

научится русскому языку въ спедіальной

передвижной школѣ въ продолженіе пол-

года, чѣмъ въ нашихъ дѣтскихъ школахъ

за весь ихъ курсъ.

Однако, это безспорное заключеніе до-

стигнуто было на съѣздѣ только послѣ го-

рячихъ дебатовъ. Дѣло въ томъ, что фин-

ская интеллигенція теперь объявила по-

ходъ на Архангельскую и Олонецкую Ка-

реліи, желая ихъ во что бы то ни стало

вырвать изъ-подъ русскаго вліянія и офи-

нпть. Тѣмъ болѣе не можетъ эта партія

равнодушно смотрѣть на остатки русскаго

вліянія въ Каредіи Финляндской (преиму-

щественно въ Салмпнскомъ приходѣ), а

разсадниками этого вліянія здѣсь и слу-

жатъ русскія школы, отсюда и походъ

противъ нихъ. Понятно, что и сторонники

русскаго вліянія, зная объ этой совсѣмъ

не-педагогической подкладкѣ разсужденій
своихъ противниковъ, не могли соблюсти
равновѣсія. Впрочемъ, авторитетныя разъ-

ясненія Олонедкаго епархіальнаго наблю-
дателя, что и какъ достигается русскими

школами въ ихъ епархіи, возвратили всѣхъ

къ дѣйствительности и съѣздъ, ставши на

чисто педагогическую почву, постановилъ

не преподавать русскаго языка въ дѣт-

скихъ школахъ, а просить епархіальное

начальство выработать правила для осо-

быхъ передвижныхъ школъ русскаго язы-

ка и озаботиться скорѣйпшмъ учрежде-

ніемъ этихъ школъ всюду, гдѣ есть на то

требованіе правсславнаго народа.

Наконецъ, III —докладъ о курсахъ для

приготовленія учителей дѣтскихъ школъ.

До сихъ поръ курсы эти были одногодич-

ными, теперь, въ виду повышенныхъ тре-

бованій отъ дѣтскихъ школъ, курсы рѣ-

шили сдѣлать двухгодичными съ расши-

ренной программой. Но по прежнему онп

будутъ совмѣстные съ лютеранами и при-

числены къ Сердобольской учительской
семинаріи (тоже лютеранской). Неудобство
такого совмѣстнаго обученія сознавалось

давно, но недостатокъ средствь заставлялъ

мириться съ этимъ. Теперь вопросъ ооъ

отдѣленіп отъ лютеранъ какъ будто при-

близился къ своему рѣшенію. На съѣздѣ,

между прочпмъ, поднятъ былъ вопросъ о

крайней желательности преиодаванія рус-

скаго языка на курсахъ. При этомъ нмѣ-

лись въ виду чисто церковный цѣли: не

говоря уже о необходимости имѣть учи-

телей для передвижныхъ школъ русскаго

языка, церковная власть должна имѣть въ

своемъ распоряженіи извѣстное количество

лпцъ, знающихъ русскій языкъ, для замѣ-

щенія Еакансій псаломщпковъ. Потомъ,

учитель, знающій по-русски, имѣетъ въ

своемъ распоряженіи всю русскую нази-

дательную и вообще духовную литературу;
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у него, слѣдовательно, всегда будетъ го-

товый матеріалъ для народныхъ чтеній и

пр., онъ будетъ тѣыъ надежнымъ помощ-

никомъ священнику въ дѣлѣ оживленія

прихода, о чемъ мы такъ много хлоно-

чемъ. Однако, это наше, повидимому, са-

мое безобидное и естественное пожеланіе

встрѣтило упорное возраженіе со стороны

финской партіи. Русскій языкъ для нихъ

оказывается непереваримъ ни подъ ка-

кимъ соусомъ. И постановленіе съѣзда

подняло потомъ цѣлую бурю въ рядахъ

народныхъ учителей, главныхъ борцовъза

финскую культуру въ Кареліи. Закричали

объ обрусительной подитикѣ (хотя какое

же обрусѣніе, когда изъ 20 кончившихъ

курсы ежегодно только 5 или немного боль-

ше будутъ обязаны знать русскій языкъ?), о

возвращеніи Бобриковскихъ временъ и пр.

Не ограничиваясь этимъ, пустили въ ходъ

газеты, и даже избрали изъ себя депута-

цію хлопотать предъ сеймомъ, чтобы при-

няты были немедленно радикальныя мѣ-

ры противъ учрежденія русскихъ школъ

въ Кареліи. Довольно ясно указано было,

что финское правительство лишитъ насъ

субсидіи на курсы, если тамъ будетъ рус-

ский языкъ. Финское правительство, прав-

да, вообще болѣе безпристрастно, чѣмъ

учительская партія, но во всякомъ случаѣ

готовиться къ этому необходимо. Можетъ

быть, уже и недалеко то время, когда

намъ придется готовить себѣ учителей ис-

ішочительно на наши средства. Поддер-

житъ ли насъ центральное наше церков-

ное правительство, вотъ вопросъ, зани-

мающій теперь наше вниманіе. Если нѣтъ,

тогда, конечно, нечего намъ и добиваться

самостоятельности отъ лютеранъ. Пусть

все идетъ своимъ естественнымъ поряд-

комъ и пусть почва все болѣе и болѣе ис-

чезаетъ изъ-подъ ногъ. Но не хочется вѣ-

рить, чтобы насъ бросили на произволъ

судьоы... Поэтому, рѣшлли мы готовиться

къ тому, чтобы стать на свои ноги. Если

же сами будемъ готовить учителей, то не

лучше ли поставить это дѣло на совер-

шенно новыя начала: не только уЩть

и воспитывать въ православном J
должно наше учебное заведеніѳ. А и I
не лучше ли всякихъ курсовъ U

бы открыть въ Фннляндіи btojokJ
ную церковно-приходскую школу? Пр».

подаваніе, конечно, должно въ ней U

тись на финскомъ языкѣ, но весь щ\
ея будетъ въ нашихъ рукахъ. MoJ
будетъ установить въ ней строго право. !

славный режимъ, пріучать учеником в

церкви и пр. Съ неболыпимъ растре-

ніемъ программы въ миссіонерскомъ отно-

шении, эта школа дала бы намъ л хом.

шихъ миссіонеровъ-катихизаторовъ по со-

ламъ, не говоря уже о томъ, что мы икіп

бы всегда въ запасѣ прекрасно приготоЕ- і

ленныхъ кандидатовъ въ псадомщнкн, 1 1
потомъ и въ діаконы и священники, Эи

мысль, высказывавшаяся и раньше, и !
этотъ разъ привлекла общее внимай !
съѣзда. Еиархіальное начальство теперь

занято выработкой положенія о такоі

школѣ и со временемъ,. можетъ быть, во5-

детъ съ ходатайствомъ въ Святѣйшій Сѵ-

нодъ.

Среди такихъ разсужденій разрешен

быдъ и одинъ частный вопросъ, иск

житейскаго характера. Финляндское духо-

венство до сихъ поръ не допускается на

епархіальный съѣздъ Петербургскаго духо-

венства по училищнымъ вопросам, а по-

жду тѣмъ, при учрежденіи особой Фин-

ляндской епархіп, особаго училищяаи

округа учреждено не было. Финляндцы

слѣдовательно, имѣютъ всѣ права участво-

вать на училищномъ съѣздѣ. Постановили:

поручить протоіерею Поташеву составить

докладъ по этому дѣлу и представить

епархіальному начальству.

Дай Богъ, чтобы предначертанія на-

шего съѣзда не остались лишь на бумагі
а перешли въ дѣло и, съ помощью Бо-
жіею, хоть отчасти послужплп утвержде-

нію святой православной вѣры въ нашей

небольшомъ, но очень обуреваемомъ краѣ.

Ф.
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Хриетіанскія вечери любви.

Въ настоящее время, когда духовное

начальство озабочено возрожденіемъ въ

приходѣ церковно-приходской жизни и

развитіезіъ благотворительности, некото-

рыми ревнителями этого дѣла высказы-

вается желаніе, между прочимъ, возвра-

титься къ тому способу благотворенія,

который издревле употреблялся въ хри-

стіанской Церкви, п который до нашихъ

днейжпветъ въ обычаяхъ народа. Разу-

мѣемъ вечерилюбви или такъ называемый

■ агапы.

Въ виду сего счптаемъблаговременнымъ

предложить 'краткія свѣдѣнія объ этихъ

учрежденіяхъ, такъ ітрекрасныхъвъ своей

цдеѣ и такъ замѣчьтельныхъ по своей

глубокой древности*).

Агапамиили вечерями любви называ-

лись въ первенствующей церкви общія

трапезы, учреждаемый вѣрующими въ

храмахъБожіихъ въ знакъ тѣснаго брат-

скаго единенія между собою н для вспо-

моществованія бѣднымъ въ пропитаніи.

Этп трапезы находились первоначально

въ самойнеразрывной связи съ Евхари-

стіей и имѣли церковно- богослужебный

характеръ. На устройство нхъ каждый

членъ церкви дѣдалъ приношеніе по сво-

ему состоянію. Изъ этихъ прпношеній не-

обходимая и лучшая часть возлагалась на

жертвешшіъ для совериіенія Евхаристіи.

Начало вечерей любви восходить, къ

вѣку апостольскому. Самымъ уже именемъ

свопмТ) вечери любви указываютъ на хри-

стіанское происхожденіе. Любовь есть

отличительноесвойстворедигіи Христовой.

Заповѣдъ новую даю вамъ, говор и лъ Го-

сподь Своимъ ученикамъ,да любите другъ

друш. Какъ Я возлюбилъ васъ, такъ и вы

любите другъ друга. Посему узнаютъ еси>,

) Желающим обстоятельнѣе ознакомиться

і!п,",Ве1іе 'злм? лю ^вн можѳиъ указать на новѣіі-
даооп НІ « TP№ П. Соколова: «Агапы или

СергіеЕъ-По^дъУ^ГгТ христІанскомъ МІ Р Ѣ "

что вы Мои ученики, если имѣете любовь

между собою (Іоанна 13, 34. 35).

Любовь воскресшаго Господа, возлюбив-
шаго Церковь Свою до смерти крестной и

питающаго ее Своимъ пречистымъ Тѣломъ

и Своею честною Ііровію, зажгла въ серд-

цахъ первыхъ христіанъ огонь святой

любви къ своему божественному Искупи-
телю и ясно отразилась въ горячей любви

ихъ между собою. У множества увѣро-

вавишхъ, говорится въ книгѣ Дѣяній

Апостоловъ было одно сердце и одна ду-

ша (4, 32). Агапы были не что иное,

какъ радостное выраженіе этой братской

любви, этого единенія вѣрующпхъ между

собою, завершавшаяся высшимъ едине-

ніемъ ихъ во Хрпстѣ и со Христомъ чрезъ

вкушеніе единаго евхаристическаго хлѣба—

Тѣла Христова. Различіе состоиній исче-

зало здѣсь-. богатые и бѣдны?, знатные и

незнатные, господа и рабы обѣдалн за

однимъ столомъ, какъ дѣти общаго Отца—
братія н сестры.

Служа выраженіемъ братской любви,

агапы достигалип другой цѣли: помогали

бѣднымъ въ ихъ содержаніи.

Въ первенствующей церкви бѣдныхъ

было болѣе, нежелп богатыхъ. Стражду-

іціе, угнетенные, уничиженные прежде

другнхъ удостоились насладиться свѣтомъ

и теплотою Евангельсиаго ученія. Присут-

ствуя на вечеряхъ любви наравнѣ съ бо-

гатыми, онн получали немалое облегченіе

и утѣшеніе въ своей бѣдности.

Агапы происходили тамъ, гдѣ соверша-

лась н Евхарпстія, т. е. въ церквахъ,

иногда и подлѣ церквей на могилахъ му-

ченпковъ. Участвовать въ нихъ могли

только принадлежащее къ церкви. Огла-

шенные же, а также явные грѣшники и

нодвергшіеся публичному покаянію не

допускались на вечери. Предсѣдательство

и распоряженіе на нихъ принадлежало

епископу, а въ отсутствіи его пресвитеру

иди діакону. Прислуживали діакониссы.

Яства, употреблявшіяся здѣсь, были про-

стыя. Преимущественно состояли они изъ
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хлѣба, овощей и пдодовъ. Но были при-

носимы также сыръ. молоко, масло, мясо,

рыба и медъ. Вино на вечеряхъ обык-

новенно смѣшивалось съ водой.

Образъ совершенія агаиъ живо изобра-

жаем Тертуліанъ (f 220 г.) въ 39-й

главѣ своей «Апологетики». «Мы садимся

за столъ, говоритъ онъ, не прежде, какъ

помолимся Богу; мы вкушаемъ столько,

сколько нужно для утоленія голода; пьемъ,

какъ прилично людямъ, строго соблюдаю-

щимъ воздержаніе и трезвость. «Мы пита-

емъ себя, помня, что въ теченіе ночи

должны молиться Богу; мы бесѣдуемъ,

зная, что Господь все слышитъ. Посдѣ

омовенія рукъ и возженія свѣтильниковъ

каждый вызывается на средину воздать

хвалу Богу или отъ Священнаго Нисанія

пли отъ своего собственнаго ума. Вечеря

оканчивается, какъ и началась, молитвою».

Святый Кипріанъ, епископъ Карѳаген-

скій (у 217 г.) упоминаетъ о пѣніи псал-

мовъ на вечеряхъ. Онъ ингаетъ Донату:

«Не позволяйте себѣ за столомъ ни одной

минуты безъ благодаренія Богу. Да огла-

шается онъ трезвеннымъ псалмопѣніемъ и,

поскольку у тебя хорошая память и звуч-

ный голосъ, начни самъ этопѣніе по обы-

чаю» '). Изъ другихъ памятниковъ видно,

что на вечеряхъ прочитывались посланія

епископовъ и дѣянія мучениковъ. Тутъ же

производился сборъ для бѣдныхъ, вдовъ

и сиротъ, для заключенныхъ въ темницы

исиовѣдниковъ, для потерпѣвшихъ корабле-

крушеніе. Послѣ всего вѣрующіе раз-

ставались съ цѣлованіями мира и любви.

Временемъ совершенія вечери любви

были воскресные и праздничные дни, так-

же дни памяти святыхъ мучениковъ и дни

погребенія и поминовенія умершихъ.

Вечери въ честь мучениковъ имѣли

цѣлію, между прочимъ, прославлять память

христіанъ, положившихъ душу свою за

вѣру, и примѣромъ страстотерпцевъ воз-

буждать мужество оставшихся въ этой

*) Ad Donatum 16 с.

жизни. Блаженный Ѳеодоритъ (+ 4™

описавъ въ своей церковной исторіи страда-

нія и смерть мучениковъ ЮвентпнД'
Максиміана, пострадавшихъ при Ю»;

отступникѣ, замѣчаетъ, что « Антіохія, поч-

тивъ ихъ, какъ героевъ благочестія/тЦ
ихъ положила въ великолѣпномъ гробі. і

даже донынѣ каждогодно прославяяетьнп

память торжествомъ и всеобщимъ дирше-

ствомъ» '). Святый Златоустъ, призыва

антіохійцевъ ходить на собранія въ чет

мучениковъ, говоритъ: Если ты хочешь

нынѣ наслаждаться удовольствіемъ, то то

пріятнѣе этого собранія твоихъ сочленовъ?

Что прелестнѣе этого духовнаго зрѣлшца?

Но ты хочешь участвовать и въ тѣлесноі

трапезѣ? Можешь, по окончаніи собранія,

здѣсь, подлѣ храма мучениковъ, располо-

жившись подъ смоковницей ига пор

виноградникомъ, и тѣлу дать отдыхъ і

совѣсть избавить отъ осужденія. Мучении,

видимый вблизи, находящійся подлѣ j |
предстоящій самой траиезѣ, созерцаемый |
очами вѣры, онъ сдерживаетъ сыѣхъ, оі-

сѣкаетъ непристойныя удовольствія, унпч- j
тожаетъ всѣ порывы плоти, которыхъш

невозможно нзбѣжать» s ).

Поминальныя вечери устраивались и

изъ общихъ ириношеній, а единственно

на средства родственниковъ умершаго и

имѣли благотворительный характера Осно-

ваніемъ для такихъ вечерей была ре.ш-

гіозная мысль, что милостыни полезныр

умерших!.. Святый Павлннъ, еиископг

Ноланскій (f 431 г.), восхваляя} въ ппсый

къ Алетію учрежденный имъ въ день на- j
мяти жены его Руѳины обѣдъ длянищіш,

такъ описываетъ эту вечерю: «Ты, надЬ-
ленный богатствомъ, собралъ въ ирнтво-

рахъ апостоловъ всѣхъ бѣдныхъ, ш]-

щихъ въ Римѣ, сихъ ходатаевъ о душав

нашихъ. Я услаждаюсь при созерцай»

такого прекраснаго зрѣлища, тобою со-

ставленнаго, ибо какъ будто теперь вижу, \
какъ эти питомцы божественной любви

') Lib. ІП с. 15.
) Похвала св. мученику ІОліапу.
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стекаются въ обширнѣйшій храмъ святаго
Петра располагаются по своимъ мѣстамъ и
насыщаются въ такомъ довольствѣ, что

гакъ будто предъ глазами моими —нзоби-
ліе евангельскаго благословенія и подобіе
того народа, котораго Христосъ напиталъ

пятью хлѣбами и двумя рыбами» «)■
Что касается времени дня, въ которое

происходили агаиы, то изъ историческихъ

памятниковъ видно, что въ первенствую-
щей церкви онѣ совершались вечеромъ и

лрптомъ въ первые два вѣка въ нераз-

рывной связи съ Евхаристіей: сначала онѣ

предшествовали Евхарпстіи и были гоч-

нымъ воспроизведеніемъ ея, а потомъ стали

зашоченіемъ Евхаристіи. Въ III вѣкѣ

Евхарнстія совершенно отдѣлена была отъ

вечерн любви и перенесена на утреннее

богослуженіе, вслѣдствіе укоренившейся
въ сознаніи церкви мысли, что въ силу

своего величія и святости Евхаристія
должна быть принимаема натощакъ.

Бсѣ писатели первыхъ трехъ вѣковъ, за

немногими исключениями, свидѣтельству ютъ

о томъ высоконравственномъ духѣ, кото-

рымъ проникнуты были христіане на ве-

черяхъ любви, и о томъ религіозномъ
біагоговѣніи, съ которымъ относились къ

нпмъ христіане. Императоръ Юліанъ
(f 36 В г.), одинъ изъ злѣйшихъ враговъ

христіанства, такъ высоко ставилъ хрн

стіанскія агапы, что желалъ бы видѣть

подражаніѳ имъ среди послѣдователей

обновленнаго язычества. Весь успѣхъ

христіанства приписываетъ онъ широко

поставленной благотворительности, важ-

ный. орудіемъ которой были агапы.

Главною причиною каноническаго упразд

ненія вечерей любви были появлявшіеся

на . нвхъ безпорядки, неумѣренность въ

нищѣ и пнтьѣ и униженіе бѣдныхъ. Въ

Коринѳѣ эти безпорядки обнаружились еще

въ вѣкъ апостольскій и были строго по-

рицаемы апостоломъ Павломъ (1 Корине.

И, 20 — 22). Въ IV вѣкѣ, съ умноже-

') РаиІіп ad Aleth. ер. 33.

ніемъ вѣрующихъ, безпорядки на вече-

ряхъ усилились. Причиною сего было то,

что многіе язычники принимали христіан-
ство только потому, что христіанская ре-

лигія стала господствующею въ государ-

ствѣ, или только затѣмъ и для того, что-

бы шире п съ большимъ правомъ исполь-

зовать церковную благотворительность.

Притомъ, въ IY вѣкѣ, когда церковь

успокоилась отъ гоненій, начали откры-

ваться въ ней разныя богоугодный заве-

денія, какъ то: сиротскіе дома, странно-

пріимницЫ, больницы. Посему пастыри

церкви, видя съ одной стороны усиленіе
безпорядковъ на вечеряхъ, а съ другой
возможность новыхъ способовъ благотво-
рения, пришли къ мысли объ уничтоже-

ніи этихъ вечерей. Такъ соборъ Лаоди-
кійскій, бывшій въ 363 г., постановила

Не должно въ мѣстахъ Господнихъ или

въ дерквахъ устраивать такъ называемыя

агапы и вкушать въ домѣ Господнемъ»-
Однако агапы не исчезли и не могли

исчезнуть сразу, будучи изначальнымъ и

глубоко укоренившимся обычаемъ церкви.

На соборѣ Трульскомъ въ 692 г. пра-

вило Лаодикійскаго собора о вечеряхъ

любви повторено было съ угрозою отлу-

ченія отъ церкви тѣхъ, кои осмѣлилпсь

бы нарушить оное.

Послѣ этой угрозы вечерп любви въ

Восточной церкви дѣйствитедьно болѣе не

совершались. Но тѣмъ не менѣе остатки

ихъ живутъ и понынѣ. Помянутыми со-

борами воспрещается совершеніе вечерей
лишь въ церквахъ; но нѣтъ ни одного

правила соборнаго, воспрещающаго по-

добный трапезы въ частныхъ домахъ или

въ другихъ какихъ-либо мѣстахъ. Лишив-
шись прежняго своего церковно-богослу-
жебнаго характера, эти трапезы превра-

тились у восточныхъ христіанъ въ домаш-

ніе обѣды для бѣдныхь, учреждаемые

богатыми при погребеніи и поминовеніи

умершихъ.

Нѣчто подобное древнпмъ вечерямъ

любви совершается и у насъ въ юго-
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западной Россіи. Тамъ въ рѣдкихъ селахъ

нельзя не встрѣтить братскихъ обѣдовъ,

учреждаемыхъ въ храмовые праздники и

В 'ь поминальные дни — родительскія суб-

боты. Обѣды эти устраиваются на общую

добровольную складчину такимъ образомъ.

За нѣсколько дней до наступленія храмо-

вого праздника или общаго поминовенія два

или болѣе домохозяевъ собнраютъ складчину

деньгами и натурою и дѣлаютъ нужныя

приготовленія къ наступающему празд-

нику. Въ самый праздникъ на мѣстѣ, на-

значенномъ для обѣда, ставится столъ,

застланный скатертью, а на немъ кла-

дется хлѣбъ съ солью. Прнходитъ свя-

щенникъ, возлагаетъ на столъ крестъ или

ставитъ икону и служить краткую заупо-

койную литію. Всѣ садятся за столъ. За

обѣдомъ идутъ теплыя, задушевныя рѣчи

нерѣдко о предметахъ душеспасительныхъ.

Вспоминаютъ старину, отцовъ и дѣдовъ,

благотворителей храма, толкуютъ иногда

и о нуждахъ храма и прихода и тутъ же

дѣлаютъ благочестивыя пожертвованія. Въ

обстановкѣ обѣда, въ самомъ его продессѣ

полная идиллія. Иногда избранное обще-

ство, окружающее священника, распола-

гается вмѣстѣ съ нимъ въ школѣ или

частной хатѣ, близкой къ церкви, прочая

же публика обѣдаетъ подъ открытымъ нѳ-

бомъ, прямо на землѣ; иногда и все со-

брате, не исключая и священника, уса-

живается за обѣдъ на свѣжемъ воздухѣ,

только въ такомъ случаѣ для причта и

наиболѣе почетныхъ людей ставятся столъ

и скамья. Тутъ рядомъ съ зажиточнымъ

хозяиномъ сидитъ на сырой земдѣ и ни-

щи! Угощеніе ниіцихъ составляешь одну

изъ цѣлей обѣда.

Въ 60-хъ годахъ минувшаго столѣтія

съ особенной энергіей заботился о возста-

новленіи вечерей любви Петербургскій

священяикъ А. В, Гумилевскій, органи-

заторъ приходской благотворительности въ

Петербургѣ. Въ нздаваемомъ имъ журналѣ

«Духъ христианина» онъ убѣждадъ свя-

щенниковъ ознакомить посредствомъ про-

новѣди своихъ прихожанъ съ

вечерями любви и предложить имГустГ
вать по воскресеньямъ, недалеко on

церкви, напримѣръ въ церковной сю-

рожкѣ, такіе обѣды, заздравные и заупо-

койные, обѣщая съ своей стороны служить

предъ этими обѣдами молебны за жпщщ

и литіи за умершихъ. «Мы увѣрены, й -

салъ о. Алексанръ, что нашъ добрый на-

родъ съ усердіемъ отзовется на при ЗШі

священника и къ слѣдующему воскресенью

Доставить ему все необходимое для такого

обѣда... Спросятъ: кто же будетъ хлопо-

тать на этихъ обѣдахъ? А наши «матугакя»

на что? Пусть же не напрасно ой но-

сятъ такое высокое названіе; пусть будуть

онѣ дѣйствительно попечительными мате-

рями для' бѣдныхъ и сирыхъ приходам

крайней мѣрѣ хоть въ хозяйственной

отношеніи» J ). Свою идею о вечерял

любви о. Гумилевскій осуществил! ві

жпзни своего прихода. Въ устроенной

имъ при церкви Братскомъ иріютѣ on

учредилъ на пожертвованія прихожанъ

воскресныя и праздничныя трапезы да

приходящихъ нищихъ. На этихъ трапе-

захъ, за недостаткомъ служащихъ, онъ

самъ прислуживалъ вмѣстѣ съ женою.

Слышатся и въ настоящее время голоса

объ устроеніи трапезъ, подобныхъ древ-

нимъ агапамъ. Такъ въ отзывѣ по во-

просу о церковной рѳформѣ преосвящен-

наго Аѳанасія, архіепископа Донского '),

высказывается мысль объ учрѳждѳніи ві

каждомъ благоустроенномъ прнході ооо-

баго братства, цѣль котораго должна со-

стоять въ томъ, чтобы хотя въ воскресные

дни напитать особенно бѣдныхъ прихо-

жанъ, нерѣдко нуждающихся даже и

кускѣ насущнаго хлѣба. Органпзація га-

кихъ братствъ самая несложная. Выби-

раетъ священникъ 5 — 6 уважаемый.!

честныхъ старухъ и идутъ эти старухино

приходу собирать топку, муку и другіе

') «Духъ христіанпна>, № 3, 1865 г.

5 ) «Отзывы по вопросу о церковной реформѣ».

Ч- I. № 26, стр. 5417
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жизненные продукты. Одной изъ этихъ

старухъ поручается все это на храненіе
и завѣдываніе, а остальныя являются

шько помощницами при приготовленіи
кушаній. Учрежденіе очень несложное, и

нежду тѣмъ 30—50 бѣдняковъ хоть разъ

въ недѣлю имѣютъ возможность поѣсть

вкусно и сытно.

Въ особенности желательно возстанов-

яеніе братскихъ транезъ при церквахъ во

время хроническихъ голодовокъ въ мѣст-

ностяхъ Россіи, поражаемыхъ этимъ бѣд-

ствіемъ. «На этихъ трапезахъ, пишетъ

язвѣстный ревнитель благоустроенія при-

ходской жизни А. А, ІІапковъ, и надле-

житъ прокармливать мѣстное голодающее

населеніе, если не ежедневно, то по край-
ней мѣрѣ, по воскреснымъ и празднич-

ныиъ днямъ, празднованіе которыхъ те-

ряетъ свой христіанскій характеръ въ

втихъ голодныхъ мѣстностяхъ для людей,

остающихся сытыми» г ).

Протоіерей Ф. Знаменскій.

Объ отпадшихъ и отпадающихъ изъ православія
инородцахъ

До иослѣдняго времени въ Казанскомъ

уѣздѣ оставался только одинъ Апазовскій

приходъ. въ которомъ прихожанами были

крещеные татары. Въ первую жѳ поло-

вину прошедшаго столѣтія крещеные та-

тары вмѣстѣ съ русскими были прихожа-

нами и въ другихъ приходахъ, но всѣ

они постепенно отпали и теперь уже ста-

ли магометанами. Въ уѣздахъ Мамадыш-

скомъ, Свіяжскомъ и Тетюшскомъ отпаде-

нія и переходы въ исламъ замѣчаются

преимущественно въ тѣхъ прпходахъ, гдѣ

прихожанами состоятъ большая часть рус-

скихъ ц небольшая часть крещеныхъ та-

таръ. Рѣже происходятъ отпаденія въ

) 'Церковный Вѣ домости > А? 8, стр. 360.
) Укончаніе. Сы. «Церк. Вѣд.> Л» 34.

уѣздахъ Лаишевскомъ, Цивильскомъ и

Чистопольскомъ. Изъ числа другнхъ ино-

родцевъ Казанской губерніи, чувашъ, че-

ремисъ и вотяковъ всего скорѣе могутъ

перейти въ исламъ нѳкрещенные, или такъ

называемые язычники. Во многихъ смѣ-

шанныхъ приходахъ мѣстнымъ духовен-

ствомъ на нихъ не обращается вниманіѳ

и потому они скорѣе, чѣмъ крещеные

инородцы, подпадаютъ подъ вліяніе та-

таръ магометанъ сосѣднихъ селеній, хотя

часто съ ними они находятся въ непріяз-

ненныхъ отношеніяхъ.

Изъ числа смѣшанныхъ приходовъ Чи-

стопольскаго уѣзда наиболѣе замѣчатель-

ный саврушскій приходъ, состоящій изъ

прихожанъ русскихъ 310 душъ муж. и

280 женск. пола, крещеныхъ татаръ 210

душ. муж. и 230 женскаго пола, чувашъ

2200 муж. и 2050 жен. и кромѣ того

въ предѣлахъ этого прихода живутъ чу-

ваши язычники въ числѣ 900 душъ муж.

и 880 жен. пола. Открытіе училища въ

селѣ Саврушахъ, для этого русско-ино-

родческаго прихода относятъ къ 1841 г.,

но, до прибытія въ это село священника

о. Пеньковскаго (впослѣдствіи былъ про-

тоіереемъ въ гор. Чистополѣ, скончался

въ 1906 г.), училище это было поставле-

но такъ, какъ и всѣ другія русскія учи-

лища, и не приносило почти никакой

пользы инородческому населенію прихода.

Только о. Пеньковскому, при содѣйствіи

Н. И. Ильминскаго и законоучителя ка-

занской крещено-татарской школы свящ.

Тимоѳеева, удалось широко поставить въ

приходѣ инородческое образованіе и уста-

новить его по систомѣ казанскаго брат-

ства святителя Гурія. Съ пменемъ Пень-

ковскаго тѣсно связано устройство школъ:

русско-инородческой въ селѣ и инород-

ческихъ въ 4-хъ деревняхъ прихода. Онъ

былъ главнымъ руководителемъ учителей

этихъ школъ и онъ же въ первые годы

священства въ селѣ Саврушахъ открылъ

въ собственномъ домѣ школу, въ которой

обучалъ безплатно, пріобрѣтая на свой
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счетъ все, что было необходимо для за-

нятій. Свои домъ, по оставленіи прихода,

онъ пожертвовалъ подъ второклассную

школу. Въ настоящее время въ савруш-

скомъ приходѣ двѣ школы въ селѣ: второ-

классная церковно- приходская и одноклас-

сная земская, въ коихъ, вмѣстѣ съ рус-

скими, учатся также инородцы, и 9 ино-

родческихъ школъ въ приходѣ, изъ нихъ

3 школы братства свят. Гурія и 6 школъ

грамоты. Объ отпаденіяхъ въ этомъ при-

ходѣ, благодаря благотворному вліянію

мѣстнаго духовенства и хорошо поставлен-

нымъ инородческимъ школамъ, не слышно.

Отдѣльныхъ случаевъ перехода въ

магометанство въ Уфимской епархіи за

1906 г. было довольно много. Такъ,

по свѣдѣніямъ, имѣющимся въ Уфим-

ской духовной консисторіи, съ 1 іюня по

31 декабря 1906 г. перешедшихъ въ ма-

гометанство было: креіценыхъ татаръ 192

семьи, состоящія изъ 756 душъ обоего

пола, чувашъ 31 семья изъ 181 души и

вотяковъ 1 семья изъ 8 душъ. Съ 1-го

января по 1-го апрѣля 1907 г. отпадшихъ

было крещеныхъ татаръ 12 семей изъ

28 душъ, тептярей 2 семьи изъ 5 душъ.

Большая часть отпадшихъ проживала въ

смѣшанныхъ приходахъ, или же въ та-

тарскихъ деревняхъ вмѣстѣ съ магомета-

нами. Такъ изъ всего числа 238 семей

отпадшихъ проживало въ смЬшанныхъ

приходахъ, 109 семей жили отдѣльными

семьями въ 31 татарско-магометанскомъ

селенін, 1 семья была въ городѣ Уфѣ

и 1 въ русскомъ селѣ.

Въ губерніяхъ Оренбургской и Пермской,

въ особенности въ уѣздахъ Верхотурскомъ

и Шадринскомъ, входящихъ въ составъ

Екатеринбургской епархіи, большая часть

инородческаго населенія, башкиры и кир-

гизы,— магометане, но до обнародованія

свободы вѣроисповѣданія это населеніе,

особенно киргизское, мало имѣя еношеній

съ татарами магометанами, постепенно

сближалось съ русскими и многіе изъ мо-

лодежи поступали въ русско-инородческія

начальный школы, въ казанскую y qilI J
скую семинарію, учительскія кирпвд

школы и другія учебныя заведенія. lj
перь же эти сношенія съ казанскими4
лами и другими фанатиками изъ ад,

магометанъ сдѣлались болѣе частым

потому во многихъ мѣстностяхъ кпргщі

все болѣе и б о лѣе сближаясь съ татарам I
съ менынимъ довѣріемъ стали относптиД
къ русскимъ, Впрочемъ и теперь еще J
числѣ киргизъ, не успѣвшихъ отатарить - 1
есть много лицъ, вполнѣ расположен®

къ русской школѣ п ко всему русском; s I
въ тоже время эти киргизы относил I
враждебно къ татарамъ магометана», iJ
торые часто пользуются ихъ лростотоііі
эксплуатируют-!, пхъ. Мы слышали те, А

иослѣдніе годы число тахаръ ыагозіещ

очень строго относящихся къ кприщі
значительно увеличилось. Они критикуй |
ихъ поступки и стараются превратить в; [
усердныхъ поклонниковъ ислама, но вдкі
есть еще такіе киргизы, которые не см

имъ поддаются и въ душѣ ііхъ ненавЕ-

дятъ. Правильною постановкою обученігі
въ такъ называемыхъ аульныхъ наш- 1
ныхъ школахъ можно было бы достигнут! I
того, чтобы добрыя и довѣрчивыя отношек

между киргизами и русскими снова в»!
становились, въ особенности ешкнргві
будутъ вполнѣ убѣждены, что дѣтей ш:

насильно крестить не будутъ. И тепер:

еще въ киргизскихъ стеияхъ Тургайеиі

области есть такія мѣстности, въ кок- 1
рыя татары - магометане еще не проЕ-і

кали. Такъ при одной изъ стандій Тас |
кентской желѣзной дороги въ Турга:

ской области образовался большой руссйі
посѳлокъ Чалкаръ, который, какъ кажет:

въ скоромъ времени можетъ превратить^ |

въ посадъ, или уѣздный городъ. Въ №
поселкѣ сооружена уже, на остаточнш I
суммы отъ постройки дороги, обширна:
каменная церковь съ электрическмъ ода

щеніемъ. Киргизы кочуютъ вокругь®''
поселка. Они чиклинскаго рода, совсйч
особые въ сравненіи съ сѣверными ВД-
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гязамн, не фанатики, сношѳній съ тата-

рами я русскими до проведенія желѣзной

дороги не имѣди и мечетей никогда не ви-

дали.
Въ русскихъ поселкахъ въ Тургайской

области, которые стали возникать съ 80-хъ
годовъ минувшаго столѣтія не по далеку

огь киргизскихъ кочевій, выстроено уже

несколько церквей и ыолитвенныхъ до-

мовъ, открыты два миссіонерскихъ стана

при поселкахъ Александровскомъ и Ма-
карьсвскомъ и двѣ школы, въ которыхъ

учатся дѣти русскихъ крестьянъ и кир-

гизъ православныхъ и магометанъ. При
другихъ поселкахъ имѣются также школы

и изъ нпхъ три инородческихъ, въ кото-

рыхъ преподаваніе ведется по системѣ

Ильминскаго. Устроенною Православнымъ

млссіонерскимъ обществомъ въ концѣ

прошлаго столѣтія въ Тургайской области

киргизскою миссіей завѣдуетъ Кустанай-
скій протоіерей о. Соколовъ. Получивъ

образованіе въ Казанской учительской се-

ішнаріи и занимая .сначала должность

учителя въ русской киргизской школѣ, о.

Соколовъ хорошо ознакомился съ бытомъ

киргизъ и усвоилъ ихъ языкъ. Въ 1905

году онъ прияималъ участіе въ засѣда-

ніяхъ «Особаго совѣщанія по вопросамъ

образованія восточныхъ инородцевъ» и

иыѣлъ счастіе, вмѣстѣ съ другими члена-

ми этого совѣщанія. представляться Госу-

дарю-Императору. Къ сожалѣніхо, усердно

относясь къ дѣлу просвѣщенія инородцевъ,

о.- Соколовъ имѣетъ изъ среды мѣстнаго

■духовенства очень не многихъ лпцъ, знаю-

щихъ это дѣло и сочувствующихъ ему.

Кромѣ башкиръ и киргизъ въ Орен-

бургской губерніи находятся крещеные

татары, или такъ называемые здѣсь но-

гайбаки, и чуваши, первые, особенно въ

Требіатскомъ поселкѣ, подъ вліяніемъ бо-

гатыхъ татаръ магометанъ по немногу от-

падаютъ, а вторые благодаря инородче-

скимъ школамъ, удерживаются въ хрн

стіанствѣ.

Для вогулъ Верхотурскаго уѣзда Ека-

теринбургской епархіи, бывшихъ лѣтъ 20

тому назадъ кочующими, а нынѣ став-

шими государственными крестьянами со-

вершенно обрусѣвшими, Екатеринбург-

скій комитета Православнаго миссіонер-

скаго общества содержалъ на свои сред-

ства школы грамоты въ четырехъ посел-

кахъ. Нынѣ этотъ комитета, —въ засѣда-

ніи 10 августа 1906 года, признавая, что

эти школы давно утратили миссіонерскій

характеръ и функціонируютъ среди насе-

ленія вполнѣ обрусѣвшаго, почти утратпв-

шаго свой языкъ,—постановить дальнѣйшій

отпускъ на содержаніе этихъ школъ прекра-

тить и передалъ ихъ мѣстному училищному

совѣту 1 ). При этомъ въ послѣднѳмъ отчетѣ

комитета говорится, что до открытія школъ

вогулы не имѣли ни малѣйшаго понятія

не только о грамотности, но даже и о

храмахъ Вожіихъ. Первая миссіонерская

школа была открыта съ большимъ тру-

домъ, лѣтъ 20 тому назадъ. въ вогульскомъ

поселкѣ, находящемся въ 66 верстахъ отъ

приходскаго села. Теперь въ этомъ по-

селкѣ на миссіонерскія средства выстроена

церковь и предположено открыть здѣсь

самостоятельный прпходъ. Въ другихъ 3-хъ

поселкахъ на тѣ же средства выстроены

довольно хорошія часовни съ помѣщеніями

для школъ. Эти часовни и школы, по за-

явленію отчета способствовали распро-

страненію христіанства между осѣдлыми

вогулами, бывшими до того времени ша-

манами. Передавъ школы, миссіонерскій

комитета увеличилъ сношенія съ кочую-

щими вогулами, коихъ на сѣверѣ Верхо-

турскаго уѣзда числится до 70 душъ муж.

пола. До сихъ поръ поѣздки духовенства

къ этимъ вогуламъ совершались не регу-

лярно, потому что составъ причта, един-

ственнаго ближайшагс къ кочевьямъ Ни-
кито-Ивдельскаго села, часто мѣнялся и

члены его не знали вогульскаго языка. Те-
перь комитета открываетъ инородческую

') Отчета Екатеринбургская ыиссіонерскаго
комитета, стр. 6.
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школу въ самомъ селѣ, которая можетъ

быть, такъ же какъ и бывшія миссіонер-

скія школы, обратятъ вогулъ изъ кочую-

щпхъ въ осѣдлые и прочнѣе привьетъ къ

нимъ христіанство.

Для башкирскихъ дѣтеі! въ одномъ изъ

горныхъ заводовъ ІНадринскаго уѣзда

былъ возстановленъ комитетомъ суще-

ствовавшій въ этомъ заводѣ съ 1891 по

1901 г. земскій пріютъ. Въ этотъ пріютъ

на полное содержаніе было принято 10

человѣкъ башкирскихъ мальчиковъ, съ ко-

торыми во внѣклассное время велись чте-

нія по Евангелію и корану, а потомъ бы-

ли бесѣды, на которыхъ имъ сообщались

элементарный свѣдѣнія изъ географіи и

отечественной исторіи.

Одна изъ главныхъ причпнъ отнаденія

изъ православія инородцевъ заключается

въ томъ, что изъ числа приходскаго ду-

ховенства весьма немногіе знакомы съ

ихъ языком® и бытомъ. Русскіе священ-

ники и другіе члены причта въ инород-

ческнхъ смѣшанныхъ приходахъ большею

частію владѣютъ и то не въ достаточной

степени только разговорнымъ языкомъ

своихъ прихожанъ. Совершать же бого-

служеніе на инородческомъ языкѣ многіе

изъ нихъ не могутъ. Такъ въ Казанской

епархіи изъ общаго числа 381 священ-

никовъ въ 329 приходахъ, состоящихъ изъ

прихожанъ руссісихъ и инородцевъ, полу-

чили образованіе въ духовныхъ семнн аріяхъ

239 чел., на миссіонерскихъ курсахъ 25 ч.,

въ духовныхъ училищахъ 36 ч., въ казан-

ской учительской семинаріи 38 ч., въ Сим-

бирской чувашской школЪ 9 чел., въ

Казанской крещено - татарской школѣ 12

чел., въ начальныхъ школахъ и домаш-

няго образованія 12 чел. Изъ общаго числа

381 русскихъ священниковъ было 315 и

инородцевъ 66. Изъ 139 діаконовъ въ

тѣхъ же приходахъ инородцевъ было 17,

а изъ 360 псаломщиковъ 33 инородца,

при атомъ было весьма немного такихъ

приходовъ, въ которыхъ всѣ члены причта

были изъ инородцевъ или же изъ рус-

скихъ, основательно знающпхъ

ческій языкъ, следовательно въ немногие

приходахъ богослуженіе полностію ШГА

быть совершено на инородческомъ языні :

Въ Самарской епархіи, по свѣдѣніямі

имѣющнмся въ духовной консисторііі Г

изъ общаго числа 205 священником ни- і
родчеокихъ и смѣшанныхъ приходовъ (ш

пр.) было изъ чувашъ 52, изъ мордвы 9,

изъ крещеныхъ татаръ 4 и изъ эстовъ 1

По свѣдѣніямъ же Самарскаго ыиссіонер-

скаго комитета на 86 инородчвскихъ при-

ходовъ было природныхъ инородцевъ свя-

щенниковъ 50, діаконовъ 7, псалонщ. j

ковъ 51; русскихъ, владѣющихъ ннород-

ческимъ языкомъ: священниковъ 7, діам- '

новъ 5, псаломщиковъ 4. Смѣшанные много-

людные приходы въ Самарской епархіи

устроены большею частію такъ, что одни

изъ священниковъ назначается изъ рус-

скихъ и онъ завѣдуетъ русскою частіі I

прихода, а другой инородецъ. Богослуженія I

въ такихъ приходахъ совершаются однни і

изъ священниковъ на церковно-славвн- 1

скомъ языкѣ, а другимъ на инородческой,

Вообще богослуженіе въ Самарской епархіі і

совершалось безпрепятственно на инород-

ческихъ языкахъ, потому что въ тѣ при-

ходы, гдѣ были священниками пнородцы

или русскіе, знающіе инородческіе языки, ;

бывшимъ Самарскимъ епископомъ Гуріеиг

посвящались въ діаконы и псалоыщш

инородцы, состоявшіе до того времени

большею частію учителями инородчески»

школъ.

Къ числу инородцевъ, наиболѣе обрусѣ-

лыхъ, относятъ мордву. Братства и миссіо-
нерскіе комитеты мало обращаюгь на вил і

инородцевъ вниманія и въ нѣкоторни j
комитетскихъ отчетахъ, напр. Самарской |

о пихъ не упоминается. Въ дѣйствитель-

ности встрѣчаютея смѣшанные приходы,

въ которыхъ мордва забыла уже своі
языкъ и на столько слилась съ русской
населеніемъ, что ей не ведутъ въ клиро-
выхъ вѣдомостяхъ отдѣльнаго счета. Мо-
жетъ быть неупомпнаніе мордвы въ отче- .
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Тахъ объясняется и тѣмъ, что объ отпа-

доніяхъ въ исламъ этихъ инородцевъ

почти нензвѣстно. По языку и степени

обрусенія мордву дѣлятъ на три племени:
эрзю, мокшу и каратаи, изъ коихъ наи-

более обрусѣлые эрза.

Въ заключеніе этого очерка объ отлад-

ишь изъ православія п отпадающпхъ

инородцахъ слѣдовало бы остановиться на

обсужденіи и разсмотрѣніи тѣхъ мѣръ,

какія были предложены къ укрѣпленію

православія и къ прекращенію ыассовыхъ

отпаденій отъ церкви въ инородческихъ

прпходахъ Восточной Россіи, въ опредѣ-

леніи Святѣііпіаго Синода и въ протоко-

лахъ засѣдадій мѣстныхъ миссіонерскихъ

конитетовъ, но такъ какъ мѣры эти были
уже разсмотрѣны и большая часть ихъ

одобрена YI отдѣломъ предсоборнаго при.

сутствія, протоколы коего были помѣщены

въ «Церковныхъ Вѣдомостяхъ за 1906 г.,

то къ болѣе подробному разсмотрѣнію п

обсужденію ■ этихъ мѣръ едва ли не полез-

нее будетъ обратиться тогда, когда извѣ-

стпы будутъ послѣдствія примѣненія ихъ-

И. Изыосковъ.

Изъ ненапечатанныхъ мнѣній и отзывовъ ми-

трополита Московскаго Филарета.

№ 14. Вторымъ указомъ отъ 1G мая

1851 года былъ препровожденъ къ митро-

политу Филарету трудъ архимандрита

Аполлоса, который также какъ и трудъ

архимандрита Ѳеофана былъ переданъ на

разсмотрѣніе вышеупомянутому комитету.

Представляя Св. Сѵноду отзывъ сего ко-

митета Филаретъ присовокупилъ слѣдуюіцее:

Замѣчанія комитета и разсмотрѣніе

книги много убѣждаютъ меня согласиться

съ заключеніемъ комитета, что сочиненіе

ие не способно къ исправленію, а должно

ыть совсѣмъ передѣлано. Оно не соот-

вѣтствуетъ и своему названію, потому что

содержитъ болѣе описаніе мѣстъ и вещей,
часто мадоважныхъ и для исторіи іерар-

хіп постороннихъ, нежели самую сію исто-

рію. Не соотвѣтствуетъ и предписанію

Святѣйшаго Сѵнода, потому что не со-

кращаете прежде составленную книгу, а

расширяетъ мелочными подробностями.

Сочиненіе названо историческо-хронологи-

ческимъ, но расположено не по хроноло-

гическому, а по азбучному порядку, вслѣд-

ствіе чего на первой страницѣ говорится

объ Абалацкомъ монастырѣ, основанномъ

въ 1782 году, а на второй о Авнерскомъ

монастырѣ, получившемъ начало около

1370 года.

Возвращаюсь къ мнѣнію, изложенному

въ донесеніи моемъ Святѣйшему Сѵноду

отъ 30 мая 1851 года, что описаніе мо-

настырей въ видѣ словаря не удовлетво-

ряете идеѣ исторіи іерархіи и не благо-

пріятствуетъ изученію сего предмета. Если

кто приступите къ сей книгѣ съ вопро-

сомъ, какой древнѣйшій монастырь? Онъ

не можете угадать, на которой стран и цѣ

найдете его и долженъ будетъ для одного

вопроса читать всю книгу, и самъ состав-

лять хронологію для книги, называющей

себя хронологическою. Дабы видѣть ходъ

и развитіе монашества въ Россійской церк-

ви, надобно описать монастыри по поряд-

ку времени происхожденія ихъ. Тотъ же

порядокъ хорошо было бы примѣнить п

къ описанію епархій, чтобы книга не на-

прасно называлась псторіею іерархіи. И,

какъ опыте показываете, что первоначаль-

ное направленіе составителей сей книги

увлекаетъ за собою исправителей, то, по

моему мнѣнію, полезно было бы дать двумъ

исправителямъ или передѣлывателямъ бо-

лѣе опредѣленное направленіе слѣдующее:

1) Трудъ раздѣлить между двумя со-

трудниками такъ, чтобы одинъ составилъ

исторш высшей іерархіи и епархій, а дру-

гой исторію монастырей.

2) Епархіи описывать не но нынѣшне-

му списку раздѣленія ихъ на классы, но

по порядку времени лхъ происхожденія.
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3) Такимъже порядкомъ описывать и

монастыри.

4) Мѣстности, церкви, другія зданія,

предметы церковные, ризничные кнпго-

хранилищныеописывать по мѣрѣ истори-

ческой и церковной ихъ достопамятности,

безъ издишннхъ подробностей. Анбаръ,

конный дворъ, баня, кузница, мельница,

должны оставаться внѣ предѣловъ исторіи

россійской іерархіи, хотя и получили бы-

ло въ ней право гражданства,по милости

сочинителей.

5) Въ хронологическихъспискахъепар-

хіальныхъ архіереевъ и настоятелеймо-

настырейстараться показывать ихъ цер-

ковные и духовно-ученые подвиги, съна-

блюденіемъ, чтобы объ одномъ лицѣ одно

и то же не было повторяемо въ разныхъ

мѣстахъ.

Представляя сіе на благоусмотрѣніе

Святѣйшаго Сѵнода, и пріемля въ разсу-

жденіе, что одинъ изъ назначенныхъдля

сего труда Донской архимандритъСиме-

онъ скончался, долгомъ поставляю пред-

ставить также, не благоугодно ли]будетъ

раздѣлить сей трудъ между нынѣшнимъ

НовосиасскимъархимандритомъАгапитомъ

и СимоновскимъархимандритомъАполдо-

ніемъ.

12 января 1854 г.
Дѣло Арх. Св. Сѵнода 1847 г.

№ 3506.

№ 15. Донесенія Филарета Митропо-

лита Московскаго о передачѣ изъ биб-

ліотеки Московскаго Успенскаго собора

въ Сѵнодальную библіотеку рукописнаго

экземпляраМакарьевскихъ Четьи-Миней.

17-го января 1855 года.

Занимающейся описаніемъ славянскихъ

рукописей Сѵнодальной библіотеки, про-

фессоръ Московской духовной академіи

АлександръГорскій, вошелъ ко мнѣ съпред-

ставленіемъ слѣдующаго содержанія:

«МинеиЧетьи, въ которыхъ Московскій

МитрополитъМакарій въ XVI вѣкѣ: хо-

тѣлъ совмѣстить всѣ книги чтомыя, въ

ЭВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ

Московской Сѵнодальной бибдіотекѣ й

ходятся не въ полномъ экземпляр!J
достаетъ въ немъ мѣсяцевъ: мариJ
апрѣля.

Предпринятоеописаніе рукописейуп-.[
мянутой библіотеки производится ст'г-
дробнымъ разсмотрѣніемъ ихъ содержанія

Въ особенностипри разсмотрѣніи Четьиь

Миней принято правиломъ: по изданіяв

и описаніямъ греческихъ рукописейоты-

скивать ПОДЛИННИКЪ ЖИТІЙ СВЯТЫХЪ кдр|.

гихъ иисаній отеческихъ, переведенныть

съ греческаго, указывать, гдѣ возиохно,

время и именасоставителейжптііі грек- ■■

скихъ и русскихъ святыхъ, знакомить(Г

примѣчательнѣйшими ироизведеніямп д-

ховной литературы для исторіп русскоі

Церкви посредствомъвынисокъ и укагаші

Но за недостаткомъдвухъ томовъ л I
экземплярѣ Четьихъ Миней, принадлежа-

щемъ Сѵнодальной бибдіотекѣ, такоер» '

смотрѣніе 'сего собранія житій и вши

отеческихъ не можетъ быть полнш

Между тѣмъ извѣстно, что недостающ;

два мѣсяца Четьихъ Миней Макарьев-

скихънаходятсявъ библіотекѣ Московснаи[
Успенскагособора.

Принимая во вниманіе вышеизлоя»

иыя обстоятельства равно какъ и то, иі

обѣ библіотеки: Сѵнодальная и Москов- 1

скаго Успенскагособора состоять под

однимъ высшимъ вѣдомствоыъ, И ЧТО К j

храненіп собора книги не такъ доступ®

для ученаго употребленія, какъ въ бибііо-І
текѣ Сѵнодальной, осмѣливаюсь всени-

жайше представить,не упуская благовре-

менности,на благоусыотрѣніе: не благо-
угодноли будетъисходатайствоватьу вые- :

шаго начальстваразрѣшеніе передатьи і

библіотеки Московскаго Успенскагособорз,
упомянутыйдвѣ рукописи, содержащий

себѣ мѣсяцы мартъ и апрѣаь Макарьев-

скихъ Четьихъ Миней, въ собствеиносі»

Стнодальной библиотеки,-какъ для поло-
ты имѣющагося въ нейэкземпляра, такъ г

для того, чтобы . онѣ выѣстѣ . съ прочий
книгами того же собранія, могли №
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подвергнуты подробному опнсанію и раз-

смотрѣнію».

Представленіе сіе нельзя не признать

заслужпвающимъ вниманія. И для Сѵно-

даіьной Библіотекн прилично, чтобы въ

ней) а но ивдѣ, былъ полный экземпляръ

Макарьевскихъ Четьихъ- Миней. И для

достоинства отчетливаго ученаго описанія
•Сѵнодальной библіотеки нужно, чтобы въ

немъ не было пропуска двухъ мѣсядевъ

Макарьевской Минеи.

Посему долгомъ поставляю представить

СвягМшему Сѵноду, не благоугодно лн

будетъ удостоить утвержденія представле-

ніе профессора Горскаго.
Вашего свягМшества нижайшій послуш-

нго. Филаретъ М. М.»
Далѣе слѣдуетъ собственноручная при-

писка митрополита Филарета.

Прежде отправленія сего донесенія при

личномъ объясненіи моеыъ по сему пред-

мету съ протопресвитеромъ Успенскаго

собора, онъ предложилъ полный экзем-

пляръ Макарьевскихъ Минеи весь перене-

сти въ Сѵнодальную библіотеку, гдѣ и

сохранить его вѣрнѣе и удобнѣе употреб-

ите въ пользу. Съ симъ согласенъ и я.

Дѣло Арх. Св. Сѵлола

1855 г. .М» 128—848.

ЙЗЪ ПЕРІОДИЧЕСКОЙ ПЕЧАТИ.

Отрѣшенность отъ жизни, какъ одпнъ пзъ не-
достатновті проиовѣди.— Изъ жизни проповѣд-

никовъ: прот. Владиславлева п Другова.— Не-
удовлетворительная постановка школьной го-

милетики.— Мысль о < іъ учрежденіи особыхъ
епархшьпыхъ проновѣдниковъ. — Отношеніе

лроиовѣди къ явлеиіямъ современности.

Крупный недостатокъ современной цер-

ковной проиовѣди состоитъ въ ея от-

решенности отъ жизни, въ неприна-

ровленности къ условіямъ дѣйствитель-

ности; въ этомъ и причина ея малаго

мянія на народъ. На эту тему пишетъ

Еъ январской книжкѣ «Нравославнаго

Путеводителя» священникъ В. Кавторскій

и. статьѣ: «о современномъ проповѣдниче-

ствѣ». Для иллюстраціи того, какъ далеко

отъ жизни стоитъ иногда современная про-

повѣдь, авторъ указываешь двѣ проповѣди

изъ сборника нротеіерея Г. Дьяченко, — одну

на тему: «Библія книга книгъ» и другую:

«Почему люди не хотятъ слушать слово

Божіе». О первой онъ говоритъ:

<Она замѣчательно хорошая»... Я положи-

тельно въ восхищепіп отъ нея. Я всей душою

иолюбилъ священную книгу—Библію, сердце

рвется къ ней. Но увы... проповѣдникъ растре-

вожплъ только мнѣ душу: опъ мнѣ показалъ

истинное сокровище міра, но не далъ мнѣ

средствъ насладиться пмъ... Проповѣдпикъ,

вѣроятно, забылъ, что слушатель его— мужикъ.

Его средства настолько ограничены, что не-

чего и думать, чтобы онъ могъ скоро собраться

съ силами и нріобрѣсти себѣ Библію». ГІо если,

говоритъ о. Капторскш, мужикъ и купить Биб-

лію, что опъ станетъЗдѣлать съ нею? Проповѣд-

никъ сказалъ, что читать а понимать Библію
нужно подъ руководство мъ святыхъ отцовъ н

учителей Церкви. Мужику нужно одно изъ

двухъ: или купить творепія святыхъ отцовъ или

обращаться къ непосредственному руководству

своего пастыря. На первое нужны деньги, ко-

торыхъ нѣтъ, па второе —нуженъ досугъ, кото-

раго также нѣтъ. Наконецъ— еще вопросъ: слѣ-

дуетъ ли этому хорошему совѣту самъ пастырь:

ежедневно ли онъ самъ чптаетъ слово Божіе, и

много ли на его книжныхъ полкахъ твореній
святыхъ отцовъ? И не возлагаетъ ли онъ на

плечи другихъ бремена тяжкія, которыхъ самъ

и поднять не пытался? Но оставляя въ сторонѣ

послѣдпій вонросъ, мужикъ, по выслушаніи та-

кой проповѣдп, придя домой, долженъ все же

сказать, что она не для пего, а для кого-то

другого. Евангелія, молитвенника нѣтъ, сани

порой купить не на что, гдѣ же тутъ покупать

Библіхо, да еще цѣлую кучу другихъ какихъ-то

книгъ!
А вотъ другая проповедь. Проповѣдникт.

дѣлаетъ всевозможный иредположенія о томъ, от-

чего мужики не слушаютъ слова Божія. Пропо-
вѣдь кончена, и они остаются въ недоумѣиіи:

для кого эта проповѣдь? Вѣдь тѣхъ, кто не

любятъ слушать слова Божія, въ храмѣ нѣтъ;

они дома на завалинкѣ сѣмячки погрызываютъ.

И выходятъ они изъ храма, не вынося отъ

проповѣди ни ыалѣйшаго назиданія. Въ такомъ

же духѣ составляются и другія ноученія. Они
хороши, но отъ жпзпи отстоять далеко».

Что проповѣдь должна быть жизненно-

практическаго направленія, это несомнѣн-
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но. Проповѣдь на догматическія темы

этимъ, конечно, не исключается, ибо основ-

ные вопросы православно-христіанскаго

вѣроученія потребно знать каждому пра-

вославному христіанину. Несомнѣнно так-

же, что проповѣдь, кромѣ того, долж-

на находить подтвержденіе въ ■ жизни

проповѣдника. Святоотеческая проповѣдь

потому и была дѣйственна, что находила

себѣ подтвержденіе въ жизни ироповѣд-

никовъ, что . жизнь ихъ согласовалась съ

тѣмъ ученіемъ, которое они предлагали.

Кромѣ того, проповѣдникъ можетъ и дол-

женъ указывать способы примѣненія про-

повѣдуеыаго имъ ученія къ жизни-

Думаемъ, что проповѣдникъ, прочитав-

шій слово на тему: «Библія книга книгъ»,

хорошо бы сдѣлалъ, если бы указалъ,

какъ и гдѣ пріобрѣсти священныя книги,

или если не всю Библію, которая, кстати

сказать, уже не такъ дорога, какъ ка-

жется о. Канторскому, то по крайней

мѣрѣ Евангедіе, псалтырь, которыя стоять

всего нѣсколько копеекъ. А еще лучше сдѣ-

лалъ бы проповѣдникъ, если бы пріобрѣлъ

для церковной библіотеки нѣсколько экзем-

пляровъ священныхъ книгъ и выдавалъ

ихъ для чтенія желающимъ.

Во всякомъ случаѣ, —повторяемъ, про-

повѣдь должна отвѣчать условіямъ дѣй-

ствительности и уровню народнаго пони-

манія. Поэтому, если проповѣдникъ на-

ходить, что проповѣдь на тему: «Библія

книга книгъ» для его слушателей непод-

ходяща, то лучше ее и не брать для про-

изнесенія въ храмѣ. Проповѣдь на такую

тему можетъ съ удобствомъ и пользою

произнести священникъ большого мѣстечка

или уѣзднаго города. Для такого прихода,

видимо, и предназначена указанная про-

довѣдь составптелемъ сборника.

* *

*

Извѣстный проповѣдникъ, протоіерей

Тверской Владимірской церкви В. Ѳ.

Владиславлевъ въ своей автобіографіи раз-

сказываетъ, какъ въ немъ постепенно вы-

К 35 J'
работался народный проповѣдникъ. ЖеJ
ніе стать вполнѣ понятнынъ народу J
ставило его постепенно' оставить школ-

ную манеру писанія проповѣдей ц заі і

нить ее бодѣе простою и доступною®

пониманія народа. Первая проповѣдь 1 бщі

составлена имъ въ новомъ направленіи til
Великую субботу.

«Тепою для проповѣдп взялъ я>, разсназн-

ваетъ В. Ѳ.,— «сказать крестьянам, та ів

очень дурно дѣлаютъ, когда свѣтлый праздніга

проводятъ въ ньянствѣ и развратѣ. Здісь і

описалъ вѣрно п точно нѣсколько мѣствнц

дурныхъ обычаевъ. Написавши нроповѣдь, г !
прочиталъ ее матушкѣ, которая не знала ір |
мотѣ, хотя была очень религіозпая женщи,

Матушка поняла проиовѣдь, и говорит! mt \
«Ну, Вася, вотъ эта такъ проновѣдь! Ее и

полнишь. .А то все слушаешь— хорошо; а м!

чишь ты говорить— ничего не заполнишь». ІУ
гда проповѣдь была сказана, она произвеза и '
крестьянъ замѣтное дѣйствіе».

Начавши говорить понятнымъ нам

языкомъ, проповѣдникъ скоро пришел is

убѣжденію, что надо оставить и друтрі
старую манеру — записывать мысл іі

бумагѣ и произносить проповѣдь по теіі
радкѣ. Содержаніемъ поученій шош

проповѣдникъ бралъ или выясненіе №■

креснаго и праздничнаго апостола и Еван- і

гелія, или краткое толкованіе церковніі і

службы: объяснялъ, напримѣръ, прок- 1
тельную ектенію: «дне всего совершен

на»... и проч.

«Прп раскрытіп мыслей «я»,. говорвпВД
«избѣгалъ краснорѣчія, не употреблял да®
текстовъ или выраженій славянскнхъ; не щ»
водилъ примѣровъ пзъ ветхозавѣтноВ пстори

потому что вполнѣ увѣренъ былъ, что на зп
простыя сердна, для которыхъ совершен®
непзвѣстны были пи Адамъ, ни Авраані, ні
Ной, можно дѣііствовать съ большею полью |
придѣрами, заимствованными изъ ихъ mffi
или изъ жизни св. подвнжпиковъ. A JW!
тѣмъ, по временазіъ разсказывалъ, какъ со®-
рилъ Богъ міръ, какъ сотворилъ человѣка; каь
согрѣпшлъ человѣкъ; какъ Отецъ Небес®
послалъ единороднаго Сына Своего въ »І"
для спасенія насъ грѣшпыхъ. Крестьяне J* 1 1
лялись духомъ, стояли около апалоя съ ляцакі!
любопытствующими, не смѣлп духа перевес'-,
когда я говорилъ. Такъ я дѣлалъ не только f: [
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ТО время, когда учился въ семинаріи, но и въ

ю, -когда уже былъ въ акадеыіи».
Недавно намъ привелось слышать раз-

сказъ изъ жизни другого, извѣстнаго въ

свое время въ Москвѣ, проловѣдника, про-

тоірея Н. П. Другова.
Онъ такъ былъ преданъ дѣлу пропо-

вѣдп, что, уже оставивъ приходскую службу,
продолжалъ нерѣдко выступать на церков-

ной каѳедрѣ, иакъ проповѣдникъ. Ноги
уже плохо повиновались ему, и его вы-

водили на церковный амвонъ, поддержи-

вая подъ руки. Но рѣчь его лилась сво-

бодно и привлекала и подчиняла сердца

слушателей. Говорилъ онъ просто, выби-

рая темы понятныя и близкія для слуша-

телей.

Однажды говорилъ онъ о взаимныхъ

отношеніяхъ мужа и жены. Говорилъ, что

мужъ не долженъ угнетать жену, а обя-

занъ относиться къ ней снисходительно и

любовно, заботливо вникать въ ея нужды

и интересы, а жена должна заботиться о

ыужѣ, оказывать ему почтеніе и т. д.

— «Что же, поняли вы о чемъ гово-

рилъ батюшка?» — спросили одного изъ

его простыхъ слушателей.

— «Какъ не понять! Все поняли... При-

шли домой, и никто насъ съ женой не

училъ тому, —а вдругъ оба упали въ ноги

другъ другу:

— Прости Христа ради...

— Меня прости Христа ради».

* *
*

Одною изъ причинъ недостаточваго влія-

нія современной проповѣди на слушателей

«Церк. Вѣстн.» справедливо считаетъ не-

удовлетворительную постановку современ-

ной гомилетики, которая выдвигаетъ на

первый планъ элементъ эстетическій, въ

ущербъ учительному:

•Эта традидіонная теорія ея должна быть

отброшена не только какъ недостигающая своей

д ли, но и какъ покоющаяся па ложномъ осно-

ваіші. Истипа всегда главнѣе для человѣка, а

потому проповѣдвикъ долженъ заботиться не

0 С0 У С Ѣ, при которомъ подаетоя она, а о ней
сапой,— о томъ, чтобы она была яспа, расчле-

нена и нравственно обязательна, т. е. доказана.

Тотъ проповѣдникъ, который хочетъ правиться

и быть иріятнымъ, еще не иостигъ истины и

не полюбилъ ея. Проповѣдь должна ставить

предъ собою одпу цѣль— научить и только на-

учить, и проповѣдппкъ долженъ быть для слуша-

теля тѣмъ же, чѣмъ является школьный учи-

тель предъ свопыъ классомъ. Школьный учи-

тель не заботится объ эстетическпхъ формахъ
своей рѣчи, хотя это не мѣшаетъ ему препо-

давать изящно, въ зависимости отъ того, на

сколько онъ владѣетъ свопмъ предметомъ,—

какъ хорошо знаетъ его, а вмѣстѣ и своихъ
ученпковъ; такъ и ироиовѣдникъ: эстетическое

впечатлѣніе получится само собой, разъ про-

повѣдникъ будетъ дѣйствптельно знать то, о

чемъ онъ говорить ц будетъ проникнуть благо-
говѣніемъ къ сообщаемымъ истинамъ, такъ какъ

нѣтъ большей красоты, какъ та, которая со-

общается слову пскреннішъ и глубокпыъ убѣжде-

ніемъ чистаго и пскренняго сердца». (Ср. Стран-
ник. кн. VIII).

Соображеніе это вполнѣ справедливо.

Проповѣдникъ долженъ помнить слово апо-

стола Павла, что успѣхъ его проповѣди

«не въ препретельныхъ словахъ человѣче-

ской мудрости, а въ явленіи духа и силы»

* *
*

Для оживленія церковной проповѣдн,

для постановки ея на должную высоту, по

мнѣнію «Подоліи» (№ 163), было бы по-

лезно учредить должности епархіальныхъ

проповѣдниковъ, которые могли бы по-

сѣщать церковные праздники и церковпыя

торжества для проповѣди слова Божія со-

бравшемуся народу. Они же могли бы

быть по временамъ командируемы въ та-

кіе пункты епархіп, гдѣ представляется

особенная надобность въ утвержденіи пра-

вославных!, массъ въ истинахъ вѣры и

нравственности.

Вотъ тѣ соображения, которыя «Подо-

лія» кладетъ въ оспованіе своего проекта:

«1. Служепіе слова, но существу своему, на-

сколько важно и необъятно, что можетъ стать

дѣломъ всей жизни. Можетъ п должно стать.

«Не хорошо намъ, оставивши слово Божіе,
пещисъ о сто.іахъ,— сказали нѣкогда двѣнад-

цать апостоловъ. Лучше мы постоянно пребу-
демъ въ молптвѣ п служеніи слова. И угодно

было это предложеніе всему собранію> (Дѣяи.

6, 2—5). Епархіальные проповѣдпикп и будутъ
такими апостолами, избравшими своимъ глав-

пымъ и едивствеппымъ дѣломъ только молитву
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я служеніе слова, или ипаче бесѣду— съ Богомъ
и объявленіе воли Божіей людямъ. И это бу-
детъ лучше по сравиеніш съ тѣмъ, что мы

сейчасъ видимъ, когда ириходскіе пастыри, пе-

лущіеся о столахъ, меньше всего времени удѣ-

ляютъ молптвѣ, слову Божію и служенію бла"
говѣстничества.

2. Въ Церквп Христовой должны быть такіе,
особо па то поставленные, благовѣстникп. Апо-
с'толъ Павелъ уже констатпруетъ тотъ фактъ,
что иныхъ Богъ поставилъ въ Церкви вопер-

выхъ— апостолами, во-вторыхъ— пророками, въ-

третьнхъ— учителями; далѣе, инымъ далъ силы

чудодѣйственныя, также даръ исдѣленій, вспо-

моженія, уиравленія, развые языки. Стало быть,
на ряду ст. пастырями— совершителями таинствъ,

администраторами, учеными и педагогами, долж-

ны быть и пастыри-пророки, пастыри-апосто-

лы. Только при наличности послѣдпихъ можно

говорить о цѣлости Церкви— тѣла Христова
(I Кор. 12, 27—28). Христосъ— Глава Церкви.

А подобные служители слова— уста, которыми

Христосъ говорить.

3. Церковь вселенская всегда имѣла въ сво"

емъ распоряженіи сиеціальныхъ благовѣстни-

ковъ. Достаточно вспомнить, что святый Іоаннъ
Златоуста, ],500-лѣтнш юбилей коего мы соби-
раемся праздновать, въ одной лишь Аптіохіи,
въ санѣ пресвитера, двѣнаддать лѣтъ почти ис-

ключительно занята былъ благовѣствованіёмъ.

Нынѣпініе восточные патріархаты и даже от-

дѣльныя митроиоліи, входящія въ составъ по-

слѣднихъ, знаютъ такпхъ же особыхъ вѣропро-

повѣдннковъ. Церковь русская можетъ похва-

литься также цѣлымъ рядомъ выдающихся ви-

тій, въ извѣстные періоды своей жизни исклю-

чительно занимавшихся проповѣданіемъ. Тако-

вы Симеопъ Полоцкій, св. Димитрій Ростовскій,

Платонъ, мптрополптъ Московскій и др. Эти

годы имѣли опредѣляющее значеніедля пропо-

вѣднической славы самихъ вптій, но много

пользы принесено было въ нихъ и самой па-

ствѣ русской.

Православію необходимо теперь же, скорѣе

изъ огромныхъ полковъ своихъ приверженцевъ

избрать и поставить на служенія слова, выдви-

нуть въ первые ряды съ проповѣдыо тѣхъ не-

многііхъ, для кого молитва и служепія слова—

жизнь, все. Учреждепіе ряда должностей епар-

хіальныхъ проповѣдниковъ есть задача теку-

щего момента. И' горе намъ, если задача эта

не будетъ разрѣшепа теперь же.

По отношенію къ епархіальному духовен-

ству— епархіальные проповѣдникп являются,

такъ сказать, ходячей живой энциклопедіей по

всВмъ вбпрорамъ проповѣдничества. Лосѣща-
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ютъ всѣ храмовыя и прочія церковная. »

жсства, отпусты, окружныя собранія дул®,,

ства. Кромѣ образцовъ проповѣдп, даютг № [
вѣты, у казан ія, выручаютъ въ трудння нппѵтк

болѣзни или неспособности. Сносятся сі дуй '

венствомъ по всѣмъ вопросамъ гозіплетичесЕоі

практики и, какъ спеціалисты, рекомендуй!
п распространяютъ соотвѣтственныя издай,

листки, книги и брошюры, печатаюп таи

свои проповѣди. Епархіальпые проновѣдшщ

однпмъ словомъ, всегда къ услуганъ духота- 1
ства.

Состоять же они въ распорлженіи йстпщ

владыки, которому въ концѣ года представит,

подробный— отчета о состояніи проповѣдн к

епархіи... По нашеймысли, первоначально мои

быть учреждена одна такая должность епархі- !
альнаго проповѣдпика— при каѳедрѣ мѣстнаго

архипастыря. Дальнѣйшпмъ развитіею дЬв

будетъ уже учрежденіе такпхъ же должностей |
во всѣхъ уѣздныхъ городахъ епархіи, еел

того потребуете жизнь.

Что касается средствъ, какпхъ потребуй
отъ епархіи это новое пачинапіе, то здѣсь, в

помощь въ разрѣшеніи матеріальпой сторон

вопроса, придутъ всѣ, кто хорошо но сей
знаетъ, что такое голодъ слышанія слова it'
жія. Придутъ отцы, матери и ихъ дѣтн. При-
мѣръ должны, конечно, подать пастыри дуі»

пые. Мы твердо вѣримъ слову Христа, ш

даже отъ одного благовѣствованія жить, содср- ;

жаться можно будетъ ибо, дадутъ, по всей ві-
роятности довольно.

Но все дѣло— въ людяхъ. Нужна ыуй
епархіальпыхъ проповѣдниковъ. Но ещепті-

нѣе люди для этой службы. Самоотверженные,

по возможности, ничѣмъ не связаипые, прер

ные и любящіе— такіе люди даже о мздѣ №
будутъ долго освѣдомляться, а по первому ш;
нойдутъ ііа дѣланіе свое до вечера жпзвл
своей, зная, что дѣлатель достоинъ мзды. В> j

каждой епархін есть такіе люди. Ихъ надо на5-
ти. Ихъ надо призвать».

Мысль объ учреждении особыхъ еиар*

хіадьныхъ проповѣдниковъ можетъ встре-
тить серьезныя возраженія.

Преосвященный Орловскій Серафим ві
отмѣченномъ уже нами пастырскоыъпоыавш
объ усиленіи проповѣдничества, напри#,
пишетъ: «мы отрицательно относимся и
мысли о ігроповѣдническихъ разъѣздахь

пи приходамъ. Пастыри всѣ одинаковы,

всѣ отъ единаго Духа. Внѣшнія каіестй
не должны въ этомъ случаѣ браться и
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рзсчегь. Есть проповѣдники ораторы и

есть скромные служители слова. Есть
гроыоносные учители витіи, и есть скром-

ные отцы наставники. Всѣ они одина-

ковы: нн превозносить однихъ за ихъ

качества блестящія, ни. унижать другихъ

за ихъ скромныя, простая, неыудрыя

рѣчи нельзя, противно пастырству, про-

тивно духу Христову. Помилуй Богъ, если

въ братскомъ пастырскомъ обществѣ одни

пастыри возобладаютъ надъ другими, изъ

братьевъ станутъ учителями своихъ това-

рпщей-братьевъ, соработниковъ у Бога!

Это скользкій путь, ведущій первыхъ къ

гордости и превозношенію, а вторыхъ ісъ

рабству н озлобленно, и въ тѣхъ и дру-

гихъ убивающій любовь и содружество».

Въ ііриведенныхъ словахъ преосвящен-

наго Серафима много правды, много отече-

ческоіі предупредительности къ охраненію

достоинства и чести ввѣреннаго ему па-

стырства. Люди вездѣ люди, ц опасеніе

преосвященнаго Серафима, что разъѣзды

по приходамъ особыхъ _ епархіальныхъ

проповѣдниковъ поведутъ къ зависти и

озлобленію, съ одной стороны, и превоз-

ношенію съ другой —весьма вѣроятно.

Но, во всякомъ случаѣ, можно желать

со стороны пастырей такого настроенія,

которое бы интересы дѣла ставило выше

личныхъ соображеній и счетовъ. Во вся-

кой профессіи — у врачей, адвокатовъ,

архитекторовъ — есть мастера своего дѣла

и есть рядовые работники, которые не

считаютъ для себя уннженіемъ пскать

совѣта п указаній у своихъ болѣе опыт-

ныхъ и искусныхъ товарищей.

Хрпстіанская древность знала и имѣла

еиархіальныхъ проновѣдниковъ. Въ рус-

ской Церкви, и даже не очень Давно, при

пискоііскихъ каѳедрахъ также состояли

особые проповѣдники, какимъ былъ, на-

рпмѣръ, Дииитрій Туптало, впосдѣдствіи

пзвѣстный святитель Димитрій Ростовскій.
Въ настоящее время въ Петербургѣ съ

поазою трудится въ дѣлѣ проповѣди-на

фаорикахъ, 3аВ0дахъ и т. п.епархіальный

миссіонеръ —Д. И. Боголюбовъ. Подъ его

руководствомъ работаетъ цѣлый кружокъ

студентовъ проповѣдниковъ. Нѣчто подоб-

ное практикуется и въ другихъ епархіаль-

ныхъ центрахъ.

И никакихъ осложненій или недоразу-

мѣній съ приходскимъ духовенствомъ не

происходило и не происходитъ.

Въ югозападной Россіи существуетъ и

доселѣ заслуживающій вниманія и сочув-

ствія обычай. Въ дни храмовыхъ и дру-

гихъ болынихъ церковныхъ праздниксвъ

собирается все окрестное духовенство.

Совершается торжественное соборное слу-

женіе. Говорятся проповѣди и не только

въ храмѣ, но если погода позволяеть и

богомольцевъ много, то и на церковной

площади, гдѣ разставляются церковные

аналои для проповѣдниковъ. Общее дѣло

сближаетъ пастырей, и недоразумѣній на

почвѣ соревнованія не происходитъ.

Но, конечно, учрежденіе особыхъ епар-

хіальныхъ проповѣдниковъ не должно быть

понимаемо такъ, что рядовые приходскіе

пастыри могутъ теперь успокоиться и

считать дѣло проповѣди для себя необяза-

тельнымъ. Каждый приходскій священ-

никъ долженъ совершать въ своемъ при-

ходѣ дѣло благовѣстника (2 Тим. 4, 5).

Учрежденіе особыхъ епархіальныхъ про-

повѣдниковъ должно имѣть цѣлію оживить

и усилить церковную проповѣдь въ епар-

хіп, а не убить ее.
* *

*

Въ іюньской книжкѣ журнала «Хри-

стіанинъ» напечатана статья доцента

свящ. Д. Рождественскаго: «элементъ со-

временности въ словахъ и бесѣдахъ Ва-

силія Великаго, Грпгорія Богослова и

Іоанна Златоуста». Повндимому —это всту-

пительная лекція начинающаго преподава-

теля академіи по каѳедрѣ гомилетики.

Въ наше время, когда съ особенною силою

выступилъ вопросъ о современности пропо-

вѣди, о томъ, какъ понимать ее, —статья

о. Рождественскаго заслуживаетъ особаго

вниманія. Правда, авторъ не даетъ чего-
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лиоо оригиналыіаго и новаго, но иногда

полезно напоминать н хорошее старое, когда

оно забывается.

Въ опредѣленіи того, что такое совре-

менность слова, авторъ исходитъ изъ по-

нятая о проповѣдп, которая есть живое

свидѣтельство о Христѣ н совершенномъ

Имъ дѣлѣ спасенія, и въ этомъ смыслѣ на-

ходить возможнымъ и самую проповѣдь

именовать Евангеліемъ, поскольку она,

соотвѣтственно своему назначение, изобра-

жаешь предъ вѣрующимн Христа Іисуса,

Который сдѣлался для насъ премудростью

отъ Бога, праведностію и освягценіемъ и

искупленіемъ (1 Кор. 1, 30).
Отсюда ясно, что не все то, что говорится

съ церковной каѳедры посвященными или

уполномоченными отъ Церкви лицами, есть про-

повѣдь вт. истинномъ значеніи этого слова. По
замѣчанію профессора Н. Барсова, «проповѣдь

утрачиваетъ свою природу, перестаетъ быть
проповѣдію, не только когда перестаетъгово-

рить о Христѣ и Его ученіи, но и тогда, когда

въ самомъ ученіи о Христѣ отрѣпіается отъ

сішволическаго ученія Церкви и вдается ьт.

спекулятивныя пзысканія о вѣрѣ».

Если такова проповѣдь по своей при-

родѣ и существу, то ясно, что она не мо-

жетъ переходить въ публицистику или въ

трактаты на политическая и экономическія
темы.

«Вопросы политическіе и соціально-экопоми-
ческіе сами по себѣ ни въ какомъ случаѣ не

ыогутъ составлять предмета церковной пропо-

вѣди, не смотря на всю важность и значеніе
ихъ въ жизни обществъ п народовъ. По выра-

женію Дпкмана: «Евангеліе прпзнаетъ только

одну политику—Царства Божія» ')• Но это от-

нюдь не исключаетъ желательности, даже не-

обходимости выѣшательства пастыря въ дѣла

политики и общественной жизни тогда, когда

вѣрующіе, увлеченные партійпою борьбою, го-

товы бываютъ уклониться отъ основъ евангель-

скаго ученія. «Пастырь Церкви не выполпитъ

своей задачи и пзберетъ не лучшую часть,

когда при разгарѣ страстей будетъ совершен-

но холоднымъ и безучастнымъ зрителемъ борьбы

') Bittkau. Pfarramtskun.de, S. 264: см. здѣсь
же стр. 266— 267 указъ Высшаго Евангеличе-
скаго Совѣта отъ 26 декабря 1895 г. относи-
тельно участія лпцъ духовныхъ въ соціально-
политическихъ движеніяхъ.

и вражды, увлекающей его пасолыхі,. fo,

добныхъ случаяхъ необходимо подражать еіі
мѣру знамепитыхъ пастырей и учителей М

квп вселенской,— въ частности, и наше! г

ской '). Но, конечно, пастыря иптересуеті sji

не торжество той или другой политачее'
доктрины, а вѣрность его паствн mfc,

Христа. Социальный эдементъ привносится г

проповѣдь не путемъ непосредственнаго к

шательства проповѣдника въ интересы ifo

ственной жизни; но такъ, что когда, шк:

свою главную обязанность, онъ шагами-

пованіе для Царства Божія въ сердцахик ;

щихъ, онъ вмѣсто съ тѣмъ способствует;

вертенствованію и соціальпаго строя '), іУ
шеніе матеріальнаго благосоетоянія
само по себѣ также не составляет! п

дачи пастыря. Это— задача свѣтскіш ofej
ствениыхъ дѣятелей: пастыри ыогутъ сом

вать ихъ дѣятельности it даже сод ЭД сшііі

насколько это совмѣстимо съ существезш

обязанностью пастыря, но «пусть овндіщі
свое дѣло, говорить проф. Пѣвннцш, іпй

успѣшнѣе будетъ ихъ дѣланіе, тѣмъ лучше,)

вмѣстѣ съ тѣмъ пусть не возлаг акта на р

на представителей Церквп своего собствень
дѣла> 3). Во всякомъ случаѣ, непозвошк

пастырю, оставивши слово Нож іе,
только о столахъ (Дѣян. 6, 3). Задача ш

тико-эконома п христіанскаго настыря -f:

вѣдника различны по существу, хотя бык
и другой были заняты одними нтѣнжеаі-

ніями общественной жизнп: первый сіреш

измѣнпть и улучшить самые порядка, аі:

рой— внушить должное, не ііротііворіе-
началамъ христіанской нравственности, оме-

Hie къ нпмъ; первый обращаетъ вншаніе «

ко на внѣпініе результаты господствующий

обществѣ пороковъ, а второго болѣе всегоэг

маетъ мысль объ искорененін самып »F
ковъ.

«Идея нримпренія христіанства съ с

ностью одна изъ заманчпвыхъ идеи, способа
увлекать пылкіе умы, слѣдящіе за теин
событій времени» 4 )— пишетъ проф.Швш®
Но пастырь долженъ остерегаеться дів»!
тупки господствующиыъ наяравленіямиія
Никогда не упуская изъ виду едннствеь

высокой цѣли церковнаго учительства, V
вѣдникъ и въ настоящее время долженг да-
вать вѣрующпмъ путь спасенія, при нал#'

') Руков. д. с. п. 1888 г., стр. 5, 42 и с*
2 ) Herirg, Ss. 366 et 363.
3 ) Труды К. Д. А. 1904 г., Апр. стр. №
<) Труды К. Д. А. 1904 г., Апр, стр. 5-
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существуюгцихъ внѣшнпхъ условій, пе игнори-

руя пазрѣвтпхъ потребностей общественной
ашзніг, но и не потворствуя во всемъ духу вре-

мени '), не забывая наставленія Апостола: не
сообразуйтесь съ втомъ симъ (Рим. 12, 2).
Далеко по все, чего требугатъ отъ пастыря—

проповедника, подлежите удовлетворенію; даже

болѣе: еслп бы онъ задался цѣлыо удовлетво-

рить всѣлъ требованіямъ, какія къ нему предъ-

являются, и ему это удалось бы, п всѣ стали

бы о пеыъ говорить хорошо (Лук. С, 28), онъ

сдѣлалъ бы въ сущности слишкозгъ мало. «Са-
иые грустные моменты въ жизни проповѣдника )

no справедливому замѣчанію Брукса, тѣ, когда

онъ, сходя съ каѳедры, чувствуете, что далъ

своиыъ слушателямъ не то, что имѣлъ лучшаго

а только то, чего они отъ него требовали...
Пхъ ом удовлетворил^ но самимъ собою онъ

очень педоволенъ» s).

ХРОНИКА.

Новый храмъ Воскресенія Христова въ Петер-

бургѣ. — Постановленіе Совѣта Министровъ.

Распоряжепія преосвягценныхъ Ярославскаго
Костромскаго, Саратовскаго и Орловскаго.— '
Съѣзды духовенства Калужской, Могилевской

и Полоцкой епархіи,— Доброе начинаніе Свято-

Андреевскаго братства.-Съѣздъ польско-като-

лвческаго духовенства въ Жптомірѣ.

На постройку новаго храма Воскресе-

нш Христова въ Петербург! израсходо-

вано 4.606,766 рублей. Сумма эта была

частью пожертвована, а частью выдана

спедіально на постройку изъ средствъ го-

сударственнаго казначейства. Пожертво-

вано наличными деньгами, процентными

Датами, вынуто изъ кружекъ, выручено

пот восковыхъ свѣчей И ыелкія

нач^!еН1Я~1Л33,605 Руб " Главное каз-
ДУчено п°г ВЫДало "~ ЗЛ47 > 74 6 рублей. По-
ит Р°Ч ент овъ по купонамъ и теку-

^J^I-410,197 руб, получено

'} ^ s - 396-397.

курсовой прибыли отъ оборота процент-

ныхъ бумагъ — 17,159 рублей; выручено

отъ продажи матеріаловъ при постройкѣ —

10,080 руб. Всего было собрано и полу-

чено отъ казны на постройку храма де-

негъ — 4.718,788 руб. Осталось въ распо-

ряженіи строительнаго комитета— 12,032 р-

(Нов. Bp.).

Храмъ съ утра и до вечера по-

лонъ публики, осматривающей его со-

кровища. Преобладаетъ интеллигентный

составъ публики, такъ какъ простой

народъ въ теченіе недѣли занятъ ра-

ботою. Скорбное мѣсто мученической

кончины Царя-Освободителя, находящееся

подъ сѣнію, увѣшанной массою лампадъ,

почти сплошь засыпано деньгами, жерт-

вуемыми на масло для неугасимой лам-

пады. При солнечномъ освѣщеніи насту-

пившей теперь прекрасной погоды, храмъ

производитъ особенно величественное впе-

чатлѣніе.

ООО

Въ засѣданіи 21-го августа Совѣтомъ

Министровъ разсмотрѣно, между прочимъ,

представленіе В оеннаго Министра — о сокра-

щены! установленнаго для безвѣстно отсут-

ствующихъ пятилѣтняго срока въ отноше-

ніи лидъ, пропавшихъ безъ вѣсти въ ми-

нувшую войну съ Японіей, до 2-хъ лѣтъ.

Означенная льгота установлена Совѣтомъ

Министровъ для вступленія въ бракъ женъ

воинскихъ чиновъ —православных!., ста-

рообрядцевъ и евангелическо-лютеранскаго

вѣроисповѣданія, пропавшихъ безъ вѣстп

въ минувшую кампанію. Что же касается

до сокращенія срока безвѣстнаго отсут-

ствія въ отношеніи вліянія его на иму-

щественный права отсутствующая лица,

то въ этомъ отношеніи Совѣтомъ рѣшено

сохранить суіцествующій порядокъ.

coo

Высокопреосвященный архіепископъ
Ярославскій Тихонъ рекомендуетъ ставле-

никамъ, пріѣзжающнмъ въ г. Ярославль

для рукоположенія, не привозить съ собою

женъ и останавливаться пли въ Спасскомъ
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монасгырѣ, гдѣ имѣется помѣщеніе для

ставлениковъ, или у родныхъ и близкихъ

звакомыхъ, а не въ гостинницахъ,гдѣ

окружающая обстановкане способствуетъ

духовной сосредоточенностин молитвен-

ному настроенію, столь необходимымъпри

рукоположеніи.

coo

ПреосвященныйКостромской,въ видахъ

иснользованія духовенствомъепархіи пре-

доставленнагоему нрава участія въ ііред-

стоящихъ выборахъ въ Государственную

Думу, вмѣнидъ оо. благочиннымъенархіи

въ обязанность: 1) своевременнопригла-

сить настоятелейцерквей епархіи, кото-

рые внесенывъ избирательныеспискипо

церковно-имущественномуцензу,въ окруж-

ныя пастырскія собранія, на которыхъ п

расположитьихъ всѣхъ— путемъвзаимна-

го выяснения важности и порядка пред-

стоящаго дѣла выборовъ въ Государствен-

ную Думу—непременноявиться на пре-

дварительные съѣзды для участія въ вы-

борахъ уполномоченныхъи 2) оповѣстить

настоятелейцерквей о мѣстѣ и времени

открытія предварительныхъсъѣздовъ неме-

дленно по полученіи извѣщенія о томъ.

09Э

Одпнъ изъ благочпнныхъ Саратовской

епархіи, представивъ на благоусмотрѣвіе

преосвященнагоГермогенаактъ мѣстнаго

благочивнпческагосъѣзда духовенства о

наложеніи на неявившихся на означен-

ный съѣздъ членовъ причтовъ благочинія

штрафовъ въ пользу епархіальнаго попе-

чительствао бѣдныхъ духовнаго зваиія:

на священниковъ—по В руб., діаконовъ

по 2 р. и псаломщиковъ по 1 руб., про-

силъ разрѣшить ему, согласно приведен-

наго постановленія съѣзда, штрафовать не

являющихся на съѣздъ членовъ причтовъ

въ указанномъразмѣрѣ. Преосвященный

Гермогенъ, резолюціей отъ 7 сего августа

за № 1722, нриказалъ—какъ передаетъ

«Волга»,—исполнить означенноерѣшеніе

окружнаго съѣзда духовенства немедлен-

но, лричемъопубликовать объ этомъ по-

становленіи, при посредствѣ міствоір.

чати, для вразумленія другихъ, нерадм

выхъ къ своимъ обязанностям!ЩИ"»

причтовъ.

С0О

Карачевское (Орлов, г.) пастырскоес-

браніе, признаваяпрактическинеудобна

всѣмъ пастырямъ участка одноврем;

оставлять свои приходы для участія г

пастырскихъ собраніяхъ, лишая шг.

возможности мірянъ своевременноуд«

творять самымънеотложнымътребамъ,г

становило признать желательною окр

въ этомъ отношеніи для священвщ

каковую должны уссановить благош

ческія собранія, съ указаніемъ числаm

іценниковъ сообразно территоріальвог

положенію участка; но мѣстньш дреке:

щенный въ резолюціи своей выош

что взамѣнъ остающихся дома свящр

ковъ, желательно посылать на собрав

діаконовъ, дабы они были передагаш

заявлевій отсутствующихъ свящсннш;

и докладчиками въ приходѣ о бывшсі

собраніи.

ют

НапастырскомъсобраніиКалужкагщ

хіальнагодуховенствап редсідателенъс.:

ніябылъ предложенъвоиросъ:тшщна

задерживаютъ оэісивленіе іцпіхокт к
ни?— Однимъсвященнишгь по этому.•

просу заявлено было, что «для ожнвв

приходскойжизнисвященнику необіс®
пользоваться вліяніемъ, а этого Kant

и не достаетъ:такъ, въ Кадугѣ д}яМ
ство находитсявъ зависимостиon ц

ковныхъ старостъ,нредъ которым I
выкло низкопоклонничать».Преосвящевс
подтвердплъ, что это печальноеяе-

дѣйствительно, имѣетъ мѣсто въ W
и указалъ на то, что вліятельныя ій
ходѣ лица вмѣшиваются въ дѣла *
ника чисто пастырскагохарактера-

ему извѣстно, что нѣкоторые Щ*
дозволяютъ себѣ просить священи®
говорить проповѣдейпо воскресным^
когда надо имъ спѣшить на базара
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батюшки подчиняются этимъ просьбам».
Послѣ того другой священник» указал»

чт0 «духовенство само разъединено, псалом-

щика плохо живетъ съ священником»,

обижается на него передъ прихожанами

и это вредно вліяетъ на приходъ, посему

надо обновиться самому духовенству».

Преосвященный замѣтилъ, что псаломщикъ

не долженъ выносить на судъ міра свое

недовольство священникомъ, но если гдѣ

это явленіе существует», то там» нельзя

думать о призывѣ христіанъ къ единенію
п объ оживлёніи приходской жизни во-

обще. Тогда одинъ 1 изъ священниковъ

выяснплъ, что при настоящемъ положеніи
вліяніе духовенства; необходимое въ дѣлѣ

бжшенія приходской жизни, понижается

отъ сборовъ съ церквей: «пока денег» не

касается, все идетъ хорошо, : но какъ

только коснется дѣло новаго налога, то п

косятся; это является причиной зависти,

недоьѣрія». Другой священнпкъ оговари-

вается, что «недовѣріе къ священству

to п въ- другпхъ общинахъ, напр., у

старообрядцевъ, стало быть, сборы не

единственное яблоко раздора, хотя и нзъ

главныхъ». Послѣ . этого преосвященный

гам'Ьтилъ, что не одно только высказан-

ное здѣсь понижает» вліяніе священника

вѵириходѣ. Часто сами іереи не имѣютъ

достаточной твердости противостоять влія-

нію церковныхъ старость и прихожанъ и

соглашаются на ихъ требованія, не всегда

основательный. Такъ, имъ замѣчено, что

возбуждаются ходатайства о рѳмонтахъ цер-

квей на крупныя суммы, когда это не вы-

зывается необходиыостію. Съ другой сто-

роны, по мнѣнію владыкп, не безъ значенія

для того пли другого вліянія священника

ьъ приходѣ бываетъ поведеніе его семьи:

къ сему внимательно присматриваются при-

хожане и плохо бываетъ для пастырскаго

дѣланія, когда это певедевіе не соотвѣт-

ствуетъ пхъ ожиданіямъ. Въ общемъ, по

заключенію преосвященнаго, все зависитъ

отъ того, какъ поставплъ себя священ-

нпкъ въ приходѣ. Если онъ пріобрѣлъ

надлежащей- авторптетъ и полное довѣріе,

то онъ сдѣлаетъ съ прихожанами все, что

нужно для пользы дѣла, п для него не

страшны всѣ тѣ препятствия къ ожпвле-

нію приходской жизни, который указаны

въ настоящемъ собраніи. (Кал. Церк. Вѣст.).

М»

На Могилевскомъ епархіалъномъ съѣздѣ

духовенства вопросъ о запасныхъ священ-

никахъ получилъ слѣдующее разрѣшеніе:

1) Временное исполненіе пастырскихъ

обязанностей въ приходахъ на случай

отсутствія, болѣзни или смерти приход-

скихъ священниковъ, по ходатайству предъ

его преосвященствомъ, предоставлять сво-

бодному составу о.о. іеромонаховъ мона-

стырей епархіи съ вознагражденіемъ за

время командировки о.о. іеромонаховъ изъ

свѣчного завода по 15 рублей въ мѣсяцъ

за каждаго въ . пользу монастырей (плата

свѣчами по . существу ющимъ для епархіи

цѣнамъ) и изъ получаемыхъ въ приходѣ

доходовъ или другихъ мѣстныхъ псточни-

ковъ по 5 рублей въ мѣсяцъ въ пользу

псполняющаго пастырскія обязанности

о. іеромонаха, при готовомъ столѣ, квар-

тіірѣ п покрытіи всѣхъ путевыхъ издер-

жекъ изъ мѣстныхъ средствъ, по усмотрѣ-

нію нрпчта и цѳрковнаго старосты; 2) гдѣ

исполненіе пастырскихъ обязанностей за

приходскихъ священнпковъ о.о. іеромона-

хами почему, бы то ни было неудобно и

невозможно, вопросъ объ изысканіи- спосо-

бовъ удовлетворения религіозныхъ . потреб-

ностей прихожанъ предоставить рѣшенію

окружныхъ съѣздовъ духовенства путемъ

ходатайства предъ епархіалъныііъ началь-

ствомъ о рукоположен !и въ санъ священ-

ника вторыхъ псаломщпковъ и заштатныхъ

діакрновъ, физически п нравственно спо-

собныхъ къ несенію священническихъ обя-

занностей, или же чрезъ приглашеніе къ

тому заштатныхъ священниковъ при удов-

летвореніи тѣхъ или другихъ средствами,

изыскиваемыми округами духовенства. На
семъ журналѣ послѣдовала резолюція его

преосвященства: «18-го іюня 1907 года
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утверждается. При чемъ отзывы о ли-

цахъ, имѣющяхъ рукополагаться въ свя-

щенники, должны даваться отъ всѣхъ

іереевъ округа по установленной для

благочинннческихъ совѣтовъ на сей пред-

мета формѣ». («Могилевск: Епарх. Вѣд.»

№ 14).

СОЗ

Съѣзду депутатовъ отъ духовенства По-

лоцкой еиархія при дѣлопроизводствѣ

встрѣтплись ыяогія неудобства и препят-

ствія къ успѣшной п производительной

работ!;, какъ вслѣдствіе несвоевременности

напечатан ія вопросовъ, подлежащихъ об-

сужденію, благодаря челу многіе изъ нихъ

не были обсуждаемы на благочинннче-

скихъ съѣздахъ, такъ и вслѣдствіѳ от-

сутствія всякой системы и мотивировки.

Кромѣ того въ числѣ вопросовъ встрѣти-

лись и такіе вопросы, которые не подле-

жать компетенціи съѣзда и обсужденію, и

являются излишнимъ балластомъ и тор-

мазомъ при кратковременности съѣзда и

наличности серьезныхъ вопросовъ, требую-

щихъ серьезнаго н внимательнаго къ нимъ

отношенія. Вслѣдствіе этого съѣздъ поста-

новилъ просить его преосвященство сдѣ-

лать распоряженіе о томъ, чтобы вопросы

подлежащіе сбсужденію на епархіальномъ

съѣздѣ приводились въ систему, нумерова-

лись и печатались въ «Епархіальныхъ

Вѣдомостяхъ» за три мѣсяца до съѣзда и

чтобы вопросы недостаточно мотивирован-

ные и не подлежащіе обсужденію не печа-

тались и не предлагались съѣзду и нако-

нецъ, чтобы подготовительная комиссія

заготовляла доклады и справки, а если

возможнымъ окажется, то и проекты по-

становлены. На семъ журналѣ резолюція

его преосвященства послѣдовала такая:

«Предлагаю консисторіи и прочимъ подле-

жащимъ учрежденіямъ принять къ свѣдѣ-

нію и зависящему исполненію это поста-

нов леніе съѣзда».

COS

Озабочиваясь изданіемъ для народа

листковъ, по содержанію своему отвѣчаю-

щихъ современнымъ запросааъ ffiH J
Свято-Андреевское братство приглашу

духовенство енархіи принять посшЫ

участіе въ составленіи таковыхъ листкоьі

При этомъ братство предложило бы в

своей стороны нижеслѣдующія

стіанскій взглядъ на ученіе содіалпскві
рабочій вопросъ, аграрный вопросъ, щ

ванныя Высочайшимъ Манифестом! і:

октября 1905 года своооды слова, пвщ

совѣсти и союзовъ, о вТіротерпимосп

смертная казнь, война, Божество Іасга

Христа противъ увлекающихся сужденіяш

Ренана, неправота соціалистическаго взѵ

ясненія заповѣдей блаженствъ и т. н,

Отвѣты на означенные вопросы доіш

бЫТЬ ИЗЛОЖеНЫ ПрОСТЫМЪ, ЯСНЫМЪИОбЩЕ-

понятнымъ для простолюдиновъ языниі

по возможности, въ діалогической, пав

наиболѣе доступной для народа,

представлены на разсмогрѣніе въ

братства; по одобреніи, они будутъ

чатаны отъ имени братства, съ вв

ихъ составителямъ отъ совѣта брат®

вознагражденія въ 30, 20 и 15 pyCiels

листокъ, смотря по количеству печати®

страницъ (16, 8 и 4).

На дняхъ въ г. Житомірѣ состоим

съѣздъ польско - католическаго

ства изъ губерній Волынской и Подои-

ской. Варшавская Gazeta Polska сообшаеп

о семъ съѣздѣ слѣдующія небезынтерн

ныя подробности. Въ чисдѣ ста ксендзов;

были всѣ деканы изъ Волыни, Подом :

Украины! Засѣданія происходили по?

предсѣдатедьствомъ Луцко - Жнтомірші.

католическаго епископа Недзялшснак.

Читались различные рефераты. Mesr
прочимъ было принято предложеніе одног.

изъ участниковъ собранія создать осой-
епархіальный строительный комитета, и

обязанности котораго будетъ строить ш-
вые костелы и реставрировать старые. Б:
комитетѣ томъ примутъ участіе духов®
и свѣтскія лица. Затѣмъ собравіе поста-

новило учредить два музея въ Житошр';
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я Каменецъ -Подольскѣ, въ которыхъ бу-

дут* собраны различпыя историческія
достопримечательности. Наконецъ, рѣшено

предпринять нзданіе дешевыхъ книже-

чекъ народныхъ по всѣмъ отраслямъ

наукъ (конечно, на польскомъ языкѣ) цѣ-

ною отъ одной до пяти копеекъ каждая.

Кнпжечкп должны быть написаны въ

духѣ католическомъ и «народовомъ». То

пзданіе будетъ называться: «Библіотека
приходская» (parafialna). Духовенство одоб-
рительно отозвалось о стараніяхъ «свѣт-

скихъ людей» относительно просвѣщенія

народа, т. е. похвалило дѣятельность раз-

лииыхъ «Мацьержъ», «Освятъ» и т. и.

и постановило открыть въ селахъ поль-

сш школы, а также по праздникамъ пе-

редъ и послѣ богослуженія читать народу

католпческія газеты и бесѣдовать " съ со-

бравшимися.

Такимъ образомъ, предполагается присту-

пить энергично къ ополяченію той части

малорусскаго населенія, которая стала во-

лею судебъ католическою.

СООБЩЕНЫ ИЗЪ ЗАГРАНИЦЫ.

Церковная жизнь на Западѣ.

'Сонм, протпвъ худыхъ учителей» во Францін. —

мтолпческія школы въ Бельгіи. —Папа о празд-
нованіи памяти Златоуста, о католической
прессѣ и восьми-часовомъ рабочемъ днѣ. —По-
слаще ешіекоповъ Ломбардіп противъ ре-

формъ католичества. — ІІобѣда протестантства
Щъ католичествомъ въ Герзіаніп и Австріи. —
<Ш deseased wife's sister bill» въ Англіи.

Главными виновниками распространенія

яевѣрія во Франціи являются учителя на-

родныхъ школъ. Обыкновенно учитель

служить въ то же время писдомъ въ мѣст-

номъ магистратѣ, благодаря чему онъ поль-

зуется сильнымъ вліяніемъ на населеніе.

Учителя запрещаютъ дѣтямъ ходить въ

церковь, грозя ослушникамъ лишеніемъ

аттестата. Родители не осмѣливаются за-

щищать дѣтей, боясь гнѣва «начальства».

Однажды учитель замѣтилъ, что его семп-

лѣтняя ученица пдетъ въ воскресенье къ

обѣднѣ. Въ понедѣльникъ въ школѣ ей

было приказано выдти къ столу и прочи-

тать <Отче нашъ». «Отче нашъ, Иже еси

на небесѣхъ» —«Какъ, твой отецъ на небѣ?

Я только что видѣдъ его на улицѣ»! Вся

школа смѣется. «Хлѣбъ нагаъ насущный

даждь намъ днесь»?— «Что? Отецъ не

даетъ тебѣ хлѣба? Да вѣдь онъ булочнпкъ»!

Малютка не знаетъ, куда дѣваться отъ

стыда и страха. Въ слѣдующее воскре-

сенье она однако снова пдетъ въ церковь, п

въ понедѣльникъ опять начинаются пздѣ-

вательства. «Читай «Богородицу». «Бого-

родице Дѣво, радуйся» — «Какъ, развѣ ты

знакома съ этой женщиной, что привѣт-

ствуешь ее? Привѣтствуютъ только тѣхъ,

кого знаютъ».— «Нехорошо вы дѣлаете,

господинъ учитель» —робко замѣчаетъ де-

сятилѣтній мальчикъ, но умолкаетъ подъ

грознымъ взглядомъ учителя. Такого ро-

да сценкП весьма обычны въ стѣнахъ

французскихъ школъ.

Въ этомъ отношеніп учителя слѣдуютъ

примѣру своихъ руководителей профес-

соровъ. Весьма вліятельный въ учеб-

номъ мірѣ профессоръ парижскаго универ-

ситета Оларъ (Aulare) пишетъ въ «Annales

de la jeunesse laique»: «Задача нашпхъ

свободомыслящихъ учителей, цѣль п

смыслъ ихъ существованія состоптъ въ

томъ, чтобы разбить религію. Переста-

нёмъ говорить: мы не хотимъ разрушать

религіи. Скажемъ наоборотъ: мы хотимъ

разрушить религію».

Этотъ лозунгъ учителй п примѣняютъ

на дѣлѣ вышеописаннымъ способоМъ издѣ-

вательства надъ дѣтьми.

Подобнымъ же образомъ высказывается

журналъ «Revue d.' instruction ptlbliqUe»,
насчитывающій 14,000 подписчиііовъ.

«Нашъ врагъ —церковь и тѣ тиранніи,

которыя она защищастъ и прикрываетъ:

военная, капиталистическая п буржуазная,

всѣ касты, всѣ попы»! Этотъ жѳ журналъ
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обращается къ министру народпаго про-

свѣщѳнія: «Теперь у насъ 30,000 учите-

лей— содіалъ-деыократы, т. е. одпиъ на

четырехъ. Кромѣ того 30,000 — 40,000 учи-

телей— соціалисты радикалы. Не должно

удивляться, если черезъ пѣсколько лѣтъ у

насъ будетъ 80,000 учителей демокра-

товъ». Неудивительно, что при такомъ

положеніи дѣла недавно въ Парижѣ обра-
зовался «Союзъ противъ худыхъ учи-

телей». Во главѣ союза стоитъ пзвѣстный

писатель Морисъ Барре. 16 марта онъ чи-

талъ въ залѣ Ваграмъ въ Парижѣ публич-
ную лекцію, въ которой мастерски обри-
совалъ опасность, грозящую Франдіи отъ

такпхъ учителей. <Мы платимъ этимъ

людямъ деньги, сказалъ онъ, между про-

чими и отъ насъ не могутъ требовать,
чтобы мы дѣлали это для систематиче-

скаго отравленія своихъ дѣтей! Мы не

желаемъ, чтобы нашъ народъ потерялъ,

благодаря, этимъ «товарищамъ», все свое

нравственное достояніе, чтобы у него бы-

ло искоренено благоговѣпіе къ вѣчному

благу, вѣра въ Бога, и въ человѣческую

ответственность! Мы не хотимъ, чтобы

60 продентовъ дѣльныхъ, любящихъ ро-

дину и религіозныхъ учителей уступили

этому натиску на все высокое и благо-

родное.

Отцы семействъ! На васъ нападаютъ,

Защищайтесь же»!

. Союзъ собпраетъ свѣдѣніе о случаяхъ

издѣватѳльства надъ религіозностыо дѣтей

со стороны учителей и принимаетъ про-

тивъ этого энергичныя мѣры.

Тогда какъ во Франціи духовенство со-

вершенно устранено отъвліянія на народ-

ное образованіе, въ Бельгіи и теперь на-

родное образованіе въ значительной своей

части находится въ рукахъ духовенства.

По § 17 основныхъ законовъ въ Бель-

пи существуетъ полная свобода обученія.

Всякое частное лицо, всякій союзъ п кор-

порація могутъ открывать и содержать

всякаго рода учебныя заведенія, не попра-

шивая разрѣіиенія власти п не

няясь ея контролю. Католическая цері®

широко воспользовалась этпмъ

Ея ордена открыли громадное число пи®

по всей странѣ отъ дѣтсішхъ садові

университетовъ, отъ низшихъ до вы*

спеціальныхъ учебныхъ заведеній. Поіл

все женское образованіе, какъ общее,®

и техническое находится въ рукахъ aю.

сішхъ католическихъ орденовъ. Конеіг

собственно образовательный цѣли сіоаг

у католиковъ на второмъ плапѣ, a npes;

всего они имѣютъ въ виду укрѣппп 1

расширить свое вліяніѳ на молодое іщ

лѣніе.

Враждебный католичеству партіп й

ральная, радикальная и соціаляашш
хорошо понимаютъ это и стремятся

ничить вліяніе духовенства на

ніе на первый разъ путемъ введенія ом-

зательнаго государственнаго обученія. Ос-

бенно усилилась агитація въ пользу в:;-

депія обязательнаго обученія лосіімі

какъ оно было введено въ сосѣдней Ги-

ландіи, связанной съ Бельгіей гіеаіш
историческими узами. Но и послЬде

прошлогодніе выборы дали побѣду кати:

камъ, правда не блестящую, п пока и

остаются у власти, агитадія будеть «:■

плодна.

Не имѣя возможности подорвать

подъ католиками законодательным!. if

темъ, . противники католичества пытали

бороться съ ними на общей иочвѣ сво-

боды обученія, учреждая школы дм »
курендіи съ ■ католическими. Вездѣ, ч>

сельская община или городской магясі-

ратъ состоигі. изъ либераловъ пи сор
листовъ, устраиваются общинная ни®
(«ecoles communales»), въ которыхъ «г
ченіе ведется въ антпкатолпчесші, «

иногда и антпрелигіозномъ духѣ,

Часто рядомъ съ католической іш®-
съ крестомъ стоитъ «свободная
(ёсоіе libre), не смотря на то, m 1
одной школы вполнѣ достаточно 0 №
требностей мі-стнаго населенія. Есп Е -
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селеніе состоитъ изъ добрыхъ католиковъ,

то свободную школу посѣщаютъ только

дѣіп самого учителя, .бургомистра п дру-

гяхъ должностныхъ лпцъ общины. На нѣ-

медко -бельгійской гранидѣ существуем

рядъ свободныхъ . школъ, въ которыхъ

учителя по цѣлымъ . мѣсяцамъ не иміли
пи одного ученика, тогда какъ соеѣднія

школы «братьевъ» н «сестеръ» были пе-

реполнены. Большинство этпхъ школъ. съ

вѣчнымп каникулами были недавно за-

крыты, по нѣкоторыя существуютъ и те-

перь. Возникли такія школы еще при либе-
ральномъ правительств'!;, когда въ 1880 году

издано было распоряженіе, чтобы общины
не жалѣя средствъ выстраивали школы,

чтобы отвлечь дѣтей отъ католическихъ

школъ. Общины разорялись, выстраивая

вастоящіе дворцы для школъ, но дворцы

этп остались пустыми и, когда власть пе-

решла къ католпкамъ, были проданы зли

отданы въ наемъ для тѣхъ же католиче-

скихъ школъ. Невольно ириходитъ на

мысль сравненіс съ нашими земскими и

церковно -приходскими школами.

Эта борьба между общинными и като-

лическими школами имѣла и свою хоро-

шую сторону, поскольку она заставила

протнвниковъ умножать число школъ и

вводить въ нпхъ всевозможный улучшенія.

Заботясь о наполненіи своихъ школъ, про-

тивники вели дѣятельную агптацію между

родителями, замѣнявшую отчасти обяза-

тельность обученія. Число элементарныхъ

школъ (ёсоіез primaries), находящихся

подъ контролемъ государства, при паденіи

либеральнаго министерства въ 1885 году

было 5464 съ 588, 804 учениками и уче-

цами. За время господства католиковъ къ

■1904 году число школъ дошло до 7092,

число учащихся до 859, 436, т. е. школы

увеличились на 29,7%, учащіеся на 46%-

Число дѣтскихъ садовъ въ 1885 году было

870 съ 85, 483 дѣтей, въ 1904 году —

2688 съ 254, 655 дѣтей, т. е. увеличилось

на 209%. ПІколъ для дополневія и про-

Додікенія образования (ecoles d'adultes) въ

1885 году было 1642 съ 64,296 учени-

ками, а въ 1904 году 3897 съ 19.3,907

учениками, слѣдовательно число иослѣд-

ннхъ увеличилось на 201%- Процентъ

безграмотныхъ съ 29, 23% въ 1885 году

въ 1904 упалъ до 10,68%.

Столь же крупные успѣхи сдѣлала стра-

на за время господства католиковъ и въ

области . средняго и высшаго образованія.

Торговыя школы въ Антверпенѣ, Люттихѣ,

Брюсселѣ, Левенѣ и Гентѣ . пользуются

всемірною извѣстностыо. Не утомляя вни-

маніе дальнейшими цифрами, скажемъ

лишь, что какъ число среднихъ школъ,

такъ и число учащихся въ нихъ за время

господства католиковъ почти удвоилось.

Школьный бюджетъ Бельгіи — страны за-

нимающей лишь 29,000 квадратныхъ ки-

лометровъ съ 7 ыилліонами жителей — съ

20 милліоновъ франковъ при госиодствѣ

либераловъ, поднялся въ 1906 году до

46 ыилліоновъ, а расходы общинъ-на на-

родное образованіе поднялись за это же

время съ 32 до 45 милліоновъ. Громад-

ный , суммы, который тратятъ католическіе

ордена на свои школы, сюда не входятъ.

Указаніе на эти успѣхи въ области народ-

наго просвѣщенія и на быстрый расцвѣтъ

промышленности и торговли при католп-

ческомъ ыннистерствѣ является главнымъ

оружіемъ католиковъ въ борьбѣ съ про-

тивными партіями, тогда какъ послѣднія

обычно указываютъ на ханжество и суе-

вѣрія, особенно ироцвѣтающія въ женскихъ

католическихъ школахъ, которыя сильно

подрываютъ значеніе этихъ успѣховъ.

22-го іюля папа обратился съ посла-

ніемъ къ предсѣдателю комитета по празд-

нованію 1500-лѣтія со дня смерти Злато-
уста кардиналу Ванутелли. Послѣ прослав-

ленія святаго папа упоминаетъ, что еще

его предшественнпкъ объявить Злато-

уста образцомъ и покровителемъ католиче-

скихъ проповѣдниковъ. • Хотя Злато устъ

былъ украшеніемъ восточной церкви, но

его любовь и подвиги сдѣлали его укра-
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гаеніемъ и католической церкви, такъ

какъ благодаря его увѣщаніямъ и заступ-

ничеству было возстановлеио единеніе вос-

точной церкви съ папой. «Въ день памяти

святаго должно быть совершено самое

торжественное- бигослуженіе не только въ

храмахъ восточнаго обряда въ Рпмѣ, но

и въ базиликѣ святаго Петра въ Вати-

канѣ, чтобы отдельные отъ насъ народы

восточныхъ обрядовъ видѣли и знали, какъ

велико наше благоволедіе ко всѣмъ обря-

дамъ и вернулись въ объятія матери церкви.

Для того, чтобы наполнить сердца боль-

шимъ рвеніемъ, мы обѣщаемъ, открывъ

небесную сокровищницу, самымъ щедрымъ

образомъ наградить всѣхъ участниковъ

въ почитанін святого мвлостію святыхъ

индульгенцій». Декретъ объ индульгенціяхъ

всѣмъ участникамъ въ празднованіи па-

мяти Златоуста изданъ былъ еще ранѣе.

«Catolic Times», сообщаетъ, что папа

отправилъ посланіе къ архіепископу Кве-

бека. Папа пишетъ, что характернымъ

отличіемъ нашего времени является то,

что оно черпаетъ теоретическіе и ирак-

тическіе взгляды изъ ежедневной прессы.

Если католики хотятъ бороться съ совре-

меннымъ зломъ, они должны воспользо-

ваться подходящимъ орудіемъ для борьбы.

Худымъ книгамъ должно противопоста-

вить хорошія, худымъ газетамъ —хорошія

газеты. Противъ яда худой литературы

помогаетъ только противоядіе въ видѣ

хорошей литературы. Со стороны католи-

ковъ было бы величайшей ошибкой пре-

небрегать этимъ средствомъ. Даже болѣе.

Это значило бы отказаться отъ всякаго

вліянія на народъ и на современныя на-

строенія. Папа заканчиваетъ посданіе вы-

раженіеыъ похвалы всѣмъ трудящимся для

развитія католической прессы.

По сообщенію соціалистическихъ . гер-

манскихъ и бельгійскихъ газетъ парла-

ментскій дѣятель Шарль Вестле чрезъ по-

средство высшаго духовенства обратился

къ папѣ съ просьбою, чтобы онъ выска-

залъ свое мнѣніе относительно восьмича-

соваго рабочаго дня.' Отвѣтъ папы т

щенъ въ «Osservatore Romano». П0!Ін і. І
нію папы, «ни одннъ ни божескій, нп чел-. I
вѣческій законъ не ыожетъ приказать зд.

ровому, сильному и трудолюбивому Чй}

вѣку работать вмѣсто 10, 12 часовыощ, 1
8 часовъ. Внесеніе такого требовании

законодательство было бы посягательстве

на личную свободу, огранпченіемъ др®. !

цѣнной способности человѣка пригівиті '

къ дѣлу свои руки и свои духовныясщ

Вслѣдъ за папой протпвъ реформ- j

католичества ополчились и епископы. Ві

іюлѣ епископы Ломбардіи, включая и pat. s

каявшагося въ своемъ либерализмѣ era- !

скопа Кремонскаго Бономелли, издал ;

обширное пастырское посланіе нротпві

«современныхъ заблужденій». На церии

нападаютъ и съ матеріальнымъ п съ дт-

ховыымъ оружіемъ, пишуть епископы.

Первое состоитъ въ ограблевіи церкви і

въ стѣсненіи ея свободы, печальный при-

мѣръ чего представляетъ Франція. Но еще !

хуже дѣйствія духовныхъ противнпковг

церкви, утверждающихъ, что то, чей

церковь учптъ, не есть божественное оі- і
кровеніе. Постепенно распространяется!

другой видъ заблужденія, проповѣдуеіші ;

оДной уже внесенной въ индексъ книгой і

однимъ недавно появившимся журналомг

(намекъ на II Rinnoyamento). Этотъ новый 1

ввдъ заблужденія состоитъ въ томъ, что, |
считая и объявляя себя католиками, от-

казываются отъ нстинъ вѣры п послуша-

нія истинныхъ католнковъ. Цѣль совре-

менныхъ обновителей состоитъ въ томъ,

чтобы свергнуть бремя дисциплины и при-

нимать истины по личной наклонности

мановенію ежедневно мѣняющейся науки.

Они хотятъ сдѣлать изъ церкви что-к

вродѣ философской секты, которая дой-

на слѣдовать за перемѣнами челові-
ческаго мнѣнія и человѣческаго знавія.

Возставая противъ враговъ церкви, епи-
скопы не -стѣсняютъ свободу духа. Истин-
ная любовь не можетъ молчать, когда за-
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блуждающіеся остаются въ своихъ заолу-

жденіяхъ, хотятъ извратить слова Христа
л поколебать церковь. Клиръ и ыіряне не

должны искать истинно -католическое уче-

віе п надежную норму въ религіозныхъ
вопросахъ въ мѣстной прессѣ или въ свѣт-

скихъ журналахъ или въ лекдіяхъ ыірянъ.
Неизмѣнной нормой мысли слова и пове-

денія п для клира и для мірянъ долженъ

служить новый силлабусъ, особенно для

духовниковъ, настоятелей, профессоровъ
семпнарій, проповѣдниковъ и католиче-

скяхъ писателей.

Статистика переходовъ изъ одного испо-

вѣданія въ другое за 1905 годъ въ Гер-
ыаніп оказалась весьма утѣпштельною для

протестантовъ. и печальною для католи-

ковъ. За этотъ годъ протестантство при-

няли 463 еврея, 9.339 католиковъ и 993

лица другихъ исповѣданій. Изъ проте-

стантства перешли въ іу действо 81 лицо,

въ католичество 793 лица, въ другія испо-

вѣданія 5.001 лицо. Такимъ образомъ про-

тестантство пріобрѣло всего 9798 нослѣдо-

вателей, а потеряло только 5.875. Католи-

чество же потеряло почти въ 12 разъ бо-

дѣе послѣдователей, чѣмъ пріобрѣло.

Въ Австріи протестанты .также побѣ-

ждаютъ католиковъ. Въ прошломъ году къ

евангелической церкви присоединилось

4.364 человѣка, въ томъ числѣ 3.905 изъ

римско-католической церкви, а вышло изъ

нея всего 1.297 чедовѣкъ, изъ коихъ

1.138 въ католическую церковь. Причины

такого успѣха протестантства лежатъ од-

нако не столько въ релпгіозной, сколько

политической области, главнымъ образомъ

въ агитаціи панъ-германцевъ, убѣжден-

ныхъ, что пстиннымъ нѣмцемъ можетъ

быть только протестантъ.

Въ Англіи обѣ палаты приняли билль

о разрѣшеніи мужу жениться на сестрѣ

упершей жены (The deseased wife's sister

bill). Агитація въ пользу этого закона ве-

лась уже цѣдихъ два-покодѣнія,- но англи-

канская церковь, законы которой строго

воспреіцаютъ такой бракъ, до снхъ поръ

успѣшно боролась съ нонконформистами,

стоявшими за него. Въ нижней падатѣ за-

конопроект прошелъ громадным'!» боль-

шинствомъ голосовъ, причемъ'за него го-

лосовали даже многіе представители англи-

канской церкви, а въ палатѣ лордовъ, не

смотря на краснорѣчіе примаса англикан-

ской церкви архіепископа кэнтерберійскаго,

онъ былъ принята болыпинствомъ 111 го-

лосовъ противъ 79. Англиканская церков-

ная пресса указываетъ на печальный слѣд-

ствія новаго закона. Прежде всего законъ

пойдетъ дадѣе. Если разрѣшать мужу же-

ниться на сестрѣ .умершей жены, то по-

чему же не разрѣшить и женѣ выходить

замужъ за брата умершаго мужа? Затѣмъ

въ семейную жизнь этотъ законъ внесетъ

крайне нежелательный явленія. До сихъ

поръ мужъ смотрѣлъ на свояченицу какъ на

сестру и послѣдняя въ случаѣ отсутствія бс-

лѣзни и смерти жены часто замѣняла дѣтямъ

мать. При новомъ же законѣ ни одна ува-

жающая себя дѣвушка не согласится жить

въ домѣ зятя въ отсутствіе своей замуж-

ней сестры, такъ какъ она является для

него такою же посторонней женщиной,

какъ и всякая другая. Наконецъ законъ

этотъ ставитъ въ весьма затруднительное

положеніе англиканскую церковь. Какъ

членъ государства каждый англичанинъ

обязанъ признавать его, а какъ членъ го-

сударственной церкви обязанъего отвергать.

Новый законъ, такимъ образомъ, является

дишнимъ ыотивомъ въ пользу отдѣленія

церкви отъ государства. Пока же англикан-

ской церкви придется удовольствоваться

компромиссомъ въ видѣ запрещенія такого

брака только для клириковъ и дозволенія
англиканскимъ священникамъ отказываться

отъ благословенія такихъ браковъ.
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Антиклерикальные безпорядки вт> Италіи,— ІІа-
паденія черни па церкви въ Пизѣ, Пармѣ, Ге-
нуѣ,— Оскорблепія духовныхъ лицъ,— Враждеб-
ная церкви и папству пропаганда еоціалнсти-
ческихъ газетъ.—Миѣнія бельгійскихъ газетъ

о Сшглабусѣ.

Начало августа ознаменовалось въ Ита-

ліи цѣлымъ рядомъ антиклерикальныхъ

безпорядковъ. Ближайшимъ поводомъ къ

нимъ было раскрытіе возмутительныхъ

преступленій въ дѣтскомъ пріютѣ Фума-

галн въ Миланѣ. Разлпчныя соціалисти-

ческія общества, республиканскіе союзы

начали устраивать въ Миланѣ и другихъ

городахъ митинги протеста и, съ обыч-

нымъ въ подобныхь случаяхъ крикомъ,

составляли на этихъ митингахъ резолюціи

о необходимости закрытія всѣхъ школъ,

находящихся въ вѣдѣніи монастырей, кон-

грегацій и вообще подъ наблюденіемъ

духовенства. Городская чернь по своему

поняла эти резолюціи. Отъ общихъ су-

жденій она быстро перешла къ поступкамъ.

Большая коллёгія салезіанцевъ въ Санпьер-

даренѣ близъ Генуи была окружена тол-

пой народа, Іірѣпкія ворота были взло-

маны, зданіе было подожжено и значи-

тельно пострадало отъ огня. Въ Анконѣ,

коллегіп Добраго Пастыря также угрожала

большая опасность. Особенно тревожный

характеръ получили уличные безпорядки

въ Пизѣ. Этотъ, въ обычное время тихій,

словно вымершій городъ огласился дикими

воплями. Толпы хулигановъ бѣгали по ули-

цамъ, требовали прекращенія торговли и

объявили забастовку не на одинъ день,

какъ въ Снеціи, а безсрочно. Около трехъ

дней продолжались волненія. 6 августа, въ

третьемъ часу утра, была подожжена ве-

личественная входная дверь церкви св.

Франциска, прекраснаго зданія XIII вѣка.

Дверь, облитая керосиномъ, сгорѣла, но

дальнѣйшій пожаръ былъ прекращена Под-

Ші*ъ ярсвняго храма, весьма дорогого гра-

жданам^ ироизвелъ на нихъ удручающее

впечатяѣвіе. Въ этомъ храмѣ похоронены

многіе именитые люди прежней Ппзанской

республики. Въ зданіи упразднениаго мо-

настыря:, примыкающаго къ храму,

Щается музей, извѣстный своими собра-

ніями рѣдкихъ художественных! преде,

товъ. Опасность, угрожавшая этныъ сокро-

вищамъ, отрезвила сбитыхъ съ толку щ.

дей. Они поняли, что вспышка дпкаго анар-

хизма и провозглашеніе безсрочной заба-

стовки угрожаетъ непоправимой бѣдой. Бл-

горазѵмные рабочіе примквули къ запра-

виламъ города и рѣшительно объявил,

что они, съ слѣдующаго дня, приступал!
къ работамъ, не взирая ни на каиія угрозы

и завоеванія анархическнхъ бунтаре#. II

дѣйствительпо, съ слѣдующаго дня трудо-

вая мирная жизнь стараго города вошла

въ обычную колею.' Были производимы по-

пытки срывать рабочихъ и требовать пре-

кращенія торговли, но докучливыхъ сну-

тьяновъ быстро ловили и передавали по-

лицейской стражѣ и карабинерамъ.

Возбужденіе общественнаго мнѣнія нро-

тивъ салезіанской коллегіи въ Воррадзѣ по-

будило итальянское правительство пронял

мѣры къ огражденію салезіанскпхъ учеб-

ныхъ заведеній отъ наспльственныхъ дѣй-

ствій со стороны черни. Забота зта ста-

новится весьма понятной, если принял

во вниманіе, что салезіанцы имѣютъ и

Италіп около сотни коллегій, изъ копи

въ каждой обучаются около 250 воспитан-

никовъ.

Въ Пармѣ 7-го августа состояли

бурное засѣданіе мѣстной лиги труда.

Послѣ шумныхъ преній было рѣшено

заявить публичный протеста пролета-

ріата иротивъ клерикальной политики

правительства. Толпа охотно подчини®'

этому призыву. Съ криками и брань»

противъ ■ духовенства она устремилась и

кармелистской церкви. Ударами камней
церковныя двери были разнесены въ ще-

пы. Появленіе карабинеровъ помѣщало

толпѣ ворваться во храмъ. Тѣмъ вреда-

немъ другая толпа набросилась на цер-

ковь капуциновъ и также успѣла слой®
церковныя двери. И здѣсь полиція огра-
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днла храмъ отъ черни. Озлобленные бун-
товщики начали бросать камни въ полп-

цейсЕііхъ, раздалось нѣсколько выстрѣловъ;

съ обѣихъ сторонъ оказались раненые. Без-
лорядкп прекратились лишь съ прибы-

тіемъ бойскъ.
Шумно ирогаелъ день 4-го августа въ

Тенуѣ. По окончаиіи митинга, устроениаго

социалистами, многочисленная толпа съ во-

плями и громкимъ свистомъ направилась

та церкви св. Лаврептія: двери храма

устояли отъ натиска. Завидя карабине-
ровъ, буяны направились къ церкви св.

Георгія; разрушивъ на пути неболь-
шой часовню, вытащили нзъ нея статую

Богоматери. Въ другой части города толпа

старалась ворваться въ церковь Спасителя,

но войска появились во время и чернь

разбѣжалась. Дѣю, конечно, не обошлось

бсзъ раненыхъ. Были произведены неко-

торые аресты.

Если Giorriale d'ltalia и особенно кле-

рикальный газеты и находятъ, что мини-

стерство Джіолптти не принимаетъ доста-

точно строгихъ мѣръ къ предотвращение

безпорядковъ, стараясь какъ бы совер-

шенно стушеваться, то нельзя не обратить

впішаніе на быстроту судебнаго произ-

водства дѣлъ по обвиненію лицъ, участво-

вавшихъ въ антиклерпкальныхъ демон-

страціяхъ и виновны хъ въ различныхъ

насильственныхъ дѣйствіяхъ. Менѣе чѣмъ

въ недѣльный срокъ судъ присудилъ раз-

личныхъ лицъ, арестованиыхъ въ СПоціи,

къ заішоченію въ тюрьмѣ на различные

сроки, отъ 8 до 25 дней, и къ штрафу

отъ Ю до 83 лиръ.

Съ особешіымъ озлобленіемъ чернь на-

брасывалась на духовныхъ лицъ. Такъ

назыиаемые теиписты (по нашему хули-

ганы) набросились въ Туринѣ на одного

священника ц нанесли ему тяжкія раны.

Вь Мнланѣ солдаты оскорбили священ-

ника бранными словами. Особенно до-

стается духовнымъ лицамъ въ Римѣ. Из-

вестный композиторъ, директоръ папской

Сикстинской капеллы, аббатъ Иерози, уви-

давъ па Корсо, что тепписты окружили

двухъ священнпковъ, вступился за нихъ,

и подвергся такой брани, что долженъ былъ

вмѣстѣ со священниками, укрыться въ домѣ

знакомаго на Корсо. А наканунѣ, какой-то

прохожій плюнулъ иа злополучнаго аббата

Перози, когда онъ садился на извозчика. За-
видѣвъ карету кардинала Кассета, хулиганы

привѣтствовали князя церкви громкими

свистками. Иа дняхъ папскій государ-

ственный секретарь Мерри-дель-Валь, про-

живающій въ старинномъ паискомъ двор-

цѣ Кастель Гандольфо, бли&ъ Рима, былъ

оскорбленъ толпою анархпстовъ. Карди-
налъ, въ сопровожденіи нѣсколькихъ ду-

ховныхъ лицъ, ироѣзжалъ подъ вечеръ

черезъ небольшой городокъ Марино. Хотя

мѣстныя полпцейснія власти и приняли

мѣры къ предупреждение оскорбнтельныхъ'

выходокъ противъ кардинала, Но не могли

помѣшать толпѣ молодыхъ крику новъ при-

вѣтствовать его громкою браныо и обид-

ными прозвищами.

Всѣ благомысляіціе люди въ Италіи

крайне возмущены проявленіями дпкаго

вандализма городской черни. Какъ на

одну изъ прнчинъ этихъ прискорбныхъ

явленій нельзя не указать на злобныя на-

падки на католическую церковь и духо-

венство со стороны соціалистическихъ

книгъ и особенно мелкой провинціально^

прессы. По мнѣнію социалистических-!

публицистовъ, необходимо привить къ на

роднымъ массамъ атеизмъ, высмѣивая сна-

чала духовныхъ лицъ и церковные обря-
ды, а затѣмъ искореняя совершенно изъ

сознанія народа самую идею о Богѣ. Со
ціалистическая феррарская газета «Эра»

поучаетъ, что необходимо избавить жен-

щинъ отъ религіозныхъ предразеудковъ и

разъяснить нмъ, что нѣтъ никакой необ-
ходимости въ обѣдняхъ и восковыхъ свѣ-

чахъ, дабы войти въ рай. Рай этотъ, по

мнѣпію соціалистовъ, нечего искать на

небѣ; онъ будетъ уготованъ здѣсь на

землѣ, когда восторжествуетъ пролетаріатъ.

Итальянскіе соціалисты смотрятъ на цер-
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ковь. какъ на своего злѣйшаго врага,

съ которымъ нужно вести борьбу не на

животъ, а на смерть. Гекторъ Чикотти

говоритъ: «борьба съ церковью началась,

и вскорѣ крайне обострится. На одномъ

нзъ будущихъ соціалистическихъ конгрес-

совъ война эта будетъ объявлена оффи-

діально». «Первое мая» листокъ, появив-

шійся въ 1901 году, заявляетъ, что иско-

рененіе христіанства есть идеалъ, обяза-

тельный для каждаго соціалиста. А соціа-

листическая газета «La Martinella» обра-

щается къ священвнкамъ съ слѣдующпми

словами: «мы прогонимъ васъ изъ рабо-

чихъ союзовъ, изъ городскихъ уиравденій,

изъ школъ; съ .кладбищъ, изъ семей ра-

бочихъ; мы мимо васъ будемъ проносить

нашихъ покойниковъ, погребаемыхъ съ

гражданскими почестями, съ вашпхъ алта-

рей мы сведемъ новобрачныхъ, изъ ва-

шихъ купелей мы унесемъ новорожден-

ныхъ; выведемъ изъ вашнхъ исповѣда-

ленъ женщинъ, вырвемъ изъ вашихъ

жадныхъ руііъ богоугодный заведенія».

Священникъ церкви св. Рока въ Имола

пмѣлъ случай убѣдиться въ успѣхѣ этой

возмутительной проиовѣди. Во время урока

катихизиса въ церкви, обратись къ одному

маленькому ученику съ вопросомъ, какія

слова нужно произносить, когда полагаютъ

на себя крестное знаменіе, онъ получилъ

слѣдующій кощунственный отвѣтъ: «Во

имя Прамполини, Ферри и Турати долой

поповъ». Имена трехъ вожаковъ соціали-

стической партіи должны были вытѣснить

изъ сознанія ребенка вѣру въ Тріединаго

Бога. Жутко становится за общество,

когда систематически стараются искоре-

нить изъ сердца народа сокровища вѣры

Христовой.

Появленіе новаго Силлабуса продол-

жаете волновать умы католическаго міра-

Весьма любопытный сужденія бельгійскихъ

газетъ по сему вопросу. Органы клери-

кальные прославляютъ мудрость Пія X;

они находятъ, что папа благовременно

прпзвалъ къ порядку модернистовъ, кри-

тическія изслѣдованія которыхъ мога t :

колебать вѣру въ неизмѣнность догнав

ческаго ученія церкви. Рдмскій корресщ J
дентъ весьма распространенной газд

Jndependance Beigeпридерживается^
воззрѣній. Онъ находитъ, что начали; !
слова Силлабуса: Lamentabile sane J
гутъ быть отнесены ко всему его со# J
жанію. Прискорбнымъ онъ лрпзнаеть вец I

этотъ документа, которымъ Пій Хосщ.І

стливилъ католически міръ. Докуменп I
этотъ, по его мнѣнію, вподнѣ досщ

той римской инквпзицін, отъ которой н|
ходитъ,— того учрежденія, имя коего и

должно бы существовать, ибо напоыянадп I
для католической церкви столько позор]
неправды и жестокости.

Составители Силлабуса— инокн монаше. j
скихъ орденовъ, осудившихъ въ ХЩ

кѣ Галилея. Благоразумія и терпим

отъ нихъ нельзя было ожидать, и он

лишній разъ подтвердили, какъ веів

разрывъ между папской церковью и пай

кой. По мнѣнію бельгийской газеты, пен

вый ударъ Силлабуса направляется при

тивъ Льва XIII. Покойный папа думал,

что Библію можно изучать съ истории

ской точки зрѣнія, и онъ пригласил! да

ныхъ духовныхъ и мірянъ тщательно лз- 1

слѣдовать источники.

Онъ часто говорплъ имъ, что дери»

не боится науки, и даже не возражал

противъ смѣлыхъ выводовъ, къ который I
иногда приходили ученые и начшнв

изслѣдователи. Левъ XIII пощадить п»

а Пій X поспѣшилъ обрушиться на ніш

съ приговорами столь же шумными, • с»I

и безплодными. Левъ XIII сміто уиЧ г |
ждалъ, что наука необходима, что out

привлекаете къ церкви просвѣщенвшн

людей. Пій X возвратился къ средневѣко- 1
вымъ воззрѣніямъ на науку, какъ на И
слушную рабу богословія. Льва ХІПмИ
но было уподобить мощному аппениню® [
дубу, пересаженному въ сады ВатШ®
а Пій X скорѣе напоминаетъ плакучуь |
иву. Съ слезливою безпомощнооіыо И
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вѣчно жалуется на тяжкое положеніе рим-

скаго первосвященника. Іезуигы п прид-

ворная камарилья всецѣло подчинили его

свопнъ вліяніямъ. Они убѣждаютъ его,

ад повсемѣстно зрѣютъ заговоры противъ

церкви п противъ панской власти, что

либеральные католики помышляютъ о воз-

лущеніи и расколѣ. Люди эти, создавъ

невозможное положеніе для католической
церкви во Франціи, нынѣ возбуждаютъ
папу противъ католиковъ въ Германіи и

Англіп, и могутъ вызвать въ этихъ стра-

вахъ крайне опасную реакцію или рели-

гіозный индиферентизмъ, близко гранича-

щШ съ враждою. Даже въ Испаніи су-

мѣліі вызвать немалыя затрудненія. Что
же касается Италіи, то папа, нессторож-

нымъ проявленіеыъ своей власти, вызвалъ

енльнѣйшую реакдію. На всѣхъ муници-

иальныхъ выборахъ и особенно въ боль-
шпхъ городахъ, католики были забаллоти-

рованы. Они обвиняютъ папу въ своемъ

пораженін. Предпринявъ преобразованіе

кашпческихъ союзовъ, онъ внесъ полное

разстройство въ пхъ организадію. На дняхъ

римская чернь распѣвала близъ Капитолія

De profundis и Miserere, какъ бы погре-

бая клерикализмъ въ римскомъ городскомъ

управленіи. —Если Пій X, заключаетъ

бельгійская газета, будетъ вѣренъ ретро-

градному направленію, то католпческіе

народы, подражая римскимъ гражданамъ,

яропоютъ De profuudis при погребеніи

духовнаго авторитета Ватикана. Силла-

бусъ Пія IX подготовилъ паденіе свѣтской

власти, а Силлабусъ Пія X не подгото-

вить лп паденіе власти духовной?

СООБЩЕНЫ О НОВЫХЪ КНИГАХЪ.

Николай Глубоковскій, ординарный про-

фесс-оръ С.-Петербургской Духовной Ака-

демик По вопросамъ духовной школы (сред-

ней ц высшей) и объ Учебномъ Комитетѣ

при Святѣйшемъ Синодѣ. G. -Петербургъ

1907. Стр. 148. Цѣна 1 руб.

Ттгёр тгаѵта vtxa tj aX^9eta...
MeyaXt) rj aXrjSbia v.a! oirepto^ust

"Еоорас Л' (2 Esdr., Ill Fsdr.)

Ill, 12, IY, 41.

К/ь глубокому прискорбно надо сознаться

въ томъ, что наша школа— высшая и сред-

няя— въ настоящее время находится въ

весьма плачевномъ состояніи. Не нред-

ставляетъ исключенія въ этомъ отношеніи

и школа духовная. «Ея настоящее положе-

иіе должно быть признано невозможными

Поэтому необходимо теперь же рѣшить

вопросъ, возможно ли оставлять духовную

школу въ прежнемъ положеніи? А если

невозможно, то что же съ нею дѣлать» ')•
Отвѣчая на этотъ вопросъ, почтенный

авторъ названной выше книги 2 ) замѣ-

чаетъ, что корень зла, по его мнѣнію, ле-

житъ не въ частныхъ несовершенствахъ

духовной школы, а коренится въ самомъ

ея еуществѣ, откуда возникаетъ прннци-

піальный вопросъ: не отжилили свойвѣкъ

наличныя духовно-учебныя формы? Дѣло

въ томъ, что нынѣшняя духовная школа

имѣетъ цѣлыо не только готовить своихъ

воспитанник овъ къ церковно- пастырскому

служенію, но ставитъ также задачею

дать своимъ питомцамъ общее образова-

ніе. Въ этомъ нѣтъ внутренняго непри-

миримаго противорѣчія, такъ какъ пастыр-

ское прпготовленіе необходимо предпола-

гаетъ обще-образовательное, опираясь на

немъ. Однако здѣсь-то п усматривается

со всею принципіальною несомнѣнностію,

что два столь важные элемента не' могутъ

получить свойственнаго развитія при такой

совмѣстности, гдѣ они оба будутъ взаимно

стѣснять и мѣшать другъ другу въ рас-

крыли своего достоинства. Естественно,

что тогда оба эти элемента должны по-

<) «Свѣтъ» № 131 (1907 г.), Колоколъ К? 402.
3 ) Профессора И. И. еостоялъ членом. ГГред-

соборнаго ГІрисутствія, обе.уждавшаго, вмѣстѣ

съ другими вопросами, также вопросъ о пре-
образованы духовной школы.
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страдатьхотя бы и не въ равной степени.

Какъ разъ это и случилось съ нашею ду-

ховною школою. Она является двухсто-

роннею и отъ этого бываетъ ослабленною

въ самыхъ основахъ своего строя. Общее

образованіе въ семинаріяхъ не получаетъ

полнаго раскрытія; свѣтскіе предметыока-

зались здѣсь совсѣыъ угнетенными,чѣмъ

воспитывалось опасное настроеніе, что

богословіе давитъ образованіе, враждебно

ему. Не менѣе страдаютъи высшія рели-

гіозно пастырскія потребности. Для под-

готовленія къ ихъ удовлетворен^ нужно

не одно предметноеобразованіе, ибо здѣсь

еще болѣе необходимовоспитаніе цѣлост-

ной настроенности,которая съ возможною

точностью и отражается на всемъ жиз-

ненномъповеденіи. Само собою ясно, что

невозможно свестии удержать подобный

режимъ въ теперешнихъсеминаріяхъ, разъ

чуть не большая часть питомдевънеже-

лаетъвовсе нестипастырскаго служенія-

Такимъ образомъ, совмѣщеніе въ нашихъ

семинаріяхъ задачъ общаго образованія

и религіознаго воспитанія вредно для

обоихъ, что какъ будто подтверждаетсяи

нашимидуховными академіями. Не видно

сразу, чѣмъ собственнои спеціально спо-

собствуютъ наши академіи осуществленію

высшихъ потребностейцерковнаго служе-

нія. Конечно, богословіе разрабатывается

въ академіяхъ достаточно,но было бы боль-

шимъ заблужденіемъ думать, что ученый

богословъ тѣмъ самымъ есть уже достой-

ный и готовый учитель и служитель для

Церкви и въ Церкви. Нельзя также не

обратитьвниманіе наобпліе въ духовныхъ

академіяхъ свѣтскнхъ наукъ, которыя ос-

тались тамъ, какъ пережитокъ старыхъ

временъ, когдавсякое образованіе сосредо-

точивалось преимущественновъ духоЕ-

ныхъ школахъ..Не даромъ же ни одинъ

въ мірѣ богословскій факультетанеимѣетъ

подобнаго предметнагоконгломерата.Не-

обходимо поэтому, заключаетъ профессоръ

Глубоковскій, общее образованіе и спе-

циально научное богословское изученіе

I
обособить отъ церковно-пастырскагопц

готовленія. Духовно-церковныя заведеД
нужно отдѣлитъ отъ общеобразовате&І
ныхъ и устроить, для Ііодготовдснія пг.1

свѣщенныхъ пастырейизъ образованнщ-

членовъ Церкви, сцеціальныя. шкои, t '
самомупреподаванію, административна

и жизненнопедагогическомурежимуир;;
приспособленныйкъ этой. цѣли, а дм </,

Щаго образованія должны быть открыв

отдѣльныя среднія школы (типакласолщ-

скихъ гимназій) со всѣми нравамип щ.

имуществами нараллельныхъ свѣтскік

школъ, но съ усиленіемъ религіозно бог:-

словскаго и фидософскаго обученія. Hi- 1
конецъ, такъ какъ богословская над

служащая собственно потребыостямъysa, I

а не просто профессіональнымъ нужда»,

требуетъ для своего развитія ®

ціальной и всесторонней разрабош, !

то для нея, на ряду съ духовнымиакадг-1

міями, полезно образовать еще право» I
ные богословскіе факультеты при наши;

университетахъ.Совместное существова-і

ніе въ Россіи университетсипхъбогос»

скихъ факультетовъ и духовныхъ акадеаі

лучше всего можетъ обезпечитьдля.»

словской науки благіе плоды вѣры и с» [

боды (стр. 1— 13).

Говоря о необходимостиобнови

нашихъ духовныхъ академій, профессорь і

Н. Н. Глубоковскій обращаетъособоевня-

маніе на группировку академически*на-

укъ по отдѣленіямъ, въ связи съ по®-

ніемъ среднихъ свѣтскихъ дисциплин

Всѣ свѣтскія академическія наукидойн

быть выдѣлены, по его ынѣнію, въ особге

обязательную категорію, не входящую к [
систему. Здѣсь, по взаимному сродству,

всѣ части этого цикла разграничивай'!

на мелкіе, тѣсно сплоченные разр»?

(напр., историческій, филологически,

софскій, литературный)—и студентыt

гутъ выбирать любой изъ нихъ по 'Яв-

ственномунаучному влеченію. Вообш--
«академическую науку надо вернуть Е:
библейскимъначаламъ,а потому богосль-
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ское изученіе должно быть строго библіо-
югичешшъ, созидающимся на подлин-

номъ библеизиѣ, концетрирующимся въ

немъ н проникающимся во всѣхъ своихъ

побочныхъ примѣненіяхъ». Въ духовныхъ

академіяхъ, говоритъ ирофессоръ Глубо-
ЕОВСКІЙ, ыогутъ быть два отдѣленія: биб-
леііско -патристичесЕое и церковно-пстори-

ческое —(стр. 22— 36).
Заслуживают особаго вниманія сужде-

вія автора о нѣкоторыхъ нововведеніяхъ
въ современной жизни нашей высшей
школы (свѣтской и духовной)— со пред-

метной системѣ», которая, по его мнѣнію,

внесетъ сильную дезорганизацію въ сту-

денческое обученіе (стр. 55), «о судахъ

чести», къ которымъ почтенный ученый
относится совершенно отрицательно, «объ

институтѣ курсовыхъ старостъ», благодаря

которому у профессора прерывается

непосредственная связь со студентами

(стр. 58).
. Совершенно справедливо протестуетъ

уважаемый ирофессоръ противъ выска-

заннаго нѣкоторыми «учеными» поже-

ланія о сокращеніи количества уче-

ныхъ степеней, а также не сочувствуетъ

п раздачѣ ихъ honoris causa, по отноше-

нію же късампмъчленамъакадемическихъ

корпорацій безусловно не признаетъ этого

«соблазнительнаго и коварнаго порядка»

Опытъ неотразимо показалъ, что акаде-

мическая степень доктора honoris causa

присуждалась не столько за ученые труды,

сколько по вниманію къ особому положе-

нно извѣстной персоны. Докторство, по

мнѣнію г. Глубоковскаго, необходимо въ

профессорствѣ, и академическій . препода-

ватель, долженствующій состоять на вы-

сотѣ научнаго авторитета, но не прі-

обрѣтшій высшей ученой степени, обя-

ганъ оставить службу послѣ 25 лѣтъ.

J чено-литературная. разработка состав-

ляете непремѣнную натуральную функцію

профессорскаго призванія, и его носители

по существу не имѣютъ нравственнаго

права отказываться и въ томъ случаѣ,

если бы отъ нпхъ потребовалось не 3, а

5 или 7 диссертацій черезъ извѣстные сро-

ки (стр. 64— 70). Къ сожалѣнію, уче-

ный дензъ въ нашей высшей школѣ, осо-

бенно въ нашихъ университетахъ, съ

каждымъ годомъ падаетъ: многія отвѣт-

ственныя каѳедры занимаются не докто-

рами п даже не магистрами, а неимѣю-

щимп никакой ученой степени —простыми

магистрантами, остающимися таковыми

всю свою службу до выхода въ отставку,

даже начальствующія въ университетахъ

лица часто не иыѣютъ высшей ученой

степени.

Значительную часть своего труда (стр.

80— 148) почтенный авторъ отводить

критическому разбору дѣятельности Учеб-

наго Комитета при Святѣйшемъ Спнодѣ.

Настоящій трудъ профессора Н. Н. Глу-

боковскаго, написанный имъ съ большимъ
знаніемъ дЪла и съ горячею любовью къ

духовной школѣ не останется незамѣчен-

нынъ и будетъ способствовать возбужде-

нію важнѣйшихъ духовно-учебныхъ вопро-

совъ.

Проф. М. Красножекъ.

Свящ. Стеф. ЖобачевскігТ. «Святый Анто-

ши Всликій (его жнзиь, писанія и нрав-

ствснііо-ііодвііжническое учепіе)». Одесса,

1906 г.; стр. ХХУІ+283. Ц. 1 p. 75 к.

Во введеніи говорится объ «источни-

кахъ и пособіяхъ». Па первомъ планѣ

поставлена «Жизнь Антонія». Авторъ ея-

св. архіеп. александріискій Аѳанасій (въ

358 —361 г.г.). Далѣе у о. Стефана назы-

вается «Жизнь Павла Пустынника». Ав-

торъ ея — бл. Іероннмъ. Въ качествѣ

псточнпковъ указываются также труды

Сократа Схол., Созомена, бл. Ѳеодорита,

Руфина, «Лавсаикъ» Палладія, «Достопа-
мятный сказанія о подвижничествѣ св. и
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бл. отцовъ» и др. Перечислено немало п

пособій, авторомъ обстоятельно проштуди-

рованныхъ.

Въ самомъ сочиненіи разсматривается

аскетизмъ первыхъ трехъ вѣковъ христиан-

ства до появленія Антонія въ Егпптѣ, —

указывается, какое • положеніе занішаетъ

Антоній Великій въ псторіи хрпстіанскаго

монашества (первая часть), —- дается біо-

графія Антонія (главнымъ образомъ на

оспованііі «Жизни Антонія» архіеи. алекс-

Аѳанасія) (вторая часть), — подвергаются

критической оцѣнкѣ всѣ дошедшія до

насъ съ именемъ Антонія произведенія и

указывается сравнительная ихъ подлин-

ность и неповрежденность (третья часть),

наконецъ, излагается нравственно-подвиж-

ническое ученіе св. Антонія по сохранив-

шимся до нашего времени его произведе-

ніямъ, при чемъ определяется связь его

аскетическихъ воззрѣній съ таковыми же

ближайшихъ его учениковъ и послѣдова-

телей (преп. Макарія Великаго, аввы

Исаіи и Марка Подвижника) (четвертая
часть).

Сочиненіе читается съ интересомъ, какъ

написанное съ знаніемъ дѣла и съ несо-

мненной любовью къ посдѣднему. У чита-

теля въ концѣ концовъ получается надле-

жащее вообще и достаточно вѣрное пред-

ставленіе о преп. Антоніи Великомъ, его

міровоззрѣніи, его положеніи среди другпхъ

представителей монашества и проч.

Но именно, въ виду безспорныхъ и

бодыпихъ достоинствъ этой, очевидно, ма-

гистерской диссертации, читатель желалъ

бы, чтобы въ отношеніи къ ней возможно

меньше представлялось поводовъ предъ-

являть какія-либо пожеланія А меж-

ду тѣмъ, послѣднія у читателя на-

лицо. Выскажемъ хотя бы немногія

изъ нихъ. Такъ, авторъ относитъ время

написанія «Жизни Антонія» къ 358—361

годамъ. Намъ кажется, что этотъ выводъ

недостаточно обоснованъ, особенно въ виду

ноложеній Bardenliewer'a (Patrologie, 2

Aufl. S. 225), отчасти Grtitzmacher'a (см.

въ Real-Encyklop. ftir protest, Theota •

und Kirche - Herzog - Hauck'a; 3 A]][] . j

Monchtum; 13 Bd) и др.,— хотя Прибщ^ I
тельно точенъ. Далѣе, отстаивая подлпя- ;

ность «Ж. Антонія», авторъ, конечно,

справедливо признаетъ цѣнность доводом !
Hase противъ Weingarten'a, но онъ и |
то же время напрасно пгнорируетъ н д.

воды противъ послѣдняго болѣе новые, ;
принадлежащіе Eichorn'y и Mayer'y (on !

1886 г., слѣдовательно, высказанные if. ^
резъ 6 лѣтъ послѣ Hase) и весьма резон- '
ные. Неизлишне было-бы для автора иііІй

подъ руками трудъ Schultess'a о «Ж.Ан-

тонія» (отъ 1894 г.)... Число авторски

пособій недурно было-бы расширить. при-

внеся труды Preuschen'a, Butler'a, Schie- I
witz'a, Bardenhewer'a, Griitzmaclier'a в

др.—и новые, и авторитетные. Характери-

зуя начало монашества (до преп. Анто-

нія), авторъ слишкомъ кратокъ: асне-

тизмъ—внѣ христіанства,— ученіе о діі-

ствѣ Іисуса Христа и апогтоловъ п проч.—

все это только намѣчено, а не раскрыто S
научно и обстоятельно. А между гіаіъ,

обширная литература по этимъ вопросам. :

выдвинула немало интересньгхъ п живо-

трепещущихъ сторонъ, раскрытіе который

сильно увеличило бы и цѣнность, и интересъ ;

сочиненія о. Стефана. Обратпвъ внпманіе

на игнорированную пмъ литературу, ав-

торъ, быть можетъ, предложилъ бы пой-

стамъ и иныя хронологическія даты, напр.,

о годѣ рожденія преп. Антонія п пр.,—

онъ, быть можетъ, не прочь былъ бн
сузить число подлинныхъ твореній по-

слѣдняго п т. под.

Впрочемъ, высказываяэти и другіяпо-

желанія, недоумѣнія..., рецензентъ настой-
чиво рекомендуетъ трудъ о. Лобачевскаго,

какъ интересный и научно -цѣнный я ві

настоящемъ его видѣ, и желаетъ еМу шя-

рокаго распространенія.

Профессора А. Бронзовъ,
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Прт. Д. Троицкие. «Живые уроки».
Спб. 1906 г. стр. 190.

Эта книга— изданіе Александре - Нев-

скаго Общества трезвости, что при Вос-
кресенской церкви «Общества распро-

страненія релпгіозно-нравственнаго про-

свѣщенія въ духѣ Православной Церк-
ви». Книга будетъ служить предметомъ

вниманія всѣхъ тѣхъ, кто дорожитъ

хрпстіанствонъ и жизнію въ чистомъ

духѣ нослѣдняго. Каждый изъ 34 от-

дѣльчиковъ книги назидателенъ. Спеці-
альные читатели, на какихъ она расчи-

тана, несомнѣнно отнесутся съ большимъ

вниманіемъ и интересомъ ііъ ея страни-

цам!, согрѣтымъ любовью автора-пастыря

п иаписаннымъ ясно, убѣдитедьно, съ по-

ниманіемъ современныхъ иастроеній, за-

просовъ... Плавная авторская рѣчь иллю-

стрируется поучительными разсказами и

примерами, заимствуемыми изъ Бибдіи, изъ

жизни..., выбираемыми умѣло и потому

достигающими цѣли. Почтенный отецъ про-

тоіерей желаетъ дать отвѣты на самые

разнообразные жизненные запросы, какіе

могутъ предноситься сознанію «его» чита-

телей. Съ особенною настойчивостью и не

одинъ разъ онъ выясняетъ великое зна-

ченіе поста, столь дерзко нынѣ попирае-

маго пресловутою интеллигенціею, для чего

пользуется и статистическимиданными, и

другими примѣрами, и проч. Онъ совер-

шенно естественно обращаетъ вниманіе на

вредную современную литературу и предо-

стерегаетъ отъ ея развращающаго влія-

нія,— даетъ разъясненія по вопросу: какіе

выписывать газеты и журналы на новый

тодъ...,— останавливается на современныхъ

распинателяхъ Христа и на гонимыхъ ими

христіанахъ. Это послѣднее обстоятельство,

Действительно, знаменательно и заслужи-

ваешь особаго къ нему вниманія. Грабятъ

храмы Вожіи, разстрѣливаютъ св. еванге-

ліе браунингами, совершаютъ въ хра-

махъ разныя гнусности..., — переводятъ

на русскій языкъ безбожнѣйшія и цинич-

ныя книги, издаютъ дурнѣйшаго направ-

ленія газеты, журналы..., въ устныхъ бе-

сѣдахъ поносятъ Христово Имя... Развѣ

надъ всѣмъ этимъ не слѣдуеть глубоко

призадуматься? Развѣ не прямой долгъ

пастырей и всѣхъ христіанъ вообще без-

отлагательно и энергично выступить на

уиорнѣйшую борьбу съ хулиганской пе-

чатью, съ безбоікнымп п нравственно-раз-

вращенными писателями, съ еврействую-

щими раеппнателями Христа? Уважаемый

о. протоіерей съ своей стороны и дѣлаетъ,

что и какъ можетъ. Разумно освѣщая се-

мейную и общественную жизнь, онъ вы-

ясняетъ, чего мы — христіане должны ис-

кать прежде всего и что «приложится» по-

томъ намъ само собою. Всѣмъ, кто нынѣ же-

лалъ бы переустроить всю соціальную жизнь

одними наружными средствами, безъ пред-

варительна™ и коренного переустройства

жизни внутренней и этой послѣдней преж-

де всего и главнѣйшимъ образомъ, —всѣмъ,

кто утопически мечтаетъ о возникновеніи

любви къ чѳловѣчеству безъ предваритель-

на™ искорененія грубыхъ эгоистическихъ

чувствъ.... —всѣмъ иодобнымъ людямъ слѣ-

довало бы пораздумать надъ тѣми глубо-
кими христіанскнми мыслями, какія про-

сто и незатѣйлнво, непретенціозно отмѣ-

чаются въ разематриваемой нами кннгѣ и

какія неотразимо доказываютъ всякому

честному и непредубѣжденному человѣку,

что счастливая частная и общественная

жизнь возможна только въ христіанствѣ,

освѣщаемая п согрѣваемая только незыбле-

мыми и единственно надежными христіан-

скими божественными принципами.

Профессоръ А. Бронзовъ.
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И. А. Вахромѣевъ: Церковь во имя св.

пророка Иліи въ г. Ярославль, Ярославль
1906 г.

Въ ряду многочисленныхъ памятников^

церковной архитектуры и настѣнной живо-

писи XVII в., находящихся въ Ярославлѣ,

выдѣляются ДЕа: Ильинская церковь и

Іоанна Предтечи въ Толчковѣ. Обѣ эти цер-

кви ыогутъ быть названы образцовыми въ

отношен іи ихъ архитектуры, обѣ заключаютъ

въ себѣ прекрасный настѣнныя живопи-

си, — первая 1681, вторая, —конца XVII
вѣка, обѣ недавно реставрированы опытны-

ми руками, съ соблюденіемъ тѣхъ научныхъ

требований, которыя необходимо предъ-

являть къ каждой реставраціи древняго

памятника, имѣющей своего цѣлію не

простую починку обветшавшихъ частей, но

возстановленіе памятника въ ею перво-

начальном видѣ. Нѣтъ нужды говорить

о томъ, что реставрація въ строгомъ смы-

слѣ слова, требуетъ обширныхъ художе-

ственно-археологическихъ знаній и основа-

тельнаго знакомства съ техническими пріе-

мами, съ какими приходится имѣть дѣло

технику —реставратору. Извѣстный люби-

тель и собиратель древностей, особенно

древнихъ рукописей, И. А. Вахромѣевъ,

принпмавшій близкое участіе въ реставра-

ціи Ильинской церкви, привлекъ къ этому

дѣлу компетентныхъ ученыхъ и техниковъ

и, справедливо полагая, что намлтникъ

древности только тогда становится пол-

нымъ достояніемъ науки и обраіцаетъна

себя всеобщее ученое внпманіе, когда онъ

хорошо изданъ, —подарилъ ученому міру

въ вышеозначенной книгѣ прекрасное изда-

ніе Ильинской церкви: 74 фототипическія
таблицы точно передаютъ древнія стѣно-

писи храма, его орнаментику, рѣзьбу и

главныя архитектурнмя формы; а объяс-

нительный текстъ, чуждый ученыхъ нре-

тензій (стр. 9), помогаетъ оріентироваться

въ обширной массѣ изданнаго цѣннаго ма-

теріала. Особеннаго вниманія заслуживаютъ

стѣнописи Ильинской церкви. Онѣ испол-

нены, какъ видно изъ записей, сдѣлан-

ныхъ на западной и южной стѣнахъ храм,

въ 1680—1681 гг., костромскими ярое®

сними иконописцами, принадлежавши,

къ числу лучшихъ русских'!, икоео.

писцевъ второй половины ХТІІ в.; нѢеоі».

рые изъ нихъ нерѣдко вызывались царящ

для работъ въ Москву и принадлежали

первостатейнымъ нконописцамъ. Писиі

ихъ въ Ильинской церкви представлен

типичный образецъ того русскаго націо-

нальнаго художественнаго стиля XVII в.

въ которомъ гармонически сочетались ува-

женіе къ иконной традиціи съ

живописи, глубина внутренняя

нія съ изЯществомъ внѣшнихъ фори.

Это результатъ художественнаго двпжеііі,

центромъ котораго служила Москва, и

частности царская иконописная шша;вй

этого центра городовые иконописцы pas -

носили по городамъ авторизоваяяыя нос-

ковскимъ обычаемъ художественный го-

знанія п пріемы. —Иконографическіе циин

росписей Ильинской церкви чрезвычайво

обширны и разнообразны; здѣсь представ-

лены Евангельскія событія, аііостольсш

исторія, исторія прор. Иліи (по идейной

связи съ посвященіемъ храма); въ прі-

творѣ— апакалипсисъ, Страшный суді, по-

учительная исторія о Ѳеофилѣ, сцены рзі

исторіи Товіи, Пѣсни Пѣсней, исторія аіро-
творенія и жизни первыхъ людей въ pat,

Авраама, Іакова и проч.

Прекрасное нзданіе И. А. Бахрейна
заслуживаетъ наиболынаго вниманія г

займетъ одно изъ самыхъ видныхъ мі»
въ исторіи изученія русскаго церковнаю

искусства.

Проф. Н. Покровскій.

Отвѣты Редакціи.
Дісікону М- —ской У — ской церкви П—ск0Ь

В — ской cn 2U. К— ну. 1) Вопросу. Относятся
къ обязанпости псаломщика, прп ивготовлени
при служеніяхъ облаченііі священппку, лр*
товлять и убирать облачеаія н діапона, a рв®
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япгпть къ ПО приходу прп требоисправде-
і^Опшьпп: У истолкователя богослужешя
православной Церкви блаженнаго Симеона Со-
лунскаго указываются такія обяза ™ ос ™ *£
гяяшеипаго въ чтеца и пѣвца: «Онъ читаетъ
предъ пародомъ Божествеиныя писашя, по ра-
тѵяжеиію діаконовъ или іереевъ... Входитъ и
бъ алтарь, какъ служитель алтаря, возжигаетъ
вѣщч и приносить огонь іерею, предшествуем

со свѣщами предъ святыми дарами и подаетъ
емт просфоры, воду и теплоту, благоукрапіаетъ
дамъ и прислуживаетъ во веет прочемъ, пред-
вачинаетъ божествеиныя пѣснп для поющихъ,
и кратко сказать, есть служитель божествен-
яыхъ дѣйствій въ храмѣ» (см. «Ставленникъ»,
лроф л. Дмитріевскаго, стр. 36—37). На осно-
ваніп приведеннаго перечня обязанностей чтеца
и пѣвца, кратко обозначаемыхъ также и въ
ставленной грамотѣ для посвящаемаго въ сти-
харь, можно заключать, что псаломщикъ обя-
занъ приготовлять и убирать облаченія какъ

для іерся, такъ и для діакона. Онъ также дол-
женъ носить облачепія н прп требоисправле-
ніяхъ, потому что онъ обязанъ сопровождать
свящепнпка прп посѣщепіи прихожанъ для
исправлепія требъ (см. выписку изъ журнала
Прпсутствія по дѣламъ нравославнаго духовен-
ства, отъ 28 марта, Высочайше утвержденнаго
16 апрѣля 1869 года. Выписка эта приведена
въ сборпикѣ циркуляровъ Святѣйшаго Сѵпода,

А. Завьялова. Особаго изданія журналовъ При-
сутствія но дѣламъ православнаго духовенства
не было). 2) Вопросъ: дается ли право на се-
ребряную медаль за свыше 10-лѣтніе безмезд-
ные труды по церковному пѣпію въ школѣ лнцу,

имѣюіцему право на занятіе по означенному
предмету? Отвятг: Дается право на полученіе
упомянутой ыедалп, на оспованін прилож. къ
ст. 728 Св. Зак. т. I, ч. 2, изд. 1892 г.).
УчитслюВ.-Р—ской церковно-приходской шко

лы, Я— екаю у., Л—ской en., I. Р—скому. Бы
спраитватс: Правильно-ли ноступилъ уѣздный

наблюдатель, пригласив!- для участія въ ревнзіп
вашей школы учительскій персоналъ сосѣдней

школы, и если неправильно, то куда принести

вамъ жалобу на дѣйствія наблюдателя? Отвѣтъ:

несомпѣнио, наблюдатель безтактно ноступилъ

по отпошенію васъ, нригласивъ экзамепотть

учениковь вашей школы учительскіи персоналъ

сосѣдней школы, но вы уже на этотъ поступокъ

наблюдателя принесли жалобу въ епархіальпый
училищный совѣтъ. Полагаемъ, что этого и бу-
детъ достаточно, чтобы наблюдатель на будущее
время не повторилъ но отношепію васъ вы-

шеуказаннаго безтактнаго поступка при повомъ

посѣщеніп вашей школы.

Сптроетѣ соборной церкви юр. Б., Е. епархіи
Б— чу. Если у причта имѣется лѣсъ, часть коего
пли весь онъ предназначенъ для отопленія
причтовыхъ помѣіценій, то выдача изъ церков-
ныхъ суммъ депегъ на отопленіе представляется

иеправилыіымъ.

Гор. Г., С— скал ул., д. Л —вой. Д. С. Б— ой:
«Емплія»— православное имя: этимъ пменемъ
называлась мать Св. Василія Велпкаго. Имена
при крещеніи нравославныхъ младенцевъ долж-

ны быть даваемы по «Мѣсяцеслову всѣхъ свя-
тыхъ, празднуемыхъ Православною церковью»,
изданному С.-Петербургской Сгнодальпою тп-

пографіею по благословенно Святѣйшаго Сѵпода.

См. также «Вѣрнын Мѣсяцесловъ всѣхъ рѵс-

скихъ святыхъ», изданіе Московской Сѵподаль-

ной Тнпографін. Книжки эти продаются въ Си-
нодальныхъ кнпжныхъ лавкахъ п у крупныхъ
торговцевъ. Обстоятельное пзслѣдованіе о нра-
вославныхъ святыхъ составлено почпвшлмъ
архіепископомъ Влпдимірскимъ Сергіемъ иодъ

заглавіемъ «Полный мѣсяцесловъ Востока», въ

2-хъ томахъ, изд. 1901 г.
Сети, церкви с. М., ІІ—ской en., Е. С— му-

Православнаго имени «Ита», какъ видно изъ
Полнаго мѣсяцеслова Востока» архіеннскопа

Сергія, «Полнаго Христіанскаго мѣсяцеслова»,

изданіе Кіевскон Лавры, «Мѣсяцеслова всѣхъ

святыхъ, празднуемыхъ православною церковш»
изд. Спб. Снн. Тпногр. и «Вѣрнаго мѣсяцеслова

всѣхъ русскихъ святыхъ» изд. Моск. Син.
Тнпогр., пѣтъ.

Гор. М., М—вкой губ., преподавателю духов-
ная училища Ж. Ѳ. G — ву: Мѣсто продажи въ
Россіи и стоимость указанной вамп кнпги, какъ
изданной заграницею помимо русской цензуры,

редакціи неизвѣстны.

Свлга. С—ской церкви , М—ской епархіи , I.
Ц-у. Рпмско -католическіе костелы, обращенные
въ православныя церкви, съ ихъ пмущсствомъ
составляютъ неприкосновенную церковную соб-
ственность и какъ таковые пе могуть быть,
отчуждаемы и возвращаемы католикамъ; та-
ковое возвращеніе можетъ быть допущено лишь
въ такомъ случаѣ, если онъ представляетъ край-
нююнеобходимость католикамъ п если передан-

ный въ православныя вѣдомство зданія со вре-
мени ихъ передачи не были использованы
иравославнымъ духовепствоыъ.

УправляюшемуЕ—скимъ епархіалшымъ свѣч-

нымъ заводо.ѵъ семи, П. Н—ву: 1) По первому
пункту вашего запроса см. разрѣшительное опре-
дѣленіе Св. Сгнода, напечатанное въ Л: 7-мъ
Церковныхъ Вѣдомостей за 1903 годъ. 2) Вы-
сочайше утвержденными опредѣленіями Свя-
тѣйшаго Сѵнода отъ 9 / і6 декабря 1870 г. хо-
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ш уміі

датайствовать объ устройствѣ свѣчныхъ заводовъ

представлено духовенству епархіи, которое

посему и является хозяиномъ завода, а кому

управленіе завода обязано представлять отчеты

это должно быть оиредѣлено уставомъ завода

ОБЪЯВДЕНШ.
Птъ Могилевской духовной консисторіи

спмъ объявляется, что въ оную 30 апрѣля 1907 года

вступило прошеніе крестьянки деревни Попковъ, Стрь-

мипской волости, Рогичевскаго уѣзда, Маріи Іаковле-

вой Овсянпковой, о расторженіи брака ея съ мужемъ

СергВемъ Аптоновымъ Овслниковымъ, вѣпчаннаго прп-

чтомъ Солонской церкви Рогичевскаго уѣзда, 11 Фе-

враля 18/3 года. По заяплепію просительницы Маріи

Іановлевой Овсянпковой, безвестное отсутствіе ея су

пруга Сергия Антопа Овсяникова началось изъ дер.

Попковъ съ 1876 года. Сплою сего объяв.іенія всѣ мѣ-

ста и лица, могущія пмѣтьсвЪдѣнія о пребыв апіи без-

втьстно отсутствующим Сергѣп Антонова Свслни-

jcoea, обязываются немедленно доставить оныя въ Мо

гилевскую духовную консисторію.

Птъ Московской духовной консисторіи
" спмъ объявляется, что въ опую 16 мая 190" года

вступило прошеніе крестьянки Московской губерніп,

Колоиенскаго уѣзда, Мячковской волости, с. Мячкова

Иелагіи Васильевой Кошелевой, жительствующей на

родинѣ, о расторженіп брака ея съ мужемъ Басиліемъ

Егоровымъ Кошелевымъ, вЬичаннаго прпчтомъ Успен-

ской церкви села Мячкова, Кол оменскаго уъзда, ^ян-

варя 1887 года. Но заявленію просительницы ІТелагіи

Васильевой Кошелевой. безвѣстнѳе отсттствіе ея су-

пруга Василія Егорова Кошслева началось изъ гор

С.-Петербурга болѣс пяти лѣтъ лЬтъ тому пазадъ

Силою сего объявлепія всь мь ста и лпца, могушія

пм'Вть свѣдънія о пребысаніи безвластно отсутствую-

щим Василія Егорова Ношелеси, обязываются немед-

ленно доставить оныя въ Московскую духовную коп-

систорію.

Птъ Московской духовной конеисторіи
** симъ объявляется, что въ оную 15 лая 1907 года

вступило прошспіе жены дворянина Викторіи Ивано-

вой Чернявской, урожденной Бобырь, жительствующей

въ гор. Москвѣ, Армянскій пер., д. Мпиинп, кв. 18,

о расторженіи брака ея съ мужеиъ А .іександромъ Лпд-

реевыиъ Чернявским!-, вѣпчаппаго прнчтоиъ Покров-

ской церкви заштатнаго города Березны, Черннгов-

скаго уѣзда, 19 апръля 1898 года, lio заявлепію про-

сптельницы Ііпкторіп Ивановой Чернявской, безвестное

отсутствіе ея супруга Александра Андреева Черняв-

ская началось изъ города Севастополя болѣе пяти

лѣтъ тому пазадъ. Силою сего объявленія, всъ мѣста

и лица, могѵіція пмѣть ее Ъдѣнія о пребыеаніи безвѣ-

стно отсутствующим Александра Андреева Черняв-

екаю , обязываются немедленно доставить оныя въ Мо-

сковескую дуювпѵю конспсторію.

П тъ Нижегородской дух. консисторіи
*■» симъ объявляется, что въ оную С апреля 1907

года вступило прошеніе крестьянина деревни Екате-

риновки, Сергачскаго уѣзда, Дпмнтрія Евонмова Кув-

шинова, жительствующаго въ своей дер. Екатериновки,

о расторженіи брака его съ женою Параскевой Семе-

новой Кувшпновой, урождеппой Поздышопой, вѣн-

чаннаго причтомъ села Кечасова, Сергачскаго уъзда,

Нижегородской епархіи 13 октября 1882 года. Ііо зая-

вление просителя Дмптрія Евонмова Кувшппова, без-

вестное отсутствіе его супруги Параскевы Семеновой

Кувшпновой, началось изъ деревин Екатериновкп въ

1892 году. Силою сего объявленія всѣ мѣста и лпца

ыогущія имѣть свт.дѣнія о пребываніи безвѣстпо

отсутствующей Параскевы Семеном,! г

обязываются немедленно доставить ояыл иТ""®'
родскую духовпуго консисторію. ''Uifitir*

Пт-ь Нижегородской ДуіГ~консасіоп£
СП,ІЪ объявляется, что въ онѵю 1і марта 100-

вступило прошеніе жены крестьянина се/іК ™' т
Княгиннкскаго уъзда, Агриппины Матмеи і:Т Щ
скои, жительствующей въ дер. Румянцевой Кигпп"*
скаго уъзда, о расторженіи браІа ея съ V ° Г*
стьяппномъ Петромъ Ѳеодоровымъ Ховакскп .г

чаннаго причтомъ села Борнукова, Нпжегпм. *
епархш 27 января 1880 года. По заявлен!»
п и ц ы Агрнпііііны Матві.евоіі Ховавскй Ge:mtr T

отсутствіе ея супруга Петра беодорова'хо !!
началось изъ города Астрахани но веспТш Г
Сплою сего объявленія net места н лпца

иметь свВДшія о пребшаніи безвестно omcmcJZ
щаго Петра Ѳеодорова Хованскаю, обязывают „ '
медленно доставить оныя въ Нпжегорооск™ ml
иую консисторію. J т '

П Нижегородской духов, консистой
симъ объявляется, что въ онѵю 3 моли 1907

года вступило прошепіе жены крестьянина села Jvt.V

нова, Нижегородской губернін, Татіаны Гапршші

Іулупниковоп, жительствующей въ гор II -Новщ

род-Ь по Большой Ямской ул.. д. Бопдѵрпстова, ора-'
сторжепіп брака ея съ мужемъ Иваномъ Никитиным

Тулуппиковымъ, вьнчаппаго прпчтомъ Нижегород-

скои Жпвоносновской церкви 20 января 1885 гоіа

По заявлению просительницы Татіаны Гапрпловон Тт-

лупнпковой, безвѣстиое отсутстЕІе ея супруга Ивана

Никитина Тулуннпкова началось нзг, Ннжняго-Новго-

рода въ 1901 году. Силою сего объявленія всѣ ыѣста

и лица, могушія имѣть свѣдт.нія о пиебываніи бет-

emtio отсутствующим Ивана Никитина Щми-

кова, обязываются немедленно доставить оныя въ Ниже-

городскую духовную копсисторію.

|ТЪ Новгородской духовной консисторіи

симъ объявляется, что въ оную 18 іюня 1907 года

вступило прошеніе крестьянина" Лсонтія Львова, жи-

тельствующаго Новгородской губернін, Крестецкаго

уѣзда, Устволмскоіі волостн, въ дер. Захоловьѣ, о

расторженіи брака его съ женой Екатериной Аитоно-

вэй Львовой, происходящей изъ крестьянъ того же

уъзда, Карпипогорской волости, села Морозовнчъ,

вішчаннаго прпчтомъ Николаевской Морозовской цер-

кви Крестецкаго уѣзда, Новгородской епархіп 31 ян-

варя 1883 года. По заявленію просителя Леонтія Львова,

безвѣстиое отсутствіе его супруги Екатернпы Антоно-

вой Львовой началось пзъ нмѣнія г. г. Фроювыхъ ві

ЙІорозовнчахъ. Сплою сего объявленіявсв мѣстан лпиа;

могл'щія имъть свѣдѣиія о пребываніи безвчетно от-

сутствуюгцей Екатерины Антоновой Аі вовой, обязы-

ваются немедленно доставить оііыя въ Новгородскую

духовную консисторію.

Іітъ Омской духовной консисторіи
^ симъ объявляется, что въ опую 1 іюня 1907 года

вступило прошеніе Омскаго мѣщанппа Снмеопа Кон-
дратьева Быкова, жительствующаго въ гор. Омскѣ,

по Тарской ул., въ д. Хранопа, о расторженіп брака

его съ женой Параскевой Васильевой Быковой, вън*

чаннаго прпчтомъ Софійской церкви с. Любина, Тю-
калинскаго округа, 15 Февраля 1878 года. По заявле-

пію просителя Симеона Кондратьева Быкова, безве-
стное отсутствіе его супруги Параскевы Васильевой
Быковоіі началось изъ города Омска бо іѣе пяти літь

товіу назадъ. Сплою сего объявленія всѣ мѣста п

лпца, могущія имъть свъдъпія о пребывиніи безвпето

отсутствующей Параскевы Васильевой Ь'ышой обя-
зываются немедленно доставить оиыя въ Омскую Д/
ховную консисторію.

"втъ Оренбургской духовной консисторЬ
* симъ объявляется, что въ оную въ сентября

сяцъ 1906 года вступило прошеніе жены крестьянина
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іетлвны Ивановой ІістнФеевой, жптелъствующеи въ
mopt Ѳедоривско>.ъ, Ьурзянъ-Кинчакскси волости,

оПѵргснаго умда, о расторженш брава еясъну-
X Семеномъ Павловымъ Еств®еевымъ по безвъст-

отсутствію его, вьнчаннаго првчтомъ еорпев-

скоіі церкви села Бердяшъ, Орскаго уЪзда 3 ноября
"а По заявление иросвтельппцы б.-звьстпое

отсѵтствіе ея мужа вачалось съ военной службы,
1895 году. До 1900 года она получала пнсьма, а

послѣдпіе 0 л стъ не получала. Последнее, письмо его

было получено отъ мужа ва 5-мъ году по поступле-
віп его на службу. Силою сего объявлешя все мъста
и лапа, ыогущі» шіъть свъдъвія о пребывант без-
впстно отсутствующим Семена Павлова Ьстифеееа,
обязываются немедленно доставить оныя въ Оренбург-
скую ду юввук) консисторію.

Отъ Оренбургской духовной консисторіи
сайт, объявляется, что въ оную 27 марта 1907 года

вступило прошеніе жены мЪщанпна АнфисыА леке ьевны

Евграфовой, жительствующей въ 1 части г. Оренбурга,
въ д. Фокеродта о расторженіп брака ся съ мужемъ

Васвліемъ Сергѣевымъ ЕвграФовымъ по безвѣстному

отсутствію его, вънчаннаго причтомъ Самарскаго Воз-
несенскаго собора 4 мая 1894 года. По заявленію про-

сительницы безвъетпое отсутствие ея мужа началось

взъ г. Оренбурга 1900 года. Силою сего объявленія
всѣ мъста п лица, могущія пМЪть свЪдЪпіл о пребы-

ванш безвѣстно отсутствующа го Василія Сертева
Евірафоса. обязываются немедленно доставить оныя въ

Оренбургскую духовную копспсторію.

Отъ Оренбургской духовной конеисторіи
Симъ объявляется, что въ оную въ октябрЪ мъ-

сяцъ 1905 года поступило прошеніе жены крестьянина

Маріи Дпмптріевны Птицыной, проживающей въ ст.

Еткульской, Челябинскаго уъзда, о расторженіп брака
ея съ мужемъ Василіемъ Ульяновичемъ Птицинымъ

по безвинному отсутствію его, вЪнчапныхъ причтомъ

Богоявлепской церкви той же ст. Еткульской. Челя-

бинска™ уѣзда 18 іюня 1888 года. По заявленію про-

сительницы безвъетное отсѵтствіе ея мужа началось

изъ г. Челябинска приблизительно съ 1897 года. Сплою

сего объявленія всъ мъста п лица, могущія пмъть

свѣдънія о пребыеаиіи безвгьстно отсу тству югцаго

Ъасиліп Улъяноеича Птицына , обязываются немед-

ленно доставить ихъ въ Оренбургскую духовпую кон-

всторію.

Птъ Оренбургской духовной консисторіи
** симъ объявляется, что въ оную въ Февраль згв-

сяцъ 1907 г, поступило прошеніе крестьянина Ивана

Григорьевича Ткаченко, прожпвающаго въ поселкЪ

Студеновскомъ, Уральской обл. о расторжевіи брака его

съ женою Маріей ЯковлевойТкаченко по безвъетному от-

сутствію ея, вѣнчанпыхъ причтомъ Ильинской церкви

города Плецкой Защиты, Оренбургской губ. 5 ноября

1883 года. ІІо заявленію просителя безвъетное отсут-

ствіе его жены началось пзъ поселка Студеновскаго,

Уральской обл. съ 1896 г. Силою сего объявленія.всъ

мѣста и лица, могущія имЪть свъдънія о мѣстопре-

бываніи безеѣстно отсутствующей Маріи Яковлев-

ной Ткаченко , обязываются немедленно доставить

таковыя въ Оренбургсскую духовну ю консисторію.

Q*t> Оренбургской духовной коясисторіи
симъ объявляется, что въ оную 27 января 1907 года

вступило прошеніе жены мъщанппа Вьры Тимоѳе-

евны ІІичугиной, жительствующей въ г. Челябинск^,

о расторженін брака ея съ мужемъ Иваномъ Алек-

сан дров и чем ъ Пичугинымъ, вънчанпаго прпчтомъ

радо-Челябинскаго Христорождественскаго собора

прѣля 1890 г. По заявленію просительницы без-

стное отсутствіе ея мужа началось со станціи Зла-

ШОІпяоо" 3 ^ 0 "Златоустовской желЪзной дорогп съ

могѵ • • Силою сего явленія всь мЬста п лица,

cum 11Я пмѣть свъдѣпія о пребываніи безвгьстно от-

ъыпя!Ц в ^ Юи '' аго ^ вана Александровича Пичуги на, обя-
скѵіл J 0 " немедленно Доставить оныя въ Оренбѵрг-

Духовную консисторію.

Отъ Подольской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 5 іюня 1907 г-

вступило нрошеніе Фельдшера Старо-Синявской зем-

ской больницы Андрея Филиппова Мулько, житель-

ствующаго въ м. Старой Сииявъ, Литинскаго уъзда,

Подольской губернін, о расторженіи брака его съ же-

ною дочерью псаломщика Неоиииою Харитоиовою Муль-

ко, урожденпою Станкевичъ, вЪнчаннаго причтомъ

церкви 47 пъхотнаго Украпнскаго полка 24 сентября
1895 года. По заявленію просителя Андрея Филиппова

Мулько безвъетное отсутствіе его супруги Неонины
Харитоновны Мулько началось изъ м. Старой Синявы,

Литинскаго уъзда, Подольской губерніи въ Февралъ
мъсяцъ 1902 года. Силою сего объявленія всъ мъста

и лица, могущія пмѣть свъдънія о пребываніи без-
вестно отсутствующей Неонины Харитоновны
Мулько , обязываются немедленно доставить оныя въ

Подольскую духовную консисторію.

Отъ Подольской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 7 марта 1930 г.

вступило прошеніѳ потомствениаго гражданина Гри-
гория Николаева Шиманскаго, жительствующаго въ

селъ Степашкахъ, Гайкппскаго уъзда, Подольской гу-

берніи, о расторжеиіи брака его съ женою, происхо-

дящею изъ мъщанъ евреевъ, присоединенною къ прап

вославію, Анастгсіею Іосевою Шиманской, урожденной
Лерейманъ, вЪнчаннаго прпчтомъ Рождество-Богоро-
дичной церкви села Степашекъ, Гайсинскаго уЪзда,

Подольской епархіп, 29 апрѣля 1901 года. По заявле-

нію просителя Грпгорія Николаева Шиманскаго, без-
въетное отсутствіѳ его супруги Анастасіп Іосевой Ши-
манской началось пзъ села Степашекъ, Гайсинскаго
уъзда, Подольской губерніи, 24 іюля 1901 года. Силою
сего объявлеиія всъ мѣста и лица, могущія пмъть

свъдъиія о пребываніи безвгьстно отсутствующей
Анастасіи Іосевой Шиманской, обязываются не-

медленно доставить оныя въ Подольскую духовную

консисторію.

Отъ Подольской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ он} г ю 29 апръля 1904

года вступило прошевіе крестьянина Адріаиа Митро-
фанова Мельника," жительствующаго въ селъ Балипъ,

Лптинскаго уъзда, Подольской губерпіи, о расторже-

ніи брака его съ женою Евдокіею Дапіиловою Мель-
никъ, урождеипою Шульженко, вънчапнаго прич-

томъ Успенской церкви с. Балина, Литинскаго уъзда,

Подольской епархіи, 27 октября 189G года. ІІо заявле-

нию просителя Адріапа Митрофанова Мельпика, без-
въетиое отсутствіо его супруги Евдокіи Даніиловой
Мельппкъ началось пзъ села Балина, Литинскаго

уЪзда. Подольской губерніи въ 1899 году. Силою

сего объявления всѣ віъста п лпца, могѵщія имъть

свъдънія о пребьіваніи безвпетно отсутствующей
Евдокіи Ланилоеой ЗІельникз. обязываются немед-

ленно доставить оныя въ Подольскую духовную кон-

систорію.

Отъ Подольской духовной конеисторіи
симъ объявляется, что въ оную 23 марта 1907 года

вступило прошеніе жены Австрійскаго подданнаго

Лкплииы Кассіановой Гавротъ, урожденной Степа-

новой, жительствующей въ 1-й части г. Могилева По-

дольскаго, о расторженіп брака ея съ мужемъ Австрій-
скимъ подданнымъ Антоніемъ Адальбертовымъ Гав-

ротъ, вънчапнаго причтомъ Георгіевской церкви г. Мо-

гилева Подольскаго 18іюля 1893 года. Позаявленію про-

сительницы Акилицы Кассіановой Гавротъ, безвЪстное

отсутствіе ея супруга Антонія Адальбертова Гавротъ на-

чалось пзъ города Могилева Подольскаго 1897 года.

Сплою сего объявленія всѣ мЪста и лпца, могущія

пмѣть свъдѣнія о пребываніи безвгьстно отсутствую-

щаго Антонія Адальбертова Гавротъ, обязываются

немедленно доставить опыя въ Подольскую духовную

копспстсрію.

Отъ Подольской духовной конеисторія
симъ объявляется, что въ оную 26 іюня 1907 года



1524 ПРИБАВЛЕНЫ КЪ ЦЕРКОВНЬІМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ

вступило прошеніе жепы гражданина Софіи Паповиы
Яковлевой, урожденной Римской-Корсаковой, житель-

ствующей въ мЪстечкЪ Крыжополѣ, Ольгопольскаго

уѣзда. Подольской губерніи, о расторженін брака ея

съ мужемъ граждашжомъ Алексапдромъ Евсеевичемъ

Яковлевымъ, въпч/шпаго прпчтомъ Николаевской

церкви города Старой Винницы, Ііодольскоіі епархіи,

О ноября 1883 года. По заявленію просительницы

жены гражданина Софіи Паповны Яковлевой, без-

въстное отсутстг/іе ея супруга Александра Евсеевича

Яковлева, началось изъ поселка Жмеринки, Виннпц-

каго уьзда, Подольской губ. въ мартЪ мъсяцъ 1885

года. Силою сего объявленія всѣ мъста и лица, мо-

гѵіція имЪть свЪдЪнія опребываніи безвѣстно отсут-

ствующаго Александра Евсеевича Яковлева , обязы-

ваются немедленно доставить опыя въ Подольскую ду-

ховную консисторію.

ГІтъ Полтавской духовной консисторіи
^ симъ объявляется, что въ оную 10 іюля 1907 года

вступило прошеніе запаснаго ефрейтора Симеона Сте-

Фанова Скорнякова, о расторженін брака его съ женой

Василисой Филипповой Скорняковой, вЪнчаннаго

прпчтомъ Покровской церкви села Берестовеньки, Коп-

стантиноградскаго уѣзда, 3 Февраля 1902 года. По

заявленію просителя Симеона СтеФанова Скорнякова,

безвъстное отсутствіе его супруги Василиссы Филип-

повой Скорняковой началось изъ г. Константинограда

въ 1902 году. Сплою сего объявленія всъ мъста и

лица, могущія имъть свЪдЪнія о пребываніи без -

вѣстно отсутствующей Василисы Филипповой

Скорняковой, обязываются немедленно доставить оныя

въ Полтавскую духовную копснсторію.

Пть Полтавской духовной конеисторіи
симъ объявляется, что въ оную 10 іюня 1907 года

вступило прошеніе козачки Мелаиіп Игнатіевой Бъло-

губъ, о расторженіи брака ея съ мужемъ Онуфріемъ

Карповымъ Бѣлогубъ, вЪнчаннаго прпчтомъ Нико-

лаевской церкви города Хорола 31 января 1890 года.

Но заявлепію просительницы Меланіи Игпатіевой Бъ-

логѵбъ, безвъстное отсутствіе ея супруга Опуфрія

Карпова Бѣлогубъ началось изъ г. Хорола въ 1898

году. Силою сего объявленія всъ мѣста и лица, мо-

гу щія имъть свЪдЪнія о пребываніи безвѣстно от-

сутствующаго Онуфрія Карпова ■ Бѣлогубз, обязы-

ваются немедленно доставить оныя въ Полтавскую

духовную консисторію.

Отъ Псковской духовной консисторіи
** симъ объявляется, что въ оную 3 ноября 190G

года вступило прошеніе крестьянина Псковской гу-

берніп, Островскаго уѣзда, Корешевской волости, де-

ревни Яковлевска, Георгія Платонова, жительству ю-

щаго въ своей деревнѣ, о расторженіи брака его съ

Анною Ѳеодоровою Платоновой, вЪнчаннаго прпч-

томъ Выборгской Успенской[церкви, Островскаго уѣзда,

17 января 1883 года. По заявленію просителя Георгія

Платонова, ббзвЪстное отсутствіе его супруги Анны

Ѳеодоровой Платоновой началось изъ деревни Яков-

левска, Корешевской волости, Островскаго уъзда,

Псковской губернін въ первой половинъ 1883" года,

спустя четыре мЪсяца по'слЪ бракосочетанія. Сплою

сего сбъявлеиія всѣ мѣста и лица, могущія

свЪдЪнія о пребыв аніи безвѣстно отсутствии

Анны Федоровой Платоновой , обязываются пемеіі

доставить оныя въ Пск овскую духовную копсисторіГ

П тъ Рязанской духовной конснморЬ

U симъ объявляется, что въ окую 17 Февраля |щ-

года вступило прошеніе крестьянина деревдо Заш

воіі, Данковскаго уъзда, Семена Герасимова .Іазапеп,

о расторженін его брака съ женою Варварою Пещ!

вою Лазаревою, вЪнчаннаго прпчтомъ Владимірскоі

церкви села Баловнева, Данковскаго уѣзда. По заяв

ленію просителя крестьянина Семена Герасимова Лаза-

рева, безвъстное отсутствіе его жены Варвары Пет-

ровой Лазаревой началось пзъ деревни Зашевоіі, Ба-

ловпевской волости, Данковскаго уѣзда. Силою «го

объявления всъ мъста п лица, могущія имѣть спид*,

нія о пребываніи безвѣстно отсутствующей Вар.

вары Петровой Лазаревой, обязываются немедленно

доставить оныя въ Рязанскую духовную конснсторію

Q t -ь Рязанской духовной конеисторія

^ симъ объявляется, что въ оную 25 августа 1900

года вступило прошеніе крестьянки деревни Го-

лыгиной, Дубровской волости, Егорьевскаго ѵѣзда,

Параскевы АлексЪевой Купреяновой, о расторжении»

брака съ мужемъ Петромъ Андреевымъ Купреяновымъ,

вЪнчаннаго прпчтомъ церкви села Ильыяиъ, Егорьев-

скаго уѣзда 9 іюля 1800 года. По заявленію проситель,

ницы, Параскевы Алексъевоіі Купреяновоіі, безвъстное

отсутствіе ея мужа Петра Андреева Купреянова на-

чалось изъ Забайкальской области съ 1895 года.

Силою сего объявленія всъ мѣста н лица, могушіі

нмЪть свъдъиія о пребываніи безвпстио отсутствую-

гцаіо Петра Андреева Купреянова , обязываются не-

медленно доставить оныя въ Рязанскую духовную

консисторію.

Птъ Саратовской духовной консисторів
симъ объявляется, что въ оную 22 марта 1907 года

в супил о прошеніе крестьянина села Ключей, Сестрен-

ской волости, Балашсвскаго уѣзда, Андрея Игпатсва

Демина, жпвущаго въ томъ же сели, о расторженін

брака его съ женою Анастасіей Саввсвой Демппой,

урожденной Борисовой, вЪнчаннаго прпчтомъ Покров-

ской церкви с. Ключей 8 января 1888 года. По за-

явленію просителя Андрея Игнатова Демппа, без-
въстное отсутствіе жены его Апастасін Саввовоіі Pf

миной началось пзъ села Ключей около 13 лѣтъ тому

назадъ. Сплою сего объявлепія всъ зіѣста и лица, мс-

гущіь имъть свЪдЪпія о пребываніи безвпстно от-

сутствующей Анастасіи Саввовой Деминои, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Саратовскую

духовную консисторію.

Птъ Саратовской духовной консисторіп
симъ объявляются, что въ оную 20 апрѣля 190"

года вступило прошеніе крестьянина с. Большого

Карая, Балашовскаго уьзда, Андрея Андреева Чече-
нова, жительствующаго въ слоб. Романовна того же

уъзда, о расторжепіп брака его съ женою Агаш
Васильевой Чечеповой, урожденной Сергвевои, въпчаи-

паго прпчтомъ Покровской церкви села Большого Ко-
рая 23 октября 1896 года. По заявленію просителя

Андрея Андреева Чечен ова, безвъстное отсутствие
жены его Агэфіи Васильевой Чеченовой началось пзъ

г. Балашова въ 1900 году. Силою сего объявлепіі
всъ мъста и лпца, могуіція имъть свъдѣпія о преб*
ваніи безвѣстно отсутствующей Аіафіи Васильев
Чеченовой , обязываются немедленно доставить оныя

въ Саратовскую духовную конспсторію.

Птъ Саратовской духовной консисторіи
" симъ объявляется, что въ оную М Февраля 190'
года вступило прошеніе крестьянина дер. Якобьевкп,
Березовской волости, Аткарскаго уъзда, Фи-інппа
КсеноФоіітова Платонова, Ииполитова тожъ, .житель*
ствующаго въ той же деревнѣ, о расторжеиіи брака

Птъ Полтавской духовной консисторіи
^ симъ объявляется, что въ оную 26 января 1907

года вступило прошеніе крестьянки* Маріп Несторовой

Некозъ, урожденной Сирыковой, о расторженіи брака

ея съ мужемъ Іаковомъ Матоеевымъ Некозъ, вЪнчан-

наго причтомъ Николаевской церкви села Чепилокъ,

ІІереяславскаго уѣзда, 2 ноября 1897 года По заявле-

нію просительницы Маріи Несторовой Некозъ, без-

въстное отсутствіз ея супруга Іакова Матвеева Не-

козъ началось изъ села Богдановъ, Золотоношскаго

уъзда, лЪтъ 7 тому назадъ. Силою сего объявленія

всъ мѣста и лица, могущія имъть свЪдЪнія о пре-

бываніи безвѣстно отсутствующаго Іакова Матвеева

Иеко'зъ , обязываются немедленно доставить оныя въ

Полтавскую духовную копсігсторію.
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прибавленія къ церковнымъ вѣдомостямъ 1525

, х жеП ою Марѳою Ннкптппой Платоновой, Иппо-
el J тожъ урожденной Власовой, вѣпчаинаго

SSU Покровской церкви села Большой Березовки,
Г іГго ѵсзда G ноября 1895 года. По заявление

імптеля Филиппа Платопова-Ипполитова безвЕстиое
отсѵтствіе жены его Марвы Н..кпт..пои Платоповой,
ііпполпіовоіі тояіъ началось изъ деревни Якобьевкп
Гшб году. Силою сего обълвлепія всъ места ч

1а могущія нмвть свид-внія о пребывай, и без-
еіьспіно отсутствующей Нарвы Пикититои Пла-
тковой Ипполитосой тожз, обязываются немед-

ленно доставить оныя въ Саратовскую духовную кон-

спсторію.

Отъ Саратовской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ опую 24 января 190"

года встѵппло прошепіз крестьянки с. Говорова, Са-
рапскагоуѣзда, Ирнпы Варѳоломеевой Столбовой, жи-

тельствующей въ Царпцыни, по Маріпнской ул., въ

д. Надеждппой, о расторжеиіп брака ея съ мужемъ

Мнхапломъ Федоровымъ Столбовымъ, вънчанпаго

причтомъ Покровской церкви 28 апрѣля 1880 года.

По заявленію просительппцы Ирины Варѳоломеевой

Столбовой, бгзвѣстное отсутствіе мужа ея Михаила
Федорова Столбова началось изъ с. Говорово, Саран-
ска™ уъзда, около 1887 года. Силою сего сбъявленія
всъ мѣста п лица, могущія пмѣть свѣдѣнія о прсбы-
саніи безвгъстно отсутствующаю Михаила Федо-
ра Столбова , обязываются немедленно доставить

оныя въ Саратовскую духовную коисисторію.

Отъ Саратовской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ опую 4 мая 1907 года

вступило прошепіе Александры Николаевой Карнаевой,
Голѵбевой тожъ, проживающей въ Саратовѣ, па Со-
борной улицѣ, въ домѣ № 92, о расторжении брака
ея съ мужемъ мастеровымъ Дощатннскаго завода,

Даватпнской волости, Меленковскаго уизда, Владп-

мірскоіі губ., Федоромъ Захаровымъ Кариаевымъ,

•Голубевымъ тожъ, вънчанпаго причтомъ Духосоше-

ственской церкви г. Саратова, 31 января 1897 года.

По заявленію просптелыіивы Александры Николаевой
Карпаевон-Голубевон, безвъстное отсутствіе мужа ея

Федора Захарова Карнаева-Голубева началось пзъ

г. Саратова 13 апрѣля 1900 года. Силою сего объяв-

леиія всъ мѣста и лица, могущія имьть свѣдініія

о прсбываніи бгзвіъвтно отсутствующа ю Федора

Захарова Карнаева-Голубева тожъ, обязываются не-

медленно доставить оныя въ Саратовскую духовную

конспсторіго.

Птъ Саратовской духовной консисторіи

спмъ объявляется, что въ опую 10 августа 1906

года вступило прошеніе крестьянина дер. Дубовкн

As 1-й 1'епьевскон волости Сердобскаго уѣзда, Ни-

колая Трофимова Пнгузова, жительствующаго въ той

же деревнв, о расторжепін брака его съ женою Алек-

сандрой Петровой Пнгу'зовсй, урождепной Ѳедосѣевой,

вѣнчаннаго причтомъ Покровской церкви села Рти-

щева, 24 августа 1897 года. По заявленію просителя

нколая Трофимова Ппгузова, безвѣстпое отсутствіе

жены ею Александры Петровой Ппгузовой началось

пзъ дер. Дубовкн въ апрълѣ мѣслцъ 1900 года,

плою сего объявлепія всъ мъста п лнца, могущія

св ^Л"Ыіі я о прсбываніи безвгъстно отсутствую-

ще ле,{саи °Р ЬІ Метровой Пигузовой, обязываются

коцсис° ПІ1' 0 лоставить 0НЬІЯ въ Саратовскую духовную

^тъ Саратовской духовной консиеторіи

голя'пгт объяпляется . что въ онѵю 24 января 190G

тоірпГ р n,IJ0 п Р° ше,Ііе крестьянки села Иловай Дми-
ді2' ™ СКЭГ0 Татьяны Ивановой Дроз-

шовскчгп І ^ ЬСТВ ^ ЮІЦе " иъ сло ^- Самойловкъ, Бала-
ьрестьянпіт аДа ' ° Р асто Р :кеіІІ » брака ея съ мужемъ
УЪзда л С0л та Иаов ай Дмптріева, Козловскаго

наго пппчтп 6МЪ Нвановы ^ Дроздовымъ. вънчан-
1890 гоп Г C6Ja и ^ ова " Дмитріева .27 рктября

• «о заявленію просптельипцы Татьяны

Ивановой Дроздовой, безвѣстное отсутствіе мужа ея

Алексѣя Ивапова Дроздова началось пзъ 29 пЪхотнаго

Черннговскаго полка 6 мая 1900 года. Силою сего

объявленія всь мъста и лица, мо^ущія пмЪть свѣдѣ-

нія о пребываніи бе:віьстно отсутствующаю Алек-

сѣя Иванова Дроздова , обязываются немедленно до-

ставить оныя въ Саратовскую духовную конспсторію.

Отъ Саратовской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ опую 10 мая 1907 года

вступило прошеніе крестьянина хутора Гладкова, Чу-
баровской волости, Сердобскаго уъзда, Федора Зи-
новьева Смирпова, жительствующаго въ томъ же ху-

торѣ, о расторженіи брака его съ жепою Наталіей
Опуфріевой Смирновой, урожденной Февралевой, вън-

чаннаго причтомъ Казанской церкви села Чубаровкп,
Сердобскаго уѣзда, 23 октября 1900 года. По заявле-

пію просителя Федора Зиновьева Смирпова, безвъстное

отсутствіе жены его Наталіп Онуфріевой Смирновой
началось изъ хутора Гладкова болѣе 6 лътъ тому

пазадъ. Силою сего объявлепія всѣ мѣста и лица,

могущія іімѣть свъдѣнія о пребываніи безвгъстно от-

сутствующей ІІаталіи Онуфріевой Смирновой . обя-
зываются немедленно доставить оныя въ Саратовскую

духовную коиспсторію.

Отъ Симбирской духовной консиеторіи
^ симъ объявляется, что въ опую 15 марта 1997 г.

вступило прошеніе Сызранской мъшапки Екатерины

АлексЪевой Соловьевой, жительствующей въ с. Ново-
спасскѣ, Сызрапскаго уъзда, о расторжепіи брака ея

съ мужемъ Георгіемъ Васильевымъ Соловьевымъ, въп-

чанннаго причтомъ Преображенской церкви села Ново-

спасскаго, Сызрапскаго уъзда, 28 октября 1891 года.

По заявленію просительницы Екатерины АлексЪевой
Соловьевой, безвъстпое отсутствіе ея супруга Георгія
Васильева Соловьева началось изъ села Новоспасскаго,

Сызрапскаго уъзда, 10 ноября 1901 года. Силою сего

объявленія всь мѣста п лица, могушія имѣть свЪдѣ-

пія о пребываніи безвгъстно отсутствующаю Георгін
Васильева Соловьева , обязываются пемедленпо доста-

вить оныя въ Симбирскую духовную консисторію.

Отъ Симбирской духовной консисторіи
снмъ объявляется, что въ опую 28 марта 1907 г.

вступило прошеніе крестьяпки с?ла Косогоръ, Арда-

товскаго уъзда, Натальи Сергъевой Волковой, житель-

ствующей въ томъ же сель, о расторженіп брака ея

съ мужемъ Степапомъ Павловымь Волковымъ, въи-

чанпаго причтомъ Николаевской церкви села Косогоръ,

Ардатовскаго уѣзда, 12 поября 1893 года. По заявле-

ние просительницы Натальи Сергъевой Волковой, без-

въстпое отсутствіе ея супруга Степана Навлова Вол-

кова началось изь села Косогоръ, Ардатовскаго уѣзда,

съ 1895 года. Сплою сего объявлеиія всъ мѣста и лица,

могущія пмѣть свѣдъпія о пребываніи бгъзвѣстно

отсутствуюшаю Степана Павлова Нолкова. обязы-

ваются немедлеппо доставить оныя въ Симбирскую

духовную копсисторію.

Отъ С.-Петербургской дух. конеисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 22 Февраля 1907

года всту г пило прошеніе жепы ѵволенпаго въ запасъ

казеппаго денщика л.-гв. Павловскаго полка изъ кре-

стьянъ Полтавской губерпіи, Лохвпцкаго уъзда, Сен-

генской волости, дер. Хитцы Параскевы 'Іимооеевои

Горбаль, жительствующей въ Сиб., па Петербургской

стор. по Большой Спасской ул. въ д. № 23, кв. 86,

о расторженін брака ея съ мужемъ Исаакомъ Григорье-

вымъ Горбалемъ, вънчаипаго причтомъ Благовѣіцен-

ской церкви 7 января 1881 года. По залвленію проси-

тельницы Параскевы Тимофеевой Горбаль, безвЪстпое

отсутствіе ея супруга Исаака Григорьева Горбаль на-

чалось изъ города С -Петербурга въ 1885 году. Силою

сего объпвленія всіі мѣста и лнца, могущія ичьть

сввдѣнія о пребызанін безвгъстно отсутствующаю

Исаака Гриюрьева Горбаль, обязываются немедленно

доставить оныя въ С.-Петербургскую духовную конси-

стсрію.
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. церк. и гражд. печ., въ 16 д. л., въ бум.
15 к., въ коленк. 35 коп.

Молитвы на сонъ грядущимъ и

утреннія, церк. печ., съ кинов.: м 8 д. л.,

въ бум. 20 к., въ коленк. 45 к.; въ 16 д. л.,

въ бум. 7 коп.; гражд. печ., въ'32 д. л., въ

бум. 4 коп.

Молитвы: Господня, предъ обѣдомъ п

послѣ обѣда, крупн. церк. печ., на лпсті 1к.

Начатки христіанскаго ученіа,
церк., печ., въ 16 д. л., въ бум. 10 к.; граі.

печ., въ бум. 9 коп.

Новый Завѣтъ Господа нашего
Іисуса Христа, на славянскомъ и рус-

скомъ языкахъ, съ параллельными мѣстам

и съ приложеніемъ подлипныхъ тексотъ

ветхоза-вѣтныхъ параллелей, въ 16 д. л., ві

бум. 65 к., въ коленк. съ сафьян, кор. 1 р.,

въ сафьянѣ 1 р. 50 к.

То же, безъ нараллельныхъ ыѣстъ, на
слав, и русск. яз., въ 16 д. л., въ бум. 45 к.,

въ кол. съ сафьян, кор. 75 к., въ сафьяпѣ

1 р.: въ 8 д. л., въ коленк. 1 р.

Октоихъ учебный, церк. печ., и

16 д. л., въ бум. 20 к., въ колом. 30 кои.
Псалтирь (учебная), церк. печ., безъ

кинов., въ 8 д. л., въ бѵм. 25 к., въ колом.

35 к., въ коленк. 60 коп.
Часословъ (учебный), церк. печ., ві

8 д. л., въ бум. 20 к., въ колом. 28 к., въ
корешкѣ 30 коп.

Паримійникъ, сиесть собраніе парпмій
на все лѣто, церк., печ., въ 8 д. л., въ буи.
75 коп., въ коленк. 1 р. 25 коп.

. Л
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Содержаніе: Высочайшія награды. — Опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода. — Отъ Учплищваи
Совѣта при Святѣйшемъ Сѵнодѣ. Прибавленія: Война п христолюбивые воины.— Собраиіе пастврі
Финляндской епархіи на Валаамѣ (25 — ^7 іюля 1907 года). —Христіанскія вечери любви.— Обь о»
шихъ и отпадающихъ изъ православія инородцахъ. —Ияъ ненапечатанныхъ мнѣній п отзывовъ »яір>

полита Московскаго Филарета. —Изъ періодической печати.— Хроника. — Сообщения пзъ

Сообщенія о новыхъ кнпгахъ. — Отвѣты редакціи. — Объявленія.

ГТлТТПИЛПЯ d TT'tna на «ЦЕРКОВНЫЙ ВЕДОМОСТИ, 3 р. въ годъ съ дост.
и.иД1Шиі1йл U, Ыш и перес., за границу 4 р. Отдѣльные .N».\° по 14 к.' съ пересылкой. ^

^ Объявленія печатаются по слѣдующей цѣнѣ: за объявленіе, занимающее страницу— 70 рублей, і
/йт) половину страницы —35 рублей, за мѣсто, занимаемое одной строкой петита въ два столбца,-!:
(( 1 рубль и за мѣсто, запимаемое строкой петита въ одинъ столбецъ, —50 коп.

АДРЕСЪ РЕДАКДШ Н КОНТОРЫ: С.-Петербургъ, Конногвардейскій бульваръ, д. 5> кв '?'

С.-Петербургъ, 28 августа 1907 г. За редактора В. Самуиловъ.

Сѵноддльндя ТипогрдФіа.



Къ № 55 Прибавл. къ «Церк. Вѣдом.> за 1907 г.

Невскій, A. ynQJfg Пространнаго Православно-христіанскаго Катишиса.
смщеннпкъ, г . ѵ„ т „„„„„ ло изложенное без ъ вопросо - отвѣтной формы. Си. «ГГнпк. Вѣюм.»
Пособіе къ изученію Катихизпса ;

& 30 за теку щій годъ , стр. 1о7-я.

■ Церк. Вѣдом.
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ПРИДВОРНАЯ ф КАПЕЛЛА
объявляя, что пріема новыхъ учениковъ на всѣ курсы Регентскаго Класса в ъ

нынѣшнемъ году не будетъ, симъ извѣщаетъ, что занятія въ Регентсконъ
Классѣдля учениЕовъ, поступивших?! въ Классъ въ 1906 — 7 году и ранѣе,

НАЧНУТСЯ СЪ 15-го БУДУЩАГО СЕНТЯБРЯ- 2—1
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/заноноучителят
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о
Вышла изъ печати и поступила въ продажу книга -

ПОСОБІЕ КЪ ИЗУЧЕНІЮ

правосл. вѣры, упрощенное и съ при"
мѣрами. Лрот. БУХАРЕ В А. Цѣна 46 к-

Продается въ Москвѣ и С.-Петербургѣ у
Думпова и у друг, книгопродавдевъ.

Тутъ же продаются того же автора:

Общедоступное толкованіе всего
I Ввакгелія, въ 4-хъ книгахъ. Д. 3 р. 75 к.

Житія всѣхъ святыхъ, Изд. 5-е. Цѣна

j 1 р. 25 к.
в Законъ Божій для начальныхъ
J школъ. Изд. 10-е. Ц. 65 к. 2 — 1

ИМ»

ОБЗОРЪ ДѢЯТЕЛЬНОСТИ
Бѣдомства Православнаго Исповѣданія

за время дарствовавіл Императора Але-
ксандра ІІІ-го. Спб., 1901 г. Стр. I — 727.

Цѣна 1 р. 50 коп.

7-е изд. Протоіерея Константина НИКОЛЬСКАГО.
Цѣна 5 руб. 50 коп.

Получать можно опгъ автора въ домѣ Спасо-
Сѣиновской церкви, у кішгопродавца Тузова и друг.

иконы г
хорош, ииппипгпможно заказывать въ к

■чі писемъ^П^ДМ-Г UI и иконной лавкѣ ВЫ- ЕЙ
S СОЧАЙШЕ учрежден, комитета попечитель- Ц
га ства о русской иконописи: Петербургъ, На- к
™ деждинская, 27. ПрейЪъ - курантъ вы- И
11 сылается по требованію. 10—4 а

БЕЗПЛАТНО
требуйте прейскуранты СУКОННОЙ ФАБ-
РИКИ Ш. Лихтенштейнъ, Бѣлостокъ,

Почтовая улипа, собств. домъ. 9 — 5



— 174 —

Для наиболыпаго распространенія
предлагаемъ швейньія машины

сист. Зингеръ наилучшаго каче-

Ш ства съ унлаченнымъ ировозомъ

вдвое дешевле.
Ручныя машины:

Ѵи 16. Высокорукавная 23 Руб.

26 »

29 >

35 >

39 >

, 35 Руб.
38 »

U »

47

№ 17. Зингера
Да 18. Качающій челнокъ ....

№ 22. Рицгдшфъ-Импрувдъ ....
Л° 24. Централь Бобииъ

Нонныя машины:
Л» 19. Зингера
Да 20. Качающін чслнокъ ....

№ 21. Ринппифъ-Импрувдъ....
№ 23. Централь Еобішъ
Жожныя ренеслениыя для портнихъ и

заготовщиковъ:
Л» 25. Большая Рппгпгафъ-Иыпрувдъ . . 49 Руб.
Да 26. Большая Централь Бобннъ .... 52 »

Всѣ машины съ колпаками, принадлежностями,

аппаратами для вышиванія, руководствами на рус-

скомъ языкѣ и ручательствами. Высылаемъ по по-

лученіи 5 р. задатка, а остальное наложеннымъ

платежомъ. Упаковка и провооъ за нашъ счетъ.

Адресъ: Товарищество <УНИВЕРСАЛЬ». Варшава, 11,
Прейсъ-ку ранты высылаемъ безплатно.
Гараптія: Если купленная у насъ ыашпна не

окажется лучше и красивѣе Зингеровской, обязуемся
принять ее обратно, возвративъ уплаченныя за нее

деньги, провозъ въ оба конца и даже всѣ мелкіе
расходы за счетъ фирмы. з 2

МЕТОДИКА ЗАКОНА БОШ ^
одобрена для церк. и мин. школъ « еъ посо

препод. 3. Божія и его методики» въ 2 и п"Л
15 к., съ перес. Можно нал. плат. Адр • •

дух. семинарія, протогерею Б.тонраеову if'

ВМѢСШ4 руб. ТОЛЬКО за Зр, lit
" ~ Высылаемъ наложен, щ.

тежомъ безъ задатками-,
ные и прочные карааввй
мужскіе часы, открагве в

новонзобрітениаго белыіі-

Гта; „СЛАВА' 1 ;
заводъ головкою pan к

36 час. съ ручательств
за вѣрность хода п ври .

ность металла на 6 afe
Часы эти награждена і>.

далями и ничѣмъ не отличаются отъ зоготиі

часовъ, стоющихъ 100 р. Такіе же глухіе ад

съ 3 крышками 5 р. 75 к. Дамскіс закрытые 7 р,

50 к. Безплатно прилагается къ наждыщ ими

изящная дѣпочка съ брелокомъ и замшевнв и»-

лекъ для предохрапенія часовъ отъ порте. ІМ,
прошу адр.: Складу часовъ Ш. КУЛЬВАРСЮЙ,
Варшава, Холодная 22. 18.

4at ' H черповороневоі
4 л. i-e w w jl „ стали, знаиенвтоа it-

невской фабрики «МАВРИКА» очень нлосиіе (тоі-
щива часовъ не болѣе серебр. рубля); безусловно
точный ходъ, открыт, цилиндръ 4 р. 25 к., анкері

на 23 камняхъ 6 р. 50 к. 3-2

ОД

С.-Петербургская Сѵдодальнал тинографія.

ПАВЕДЪ БУР]Е.
С.-ІЩТЕРБУРГЪ, Невскій пр., Л» 23.

МОСКВА: ^ п .° Лубянкѣ, Л» 8, нротивъ Кузнецкаго моста.
2J Кузнецкій мостъ, уг. Ііеглиннаго, д. Шорнной.

БОЛЬШОЙ ВЫБОРЪ ЧАСОВЪ собств. фабрики,
съ полнымъ ручательствоыъ за прочность механизма и вѣрность

Новый иллшетриров. прейсъ-курантъ выоыл. по требов. безплатно. 5-4

Вѣрнѣйшее средство при ЖЕЛУДОЧНЫХЪ 3 А Б О Л Ъ В А Н I Я ХЪ-

это желудочная эссенція

провизора Н. В. Яковлева.

СОВЕРШЕННО БЕЗВРЕДНО.

Способъ употребленія: 1 — 2 рюмки въ день. Особенно полезно употреб-

леніе «ОРАНО». Лучшее предохранительное средство отъ всякихъ забо-
лѣваній желудка.

Главный складъ: МОСКВА, Нѣмецкая ул., д. № 6 — а. Цѣна 1 бутылки

«ОРАНО» 1 р. Высылается наложеннымъ платежомъ.


