
ЕЖЕНЕДѢЛЬНАЯ ГАЗЕТА.
ИЗДАНІЕ ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУХОВНАГО ПРОСВѢЩЕНІЯ.

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА: безъ доставки на годъ 3 р. 50 к., 
на полгода 2 р., па 3 мѣсяца 1 р., на 1 мѣсяцъ 40 к., 

Съ доставкой и пересылкой на годъ 5 р., иа нолгода 
3 р., па 3 мѣсяца 1 р. 50 к., на 1 мѣсяцъ 1 р. 

ОТДѢЛЬНЫЕ но 10 копѣекъ.

№  И .
3 АПРѢЛЯ 
1888-го года.

АДРЕСЪ РЕДАКЦІИ: Арбатъ, СеребрянняЙ переулокъ 
домъ Ннколоявленской церкви, квартира протоіерея 
Виктора Петровича Рождественскаго.

ОБЪЯВЛЕНІЯ ПРИНИМАЮТСЯ: за строку, или мѣсто строки 
за одинъ разъ 10 к., за 2 раза 18 к., за 3 раза 24 к.

СОДЕРЖАНІЕ: Отъ Совѣта Кирилло-Меѳодіевікаго Братства. Внутреннія извѣстія. Миссіонерскій отдѣлъ. Камчатская миссія въ 1886 году. Инс- 
страиное обозрѣвіе. Церковно-приходская юкола. Извѣсіія и замѣтки. Женщина христіанка. Свѣдѣнія о іпстроеніч церкви при Земледѣльческой 
школѣ въ имя Святыхъ Кирилла и Меоодія. Отчетъ о дѣйствіяхъ приходскаго попечительства о бѣдныхъ при Московской Николаевской, на Щепахъ, 
церкви за 1887 годъ. Отчетъ о дѣятельности церковпо-приходскаго попечительства при Введенской, села Чанокъ, церкви Коломенскаго уѣзда за

1887 годъ. Погребеніе псаломщика.

ОТЪ СОВѢТА КИРИЛЛО-МЕООДІЕВСКАГО ВРАТСТВА.

Къ виду недоразумѣній относительно состава и открытія экза­
менаціонныхъ коммиссій въ церковно-приходскихъ шкодахъ для 
производства испытаній па полученіе льготныхъ свидѣтельствъ, 
Совѣтъ Братства считаетъ нужнымъ пояснить слѣдующее:

1) Образованіе коммиссій и всѣ распоряженія но производ­
ству испытаній возлагаются на о. о. наблюдателей школъ (§§ 5 
и 9 правилъ).

2) Въ составъ каждой коммнссіи обязательно входить 3 лица:
а) священникъ наблюдатель, или, но его назначенію, одинъ 
изъ завѣдующихъ церковно-приходскими школами священниковъ,
б) одинъ изъ преподавателей, или одна изъ преподавательницъ 
церковно-приходскихъ школъ, имѣющіе свидѣтельство на зваиіе 
начальнаго учителя или учительницы, или окончившіе курсъ 
ученія въ дух. Семинаріяхъ или Енарх. женскихъ училищахъ, 
и в) одно изъ нижепоименованныхъ лицъ: почетный (но не 
простой попечитель одной школы) попечитель церковно-приход­
скихъ школъ, членъ Епарх. училищнаго Совѣта, Инспекторъ 
народныхъ училищъ, и учители и учительницы начальныхъ учи­
лищъ вѣдомства Мин. Нар. Просвѣщенія и другихъ вѣдомствъ, 
имѣющіе свидѣтельство иа зваиіе начальнаго учителя или учитель­
ницы.—Священникъ, завѣдующій школою, и учитель или учи­
тельница, окончившіе полный курсъ дух. Семинаріи и Епарх. 
женскаго училища, или имѣющіе свидѣтельство иа учительское 
званіе принимаютъ участіе въ экзаменѣ школы, съ правомъ 
голоса (§§ 6 и 12).

3) Священникъ наблюдатель заблаговременно долженъ соста­
вить списокъ тѣхъ школъ, въ которыхъ нужно открыть ком­
миссіи съ указаніемъ тѣхъ лицъ, которые, по мѣстнымъ усло­
віямъ, удобнѣе, по его мнѣнію, могутъ войти въ составъ ком­
миссій,—и представить его на утвержденіе Совѣта. Но утверж. 
деиіи Совѣтомъ коммиссіи, наблюдатель долженъ извѣстить о 
семъ лицъ, входящихъ въ составъ ся, съ указаніемъ мѣста и 
времени экзамена; о командированіи же лицъ чужаго вѣдомства

Совѣтъ отъ себя сдѣлаетъ сверхъ того сношеніе съ ихъ на­
чальствомъ (§ 8 ).

4) Въ виду приближенія экзаменовъ Совѣтъ покорнѣйше 
Проситъ о.о. наблюдателей поспѣшить составленіемъ коммиссій 
тамъ, гдѣ онѣ нужны.

ІІримѣч. Подробныя правила о производствѣ льготныхъ 
испытаній въ церковно-приходскихъ школахъ, изданныя Св. 
Синодомъ, были напечатаны своевременно въ «Моск. Церков­
ныхъ Вѣдомостяхъ».

ВНУТРЕННІЯ ИЗВЬСТІЯ.

Назначеніе* главнаго священника арміи.—Ассипіопапіе суммы па окон­
чательную отдѣлку храма св. Владиміра.—Иозобяовленіе сношеній съ 
Римскою куріей.—Религіозныя чтенія съ благотворительною цѣлью.— 
Новый предсѣдатель братства Пресвятыя Богородицы.—Запрещеніе од- 
ного печатнаго листка.—Благодѣятельное вліяніе цериовпо-приходскихъ 
школъ.—Преобразованіе земскихъ школъ по типу церковныхъ.—Мѣра 
для увеличенія средствъ къ содержанію церковпо-приходскихг школъ.— 
Снабженіе церквей чистымъ деревяннымъ масломъ и во и ограднымъ пи­
номъ.—Упраздненіе Московскойсохраииой казпы.—Новый земскій цензъ.— 

Лагерный учебный сборъ.—Новое страховое общество.

— Главнымъ священникомъ арміи и флота назначенъ настоя­
тель Сергіевскаго всей артиллеріи собора, протоіерей А. А. 
Желобовскій.

— Въ оффиціальномъ органѣ Св. Синода <Церковныхъ Вѣдо­
мостяхъ* опубликовано Высочайшее повслѣніе о ежегодномъ въ 
теченіе трехъ лѣтъ, начиная съ текущаго 1888 г., ассигно­
ваніи но финансовой смѣтѣ Св. Синода 1.000,000 р., на вну 
трениюю отдѣлку храма св. Владиміра въ Херсонисѣ Тавриче­
скомъ

— Въ газетахъ сообщается извѣстіе, что недавно состоялась 
командировка въ Римь, къ папѣ, одного изъ чиновниковъ мини­
стерства иностранныхъ дѣлъ, г. Извольскаго, снабженнаго по­
дробными инструкціями также и отъ министерства внутреннихъ 
дѣлъ. Цѣль миссіи г. Извольскаго: завязать болі.с дружествен­
ныя сношенія съ римской куріей и, если возможно, содѣйгтво-
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ватъ заключенію новаго, болѣе выгоднаго для Россіи договора, 
чѣмъ тотъ, надъ которымъ трудились бывшій директоръ депар­
тамента иностранныхъ исповѣданій А. II. Мосоловъ и г. Буте- 
невъ, ѣздившіе съ спеціальной миссіей въ Римъ.

— іСынъ Отечества» пишетъ,что с.п.б. «Общество религіозно- 
нравственнаго просвѣщенія въ духѣ православной церкви»,имѣющее 
также своею цѣлью цѣлью доставлять воспитанникамъ духовныхъ 
заведеній необходимыя матеріальныя средства для ихъ обученія 
устраиваетъ три платныя чтенія въ пользу недостаточныхъ 
воспитанниковъ названныхъ заведеній. Чтенія откроются, на­
чиная съ третьей недѣли поста,—два изъ нихъ прочтетъ до­
центъ с.-петербургской духовной академіи, іеромонахъ Антоній 
(Храповицкій). Предметомъ чгеиіп послѣдняго будетъ разборъ 
и критическая оцѣнка нравственнаго ученія Л. Н. Толстаго. 
На чтеніяхъ будетъ пѣть хоръ студентовъ с.-петербургской 
духовной академіи, которымъ будетъ исполнено нѣсколько 
духовныхъ концертовъ.

— Въ той же газетѣ сообщается, что преосвященный Ан­
тоній, ректоръ петербургской академіи, состоящій въ на(тоящее 
время блюстителемъ преподаванія Закона Божія во всѣхъ 
петербургскихъ заведеніяхъ, какъ мужскихъ, такъ и женскихъ, 
и предсѣдателемъ «ОбществаПресвятой Богородицы,»въ силу 
сложности занятій, соиряжеппыхъ съ каждой изъ этихъ почет­
ныхъ должностей, слагаетъ съ себя званіе предсѣдателя наз­
ваннаго общества. Епископъ ладожскій, Митрофанъ, назначается 
ему преемникомъ.

— Министръ внутреннихъ дѣлъ призналъ необходимымъ за­
претить обращеніе въ продажѣ распространеннаго въ послѣднее 
время среди простаго народа печатнаго листка подъ заглавіемъ: 
«О мирѣ и согласіи». Изъ повседневныхъ поученій. Мѣсяца 
марта въ 22 день, съ подложнымъ обозначеніемъ разрѣшенія 
его къ печати московскою духовною цензурою 1884 года.

— Отчетъ о церковно-приходскихъ школахъ Минской епархіи 
отмѣчаетъ новую черту добраго вліянія на народъ этихъ школъ, 
именно введеніе въ деревняхъ общихъ утреннихъ и вечернихъ 
молитвъ. Утромъ и вечеромъ дѣти и взрослые, все почти на­
селеніе деревни, собирается въ помѣщеніе школы и здѣсь, подъ 
руководствомъ учителя, читаютъ и поютъ вседневныя молитвы.

— Земства Симбирской губерніи рѣшили преобразовать свои 
школы такъ, чтобы они подходили къ типу церковно-приход­
скихъ школъ.

— Владимірскій епархіальный съѣздъ постановилъ: взыскать 
съ штатныхъ діаконовъ приходскихъ церквей по Г /0 съ ихъ 
годичнаго дохода, обозначеннаго въ клировыхъ вѣдомостяхъ,— 
для увеличенія средствъ на церковно-приходскія школы, если 
штатные діаконы не будутъ нести трудовъ по обученію въ 
церковно-приходскихъ школахъ или въ школахъ грамотности  ̂
учрежденныхъ мѣстнымъ братствомъ св. князя Александра 
Невскаго. Преосвященный утвердилъ это постановленіе съѣзда 
<уь тѣмъ ограниченіемъ, чтобы мѣра эта примѣнялась только 
въ тѣхъ селахъ, гдѣ школы уже открыты и въ пользу этихъ 
именно школъ*, количество же вычета должно опредѣляться 
мѣстнымъ благочинническимъ совѣтомъ, съ утвержденія пре­
освященнаго.

— Тѣмъ же съѣздомъ предложено чрезъ посредство Епар­
хіальнаго свѣчиаго завода выписывать потребное для всѣхъ 
церквей епархіи количество чистаго лампаднаго оливковаго масла 
и краснаго винограднаго вина лучшаго достоинства.

— Опубликовано объ упраздненіи московской сохранной казны. 
Съ 1-го мая 1888 года завѣдываніе ссудами, выданными изъ

московской сохранной казны, возлагается на петербургскую 
сохранную казну. Московская ссудная казна подчиняется унра 
вляющему московской конторой государственнаго байка.

— Но свѣдѣніямъ «Моск. Вѣд.» проектируемою реформой 
земскихъ учрежденій устанавливается новый цензъ чтобы для 
дворянъ одинъ гласный полагался на 20 земельныхъ цензовъ 
и на 300.000 оцѣночнаго имущества на уѣздъ, для крестьянъ 
же одинъ гласный на 4.000 душъ мужскаго пола. Губернскія 
и уѣздныя собранія будутъ во всѣхъ губерніяхъ, исключая 
столицъ и Одессы, гдѣ завѣдывапіе земскими учрежденіями 
возложится на думы; выборные исполнительные органы замѣнятся 
особыми присутствіями подчиненными губернаторамъ; проекти 
руемые земскіе начальники будутъ непремѣнными членами 
земства.

— Опубликовано Высочайшее повелѣніе о краткосрочномъ 
учебномъ сборѣ нынѣшняго года изъ губерній и областей евро­
пейской Россіи и Кавказа нижнихъ чиповъ запаса пѣхоты, 
пѣшей и крѣпостной артиллеріи сроковъ службы 1883 г. и 
1878 г. Началомъ учебнаго сбора въ разныхъ мѣстностяхъ 
назначено оть 10 августа но 20 сентября, а продолжительность 
его опредѣлена отъ 21 до 26 дней.

— Опубликовано объ утвержденіи страховаго Общества 
«Москва» съ основнымъ капиталомъ въ 1 ми л., раздѣленнымъ 
на 5,000 акцій. Общество распространяетъ свои дѣйствія на 
всю Россію, ио въ городахъ, въ которыхъ до открытія его 
операцій учреждены городскія Общества страхованія, право его 
принимать на страхъ ограничивается только такими предметами, 
заетрахованіе которыхъ въ означенныхъ Обществахъ не допу­
скается. Перестрахованіе за границею ограничивается правомъ 
передачи заграничнымъ компаніямъ не свыше 30 процентовъ 
отъ общей суммы рисковъ, принятыхъ въ теченіе года; по 
образованіи же запаснаго капитала свыше двухъ милліоновъ, 
страхованіе, за границею прекращается. Общество обязано, по 
соглашенію со всѣми существующими и вновь возникающими 
городскими Обществами взаимнаго страхованія, а также зем­
ствами, принимать отъ нихъ перестрахованія. Застрахованныя 
въ Обществѣ строенія принимаются съ разрѣшенія министра 
финансовъ въ залогь по казеннымъ подрядамъ и поставкамъ. 
Владѣльцы акцій получаютъ изъ прибылей по шести процен­
товъ на наличію внесенный капиталъ и сверхъ того дивидендъ. 
По утвержденіи общимъ собраніемъ отчета, изъ годоваго чи­
стаго дохода отчисляется нс менѣе 10 процентовъ въ запасный 
капиталъ.

МИССІОНЕРСКІЙ ОТДѢЛЪ.

КАМЧАТСКАЯ МИССІЯ ВЪ 188С ГОДУ.

Управленіе миссіи; число миссіонерскихъ становъ; трудность мис­
сіонерскаго служенія; религіозное состояніе просвѣщенныхъ св. кре­

щеніемъ инородцевъ; общій обзоръ дѣятельности миссіонеровъ *).

Камчатская духовная миссія въ отчетномъ 1886 году, по 
всѣмъ распоряженіямъ, касающимся ея, состояла въ вѣдѣніи
и. д. начальника миссіи протоіерея А. Протодіакоиова, подъ 
непосредственнымъ руководствомъ преосвященнаго епископа 
Камчатскаго Гурія

Разбросанная по материку Амурской и Приморской областей, 
вся обширная миссія эта состояла изъ 4 отдѣловъ, изъ кото-

*) Свѣдѣнія сін составлены по запискамъ оной миссіи, иомѣіценѳымъ 
въ №№ 29, 30 и 31 „Иркут. Кпарх. Вѣд.* 1887 г.
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рыхъ въ каждомъ было по три стана. Отдѣлы сіи: 1., Корей­
скій, 2., Гольдскій, 3 , Гилякскій и 4., Камчатскій. (Въ Ко­
рейскомъ отдѣлѣ станы: Средне Амурскій, Корсаковскій и Ян- 
чихэнскій; въ Гольдскомъ-Доле-Троицкій, Боланскій и Горин- 
скій; въ Гиля кекомъ— Больше-Михайловскій, Нижне Амурскій, что 
на Тырѣ и Градо-Николаевскій; въ Камчатскомъ—Гижигинскій, 
Анадырскій и Драикинскій).

Кто хоть немного знакомъ съ мѣстностями Амура н 
Уссури, не говоря уже о Камчаткѣ, тотъ можетъ себѣ предста­
вить въ нѣкоторой степени трудность миссіонерскаго служенія 
въ Камчатской миссіи. Кромѣ внутреннихъ непріятностей и 
огорченій, миссіонерамъ приходится много переживать и опа­
сностей въ разъѣздахъ своихъ но миссіонерскимъ станамъ; 
тутъ можно попасть въ лапы медвѣдя, волка и т. п. А сколько 
опасностей встрѣчается въ переправѣ чрезъ рѣки и въ плава­
ніи по онымъ въ лѣтнее время, при наводненіяхъ, когда ихъ 
быстрина увеличивается вдвое? Нельзя полагаться и на ино­
родцевъ, особенно гольдовъ, при всемъ ихъ уваженіи къ мис­
сіонеру. Между ними замѣчаются странные припадки момен­
тальнаго умопомѣшательства, и въ это время они бросаются 
съ ножомъ и проч. даже и па своихъ близкихъ, родныхъ и 
друзей, и убиваютъ на повалъ. Въ виду подобныхъ случаевъ, 
хотя и рѣдкихъ, долженъ быть понятенъ тотъ страхъ, какой 
переживается миссіонерами гольдскихъ становъ при разъѣз­
дахъ по своимъ районамъ, и особенно на ночлегахъ въ ихъ 
юртахъ. Именно лишь только гольды успокоятся отъ Дневныхъ 
трудовъ и предадутся сну,- какъ вдругъ раздаются звуки 
заунывной гольдской пѣсни «голосники», какъ говорятъ рус­
скіе, до того непослѣдовательные и нестройные, что тѣло при­
ходитъ въ содроганіе отъ этого козлогласованія. Услышавъ 
это, первый сосѣдъ-—гольдъ, пробудившись начинаетъ хрип­
лымъ, соннымъ, визгливымъ голосомъ кричать: «гэ—гэ алягу»— 
«иу, ну, вставай», какъ будто бы будить другаго; сосѣдъ 
этотъ тоже начинаетъ перекликаться: <гэ — гэ—алягу»,—и 
такъ до послѣдняго спавшаго гольда, такъ что нѣтъ возмож­
ности русскому переносить эти крики. Это гольды объясняютъ 
тѣмъ, что во снѣ они видятъ нехорошее и этими звуками 
выгоняютъ бѣса На русскаго человѣка, не лишеннаго также 
многихъ предразсудковъ, эта перекличка производитъ ужаспое 
впечатлѣніе.

Принявъ православную вѣру и сподобившись св. крещенія, 
многіе изъ язычниковъ сознаютъ, что они оторвались отъ 
язычества. Нѣкоторые изъ нихъ живя и даже нерѣдко работая 
у русскихъ, стыдится иногда участвовать въ языческихъ 
обрядностяхъ некрещенныхъ, а вмѣсто того посѣщаютъ храмы 
Божіи, ставятъ свѣчи и заботятся о крещеніи своихъ дѣтей, 
погребеніи и т. и. Особенною религіозностію отличаются бро­
дячіе инородцы, якуты, тунгусы, отчасти н орочены. Они, не­
смотря на трудности при переѣздахъ, и не щадя затрать, добро­
вольно переѣзжаютъ громадныя пространства тайно для того 
только, чтобы исполнить христіанскія обязанности при мис­
сіонерскихъ станахъ, къ чему располагаюгь ихъ особенныя 
проявленія благодати Божіей.

Въ прежнія времена, лѣтъ 25 тому назадъ, когда истины 
православной христіанской вѣры вовсе не были знакомы имъ, 
когда и число нашихъ миссіонеровъ было очень мало, шаман­
скіе обряды у инородцевъ пыли во всеобщемъ употребленіи, и 
они совершались при всѣхъ случаяхъ ихъ жизни, радостныхъ 
и печальныхъ. Заболѣетъ ли кто изъ нихъ, дѣло безъ шамана 
не обходится; родится или умретъ—тоже; отправляется ли ино­

родецъ на зимній промыселъ или на рыбную ловлю и тутъ 
шаманъ необходимое лицо. Но по той мѣрѣ, какъ начади про­
никать въ ихъ среду христіанскія понятія вмѣстѣ съ креще­
ніемъ, шаманы и ихъ причудливые обряды стали терять свое 
прежнее значеніе не только въ сознаніи крещенныхъ, по и 
язычниковъ. По все таки какъ тѣ, такъ н другіе не могутъ 
совершенно отрѣшиться оть нихъ, особенно тѣ, которые живутъ 
въ дали отъ миссіонера и, слѣдовательно, рѣдко и мало поль­
зуются его просвѣтительнымъ вліяніемъ. Но за то встрѣчаются 
между ними такіе примѣры вѣры, хотя, правда,» рѣдко, кото­
рые могутъ свидѣтельствовать о богатствѣ ихъ духовныхъ да­
рованій. Такъ въ концѣ декабря отчетнаго года, по окончаніи 
вечерняго Богослуженія, но словамъ Хабаровскаго миссіонера 
прот. Протодіаконова, когда онъ еще былъ въ храмѣ, прихо­
дитъ гольдъ, жившій въ близи отъ Хабаровки и начинаетъ 
молиться Богу. Когда онъ пересталъ молиться, миссіонеръ 
подошелъ къ нему, чтобы узнать о причинѣ его усердной мо­
литвы. Гольдъ на это отвѣтилъ, что онъ взошелъ въ храмъ 
случайно, къ тому же у него есть давнее желаніе купить ладону. 
ІІа вопросъ миссіонера: для чего онъ желаетъ пріобрѣсти его, 
гольдъ отвѣтилъ: «я ладовъ затѣмъ беру, чтобы избавиться 
отъ болѣзней и отъ злыхъ духовъ: когда покадишь въ юртѣ 
ладономъ,то никакая болѣзнь не возьметъ. Вотъ, когда, четыре 
года тому назадъ, у насъ въ деревнѣ народъ сильно хворалъ, 
такъ что не было почти дня, въ который бы не было покойника, 
я находясь въ то время въ деревнѣ, имѣлъ при себѣ ладоігь. 
Прибѣгъ къ помощи Божіей: взялъ ладонь, положилъ его на 
уголья и прошелъ съ нимъ по всей юртѣ, и вотъ благодаря 
этому, у меня никто изъ семейства не хворалъ». Затѣмъ онъ 
спросилъ миссіонера: есть ли повальныя болѣзни въ низовьяхъ 
Амура. И не смотря на отрицательный отвѣтъ, онъ всетакн 
взялъ ладону, говоря: «кто знаетъ, можетъ быть болѣзнь еще 
будетъ, такъ съ этимъ ладономъ у меня никто не умретъ».

Въ виду описаннаго факта вѣры гольда, можно засвидѣтель­
ствовать о всѣхъ нихъ то, что они своихъ боговъ не любятъ, 
а боятся какъ боговъ немилостивыхъ и сердитыхъ и отъ того, 
всегда рады избавиться отъ нихъ, лишь бы нашелся такой 
Богъ, который бы защищалъ ихъ отъ ихъ народныхъ боговъ. 
У многихъ есть убѣжденіе, что крещеніе освобождаетъ оть 
вліянія злыхъ духовъ или ихъ боговъ, какъ въ этой жизни, 
такъ и по смерти.

Воспріимчивость инородцевъ Камчатки къ христіанскому вѣро­
ученію находится отчасти въ зависимости оть ихъ матеріаль­
наго быта и отъ степени развитія тѣхъ или другихъ племенъ. 
Имѣя нерѣдкія сношенія съ русскими, живущими съ ними въ 
сосѣдствѣ, оші мало но малу усвояютъ отъ нихъ понятія болѣе 
свѣтлыя о жизни, а равно—и религіозные нравы и обычаи 
христіанскіе. Съ принятіемъ и усвоеніемъ вѣры Христовой, 
хотя и съ трудомъ и неохотою, они, подъ вліяніемъ мис­
сіонеровъ, отрѣшаются отъ своихъ традиціонныхъ понятій 
языческихъ, и крещенные инородцы, хотя и не вездѣ въ оди­
наковой степени, стоятъ выше остальныхъ своихъ собраній, 
пребывающихъ въ язычествѣ; у нихъ постепенно, хотя въ весьма 
слабой степени, выводятся изъ практики суевѣрные языческіе 
обычаи. Встрѣчаются, хотя и очень рѣдко, и такіе изъ кре­
щенныхъ инородцевъ края, которые, въ церковно-религіозномъ 
отношеніи, во многомъ подражаютъ русскимъ. Если и замѣ­
чаются у нихъ нѣкоторые обычаи языческой древности: то безъ 
всякаго значенія и безъ вреда для христіанскихъ понятій и 
жизни. Въ массѣ крещенныхъ инородцевъ много есть и такихъ,
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которые, приливъ СВ. крещеніе, не сознаютъ всей важности 
этого и проводятъ жизнь совершенно языческую, не имѣя ни­
какихъ понятій о христіанствѣ и не хотятъ даже и слушать 
бесѣдъ о немъ. Все лучшее въ религіозно-нравственномъ от­
ношеніи можно отнести лишь къ немногимъ изъ нашихъ ино­
родцевъ. Остальные же нуждаются въ особенномъ вниманіи и 
религіозно-нравственномъ воздѣйствіи добрыхъ и честно пре- 
данныхъ дѣлу миссіонеровъ, и только, спустя долгое время, 
благодаря этому, можно ожидать, что эта масса будетъ по­
ходить на христіанскую семью. По этому дѣятельность мис­
сіонеровъ главнымъ образомъ должна простираться на кре­
щенную массу и состоять въ наученіи ея истинамъ вѣры 
Христовой и нравственности а также и молитвамъ. Главнымъ 
условіемъ ихъ успѣха въ просвѣщеніи инородцевъ, но словамъ 
самихъ миссіонеровъ, должно быть признано то, чтобы каждый 
миссіонеръ, кромѣ доброй нравственности, при любви о Господѣ 
къ своимъ пасомымъ, зналъ ихъ языкъ и умѣлъ бы хорошо 
объясняться съ ними, безъ чего ихъ труды будутъ мало по­
лезны, если только не вовсе безполезны.

Горинскій миссіонеръ свяіц. Петръ Каноровскіп такъ описы­
ваетъ свои старанія въ этомъ отношеніи, какъ и свою мис­
сіонерскую дѣятельность.

«Я, по пріѣздѣ своемъ въ Горянскую миссію (вступилъ на 
поприще миссіонера съ сентября отчетнаго года), сейчасъ же 
началъ изученіе гольдскаго языка. Сначала мнѣ писалъ слова 
и фразы псаломщикъ Ѳ. Кочановъ—изъ гольдовъ, а потомъ, 
когда я взялъ къ себѣ на воспитаніе гольдскаго мальчика, 
Петра Байдака, сталъ учиться у него такимъ образомъ. Вовремя 
обѣда, ужина или чая онъ всегда присутствовалъ въ столовой. 
Чтобы занять его и себя въ этихъ случаяхъ, я спрашивалъ 
гольдскія названія: ложки, вилки, стула, стола, носа, глазъ и 
нр. и пр. и все это записывалъ въ нарочито для того сдѣлан­
ную тетрадку, которая всегда и хранится у меня въ столовой. 
Тотчасъ же послѣ обѣда, записанныя мною слова заучивались 
на намять, а потомъ—во время ужина я дѣлалъ себѣ репети­
цію, составлялъ изъ заученныхъ словъ различныя фразы и 
говорилъ ихъ своему мальчику; онъ мнѣ отвѣчалъ, и, если я 
говорилъ неправильно, исправлялъ меня, и въ свою очередь 
задавалъ мнѣ вопросы. Такимъ образомъ но немногу, съ Божіею 
помощію, я началъ изучать гольдскій языкъ и теперь кое что 
говорю. II при разъѣздахъ но гольдскимъ деревушкамъ, на­
сколько хватаетъ силъ и умѣнья, я говори» съ гольдами самъ. 
При посѣщеніи гольдскихъ деревушекъ постоянно служатся 
молебны или простые, или съ водоосвященіемъ. Съ вѣрованіями 
и религіозными обычаями гольдовъ тоже по немногу знакомлюсь. 
Относительно обращеній мною гольдовъ въ православную вѣру 
долженъ признаться, что таковыхъ не было. Причина этого 
заключается въ моемъ взглядѣ па дѣло: прежде чѣмъ окрестить 
гольда или гилячку, я считаю нужнымъ сколько нибудь позна­
комить ихъ съ христіанской вѣрой. Въ этомъ случаѣ я началъ 
поступать такъ: сначала говорю имъ, что мы должны вѣровать 
въ Бога Отца, Сына и Св. Духа, что это не три Бога, а 
единъ Богъ. Конечно не понимаютъ. По тутъ имѣется въ виду 
та цѣль, чтобы они твердо и отчетливо запоминали имена лицъ 
Ііресв. Троицы п не искажали бы ихъ въ произношеніи. Когда 
они заучатъ правильно выговаривать имена Отца, и Сына, и 
Св. Духа, тогда прямо приступаю къ наученію ихъ краткой 
молитвѣ: «Во имя Отца, и Сына, и Св. Духа. Аминь®. И сей 
часъ же показываю, какъ нужно слагать персты съ объясне­
ніемъ для изображенія крестнаго знаменія и дѣлать оное на

себѣ при словахъ: во имя Отца —класть сложенные персты на 
чело, при словѣ: и Сына—на грудь, а при словахъ: и Св. 
Духа—на правое и лѣвое нлечо. Затѣмъ начинается изученіе 
истинъ православной вѣры. Такъ, думаю, будетъ лучше, хотя 
окрещено будетъ четыре—пять человѣкъ въ годъ».

Бъ числѣ главныхъ условій успѣха проповѣди должно при­
знать и то, чтобы миссіонеры говорили Ѵь инородцами братски- 
задушевно. Такая рѣчь способна вызвать сочувствіе въ инород­
цахъ. Если бесѣдовать такъ съ крещенными, будутъ слушать 
евангельскую рѣчь и язычники, которые обыкновенно пользуются 
взаимообщеиіемъ и, слушая, могутъ располагаться сердцемъ и 
умомъ къ христіанству. Миссіонеръ Лнчнхэнскаго стана свящ. 
Быстрицкій такъ описываетъ свою дѣятельность и тамошнихъ 
корейцевъ. «Миссіонерское дѣло меня радуетъ. Корейцы всѣ 
полюбили меня и говорятъ, что такого хорошаго нона еще не 
было у нихъ. Объ нихъ я могу сказать одно, это—прекрасный 
народъ, напрасно ихъ не хвалятъ. ...Корейскій языкъ немного 
и труденъ; но со временемъ постепенно изучу. Приготовляю 
корейцевъ къ св. крещенію. Всѣ идутъ и просятъ научить. 
Стараюсь дать имъ понятіе о Богѣ и научить молитвамъ, кре­
стному знаменію и т. д., потомъ уже и крещу. Съ шишками 
на головахъ (волосами завитыми на головѣ въ шишку), какія 
были у нихъ въ обычаѣ, осталось теперь очень мало; многіе 
купили себѣ шапки. Стараюсь по немногу пріучить корейцевъ 
носить п русскую одежду, и многіе уже послушались меня. 
Корейцы въ отношеніи ко мнѣ особенно добры. До сихъ поръ 
здѣсь не было дома для священника, и оиъ помѣщался въ полу- 
разваленной фанзѣ. Л имъ напомнилъ обѣщаніе, данное имн 
преосвященному, касательно постройки дома, и самъ сталъ имъ 
внушать, что они до сихъ поръ не могутъ выстроить дома для 
своего священника, чѣмъ показываютъ, что въ нихъ нѣтъ 
любви и уваженія къ своему пастырю. А они на это мнѣ 
отвѣтили: «за что же было любить и уважать такого попа, 
каковъ былъ 'Г. ., онъ только сулю (водку) пилъ, да дрался, 
потому мы и не хотѣли ему строить домъ®. Мнѣ же предложили 
начать постройку и, къ удивленію, порѣшили строить домъ 
весь каменный—двухъ-этажиый, съ желѣзною крышею, на 51/* 
сажей, въ длину и 4 саж. въ ширину».

Въ трудныхъ случаяхъ жизни, особенно когда свирѣпствуютъ 
между инородцами разныя болѣзни, нѣкоторые изъ нихъ обра­
щаются за помощію къ миссіонеру, прося его или отслужить 
молебенъ, или нолечить больного какими нибудь средсівами. 
Въ подобныхъ обстоятельствахъ миссіонеръ является для своихъ 
инородцевъ истиннымъ другомъ; онъ или оказываетъ какое 
либо пособіе въ безвыходиомъ нхъ положеній, или является съ 
словомъ утѣшенія и ободренія, а въ болѣзняхъ безмезднымъ 
врачемъ. Камчатская миссія особенно благодарна Миссіонерскому 
обществу за высланныя въ отчетномъ году походныя аптечки 
доктора Старкова. Съ помощію ихъ миссіонеры болѣе будутъ 
оказывать помощь больнымъ, а чрезъ это еще выше станутъ 
въ глазахъ инородцевъ и, благодаря этому, шаманскіе сеансы, 
къ которымъ обыкновенно инородцы прибѣгаютъ въ болѣзняхъ 
кого либо изъ семьи, или скота, потеряютъ всякій смыслъ и 
зиаченіе.

Благодаря указаннымъ обстоятельствамъ, а главнымъ обра­
зомъ конечно благодаря ревности миссіонеровъ былъ и успѣхъ 
христіанской проповѣди; но общаго числа обращенныхъ вь пра­
вославіе въ отчетномъ году, по неимѣнію свѣдѣній, неизвѣстно. 
Не мало препятствій въ своей миссіонерской дѣятельности 
встрѣчали миссіонеры со стороны китайцевъ (торгашей), посе­
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лившихся среди инородцевъ. Они въ полномъ смыслѣ держатъ 
послѣднихъ съ своихъ рукахъ и эксплоатирують до нельзя. 
Инородецъ никогда несогласится на что бы то ни было безъ со­
вѣта и соизволенія своихъ патроповъ—китайскихъ купцовъ, 
которыхъ они считаютъ нойонами (чиновниками), почему и счи­
таютъ своимъ долгомъ относиться къ нимъ съ рабскою покор 
ностію и почтеніемъ, въ духѣ китайскаго вѣрноподданичества. 
Въ интересахъ миссіи, слѣдовало бы выселить ихъ изъ среды 
инородцевъ, тѣмъ болѣе, что они препятствуютъ проводить въ 
жизнь первыхъ и русскую гражданственность, благодаря чему, 
инородцы несхотио отдаютъ для обученія въ миссіонерскія школы 
своихъ дѣтей.

Кромѣ Евангельской проповѣди и нравственныхъ назиданій, 
при всѣхъ возможныхъ случаяхъ и обстоятельствахъ жизни, 
миссіонеры для большаго усовершенствованія инородцевъ въ 
истинахъ вѣры и жизни нравственной, поставляютъ себѣ въ 
обязанность, но мѣрѣ возможности, вліять на молодое поколѣ­
ніе чрезъ школьное обученіе мальчиковъ; для чего при всѣхъ 
почти станахъ имѣются миссіонерскія школы. Въ нихъ дѣти 
инородцевъ обучаются русскому чтенію и письму, ариѳметикѣ, 
а въ особенности Закону Божію—Катихизису и свяіц. исторіи.

Дѣло обученія ведутъ сами миссіонеры, а иногда и псаломщики 
ихъ. Особенно успѣшно ведется дѣло обученія въ Больше- 
Михайловской миссіонерской школѣ, гдѣ обучаетъ дѣтей жена 
священника Косьмы Серговскаго, которую они очень уважаютъ 
и къ которой очень привязаны.

ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРѢНІЕ

Православная церковь въ Босніи.

Корреспондентъ «Московскихъ Вѣдомостей» сообщаетъ слѣ­
дующія свѣдѣнія о состояніи православной церкви въ Босніи.

Два года тому назадъ Австрійцы благополучно свергли и уда­
лили митрополита Сараевскаго, преосвященнаго Савву Косаио- 
вича. На его мѣсто они назначили свою креатуру, дряхлаго 
80 лѣтняго архимандрита Георгія Николаевича, который совер­
шенно ни на что нс способенъ и безпрекословно дѣйствуетъ 
по указанію боснійскаго управленія.

Преосвященный Георгій, личиость честная и почтенная, но 
до такой степени слабохарактерная, что уваженіемъ и популяр­
ностью своей паствы оиъ не пользуется; Сербы понимаютъ, что ихъ 
владыка потому только» назначенъ что не имѣетъ никакого зна­
ченіи и вліянія;оігь слишкомъ доволенъ получать 8.300 гульденовъ 
содержанія и нс играть никакой роли. Вмѣсто него, отвѣтствен­
нымъ редакторомъ за всѣ австрійскія безобразія, творимыя на 
почвѣ безотвѣтной православной церкви, является помощникъ 
владыки архимандритъ Магарашевичъ. Это—креатура Австріи 
и покровительствуемаго ею патріарха Карловицкаго Гермаиа 
Аигелича. Ангеличъ великодушно «уступилъ* Магарашевича 
Босніи и поручилъ ему подготовлять тамъ почву въ смыслѣ 
«австрійской государственной идеи», которая, въ отношеніи 
славянъ состоять, какъ извѣстно, въ стремленіи къ обезличенію 
ихъ народности и въ отвлеченіи ихъ симпатій отъ великой 
представительницы православія—Россіи.

Магарашевичъ великій заправила къ Босніи и регзопа дгаіа

у тамошняго правительства: онъ въ сущности управляетъ дѣ­
лами епархіи, завѣдуетъ церквами, монастырями и школами. 
Отъ него зависятъ посвященія священниковъ и назначенія на 
стипендіи. Что касается митрополита, то онъ безпрекословно 
подписываетъ декреты своего помощника и совѣтника. Мага­
рашевича Сербы не любятъ, оиъ чужой для нихъ, Австріецъ 
по духу и австрійскій подданный. Они ему не довѣряютъ и 
высказываютъ ему неуваженіе и неповиновеніе насколько ото 
въ ихъ власти, ибо дѣлать оппозицію не въ характерѣ робкаго 
и апатичнаго боснійскаго населенія. Но Магарашевичъ общею 
нелюбовію Сербовъ нисколько не смущается. Онъ довольствуется 
довѣріемъ австрійскихъ управителей и надѣется ихъ помощью 
достигнуть высшаго въ краѣ почета и даже митрополичьяго 
престола.

Нѣть никакого сомнѣнія, что онь въ этомъ успѣетъ, такъ 
какъ сами Австрійцы аламенно бы желали имѣть въ Сараевѣ 
или Мостарѣ человѣка вполнѣ имъ преданнаго. Кстати въ Мо- 
старѣ оказывается какъ разъ нынѣ вакансія: митрополитъ Игнатій 
подалъ въ отставку и пребывающій въ Царьградѣ вселенскій 
патріархъ Діонисій, отъ котораго зависитыіравославная іерархія 
въ Босніи и Герцеговинѣ, одобрилъ и принялъ эту отставку. 
Извѣстно, что нынѣшній вселенскій патріархъ обязанъ своимъ 
избраніемъ спеціально австрійскому вліянію и австрійскимъ 
деньгамъ. Онъ слѣдовательно вполнѣ преданъ Австріи Удаленіе 
Игнатія изъ Мостара угодно Австріи и патріархъ поспѣшилъ 
сдѣлать ей пріятное.

Весь вопросъ нынѣ въ томъ кто будетъ преемникомъ Мо- 
старскаго владыки? Самого Игнатія какъ человѣка жалѣть не 
приходится. Онъ былъ лѣнивъ, упрямъ, не радѣлъ о своей 
паствѣ и народъ его не любилъ. Но народу было пріятно то 
обстоятельство, что Игнатій принадлежалъ еще къ эпохѣ до- 
оккупаціонной, когда митрополиты въ Босніи и Герцеговинѣ 
назначались исключительно Царьградскимъ патріархомъ, отъ 
котораго они единственно и зависѣли.

Нынѣ не то. Съ 1880 года Австрія заключила со вселен­
скимъ патріархомъ конвенцію, въ силу которой назначеніе 
боено-герцеговшюкихъ епископовъ и митрополитовъ зависитъ 
отъ императора Австрійскаго въ соглашеніи съ патріархомъ. 
Но соглашеніе это —одна лишь формальность, которую въ Вѣнѣ 
всегда сумѣютъ обойти, если будетъ нужно. Сараевскій владыка 
Георгій назначенъ былъ императоромъ и одобренъ патріархомъ. 
Онъ ѣздилъ въ Вѣну присягать императору на вѣрность, не 
смотря на то, что Босняки и Герцеговинцы не подданные Ф\птна- 
Іоснфа, а состоятъ лишь подъ его, и то временнымъ, управле­
ніемъ. Но уже предшественникъ Георгія — Савва Косановичъ 
также вынужденъ былъ съѣздить въ Вѣну увѣрять его вели 
чество въ своей лояльности, которой Францъ-Іосифъ конечно 
повѣрить не могъ какъ и самый Косановичъ не могъ искренно 
дать подобную клятву. Но въ Вѣнѣ эту предварительную при­
сягу сдѣлали соиёШо зіпе циа пои самого посвященія Саввы 
въ митрополичій санъ, хотя въ конвенціи съ патріархомъ ни 
единымъ словомъ не упоминается о томъ, что будущій владыка 
обязанъ присягать императору. Ііосановичу оставалось подіи - 
питься или подать въ отставку. Онъ подчинился. Еслибъ онъ отка­
зался исполнить требованіе Австріи, въ Вѣнѣ немедля замѣнили 
бы Савву личностію болѣе покладистою. Таковыхъ бы оказалось 
достаточно.

Неизвѣстно присягалъ ли Францу-Іосифу Мостарскій митропо­
литъ Игнатій: это былъ остатокъ стараго турецкаго режима, 
поставленный прямо патріархомъ задолго до пресловутой кон­
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венціи 1880 года. Кажется Австрійцы его признали и не требо­
вали отъ него лояльиыхъ чувствъ офиціально выраженныхъ и 
скрѣпленныхъ торжественною присягой. За то они этого по­
требуютъ отъ преемника Игнатія, кто бы онъ ни былъ. И 
преемникъ этотъ конечно присягнетъ на вѣрность «Цесару и 
кралю Францу Іосифу I», подобио тому какъ то сдѣлали уже 
прежде митрополитъ Савва, выдававшій себя за пламеннаго 
сербскаго патріота, и владыко Георгій, который такихъ пре­
тензій не имѣетъ, но тѣмъ не монЬе считаль требуемую при 
сигу дѣйствіемъ вполнѣ естественнымъ и законнымъ, такъ какъ 
онъ, Георгій Николаевичъ, будучи Далматинецъ родомъ, вслѣд­
ствіе сего австрійскій подданный.

Ненавистный народу Магарашевичъ, соглядатай Ангелича, 
посвященный этимъ послѣднимъ въ архимандриты, но нс при 
знаваемый народомъ въ Сараевѣ за архимандрита, несомнѣнно 
разсчитываетъ на митрополичье мѣсто въ Мостарѣ. Если пра­
вительство, которому извѣстны непріязненныя чувства Сербовъ 
къ Магарашеничу, выкажетъ тактъ и осмотрительность, тЬмъ 
лучше для его ргоі6*,гё. Если же Магарашевичъ будетъ отпра­
вленъ въ Мостаръ, Герцеговины способны его не принять и не 
признать. Что тогда сдѣлаетъ правительство, чтобы заставить 
уважать себя и свое рѣшеніе? Въ Герцеговинѣ условія и тем­
пераментъ народный совершенно иныя чѣмъ въ Босніи. Герце­
говинцы не даромъ столько вѣковъ состоятъ въ тѣсномъ общеніи 
и даже въ иобратимствѣ съ Черногорцами, оии чувствуютъ 
сильнѣе и чувствъ своихъ скрывать не умѣютъ. Гораздо бы 
полезнѣе и умнѣе было бы еслибъ, австрійская администрація 
озаботилась облегченіемъ участи населенія, которое буквально 
умираетъ съ голоду въ герцеговинскихъ негостепріимныхъ деб­
ряхъ, гдѣ весною весьма легко можетъ произойти движеніе, 
чего впрочемъ Австрійцы и ожидаютъ съ тѣмъ большимъ стра­
хомъ и трепетомъ, что, по ихъ убѣжденію, Черногорія несом­
нѣнно вмѣшается въ дѣло и объявитъ войну.

ЦЕРКОВНО-ПРИХОДСКАЯ ШКОЛА.

Отчетъ о состояніи церковно-приходскихъ школъ и школъ грамот­
ности по Орловской епархіи за 1886/7 У'іебн. г. начинается общимъ 
замѣчаніемъ такого рода: настоящій отчетный годъ—третій, со 
времени перваго возникновенія церковно приходскихъ школъ, 
но изданіи Высочайше утвержденныхъ въ 1884 году правилъ 
о церковно-приходскихъ школахъ,—сравнительно съ двумя пред­
шествовавшими годами не столько отличается количествомъ от­
крытыхъ церковно приходскихъ школъ и школъ грамотности, 
сколько болѣе прочною организаціею этихъ школъ.

До начала отчетнаго учебнаго года въ вѣдѣніи Орловскаго 
Епархіальнаго Училищнаго Совѣта было 99 церковно приходскихъ 
школъ и 33 школы громоіности. Въ отчетномъ году кь этому 
числу прибавилось 33 церковно-приход. школы и 21 школа 
грамотности Такимъ образомъ, нынѣ въ вѣдѣніи Орлов. Епарх. 
Учнл. Совѣта состоитъ 132 церковно-приход. школы и 54 школы 
грамотности.

Итакъ сравнительный процентъ между прежде открытыми 
и въ отчетномъ году открывшимися школами не особенио 
великъ. Но за то организація этихъ школъ, частію при со­
дѣйствіи мѣстнаго Епарх. Учил. Совѣта, особенно же по силѣ 
изданныхъ Св. Синодомъ распоряженій, получила болѣе прочныя 
основанія. Такъ, при содѣйствіи мѣстнаго Епарх. Учил. Совѣта 
установились болѣе правильныя отношенія лицъ, завѣдующихъ 
церковно приход. школами и наблюдающихъ за этими школами,

къ нуждамъ и потребностямъ школъ и веденію учебнаго дѣла 
въ этихъ школахъ. Именно: упомянутыя лица ходатайствовали, 
наприм., о немедленномъ замѣщеніи вакантныхъ учительскихъ 
мѣстъ, о благовременномъ снабженіи школъ учебниками и учеб­
ными пособіями, о денежномъ вссіюмоществованіи на содержаніе 
той или другой школы за ихъ ревиостиое прохожденіе долж 
ности, при скудости средствъ содержанія; — заботились о 
должной постановкѣ учебнаго дѣла въ школахъ, и своевре­
менно сообщали Училищному Совѣту о числѣ учениковъ той 
или другой школы, достойныхъ держать экзаменъ на полученіе 
льготныхъ свидѣтельствъ но отбыванію воинской повинности. 
Но болѣе прочное основаніе существованію церковно-приход. 
школъ даио многочисленными (мы не будемъ указывать ихъ 
въ частности), изданными въ отчетномъ году, распоряженіями 
Св. Синода, касающимися общей постановки церковно-приход. 
школъ.

Въ отчетномъ году точнѣе опредѣлились и источники средствъ 
для матеріальнаго обезпеченія церковно-приход. школъ Св. Си­
нодомъ въ распоряженіе Орлов. Епарх. Учил. Совѣта, въ пособіе 
церковно-приходскимъ школамъ епархіи, отпущено учебныхъ 
книгъ изъ склада Синодальиой канцеляріи на 1000 руб.; кромѣ 
того деньгами — 500 руб. Но указу Св. Синода отчисленъ 
извѣстный процентъ изъ остатковъ кружечно кошельковыхъ 
суммъ на вспомоществованіе церковно-приход. школамъ; заведены 
при церквахъ кружки и разосланы пригласительные листы для 
сбора пожертвованій на нужды церковно-приход. школъ; на 
значеиъ былъ особый день (праздникъ Св. Троицы) для той же 
цѣли; сдѣлано было Архипастырское возваніе къ Губернскому 
и Уѣзднымъ Земствамъ Орловской губерніи объ указаніи пособія 
церковно-приход. школамъ. Какія были денежныя поступленія 
изъ всѣхъ названныхъ источниковъ, всѣ они были препровож­
даемы въ Орлов. Епарх. Учил. Совѣтъ и установленнымъ 
порядкомъ записывались въ выданную для сего шнуроприпеча 
тайную, занумерованную и скрѣпленную Его Преосвященствомъ 
кассовую киигу. По сей книгѣ съ 4 сентября 1880 г. но 10 
августа 1887 г. всѣхъ денежныхъ поступленій значится 
10,638 руб. 22 коп. Изъ сей суммы на разныя нужды, пре­
имущественно на покупку учебниковъ и учебныхъ пособій для 
церковно-приход. школь, въ теченіе отчетнаго учебнаго года 
израсходовано 2,333 руб. 83 кон. Затѣмъ къ началу слѣдую­
щаго 186% учебнаго года состоитъ въ остаткѣ 8,304 руб. 
39 кои. Цыфра поступившихъ въ отчетномъ году на содержаніе 
церковно-приход. школъ суммъ, повидимому, довольно почтенная; 
но, сравнительно съ количествомъ церковно-приход. школъ и 
школъ грамотности, не можетъ быть названа настолько до­
статочною, чтобы можно было совершенно обезпечить суще­
ствующія, тѣ и другія, школы.

Матеріальному обезпеченію церковно-приход. школъ содѣй 
ствовали и особые благотворители, которые свои пожертвованія 
или непосредственно обращали на улучшеніе быта той или 
другой частной церковно приход. школы, или на содержаніе 
церковио-приход. школъ вообще.

Предполагалось, что гораздо большее содѣйствіе матеріальному 
обезпеченій, церковно-приход. школъ могли бы оказать Губерн­
ское и Уѣздныя земства Орловской губерніи, но эти земства, 
не смотря на Архипастырское воззваніе къ нимъ о помощи цер­
ковно-приход. школамъ, не всѣ выразили свое дѣятельное со­
чувствіе, напротивъ нѣкоторыя изъ нихъ отнеслись слишкомъ 
неблагопріятно. Къ числу первыхъ относятся слѣдующія земства1
1) Волховское. Оно, выразивъ глубокое сочувствіе къ дѣятель­
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ности церковно приход. шкодъ и шкодъ грамотности и той пользѣ, 
какую онѣ могутъ оказать земству въ дѣдѣ народнаго образо 
ванія, единогласно постановило—назначить 150 р. на церковно 
приход. школы и школы грамотностя въ Орловской губерніи, 
которые и препроводить къ Его Преосвященству, а вмѣстѣ съ 
тѣмъ поручить Управѣ изъ имѣющагося склада учебныхъ 
пособій снабжать церковно-приход. школы и школы грамотности 
Волховскаго уѣзда необходимыми учебными пособіями, о чемъ 
и сообщить Орлов. Ьпарх. Учил. Совѣту. 2) Мценское земство. 
Земство это нашло возможнымъ назначить 100 р. въ распоря­
женіе Мценскаго Училищнаго Совѣта на покупку учебныхъ 
книгъ для церковно-приход. шкодъ Мценскаго у., и при этомъ 
собраніе выразило мнѣніе: если духовенство ревностно будетъ 
заниматься дѣдомъ народнаго образованія въ церковно-приход. 
школахъ, то въ будущемъ земство готово будетъ ассигновать 
болѣе значительную сумму. 3) Кромское земство. Оно предо, 
ставило себѣ право оказывать церковно приход. школамъ едино- 
временныя пособія, для чего школы, ходатайствующія о пособіи 
отъ земства, должны каждый разъ чрезъ мѣстнаго благочиннаго 
сообщать свои ходатайства въ Земскую Управу съ указаніемъ 
въ подробности тѣхъ нуждъ, какія испытываетъ церковно- 
приход.[школа; затѣмъ, по полученіи этихъ ходатайствъ, Уѣзд­
ная уирава обязана по этому дѣлу давать свое заключеніе  ̂
насколько дѣйствительбо необходимо будетъ оказать пособіе, и 
только иослѣ всего этого, въ каждомъ данномъ случаѣ собраніе 
по своему усмотрѣнію или разрѣшаетъ, иди отказываетъ въ 
этомъ пособіи; пособіе же это должно быть исключительно 
одними учебными внигами.

Изъ числа другихъ земствъ особенно выдѣляются своимъ 
антагонизмомъ два земства: Ливенское п Елецкое. Вотъ чго 
постановлено на Ливенскомъ XXI очередномъ собраніи относи­
тельно пособія церковно-приход. школамъ. «Но мнѣнію гласнаго 
Н. А. Бѣлаго, въ нашемъ земствѣ не существуетъ въ основѣ 
никакой разницы церковно приход. школы или земской народной; 
дѣло только въ вывѣскѣ; такъ-какъ Ливенское земство всегда 
преслѣдовало туже цѣль, что церковно-приход. школа (а цѣль 
эта заключается въ насажденіи сѣмянъ Божественнаго Учителя) 
и, приготовляя изъ дѣтей истинныхъ сыновъ церкви, этимъ же 
приготовляетъ изъ нихъ честныхъ гражданъ. Ливеиское земство 
никогда не допускало мысли существованія школы безъ надзора 
мѣстнаго священника, смотрѣла всегда на него какъ на ближай­
шаго и естественнаго воспитателя народа, котораго вся сила и могу­
щество состоитъ въ его православіи, въ вѣрѣ въ Промыслъ Божій и 
въ преданности своему Царю. Земство съ радостію предложить 
свои средства на устройство подобныхъ школъ, сдѣлаетъ свя­
щенниковъ членами Совѣта, каждаго но своей школѣ, но не 
можетъ скрыть, что его лишаютъ самой серіозной гарантіи въ 
дѣлѣ, ибо кто же проведетъ въ училищахъ принципъ монархіи 
и безпредѣльную преданность Царю, если отнять будетъ руко­
водитель, поставленный для сего волею Монарха. Государю Им­
ператору благоугодно было въ своемъ рескриптѣ дворянству 
русскому поставить предводителей дворянства на стражѣ народ­
наго образованія, другими словами,— предводителю дворянства 
врученъ волею Монарха контроль, о которомъ говорено выше. 
Въ данномъ случаѣ руководство, въ самой существенной части, 
на роднаго образованія исторгаютъ изъ рукъ руководителей 
уѣздовъ и нарушаютъ даровапнын имъ права. Какимъ образомъ 
и кѣмъ уничтожено это право? — вотъ вопросъ, о которомъ мы 
не можемъ говорить равнодушно». Съ такимъ мнѣніемъ глас­
наго II. А. Бѣлаго согласилось собраніе и поручило Земской

Управѣ сообщить преосвященному Орловскому, что <оно съ 
особою радостію дастъ средства на устройство этого святаго 
дѣла, но при условіи, чтобы предводитель дворянства стоялъ 
во главѣ онаго». Подобное же постановленіе состоялось на ХХІ-мъ 
очередномъ Земскомъ Елецкомъ собраніи. Оно таково: с Елецкое 
земство, внолнѣ сочувствуя возникновенію церковно-приходскихъ 
школъ, могущихъ имѣть духовио нравственное воздѣйствіе на 
воспитаніе дѣтей, только тогда явится иа помощь помянутымъ 
школамъ, когда земству будетъ предоставлено такое же право 
неиосредственнаго участія въ завѣдываніи церковио-приходскими 
школами, каковое право предоставлено земству въ дѣлѣ надзора 
за существующими начальными школами, при непремѣнномъ 
предсѣдательствѣ въ Училищномъ совѣтѣ предсѣдателя дворян­
ства».

При такомъ отношеніи земствъ Орловской губерніи къ мате­
ріальному обезпеченію возникающихъ церковно-приходскихъ 
школъ, школы эти, естественно, должны были для своего со­
держанія пользоваться тѣми одними средствами, которыя изо­
брѣтало епархіальное начальство, узаконилъ Св. Синодъ, и ко­
торыя были жертвуемы разными благотворительными лицами и 
учрежденіями. Ио велики ли эти средства? — Недостатокъ 
средствъ содержанія церковно приходскихъ школъ побуждалъ 
завѣдующихъ этими школами и открывающихъ эти школы при­
бѣгать къ разнымъ мѣропріятіямъ для улучшенія ихъ мате­
ріальнаго состоянія, или даже ходатайствовать предъ епархіаль­
нымъ преосвященнымъ о закрытіи мѣстныхъ церковно приход 
скихъ школъ. Мѣропріятія эти преимущественно выражали раз. 
ныя требованія въ отношеніи къ земствамъ. Такъ 1) духовен­
ство 4 благочинническаго участка Малоархангельскаго уѣзда въ 
засѣданіи своемъ 30 мая 1686 года, между прочимъ, имѣло 
сужденіе объ увеличеніи числа церковно-приходскихъ школъ въ 
названномъ благочинническомъ участкѣ и, принявъ во вниманіе 
то обстоятельство, что земскія школы образовались изъ церковно­
приходскихъ, что школы эти заняли помѣщенія, принадлежащія 
церквамъ и приходамъ, что эіи школы содержатся приходами 
съ незначительными только иособіями отъ земства, и что при­
ходы, обездоленные неурожаями, устроить новыхъ помѣщеній 
для школъ не въ силахъ, а въ средствахъ, выдаваемыхъ зем­
ствомъ школамъ, готовы будутъ не отказать,— сдѣлано такое 
постановленіе: просить архипастырскаго распоряженія его пре­
освященства о выдвореніи, если то возможно, земскихъ школъ 
изъ церковныхъ караулокъ для открытія въ нихъ церковно­
приходскихъ школъ,— какъ такихъ помѣщеній, которыя самымъ 
устройствомъ при церквахъ говорятъ за церковность и воспи­
таніе царода въ духѣ православной вѣры и церкви; а равно 
просить архипастырскаго ходатайства, предъ кѣмъ слѣдуетъ, 
объ освобожденіи тѣхъ приходовъ и приходскихъ деревень, гдѣ 
открыты церковно приходскія школы, отъ обязательнаго взноса 
въ земство тѣхъ суммъ, которыя взимаются онымъ на дѣло 
образованія народа, съ обращеніемъ таковыхъ, при содѣйствіи 
подлежащихъ властей, на церковно-приходскія школы, для раз­
витія и поддержанія оныхъ. Но такое постановленіе, какъ не­
согласное съ постановленіями Св. Синода, Орловскимъ Ен. Уч. 
Совѣтомъ было отклонено съ надлежащимъ разъясненіемъ д̂у­
ховенству. 2) Попечитель церковно-приходской шкоды въ селѣ 
Гороховѣ Мценскаго уѣзда купецъ Конь веровъ просилъ его 
преосвященство ходатайствовать, гдѣ слѣдуетъ, о томъ, чтобы 
платимый до сего времени крестьянами подушный сборъ въ 
волостное нравлепіе на содержаніе земскаго училища въ селѣ 
Гороховѣ обращенъ был ь на содержаніе церковио-приходской
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школы въ томъ же селѣ, и при атомъ представилъ 8 пригово­
ровъ крестьянъ того села. По сему ходатайству епархіальнымъ 
училищнымъ совѣтомъ сообщено купцу Кошеверову, чго объ 
обращеніи сбора въ волостное правленіе, производимаго на зем­
скую (не существующую въ селѣ Гороховѣ) школу, на содер­
жаніе наличной церковно-приходской школы слѣдуетъ обратиться 
въ уѣздное по крестьянскимъ дѣламъ присутствіе съ нредстав 
леніемъ присланныхъ имъ въ Совѣтъ приговоровъ крестьянъ, 
для чего приговоры и возвратить Кошеверову.

Ходатайства о закрытіи церковно-приходскихъ школъ обыкно­
венно отклонялись Еп. Уч. Совѣтомъ. Такъ, напр., одинъ свя­
щенникъ доносилъ, что, по выбытіи учителя, онъ не можетъ 
совмѣщать должности законоучителя и учителя по разбросан­
ности и отдаленности своихъ приходовъ, — что прихожане но 
своей бѣдности не могутъ на свой счетъ содержать школы,— 
что церковная сторожка — помѣщеніе школы — нужна для дру­
гихъ насущныхъ потребностей. Еп. Уч. Совѣтъ, оставляя въ 
сторонѣ первый мотивъ закрытія школы, относительно втораго 
и третьяго вышеупомянутому священнику поставилъ на видъ 
слѣдующее: что онъ предварительно открытія школы долженъ 
былъ заручиться приговоромъ отъ прихожанъ на обязательство 
содержанія школы, а что, если онъ доноситъ, будто церковная 
караулка, въ которой помѣщалась школа, понадобилась для 
крещснні младенцевъ и обогрѣвайія прихожанъ, то развѣ этихъ 
обстоятельствъ прежде не существовало, или развѣ они не 
могли быть предусмотрѣны священникомъ при заявленіи объ 
открытіи школы?! Другимъ, ходатайствовавшимъ о закрытіи 
школъ по причинѣ ихъ крайней бѣдности, Еп. Уч. Совѣтъ ре­
комендовалъ безмездную дѣятельность по обученію крестьян­
скихъ дѣтей, «причемъ крестьяне, обезпеченные въ безмездномъ 
обученіи, вѣроятно, не отказались бы сдѣлать незначительный 
сборъ»» на помѣщеніе школы, наемъ сторожа и ироч.; а учеб­
ники и учебныя пособія Совѣтъ обѣщалъ, по возможности, 
высылать въ такія школы безплатно.

При такой энергической настойчивости Орл. Еп. Уч. Совѣта 
совсѣмъ неудивительно, что, несмотря па недостаточность мате­
ріальныхъ средствъ на содержаніе церковно-приходскихъ школъ, 
число ихъ не только не сократилось, но еще увеличилось. 
Изъ открытыхъ въ отчетномъ году церковно приходскихъ школъ 
помѣщаются въ собственныхъ, особо для нихъ выстроенныхъ 
или купленныхъ, домахъ 10, въ домахъ церковнаго причта 4, 
въ церковныхъ сторожкахъ 10, въ наемныхъ домахъ 2 и въ 
церковныхъ домахъ 2. Составъ преподавателей въ нихъ слѣду­
ющій: священниковъ, безмездно преподающихъ Законъ Божій н 
завѣдующихъ школами 14, прочихъ членовъ причта 6, лицъ 
женскаго пола, принадлежащихъ къ духовному сословію,—3, 
воспитанниковъ духовныхъ училищъ 2; окончившихъ курсъ 
духовной семинаріи 4, имѣющихъ званіе народнаго учителя 2, 
окончившихъ курсъ въ епархіальномъ женскомъ училищѣ 2 и 
окончившихъ курсъ женской гимназіи—1. Средства ихъ содер­
жанія разнообразны. Каждая школа получала иособіе изъ раз­
ныхъ мѣстныхъ источниковъ. Можно только сказать вообще, 
что приговорами крестьянъ обезпечивалось до 9 школъ, отъ 
платы за ученье 3 школы, отъ частныхъ лицъ —- попечителей 
и благотворителей 17, изъ кружечнаго церковнаго сбора 4, изъ 
остатковъ капитала отъ бывшаго церковнаго попечительства—1. 
Кромѣ сего изъ суммъ Еи. Уч. Совѣта въ дополненіе къ мѣст­
нымъ средствамъ содержанія выдано денежнаго вспомоществова­
нія 675 р. 77 к. Наконецъ двѣ школы содержались на проценты 
сь капитала 10,000 р., завѣщаннаго нѣкоею г. Охотниковою.

Для характеристики состоянія учебнаго дѣла въ церковно­
приходскихъ школахъ и школахъ грамотности въ отчетѣ при­
водятся отзывы о немъ нѣкоторыхъ наблюдателей школъ. От­
зывы эти двухъ родовъ. Къ однихъ (въ меньшинствѣ) учебное 
дѣло представляется съ недостатками, зависѣвшими главнымъ 
образомъ отъ скудости матеріальныхъ средствъ и неподготов 
ленности учителей Такъ, напр., объ одной школѣ въ отчетѣ 
наблюдателя пишется: «Помѣщеніе школы холодцое, безъ пола; 
мебелью (школа) (Остановлена весьма скудно — немного сто­
ловъ со скамьями, небольшой книжный шкафъ и маленькая 
классная доска, бывшая когда-то черною. На содержаніе школы 
крестьяне денегъ не отпускаютъ. Журнальныхъ записей въ 
школѣ по неимѣнію, будто-бы, письменныхъ принадлежностей 
не велось. Учебниками и пособіями школа весьма бѣдна. Доста­
точныхъ успѣховъ отъ такой школы, стоящей при столь не­
благопріятныхъ условіяхъ, ожидать было разумѣется нельзя*. 
Другой наблюдатель далъ такой отзывъ о школѣ грамотности 
въ с. Бородинѣ. «Школа эта помѣщается въ избѣ учителя сей 
школы, запаснаго фейерверкера Смолина, очень темной и тѣс­
ной; мебели никакой нѣтъ кромѣ той, какая бываетъ въ кресть­
янскихъ избахъ бѣднаго разбора; книгъ и учебныхъ пособій 
никакихъ нѣтъ; мальчики учатся но разнымъ изодраннымъ и 
запачканнымъ отрывкамъ изъ разныхъ, но изданію, букварей, 
Школа эта открыта въ декабрѣ 1886 года, но ученіе въ ней 
производилось двѣ зимы; учащихся въ ней было 11 мальчиковъ. 
Но испытаніи учениковъ оказалось, что всѣ они плохи по всѣмъ 
предметамъ: большая часть изъ учащихся не знаетъ текста 
первоначальныхъ молитвъ, ни одинъ не могъ ничего объяснить 
изъ содержанія. Но заявленію учителя, въ его школѣ проходи­
лась исторія священная, но какъ ни добивался я услышать отъ 
кого-нибудь изъ его учениковъ разсказъ какого-нибудь событія 
изъ исторіи,— попытки мои остались напрасными; но русски 
нѣкоторые мальчики могутъ читать, но разсказывать прочитай 
ное не могутъ; по славянски нѣкоторые читаютъ бойко, но 
безъ соблюденія ударенія; пишутъ плохо; ариѳметики и счето­
водства совсѣмъ не знаютъ. Судя но внѣшней обстановкѣ и по 
тѣмъ успѣхамъ учениковъ Бородинской школы, какіе они ока­
зали, проучившись двѣ зимы, можно сказать, что таковая школа, 
если имѣетъ право существовать, то развѣ только потому, что 
лучше что-нибудь, чѣмъ ничего.

Но подобные печальные отзывы, по своей малочисленности, 
совершенно изчезаютъ въ массѣ другихъ отзывовъ, но кото­
рымъ—дѣло обученія въ церковно-приходскихъ школахъ при 
правильной постановкѣ приноситъ желанные успѣхив), благо­
даря главнымъ образомъ усердію завѣдующихъ имъ лицъ духо­
венства. Усердіе этихъ лицъ, иоистипѣ, велико. Свой отчетъ о 
состояніи церковно-приходскихъ школь одинъ наблюдатель за­
канчиваетъ такимъ образомъ. «При посѣщеніи мною церковно­
приходскихъ школъ, я вездѣ встрѣчалъ дѣятельное, усердное, 
любовію согрѣтое отношеніе духовенства къ дѣлу народнаго 
образованія, къ дѣлу воспитанія крестьянскихъ дѣтей въ духѣ 
православной церкви. Каждый священникъ видитъ въ своей 
школѣ одно изъ главныхъ, существенныхъ средствъ къ дости

*) Всетакн и здѣсь учебное дѣло много терпитъ отъ недостатка мате­
ріальныхъ средствъ. Такъ, наіір., въ одной хорошей школѣ но чисто- 
низанію и диктанту ученики оказались недостаточно успѣвшими. Эта мало­
успѣшность, по заявленію учителя, произошла отъ того, что помѣщеніе 
школы — тѣсное и темное — менѣе всего пригодно для чистописанія; а 
тогъ столь, на которомъ ученики пишутъ, состоящій изъ доски на иод- 
ставкахъ, шатающійся во всѣ стороны,— положительно неудобенъ для 
иисьыа.
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жеиію цѣли, къ осуществленію задачи своего священства, и въ 
силу такого взгляда никто изъ нихъ не тяготится бременемъ 
школьнаго дѣла, а каждый, напротивъ, большую часть своего 
времени и силъ затрачиваетъ на свою школу. Нѣкоторые въ 
силу того же взгляда не останавливаются даже передъ затра­
тою своихъ личныхъ матеріальныхъ средствъ на школьное дѣло. 
Отраднѣе же всего то, что духовенство воспитательную сторону 
школы ставитъ впереди образовательной. Школы наши суще­
ствуютъ, такъ сказать, только со вчерашняго дня и потому 
нельзя указать на осязательный, очевидный результатъ благо­
творнаго ихъ вліянія на народъ; но если духовенство съ такою 
же, какъ теперь, энергіею будетъ и дальше относиться къ 
школьному дѣлу, то этотъ благой результатъ несомнѣненъ».

Однако это — только благочестивыя чаянія и желанія, дѣй­
ствительный же итогъ отчета сводится къ слѣдующему. Хотя 
въ разсматриваемомъ году церковно-приходскія школы получили 
болѣе прочную организацію, источники матеріальныхъ средствъ 
болѣе опредѣлились и самыя матеріальныя средства, сравни­
тельно съ предшествовавшими годами, болѣе увеличились; не 
смотря на то, общее состояніе этихъ школъ заставляетъ же­
лать еще много лучшаго какъ относительно организаціи этихъ 
школъ, такъ и ихъ матеріальнаго обезпеченія. Впрочемъ и то, 
что сдѣлано въ отчетномъ году въ пользу церковпо-приход­
скихъ школъ, можетъ питать надежду, что въ будущемъ еще 
болѣе улучшится состояніе церковію приходскихъ школъ.

Что касается до школъ грамотности, то въ отчетномъ году 
и эти школы въ нѣкоторыхъ своихъ единицахъ достигли такого 
улучшеніи, что могли, но заявленіямъ наблюдателей, претендо­
вать на полученіе учениками этихъ школъ льготныхъ свидѣ- 
тельсівъ по отбыванію воинской повинности, если бы учени­
камъ этихъ школъ предоставлеио было право. наравнѣ съ уче­
никами церковно приходскихъ школъ, держать выпускные экзамены. 
Но общее состояніе школъ грамотности заставляетъ желать, чтобы 
эти школы по своимъ средствамъ и особенно по настоящему 
своему неопредѣленному положенію поставлены были въ лучшее 
состояніе.

ИЗВѢСТІЯ и ЗАМѢТКИ.

ЖЕНІЦИНА-ХРИС1ІАНКА

Въ Л  78 «Могков. Вѣдомостей > была помѣщена краткая 
исторія двадцати пятилѣтней дѣятельности существующаго 
въ Москвѣ «Общества поощренія трудолюбія». Нельзя не придти 
къ убѣжденію, что это Общество представляетъ собою самое 
отрадное явленіе. Современную жизнь называютъ жизнію узкаго 
эгоизма, своекорыстія, холодности ко всему высокому и прекрас­
ному; но нельзя не убѣдиться, что любовь, возвѣщенная Еван­
геліемъ, ято животворное сѣмя всеобщаго братства не заглу­
шается терціями и волчцами «вѣка сего»; и едва ли мы оши 
бемся, если скажемъ, что сѣмя евангельской любви въ наше 
время находитъ для себя болѣе обширное поле съ «доброю 
землею», чѣмъ во всѣ предшествовавшія времена. Знали ли 
тѣ времена настоящее стремленіе государственныхъ властей и 
обществъ человѣческихъ дать первый даръ человѣку образо­
ваніе? Вѣяомы ли были имъ существующія въ настоящее время, 
во всемъ христіанскомъ мірѣ, многочисленныя, нерѣдко пора 
жающія своимъ величіемъ всенародныя училища вѣры, надежды 
и любви? существовало лм въ тѣ времена столько обширныхъ, 
благоустроенныхъ богадѣленъ, больницъ, пріютовъ для ста­

рости, бѣдности, дѣтства и сиротства? А эти, невѣдомый преж­
нимъ временамъ, общественныя библіотеки, публичныя чтенія 
и собесѣдованія—не свидѣтельствуютъ ли о всеобщемъ стрем­
леніи сдѣлать человѣка истинно-разумнымъ созданіемъ? Нѣтъ, 
многоплодное дерево христіанской любви ростетъ!

Существующее въ Москвѣ Общество поощренія трудолюбія 
представляетъ собою подобіе этого дерева, воистину выросшаго 
изъ горуншаго зерна Евангельской любви. «На немъ (читаемъ 
мы въ упомянутой исторіи) можно видѣть какъ при болѣе не­
жели незначительныхъ матеріальныхъ средствахъ, имѣвшихся 
въ распоряженіи Общества при его основаніи, средствахъ за­
ключавшихся въ немногихъ сотняхъ рубляхъ, при дружной и 
энергичной дѣятельности членовъ, дѣятельность самаго Обще­
ства постепенно все расла не по днямъ, а по часамъ. Ко дню 
юбилея Общество располагаетъ недвижимою собственностію, 
въ 307,105 руб., располагаетъ капиталомъ, заключающимся 
въ процентныхъ бумагахъ на сумму 202,125 руб., деньгами 
на текущихъ счетахъ въ размѣрѣ 10,268 руб.» Общество 
имѣетъ мастерскія школы, народныя столовыя, ночлежный домъ, 
пріютъ для призрѣнія и воспитанія сиротъ дѣвочекъ, учебное 
заведеніе съ программой гимназіи для воспитанія сиротъ убитыхъ 
воиновъ, дешевыя квартиры для престарѣлыхъ дамъ, лишив­
шихся возможности продолжать свою педагогическую дѣятель­
ность, Александровское убѣжище увѣчныхъ и престарѣлыхъ 
воиновъ; кромѣ того оно горячо отзывается при народныхъ 
бѣдствіяхъ; такъ имъ отправлено болѣе 20,000 руб. пого­
рѣльцамъ Оренбурга, Уфы, Ирбита, Уральска, Иркутска и 
Вязьмы; оно раздаетъ бѣднякамъ одежду, топливо и т. д.

Вотъ какой отрадный итогъ подводится подъ 25-лѣтнюю 
дѣятельность этого Общества: «оно въ своихъ ремесленныхъ 
школахъ и школѣ для кухарокъ дало воспитаніе 797 лицамъ 
женскаго пола; въ исправительномъ пріютѣ его нашли убѣжище 
128 нищихъ дѣвочекъ; въ домѣ воспитанія сиротъ убитыхъ 
воиновъ получили образованіе 123 дѣвицы и 107 дѣвицъ вос­
питывались въ другомъ его пріютѣ; всего же получили пріютъ 
и образованіе въ учрежденіяхъ Общества 1,152 дѣвицы; въ боль­
ницѣ для неизлѣчимыхъ призрѣвалось 167 лицъ; въ убѣжищѣ 
увѣчныхъ воиновъ 359 человѣкъ; въ попечительствѣ квартиръ 
для ученицъ Консерваторіи 221; временная помощь оказана 
была отпускомъ даровой и удешевленной пищи: 2,146,271 ли­
цамъ; роздано билетовъ на даровые обѣды въ народныхъ 
столовыхъ 118,238; въ ночлежномъ домѣ нашли пріютъ 
304,486 человѣкъ; обучавшихся даромъ шитью было 693 жен­
щины; дароваго топлива роздано 3,022 лицамъ, даровою одеж­
дою снабжено 12,723 человѣка; денежныхъ пособій выдано 
18, 456 руб. 95 коп. и бѣднымъ рукодѣльницамъ, въ числѣ 
3,829 лицъ, заплачено за работу 159,572 руб. 58 коп.»

Воистину Общество поощренія трудолюбія въ настоящее 
время можетъ быть названо вѣтвистымъ, многоплоднымъ дере­
вомъ, и оно могло вырости изъ горуншаго зерна только въ силу 
евангельской любви, а ее благословляетъ Тотъ, Который весь 
««любы есть». Душею этого плодотворнаго Общества, во все 
двадцатипятилѣтнее существованіе, была основательница и 
предсѣдательница его А. И. Стрекалова, которая 22 текущаго 
марта была награждена за ея истинно-христіанскіе подвиги 
самымъ горячимъ сочувствіемъ всѣхъ, носящихъ въ сердцѣ 
своемъ любовь къ ближнему. Въ этотъ день происходило 
торжество двадцатипятилѣтія Общества поощренія трудолюбія, 
начавшееся молебствіемъ, совершеннымъ обоими викарными, 
преосвященными Мисаиломъ и Александромъ. На юбилейномъ
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актѣ былъ прочитанъ нарочито прибывшимъ на это торжество 
статсъ- секретаремъ К. К. Ренненкамфомъ Высочайшій рескриптъ 
Августѣйшей покровительницы этого Общества Ея Величества 
Государыни Императрицы,—рескриптъ на имя предсѣдательницы 
Общества А. Н. Стрекаловой. Ее также удостоила самымъ 
теплымъ привѣтствіемъ, Великая Княгиня Екатерина Михай­
ловна, подъ покровительствомъ которой состоитъ Патріотиче­
ское Общество. Совѣть Императорскаго Человѣколюбиваго Об­
щества и множество другихъ благотворительныхъ учрежденій 
и лицъ также со всею сердечною теплотою привѣтствовали 
эту достойную подвижницу въ дѣлахъ христіанскаго милосердія 
и состраданія къ ближнему.

Мы дичію не имѣемъ чести знать почтенную Александру 
Николаевну; но также желаемъ выразить передъ нею наши 
чувства н мысли, во свидѣтельство того, что и незнакомыя ей 
лица, каковыхъ коиечио находится великое множество, также 
высоко и искренію цѣнятъ ея подвиги во имя христіанской 
любви.

Йогъ что мы могли бы сказать въ день юбилейнаго торжества 
достойной основательиицѣ и предсѣдательницѣ Общества поощ­
ренія трудолюбія.

а Мы имѣемъ неоспоримое право предъ лицемъ всѣхъ на­
звать васъ счастливѣйшею изъ женщинъ. Цѣлую четверть вѣка, 
лучшую часть вашей жизни, всѣ силы души вы посвятили той 
добродѣтели, предъ которой, по словамъ Верховнаго Аностола, 
знаніе языковъ не только человѣческихъ, даже ангельскихъ; 
знаніе в<ѣхъ тайнъ, всякаго рода вѣдѣній, или наукъ, даръ 
пророчества, даже самая енльиая вѣра, могущая переставлять 
горы,—ничто, мѣдь звенящая, кимвомъ звучащій (1 Кор. XIII.
1. 2.) Мы разумѣемъ любовь къ ближнему, безъ которой, по 
слову Божію, невозможно исполненіе и первой заповѣди любви,— 
невозможна любовь къ самому Богу. Любовь положена въ ос­
нову Новаго Завѣта Бога съ человѣкомъ; безъ нея не мыслимо 
шествіе по тому исполненному тяжелыхъ трудовъ и препятствій 
пути, по которому идетъ человѣчество къ своему совершенству, 
къ конечной цѣли своего бытія; людямъ, какъ слабымъ со 
зданіямъ, необходимо дружное сочетаніе и духовныхъ, и тѣлес­
ныхъ силъ,—а это сочетаніе возможно только при взаимной 
любви; любовь положена въ основу семьи, а семья есть перво­
основа обществъ и государствъ, которыхъ главная цѣль — 
взаимное стремленіе къ совершенству во всѣхъ его видахъ.

Женскую половину рода человѣческаго обыкновенно называ­
ютъ, по сравненію съ мужскою, половиною слабѣйшею. Дѣй­
ствительно, не женщинѣ принадлежатъ высокія и многотрудныя 
открытія }ма человѣческаго; ие она своими слабыми руками 
покорила человѣку силы природы; не этими руками движется 
многосложный механизмъ современной промышленности, обусло­
вливающей благосостояніе и богатство народовъ всѣхъ частей 
свѣта; не ея воинскія доблести, или геройское мужество, не ея 
сила въ міровыхъ переворотахъ, записаны исторіей рода чело­
вѣческаго; но женщина владѣетъ такою силою, безъ которой 
всѣ прочія силы носили бы на себѣ слѣды безсилія: женщина 
вноситъ во всю область нравственно духовныхъ силъ чело­
вѣчества такую связь, безъ которой общества человѣческія 
должны бы были распасться; она вносить любовь, начинающуюся 
съ той поры, когда мать кормитъ своимъ молокомъ будущаго 
члеиа человѣческой семьи; она поддерживаеть эту любовь на 
внукахъ, правнукахъ, на всѣхъ членахъ, связанныхъ узами 
родства; она слѣдуя влеченію своего сердца, незримою, можетъ 
быть для ней самой, рукою всюду кладетъ въ человѣческихъ

обществахъ сѣмена взаимной помощи, состраданія, любви, безъ 
которыхъ, какъ выше сказано, самыя крѣпкія силы будутъ 
оказываться слабыми, какъ лишенныя внутренней связи, взаим­
ности, столь необходимой для ограниченныхъ, но самой при­
родѣ своей, слабыхъ силъ рода человѣческаго.

Напрасно нѣкоторыя изъ современныхъ женщинъ недовольны 
своимъ естественнымъ жребіемъ; напрасно онѣ стремятся въ ту 
область труда, гдѣ требуется мужество или напряженность 
не только духовныхъ, но и тѣлесныхъ силъ; напрасно, сознавая 
себя слабыми, хотятъ, вопреки самой природы, сбросить съ себя 
безсиліе. Женщина, повторяемъ, владѣетъ такою силою, безъ 
которой всѣ прочія силы, не имѣющія между собою самой тѣс­
ной связи, т. е. любви, должны придти къ безсилію.

Не безъ основанія наше время называютъ временемъ свое­
корыстія или личныхъ расчетовъ, временемъ забвенія высшихъ 
идеаловъ и холодности къ учеиію Еваигелія. При тикомъ на 
правленіи человѣчеству неизбѣжно грозило бы распаденіе и 
ослабленіе его силъ, если бы въ противувѣсъ этому направ­
ленію не выступала женщина с.ъ завѣтомъ своего сердца, съ 
несокрушимою силою взаимности, общей любви. И едва ли мы 
ошибемся, если скажемъ; по мѣрѣ расширенія области холод­
ныхъ личныхъ расчетовъ, расширяется и та область сердца, 
гдѣ главный правитель—женщина. Въ Англіи,—этой странѣ 
«интересовъ», нѣтъ женщины (конечно за исключеніемъ бѣд­
нѣйшихъ), которая не состояла бы членомъ какого иибудь благо­
творительнаго заведенія. Почти тоже можно сказать объ ея 
обширной колоніи Канадѣ и Соединенныхъ Штатахъ Америки. 
Франція имѣетъ у себя множество различныхъ благотворитель­
ныхъ учрежденій, и самая значительная часть ихъ основана и 
поддерживается сердцемъ женщины. Изъ множества укажемъ 
на одно учрежденіе. Во Франціи существуетъ община подъ 
названіемъ «Домъ Голгоѳы», состоящая изъ женщинъ высшаго 
круга и обязанная своимъ началомъ небогатой женщинѣ Жаннѣ 
Гарнье. «Кромѣ больницъ въ разныхъ городахъ Франціи, въ 
самомъ Парижѣ этой общинѣ принадлежитъ обшириый госпиталь. 
Весь уходъ за больными лежитъ на обязанности дамъ, изъ 
которыхъ многія принадлежатъ къ высшимъ классамъ и многія 
извѣстны въ обществѣ своимъ образованіемъ и вообще свѣт­
скимъ воспитаніемъ. И вотъ эти дамы каждое утро приходятъ 
въ госпиталь перевязывать раны и ухаживать за больными, 
часто страдающими самыми ужасными омерзительными болѣз­
нями. И при видѣ того, какъ эти изящныя дамы сгибаются 
надъ больными, териѣливо снимаютъ гнойныя повязки, обмы­
ваютъ раны безъ всякаго ужаса и брезгливости,—вполнѣ можно 
понять, какую творческую силу имѣетъ Евангеліе Христа, 
когда она овладѣваетъ сердцемъ человѣка» *).

Въ позднѣйшее время женщина приняла на себя новую обя­
занность во исполненіе Евангельской любви къ ближнимъ: она 
является сердобольнымъ другомъ среди ужасовъ войны. П мы, 
русскіе, въ чувствѣ благороднаго самосознанія, можемъ сказать, 
что міръ еще не видѣлъ женщины с/ь царственною короною на 
главѣ и съ краснымъ крестомъ на груди: то была наша иетшшо- 
благочестивѣйшая въ Бозѣ почившая государыня Марія Алек­
сандровна .

Да иочіетъ духъ этого царстьеннаго сердобольнаго друга 
страждущаго человѣчества на русской женщинѣ, которой сердце 
способно къ самымъ высокимъ доблестямъ въ области христіан­
ской любви. Да укрѣпитъ онъ и васъ, Досточтимая Александра

*) Эти строки заимствованы изъ „Странника “. Апрѣль 1886 г.
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Николаевна, на новые самоотверженные подвиги во ими состра­
данія бѣдности, сиротству и болѣзненности, которыя не избѣжны 
въ нашей юдоли плача и скорбей и облегчаются только тогда, 
когда ивъ за пихъ льются слезы изъ глазъ братьевъ и 
сестеръ во Христѣ, Который «образь далъ намъ: да послѣдуемъ 
но стонамъ Его>.

Ив. Палимпсестовъ
28 Марта 1888 г.

СітДѢИІЯ О ПОСТРОЕНІИ ЦЕРКВИ п р и  ЗЕМЛЕДѢЛЬЧЕ­
СКОЙ ШКОЛѢ ИМПЕРАТОРСКАГО МОСКОВСКАГО ОБЩЕСТВА 
СЕЛЬСКАГО ХОЗЯЙСТВА ВО ИМЯ СЛАВЯНСКИХЪ ПЕРВО­
УЧИТЕЛЕЙ СВЯТЫХЪ РАВНОАПОСТОЛЬНЫХЪ КИРИ1ЛА

И МЕѲОДІЯ.
Московской Общество Сельскаго Хозяйства, учреждая въ 1822 

году Земледѣльческую Школу имѣло въ виду дать въ ней ши­
рокое развитіе религіозно-нравственному началу, что и выра­
зило въ первоначально)*ь проектѣ устройства Земледѣльче­
ской школы необходимостію имѣть при школѣ особое духовное 
лицо, но при осуществленіи проекта школы религіозное воспи­
таніе учениковъ ограничило ь уроками Закона Божія, хожде­
ніемъ къ литургіи въ праздничные дни въ приходскую церковь 
и въ слушаніи наканунѣ праздниковъ всенощныхъ въ залѣ 
школы.

Пансіонеры школы въ числѣ около полутораста человѣкъ 
присутствуя на литургіи въ приходской церкви, но стоя на ука 
занномъ имъ мѣстѣ въ боковой ь нридГ.лѣ, лишены были воз­
можности не только видѣть обряды богослуженія, но даже часто 
слышать возгласы священника и діакона, а иногда и самое 
пѣніе; въ большіе праздники ученики бывали крайне стѣсняемы 
прихожанами; слушаніе всенощныхъ въ рекреаціонномъ залѣ так­
же мало соотвѣтствовало высотѣ богослуженія. При такомъ поло 
женіи весьма трудно было споспѣшествовать развитію церков 
пости между учащимися, а кому неизвѣстно, что впечатлѣнія 
п привычки юности сопровождаютъ человѣка во всю жизнь 
п если упущенія въ религіозно нравственномъ воспитаніи не­
благопріятно вліяютъ при всякой дѣятельности человѣка, то 
еще болѣе это упущеніе нежелательно для иитомцевь земле­
дѣльческой школы Молодые люди, но окончаніи школы, посту­
пая на разныя сельски хозяйственныя должности среди сель­
скаго населенія и имѣя постоянное непосредственное сношеніе 
съ нимъ, даже невольно будутъ вліять на среду менѣе обра­
зованную, а чѣмъ теплѣе будетъ въ выпускаемыхъ школою 
питомцахъ православная ихъ вѣра и возвышенинѣе христіан­
ская нравственность, тѣмъ благотворнѣе будетъ ихъ сельско­
хозяйственная дѣятельность, какь для нихъ самихъ, такъ и 
для тѣхъ простыхъ людей, съ которыми они будуть входить 
въ соотношенія. Все это въ значительной степени легче 
могло достигаться при существованіи при школѣ домовой церкви, 
гдѣ учащіеся могутъ вполнѣ сосредоточивать свое вниманіе и 
благоговѣніе къ богослуженію, составить свой пѣвческій хоръ 
и вообще, такъ сказать, участвовать въ богослуженіи безъ 
стѣсненія и развлеченія иоеторбннимъ.

Мысль о необходимости построенія храма при школѣ начала 
распространяться между начальствующими и учащими, особенно 
съ 1870 года. Врачъ школы статскій совѣтникъ Сергѣй Семено­
вичъ Соколовъ, служащій въ ней болѣе 20 лѣтъ, распростра­
нялъ эту мысль между многочисленными своими паціентами 
ц8ъ купечества и наконецъ она нашла отголосокъ. Постоянный 
Ошпентъ Сергѣя Семеновича, московскій купецъ Дмитрій Терентье­

вичъ Прохоровъ сообщильему, что онъ въ намять его искрен­
няго благорасположенія и въ знакъ благодарности готовъ принять 
посильное усердіе въ построеніи церкви при школЬ, на что и 
ножертвуеть три тысячи рублей. 15 мая 1883 года, Дмитрій 
Терентьевичи письмомъ на имя Сергѣя Семеновича увѣдомилъ, 
что онъ вопросъ о постройкѣ церкви не оставилъ и счнтаеть 
благовременнымъ осуществить это дѣло въ столь драгоцѣнное 
для каждаго вѣрноподданнаго время священнаго коронованія 
возлюбленнаго Государя нашего, когда пріятно сдѣлать доброе 
Дѣло, а потому опъ рѣшилъ для постройки церкви при школѣ 
пожертвовать пять тысячъ рублей просить Сергѣя Семено­
вича принять участіе въ этомъ дЬлѣ. Въ мартѣ 1885 года, 
Дмитрій Терентьевичъ при письмѣ на имя Сергѣя Семеновича 
препроводилъ 5000 рублей на предметъ построенія храма при 
школѣ, при чемъ выразилъ свое желаніе, чтобы будущій храмъ 
былъ воздвигнутъ во имя славянскихъ первоучителей святыхъ 
равноапостольныхъ Кирилла и Меѳодія. Деньги эти С. С. 
Соколовымъ были представлены директору школы Самсону Семено­
вичу Коссовнчу и ио резолюціи вице-президента Общества Дмит­
рія Алексѣевича Наумова записаны на приходъ въ особую книгу 
на предметь устройства церкви при школѣ во ими святыхъ 
Кирилла и Меѳодія 6 го апрѣля 1885 года, въ день чествованія 
памяти святаго Меѳодія, послѣ произнесенія рѣчей о памяти 
и значеніи святыхъ Кирилла и Меѳодія, директоромъ школы, 
было объявлено о сооруженіи при школѣ церкви По докладѣ 
Совѣту Общества о пожертвованіи Д. Т. Прохорова Совѣть по­
становилъ: доложить Обществу съ слѣдующимъ предложеніемъ 
Совѣта: 1) пожертвованіе принять, жертвователя благодарить 
и избрать въ безплатные члены, 2) составить строительную 
коммиссію и 3) уполномочить Совѣть Общества совмѣстно сь 
коммпссіей озаботиться осуществленіемь сооруженія церкви и 
обезпеченіемъ надлежащими средствами для выполненія. Такое 
предложеніе Совѣта было утвержден» Собраніемъ Общества 12 
апрѣля 1885 года. Строительная коммиссія образовалась подъ 
предсѣдательствомъ вице-президента Общества Дмитрія Алексѣе­
вича Наумова, изъ членовъ директора школы С. С. Коссовича, 
врача школы С. С Соколова, архитектора С Ф. Федотова и 
члена Общества Д. Т. Прохорова; секретаремъ означенной 
коммиссіи былъ приглашенъ надзиратель и репетиторъ школы 
Федорь Васильевичь Соболевъ.

По окончаніи архитекторомь С. Ф. Федотовымъ надлежащихъ 
плановъ и проектовъ оные были представлены при отношеніи 
Совѣта Общества отъ 18 мая 1885 года Высокопреосвященнѣй­
шему Митрополиту Московскому и Коломенскому Іоанникію съ 
испрошеніемъ его архипастырскаго благословенія на сооруженіе 
церкви По ходатайству Высокопреосвященнѣйшаго Владыки по­
слѣдовало разрѣшеніе Свят. Синода на устроеніе церкви отъ 
3 сентября 1885 года, о чемъ Московская Духовная Консисторія 
отъ 11 сентября 1885 года дала знать указомъ благочинному 
Богородице-Рождественской за Смоленскими воротами церкви 
протоіерею Симеону Сергіевичу Владимірскому

Между тЬмъ начали поступать пожертвованія на сооруженіе 
церкви, чему весьма много, между прочими, способствовалъ 
какъ самъ лично, такъ и чрезъ своихъ знакомыхъ секретарь 
Общества и преподаватель школы Алексѣй Павловичъ Пере­
пелкинъ.

Главнѣйшія пожертвованія поступившія деньгами:
Оть купца Дмитрія Тере ітьевича Прохорова . . 5,000 руб.
Отъ Президента Общества Іосифа Николаевича 

Шатилова.......................................................................  500 >


