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Отдгьлъ

   

официальный.

Распор яженія

 

Высшаго

 

Правительства.

.Уішзг

 

Святѣйшаго

 

Правгітельствующаго

 

Сгнода

 

Высо-
копреосвягценнѣйтему

 

Макарію,

 

Архіепнскопу

 

Донскому
и

 

Новочеркасском?/,

 

о

 

иеотложномъ

 

внесены

 

въ

 

Государ-
ственный

 

Бант

 

или

 

въ

 

мѣстния

 

конторы,

 

и

 

отдѣле-

нія

 

онаго

 

наличиыхъ

 

суммъ

 

и

 

про

 

цент

 

ныхъ

 

бумагъ

 

мо-

настырей,

 

'церквей,

 

духовио-учебныхъ

 

заведены,

 

попечи-

пгельствъ

 

и

 

другихъ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

учреждены,
подвѣдомственныхъ

 

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ

 

н

сгнодальпымъ

 

конторамъ.

Flo

 

указу

 

Его

 

Имиераторскаго

 

Величества,

   

.Святѣйшій

Правительствующей

 

Сѵнодъ,

   

uo

 

иоводу

 

недавняго

 

похищенія
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со

 

взломомъ

 

денегъ

 

и

 

вещей

 

изъ

 

ризницы

 

одного

 

изъ

 

мона-

стырей,

 

приказали:

 

Принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что,

 

не

 

смо-

тря

 

на

 

неоднократный

 

со

 

стороны

 

Святѣйшаго

 

Сгнода

 

пред-

писанія

 

епархіальнымъ

 

начальствамъ

 

и

 

сгнодальпымъ

 

кон-

торамт,

 

чтобы

 

принадлежаіція

 

подвѣдомственнымъ

 

имъ

 

уч-

режденіямъ

 

наличвыя

 

деньги

 

и

 

процентныя

 

бумаги

 

были

хранимы

 

въ

 

Государственномъ

 

Банкѣ

 

или

 

въ

 

мѣстныхъ

 

кон-

торахъ

 

и

 

отдѣленіяхъ

 

онаго,

 

предписания

 

эти

 

доселѣ

 

не

всюду

 

исполняются.

 

Святѣйшій

 

Стнодъ

 

онредѣляетъ:

 

подтвер-

дить

 

циркулярнымъ

 

указомъ

 

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ

и

 

сунодальнымъ

 

конторамъ

 

безотлагательно

 

сдѣлать

 

распоря-

жение,

 

чтобы

 

могущія

 

оказаться

 

не

 

внесенными

 

для

 

хране-

нія

 

въ

 

Государственный

 

Банкъ

 

или

 

въ

 

мѣстныя

 

конторы

 

и

отдѣленія

 

онаго

 

наличныя

 

суммы

 

и

 

процентныя

 

бумаги

 

мо-

настырей,

 

церквей,

 

духовно- учебныхъ

 

заведеній,

 

иопечительствъ

и

 

другихъ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

учрежденій,

 

неотложно

 

были

внесены

 

на

 

храненіе

 

въ

 

Государственный

 

Банкъ

 

или

 

въ

мѣстныя

 

конторы

 

и

 

отдѣленія

 

онаго.

 

Ноября

 

27

 

дня

 

1893

года.

 

Подписали:

 

Оберъ-секретарь

 

Ѳеодоръ

 

Черновскій.

 

Сек-

ретарь

 

Г.

 

Житецкій.

............. «wgjjfg^ -----------

О

 

назначены

 

старшихъ

 

священннковъ

 

въ

 

многоклирныхь

г^ерквахъ

 

Донской

 

епархігі.

По

 

избранію

 

благочинии ческихъ

 

совѣтовъ

 

Донскими

епархіальнымъ

 

начальствомъ

 

назначены

 

старшими

 

священни-

ками:

   

1)

  

По

 

Кагалъницкому

 

благочинно:

  

Іоаннъ

 

Рудневъ

 

въ
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станицѣ

 

Егорлыцкой,

 

Нилъ

 

Васильевъ

 

въ

 

станицѣ

 

Мечетин.

ской,

 

Петръ

 

Базилевскій

 

въ

 

станицѣ

 

Кагальнидкой,

 

Григорій

Одинцовъ

 

въ

 

хуторѣ

 

Веселомъ,

 

Григорій

 

Поповъ

 

въ

 

поселкѣ

Манычско-Балабинскомъ.

 

2)

 

По

 

Березовскому

 

благочинію:

Алексій

 

Лавровъ

 

въ

 

слободѣ

 

Даниловкѣ,

 

Андрей

 

Ястребовъ

въ

 

станицѣ

 

Березовской,

 

Димитрій

 

Еарповъ

 

въ

 

станицѣ

 

Ите-

ревской.

 

Евгеній

 

Семеновъ

 

въ

 

слободѣ

 

Орѣховой.

 

3)

 

По

Митякинскому

 

благочинію:

 

Іоаннъ

 

Семеновъ

 

въ

 

станицѣ

Митяки некой,

 

Михаилъ

 

Васильевъ

 

въ

 

хуторѣ

 

Чеботовскомъ,

Арсеній

 

Красноиольекій

 

въ

 

хуторѣ

 

Тенломъ,

 

Іоаннъ

 

Добрин-

скій

 

въ

 

слободѣ

 

Волошиной,

 

Николай

 

Ракитинъ

 

въ

 

станицѣ

Луганской.

 

4)

 

По

 

Кирсановскому

 

благочицію:

 

Сѵмеонъ

 

Тро-

іщкій

 

въ

 

слободѣ

 

Голодаевкѣ,

 

Іоаннъ

 

Покатиловъ

 

въ

 

слобо-

дѣ

 

Успенской.

 

Ѳаресъ

 

Бѣдинъ

 

въ

 

слободѣ

 

Лысогоркѣ,

 

Сте-

фанъ

 

Дмитревскій

 

въ

 

Бабинскомъ

 

Источникѣ,

 

Стефанъ

 

Ав-

дѣевъ

 

въ

 

слободѣ

 

Орлово-Ровенецкой.

 

5)

 

По

 

Зотовскому

благочинію:

 

Николай

 

Евѳимьемъ

 

въ

 

станицѣ

 

Тишанской

Григорій

 

Евдокимовъ

 

въ

 

станицѣ

 

Арженовской,

 

Николай

ІІрогсоновичт.

 

ііъ

 

станицѣ

 

Зотовской,

 

Капитонъ

 

Поіювъ

 

въ

станицѣ

 

Оедосѣевской,

 

Гавріилъ

 

Грѣшновъ

 

въ

 

станицѣ

 

Сла-

щевской.

 

6)

 

Но

 

Каменскому

 

благочинію:

 

протоіерей

 

Алевсін

Милготинъ

 

въ

 

станицѣ

 

Каменской

 

при

 

Покровской

 

церкви,

священникъ

 

Миханлъ

 

Ивановъ

 

въ

 

той

 

же

 

станицѣ

 

при

 

Хри-

сто-Гождественской

 

церкви,

 

протоіерей

 

Михаилъ

 

Индзинскііі

въ

 

хуторѣ

 

Иванковомъ,

 

священники:

 

Михаилъ

 

Щетковскііі

въ

 

станицѣ

 

Гундоровской,

 

Алексій

 

Смирновъ

 

въ

 

.станицѣ

Еалитвенской,

 

Іоаннъ

 

Орловъ

 

въ

 

хуторѣ

 

Груцыновомъ,

 

Гри-

горій

 

Яковлевъ

 

въ

 

станицѣ

 

Усть-Бѣлокалитвенской.

 

7)

 

По

Потемкинскому

 

благочинію:

 

Алексій

 

Милютинъ

 

въ

 

станицѣ

Верхне-Курмоярской,

 

Василій

 

Часовниковъ

 

въ

 

станицѣ

 

По-

темкинской.

 

8)

 

По

 

Черныгиевскому

 

благочинію:

 

Виссаріонъ

Евсеевъ

 

въ

 

хуторѣ

 

Каргинѣ,

 

Ѳеодоръ

 

Одолламскій

 

въ

 

хуторѣ

Земцовѣ

 

и

 

Констйнтинъ

 

Смирновъ

 

въ

 

хуторѣ

 

Перелазовскомъ.
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9)

 

По

 

Семгисаракорскому

 

благочинно:

 

Владимиръ

 

Говоровъ

въ

 

слободѣ

 

Мартыновкѣ,

 

Паве.іъ

 

Вратковскій

 

въ

 

слободѣ

Орлово-Сальской,

 

Аристархъ

 

Матвѣевъ

 

въ

 

станицѣ

 

Семика-

ракорской,

 

Николай

 

Поновъ

 

въ

 

станицѣ

 

Великокняжеской,

Александръ

 

Поповъ

 

въ

 

поселкѣ

 

Верхне

 

Себряковскомъ

 

»

 

Іо-

аннъ

 

Казьминъ

 

въ

 

хуторѣ

 

Кузнецовскомъ.

 

10)

 

По

 

Ловони

колаевскому

 

благочинно:

 

Іоаннъ

 

Дометьевъ

 

въ

 

станицѣ

 

Ново-

николаевской,

 

Капитонъ

 

Ивановь

 

въ

 

слободѣ

 

Покровско-Ки-

рѣевой

 

и

 

Михаилъ

 

Однораловъ

 

въ

 

слободѣ

 

Веселовознесен-

ской.

 

11)

 

По

 

Новочеркасскому

 

благочинію:

 

протоіереи:

 

Алек-

сей

 

Поляковъ

 

при

 

Михайло-Архангельской

 

церкви,

 

Василій

Золотаревъ

 

при

 

Николаевской,

 

священники:

 

Ѳеодоръ

 

Поповь

при

 

Троицкой,

 

Василій

 

Поповъ

 

при

 

Димитріевской

 

кладби-

щенской

 

и

 

Василій

 

Петровъ

 

при

 

Александро-Невской.

 

12)

По

 

Больишнскому

 

благочинію:

 

іаковъ

 

Голубятниковъ

 

въ

 

ело-

бодѣ

 

Маньково-Верезовой,

 

Андрей

 

Поповъ

 

въ

 

слободѣ

 

Болъ-

шинской,

 

Василій

 

Воскресенскій

 

въ

 

слободѣ

 

Ефремово-Сте-

пановой,

 

Сила

 

Гриневъ

 

въ

 

слободѣ

 

Голодаево-Сариновской

и

 

Митрофанъ

 

Гриневъ

 

въ

 

поселкѣ

 

Новомарьевскомъ-Яновомъ.

13)

 

По

 

Аксагіскому

 

благочинію:

 

протоіерей

 

Іаковъ

 

Соколовъ

при

 

Троицкой

 

церкви

 

въ

 

станицѣ

 

Аксайской,

 

священники:

Димитрій

 

Орловъ

 

въ

 

станицѣ

 

Елисаветовской

 

и

 

Михаилъ

Богомоловъ

 

въ

 

станицѣ

 

Ольгинской.

 

14)

 

По

 

Александрове/со

 

-

Грушевскому

 

благочинно:

 

протоіерей

 

Антоній

 

Манохинъ

 

въ

г.

 

Александровскѣ-Грушевекомъ,

 

священники:

 

Іоаннъ

 

Алек-

сандровъ

 

въ

 

носелкѣ

 

Сулиновскомъ

 

и

 

Василій

 

Памфиловъ

въ

 

станицѣ

 

Багаевской.

 

15)

 

По

 

Урюпинскому

 

благочинію:

иротоіерей

 

Никифоръ

 

Стефановъ

 

въ

 

станицѣ

 

Добринской,

священники:

 

Захарія

 

Григорьевъ

 

при

 

Богоявленской*

 

церкви

станицы

 

Михайловской,

 

Петръ

 

Малинипъ

 

при

 

Срѣтенской

церкви

 

станицы

 

Михайловской,

 

Александръ

 

Ермиловъ

 

въ

хуторѣ

 

Сычевомъ,

 

протоіерей

 

Павелъ

 

Ѳедоровъ

 

при

 

Возне-

сенской

 

церкви

 

станицы

 

Уркшинской,

   

священники:

 

Стефан"1,
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Фроловъ

 

при

 

Христо- Рождественской

 

церкви

 

станицы

 

Урю-

ішнской,

 

Іоаннъ

 

Дикаревъ

 

въ

 

сганицѣ

 

Тепикннсвой,

 

Алек-

сандръ

 

Левнтскій

 

въ

 

станицѣ

 

.'Іуковской

 

и

 

Николай

 

Криниц-

кій

 

въ

 

станицѣ

 

Правоторовской.

 

16)

 

По

 

Новопавловскому

благочинію:

 

протоіерей

 

Хрисанфъ

 

Облакевичъ

 

въ

 

слободѣ

Новопавловкѣ,

 

священники:

 

Георгій

 

Бутковъ

 

въ

 

слободѣ

Дмитріевкѣ

 

и

 

Павелъ

 

Морейскій

 

въ

 

слободѣ

 

Орлово-Ольхо-

вой.

 

17)

 

По

 

Нижне- Чирскому

 

благочинію:

 

Васи.іій

 

Лавровъ

въ

 

станицѣ

 

Нижне- Чирской

 

при

 

Троицкой

 

церкви

 

и

 

Алек-

сандръ

 

Поновъ

 

въ

 

станицѣ

 

Есауловской.

 

18)

 

По

 

Павловскому

благочинію:

 

Николай

 

Казьминъ

 

въ

 

сташщѣ

 

Аннинской,

 

Іо-

аннъ

 

Петровъ

 

въ

 

станицѣ

 

Филоновской,

 

Василій

 

Кожннъ

 

въ

с/ганицѣ

 

Ярыженской

 

и

 

Александръ

 

Казьминъ

 

въ

 

станицѣ

Алексѣевской.

 

19)

 

По

 

Семеновскому

 

благочинію:

 

Василій

 

Эк-

сталевъ

 

въ

 

слободѣ

 

Мачихѣ.

 

20)

 

По

 

Цимлянскому

 

благочи-

нно:

 

Іоаннъ

 

Поповъ

 

въ

 

станицѣ

 

Нижне-Курмоярской,

 

Андрей

Соболевъ

 

въ

 

станицѣ

 

Цимлянской

 

и

 

протоіерей

 

Александръ

Данилевскій

 

въ

 

хуторѣ

 

Чекаловомъ.

 

21)

 

По

 

Константинов-

шму

 

благочинію:

 

Махаилъ

 

Сахаровъ

 

въ

 

станицѣ

 

Екатери-

нинской.

 

Иларій

 

Поповъ

 

въ

 

хуторѣ

 

Кухтачевомъ,

 

Кириллъ

Троицкій

 

въ

 

станицѣ

 

Николаевской,

 

Стефанъ

 

Бондаревсвій

въ

 

станицѣ

 

Раздорской,

 

Иетръ

 

Поярковъ

 

въ

 

станицѣ

 

Ниж-

не-

 

Кундрюческой

 

и

 

протоіерей

 

Алексій

 

Кравцовъ

 

въ

 

стани-

цѣ

 

Кочетовской.

 

22)

 

По

 

Глазуновскому

 

благочинію:

 

Іоаннъ

Минервинъ

 

въ

 

слободѣ

 

Михайловвѣ,

 

Арсеній

 

Семеновъ

 

въ

станицѣ

 

Арчадинской,

 

Алексій

 

Поярковъ

 

въ

 

слободѣ

 

Гуля-

ева,

 

Николай

 

Чумаковъ

 

въ

 

станицѣ

 

Кепинской

 

и

 

Николай

Поповъ

 

въ

 

станицѣ

 

Кумылженской.

 

23)

 

По

 

Усть-Медвѣдиц-

кому

 

благочинію:

 

протоіерей

 

Стефанъ

 

Семеновъ

 

при

 

Воскре-

сенской

 

церкви

 

въ

 

станицѣ

 

Усть- Медвѣдицкой,

 

протоіерей

Іоаннъ

 

Поповъ

 

при

 

Александро-Невской

 

церкви

 

той

 

же

 

ста-

ницы,

 

священники:

 

Іоаннъ

 

Бурыкинъ

 

въ

 

станицѣ

 

Новоалек-

сандровской,

    

Ѳеодоръ

 

Поповъ

   

въ

 

станицѣ

 

Усть-Хоперской,
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Василій

 

Петровъ

 

въ

 

станицѣ

 

Распопинской,

 

Виссаріонъ

 

Бу-

рыкинъ

 

въ

 

станицѣ

 

Клѣтской,

 

Андрей

 

Поповъ

 

въ

 

станицѣ

Перекопской,

 

Василій

 

Николаевъ

 

въ

 

станицѣ

 

Кременской,

Захарія

 

Аѳанасьевъ

 

въ

 

слободѣ

 

Орѣховой,

 

Павелъ

 

Автопо-

мовъ

 

въ

 

хуторѣ

 

Подпѣшенскомъ

 

и

 

Іоаннъ

 

Стефановъ

 

въ

 

ху-

торѣ

 

Манойлиномъ.

 

24)

 

По

 

Качалинскому

 

благочинію:

 

про-

тоіерей

 

Василій

 

Поповъ

 

въ

 

станицѣ

 

Качалинской,

 

священ-

ники:

 

Іоаннь

 

Ивановъ

 

въ

 

станицѣ

 

Иловлинской,

 

Митрофанъ

Долговскій

 

въ

 

станицѣ

 

Новогригорьевской,

 

Іоаннъ

 

Гавриловъ

въ

 

станицѣ

 

Старогригорьевской.

 

Василій

 

Васильевъ

 

въ

 

ста-

ницѣ

 

Сиротинской,

 

Михаилъ

 

Тростянскій

 

въ

 

станицѣ

 

Голу-

бинской,

 

Андрей

 

Грековъ

 

въ

 

хуторѣ

 

Верхне-Бузиновскомъ

 

и

Михаилъ

 

Макаровъ

 

въ

 

хуторѣ

 

Калачѣ.

 

25)

 

По

 

Казанскому

благочинію:

 

протоіерей

 

Василій

 

Евсеевъ

 

при

 

Архангельской

церкви

 

станицы

 

Вешенской,

 

священники:

 

Прокопій

 

Икорскій

при

 

Троицкой

 

церкви

 

той

 

же

 

станицы,

 

Николай

 

Виногра-

довъ

 

въ

 

станицѣ

 

Мигулинской,

 

Петръ

 

Рудневъ

 

въ

 

станицѣ

Казанской,

 

Михаилъ

 

Ѳедоровъ

 

въ

 

хуторѣ

 

Шумилиномъ,

 

Се-

виріанъ

 

Поповъ

 

въ

 

станицѣ

 

Еланской,

 

Петръ

 

Введенсвій

 

въ

хуторѣ

 

Тиховскомъ

 

и

 

Алексій

 

Поповъ

 

въ

 

хуторѣ

 

Мѣшко-

вомъ.

 

26)

 

По

 

Деѵтевскому

 

благочинію

 

Василій

 

Ѳедоровъ

 

въ

слободѣ

 

Усть-Мѣловой-Маньковой

 

и

 

Іоаннъ

 

Ряиоловскій

 

въ

слободѣ

 

Макѣевкѣ.

Вѣдомость

 

о

 

присоединенныхъ

 

къ

 

православію

   

расколь-

никахъ,

  

еретикахъ,

   

лицахъ

 

гтославныхъ

 

исповѣдапій

 

и

просвѣщенныхъ

 

святымъ

 

крещеншіъ

 

нехристіанъ

за

 

1892

 

годъ.

Раскольники:

 

жена

 

каз.

 

Домникія

 

Ѳомина

 

Ничипорова,

дочь

 

каз.

 

Марія

 

Аптоновп

 

Ничипорова,

 

каз.

 

Антоній

 

Пиме-

новъ

 

Черннчкинъ,

 

казак'!

 

Іосифъ

 

Меркуловъ

 

Поздѣевъ,

 

дочь

каз.

 

Любовь

 

Иван.

 

Попова,

 

каз.

 

Ѳеодоръ

 

Ксеноф.

 

Сысоевъ,

дочь

 

каз.

 

Пелагія

 

Каллиникова

 

Сысоева,

 

каз.

 

Игнатій

 

Иван.
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Авсецынъ,

 

жена

 

каз.

 

Наталія

 

Николаева

 

Олѣшакова,

 

жит.

Верхне-Чирской

 

стан.,

 

крест.

 

Іоаннъ

 

Алекс.

 

Стегаевъ,

 

жит.

Саратовской

 

губ.,

 

с.

 

Карабулакъ,

 

фельдфебель

 

Иларіонъ

 

Ив.

Чаловъ,

 

жит.

 

Могилевской

 

губ.,

 

ел.

 

Косовкой,

 

присоединены

при

 

единовѣрческой

 

церкви

 

хутора

 

Кололовскаго

 

Пристѣнка;

мѣщ.

 

Петръ

 

Ив.

 

Бѣлкинъ,

 

дочь

 

мѣщ.

 

Христина

 

Стеф.

 

По-

пехина,

 

жит.

 

г.

 

Новозыбкова,

 

прис.

 

при

 

церкви

 

--Ильинской

пос.

 

Новомарьевскаго-Янова;

 

каз.

 

Акилина

 

Тимоѳ.

 

Быкадо-

рова,

 

каз.

 

Евѳимій

 

Триф.

 

Кузнецовъ,

 

каз.

 

Трифонъ

 

Дороѳ.

Кузнецовъ,

 

жит.

 

Глазуцовской

 

ст.,

 

нрис.

 

при

 

церкви

 

Глазу-

новской

 

ст.-,

 

дочь

 

каз.

 

Марія

 

Андр.

 

Буянова,

 

жит.

 

Остров-

ской

 

ст.,

 

прис.

 

при

 

церкви

 

слоб.

 

Даниловки;

 

каз.

 

Ѳеодоръ

Евдокимовъ

 

Тельновъ,

 

жева

 

казака

 

Марѳа

 

Ѳеоктистова

 

Ру-

касуева,

 

сынъ

 

ея

 

Мартиніанъ

 

Ерміевъ,

 

жит.

 

Голубинской

 

ст.

дѣти

 

казака

 

Ивана

 

Брату

 

хина:

 

Александръ

 

и

 

Ѳеодосій,

 

жит.

ст.

 

Пятіизбянской,

 

каз.

 

Іуда

 

Вуколовъ

 

Кашагаровъ,

 

жены

казаковъ:

 

Марія

 

Ив.

 

Вьючнова

 

и

 

Анна

 

Филаретова

 

Антюфе-

ева,

 

каз.

 

Ермій

 

Ѳедор.

 

Рукасуевъ,

 

жит.

 

Голубинской

 

стан.,.

дѣти

 

казака

 

Ераста

 

Попова:

 

Анастасія,

 

Меланія

 

и

 

Мотсей,

дѣти

 

крестьянина

 

Василія

 

Дѣева:

 

Антоній

 

и

 

Евлампій,

 

жит.

Пятіизбянской

 

ст.,

 

прис.

 

при

 

единовѣрческой

 

церкви

 

хутора

Суханова;

 

дочь

 

каз.

 

Пелагія

 

Ив.

 

Шлычкова,

 

жит.

 

Новочер-

касской

 

ст.,

 

крестьян.

 

Сила

 

Максимовъ

 

Прудниковъ,

 

житель

Воронежской

 

губ.,

 

села

 

Ромны,

 

дочь

 

каз.

 

Павла

 

Ив.

 

Щер-

бакова,

 

жит.

 

Новочеркасской

 

ст.,

 

мѣщ.

 

Іоаннъ

 

Вас.

 

Холинъ,

жит.

 

гор.

 

Новозыбковг.

 

дочь

 

мѣщ.

 

Ксенія

 

Іосиф.

 

Родіонова,

жит.

 

Черниговской

 

губ.,

 

слоб.

 

Тимошкинъ

 

Перевозъ,

 

дѣвица

Агаѳія

 

Яковлева

 

Еѳииова,

 

турецко- подданная,

 

купеч.

 

сынъ

Іоаннъ

 

Ив.

 

Миклюгинъ,

 

жит.

 

г.

 

Рыбинска,

 

мѣщанинъ

 

Іаковъ

Яковл.

 

Чапуринь,

 

жит.

 

г.

 

Царицына,

 

нрис.

 

при

 

еднновѣрч.

Церкви

 

г.

 

Новочеркасска.
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Праздныя

 

священничвскія

 

мѣста.

При

 

одноклирныхъ

 

церквах ь:

 

1)

 

Тихвинской — слободы

Екатериновки-Чернозубовой,

 

Большинскаго

 

благочинін;

 

2)

Одигитріевской — поселка

 

Веселаго,

 

Новоннколаевскаго

 

благ.;

3)

 

Христо

 

Рождественской — станицы

 

Усть-Бузулуцкой,

 

Зо-

товскаго

 

благочинія;

 

4)

 

Николаевской — хутора

 

Кривскаго,

Цымлянскаго

 

благочинія.

При

  

двухклирной

  

Николаевской

 

церкви

    

слободы

  

Весе

ловозпесенской,

 

Новоннколаевскаго

 

благочинія.

Праздныя

 

діаконскія

 

мѣста:

При

 

одноклирныхъ

 

церквахъ:

 

1)

 

Троицкой

 

—

 

поселка

Греково-Николаевскаго,

 

Большинскаго

 

благочинія;

 

2)

 

Архан-

гельской—станицы

   

Малодѣльской,

    

Березовскаго

 

благочинія;

3)

   

Николаевской

 

— хутора

 

Кружилина,

  

Казанекаго

 

благочинія;

4)

   

Хрнсто-Рождественской — слободы

 

Тростянки,

 

Семеновска-

го

 

благочинія;

 

5)'

 

Вознесенской — слободы

 

Ѳедоровки,

 

Ново-

ннколаевскаго

 

благочинія;

 

G)

 

Рождестве

 

Богородицкой — хут.

Садковскаго,

 

Александроьско-Грушевскаго

 

благочинія;

 

7)

 

Тих-

винской — слободы

 

Екатериново-Чернозубовой,

 

Большинскаго

благочинія,

 

и

 

8)

 

Преображенской — поселка

 

Ольховчика,

 

Дег-

тевскаго

 

благочинія.

При

 

двухклирныхъ

 

церквахъ:

 

1)

 

Богоявленской — стан.

Перекопской,

 

Усть-Медвѣдицкаго

 

благочинія;

 

2)

 

Вознесен-

ской — хутора

 

Перелазовскаго,

 

Чернышевскаго

 

благочииія;

 

3)

Христо- Рождественской — станицы

 

Каменской,

 

Каменскаго

благочинія.

Праздныя

 

псаломщицкія

 

мѣста:

При

 

одноклирныхъ

 

церквахъ:

 

1)

 

Александро- Невской

— станицы

 

Усть

 

Медвѣдицкой,

 

Усть-

 

Медвѣдицкаго

 

благочи-

нія;

 

2)

 

Николаевской — хутора

 

Кривскаго,

 

Цымлянскаго

 

бла-
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гочинія,

   

и

  

3)

 

Троицкой — слободы

 

Грабовой,

 

Новопавловска-

го

 

благочинія.

При

 

двухклирной

  

Николаевской

 

церкви

 

слободы

 

Орлово-

Ровенецкой,

 

Кирсановскаго

 

благочинія.

••o-^Sftg=-="

Отъ

 

Совѣта

   

Донскаго

 

Енархіальнаго

 

Жен*
скаго

 

Училища.

Отчетъ

 

о

 

состоянін

 

Епархіальпаго

 

трехпласснаго

 

Жен

 

-

скаго

 

Училища

 

за

 

189.2—3

 

учебный

 

годъ

 

(*).

g)

 

Изъ

 

представленныхъ

 

свѣдѣній

 

можно

 

заключить,

что

 

успѣхи

 

воспитанницъ

 

за

 

отчетный

 

годъ

 

въ

 

общемъ

 

впол-

нѣ

 

удовлетворительны.

 

Окончательный

 

результатъ

 

успѣховъ

восш

 

танницъ

 

по

 

всѣмъ

 

предметамъ

 

училищнаго

 

курса

 

мо-

жетъ

 

быть

 

представленъ

 

въ

 

слѣдующей

 

таблицѣ:

I

 

классъ

 

(основной).

 

39

 

воспитанницъ.

Законъ

  

Божій:

  

баллъ

  

5

  

получили

  

25

  

воспитанницъ.

—

     

4

       

—

         

14

           

—

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4,

  

64.

Русскій

 

языкъ:

  

баллъ

  

5

  

получили

   

12

   

воспитанницъ.

—

     

4

       

—

         

18

            

—

—

     

3

                      

9

            

—

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4,

   

36.

А;н;еметика:

  

баллъ

  

5

   

получили

  

Т2

   

воспитанницы.

(*)

 

Продолжеиіе.

 

См.

 

„Д.

 

Е.

 

В.''

 

яа

 

1S94

 

годъ,

 

,\»

 

2.



—
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—

-н*Ж

—

     

4

      

—

         

14

           

—

—

     

3

       

—

           

3

           

—

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4,

  

46.

Географія:

 

баллъ

 

5

 

получили

  

16

   

воспитанницъ.

—

     

4

       

—

         

17

            

—

—

      

3

       

—

           

6

           

—

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4,

  

25.

7

 

классъ

 

(параллельный).

 

37

 

воспитанницъ.

Законъ

 

Божій:

 

баллъ

 

5

  

получили

 

15

   

воспитанницъ.

—

     

4

—

     

3

—

     

2

— 17

4

1

—

— —

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4, 34.

Русскій

 

языкъ:

 

баллъ

 

5 получили 9 воспитанницъ

—

    

4 — 16 —

—

     

3 — 10 —

—

     

2 — 2 —

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

3, 05.

Ариѳметика:

 

баллъ

 

5 получили 20 воспитанницъ

—

     

4

      

—

           

9

           

—

—

     

3

       

—

           

6

           

—

—

     

2

       

—

           

2

           

—

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4,

 

36.

Географія:

 

баллъ

 

5

 

получили

     

6

   

воспитанницъ.

—

     

4

       

—

         

20

           

—

—

     

3

       

—

         

10

           

—

—

     

2

       

—

           

1

            

—

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

3,

 

83.

Il

 

классъ.

 

44

 

воспитанницы.

Закопъ

 

Божій:

 

баллъ

 

5

 

получили

   

18

  

воспитанницъ.

—

     

4

      

—

         

19

           

—



—
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-

—

     

3

       

—

            

7

            

—

въ

  

среднемъ

  

выводѣ

  

4,

  

25.

Словесность:

  

баллъ

  

5

  

получили

   

15

   

воспитанниц ь.

—

     

4

       

—

         

17

           

—

—

     

3

       

—

         

12

           

—

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4,

 

06.

Ариѳметика:

  

баллъ

 

5

  

нолучили

   

18

   

воспитанницъ.

—

     

4

       

—

         

19

           

—

—

     

3

       

—

           

7

           

-

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4,

  

25.

Географія:

 

баллъ

 

5

  

получили

   

15

   

воспитанницъ.

—

     

4

      

—

         

16

           

—

—

      

3

       

—

         

12

           

—

—

       

2

       

—

           

1

           

—

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4,

 

06.

Исторія:

  

баллъ

 

5

  

получили

   

14

  

воспитанницъ.

—

      

4

       

—

         

13

           

—

—

     

3

       

—

         

17

           

—

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

3,

  

70.

Ill

 

классъ.

 

43

 

воспитанницы.

Законъ

 

Божій:

 

баллъ

 

5

  

нолучили

   

17

   

воспитанницъ.

—•

    

4

      

--

         

18

           

—

—

     

3

       

—

           

8

           

—

—въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4,

  

21.

Исторія

 

русской

 

литер.:

 

баллъ;

 

5

 

нолучили

   

14

 

воспитанницъ.

4

       

—

         

20

           

—

—

     

3

       

—

           

9

           

—



въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4,

   

11.

Геометрія:

 

баллъ

 

5

  

получили

   

19

   

восиптанниць.

—

     

4

       

—

         

18

          

—

—

     

3

       

—

           

6

          

—

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4,

 

30.

Исторія:

 

баллъ

  

5

  

получили

   

14

  

воспитанницъ.

—

     

4

       

—

         

19

          

—

—

     

3

       

—

         

10

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4,

  

09.

Географія:

 

баллъ

 

5

  

получили

   

18

   

воспитанницъ.

—

      

4—17

             

___

—

   

H

 

-Г—

           

8

           

—

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4,

 

21.

Физика:

 

баллъ

 

5

  

получили

   

17

   

воспитанницъ.

—

     

4

       

—

         

19

          

—

—

     

з

       

—

          

7

          

—

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4,

 

21.

Педагогика:

 

баллъ

 

5

 

получили

   

15

   

воспитанницъ.

—

     

4

      

—

         

21

           

—

—

     

3

                     

7

          

—

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

4,

   

11.

Сочиненія:

 

баллъ

 

5

 

получили

   

—

   

воспитанницъ.

—

     

4

       

—

         

17

           

—

—

     

3

       

—

         

26

           

—

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

3.

  

87.

Поведеніе

 

воспитанниць

  

не

 

обнаружило

 

ни

 

одного

 

важ-



—

  

67

  

-

наго

 

проступка.

 

При

 

обыкновенные

 

дѣтскихъ

 

шалостяхъ

ни

 

одна

 

изъ

 

нихъ

 

не

 

заслужила

 

выговора

 

Совѣта

 

за

 

гру-

бость,

 

дерзость

 

или

 

неуживчивость;

 

всѣ.

 

напротивъ,

 

вели

 

се-

бя

 

благопристойно,

 

отличаясь

 

между

 

собою

 

миролюбіемъ,

 

а

въ

 

отношеніи

 

къ

 

старшимъ

 

почтительностью

 

и

 

скромностью.

Въ

 

представленной

 

начальницей

 

училища

 

Совѣту

 

годовой

вѣдомости

 

о

 

новеденіи

 

только

 

одна

 

воспитанница

 

отмѣчена

балломъ

 

4,

 

остальныя

 

же

 

всѣ

 

имѣютъ

 

по

 

поведенію

 

баллъ

5.

 

Свои

 

ученическія

 

обязанности

 

воспитанницы

 

исполняли

добросовѣстно;

 

большую

 

часть

 

случаевъ

 

малоуспѣшности

должно

 

отнести

 

къ

 

малоспособное™

 

ихъ,

 

а

 

не

 

къ

 

нерадѣ-

нію

 

или

 

лѣности.

 

Ежедневныя

 

христіанскія

 

обязанности —

чтеніе

 

и

 

пѣніе

 

въ

 

положенное

 

время

 

молитвъ,

 

подъ

 

наблю-

деніемъ

 

начальницы

 

и

 

воспитательницъ,

 

исполнялись

 

ученп-

цами

 

неопустительно

 

и

 

съ

 

должнымъ

 

благоговѣніемъ.

 

Въ

воскресные

 

и

 

праздничные

 

дни

 

ученицы

 

обязательно

 

присут-

ствовали

 

за

 

богослуженіемъ.

 

На

 

всенощномъ

 

бдѣніи,

 

совер-

шаемомъ

 

въ

 

залѣ

 

училища,

 

воспитанницы

 

участвовали

 

въ

чтеніи

 

и

 

пѣніи.

 

Дважды

 

въ

 

годъ

 

въ

 

установленное

 

время

въ

 

Рождественскомъ

 

и

 

Великомъ

 

постахъ

 

говѣли,

 

исповѣды-

вались

 

и

 

причащались

 

св.

 

таинъ,

 

а

 

по

 

средамъ

 

и

 

пяткамъ

Великаго

 

поста

 

ходили

 

въ

 

архіерейскую

 

домовую

 

церковь

для

 

слушанія

 

литургіи

  

преждеосвященныхъ

 

даровъ.

(Продолженіе

 

слѣдуехтЛ



-

 

ев

 

—

Отъ

 

Министерства

 

Финансовъ.
:і

Н)а

 

основаніи

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

13

 

Ноября

1892

 

года

 

Положенія

 

Комитета

 

Министровъ,

 

окончатель-

ным

 

срокомъ

 

для

 

обмѣна

 

государственных^

 

кредитныхъ
билетовъ

 

прежннхъ

 

образцовъ

 

50

 

р.,

 

25

 

р.,

 

10

 

р.,

 

5

 

р.,

3

 

р.

 

и

 

1

 

р.

 

достоинствъ,

 

выпущенныхъ

 

на

 

основаиіи

 

Высо-

чайшаго

 

указа

 

13

 

Февраля

 

1868

 

года,

 

а

 

равно

 

и

 

25

 

р.

билетовъ.

 

выпущенныхъ

 

на

 

основаніи

 

Высочайшаго

 

указа

 

20

Октября

 

1880

 

года,

 

назначено

 

1

 

Мая

 

1894

 

года.

По

 

истечении

 

этого

 

срока,

 

кредитные

 

билеты

 

преж-

нихъ

 

образцовъ

 

не

 

будутъ

 

принимаемы

 

въ

 

казенные

 

пла-

тежи

 

и

 

не

 

обязательны

 

къ

 

обращены

 

между

 

частными

лицами.

Признаки

 

кредитныхъ

 

билетовъ.

 

обмѣнъ

 

и

 

обращеніе

коихъ

 

прекращается

  

1

  

Мая

  

1894

 

года:

1)

 

Выпущенныхъ

 

по

 

указу

  

13

 

Февраля

 

1868

 

года:

50

 

р.

 

дост.,

 

съ

 

портр.

 

Императора

 

Петра

 

I.

25

 

„

      

\

     

„

      

„

      

Даря

 

Алексія

 

Михайловича.
10

 

„

      

„

      

„

      

„

      

Царя

 

Михаила

 

Ѳеодоровича.

1

 

'

 

5

 

„

      

,,

      

„

      

я

      

Велишо

   

князя

   

Дгшптрія

Донского.
0

                 

__

     

__

         

годъ

 

выпуска

    

помѣщенъ

 

по

1

                        

__

     

!

    

срединѣ

 

оборотной

   

стороны

"

    

.

 

"

                     

[

    

билетовъ.

Выпущенныхъ

 

по

 

укаэу

 

20

 

Октября

   

1880

 

года:

аго

    

достоинства— бѣлаго

 

цвѣта

   

безъ

 

всякихъ

украшенш

 

и

 

печати

 

на

 

оборотной

 

сторонѣ.
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С.-Петербургъ,

 

Каменноостровскій

 

просп.,

 

№

 

30,

 

по

 

примѣру

прошлыхъ

 

лѣтъ,

 

заготовилъ

 

большой

 

выборъ

 

сѣмянъ

 

медо-

носныхъ

 

растеній

 

и,

 

между

 

прочимъ,

 

пробныя

 

коллекціи
оныхъ,

 

каждая

 

изъ

 

30

 

сортовъ,

 

по

 

лоту

 

каждаго

 

сорта

 

от-

дельно.

 

Изъ

 

огородныхъ

 

сѣмянъ

 

заготовлены

 

крестьянскіе
коллекціи:

 

изъ

 

7

 

сортовъ

 

по

 

35

 

коп.,

 

а

 

изъ

 

5

 

сортовъ

 

по

25

 

коп.

 

за

 

коллекцію

 

съ

 

пересылкой.

 

Музей

 

приготовляетъ

смѣси

 

луговыхъ

 

травъ

 

съ

 

медоносными

 

для

 

улучшенія

 

обык-
новенныхъ

 

покосовъ:

 

а)

 

длл

 

низкихъ

 

и

 

в)

 

для

 

высокихъ

мѣстъ.

 

Подробный

 

прейсъ

 

курантъ

 

высылается

 

за

 

1

 

семико-

пеечную

 

почтовую

 

марку.

 

Требованія

 

исполняются

 

по

 

по-

рядку

 

поступленія.

Въ

 

Канцеляріи

 

Правленія

 

Донской

 

Духовной

 

Семинаріи
и

 

въ

 

Редакціи

 

„Донскихъ

 

Еиархіальныхъ

 

Вѣдомостей"

 

мож-

но

 

получать

 

вновь

 

изданныя

 

„Правила

 

для

 

производства

 

ис-

іштаній

 

на

 

санъ

 

діакона

 

и

 

священника

 

лицамъ,

 

не

 

окончив-

шимъ

 

полнаго

 

курса

 

духовной

 

семинаріи,

 

а

 

также

 

въ

 

оной

не

 

обучавшимся",

 

ц.

 

5

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

7

 

коп.

 

(можно

 

требо-
вать

 

марками).

 

Правила

 

эти

 

утверждены

 

Высокопреосвящен-

нѣйшимъ

 

Макаріемъ,

 

Архіепископомъ

 

Допскимъ

 

и

 

Новочер-
касскимъ,

 

взамѣнъ

 

прежнихъ

 

правил ь,

 

которыя

 

такимъ

 

об-

разомъ

 

потеряли

 

свою

 

обязательную

 

силу.

(*)

 

Печатается

 

согласно

 

резолюціи

   

Его

 

Высокопреосвященства

    

отъ

 

18
января

 

1894

 

г.,

 

за

 

№

 

177.

«
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Вячеелава

 

Капитонов™

 

СОЛНЦЕВА,

І
і
W

1

шшъ9

            

ж
нринимаетъ

 

на

 

себя

   

церковные

 

заказы

 

всякихъ

 

родовъ,

   

рисуетъ

 

без-

   

\»У
платно

 

иконостасы

 

новыхъ

 

фасоновъ,

    

исполняетъ

 

живопись,

    

которая

   

$&.
можетъ

 

быть,

   

по

 

условію,

   

академическая,

    

производитъ

 

починку

 

ста-

  

H
рыхъ

 

и

 

работу

 

новыхъ

 

иконостасовъ

    

съ

 

рѣзьбою

 

и

 

позолотою

   

и

 

изь

   

w

орѣховаго

 

дерева

 

полированные.

 

Всѣ

 

порученія

 

исполняются

 

аккурат-

   

/fm
но

 

и

 

добросовестно

 

лучшими

 

Московскими

 

мастерами.

    

За

 

свои

 

рабо-

  

га

 

)|
ты

 

получилъ

 

много

 

аттестатовъ

 

отъ

 

станнцъ,

 

каѳедральнаго

 

Вознесен-

   

w

скаго

 

собора,

 

Высокопреосвященнѣйшаго

 

Цлатона — 2,

 

Высокопреосвя-

   

/Ж
щеннѣйшаго

 

Александра — 1;

 

награждень

 

Святѣйш.

 

Оѵнодомъ;

   

имѣетъ

  

!|I|î
и

 

СЕРЕИ'ЯНУЮ

 

МЕДАЛЬ.

                                   

Щ
Образцы

 

его

 

работъ

 

можно

 

видѣть

 

въ

 

г.

 

Новочеркасскѣ:

 

въ

 

домовыхъ

   

Ш\
церквахъ — Архіерейской,

   

Дворцовой,

   

Духовной

 

Семинаріи,

   

Женской

   

щ

 

І;. !
Гимназіи,

 

Единовѣрческой

 

церкви,

   

а

 

также

 

и

 

во

 

многихъ

 

станицахъ.

    

w

Жительство

 

имѣетъ

 

въ

 

г.

 

Новочеркасска,

   

въ

 

собственномъ

 

домѣ,

    

на

   

/|\
Ермаковскомъ

 

спускѣ.

                                        

И

 

)
54—9.

      

Ш

Содержаніе

   

офиціальнаго

  

отдѣла.

Расіюряженія

 

высшаго

 

правительств:!.— Расіюряженія

 

и

 

извѣстія

 

еігар-

хіальнагз

 

начальства. —Отъ

 

Совѣта

 

Донсиа.ѵ

 

Епіірхіальнаго

 

Женскаго

 

Учили-
ща. — Отъ

 

Министерства

 

Финансовъ.

 

Объявления.

Редакторъ

 

Андрей

 

Кгьрилловъ.

Печатать

 

дозволяется.

    

Цензоръ,

  

протоіерей

 

В.

 

Золотаревъ.

Новочеркасскъ,

  

1

  

февраля

  

1894

 

года.

Печатано

 

въ

 

„Донской

   

Типографии .

   

1

 

февраля

   

1894

 

года.



тщт

 

m

 

пи

 

и

 

іишр.

ІІодписка

 

принимается

 

вь

 

Ре-

    

$$$$$

         

Цѣна

  

годовому

 

изданію

 

„Вѣ-

іакціи

 

„Донскихъ

 

Епархіальныхъ

         

%

         

домостей"

   

съ

 

доставкою

 

и

 

перс-

Вѣдоностей",

 

въ

 

Новочеркасскѣ.

          

#

         

сылкою

 

5

 

р.

 

50

 

к.

Цо

    

3.

                

^ FQ!

    

февраля.

               

Kg

    

3.

Отдгълъ

   

иеофищіалъпый.
ііігі

 

ііііі

 

1 1

 

uïiiii

 

j

 

1 1

 

1 1 1 1

 

і

 

■ .

 

■

 

^

 

■

 

і

 

■

 

L

 

с

 

;

 

■

 

і

 

■

 

d

 

1 1

 

•

 

і

 

1 1

 

г

 

г

 

*

 

Гі

 

l

 

с

 

і

 

«

 

і

 

в

 

4 1 1

 

ri

 

■

 

і

 

Іі

 

!

 

і .

 

>

 

і

 

■

 

1 1

 

»

 

■

 

і

 

е - -.

 

■

 

Т.

 

■

 

:

 

■

 

і

 

■ .

 

1 1

 

■

 

;

 

в

 

:

 

■

 

і

 

в

 

l

 

л

 

і

 

■

 

і

 

s;

 

л

 

:

 

■

 

;

 

і

 

:

 

fi

 

■

 

с

 

■

 

і

 

ІТі

 

l

 

a

 

і

 

■

 

;

 

1 1

 

«

 

і

 

■

 

;

 

>

 

^

 

*

 

і

 

а

 

с

 

*'е

 

<

 

■

 

j

 

я

 

і

 

я

 

з

 

■

 

_і

 

^

 

ІіХТ^жТіііяІдГ^Гд^а^і

втш

 

штт

 

тж.
Продолжение

 

(*).

Третій

 

вселенскій

 

соборъ— Ефесскій.

^ріанское

 

движеніе

 

путемъ

 

долгихъ,

 

прямыхъ

 

и

 

изви-

листыхъ,

 

спокойныхъ

 

и

 

раздражлітельныхъ

 

изслѣдованій

 

при-

вело

 

наконецъ

 

и

 

тѣхъ,

 

кои

 

до

 

спхъ

 

поръ

 

шатки

 

были

 

вг

чѣрѣ,

 

къ

 

убѣждепію,

   

что

 

въ

 

дѣлѣ

 

вѣры

 

всего

 

безопаснѣе

 

и

(*)

 

ГІродолжевіе.

 

См.

 

„Д.

 

Е.

 

В."

 

за

 

1894

 

год*,

 

№

 

2.

і
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спасительнѣе,

 

отказавшись

 

отъ

 

обольстительных^,

 

обманчи-

выхъ

 

внушеній

 

ограниченная

 

разумѣнія

 

человѣческаго,

 

по-

ложиться

 

на

 

ученіе

 

откровенное

 

и

 

съ

 

дѣтскою

 

простотою

еердца

 

исповѣдовать

 

непостижимую

 

для

 

ума

 

тайну

 

единое

божество

 

въ

 

Троицѣ:

 

Отца,

 

и

 

Сына

 

и

 

Святаго

 

Духа,

 

Тро-

ицу

 

единосущную

 

и

 

нераздѣльную.

 

Если

 

взять

 

во

 

вниманіе

всю

 

исторію

 

аріанскихъ

 

и

 

македоніанскихъ

 

преній,

 

то

 

нель-

зя

 

не

 

признать,

 

что

 

разъясненіе

 

и

 

утвержденіе

 

этой

 

высо-

чайшей

 

тайны

 

въ

 

сущности

 

составляетъ

 

результатъ

 

всѣхъ

разсужденій

 

въ

 

періодъ

 

времени

 

перваго

 

и

 

втораго

 

вселен-

скихъ

 

соборовъ.

 

Но

 

въ

 

дѣлѣ

 

человѣческаго

 

спасенія,

 

столь-

ко

 

же,

 

какъ

 

исповѣданіе

 

Святой

 

Троицы,

 

важно

 

исповѣда-

ніе

 

тайны

 

соединенія

 

въ

 

Іисусѣ

 

Христѣ

 

божескаго

 

естества

съ

 

человѣческимъ:

 

какъ

 

божество

 

сиасаетъ

 

человѣчество.

Въ

 

отвѣтъ

 

и

 

на

 

этотъ

 

вопросъ

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

и

 

въ

 

рѣше-

ніи

 

прежняго

 

вопроса

 

объ

 

отношеніяхъ

 

между

 

Богомъ

 

От-

цемъ,

 

Богомъ

 

Сыномъ

 

и

 

Богомъ

 

Духомъ

 

Святымъ,

 

опять

вступаютъ

 

въ

 

борьбу

 

обольстительныя

 

рѣшенія

 

разума

 

съ

непоколебимою

 

вѣрою

 

въ

 

ученіе

 

откровенія.

Близорукій

 

раціоналнзмъ,

 

силясь

 

отрѣпшться

 

отъ

 

тяж-

кихъ

 

для

 

него

 

узь

 

откровеннаго

 

ученія,

 

предлагаете

 

въ

 

от-

вѣтъ

 

и

 

на

 

этотъ

 

вопросъ

 

соображенія

 

свои;

 

но

 

эти

 

сообра-

женія

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

и

 

прежніа

 

раціонэлистическія

 

сообра-

женія

 

аріанскія,

 

не

 

даютъ

 

полнаго

 

удовлетворительнаго

 

от-

вѣта

 

ни

 

на

 

самый

 

главный

 

вопросъ,

 

ни

 

на

 

вопросы,

 

сопри-

косновенные

 

съ

 

главнымъ:

 

опять

 

начинаются

 

возраженія,

пренія,

 

изслѣдованія

 

продолжительный

 

и

 

нерѣдко

 

раздражи-

тельныя;

 

и

 

послѣ

 

многихъ

 

круженій

 

и

 

крушеній

 

опять

 

усма-

тривается

 

необходимость

 

притекать

 

къ

 

тихому

 

пристанищу

откровеннаго

 

ученія

 

вѣры.

 

Несторій,

 

какъ

 

и

 

Арій,

 

замѣтно

усиливался

 

освѣтить

 

тайны

 

вѣры

 

личными

 

мудрованіями,

 

и

довѣряя

 

имъ

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

авторитету

 

откровенія,

 

уничтожилъ

тайну

 

вѣры,

 

обнаружив'!,

 

попытку

 

ниспровергнуть

  

одинъ

 

гш>
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основвыхъ

 

догматовъ

 

христіанскихъ:

 

догмата

 

объ

 

гпостасномъ

соединеніи

 

божества

 

съ

 

человѣчествомъ

 

въ

 

лицѣ

 

Іисуса

 

Хри-

ста,

 

отъ

 

чего,

 

какъ

 

само

 

собою

 

понятно,

 

подвергался

 

извра-

щенію

 

и

 

догмата

 

объ

 

искупленіи

 

человѣчества

 

божествомъ.

Надобно

 

замѣтить,

 

что

 

Несторій

 

не

 

вполнѣ

 

справедливо

 

счи-

тается

 

передо вымъ

 

и

 

какъ

 

бы

 

единственнымъ

 

представите-

лемъ

 

и

 

главою

 

партіи

 

еретиковъ

 

съ

 

его

 

именемъ;

 

такая

 

из-

вѣстность

 

досталась

 

Несторію

 

не

 

столько

 

потому,

 

чтобы

 

Не-

сторій

 

самъ

 

былъ

 

изобрѣтателемъ

 

своего

 

ученія,

 

сколько

благодаря

 

высотѣ

 

его

 

положенія

 

и

 

большей

 

обдуманности,

смѣлости

 

и

 

рѣшительности

 

въ

 

защищеніи

 

принятаго

 

имъ

направленія.

 

Первое

 

же

 

появленіе

 

этого

 

направленія

 

нужно

относить

 

за

 

нѣсколыш

 

десятковъ

 

лѣтъ

 

дальше

 

времени

 

Не-

сторія

 

къ

 

учителю

 

Несторія

 

Ѳеодору

 

Мопсуестскому

 

и

 

да-

же

 

къ

 

учителю

 

самого

 

Ѳеодора

 

Монсуестскаго

 

Діодору

 

Тар-

сійскому.

Въ

 

сочиненіяхъ

 

того

 

и

 

другаго

 

изъ

 

сихъ

 

предшест-

венниковъ

 

Несторія,

 

т.

 

е.

 

и

 

Ѳеодора

 

Мопсуестскаго

 

и

 

Діо-

дора

 

Тарсійскаго

 

можно

 

встрѣчать

 

указаніе

 

на

 

тѣ

 

мысли,

кои

 

впослѣдствіи

 

могли

 

послужить

 

и

 

дѣйствительно

 

послу-

жили

 

у

 

самаго

 

Несторія

 

основаніемъ

 

къ

 

той

 

хитросплетен-

ной

 

системѣ,

 

которая

 

теперь

 

извѣстна

 

подъ

 

именемъ

 

несто-

ріанства.

 

О

 

первомъ

 

началѣ

 

несторіанскихъ

 

волненій

 

мы

имѣемъ

 

два

 

нѣсколько

 

разнорѣчущія

 

между

 

собою

 

сказанія:

одно

 

сказаніе

 

читаемъ

 

у

 

самого

 

Несторія

 

(въ

 

его

 

письмѣ

къ

 

Іоанну,

 

епископу

 

Антіохійскому),

 

другое

 

у

 

церковнаго

историка

 

Сократа.

 

Самъ

 

Несторій

 

въ

 

письмѣ

 

къ

 

Іоанну

 

Ан-

тіохійскому

 

писалъ,

 

что

 

прибывши

 

въ

 

Константинополь

 

(изъ

Антіохіи,

 

откуда

 

онъ

 

былъ

 

вызванъ

 

для

 

поставленія

 

въ

 

патрі-

архи

 

Константинопольскіе),

 

онъ,

 

Несторій,

 

нашелъ

 

здѣсь

 

разно-

гласіе

 

и

 

споръ

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

нужно

 

называть

 

Родившую

Спасителя:

 

одни

 

называли

 

Ее

 

Богородицею,

 

другіе

 

человѣко-

родицею,

    

самъ

   

Несторій

   

предложилъ

    

было

 

посредству щій
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между

 

тѣмъ

 

и

 

другимъ

 

наименованіемъ

 

терминъ

   

„Христоро-

дица".

Такъ

 

писалъ

 

Несторій,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

объяснить

 

воз-

никновеніе

 

преній

 

изъ

 

хода

 

дѣлъ,

 

невидимому,

 

не

 

выступав-

шаго

 

изъ

 

теченія

 

обыкновеннаго

 

и

 

съ

 

тѣмъ

 

вмѣстѣ

 

желая

отклонить

 

отъ

 

себя

 

подозрѣніе

 

и

 

обвиненіе

 

въ

 

нововведеніи.

Но

 

это

 

сказаніе

 

о

 

началѣ

 

несторіанскихъ

 

волненій

 

нельзя

не

 

заподозрить

 

въ

 

нѣкоторой

 

фальшивости.

 

Судя

 

по

 

тѣмъ

шумнымъ

 

заявленіямъ

 

противъ

 

нововводителей,

 

какія

 

мы

 

ви-

днмъ

 

въ

 

Константинополѣ

 

при

 

самомъ

 

первомъ

 

обнаруженіи

тамъ

 

мыслей

 

несторіанскихъ,

 

невѣроятно,

 

чтобы

 

въ

 

Кон-

стантинололѣ

 

передъ

 

прибытіемъ

 

туда

 

Несторія

 

существова-

ло

 

такое

 

разногласіе

 

мнѣній

 

о

 

наименованіи

 

Пресвятой

 

Бо-

городицы,

 

какое

 

представляетъ

 

существовавшимъ

 

тамъ

 

Не-

сторій.

 

Наименованіе

 

Пресв.

 

Дѣвы

 

Богородицею

 

издавна

 

бы-

ло

 

освящено

 

церковнымъ

 

употребленіемъ

 

и

 

издавна

 

было

 

въ

церковномъ

 

употребленіи

 

повсюду:

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

свидѣ-

тельства

 

объ

 

употребленіи

 

сего

 

высокаго

 

наименованія

 

мы

встрѣчаемъ

 

съ

 

раннихъ

 

поръ

 

въ

 

церкви

 

Александрійской

 

(у

Оригена,

 

Александра,

 

еп.

 

Александрійскаго,

 

Аѳанасія

 

Велика-

го),

 

въ

 

Кесаріи

 

Каппадокійской

 

(у

 

Ваоилія

 

Великаго).

 

въ

Кесаріи

 

Палестинской

 

(Евсевія

 

Кесарійскаго)

 

и

 

въ

 

самомъ

Константинополѣ

 

(у

 

св.

 

Григорія

 

Богослова.

 

Такое

 

повсюд-

ное

 

распространеніе

 

и

 

употребленіе

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

Пре-

святой

 

Дѣвѣ

 

наименованія

 

Богородица

 

наводить

 

сильное

 

по-

дозрѣніе

 

на

 

свидѣтельство

 

Несторія,

 

будто

 

онъ

 

при

 

своемъ

вступленіи

 

въ

 

Константинополь

 

нашелъ

 

тамъ

 

въ

 

разсужде-

ніи

 

сего

 

наименования

 

разногласіе;

 

болѣе

 

вѣроятнымъ

 

пред-

ставляется

 

предітоложеніе,

 

что

 

такія

 

разногласившія

 

при-

чины

 

сочинилъ

 

самъ

 

ересіархъ,

 

чтобы

 

отклонить

 

отъ

 

себя

 

иодо-

зрѣніе

 

въ

 

нововведении.

 

Ежели

 

бы,

 

говоримъ,

 

въ

 

Констан-

тинополѣ

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

было

 

въ

 

разсужденіи

 

сего

 

пред-

мета

 

разпогласіе,

 

то

 

мысли

 

Несторія

 

не

 

встрѣтили

 

бы

 

такой
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дружной

 

и

 

жаркой

 

оішозиціи

 

со

 

стороны

 

ревнителей

 

право-

славія,

 

какую

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

они

 

встрѣтили

 

на

 

первыхъ

порахъ.

По

 

всѣмъ

 

этимъ

 

соображеніямъ

 

намъ

 

представляется

наиболѣе

 

достовѣрнымъ

 

сказаніе

 

о

 

началѣ

 

несторіанскихъ

иреній,

 

передаваемое

 

церковнымъ

 

историкомъ

 

Сократомъ.

 

У

Сократа

 

чнтаемъ:

 

„при

 

Несторіи

 

былъ

 

пресвитеръ

 

Анастасій,

пріѣхавшій

 

вмѣстѣ

 

съ

 

нимъ

 

изъ

 

Антіохіи;

 

Несторій

 

весьма

уважалъ

 

его

 

и

 

въ

 

дѣлахъ

 

пользовался

 

его

 

совѣтами.

 

Однаж-

ды

 

уча

 

въ

 

церкви

 

этотъ

 

Анастасій

 

сказалъ:

 

никто

 

не

 

дол-

женъ

 

называть

 

Марію

 

Богородицею,

 

ибо

 

Марія

 

была

 

чело-

вѣкъ,

 

а

 

отъ

 

человѣка

 

Богу

 

родиться

 

невозможно.

 

Такія

 

раз-

суждевія,

 

замѣчаеть

 

отъ

 

себя

 

Сократъ,

 

устрашили

 

многихъ

какъ

 

клириковъ,

 

такъ

 

и

 

мірянъ,

 

ибо

 

всѣ

 

издревле

 

научены

были

 

признавать

 

Христа

 

Богомъ

 

и

 

никакъ

 

не

 

отдѣлять

 

Его

но

 

домостроительству,

 

какъ

 

человѣка

 

отъ

 

божества.

 

Въ

 

цер-

кви

 

произошло

 

смятеніе;

 

Несторій

 

началъ

 

защищать

 

Анаста-

сія;

 

ему

 

не

 

хотѣлось,

 

замѣчаетъ

 

Сократъ,

 

чтобы

 

человѣкъ,

имъ

 

уважаемый,

 

былъ

 

обличенъ

 

въ

 

нечестивомъ

 

ученіи;

 

отча-

сти

 

для

 

защиты

 

Анастасія,

 

отчасти

 

(и

 

конечно

 

главнымъ

образомъ)

 

для

 

распространенія

 

своихъ

 

мыслей

 

Несторій

 

сталъ

часто

 

проповѣдывать

 

въ

 

церкви

 

о

 

томъ

 

же

 

предметѣ,

 

наро-

чито

 

предлагалъ

 

о

 

немъ

 

вопросы

 

и

 

всегда

 

отвергалъ

 

найме-

нованіе

 

Богородицы"

 

(Сокр.

 

ц.

 

и.

 

7,

 

32).

 

Какъ

 

раскрывалъ

и

 

защищалъ

 

свои

 

мысли

 

Несторій,

 

Сократъ

 

въ

 

своемъ

 

издо-

женіи

 

не

 

указываете;

 

но

 

мы

 

можемъ

 

составить

 

себѣ

 

доволь-

но

 

отчетливое

 

представленіе

 

объ

 

этомъ

 

нервоначальномъ

 

рас-

пространена

 

несторіанскихъ

 

мыслей

 

по

 

тѣмъ

 

свѣдѣніямъ,

какія

 

сохранились

 

до

 

насъ

 

въ

 

посланіяхь,

 

разсужденіяхъ

 

и

словахъ

 

св.

 

Кирилла

 

Александрійскаго.

 

Въ

 

одномъ

 

изъ

 

сво-

ихъ

 

посланій

 

св.

 

Кириллъ

 

Александрійскій

 

представляетъ

Несторія

 

разеуждающимъ

 

такъ:

 

„они,

 

выражается

 

Несторій,

указывая

 

на

 

несогласныхъ

 

съ

 

нимъ,

 

спрашиваютъ,

 

можно

 

ли
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и

 

должно

 

ли

 

называть

 

Марію

 

Богородицею?

 

Но

 

развѣ

 

Богъ

имѣетъ

 

матерь?

 

Это

 

значило

 

бы

 

склониться

 

къ

 

язычеству,

которое

 

даетъ

 

богамъ

 

матерей;

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

и

 

Павелъ

оказался

 

бы

 

лжецомъ,

 

ибо

 

онъ,

 

апосто.іъ,

 

ко

 

Христу

 

примѣ-

няетъ

 

то,

 

что

 

самъ

 

говоритъ

 

о

 

Мелхиседекѣ,

 

что

 

онъ

 

безъ

отца,

 

безъ

 

матери,

 

безъ

 

рода

 

(Евр.

 

VII,

 

3);

 

нѣтъ,

 

Марія

 

не

рождала

 

Бога;

 

созданіе

 

не

 

могло

 

рождоь

 

несозданнаго

 

Твор-

ца,

 

Марія

 

родила

 

только

 

человѣка,

 

который

 

былъ

 

орудіемъ

божества.

 

Духъ

 

Святый

 

не

 

Слово

 

созидалъ,

 

но

 

образовалъ

для

 

Него

 

изъ

 

Маріи

 

Дѣвы

 

храмъ,

 

въ

 

которомъ

 

Слово

 

должно

было

 

обитать.

 

Воплотившійся

 

Богъ

 

не

 

умиралъ,

 

но

 

возбу-

дилъ,

 

воскресилъ

 

Того,

 

въ

 

Комъ

 

Онъ

 

обиталъ;

 

эту

 

оболочку»

эту

 

одежду,

 

которою

 

Онъ

 

пользовался,

 

я

 

чту

 

изъ

 

почитанія

къ

 

Богу,

 

Который

 

былъ

 

ею

 

прикрыть

 

и

 

съ

 

нею

 

былъ

 

нераз-

дѣлимъ;

 

я

 

раздѣляю

 

естество,

 

но

 

соединяю

 

почитаніе;

 

пой-

ми,

 

что

 

я

 

хочу

 

сказать:

 

Тотъ,

 

Кто

 

образовался

 

во

 

чревѣ

 

Ма-

рш,

 

не

 

былъ

 

Самъ

 

Богъ;

 

но

 

Богъ

 

только

 

воспринялъ

 

Его

 

и

поэтому

 

развѣ

 

только

 

ради

 

Вослріявшаго

 

могъ

 

быть

 

названъ

Богомъ

 

и

 

воспринятый.

 

Подъ

 

тактъ

 

патріарха

 

начали

 

под-

лаживать

 

и

 

чины,

 

менѣе

 

высоко

 

поставленные;

 

одинъ

 

епи-

скопъ

 

по

 

имени

 

Дороѳей

 

(Маркіопольскій)

 

осмѣлился

 

откры-

то

 

сказать

 

въ

 

соборной

 

церкви

 

иравославныхъ:

 

анаѳема

 

тотъ,

кто

 

скажетъ,

 

что

 

Святая

 

Дѣва

 

есть

 

Богородица"

 

(Поел.

 

св.

Кир.,

 

дѣян.

 

всел.

 

соб.

 

т.

 

1,

 

344).

 

Понятно,

 

въ

 

чемъ

 

заклю-

чалась

 

здѣсь

 

сущность

 

дѣла

 

и

 

въ

 

чемъ

 

должна

 

была

 

за-

ключаться

 

полемика

 

противъ

 

этихъ

 

разсужденій

 

со

 

стороны

православныхъ.

Напрасно

 

Несторій

 

опасался,

 

будто

 

произнося

 

слово

Богородица,

 

православные

 

привносятъ

 

въ

 

свое

 

исповѣданіе

элементы

 

языческіе,

 

или

 

будто

 

они

 

не

 

понимали

 

того,

 

что

конечное

 

не

 

можете

 

давать

 

бытіе

 

безконечному.

 

Слово

 

Бо-

городица,

 

повторяемъ,

 

церковнымъ

 

употребленіемъ

 

освящено

было

 

и

 

найдено

 

паилучшимъ

    

къ

 

выраженію

   

непостижимой
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тайны

 

соедпненія

 

во

 

Христѣ

 

божескаго

 

и

 

человѣческаго

 

есте-

ства,

 

истинности

 

вочеловѣченія

 

Слова,

 

Которое

 

отъ

 

Маріи

Дѣвы

 

восприняло

 

человѣческое

 

естество,

 

которое

 

родилось

отъ

 

Нея,

 

какъ

 

Богочеловѣкъ

 

и

 

какъ

 

Бигочеловѣкъ

 

страдало

ва

 

крестѣ.

 

Понятно

 

также,

 

что

 

все

 

дѣ.ю

 

здѣсь

 

состояло

ие

 

столько

 

въ

 

выраженіяхъ,

 

сколько

 

щ

 

воззрѣніяхъ

 

на

 

от-

ношенія

 

во

 

Христѣ

 

божескаго

 

и

 

человѣческаго

 

естества.

Собственно

 

говоря

 

разсужденіями

 

Несторія

 

отрицалось

 

та-

инство

 

воплощенія

 

Сына

 

Божія

 

и

 

вводилось

 

вмѣсто

 

то-

го

 

ученіе

 

о

 

воспріятіи

 

человѣческаго

 

естества,

 

или

 

о

 

вос-

пріятіи

 

совершенна™

 

человѣка

 

въ

 

общеніе

 

съ

 

Словомъ.

Вмѣсто

 

Богочеловѣказдѣсь

 

является

 

Богоносець;

 

Іисусъ

 

Хри-

стосъ

 

есть

 

только

 

орудіе,

 

храмъ,

 

въ

 

коемъ

 

обитало

 

Слово;

два

 

естества

 

здѣсь

 

являются

 

не

 

въ

 

личномъ

 

соединении,

 

но

только

 

въ

 

нравственномъ

 

общеніи,

 

благоволеніи

 

одного

 

къ

достоинствамъ

 

другаго.

 

Св.

 

Кириллъ

 

Александрійскій

 

между

прочимъ

 

писалъ

 

о

 

Несторіѣ:

 

„онъ

 

постоянно

 

избѣгаетъ

 

сло-

ва

 

„Ivuxuç",

 

а

 

уиотребляетъ

 

только

 

слово

 

oovâcpeta,

 

отъ

amâ-KTU)

 

—

 

соприкасаюсь"

 

(поел,

 

къ

 

Целестину).

 

Со

 

стороны

Нога

 

ото

 

есть

 

снисхожденіе

 

къ

 

Іисусу

 

по

 

благоволенію;

aovàcpsia

 

xorcà

 

X<*P' V

 

xat

 

eùSoxîav;

 

съ

 

другой

 

стороны

 

вос-

хож,деніе

 

человѣческаго

 

естества

 

во

 

Христѣ

 

къ

 

общенію

 

съ

божественнымъ

 

представляется

 

прогрессивнымъ;

 

основаніемъ

этого

 

восхожденія

 

представляются

 

добродѣтели

 

и

 

заслуги

 

Іи-

суса.

 

Съ

 

отрнцаніемъ

 

Богочеловѣческаго

 

единства

 

въ

 

лицѣ

Іисуса

 

Христа

 

отрицалось

 

истинное

 

значеніе

 

Его

 

страданій

и

 

смерти,

 

съ

 

чѣмі

 

вмѣстѣ

 

все

 

дѣло

 

искупленія

 

разрушается.

Св.

 

Кирилл

 

ь

 

въ

 

другомъ

 

мѣстѣ

 

укоряетъ

 

Несторія,

 

что

онъ

 

не

 

говоритъ:

 

„Сынъ

 

Божій

 

умеръ

 

и

 

воскресъ,

 

но

 

только

человѣкъ

 

Іисусъ

 

умеръ

 

и

 

возсталъ"

 

(поел,

 

къ

 

иапѣ

 

Целе-

стину).

 

Самъ

 

Несторій

 

въ

 

одной

 

изъ

 

своихъ

 

бесѣдъ

 

(по

 

от-

рывкамъ

 

у

 

Марія

 

Меркатора)

 

говоритъ:

 

„можно

 

сказать,

умеръ

 

Сынъ

 

Божій

   

въ

 

не

 

собственномъ

 

смыслѣ,

   

но

 

нельзя
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сказать,

 

что

 

умеръ

 

Богъ.

 

Пнсаиіе,

 

когда

 

говоритъ

 

о

 

рожде-

ніи,

 

страданіи,

 

смерти,

 

не

 

относить

 

сего

 

къ

 

Богу,

 

но

 

или

ко

 

Христу,

 

или

 

къ

 

Іисусу,

 

Господу

 

п

 

т.

 

п.".

 

Зловредность,

гибельность

 

всѣхъ

 

этихъ

 

рачсужденііі

 

не

 

могла

 

укрыться

 

отъ

людей,

 

богатыхъ

 

образованіемъ

 

богословскимь.

 

Зоркое

 

бого-

словское

 

око

 

могло

 

сразу

 

понять,

 

какая

 

бездна

 

разверзается

подъ

 

этими,

 

невидимому,

 

не

 

особенно

 

опасными

 

и

 

даже,

 

по-

видимому,

 

основательными

   

разсуждепіями.

Бесѣды

   

съ

 

глаголемыми

   

старообрядцами
епархіальнаго

  

миссіонера

 

•

 

6

 

и

 

8

  

августа

1893

 

года

 

въ

 

хуторѣ

 

Гурѣевомъ,

   

Атаман-
ской

 

станицы,

 

и

 

въ

 

самой

 

станицѣ

 

Q.

Когда

 

бесѣда

 

перешла

 

на

 

обрядовые

 

вопросы,

 

„осмѣлил-

ся"

 

вступить

 

въ

 

разговоръ

 

и

 

лжепопъ

 

Сидоровъ.

 

Онъ,

 

раз-

вернувъ

 

книгу

 

„Дѣяніе

 

Московскнхъ

 

соборовъ

 

1666

 

и

 

1667

г.".

 

которую

 

все

 

время

 

держалъ

 

подъ

 

мышкой,

 

началъ

 

тихо

и

 

вкрадчиво

 

говорить

 

о

 

клятвахъ

 

соборовъ,

 

но

 

почему-то

очень

 

скоро

 

постарался

 

заговорить

 

уже

 

о

 

поклонахъ.

 

По

разъясненіи

 

этихъ

 

вопросовъ

 

лжепопы

 

и

 

народъ

 

просили

 

о.

миссіонера

 

закончить

 

бесѣду,

 

такъ

 

какъ

 

она

 

и

 

безъ

 

того

продолжалась

 

уже

 

болѣе

 

6

 

часовъ

 

безъ

 

перерыва.

 

О.

 

мис-

сіонеръ,

 

кратко

 

повторивъ

 

все

 

то,

 

что

 

было

 

сказано

 

право-

славными

 

въ

 

обличеніе

 

раскола

 

и

 

что

 

приводили

 

въ

 

свое

оправданіе

 

защитники

 

нослѣдняго,

 

сдѣлалъ

 

изъ

 

всего

 

этого

общій

 

выводъ

    

и

 

объявидъ

   

бесѣду

 

закопченной.

   

ІІослѣ

 

мо-

(*)

 

Окончаніе.

 

Ом.

 

„Д.

 

Е.

 

В."

 

за

 

1893

 

г.,

 

№

 

24.
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литвы

 

„Достойно

 

есть"

 

народъ,

 

искренно

 

ноблагодаривъ

миссіонера,

 

разошелся

 

по

 

домамъ;

 

осталось

 

только

 

нѣсколь-

ко

 

человѣкъ.

 

желавшихъ

 

въ

 

частной

 

бесѣдѣ

 

получить

 

разъ-

ясненіе

 

своихъ

 

недоумѣній,

 

что

 

о.

 

миссіонеромъ

 

съ

 

радостью

и

 

было

 

исполнено.

8

 

Августа,

 

въ

 

воскресенье,

 

бесѣда

 

была

 

назначена

 

въ

Атаманской

 

станицѣ

 

въ

 

зданіи

 

единоверческой

 

церкви.

 

Въ

ожиданіи

 

лженоповъ,

 

о.

 

Кутеповъ

 

поручилъ

 

священнику

 

Ива-

нову

 

прочитать

 

для

 

собравшагося

 

народа

 

брошюрку

 

о.

 

ар-

химандрита

 

Павла:

 

„ІІоѣздка

 

на

 

Донъ",

 

въ

 

которой

 

кратко

описываются

 

бесѣды

 

о.

 

Павла,

 

происходившія

 

и

 

въ

 

хуторѣ

Гурѣевомъ

 

съ

 

знакомыми

 

многимъ

 

изъ

 

присутствующихъ

 

ли-

цами.

 

По

 

нрибытіи

 

же

 

лжепоповъ

 

о.

 

миссіонеръ,

 

какъ

 

и

на

 

предыдущей

 

бесѣдѣ,

 

нриглаеилъ

 

всѣхъ

 

пропѣть

 

молитву:

„Царю

 

небесный",

 

a

 

затѣмъ,

 

послѣ

 

краткой

 

рѣчи,

 

поста-

вилъ

 

опять

 

тѣ

 

вопросы,

 

на

 

которые

 

старообрядцы

 

не

 

дали

отвѣта

 

на

 

преды дущій

 

Гурѣевской

 

бесѣдѣ.

 

На

 

этотъ

 

разъ

лжеотцы

 

(а

 

преимущественно

 

Іоанникій

 

Масловъ)

 

постара-

лись

 

сказать

 

все,

 

что

 

только

 

можно

 

было

 

сказать

 

въ

 

ихъ

защиту:

 

приводили

 

они

 

въ

 

примѣръ

 

своей

 

именуемой

 

цер-

кви

 

частныя,

 

помѣстныя

 

церкви,

 

остававшіяся

 

на

 

нѣкоторый,

очень

 

короткій

 

промежутокъ

 

времени

 

безъ

 

епископа;

 

при-

водили

 

нѣкоторыя

 

правила,

 

какъ

 

бы

 

говорящія

 

(по

 

ихъ

 

мнѣ-

нію)

 

въ

 

пользу

 

иринятія

 

Амвросія

 

и

 

оправдывающія

 

его

 

не-

законныя,

 

антиканоничеекія

 

дѣйствія.

 

Но

 

нмъ

 

было

 

объяс-

нено,

 

что

 

„смотрительные

 

случаи

 

нельзя

 

вводить

 

въ

 

обдерж-

ное

 

правило",

 

что

 

приводимые

 

ими

 

примѣры

 

частныхъ

 

цер-

квей

 

совсѣмъ

 

не

 

говорить

 

того,

 

что

 

требуется

 

доказать

 

на

предложенный

 

вопросъ,

 

ибо

 

никто

 

и

 

не

 

говорить,

 

чтобы

частныя

 

церкви

 

не

 

могли

 

оставаться

 

на

 

нѣкоторое

 

время

'езъ

 

епископа,

 

—

 

остаются;

 

но

 

чтобы

 

вся

 

святая

 

соборная

 

и

'ЩщдъРШйі

 

а

 

ни

 

какая-нибудь

 

Нарнагеиск^я

 

ива

 

Иіик-к;

 

;■•. ..

Церковь

 

могла

 

>

     

і

   

;т.зовать

   

безъ

 

епископа,

    

этого

 

старооб-
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рядцы

    

не

 

могутъ

 

доказать

 

въ

 

продолженіе

 

двухъ

   

съ

 

поло-

виной

 

столѣтій,

    

да

 

и

 

нельзя

 

доказать,

    

потому

 

что

   

они

  

и

сами

 

видять

 

песмѣтное

 

множество

 

святоотеческихъ,

 

основан-

ныхъ

 

на

 

священномъ

 

писапіи,

   

свидѣтельствъ,

   

ясно

 

говоря-

щихъ,

    

что

 

епископы

   

должны

 

быть

    

въ

 

церкви

   

постоянно,

вѣчно

    

(„Се

 

Азъ

 

съ

 

вами

 

есмь

 

во

 

вся

 

дни

 

до

 

скончангя

   

вѣ-

««".

  

„Куплю

 

дѣйте

 

дондеже

 

пріиду"),

  

„имже

 

и

 

спребывати

до

 

скончанія

 

вѣка

 

обѣтованіе

 

сотвори"

    

и

 

пр.,

   

что

    

„безъ

епископа

 

церковь

 

быти

 

не

 

можете

 

и

 

никогда

 

не

 

была",

 

ибо

она

  

„на

 

епископахъ

 

держится,

 

какъ

 

на

 

столбахъ",

  

что

 

„безъ

нихъ

 

церковь

 

нѣсть

 

избранна,

 

ниже

 

собраніе

 

святое,

    

ниже

сонмъ

 

преподобныхъ",

 

что

 

безъ

 

нихъ

 

не

 

можете

 

быть

 

даже

и

 

христіанства,

 

и

 

что,

 

паконецъ,

 

если

 

кто

    

„безъ

 

воли

 

ихъ

что

 

либо

 

творите,

    

таковый

 

оскверняется

 

совѣстію

   

и

 

невѣр-

наго

 

горшій

 

есть"

   

и

 

пр.

 

Что

 

же

 

касается

   

до

 

приводимыхъ

раскольниками

 

правилъ,

 

то,

 

во-нервыхъ,

 

нужно

 

помнить,

 

что

они

 

даны

 

въ

 

руководство

 

церкви,

   

имѣющей

 

полноту

   

іерар-

хическихъ

 

чиновъ,

  

не

 

имѣющей

 

никакой

 

нужды

 

въ

 

заимство-

ваніи

 

еретической

 

хиротоніи,

 

то

 

есть

 

церковь

 

положила

  

эти

правила

 

не

 

для

   

того,

 

чтобы

  

„пополнять"

    

свой

 

недостатокъ

въ

 

іерархіи,

    

котораго

 

въ

 

истинной

 

Христовой

   

церкви

   

ни-

когда

 

не

 

будетъ,

   

а

 

чтобы

 

сдѣлать

 

болѣе

 

возможнымъ

 

пере-

ходъ

 

еретиковъ

 

въ

 

православіе,

 

чтобы

 

спасти

 

ихъ

 

отъ

 

поги-

бели;

 

ради

 

ихъ

 

личнаго,

   

а

 

не

 

своего,

 

какъ

 

это

 

сдѣлано

 

бѣг-

лопоповцами,

   

спасенія:

    

бѣглопоповцы

 

принимали

 

Амвросія

не

 

для

 

того,

 

чтобы

 

его

 

спасти,

 

а

 

чтобы

 

чрезъ

 

него

 

спастись

самимъ,

 

а

 

это

 

большая

 

разница

 

и

 

несогласно

 

съ

 

правилами,

коими

    

поповцы

   

оправдываютъ

   

пріемъ

 

къ

 

нимъ

    

Амвросія.

Во-вторыхъ,

 

правилами

 

соборовъ

 

опредѣлены

 

церковію

 

и

 

для

руководства

 

церкви,

 

имѣющей

 

полноту

 

іерархііі,

 

то

 

есть

 

епи-

скоповъ,

 

а

 

не

 

обществу

 

раско.іьниковъ,

   

управляемому

   

бѣг-

льши

 

попами

 

и

 

уставщиками.

 

А

 

если

 

бѣглые

 

попы

 

и

 

устав-

щики

    

и

 

берутъ

 

на

 

себя

 

право

   

управлять

 

обществомъ

   

ста-
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рообрядцевъ,

 

то

 

они

 

и

 

брались

 

и

 

берегся

 

теперь

 

за

 

это,

 

то,

по

 

справедливости,

 

восхшдаютъ

 

не

 

дарованное

 

имъ;

 

а

 

«вос-

хищая

 

недарованная

 

пмъ",

 

они

 

тѣмъ

 

самымъ

 

„раздражаютъ

Бога"

 

(см.

 

пред.

 

къ

 

Кормч.

 

л.

 

25

 

и

 

2

 

пр.

 

всѣхъ

 

св.

 

апост.).

Когда

 

всѣ,

 

приведенный

 

защитниками

 

раскола,

 

примѣры

 

и

святоподобія

 

были

 

разобраны,

 

лжепопъ

 

Анисимъ

 

Сидоровъ

заговорнлъ

 

опять

 

о

 

клятвахъ

 

соборовь

 

1666

 

и

 

1667

 

годовъ

и

 

объ

 

уставѣ

 

о

 

ноклонахъ,

 

но

 

къ

 

великому

 

стыду

 

своему

ему,

 

послѣ

 

объясненія

 

о.

 

миссіонера,

 

пришлось

 

сознаться,

что

 

клятвы

 

положены

 

только

 

на

 

противниковъ

 

церкви,

 

хули-

телей

 

ея

 

спасительныхъ

 

таииствъ

 

и

 

обрядовъ,

 

покорнымъ

же

 

сынамъ

 

церковь

 

никогда

 

не

 

запрещала

 

употреблять,

 

такъ

называемые,

 

старые

 

обряды,

 

какъ

 

не

 

запрещаетъ

 

и

 

теперь;

а

 

также

 

публично

 

заявить,

 

что

 

они,

 

австрійцы,

 

не

 

выпол-

ияютъ

 

и

 

никогда

 

не

 

выполняли

 

уставъ

 

о

 

ноклонахъ

 

при

 

пѣ-

ніи

 

„Достойно

 

есть",

 

устава

 

любимаго

 

ими

 

натр.

 

Іосифа-

Больше

 

расколовождямъ

 

говорить

 

было

 

нечего:

 

всѣ

 

ихъ

 

до-

воды

 

разобраны

 

и

 

обращены

 

на

 

ихъ

 

главу;

 

ихъ

 

вѣрованіе

оказалось

 

суетно;

 

ііхъ

 

общество

 

далеко

 

и

 

чуждо

 

той

 

церкви,

которую

 

основалъ

 

Спаситель;

 

оно

 

также

 

похоже

 

на

 

церковь

Христову,

 

какъ

 

фальшивая,

 

поддѣльная

 

и

 

не

 

имѣющая

 

ника-

кой

 

цѣнности

 

монета

 

на

 

настоящую;

 

ноддѣлывающаго

 

и

 

сбы-

ваюіцаго

 

иоддѣльиую

 

монету

 

ожидаеть

 

Сибирь

 

и

 

каторжныя

работы,

 

такъ

 

и

 

нроповѣдующаго

 

п

 

принадлежащего

 

къ

 

ав-

стрійской

 

сектѣ

 

ожидаетъ

 

адъ

 

съ

 

его

 

вѣчными

 

нестерпимы-

ми

 

мученіями!...

Лжепопы

 

сидѣли

 

молча,

 

нонурнвъ

 

головы...

„Что

 

же....

 

придется

 

намъ

 

поэтому

 

преклонить

 

главу

предъ

 

вашей

 

церковью

 

и

 

раскаяться

 

въ

 

грѣхѣ

 

заблужденія"?

въ

 

раздумьи

 

проговорилъ

 

Андроникъ

 

Прокофьевичъ.

 

„Надо

■'■•

 

•■.•...".';.

 

нашего

 

архіереа:

 

онъ

 

не

 

защитите

 

;"■"■-!.".

 

о

 

is,

 

ѵ,п.

отъ

 

себя

 

и

 

Іоав

      

ій

  

Накифоровичъ.

Бесѣда

 

произвел

   

сильное

 

впечатлѣніе

   

на

 

слушателей,
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и

 

"дай

 

Богъ,

 

чтобы

 

это

 

доброе

 

сѣмя,

 

возрастая

 

въ

 

ихъ

  

душѣ,

принесло

 

плодъ

 

св.

 

Христовой

 

церкви.

Нослѣ

 

молитвы

 

„Достойно

 

есть",

 

пѣніемъ

 

которой

 

за-

кончилась

 

и

 

эта

 

бесѣда,

 

къ

 

столу

 

иодошелъ

 

казакъ

 

среднихъ

лѣтъ

 

(Иванъ

 

Филипповича

 

Уе.іинъ)

 

и

 

съ

 

чувствомъ

 

искрен-

няго

 

раскаянія

 

проговорилъ

 

о.

 

мнссіонеру:

 

„батюшка!

 

я

 

ви-

жу

 

теперь,

 

что

 

наши

 

попы

 

ложные:

 

они

 

не

 

могли

 

себя

 

за-

щитить....

 

вижу,

 

что

 

спасеніе

 

возможно

 

получить

 

только

 

въ

святой

 

грекороссійской

 

церкви

 

и

 

желаю

 

присоединиться

 

'къ

ной".

 

Въ

 

благодарность

 

Господу

 

Богу,

 

возвратившему

 

на

 

путь

спасенія

 

заблудившагося

 

въ

 

погибельныхъ

 

дебряхъ

 

раскола

раба

 

Божія

 

Іоанна,

 

была

 

совершена

 

краткая

 

молитва,

 

послѣ

которой

 

о.

 

миссіонеръ,

 

сказавь

 

прочувствованную

 

рѣчь

 

къ

новообращенному

 

на

 

тему:

 

„како

 

подоб:

 

етъ

 

въ

 

дому

 

Божіи

жити",

 

благословилъ

 

его,

 

ноцѣловалъ

 

и

 

далъ

 

брошюрку

 

о.

архимандрита

 

Павла:

 

„Бесѣда

 

о

 

святоподобіяхъ,

 

приводи -

мыхъ

 

поповцами",

 

норучивъ

 

чинъ

 

присоединенія

 

совершить

о.

 

Александру

 

Иванову.
Помощ.

 

окруж.

 

миссіонера

 

Сер.

 

Шалкинскій.

Освященіе

 

зданія

 

для

 

І*овенецкой

 

церов-

но-приходской

 

школы

 

О-
Вотъ

 

этотъ

 

отчетъ.

по
 

по- рядку.
А

 

Дриходг.
На

 

приходъ

 

поступило:

А.

 

Деньгами:
Отъ

 

Таганрогскаго

 

Отд.

 

Совѣта

    

.

 

§.

Руб.

220

Коп.

1

(*)

 

Окоичаіііо.

 

См.

  

«Д.

 

Е.

 

В.»

 

за

  

1894

 

годъ,

 

№

 

1.



—

  

67)

 

—

2 Отъ

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта

    

850 —

Пожертвовано:

3 Завѣдующимь

   

школою

   

священникомъ

100 -г
4 Священникомъ

 

Ст.

 

Авдѣевымъ

 

. 100 —

5 Судебнымъ

 

слѣдователемъ

    

В.

 

Я.

 

Ар-
хидіаконскимъ ......... 95 -г-

6 Крестьяниномъ

 

А.

 

Д.

 

Семенковымъ

   

. 50 —

7 Попечителемъ

 

школы

 

М.

 

Д.

 

Лапинымъ 125 —

8 Учителемъ

 

школы

 

А.

 

Н.

 

Колесниковымъ 40 —

9 Крест.

 

А.

 

Г.

 

Теплинскимъ

 

.... 15 —

10 Крест.

 

А.

 

Иг.

 

Рѣшетняковымъ 5 —

11

Б.

 

Натурой:

2 30

12 Въ

 

разное

 

время,

 

по

 

приглашенію

 

свя-

щенника

 

Туторскаго,

 

обществомъ

 

кресть-

янъ

 

доставлено

 

безплатно:
а)

  

17

   

куб.

 

саж.

 

камня

 

на|сумму

 

51

руб.

    

и

 

б)

 

50

 

возовъ

   

песку

    

на

 

сумму

101 —

13 Пять

 

подводъ

 

бр.

 

Колесниковыхъ

    

въ

теченіе

 

трехъ

 

дней

   

безплатно

 

подвозили

камень

 

и

 

песокь

 

на

 

сумму

      

.... 22 50

14 Двѣ

 

подводы

    

священника

   

П.

 

Тутор-
скаго

    

въ

 

теченіе

 

двухъ

 

мѣсяцевъ

 

рабо-

тали

 

безплатно:

    

возили

    

воду,

     

песокъ,

известь

 

и

 

камень

 

на

 

сумму

     

.

    

... 120 —

15 Крест.

 

К.

 

И.

 

Ямщиковымъ

  

пожертво

вано

 

32

 

дубовыхъ

 

бруска

   

для

 

дверныхъ

32 —

16 Пожертвовано

 

извести

   

крест.

 

Н.

  

Бѣ-

лоусовымъ

   

5

  

четвертей

    

и

 

Ровенецкимъ
обществомъ

 

40

 

четвертей

 

на

 

сумму

 

. 33 50

Итого

 

поступило:

деньгами

 

.... 1602 30

натурой

 

на

   

...

     

. 309 —

Всего

    

.... 1911 30



—

  

68

 

—

11.

 

Расходъ.
Израсходовано:
А.

 

Деньгами:

На

 

заготовленіе

 

камня

   

въ

 

количествѣ

2.7 V*

 

куб.

 

саженъ

 

и

  

52

 

ар.

    

выстилоч-

наго ............

За

 

120

 

четвертей

    

извести

    

уплачено

кр.

 

Бѣлоусову ........

3

            

За

 

работу

 

каменщикамъ

      

....

4

            

За

 

работу

 

штукатурамъ

 

.....

5

            

За

 

252

  

пуда

 

алебастру

 

и

 

его

 

доставку

 

.

Уплачено

 

за

 

лѣсъ

 

Донникову,

 

Теплин-

скому

 

и

 

Максимову .......
Уплачено

 

плотникамъ

     

.....

За

 

75

 

пудовъ

 

желѣза

     

.....

За

 

6/і

 

стекла

    

и

 

вставку

 

стеколъ

   

въ

рамы ...........

10

           

На

 

заготовленіе

 

краски .....

11

           

За

 

доставку

 

желѣза,

 

стекла

 

и

 

красокъ

 

.

12

           

За

 

поденныя

 

работы

 

крест.

 

Рѣпину

   

.

13

           

За

 

работу

 

печей

   

.......

14

           

За

 

портретъ

 

Государя

 

Императора

    

и

написаніе

 

вывѣски

    

.......

Б.

 

Натурой:
Ст.

  

прихода

 

съ

  

12

  

по

  

16

    

выписаны

въ

 

расходъ

 

на

 

сумму

     

......

Итого^израсходовано:
Деньгами

      

.........

Натуюой

 

на

      

........

Вс

               

......

    

......

III.

 

Долгъ.
Остается

  

доплатить:

По

 

счетамъ:

а)

   

Ал.

 

Максимову

 

за

 

лѣсъ

 

....

б)

   

М.

 

Лапину

 

за

 

дверные

   

и

 

оконные

приборы

      

..........

в)

   

Мальцеву

 

за

 

желѣзо .....

Кровелыцикамъ

 

за

 

работу

    

....

79 43

84 —

250 25

144 —•

81 69

354 50

192 —

235 50

49 —

59 50

12 63

21 60

43 25

11 •—•

309 —

1618 35

309 —

1927 35

313 —

41 —

83 92

37 —



—
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—

3
4

Плотникамъ .......

    

. 51 —

За

 

86

 

возовъ

 

песку

 

въ

 

правленіе эко-

13 —

5 12 60
6 Расхода

 

по

 

заготовленію

 

матеріаловъ . 20 —

571 52

Такимъ

 

образомъ,

 

заключилъ

 

чтеніе

 

отчета

 

о.

 

Тутор-

скій,

 

не

 

достаетъ

 

587

 

р.

 

57

 

к.' и

 

источниковъ

 

на

 

покрытіе

этихъ

 

расходовъ

 

въ

 

виду

 

не

 

имѣется.

 

Доводя

 

объ

 

этомъ

 

до

свѣдѣнія

 

почтеннаго

 

собранія,

 

покорнѣйше

 

прошу,

 

не

 

най-

дется

 

ли

 

изъ

 

васъ

 

желающихъ

 

принять

 

участіе

 

въ

 

покрытіп

этой

 

суммы.

 

Я

 

съ

 

своей

 

стороны

 

жертвую

 

еще

  

120

 

руб.

На

 

этотъ

 

призывъ

 

отозвались

 

слѣдугощія

 

лица:

 

попечи-

тель

 

школы

 

М.

 

Д.

 

Лапинъ

 

пожертвовалъ

 

40

 

руб.,

 

П.

 

Я.

Юдинт,

 

А.

 

Ив.

 

Василевская,

 

крест.

 

Скомороховъ,

 

купцы—

Ив.

 

Г.

 

Теплинскій

 

и

 

И.

 

А.

 

Теплинскій,

 

каждый

 

по

 

10

 

р.,

крестьяне:

 

П.

 

К.

 

Коробка

 

6

 

р.,

 

А.

 

И.

 

Рѣшетняковъ,

 

П.

 

С.

Литвиновъ,

 

Н.

 

Ив.

 

Вѣлоусовъ,

 

Ал.

 

Ан.

 

Максимовъ

 

и

 

агро-

номъ^Ив.

 

Д.

 

Колесниковъ,

 

каждый

 

по

 

5

 

р.,

 

крестьяне:

 

М.

В.

 

Соколовъ,

 

В.

 

А.

 

Колесниковъ,

 

Гр.

 

А.

 

Колесниковъ

 

и

 

Ст.

Т.

 

Уразовскій,

 

каждый

 

по

 

3

 

р.,

 

сотникъ

 

Ив.

 

А.

 

Поповъ

 

и

крест.

 

А.

 

В.

 

Пахатовъ

 

по

 

2

 

р.,

 

крест.

 

Ст.

 

Ѳоменко

 

1

 

р.

50

 

к.,

 

К.

 

С

 

Коробня,

 

Н.

 

А.

 

Бодрухинъ

 

и

 

Ил.

 

М.

 

Воскре-

сенскій

 

по

 

1

 

руб.,

 

крест.

 

М.

 

Шестериковъ

 

50

 

к.

 

и

 

Ал.

Харченко

 

20

 

к.

  

Всего

 

собрано

 

262

  

р.

  

20

 

к.

По

 

внесеніи

 

этихъ

 

пожертвованій

   

въ

 

подписной

 

лисп,

о.

 

Туторскій

 

продолжалъ:

„Мм.

 

гг-ни

 

и

 

мм.

 

гг-ри!

 

Еще

 

два

 

слова.

 

Надѣюсь,

 

не

аогрѣшу,

 

если

 

скажу,

 

что

 

въ

 

образованін

 

народа

 

въ

 

духѣ

православной

 

вѣры

 

и

 

церкви

 

надо

 

искать

 

счастія

 

и

 

благо

получія

 

нашего

 

обширнаго

 

отечества.

 

Поэтому

 

о

 

такомъ

образовании

 

народа

 

заботится

 

нашъ

 

Благочестивѣйшій

 

Госу-

дарь

 

Императоръ,

    

заботится

   

его

 

правительство,

    

заботятся
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наши

 

архипастыри,

 

заботимся

 

и

 

мы,

 

смиренные

 

и

 

недостой-

ные

 

служители

 

церкви

 

Божіей,

 

по

 

мѣрѣ

 

нашихъ

 

силъ

 

и

возможности.

 

Пріятно

 

слышать,

 

что

 

нынѣ

 

православный

 

на-

родъ

 

раздѣляетъ

 

эту

 

заботу

 

правительства,

 

приходя

 

ему

 

на

помощь

 

въ

 

устройствѣ

 

школъ

 

въ

 

разныхъ

 

мѣстахъ

 

нашего

отечества

 

своими

 

посильными

 

матеріальными

 

жертвами

 

и

 

тѣмъ

самымъ

 

облегчаетъ

 

его

 

задачу

 

по

 

народному

 

образованно.

Еще

 

пріятнѣе

 

быть

 

свидѣтелемъ

 

такою

 

факта,

 

какъ

 

те-

перь.

 

Еще

 

разъ

 

искренно

 

благодарю

 

жертвователей.

 

Да

 

воз-

дастъ

 

имъ

 

за

 

это

 

Господь

 

Богъ".

Дѣтямъ,

 

послѣ

 

этого,

 

попечителемъ

 

школы

 

были

 

роз-

даны

 

лакомства

 

и

 

они

 

съ

 

радостію

 

отправились

 

по

 

домамъ,

а

 

гостямъ,

 

по

 

русскому

 

обычаю,

 

была

 

предложена

 

„хлѣбъ-

соль".

 

Завѣдующій

 

школою

 

провозгласилъ

 

тосты:

 

I)

 

за

 

дра-

гоцѣнное

 

здравіе

 

высокаго

 

покровителя

 

образованія

 

Госуда-

ря

 

Императора

 

и

 

за

 

Его

 

Августѣйшее

 

Семейство,

 

встрѣчен-

ный

 

дружньшъ

 

„ура"

 

и

 

пѣніемъ

 

всѣми,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

пѣвчими,

„Боже,

 

Царя

 

храни",

 

2)

 

за

 

вѣрныхъ

 

слугъ

 

Государя

 

Импе-

ратора,

 

споспѣшннковъ

 

его

 

въ

 

его

 

заботахъ

 

по

 

народному

образованію

 

и

 

въ

 

частности,

 

какъ

 

за

 

таковаго,

 

за

 

Высоко-

преосвященнаго

 

Макарія

 

и

 

3)

 

за

 

всѣхъ

 

принимавшихъ

 

уча-

стіе

 

въ

 

ностройкѣ

 

зданія

 

своими

 

матеріальными

 

пожертвова-

ніями.

 

Г.

 

мѣстный

 

судебный

 

слѣдователь

 

В.

 

Я.

 

Архидіакон-

скій

 

провозгласилъ

 

тостъ

 

за

 

завѣдукнца:'<>

 

аздлоію,

 

при

 

чемъ

предварительно

 

сЩз.....

    

.."^дующую

 

рѣчь:

„Почтенные

 

участники

 

насгоящаго

 

торжества:

 

Прошу

вашего

 

вниманія.

 

О.

 

Петръ

 

виновникъ

 

и

 

распорядитель

 

на-

стоящего

 

торжества,

 

а

 

потому

 

на

 

немъ

 

должно

 

быть

 

сосре-

доточено

 

особое

 

наше

 

вниманіе,

 

около

 

него,

 

какъ

 

центра,

должны

 

вращаться

 

въ

 

данное

 

время

 

наши

 

мысли

 

и

 

наши

чувства....

Во

   

всякомъ

 

дѣлѣ,

 

гг.,

 

а

 

особенно

 

въ

 

дѣлахъ

 

обществен-

ной

 

пользы,

 

въ

 

дѣлахъ,

  

преслѣдующихъ

 

общественный

 

инте-
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ресъ,

 

иниціатива

 

(починъ

 

дѣла,

 

проще

 

говоря)

 

и

 

энергія

(настойчивость)

 

иниціатора

 

играютъ

 

весьма

 

важную

 

роль.

 

И

это

 

понятно.

 

Для

 

уснѣха

 

каждаго

 

дѣла

 

нужны

 

вниматель-

ный

 

яадзоръ

 

и

 

распорядительность,

 

необходимъ

 

хозяйскій

г.іазъ,

 

хозяйскій

 

дозоръ

 

за

 

ходомъ

 

дѣла,

 

а

 

такимъ

 

хозяиномъ

дѣла

 

кому

 

же

 

и

 

быть

 

болѣе,

 

какъ

 

не

 

начинателю

 

его,

 

ини-

циатору,

 

во

 

главѣ

 

котораго

 

родилась

 

и

 

созрѣла

 

идея

 

пред-

пріятія.

 

Тотъ

 

же

 

иниціаторъ

 

дѣла,

 

еще

 

обдумывая

 

планъ

предпріятія,

 

a

 

затѣмъ,

 

чѣмъ

 

далѣе,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

глубже

 

и

глубже

 

проникается

 

созпаніемъ

 

важности,

 

полезности

 

и

 

не-

обходимости

 

задуманнаго

 

пмъ

 

предиріятія;

 

это

 

сознаніе

 

раж-

даетъ

 

въ

 

немъ

 

любовь

 

къ

 

задуманному

 

дѣлу,

 

а

 

естествен-

нымъ

 

слѣдствіемъ

 

этой

 

любви

 

является

 

въ

 

немъ

 

особое

 

чув-

ство,

 

которое

 

я

 

пазвалъ

 

энергіей,

 

настойчивое

 

желаніе,

 

во

что

 

бы

 

то

 

ни

 

стало,

 

осуществить

 

предпріятіе,

 

и

 

это- то

 

чув-

ство

 

становится

 

основнымъ

 

дингателемъ

 

дѣла.

 

Если

 

нритомъ

дѣло

 

это

 

имѣетъ

 

еще

 

и

 

общественный

 

интересъ,

 

то

 

энергія

иниціатора

 

отрііліается

 

и

 

въ

 

другихъ

 

членахъ

 

общества;

 

она

какъ

 

бы

 

заражаеть

 

ихъ

 

и

 

они

 

нриходятъ

 

на

 

помощь

 

ини-

діатору,

 

становятся

 

его

 

сподвижниками

 

въ

 

дѣлѣ:

 

въ

 

душѣ

каждаго

 

человѣка

 

имѣются

 

доброжелательный

 

чувства,

 

по

іежатъ

 

они

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

глубоко,

 

смотря

 

по

 

степени

здгроможденности

 

ихъ

 

житейскими

 

заботами;

 

эти-то

 

чувства

убѣжденный

 

иниціаторъ

 

пробуждаетъ,

 

вызываетъ

 

наружу,

воспламеняя

 

эту,

 

такъ

 

сказать,

 

искру

 

Божію

 

въ

 

человѣкѣ,

и

 

въ

 

этомъ-то

 

главная

 

роль

 

иниціатора

 

въ

 

дѣлахъ

 

общест-

венной

  

пользы.

Нагляднымъ

 

и

 

глубоко-назидателыіымъ

 

примѣромъ

 

вы-

сказанныхъ

 

мною

 

соображеній

 

служатъ

 

для

 

насъ

 

какъ

 

от

крытіе

 

мѣстной

 

церковно-прихпдской

 

школы,

 

такъ

 

особенно

устройство

 

особаго

 

зданія

 

для

 

этой

 

школы,

 

того

 

самаго

 

зда-

Щ]

 

въ

 

котором'!,

 

мы

 

сейчась

 

находимся

 

и

 

освященіе

 

кото-

раго

  

празднуемъ.
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Почтенный

 

отецъ

 

Петръ,

 

сознавая

 

недостаточность

 

ыѣст-

ной

 

земской

 

2- классной

 

школы

 

для

 

удовлетворенія

 

спроса

на

 

первоначальное

 

образованіе,

 

такъ

 

какъ

 

школа

 

та

 

далеко

не

 

вмѣщаетъ

 

всѣхъ

 

мѣстныхъ

 

дѣтей

 

школьнаго

 

возраста,

 

за-

думалъ

 

открыть,

 

какъ

 

подспорье

 

сказанной

 

школѣ,

 

еще

 

цер-

ковно-приходскую

 

школу.

 

Глубоко

 

проникнутый

 

заботами

 

о

народномъ

 

образованіи

 

и

 

просвѣщеніи,

 

онъ

 

горячо

 

отнесся

къ

 

дѣлу

 

открытія

 

этой

 

второй

 

школы.

 

Въ

 

распоряженіи

 

его

не

 

было,

 

какъ

 

мнѣ

 

извѣстно,

 

никакихъ

 

матеріальныхъ

 

средствъ

для

 

этого,

 

но

 

онъ

 

не

 

унывалъ,

 

это

 

его

 

не

 

остановило.

 

О

 

сво-

емъ

 

намѣреніи

 

онъ

 

сталъ

 

горячо^

 

трактовать

 

въ

 

средѣ

 

сво-

ихъ

 

знакомыхъ

 

изъ

 

мѣстной

 

интеллигенціи

 

и

 

его

 

мысль

 

на-

шла

 

сочувствіе;

 

члены

 

мѣстной

 

ннтеллигенціи

 

пришли

 

на

 

по-

мощь

 

о.

 

Петру

 

въ

 

осуществлена

 

этого

 

его

 

намѣренія:

 

одииъ

(А.

 

Н.

 

Колесниковъ)

 

согласился

 

за

 

незначительное

 

вознаграж-

деніе

 

обучать

 

дѣтей

 

грамотѣ

 

и

 

безмездно

 

учить

 

переплетно-

му

 

мастерству,

 

другой

 

(В

 

А.

 

Мастеровъ)

 

безмездно

 

препо-

давать

 

дѣтямъ

 

иѣніе,

 

одна

 

изъ

 

мѣстныхъ

 

дамъ

 

(Е.

 

А.

 

Архи-

діаконская)

 

безмездно

 

учить

 

дѣвочекъ

 

женскому

 

рукодѣлію

 

—

шитью

 

и

 

кройкѣ,

 

одинъ

 

изъ

 

состава

 

мѣстнаго

 

купечества

(М.

 

Д.

 

Лапинъ)

 

согласился

 

быть

 

попечителемъ

 

предполагае-

мой

 

школы,

 

а

 

самъ

 

о.

 

Петръ

 

взялъ

 

на

 

себя

 

безмездное

 

нре-

подаваніе

 

закона

 

Божія;

 

въ

 

средѣ

 

той

 

же

 

ннтеллигенціи

 

no

нодпискѣ

 

собрана

 

была

 

нѣкоторая

 

сумма

 

деяегъ,

 

достаточная

на

 

первое

 

обзаведеніе;

 

такимъ

 

образомъ,

 

по

 

почину

 

о.

 

Пет-

ра

 

и

 

его

 

заботами

 

открыта

 

была

 

церковно-приходская

 

шко-

ла,

 

помѣщениая

 

въ

 

небольшой

 

наемной

 

квартирѣ,

 

гдѣ

 

она

и

 

просуществовала

 

два

 

учебныхъ

 

года,

 

при

 

скромныхъ

 

сред-

ствахъ,

 

добывавшихся

 

тѣмъ

 

же

 

о.

 

Петромъ

 

изъ

 

самыхъ

 

раз-

нообразныхъ

 

источниковъ.

Но

 

съ

 

такпмъ

 

скромнымъ

 

существованіемъ

 

этой

 

школы

не

 

могъ

 

помириться

 

заботливый

 

о.

  

Петръ.

   

Чуть

 

не

 

съ

 

нер

ваго

  

же

 

дна

 

открытія

 

ея,

   

онъ

 

сталъ

 

толковать

 

ь

  

необходи
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мости

 

устройства

 

особаго,

 

наиболѣе

 

приспособленнаго

 

зданія

для

 

этой

 

школы.

 

Неустанная

 

энергія

 

его

 

помогла

 

ему

 

осу-

ществить

 

и

 

эту

 

его

 

завѣтную

 

мечту.

 

На

 

устройство

 

такого

зданія

 

самъ

 

отецъ

 

Петръ

 

первый

 

пообѣщалъ

 

затратить

 

изъ

собственныхъ

 

средствъ

 

нѣкоторую

 

сумму;

 

такое

 

же

 

обѣщаніе

дали

 

нѣкоторые

 

изъ

 

членовъ

 

мѣстнаго

 

общества,

 

a

 

другіе

обѣщали

 

помогать

 

безмездно

 

въ

 

иодвозкѣ

 

матеріала — камня,

песку

 

и

 

проч.;

 

въ

 

дополненіе

 

къ

 

этому

 

о.

 

Петръ

 

исхода-

тайствовалъ

 

отъ

 

Енархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта

 

и

 

его

отдѣленія

 

денежное

 

нособіе

 

на

 

устройство

 

того

 

же

 

зданія;

заручившись

 

такими

 

средствами

 

онъ

 

приступилъ

 

къ

 

построи-

ть

 

задуманнаго

 

школьнаго

 

зданія.

 

Много

 

пришлось

 

отцу

Петру

 

употребить

 

при

 

постройкѣ

 

этой

 

и

 

личнаго

 

труда:

 

съ

утра

 

и

 

до

 

вечера,

 

почти

 

ежедневно,

 

присутствовалъ

 

онъ

 

при

постройкѣ,

 

наблюдая

 

и

 

распоряжаясь;

 

и

 

не

 

самъ

 

одинъ

 

ра-

ботал!,

 

онъ,

 

а

 

работали

 

на

 

той

 

же

 

ностройкѣ

 

его

 

лошади

и

 

его

 

кучеръ,

 

подвозя

 

матеріалъ

 

—

 

каменъ,

 

воду,

 

известь

 

и

песокъ,

 

такъ

 

какъ

 

по

 

случаю

 

горячаго

 

рабочаго

 

времени

трудно

 

было

 

нанять

 

кого-нибудь

 

для

 

подвозки

 

матеріала.

Благодаря

 

такой

 

заботливости

 

о.

 

Петра,

 

въ

 

короткое

 

время,

въ

 

теченіе

 

не

 

болѣе

 

'2 1 /ъ

 

мѣсяцевъ,

 

окончена

 

была

 

построй-

ка

 

итого

 

зданія,

 

стоющаго

 

свыше

 

двухъ

 

тысячъ

 

руб.

 

И

 

вон.

такимъ-то

 

образомъ,

 

у

 

насъ

 

въ

 

Ровенькахъ,

 

на

 

видномъ

 

мѣ-

стѣ,

 

на

 

церковной

 

площади,

 

неожнданпо

 

для

 

всѣхъ,

 

появи-

лось

 

каменное,

 

значительныхъ

 

размѣровъ,

 

красивое

 

и,

 

мож-

но

 

сказать,

 

величественное

 

для

 

слободы

 

зданіе,

 

гдѣ

 

будетъ

помѣщаться

 

церковно-приходская

 

школа;

 

кромѣ

 

того,

 

по

внутреннему

 

устройству

 

своему,

 

зданіе

 

это

 

приспособлено
р ще

 

для

 

предполагающихся

 

народныхъ

 

чтеній

 

и

 

собесѣдова-

ній

 

и

 

воскресныхъ

 

уроковъ

 

для

 

взрослыхъ.

 

Всякіп,

 

радѣю-

Щій

 

о

 

народномъ

 

образованіи

 

и

 

просвѣщеніи,

 

проходя

 

мимо

этого

 

зданія,

 

полюбуется

 

имъ

 

и,

 

съ

 

чувстиомъ

 

глубокой

 

при-

знательности,

 

скажетъ

 

устроителю

 

его — отцу

 

Петру

 

Тутор-
скому

 

большое

  

„спасибо".
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Въ

 

виду

 

сказаннаго

 

мною,

 

проникнутый

 

глубокими

 

чув-

ствами

 

признательности

 

и

 

уваженія

 

къ

 

отцу

 

Петру

 

и

 

увѣ-

ренный

 

въ

 

сочувствіи

 

мнѣ

 

всѣхъ

 

ирисутствующихъ

 

здѣсь,

 

я

почту

 

для

 

себя

 

за

 

честь

 

такой,

 

въ

 

заключеніе,

 

тостъ

 

про-

изнести:

Искреннее

 

мое

 

желанье,

Ч/гобъ

 

имѣло

 

успѣхъ

Всякое

 

благое

 

начинанье....

Прошу

 

же

 

выпить

 

всѣхъ.

На

 

сочувствіе

 

разсчитываю

 

смѣло:

За

 

здравіе

 

отца

 

Петра

И

 

имъ

 

успѣшно

 

оконченное

 

дѣло

Дружно

 

и

 

вмѣстѣ

 

всѣ

  

„ура"!

На

 

эту

 

рѣчь

 

о.

 

Туторскій

 

отвѣтилъ:

   

„

 

Искренно

 

благо-

дарю

 

васъ,

   

многоуважаемый

 

Василій

 

Яковлевичъ,

    

за

 

выра

женныя

  

вами

  

чувства.

    

Съ

 

своей

 

стороны

 

считаю

 

обязанно

стію

 

засвидѣтельствовать

   

передъ

 

всѣми,

   

здѣсь

 

присутствую-

щими,

     

что

 

вы

 

много

 

помогли

 

мнѣ

 

не

 

только

 

своей

 

матери-

альной

 

жертвой,

    

но

 

особенно

  

добрыми

 

совѣтами,

 

въ

 

коихъ

я

 

находилъ

 

для

 

себя

 

бо.іѣе

 

цѣнпуго,

   

чѣмъ

 

матеріалыіая

 

по-

мощь,

 

поддержку

 

нравственную.

    

Поэтому,

 

къ

 

вашему

 

тосту

мнѣ

 

пріятно

 

присовокупить

 

тостъ

 

и

 

за

 

ваше

 

здравіе".

   

„Ура"

и

  

„многая

 

лѣта"

  

было

 

отвѣтомъ

 

на

 

эти

 

два

 

тоста.

Торжество

 

закончилось

 

пѣніемъ

 

всѣми

 

вмѣстѣ

 

„Коль

славенъ'"

 

и

 

каждый

 

оставилъ

 

школу

 

съ

 

нріятнымъ

 

чувством'!.,

навѣяннымъ

 

школьнымъ

 

праздникомъ.

Теперь

 

остается

 

озаботиться

 

ногашеніемъ

 

долга

 

по

 

по-

стройкѣ

 

въ

 

325

 

р.

 

Есть

 

надежда,

 

что

 

долгъ

 

этотъ

 

будетъ

погагаенъ

 

въ

 

теченіе

 

настоящаго

 

учебнаго

 

года.

 

На

 

этотъ

предметъ

 

можетъ

 

быть

 

отчлслена

 

одна

 

треть

 

платы

 

за

 

ученье,

каковой

 

ожидается

 

болѣе

 

200

 

р.;

 

иолагаемъ,

 

что

 

и

 

Рове-

иецкая

 

церковь

 

не

 

останется

 

безучастной

 

къ

 

этому

 

и

 

изт.

своихъ

 

свободиыхг

   

суммъ

 

отделить

   

„малую

 

толику",

    

а

 

за
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'

недостающим ь

 

опять

 

обратимся

    

къ

  

помощи

 

благотворитель-

ности,

  

въ

 

той

  

увѣрепности,

  

что

 

рука

 

дающаго

 

не

 

оскудѣеть.

Свящ.

 

П.

 

Туторскій.

<^5*5— < ........

Краткое

 

онпсаніг

 

гтаницъ

 

области

 

воііска

 

Донскато

 

(*).

Станицы

 

по

 

Дону.

57)

 

/Іятіизбянския

 

станица

 

лежитъ

 

подъ

 

48°

 

35 х

 

25 й

сѣверной

 

широты

 

и

 

61 п

 

7 1

 

29 й

 

восточной

 

долготы,

 

распо-

ложена

 

на

 

правомъ

 

берегу

 

р.

 

Дона,

 

на

 

местности

 

гористой,

въ

 

35

  

верстахъ

 

отъ

 

Окружной

 

станицы.

иервоначально

 

находилась,

 

какъ

 

говорятъ

 

старожилы,

на

 

устьѣ

 

балки

 

Дубовой,

 

въ

 

трехъ

 

верстахъ

 

отъ

 

настоящаго

поселенія;

 

но

 

словамъ

 

же

 

другихъ,

 

первоначальное

 

ея

 

посе-

ление

 

было

 

на

 

томь

 

же

 

мѣстѣ,

 

гдѣ

 

и

 

теперь

 

находится,

 

и

состояла

 

она

 

изъ

 

„пяти

 

избъ",

 

почему

 

и

 

названа

 

ІІятіизбян-
скою.

Изъ

 

журнала

  

Петра

 

I

 

видно,

    

что

  

і;ъ

   

І6У6

  

году

 

горо-

род'ь

 

ІІятіизбі,

 

стоялъ

 

на

 

правой

 

сторонѣ

 

(Ист.

 

русск.

 

флот.

Елагина

 

I,

   

1864

  

года).
Станица

 

дѣлитсн

 

на

 

четыре

 

части:

 

„Базы"

 

(верхняя),

.Станица"

 

(центръ),

 

„Низъ"

 

(нижняя)

 

и

 

„Липовъ"

 

(по

 

надъ

балкою

 

Линовою)

 

(донес,

  

окр.

 

нач.

  

1887

  

г.).

Время

 

первоначальпаго

 

основаиія

 

этой

 

станицы

 

неиз-

вестно;

 

изъ

 

историческихъ

 

актовъ

 

видно,

 

что

 

въ

 

1613

 

году

станица

 

уже

 

существовала

 

(Истор.

 

опис.

 

з.

 

в.

 

Д.

 

I,

  

108).

Но

 

второй

 

половинѣ

 

XVIII

 

вѣка

 

въ

 

Пятіизбянской

 

ста-

"ицѣ

 

была

 

ветхая

 

деревянная,

 

во

 

имя

 

св.

 

Николая

 

Чуд.,

 

цер-

--------------------------------------------------

(*)

 

Дродолженіе.

 

См.

 

„Д.

 

Ш

 

ВЛ.аа

 

1894

 

год'ь,

 

ЛЬ

 

2.
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ковь.

 

Вотъ

 

какъ

 

ее

 

описываетъ

 

въ

 

донесеніи

 

своемъ

 

святи-

телю

 

Тихону

 

священникъ

 

Баженовъ:

 

„на

 

престолѣ

 

крестъ

почернѣлъ,

 

ковчегъ

 

оловянный,

 

одежды

 

на

 

жертвеннивѣ,

илитонъ

 

подъ

 

св.

 

потиромъ

 

ветхія,

 

губа

 

антиминсная

 

черна

(„Д.

 

Е.

 

В."

 

1881

 

г.,

 

№

 

22).

 

24

 

марта

 

1767

 

г.

 

церковь

эта

 

отъ

 

случившагося

 

въ

 

станпцѣ

 

сильнаго

 

пожара

 

сгорѣла

вся

 

до

 

основанія

 

со

 

всею

 

церковпою

 

утварью.

 

Вмѣсто

 

нея

8

 

марта

 

1768

 

года

 

заложена

 

новая

 

(св.

 

4,

 

дѣл.

 

Пятіизб.

ст.,

 

№

 

6),

 

но

 

вслѣдствіе

 

раскола

 

въ

 

1772

 

году

 

еще

 

не

 

на-

чиналась

 

строиться,

 

a

 

богослуженіе

 

совершалось

 

въ

 

часовнѣ.

Въ

 

1776

 

году

 

церковь

 

эта

 

была

 

окончена

 

и

 

освящена

19

  

ноября

 

этого

 

же

 

года

 

(тамъ

 

же,

 

№

  

17).

Въ

 

1798

 

году

 

ночью

 

подъ

 

27

 

ію.іл

 

отъ

 

случившагося

въ

 

Пятіизбянской

 

станицѣ

 

сильнаго

 

шжара

 

церковь

 

нѣсколь-

ко

 

разъ

 

загоралась,

 

но

 

ее

 

отслаивал

 

п.

 

Въ

 

это

 

время

 

былъ

вынесенъ

 

изъ

 

нея

 

иконостасъ,

 

a

 

престо.іъ

 

иоставленъ

 

былъ

среди

 

церкви,

 

вслѣдствіе

 

этого

 

церковь

 

снопа

 

была

 

освяще-

на

 

4

  

ноября

   

1798

  

года

 

(тамъ

 

же,

 

№

 

25).

Вмѣсто

 

ветхой

 

деревянной

 

церкви

 

3

 

августа

 

181 У

 

года

заложена

 

каменная

 

(тамъ

 

же,

 

JNs

 

54)

 

во

 

имя

 

св.

 

Николая

Чуд.,

 

однопрестольная,

 

съ

 

такою

 

же

 

колокольнею,

 

оградой

и

 

караулкой;

 

освящена

 

11

 

марта

 

1830

 

года

 

(„Д.

 

Е.

 

В."

1882

  

г.,

 

№

 

6;

 

клир.

  

вѣд.

   

1851

   

г.)

   

и

 

существуоть

 

доныиѣ.

Утварью

 

она

 

достаточна;

 

изъ

 

древнихъ

 

вещей

 

въ

 

ней

пмѣются:

 

серебряное

 

блюдце

 

съ

 

надписью

 

1657

 

года,

 

и'о-

тиръ

 

серебряный

 

1762

 

г.

 

съ

 

надписью:

 

„Заслуженный

 

ка-

зацкою

 

кровью

 

войска

 

Донскаго

 

походнымъ

 

но.іковпикомъ

Ильею

 

Денисовьімъ",

 

Служебникъ

 

1746

 

г.,

 

Тріодь

 

1748

 

l'i
(онис.

 

церк.

  

имущ.

   

1853

  

г.)

Въ

 

хуторѣ

 

Качачѣ

 

Николаевская

 

церковь

 

построена

 

вь

1869

 

году,

 

однопрестольная,

 

деревянная,

 

съ

 

такою

 

же

 

ко-

локольнею

 

и

 

оградой

 

(клир.

 

вѣд.

  

1884

 

г.).

Станица

 

терпѣла

   

бѣдствія:

    

отъ

 

пожаровъ— ночью

   

27
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іюля

 

1798

 

года

 

выгорѣла

 

почти

 

вен

 

станица,

 

а

 

въ

 

1858

 

г.

сгорѣло

 

въ

 

ней

 

58

 

дворовъ;

 

отъ

 

холеры

 

(въ

 

1847

 

г.

 

силь-

ная,

 

вь

 

1861

 

г.

 

слабая);

 

отъ

 

паводненія

 

(въ

 

1849

 

году

едва

 

не

 

вся

 

станица

 

была

 

затоплена

 

водою);

 

отъ

 

нерѣдкихъ

неурожаевъ

 

(въ

 

1831,

 

33,

 

46,

 

47,

 

64.

 

65,

 

79,

 

80,

 

85

 

и

86

  

годахъ);

 

оть

 

надежа

 

скота

 

(въ

  

1885

  

г.

   

и

   

1886

  

годахъ).

Названіе

 

мѣстностей:

 

р.

 

Лиска,

 

Л.

 

Плесицы,

 

Трехту-

бочный;

 

балки:

 

Кизикова,

 

Мартынова,

 

Симкина,

 

Ребрикова,

Земленухина,

  

Чукмарсва,

  

Красиощекова,

 

Тельнова.

Близъ

 

хутора

 

Еруслапова

 

(этой

 

станицы)

 

есть

 

развали-

ны

 

какой- то

 

крѣпостп;

 

въ

 

нихъ

 

до

 

иослѣдняго

 

времени

 

на-

ходили

 

обломки

 

стрѣлъ

 

(„Д.

 

О.

 

В."

   

1873

  

г.,

 

№

 

23).

Въ

 

1745

 

году

 

въ

 

этой

 

станицѣ

 

было

 

дворовъ

 

137,

 

м.

138,

 

женск.

 

434;

 

въ

 

1798

 

году

 

дв.

 

463,

 

м.

 

1027,

 

женск.

1215;

  

вь

  

1800

  

году

 

дв.

 

352,

 

м.

   

1062,

  

ж.

   

1065

 

душъ.

58)

 

Голубинская

 

станица

 

находится

 

подъ

 

48°

 

50 '

 

48

 

й

с.

 

ні.

 

и

 

61°

 

14 1

 

56 й

 

в.

 

д.,

 

въ

 

75

 

верстахъ

 

оть

 

Окружной

станицы.

 

Поселена

 

на

 

правой

 

сторонѣ

 

р.

 

Дона

 

въ

 

1 '/г-верст-

номъ

 

разстояніи

 

отъ

 

него,

 

почему

 

жители

 

терпятъ

 

недо-

статок'!

 

въ

 

водѣ.

 

Мѣстность,

 

гдѣ

 

лежитъ

 

станица,

 

низмен

 

-

пая

  

и

 

затопляется

 

водою.

Первоначально

 

станица

 

находилась,

 

какъ

 

говорить

 

пре-

даніе,

 

въ

 

займищѣ,

 

на

 

правой

 

же

 

сторонѣ

 

р.

 

Дона

 

и

 

лѣвой

сторонѣ

 

протоки

 

„hi,

 

лукѣ",

 

на

 

три

 

версты

 

ниже

 

настоя-

щаго

 

поселенія

 

ел,

 

нротивъ

 

хутора

 

Вешаринскаго;

 

мѣсто

это

 

теперь

 

называется

 

„Городокъ";

 

время

 

иерваго

 

оспованія,

а

 

также

 

переселеніе

 

ея

 

на

 

настоящее

 

мѣсто

 

ыеизвѣстно

(донес,

   

окр.

 

нач.

  

1887

  

г.).

Въ

 

1622

 

году

 

она

 

уже

 

была

 

(Истор.

 

опис.

 

з.

 

в.

 

Д.

I,

 

162).

Станица

 

Голубинская

 

въ

 

настоящее

 

время

 

дѣлится

 

на

Двѣ

 

части:

  

„Городокъ"

   

(нижняя)

 

и

  

„Бззки"

  

(верхняя).

Въ

 

1735

 

году

 

вь

 

этой

 

станицѣ

 

была

 

окончена

 

и

 

освя-
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щена

 

деревянная,

 

во

 

имя

 

св.

 

Николая

 

Чут,.,

 

церковь

 

(св.

 

124,

дѣл.

 

Голуб,

 

ст.,

 

.№

 

1).

 

А

 

25

 

апрѣля

 

1785

 

года

 

жители

 

ея

донесли

 

Епископу

 

Тихону,

 

что

 

ііхъ

 

Николаевская

 

церковь

пришла

 

въ

 

ветхость

 

и

 

тѣсна

 

и

 

что

 

вмѣсто

 

ея

 

они

 

желаютъ

построить

 

новую

 

церковь

 

віь

 

тоже

 

паименованіе.

 

Заложена

она

 

была

 

9

 

іюня

 

1875

 

года

 

(тамъ

 

же,

 

Щ

 

11),

 

а

 

освящена

24

 

апрѣля

 

1788

 

года

 

(тамъ

 

же,

 

Л:

 

15).

 

Она

 

была

 

постро-

ена

 

изъ

 

сосиоваго

 

лѣса,

 

а

 

фундамент ь

 

ея

 

былъ

 

дубовый;

впослѣдствіи

 

до

 

1800

 

года

 

подъ

 

нее

 

бьіль

 

подведенъ

 

камен-

ный

 

фундаментъ.

 

Церковь

 

эта

 

существовала

 

до

 

1876

 

года

и

 

15

 

іюня

 

того

 

же

 

года

 

отъ

 

мо.ініи

 

сгорѣла

 

вся

 

до

 

осно-

ванія,

 

но

 

при

 

пожарѣ

 

усиѣли

 

вынести

 

всю

 

утварь

 

и

 

дра-

гоцѣнныя

 

царскія

 

двери,

 

сдѣланныя

 

іізі,

 

чистаго,

 

киванаго

серебра

 

(дѣл.

 

хозяйст.

   

1876

  

г.,

 

Л»

  

130).

Вмѣсто

 

сгорѣвшей

 

церкви

 

въ

 

1878

 

году

 

построенъ

 

мо-

литвенный

 

домъ

 

во

 

имя

 

Александра

 

Негскаго,

 

деревянный,

однопрестольный,

 

съ

 

такою

 

же

 

колокольнею

 

н

 

оградой,

 

по-

крыть

 

тесомъ,

 

стоющій

   

2050

  

руб.

    

(клир.

  

вѣд.

  

1884

  

г.

     

п

донес,

 

окруж.

 

нач.

 

1887

 

г.).

 

Этотъ

 

домъ

 

существуетъ

 

и

 

по-

ныне.

Въ

 

1834

 

году

 

пожаромъ

 

истреблена

 

половина

 

этой

станицы;

 

въ

 

1849

 

году

 

отъ

 

весенняго

 

половодья

 

уничтоже-

на

 

масса

 

построеіп.

 

въ

 

ней.

 

Холера

 

носѣтила

 

станицу

 

въ

1830

 

и

 

1848

 

годахъ.

 

Изъ

 

неурожаевъ

 

особенно

 

сильные

были.въ

  

1843

 

и

  

1848

  

годахъ.

Въ

 

юрту

 

этой

 

станицы

 

есть

 

„Городище",

 

находящееся

въ

 

!/2

 

версты

 

отъ

 

хутора

 

Малого.іубинскаго;

 

нреданій

 

о

 

немъ

ннкакпхъ

 

не

 

сохранилось.

 

Вь

 

самой

 

же

 

станицѣ

 

на

 

сѣвср >

западъ

 

отъ

 

церкви

 

есть

 

мѣсто,

 

покрытое

 

кчрппчемъ

 

и

 

мусо

ромъ,

 

на

 

котором ъ

 

была

 

когда

 

то

 

крѣпость;

 

развалины

 

ея

имѣютъ

 

квадратную

 

форму,

 

въ

 

поперечникѣ

 

содержать

 

25

саженъ;

 

раньше

 

въ

 

нихъ

 

находили

 

обломки

 

стрѣлъ

 

(„Д.

 

0.

В."

   

1873

  

г.,

 

№

 

23).
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Близъ

 

хутора

 

Новосельскаго

 

есть

 

курганъ

 

„Пьяный".

Названіе

 

это,

 

по

 

преданію,

 

онъ

 

получилъ

 

потому,

 

что

 

издав-

на,

 

при

 

ііроводахъ

 

на

 

службу

 

казаковъ,

 

вся

 

станица

 

прово-

жала

 

пхъ

 

до

 

этого

 

кургана,

 

гдѣ

 

и

 

было

 

прощальное

 

пьянство.

Въ

 

юрту

 

этой

 

станицы

 

находимы

 

были

 

предметы

 

древ-

ности,

 

желѣзныя

 

и

 

мѣдныя

 

стрѣ.іы.

 

Въ

 

1885

 

году

 

однимъ

казаком ь

 

быль

  

выпахан ь

 

изъ

 

земли

  

желѣзнын

 

панцырь.

Названіе

 

местностей:

 

курганы:

 

Детистовъ,

 

Богатый,

 

Ан-

тонову

 

балки:

 

Цекарева,

 

Горячая,

 

р.

 

Грачи;

 

урочища:

 

Верх-

няя

 

Запертая,

 

Савнинъ,

 

Верхнія

 

и

 

Нижнія

 

Голубыя,

 

Орѣховъ,

Пузо,

 

Некрасовъ,

 

Туба,

 

Голубинская

 

Лучка.

 

Въ

 

1746

 

году

въ

 

станнцѣ

 

было

 

дворовъ

 

115,

 

муж.

 

317,

 

жен.

 

319;

 

въ

1747

 

году

 

двор.

 

148,

 

муж

 

377,

 

жен.

 

382;

 

въ

 

1749

 

году

двор

 

144,

 

муж.

 

349,

 

жен.

 

359;

 

въ

 

1762

 

г.

 

двор.

 

135,

муж.

 

472,

 

жен.

 

388.

 

Старинный

 

характерный

 

фамиліи:

Разнополовъ,

 

Жемчужный,

 

Гладкой,

 

Нодхомутнивовъ,

 

Ката-

гаръ,

 

Трухменовь,

 

Казбухиыъ,

 

Тяикинъ,

 

Мордовинъ,

 

Ада-

иинъ,

 

Шестопаловъ,

 

Забазной.

 

Ростяпа,

 

Баулинъ,

 

Тиман-

цевъ,

 

Пристанской,

 

Паншинской,

 

Хомака,

 

Арженовъ,

 

Като-

ларъ,

 

Черковь,

 

Хабачевъ,

 

Дубина,

 

Маховъ,

 

Картухинъ,

 

Сла-

то,

 

Халокеровъ,

 

Осетеръ,

 

Мардовкинъ

 

(испов.

 

роспись

1745

  

г.).

59)

 

Трехъ-

 

Островянская

 

станица

 

(*)

 

поселена

 

на

 

правомъ

берегу

 

р.

 

Дона,

 

на

 

мѣстѣ

 

возвышенномъ,

 

въ

 

102

 

вер.

 

отъ

Окружной

 

станицы.

Прежде

 

станица

 

эта

 

называлась

 

Бѣляевская

 

и

 

находи-

лась

 

на

 

Хопрѣ,

 

выше

 

станицы

 

Михайловской.

 

Во

 

время

Вулаиинскаго

 

возмущенія

 

станица

 

Вѣляевская

 

была

 

разоре-

ва,

 

а

 

жители

 

ея

 

переведены

 

въ

 

1709

 

году

 

на

 

Донъ,

 

разсѣ-

лены

 

въ

 

юрту

 

бывшаго

 

Паншенскаго

 

городка

 

(тоже

 

уничто-

женнаго

 

во

 

время

 

Булавинскаго

 

возмущенія).

  

Новообразовав-

(*)

 

О

 

ней

 

см.

 

въ

 

„Д.

 

Е.

 

В."

 

за

 

1893

 

г.
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шаяся

 

станица

    

названа

 

Трехъ-Островянскою

    

(Ист.

    

онпс.

s.

  

в.

 

Д.

  

II,

  

569).

Первоначально

 

станица

 

Бѣляевская,

 

по

 

переходѣ

 

съ

 

Хоп-

ра,

 

зимовала,

 

какъ

 

говорить

 

иреданіе,

 

на

 

томъ

 

мѣстѣ,

 

гдѣ

теперь

 

хуторь

 

Зимовной

 

(онъ

 

же

 

Зимовейскій),

 

но,

 

быть

 

мо-

жетъ,

 

она

 

первоначально

 

находилась

 

въ

 

Зимовной

 

лукѣ

находящейся

 

около

 

нынѣшняго

 

хутора

 

Зимовейскаго

 

въ

 

лу-

гу,

 

какъ

 

въ

 

мѣстѣ,

 

наиболѣе

 

безопасномъ

 

отъ

 

набѣговъ

 

чер-

кесъ.

Въ

 

настоящее

 

время

 

станица

 

дѣлится

 

на

 

двѣ

 

части:

„Бузулукъ"

 

(верхняя)

 

и

 

„Тачекъ"

 

(нижняя).

 

По

 

переходѣ

станицы

 

съ

 

Хопра,

 

жители

 

Трехъ-Островянской

 

станицы

 

на

застоя щемъ

 

уже

 

мѣстѣ

 

въ

 

1716

 

году

 

построили

 

изъ

 

дубова-

то

 

лѣса

 

церковь

 

во

 

имя

 

Архистратига

 

Михаила

 

близь

 

бере-

га

 

Дона;

 

но

 

берегъ

 

его

 

отъ

 

ежеічцнаго

 

половодья

 

съ

 

каж-

дымъ

 

годом ь

 

обваливался

 

н

 

уменьшалось

 

пространство

 

меж-

ду

 

берегомь

 

и

 

церковью;

 

поэтому

 

въ

 

1751

 

году

 

жители,

боясь

 

за

 

цѣлость

 

церкви,

 

перенесли

 

ее

 

на

 

другое

 

удобное

мѣсто

 

въ

 

глубь

 

станицы

 

и

 

15

 

августа

 

того

 

же

 

года,

 

зало-

жили

 

ее

 

въ

 

тоже

 

наименованіе

 

съ

 

теплымъ

 

придѣломъ

 

во

имя

 

св.

 

апостоловъ

 

Петра

 

и

 

Павла

 

(св.

 

58,

 

дѣла

 

Трехъ-

Остр.

 

ст.,

 

Л»

 

1),

 

а

 

4

 

мая

 

1782

 

года

 

она

 

была

 

освящена

(тамъ

 

же,

 

.№

 

8).

 

Вслѣдствіе

 

ветхости

 

этой

 

церкви,

 

24

 

ігонн

1784

 

года

 

заложена

 

новая,

 

а

 

освящена

 

28

 

и

 

29

 

января

1792

  

года

 

(тамъ

 

же,

 

№

  

17).

Эта

 

церковь

 

со

 

временемъ

 

обветшала,

 

а

 

потому

 

постро-

ена

 

была

 

новая

 

деревянная,

 

съ

 

такою

 

же

 

колокольнею,

 

цер-

ковь;

 

главный

 

придѣлъ

 

освященъ

 

29

 

іюня

 

1863

 

года,

 

а

придѣлъ

 

во

 

имя

 

св.

 

апостоловъ

 

Петра

 

и

 

Павла

 

въ

 

1868

году

 

(клир.

  

вѣд.

  

1884

 

г.).

Старая

 

же

 

церковь

 

продана

 

въ

 

слободу

 

Добринскую

(донес,

 

окруж.

 

нач.

 

1887

 

г.).

 

4

 

мая

 

1885

 

года

 

церковь

станичная

 

сгорѣла;

 

вмѣсто

 

ея

 

построили

 

деревянный

 

изъ

 

до-
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сокъ.

    

съ

 

такою

 

же

 

колокольнею,

  

покрытый

 

тесомъ,

   

молит-

венный

  

домъ

 

во

 

имя

   

Архистратига

 

Михаила,

   

однопрестоль-
"M

 

%'■%%

 

r\f

     

\г

 

I

         

і\

  

ж

  

3

             

H

 

fi

     

'

 

ІО

 

I

   

\w

  

''

                                                                        

ЧаШ

   

'

 

ЛЛ

 

il

ный;

  

освягцепъ

 

22

  

декабря

 

того

 

же

  

1885

  

года

 

(клир.

    

вѣд.

1885

  

г.).

Вь

 

старой

 

церкви

 

вь

 

1853

 

году

 

были

 

слѣдующія

 

заме-

чательные

 

предметы.

 

Евангеліе

 

1688

 

года,

 

Нрологъ

 

1696

года,

  

Минея

 

мѣсячная

   

1724

  

года.

Въ

 

хуторѣ

 

Вертячемъ

 

Троицкая

 

церковь

 

построена

 

въ

1858

 

году

 

на

 

средства

 

Саратовскаго

 

3

 

гильдіп

 

купца

 

Ва-

силія

 

Варшавскаго,

 

деревянная,

 

однопрестольная,

 

на

 

камен-

номъ

 

фундаментѣ,

 

съ

 

такою

 

же

 

колокольнею.

Станица

 

эта

 

4

 

мая

 

1885

 

года

 

выгорѣла

 

почти

 

вся;

погибли

 

Архангельская

 

церковь

 

и

 

268

 

домовъ;

 

во

 

всей

станицѣ

 

отъ

 

этого

 

пожара

 

осталось

 

только

 

12

 

дворовъ.

 

Хо-

лера

 

была

 

вь

 

1830

 

и

 

1848

 

годахъ,

 

неурожаи

 

въ

 

1833

 

и

1848

  

годахъ.

Названіе

 

местностей:

 

балки:

 

Кайдашъ,

 

Культнева,

 

Ма-

монина,

 

Кирпичная;

 

курганы:

 

Кирпичный;

 

рѣчки:

 

Сиротин-

екая,

 

Россошь;

 

урочища:

 

Черное,

 

Тубка,

 

Со.ювейскій

 

ост-

ровъ,

  

Ратное.

Въ

 

1745

 

году

 

въ

 

этой

 

станицѣ

 

было

 

дворовъ

 

194,

муж.

 

394,

 

женск.

 

320;

 

в'ъ

 

1751

 

году

 

двор.

 

190,

 

муж.

 

442,

женск.

 

334;

 

въ

 

1786

 

г.

 

двор.

 

224,

 

муж.

 

762,

 

женск

 

665;

въ

   

1800

  

г.

 

двор.

  

309,

 

муж.

   

1043,

  

женск.

   

1153.

Фамиліп:

 

Серединцевъ.

 

Тупигъ,

 

Глазковъ,

 

Цѣлкунъ,

Бзхтуровъ,

 

Кубанцевъ,

 

Кузнецъ,

 

Калтовской,

 

Михортовъ,

Гласила,

 

Жемякъ,

 

Мардовинъ,

 

Дударевъ,

 

Инжиркинъ,

 

Че-

кинъ,

 

Вихлянцевъ,

 

Арховъ,

 

Никтушкппъ,

 

Мордовинъ,

 

Некра-

сову

 

Барыбинъ

 

(исповѣдн.

 

росписи

  

1745

 

— 1747

  

г.).

Ив.

 

Сулинъ.
(Иродсшкеніе

 

сіѣдуётъ).
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Библіографическія

   

замѣтки

  

о

 

нанечатан-

ныхъ

 

въ

 

нослѣдніе

 

годы

 

книгахъ

 

но

 

обли-
чение

 

ересей

 

С).

3)

 

„Записки

 

по

 

обличению

 

молоканства".

 

Преподавате-

ля

 

Таврической

 

Духовной

 

Семинары

 

Ал.

 

Высот.скаю.

 

Сим

ферополь,

 

18Э2

 

года.

 

—

 

Въ

 

этихъ

 

запискахъ

 

дѣлаются

 

краткія

замѣчанія

 

на

 

молоканское

 

ученіе

 

объ

 

источникахъ

 

вѣроуче-

нія

 

христіанскаго,

 

о

 

церкви,

 

объ

 

іерархіи,

 

о

 

таинствахъ

 

во-

обще

 

и

 

о

 

таинствѣ

 

крещенія

 

въ

 

частности,

 

о

 

почитаніи

 

и

призываніи

 

святыхъ,

 

о

 

почитаніи

 

св.

 

мощей,

 

о

 

богопочита-

ніи,

 

объ

 

иконопочитаніи

 

и

 

замѣчанія

 

о

 

соціальномъ

 

нрин-

цииѣ

 

молоканъ.

 

Изъ

 

самаго

 

перечня

 

предметовъ,

 

затрону-

тыхъ

 

въ

 

запискахъ,

 

видно,

 

что

 

они

 

обнимаютъ

 

не

 

весь

 

круп,

догматовъ

 

православныхъ,

 

отвергаемых-!,

 

молоканами.

 

Симво-

лическимъ

 

вѣроизложеніемъ

 

молоканскаго

 

ученін

 

г.

 

Высот-

скій

 

считаетъ

 

письма

 

Зиновія

 

Данилова

 

Захарова

 

къ

 

покой-

ному

 

Таврическому

 

Преосвященному

 

Гурію.

 

Но

 

нужно

 

имѣть

въ

 

виду,

 

что

 

Захаровъ

 

молоканинъ

 

Донскаго

 

толка,

 

который

во

 

многомъ

 

существенномъ

 

отличается

 

отъ

 

стараго

 

молокан-

ства,

 

или

 

отъ

 

молоканства

 

Тамбовского

 

Уклеинскаго

 

толка.

Тамбовскій

 

толкъ,

 

нанримѣръ,

 

отрицаетъ

 

водное

 

крещеніе,

 

а

Донской

 

имѣетъ

 

водное

 

крещеніе.

 

Точно

 

также

 

молоканы

Донскаго

 

толка

 

имѣютъ

 

обряды,

 

относящееся

 

къ

 

другимъ

таинствамъ,

 

a

 

Тамбовскій

 

толкъ

 

о

 

всѣхъ

 

таинствамъ

 

учитъ

вь

 

духовномъ

 

смыслѣ.

 

Мысли,

 

высказанныя

 

въ

 

обличеніе

молоканъ,

 

вѣрны.

 

изложены

 

сжато

 

и

 

довольно

 

ясно,

 

хотя

 

и

положительныя,

 

а

 

особенно

 

отрицательная

 

сторона

 

вышепо-

именовавныхъ

 

вопросовъ

 

раскрыты

 

не

 

вполнѣ.

 

Такъ

 

какъ

книга

 

г.

 

Высотскаго

 

не

 

обнимаетъ

 

многихъ

 

возраженій

 

сек-

(*)

 

Окончаніе.

 

См.

 

„Д.

 

Е.

 

В."

 

за

 

1893

 

г.,

 

Ѣ

 

24.
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тантскихъ

 

но

 

тому

 

или

 

другому

 

отвергаемому

 

молоканами

православному

 

догмату,

 

то

 

сектантовъ

 

она

 

не

 

можетъ

 

удов-

летворять;

 

но

 

для

 

миссіонеровъ

 

и

 

священниковъ,

 

служащихъ

въ

 

приходахъ,

 

зараженныхъ

 

ересями,

 

книга

 

г.

 

Высотскаго

можетъ

 

служить

 

полезнымъ

 

пособіемъ.

4)

 

„Краткій

 

очеркъ

 

штундизма

 

и

 

сводъ

 

текстовъ,

   

на-

привленныхъ

 

къ

 

его

 

обличенію".

 

Преподавателя

 

Одесскай

 

Ду-

ховной

 

Семинаріи

 

священника

 

Стрѣлъбицкаъо.

   

Одесса,

 

1893

іода,

 

—

 

Книга

 

эта

 

составлена

 

по

 

постановлена

 

совѣта

 

Одес-

скаго

 

Свято-Андреевскаго

 

братства,

 

какъ

  

нособіе

 

для

 

успѣш-

паго

 

веденія

 

собесѣдонаній

 

со

 

штундистами.

  

Въ

 

началѣ

 

кни-

ги

 

помѣщенъ

    

краткій

   

историческій

  

очеркъ

    

происхожденія

штунды

 

па

 

югѣ

 

Россіи

  

и

 

постепенна™

 

ея

 

роста.

    

Здѣсь

 

же

дѣлается

     

краткая

 

характеристика

    

внутренняго

    

устройства

секты,

  

бытовой

 

жизни

 

штундистовъ

 

ихъ

 

политическихъ

 

взгля-

довъ

 

и

 

богослужспія.

  

Не

 

только

 

въ

 

первыхъ

 

сѣменахъ

 

этой

ереси,

  

но

 

и

 

дальнѣйшемъ

 

ея

 

ростѣ

   

и

 

политическихъ

 

взгля-

дахъ

 

от.

  

Стрѣльбицкій

  

въ

 

штундѣ

 

видитъ

 

дѣтище

 

выходцевъ

изъ

  

Германіи

  

въ

 

Южную

 

Рсссію.

    

И

 

въ

 

современной

 

жизни

гатупдистовъ

 

от.

 

Стрѣльбицкій

 

видитъ

 

тѣсную

 

и

 

оживленную

связь

 

съ

 

Германіей.

    

Дальше

    

въ

 

книгѣ

    

от.

  

Стрѣльбицкаго

представляется

 

разборт.

 

вѣроученія

 

штундистовъ

    

но

 

отдѣль-

иымъ

  

вопросамъ

    

Разборъ

 

этотъ

 

дѣлается

  

въ

 

такомъ

 

поряд-

кѣ.

 

Сначала

 

приводятся

 

тѣ

 

мѣста

 

изъ

 

св.

 

писанія,

 

на

 

коихъ

штундисты

 

основываютъ

   

свое

 

отрицаніе

    

нзвѣстныхъ

 

право-

славно- христіанскихъ

 

догматовъ,

     

нотомъ

 

приводятся

 

тексты

св.

 

писанія,

  

опровергающіе

 

штупду,

 

и

 

дѣлаются

 

замѣчанія

 

о

неправильности

 

штундистскихъ

 

толкованій

 

извѣстныхъ

 

мѣстъ

си.

 

писанія.

    

Иодборъ

 

текстовъ

 

св.

 

писанія

 

какъ

 

тѣхъ,

    

на

которыхъ

 

осповываются

 

штундисты,

 

такъ

 

и

 

тѣхъ,

    

на

 

кото-

(шхъ

 

основывается

   

православное

 

ученіе,

    

сдѣланъ

 

довольно

полный.

    

Сравнительно

 

съ

 

другими

  

вопросами

 

менѣе

 

обслѣ

Дованъ

 

воііросъ

 

о

 

таинстнахъ.

 

Тексты

  

приводятся

 

именно

 

со-
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отвѣтствующіе

 

доказываемой

 

мысли,

 

за

 

исключеніемъ

 

развѣ

послѣдняго

 

текста

 

на

 

страницѣ

 

122:

 

положимъ.

 

что

 

самъ

 

я

не

 

обременялъ

 

васъ,

 

но,

 

будучи

 

хитръ,

 

лукавствомъ

 

бралъ

 

съ

васъ

 

(II

 

Корине.

 

12,

 

16).

 

которымъ

 

между

 

другими

 

текстами

от.

 

Стрѣльбицкіп

 

доказываешь

 

право

 

христіанскихъ

 

клиріі-

ковъ

 

получать

 

содержаніе

 

себѣ

 

отъ

 

паствы.

 

Вышеуказанны-

ми

 

словами

 

ап.

 

Павелъ

 

высказываетъ

 

ту

 

мысль,

 

что

 

онъ

 

ни

самъ

 

лично,

 

ни

 

чрезъ

 

своихъ

 

сотрудниковъ

 

и

 

спутниковъ

въ

 

проповѣдніічествѣ

 

не

 

просилъ

 

у

 

хрисгіанъ

 

содержанья

себѣ.

 

Самый

 

иорндокъ

 

расположенія

 

вопросовъ

 

вѣроученія

штундистовъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

названъ

 

вполнѣ

 

систематич-

нымъ

 

и

 

безукоризненнымъ

 

съ

 

логической

 

стороны:

 

нѣвото-

рые

 

менѣе

 

важные

 

вопросы

 

поставлены

 

въ

 

книгѣ

 

раньше

вопросовъ,

 

болѣе

 

важныхъ

 

и

 

общихъ

 

въ

 

системѣ

 

вѣроученія.

Вопросъ

 

о

 

свѣтильникахъ

 

и

 

ѳиміамѣ,

 

напримѣръ,

 

составля-

ющие

 

въ

 

сущности

 

только

 

одипъ

 

изъ

 

частныхъ

 

вопросовъ,

входя щихъ

 

въ

 

разсужденіе

 

объ

 

иконопочитаніи,

 

стоить

 

въ

книгѣ

 

особымъ

 

оглавленіемъ

 

и

 

рапѣе

 

вопроса

 

о

 

почитаніи

св.

 

ангеловъ

 

и

 

человѣковъ.

 

Въ

 

концѣ

 

книги,

 

въ

 

качествѣ

прилож,еній,

 

помѣщепы

 

выдержки

 

изъ

 

дѣлъ

 

совѣта

 

Свято

Андреевскаго

 

братства.

 

Книга

 

написана

 

вообще

 

языкомъ

простымъ,

 

понятнымъ

 

и

 

правильнымъ,

 

за

 

исключеніемъ

 

очень

немногихъ

 

мѣстъ,

 

какъ,

 

напримѣръ,

 

одного

 

мѣста

 

на

 

стра-

ница

 

47.
Свлщ.

 

Н.

 

Кутеисжі..

:

<~э«е~.......—
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Лѣтоннсь

 

текущихъ

 

событій.

бвятѣйнпй

 

Сѵнодъ

 

воспретилъ

 

настоятелямъ

 

и

 

настоя -

тельницамъ

 

монастырей

 

разсылать

 

печатный

 

воззванія

 

съ

указаніемъ

 

таксы

 

за

 

поминовеніе

 

усопшихъ.

—

  

Въ

 

епархіяхъ

 

одной

 

за

 

другой

 

открываются

   

енархіаль-

ныя

 

древлехранилища

 

и

 

организуются

 

общества

    

для

 

изуче-

иія

 

церковной

 

старины,

 

особенно

 

мѣстной,

  

въ

 

которой

 

можно

почерпать

 

такъ

 

много

 

полезныхъ

    

свѣдѣній

 

и

 

указаній

    

дли

настоя щаго

 

времени.

  

По

 

послѣднимъ

 

извѣстіямъ,

 

учреждают-

ся

   

древлехранилища

    

памятниковъ

   

отечественной

    

старины,

преимущественно

 

церковной,

  

которыя,

  

какъ

 

надѣются

 

между

ирочимъ,

     

помогутъ

     

выясненію

    

и

 

обличенію

    

заблужденій

мѣстныхъ

 

раскольниковъ,

    

при

 

Орловской

 

Духовной

 

Семина -

pin

 

при

 

Вологодскомъ

 

архіерейскомъ

 

домѣ,

    

въ

 

память

 

900-

лѣтія

  

Волынской

 

епархіи

 

и

 

столѣтія

 

со

 

времени

 

козсоедине-

нія

 

Волыни

    

съ

 

Россійскою

 

имперіею,

    

для

 

поддержанія

 

въ

мѣстномъ

 

населении

 

преданности

  

православію

 

и

 

сознанія

 

сво-

ихъ

 

національныхъ

 

особенностей

 

и

 

для

 

охраненія

 

отъ

 

истреб-

ленія

  

драгоцѣнныхъ

   

памятниковъ

 

старины,

    

учреждается

  

въ

Житомірѣ

 

при

 

архіерейскомъ

 

домѣ

 

церковно- археологическое

общество

    

и

 

при

 

немъ

 

древлехранилище

 

и

 

библіотека.

    

Для

такихъ

 

древнихъ

   

епархій,

    

какъ

    

Волынская,

    

гдѣ

 

притомъ

жизнь

 

церковная

 

была

 

сравнительно

 

особенно

 

полна

   

и

 

раз-

нообразна,

  

нодобныя

  

учрежденія

 

особенно

 

важны,

   

тѣмъ

 

бо-

лѣе,

     

что

 

памятники

 

старины

 

больше

   

и

 

больше

    

исчезаютъ

изъ

 

церквей.

  

Почти

 

на

 

этихъ

 

дняхъ

 

въ

  

„Подол.

 

Еп.

 

Вѣд. ",

со

 

слов')-

   

„Киевлянина",

 

разсказывалось

 

объ

 

одномъ

   

жителѣ

Кіева,

   

который

 

разъѣзжаетъ

 

по

 

Бердичевскому

   

уѣзду

 

и

 

за-

нимается

 

скупкою

    

старинныхъ

 

церковныхъ

 

вещей

    

и

 

книгь

или

 

обмѣномъ

 

ихъ

 

на

 

новыя.

  

Онъ

 

побывалъ

 

уже

 

почти

    

во

всѣхъ

 

уѣздахъ

  

Кіевской

 

губерніи

 

и

 

будто

 

бы

  

пріобрѣлъ

    

за

бсзцѣнокь

 

множество

 

старинныхъ

 

весьма

 

цѣнныхъ

 

и

 

рѣдкихъ



—

 

#6

 

—

вещей,

 

пользуясь

 

невѣжествомъ

 

церковныхъ

 

старостъ

    

и

 

не-

вниманіемъ

 

священниковъ

 

къ

 

этому

 

дѣлу.

—

 

28

 

ноября

 

въ

 

Псковѣ

 

закончилось

 

нразднованіе

 

семи-

сотлѣтія

 

(1193

 

— 1893

 

г.)

 

обрѣтенія

 

мощей

 

перваго

 

ІІсков-

скаго

 

князя

 

св.

 

Всеволода- Гавріила,

 

ночившаго

 

въ

 

1138

 

го-

ду.

 

Празднованіе

 

отличалось

 

особенною

 

торжественностью

 

и

продолжалось

 

три

 

дня.

 

26

 

ноября,

 

по

 

окончаніи

 

вечерни,

изъ

 

Благовѣщенскаго

 

собора

 

былъ

 

совершенъ

 

крестный

 

ходъ

въ

 

Троицкій

 

соборъ,

 

въ

 

котор'шъ

 

ночиваютъ

 

мощи

 

св.

 

кня-

зя

 

Всеволода Тавріила.

 

По

 

прибытіи

 

въ

 

соборъ,

 

старшее

 

ду-

ховенство,

 

сотворивъ

 

земной

 

поклонъ

 

нредъ

 

гробницей

 

св.

князя,

 

тихо

 

вынуло

 

изъ

 

серебряной

 

раки

 

древній

 

дубовый

гробъ

 

съ

 

нетлѣнными

 

св.

 

мощами

 

и

 

несло

 

его

 

до

 

соборной

площади,

 

гдѣ

 

поставило

 

на

 

носилки,-

 

подъ

 

балдахиномъ.

 

Пре-

освященный

 

Антонинъ,

 

Епископъ

 

Псковскій,

 

вручилъ

 

знаме-

нитый

 

побѣдоносный

 

мечъ

 

св.

 

князя

 

начальнику

 

дивизіи

генералу

 

Маклакову.

 

При

 

звонѣ

 

колоколовъ

 

шествіе

 

напра-

вилось

 

въ

 

Блатовѣщепскій

 

соборъ,

 

гдѣ

 

гробъ

 

со

 

св.

 

мощами

былъ

 

ноставленъ

 

на

 

особо

 

устроенномъ

 

помостѣ.

 

Въ

 

8

 

ч.

вечера

 

началось

 

всенощное

 

бдѣніе,

 

во

 

время

 

котораго

 

чита-

лось

 

житіе

 

св.

 

князя

 

и

 

акаѳнстъ

 

но

 

рукописи,

 

хранящейся

въ

 

соборной

 

рикницѣ.

 

На

 

другой

 

день,

 

27

 

ноября,

 

въ

 

собо-

рѣ

 

Преосвящ.

 

Антониномъ

 

совершена

 

была

 

поздняя

 

литур-

гія.

 

28

 

ноября,

 

но

 

окончаніи

 

божественной

 

литургіи,

 

дере-

вянная

 

рака

 

со

 

св.

 

мощами

 

Всеволода-Гавріпла

 

была

 

выне-

сена

 

изъ

 

собора

 

въ

 

иреднесепіи

 

хоругвей,

 

иконъ

 

и

 

меча

 

св.

князя,

 

несомаго

 

начальником-!,

 

дивизіи.

 

Св.

 

мощи

 

были

 

обне-

сены

 

ьокругъ

 

собора

 

съ

 

остановками

 

въ

 

нѣсколькпхъ

 

мѣ

стахъ.

 

Во

 

время

 

шествія

 

ироисходплъ

 

торжественный

 

звопъ

во

   

всѣхъ

 

1'ородскихъ

 

церквахъ.

 

Въ

 

Троицкомъ

 

соборѣ

 

гробъ

св.

 

князя

 

положейъ

 

былъ

 

въ

 

серебряную

 

раку.

 

Въ

 

тотъ

 

же

день

 

въ

 

залѣ

 

дворннскаго

 

собранія

 

состоялось

 

торжественное

эасѣданіг

 

Пскоискиго

 

Археологическаго

 

Общества,

    

на

 

кото



-

  

87

  

—

ромъ

 

присутствовали:

 

предсѣдатель

 

графъ

 

Адлербергъ,

 

Прео-

священный

 

Антонинъ,

 

начальникъ

 

губерніи,

 

члены

 

Общества

и

 

приглашенные

 

почетные

 

гости.

 

Засѣданіе

 

открылось

 

чте-

ніемъ

 

множества

 

поздравительныхъ

 

телеграммъ,

 

при

 

чемъ-

первою

 

прочитана

 

была

 

телеграмма

 

Его

 

Высочества

 

Велика-

го

 

Князя

 

Сергія

 

Александровича.

 

Послѣ

 

того

 

слѣдовало

 

пѣ-

ніе

 

двухъ

 

соединенныхъ

 

хоровъ— архіерейскаго

 

и

 

семинар-

сваго

 

и

 

было

 

произнесено

 

нѣсколько

 

рѣчей

 

по

 

поводу

 

празд-

пуемаго

 

событія.

 

Для

 

простаго

 

народа,

 

по

 

распоряженію

 

го-

родскаго

 

головы,

 

былъ

 

поданъ

 

въ

 

народной

 

чайной

 

даровой

чай,

 

а

 

въ

 

домѣ

 

трудолюбія

 

для

 

приходящихъ

 

былъ

 

устроенъ

обѣдъ

 

на

 

деньги,

 

собранныя

 

духовенствомъ.

—

 

Годовое

 

собраніе

 

членовъ

 

Императорскаго

 

Православна-

го

 

Иалестинскаго

 

Общества

 

происходило

 

въ

 

С- Петербургѣ

19

 

декабря

 

1893

 

года.

 

Изъ

 

прочитаннаго

 

на

 

собраніи

 

от-

чета

 

видно,

 

что

 

число

 

членовъ

 

Общества

 

въ

 

настоящее

 

вре-

мя

 

доходить

 

до

 

1300

 

человѣкъ,

 

но

 

Совѣтъ

 

его

 

признаетъ

Существенно

 

необходимымъ

 

увеличить

 

число

 

членовъ

 

преиму-

щественно

 

въ

 

видахъ

 

распространена

 

свѣдѣній

 

о

 

дѣятельно-

сти

 

Общества.

 

За

 

12

 

лѣтъ

 

Общество

 

это

 

устроило

 

въ

 

свят.

землѣ

 

для

 

паломниковъ

 

помѣщеніе

 

на

 

1000

 

человѣкъ

 

со

исѣми

 

для

 

нихъ

 

хозяйственными

 

учрежденіями,

 

а

 

для

 

мѣст-

наго

 

населенія

 

17

 

школъ

 

съ

 

1500

 

учениками

 

и

 

ученицами.

Ревизія

 

учебнаго

 

дѣла

 

и

 

общественнаго

 

подворья,

 

произве-

денная

 

весною

 

т.

 

с.

 

П.

 

П.

 

Извольскимъ

 

и

 

В.

 

M

 

Хитрово,

удостовѣряетъ,

 

что

 

все

 

сдѣлано

 

очень

 

удовлетворительно.

 

До-

хода

 

въ

 

истекшій

 

отчетный

 

годъ

 

поступило

 

192

 

т.

 

руб.

 

(въ

томъ

 

числѣ

 

пожертвованій

 

152

 

Va"

 

т.

 

руб.);

 

обыкновенныхъ

расходовъ

 

произведено

 

177

 

Va

 

т.

 

руб

 

;

 

остатокъ

 

обществеп-

ныхъ

 

суммъ

 

свыше

 

200

 

т.

 

руб.;

 

а

 

инвентарь

 

въ

 

земляхъ,

сооруженіяхъ

 

и

 

обстановкѣ

 

оцѣнивается

 

свыше

 

милліона

рублей.

 

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

Обществомъ

 

издана

 

карта

 

Пале-

стины

 

и

 

начато

 

изданіе

 

альбома

 

фотографическихъ

 

снимковъ



—

 

88

 

—

со

 

св.

 

мѣстъ.

 

Собраніе

 

единогласно

 

утвердило

 

отчетъ,

 

выра-

зивъ

 

благодарность

 

Совѣту

 

и

 

ревизіонной

 

комиссіи.

 

Затѣмъ

были

 

произведены

 

выборы

 

въ

 

почетные

 

и

 

пожизненные

 

дѣй-

ствительные

 

члены

 

Общества.

 

Въ

 

почетные

 

члены

 

избраны:

Гавріилъ,

 

Митрополитъ

 

Бейрутскій,

 

Допатъ,

 

Архіеписконъ

Литовскій,

 

Анастасій,

 

Еписвопъ

 

Воронежскій,

 

Мелетій,

 

Еіш-

скопъ

 

Якутскій.

 

Павелъ,.

 

Епискоиъ

 

Пензенскій,

 

и

 

другіе;

 

въ

пожизненные

 

дѣйствительпые

 

члены:

 

Аѳанасій,

 

Еписвопъ

Екатеринбургскій,

 

Іоанникій,

 

Епископъ

 

Михайловскій,

 

Ма-

карій,

 

Епископъ

 

Томскій,

 

Митрофанъ,

 

Еписвопъ

 

Астрахан-

скій,

 

и

 

друг.

—

 

Въ

 

1893

 

году

 

закончило

 

25-лѣтіе

 

своего

 

существованія

»

 

Общество

 

для

 

распространенія

 

св.

 

пнсанія

 

въ

 

Россіи".

 

Какъ

видно

 

изъ

 

отчета,

 

это

 

общество

 

къ

 

концу

 

1892

 

года

 

имѣло

37

 

дѣйствительныхъ

 

членовъ

 

и

 

1437

 

членовъ-сотруднивовъ.

Приходъ

 

Общества

 

въ

 

1892

 

году

 

выразился

 

цыфрой

 

въ

35194

 

р.

 

15

 

в.;

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

пожертвовано

 

нхъ

 

Импера-

торскими

 

Величествами

 

895

 

р.,

 

субсидія

 

правительства

 

Об-

щества

 

составила

 

1200

 

р.,

 

пожертвоианія

 

америвансваго

библейсваго

 

Общества

 

5852

 

р.

 

5

 

к.,

 

членскіе

 

взносы

 

2358

руб.

 

30

 

к.

 

Расходы

 

Общества

 

состав.] яли

 

35271р.,

 

такъ

 

что

къ

 

вонцу

 

года

 

перерасходовано

 

77

 

р.

 

41

 

к.

 

Кпигь

 

распро-

странено

 

Обществомъ

 

56555

 

экземпляровъ.

—«—

 

-ЛЛ2ЯО

 

—*~-

Щ>ъ

 

Волынской,

 

Литовской

 

и

 

Гродненской

 

епархіяхъ

учреждены

 

должности

 

— епархіальнаго

 

наблюдателя

 

церковно-

приходсвихъ

 

гаколъ

 

и

 

школь

 

грамоты,

    

съ

 

содержапіемъ

 

цр



—

 

89

  

—

2000

 

рублей

  

каждому,

    

считая

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

500

 

руб.

 

на

разъѣзды

 

и

 

канцелярскіе

 

расходы.

—

   

Изъ

 

журнала

 

Вятсваго

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

видно,

 

что

губернсвія

 

и

 

уѣздныя

 

земства

 

Вятсвой

 

губерніи

 

ежегодно

оказываютъ

 

церковно-

 

приходскимъ

 

шволамъ

 

и

 

школамъ

 

гра-

моты

 

значительную

 

помощь,

 

доходящую

 

въ

 

настоящее

 

время

до

 

30000

 

руб.

 

въ

 

годъ.

 

Поэтому

 

съѣздомъ

 

постановлено

выразить

 

отъ

 

имени

 

депутатовъ,

 

кавъ

 

представителей

 

епар-

хіальнаго

 

духовенства,

 

глубочайшую

 

признательность

 

и

 

бла-

годарность

 

губернсвому

 

и

 

уѣзднымъ

 

земствамъ

 

Вятской

 

гу-

берніи

 

за

 

столь

 

сочувственное

 

отношеніе

 

ихъ

 

къ

 

улучшенію

положенія

 

церковно

 

приходсвихъ

 

школь

 

епархіи.

—

   

Въ

 

одномъ

    

изъ

   

послѣднихъ

    

засѣданій

   

Харьковсваго

Епархіальнаго

  

Училищнаго

 

Совѣта

 

обсуждался

 

вопросъ

   

объ

отврытін

 

цервовно- приходсвихъ

 

шволъ

 

и

 

шволъ

 

грамоты

   

въ

нѣкоторыхъ

 

нриходахъ

 

епархіп

 

и

 

о

 

преобразованіи

   

сущест-

вующихъ

 

шволъ

 

грамоты

 

въ

 

цервовно-приходсвія,

  

въ

 

видахъ

распространенія

   

народнаго

 

образованія

    

среди

 

мѣстнаго

 

на-

селенія.

  

При

 

обсужденіи

 

этихь

  

вопросовъ

 

были

 

приняты

   

во

внимапіе:

     

1)

 

составъ,

  

численность

 

прихожанъ

 

обоего

   

пола

и

 

ихъ

 

сравнительная

 

зажиточность;

   

2)

 

число

 

д'Ьтей

 

мѣстна-

го

 

населенія,

  

не

 

посѣщающихъ

 

шволу;

 

3)

 

существованіе

   

въ

приходѣ

 

министерсваго

 

или

 

земскаго

 

народнаго

 

училища;

   

4)

существованіе

 

въ

 

нриходѣ

 

расвольниковъ,

 

сектантовъ

 

и

 

ино-

вѣрцевъ,

    

и

 

5)

 

наличный

    

составъ

   

цервовнаго

  

причта.

     

По

соображеніи

 

этихъ

    

условій,

    

Совѣть

 

призналъ

    

весьма

 

же-

лательнымъ

    

и

  

необходимымъ

 

вновь

 

открыть

   

цервовно-при-

ходскія

 

школы:

 

а)

 

въ

 

тѣхъ

 

нриходахъ,

 

въ

 

которыхъ

 

не

 

имѣет-

ся

 

никакой

 

школы

 

и

 

въ

 

которыхъ

 

число

 

прихожан ь

 

мужска-

го

 

пола

 

свыше

   

1000

  

человѣкь;

    

б)

 

въ

  

приходахъ,

 

въ

 

кото-

рыхъ,

    

при

 

существованіи

 

земскихъ

 

или

 

министерсвихъ

 

учи-

лищъ,

  

значительное

 

число

 

дѣтей

 

школьнаго

 

возраста

 

остает-

ся

 

безъ

 

обученія;

   

в)

 

въ

 

многолюдныхъ

 

приходахъ,

 

заражен-



-

   

90

   

-

ныхъ

 

расколомъ

 

или

 

севтантствомъ.

 

Школы

 

грамоты,

 

суіце-

ствующія

 

въ

 

многолюдныхъ

 

приходахъ,

 

имѣющихъ

 

въ

 

л:іч-

номъ

 

составѣ

 

цервовнаго

 

причта

 

штатнаго

 

діавона,

 

рѣшено

переименовать

 

въ

 

цервовно-приходсвія.

 

Навонецъ,

 

постанов-

лено

 

вновь

 

отврыть

 

шволы

 

грамоты

 

въ

 

приходахъ

 

съ

 

насе-

летем'ъ

 

менѣе

 

1000

 

душъ

 

мужсваго

 

пола

 

и,

 

по

 

преимуще-

ству,

 

въ

 

тѣхъ

 

приходахъ,

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

ниваВой

 

шволы.

 

На

основаній

 

свазаннаго,

 

Харьвовсвій

 

En.

 

Училищный

 

Совѣтъ

опредѣлилъ

 

просить

 

разрѣшёніе

 

Высокоиреосвященнаго

 

Ам-

вросія

 

объ

 

отврытіи

 

302

 

новыхъ

 

церковно-приходскихъ

 

шволъ

H

 

109

 

шк.

 

граМоты

 

въ

 

разныхъ

 

мѣстностяхъ

 

епархіи

 

и

 

о

переименованій

 

42

 

существующихъ

 

школъ

 

грамоты

 

въ

 

цер-

ковно-

 

нриходскія.

 

Означенное

 

постановленіе

 

Совѣта

 

въ

 

осно-

ва

 

одобрено

 

мѣстнымъ

 

Преосвященнымъ,

 

воторый

 

предписалъ

настоя'гелямъ

 

церввей

 

отвѣтить

 

на

 

рядъ

 

предложенныхъ

 

имъ

вопрбсовъ

 

по

 

поводу

 

отврытія

 

новыхъ

 

шволъ

 

или

 

переиме-

нованія

 

уже

 

существующихъ.

—

 

Всеподданнѣйшій

 

отчетъ

 

г.

 

Оберъ-Провурора

 

Св.

 

Сѵно-

да

 

излагаетъ

 

общія

 

свѣдѣнія

 

о

 

состоя ніи

 

нашего

 

цервовно-

школхнаго

 

дѣла.

 

По

 

этимъ

 

свѣдѣніямъ,

 

общее

 

число

 

церков-

ныхъ

 

школъ

 

въ

 

Имперіи

 

въ

 

1890 — 91

 

году

 

было

 

21696,

болѣе

 

прошедшаго

 

года

 

на

 

2491

 

школу,

 

а

 

число

 

учащихся

621182

 

чел.

 

обоего

 

пола,

 

болѣе

 

прошлаго

 

года

 

на

 

90702

чел.

 

Въ

 

этотъ

 

счетъ

 

шволъ

 

не

 

входятъ

 

117

 

школъ

 

„брат-

скихъ"

 

въ

 

Казанской

 

епархіи,

 

большинство

 

школъ

 

миссіо-

нерскихъ

 

и

 

всѣ

 

образцовыя

 

семинарскія'

 

шволы.

 

Изъ

 

указан-

наго

 

числа

 

школъ

 

собственно

 

церковно- приходсвихъ

 

было

9852

 

шволы

 

съ

 

369489

 

учащимися

 

и

 

11774

 

шволы

 

гра-

мотности

 

съ

 

251895

 

учащимися.

 

Изъ

 

шестидесяти

 

епархій

въ

 

бблѣе

 

блатопріятномъ

 

отношеніи

 

число

 

учащихся

 

дѣтей

къ

 

общей

 

численности

 

православнаго

 

населенія

 

обоего

 

пола

оказываются

 

епархіи:

 

Кіевская

 

(25,0

 

чел. — на

 

1000

 

жит.

об.

 

н.),

    

Подолъская

   

(22,9

 

—

 

на

 

1000

 

жит.),

    

Могилевская



—

 

9.1

  

—

(22,2— на

 

1000),

 

Литовская

 

(17,5),

 

Волынская

 

(16,0),

 

Мин-

ская

 

(15,3),

 

Архангел ьсвая

 

(12,3),

 

Тверсвая

 

(П,Д),

 

Воло-

годская

 

(10,9).

 

Къ

 

числу,

 

наименѣе

 

удовлетворительныхъ

ецархій

 

отнесены:

 

Костромская

 

(3

 

4, —на

 

1000

 

чел.),

 

за-

тѣмъ

 

Харьковская,

 

Симбирская,

 

Холмсво-Варшавская

 

и

Якутсвая

 

(въ

 

послѣднихъ

 

двухъ

 

едархіяхъ

 

1,1

 

и

 

0,9 — на

1000

 

чел.).

 

Въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

на

 

1000

 

чел.

 

нравослав-

наго

 

населенія

 

приходится

 

7,5

 

чел.

 

учащихся

 

въ

 

цервовн.

школахъ.

 

Несмотря

 

на

 

увеличеніе

 

числа

 

цервовныхъ

 

школъ,

несмотря

 

на

 

существованіе

 

на

 

ряду

 

съ

 

ними

 

начальныхъ

школъ

 

Министерства

 

Народнаго

 

Просвѣщенія

 

и

 

другихъ

 

вѣ-

домствъ,

 

дѣло

 

народнаго

 

просвѣіценія

 

для

 

своего

 

развдтія

требуетъ,

 

ио

 

словамъ

 

„отчета",

 

настойчивыхъ

 

усилій

 

и

 

не-

мало

 

жертвъ.

 

Милліоны

 

дѣтей

 

остаются

 

еще

 

и

 

доселѣ

 

внѣ

школы;

 

лишь

 

около

 

25°/о

 

всего

 

количества

 

дѣтей

 

шврдьна-

го

 

возраста

 

обучается

 

въ

 

шволахъ.

 

Особенно

 

же

 

ничтожно

количество

 

учащихся

 

дѣвочевъ.

 

Изъ

 

всего

 

количества

 

лра-

вославныхъ

 

дѣвочекъ

 

швольнаго

 

возраста

 

(около

 

4500000)

училось

 

въ

 

цервовныхъ

 

шволахъ

 

70489

 

и

 

въ

 

щволахъ

 

дру-

гихъ

 

вѣдомствъ

 

217714

 

дѣвочевъ,

 

всего

 

288203

 

дѣв.,

 

,илл

6'/2°/о;

 

остальное

 

же

 

воличество,

 

болѣе

 

4200000,

 

или

 

ово-

ло

 

93°/о,

 

оставалось

 

внѣ

 

школы,

 

безъ

 

всякаго

 

обученія.

 

Въ

церковныхъ

 

школахъ

 

число

 

учащихся

 

дѣвочевъ

 

составляете

1 3 Ѵ2 °/о

 

относительно

 

всего

 

числа

 

учащихся

 

въ

 

сихъ

 

шво-

лахъ.

 

Весьма

 

любопытенъ

 

отмѣчаемый

 

тѣмъ

 

же

 

отчетомъ

фактъ:

 

въ

 

такъ

 

называемыхъ

 

земскихъ

 

губерніяхъ

 

дѣло

 

^на-

роднаго

 

образованія

 

стоить

 

нѣскольво

 

ниже,

 

чѣмъ

 

въ

 

губер-

ніяхъ

 

не

 

земскихъ,

 

т.

 

е.

 

въ

 

тѣхъ,

 

гдѣ

 

не

 

введены

 

земсвія

учрежденія

 

и

 

гдѣ

 

дѣло

 

народнаго

 

образованія

 

находится

 

въ

рувахъ

 

духовенства

 

и

 

представителей

 

мѣстной

 

правитель-

ственной

 

администраціи.

 

Число

 

овончившихъ

 

вурсъ

 

въ

 

цер-

ковныхъ

 

школахъ

 

съ

 

полученіемъ

 

свидѣтельствъ,

 

дающихъ

право

 

на

 

льготу

 

4

 

разряда

 

по

 

отбыванію

 

воинской

 

повинно-



—
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сти,

 

было

 

въ

 

1890 — 91

 

учебн.

 

году

 

23526,

 

болѣе

 

по

 

срав-

ненію

 

съ

 

предшествующимъ

 

годомъ

 

на

 

3127

 

чел.

 

Централь-

ными

 

Училищнымъ

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Сгнодѣ

 

Совѣтомъ,

 

въ

всемъ

 

сосредоточено

 

управленіе

 

всѣмн

 

церковными

 

школами

въ

 

Имперіи,

 

были

 

разрѣшены

 

въ

 

отчетное

 

время

 

между

 

про-

чимъ

 

слѣдующіе

 

важные

 

вопросы:

 

о

 

порядкѣ

 

отчетности

мѣстныхъ

 

управленій,

 

о

 

программѣ

 

и

 

норядвѣ

 

испытаній

 

на

званіё

 

учителя

 

и

 

учительницы

 

цервовпо- приходсвихъ

 

шволъ,

о

 

зачисленіи

 

учителямъ

 

сихъ

 

шволъ

 

изъ

 

вандидатовъ

 

бого-

словія

 

времени

 

службы

 

ихъ

 

въ

 

церковно- приходскихъ

 

шко-

лахъ

 

въ

 

пенсіонный

 

сровъ,

 

въ

 

случаѣ

 

перехода

 

ихъ

 

въ

 

ду-

ховно-учебныя

 

заведенія,

 

о

 

введеніи

 

преиодаванія

 

сельскаго

хозяйства

 

въ

 

церковно- приходскихъ

 

школахъ,

 

объ

 

утвержде-

ніи

 

лицъ

 

женсваго

 

пола

 

въ

 

званіи

 

попечительницъ

 

школъ,

о

 

подчиненіи

 

отврываемыхъ

 

городскими

 

общественными

 

уч-

режденіями

 

безплатныхъ

 

народныхъ

 

чигаленъ

 

иаблюдеиію

представителей

 

духовнаго

 

и

 

учебнаго

 

вѣдомствъ,

 

о

 

недопу-

щеніи

 

содержателей

 

питейныхъ

 

заведеній

 

къ

 

должности

 

по-

печителей

 

шволъ

 

и

 

т.

 

п.

 

Мѣстное

 

управлопіе

 

цервовными

школами

 

было

 

сосредоточено

 

въ

 

епархіальныхъ

 

учи.шщныхъ

совѣтахъ

 

и

 

епархіальныхъ

 

братствахъ;

 

ближайшее

 

же

 

наблю-

дете

 

за

 

шволами

 

принадлежало

 

учебнымъ

 

отдѣленіямъ

 

спхъ

совѣтовъ,

 

каковыхъ

 

отдѣленій

 

въ

 

1890 — 91

 

году

 

было

 

496,

и

 

особымъ

 

наблюдателямъ

 

изъ

 

священниковъ,

 

коихъ

 

въ

 

томъ

же

 

году

 

числилось

 

2275,

 

среднимъ

 

числомъ

 

по

 

1

 

наблюда-

телю

 

на

 

9

 

школъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

каждая

 

находилась

 

подъ

непосредственнымъ

 

руководством'!,

 

и

 

попечепіемъ

 

приходскаго

священника.

—

 

Съ

 

увеличеніемъ

 

числа

 

школъ

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

воз-

растаете

 

число

 

грамотныхъ

 

людей

 

и

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

со-

знается

 

и

 

чувствуется

 

потребность

 

въ

 

достуиныхъ

 

и

 

полез-

ныхъ

 

для

 

народа

 

книжкахъ.

 

Въ

 

этомъ

 

смыслѣ

 

заслуживаютъ

вниманія

 

всякія

 

добрыя

 

начинанія

 

радѣтелей

 

народнаго

 

про-



—

 

93

свѣщенія,

 

къ

 

числу

 

которыхъ

 

относится

 

и

 

С- Петербургскій

комитете

 

грамотности,

 

на

 

послѣднемъ

 

своемъ

 

засѣданіи,

 

14

декабря,

 

единогласно

 

принявшій

 

предложеніе

 

55

 

своихъ

 

со-

членовъ

 

объ

 

открытіи

 

въ

 

предстоящему,

 

году

 

100

 

народныхъ

читаленъ

 

въ

 

тѣхъ

 

мѣстностяхъ,

 

гдѣ

 

земства

 

возьмутъ

 

на

 

се-

бя

 

обязанность

 

заботиться

 

о

 

дальиѣйшей

 

судьбѣ

 

читаленъ.

Въ

 

числѣ

 

55

 

лицъ,

 

подпясавшихъ

 

его

 

заявленіе,

 

между

 

про-

чимъ,

 

встрѣчаются

 

тавія

 

имена,

 

какъ

 

извѣстные

 

педагоги:

С.

 

И

 

Миропольскій,

 

Я.

 

Т.

 

Михайловскій,

 

баронесса

 

В.

 

И.

Икскуль,

 

А.

 

Г.

 

Достоевская

 

и

 

мн.

 

др.

 

ночтенныя

 

лица.

 

Ко-

митете

 

грамотности,

 

небогатый

 

средствами,

 

ассигнуетъ

 

на

это

 

дѣло

 

2000

 

р.

 

Между

 

тѣмъ

 

на

 

каждую

 

читальню

 

пред-

полагается

 

затратить

 

не

 

менѣе

 

254)

 

р.,

 

что

 

въ

 

общей

 

слож-

ности

 

потребуете

 

расхода

 

25000

 

р.

 

Недостающую

 

сумму

иниціаторы

 

это

 

благаго

 

дѣла

 

надѣются

 

собрать

 

путемъ

 

по-

жертвованій,

 

для

 

чего

 

при

 

комитетѣ

 

будегъ

 

открыта

 

всерос-

сійская

 

подписка.

Разныя

 

нзвѣстія.

Письмо

 

Митрополита

 

Сербскаго

 

Михаила.

 

—

 

Въ

 

допол-

неніе

 

къ

 

сообщение,

 

сдѣланному

 

въ

 

№

 

2

 

„Д.

 

Е.

 

В.."

 

за

 

те-

кущій

 

годъ,

 

объ

 

освященіи

 

сооруженнаго

 

въ

 

Новочеркасскѣ

новаго

 

храма

 

въ

 

память

 

спасенія

 

жизни

 

Государя

 

Импера-

тора

 

и

 

Августѣйшаго

 

Его

 

Семейства

 

17

 

октября

 

1888

 

г. ?

считаемъ

 

необходимымъ

 

сообщить

 

слѣдующее:

 

Высокопрео-

священный

 

Митрополитъ

 

Сербіи

 

Михаилъ,

 

извѣстный

 

своею

патріотическою

 

преданиостію

 

Россіи,

 

получивъ

 

извѣстіе

 

объ

означенномъ

 

освященіи

 

храма

 

почтилъ

 

строительницу

 

онаго?

настоятельницу

 

Старочеркасскаго

 

Ефремовскаго

 

женскаго

 

мо-

настыря,

 

игуменію

 

Инновентію

 

слѣдующимъ

 

теплымъ

 

привѣт-



—
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ствіемъ,

 

выражаемомъ

 

въ

 

письмѣ

 

изъ

 

Бѣлграда

 

отъ

 

12

 

ян-

варя.

„Ваше

 

Высокоиреподобіе,

Высокочтимая

 

Матушка!

Л

 

Съ

 

радостію

 

узналъ

 

я,

 

что

 

Господь

 

благословилъ

 

Ваши

 

заботы

и

 

Васъ

 

утѣшилъ

 

новымъ

 

Божіимь

 

храмомъ

 

„въ

 

честь

 

Пре-

святая

 

Богородицы

 

всЬхъ

 

скорбящихъ

 

Радости"

 

и

 

въ

 

па-

мять

 

спаеенія

 

Государя

 

Императора

 

и

 

Его

 

Семейства

 

17

октября

  

1888

 

года.

Съ

 

умиленіемъ

 

читалъ

 

онисаніе

 

торжественнаго

 

освя-

щенія

 

сего

 

новаго

 

храма

 

и

 

врученія

 

Вамъ,

 

какъ

 

строитель-

на^

 

храма,

 

жезла

 

отъ

 

благодарных!,

 

гражданъ

 

и

 

почита-

телей

 

и

 

усердно

 

возблагодарилъ

 

Господа

 

за

 

милостивое

 

Его

призрѣніе

 

въ

 

неусыпнымъ

 

трудамъ

 

Вашимъ

 

ради

 

славы

 

Бо-

жіей

 

и

 

любви

 

въ

 

Россіи

 

и

 

Государю

 

Императору.

Примите

 

досточтимая

 

Матушка

 

Игуменія

 

и

 

мое

 

смирен-

ное

 

ноздравленіе

 

съ

 

новымъ

 

храмомъ.

 

въ

 

которомъ

 

Пресвя-

тая

 

Богородица,

 

вавъ

 

Радость

 

всѣхъ

 

скорбящихъ,

 

да

 

удаляете

всѣ

 

сворби

 

изъ

 

боголюбиваго

 

сердца

 

Вашего,

 

да

 

радуетъ

Вашу

 

благочестивую

 

душу

 

въ

 

жизни

 

Вашей

 

и

 

да

 

даруетъ

Вамъ

 

вѣчныя

 

радости

 

къ

 

утѣшенію

 

всѣхъ

 

благодарныхъ

 

граж-

данъ

 

и

 

почитателей

 

Вашихъ.

Участвуя

 

въ

 

Вашей

 

радости,

 

молю

 

Господа,

 

да

 

хранить

'Васъ

 

и

 

впредь

  

Своею

 

милостію

   

и

 

да

 

благословляете

 

труды

и

 

заботы

 

Вапіи

 

къ

 

славѣ

 

Божіей

 

и

 

ко

 

спасенію

 

ближнихъ.

Миръ

 

Вамъ

 

и

 

Сестрамъ

 

Вашей

 

обители.

Съ

 

истиннымь

 

почтеніемъ

 

имѣю

 

честь

 

быть

 

Вашего

 

Вы-

сокОпреподобія

 

смиренный

 

богомолецт

 

Митрополита

 

Сербіи

Михаилъ

 

" .

Въ

 

декабрѣ

 

1893

 

г.

 

отставнымъ

 

полковникомъ

 

В.

 

А-

Сперанскимъ,

    

происходящимъ

    

изъ

 

духовенства

 

Тобольской
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епархіи

 

и

 

получившимъ

 

воспитаніе

 

въ

 

Тобольской

 

Духовной

Семинаріи,

 

представлено

 

въ

 

распоряженіе

 

ІІреосвященнаго

Епископа

 

Агаоангела

 

10000

 

р.

 

на

 

нужды

 

бѣднѣйшихъ

 

цер-

квей

 

и

 

нричтовъ

 

Тобольской

 

епархіи,

 

1000

 

р.

 

на

 

построй-

ку

 

церкви

 

на

 

архіерейской

 

мельницѣ,

 

при

 

рѣкѣ

 

Ашлыкѣ,

 

въ

Тобольскомъ

 

округѣ,

 

и

 

1000

 

р.

 

въ

 

пользу

 

бѣдныхъ

 

вдовъ

и

 

сиротъ

 

духовнаго

 

званія.

—

 

„Черниг.

 

Епарх.

 

Изв."

 

сообщаютъ

 

о

 

состоявшемся

 

не-

давно

 

открытіи

 

богадѣльнп

 

для

 

безпріютныхъ

 

и

 

престарѣлыхъ

вдовъ

 

еиархіальнаго

 

вѣдомства,

 

основанной

 

въ

 

память

 

совер-

шившагося

 

900-лѣтія

 

Черниговской

 

каѳедры.

 

Средства

 

для

содержанія

 

богадѣлыш

 

обезпечеиы

 

енархіальныыъ

 

съѣздомъ,

устаноьившемъ

 

ежегодный

 

взносъ

 

по

 

1

 

рублю

 

съ

 

каждаго

причта.

 

Свѣчной

 

заводъ

 

отнустилъ

 

1500

 

руб.

 

на

 

первоначаль-

ное

 

приспособленіе

 

помѣщеній

 

для

 

призрѣваемыхъ

 

въ

 

архі-

ерейскомъ

 

домѣ.

 

Въ

 

столовой

 

богадѣльни

 

помѣщенъ

 

портретъ

виновника

 

учрежденін,

 

иочивіпаго

 

Преосвященнаго

 

Веніами-

на,

 

который

 

еще

 

при

 

жизни

 

лично

 

осмотрѣлъ

 

и

 

одобрилъ

все

 

приготовленное

 

для

  

пріюта.

f

 

Епископъ

 

Ѳеофанъ.

6j

 

прошлаго

 

января

 

почилъ

 

о

 

Господѣ

 

святитель

 

Ѳео-

фанъ,

 

проводивши

 

послѣдпія

 

28

 

лѣтъ

 

своей

 

истинно-подвиж-

нической

 

жизни

 

въ

 

добровольномъ

 

отшельничествѣ

 

въ

 

Вы-

шенской

 

обители

 

Тамбовской

 

епархіи,

   

мужъ,

    

преисполнен-



—
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ный

 

благочестія

 

и

 

высокихъ

 

даровъ

 

духовныхъ.

 

Православ-

ная

 

Россія

 

и

 

въ

 

особенности

 

русское

 

иночество

 

лишились

 

въ

почившемъ

 

святитслѣ

 

мудрав'о

 

наставника

 

и

 

руководителя

въ

 

духовной

 

жизни.

 

Кому

 

нзъ

 

пноковъ

 

и

 

благочестивыхъ

мірянъ

 

неизвѣстна

 

книга:

 

„Добротолюбіе",

 

въ

 

замѣчательномъ

по

 

ясности

 

и

 

общедоступности

 

переводѣ

 

Преосвященнаго

Ѳеофана,

 

съ

 

донолненіями

 

противъ

 

греческаго,

 

въ

 

5

 

томахъ?

Это

 

неизсякаемый

 

источникъ

 

духовпаго

 

назпданія,

 

драгоцѣн-

ное

 

сокровище

 

святоотеческихъ

 

твореній,

 

незабвенный

 

па-

мятникъ,

 

оставляемый

 

по

 

себѣ

 

святителемъ-подвижникомъ.

А

 

сколько

 

собственныхъ

 

сочиненій,

 

глубоко- проникнутыхъ

духомъ

 

истиннаго

 

подвижничества,

 

оставляетъ

 

намъ

 

въ

 

на-

зиданіе

 

почившій

 

святитель!

 

Припомнить

 

важнѣйшія

 

изъ

нихъ:

 

„Письма

 

о

 

духовной

 

жизни",

 

въ

 

четырехъ

 

выпускахъ,

я

 

Путь

 

ко

 

спасенію",

 

въ

 

трехъ

 

выпускахъ,

 

„Начертаніе

 

хри-

стіанскаго

 

нравоученія",

 

„Толкованіе

 

посланій

 

св.

 

апостола

Павла",

 

„Святоотеческія

 

наставленія

 

о

 

молитвѣ

 

и

 

трезве-

ніи",

 

„Мысли

 

на

 

каждый

 

день

 

года",

 

„Письма

 

къ

 

разнымъ

лицамъ

 

о

 

предметахъ

 

вѣры

 

и

 

жизни",

 

„Душа

 

и

 

ангелъ

 

не

тѣло,

 

а

 

духъ",

 

„Древніе

 

иноческіе

 

уставы",

 

„Евангельская

исторія

 

о

 

Богѣ

 

Сынѣ",

 

истолковані я

 

отдѣльныхъ

 

псалмовъ

(33

 

и

 

118

 

псал.)

 

и,

 

наконецъ,

 

„Слова

 

и

 

поученія",

 

замѣ-

чательныя

 

глубиною

 

мысли

 

и

 

сладостію

 

назиданія.

Сообщаемъ

 

краткія

 

свѣдѣнія

 

о

 

жизни

 

почившаго

 

свя-

тителя.

 

Епископъ

 

Ѳеофанъ

 

родился

 

въ

 

1817

 

году

 

въ

 

селѣ

Чернавскѣ,

 

Елецкаго

 

уѣзда,

 

Орловской

 

епархіи,

 

сынъ

 

свя-

щенника

 

и

 

въ

 

мірѣ

 

именовался

 

Георгій

 

Васильевичъ

 

Гово-

ровъ.

 

По

 

окончаніи

 

курса

 

въ

 

Орловской

 

Духовной

 

Семина-

ріи,

 

высшее

 

богословское

 

образованіе

 

получилъ

 

въ

 

Кіевской

Духовной

 

Академіи

 

(1838—1841

 

гг.).

 

Еще

 

будучи

 

студен-

томъ

 

академіи

 

онъ

 

принялъ

 

монашество

 

и

 

священный

 

санъ

 

и

 

во

окончаніи

 

курса

 

назначенъ

 

исправляюіцимъ

 

должность

 

рек-

1'ора

   

Кіево-Софійскихъ

 

Духовныхъ

   

Училищъ,

    

въ

 

воторыхъ
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нреподавалъ

 

латинскій

 

языкъ.

 

Въ

 

слѣдующемъ

 

году

 

переве-

денъ

 

въ

 

Новгородскую

 

Духовную

 

Семинарію

 

инспекторомъ

и

 

учителемъ

 

логики

 

и

 

психологіи

 

и

 

утвержденъ

 

въ

 

степени

магистра.

 

Въ

 

1844

 

году

 

перемѣщенъ

 

на

 

должность

 

бакка-

лавра

 

по

 

нравственному

 

богословію

 

въ

 

С.-Петербургскую

Духовную

 

Академію.

 

въ

 

которой

 

проходилъ

 

должность

 

ин-

спектора,

 

въ

 

1847

 

году

 

назначенъ

 

членомъ

 

нашей

 

миссіи

въ

 

Іерусалимѣ,

 

откуда

 

возвратился

 

въ

 

1853

 

году

 

и

 

назна-

ченъ

 

былъ

 

прсподавателемъ

 

церковнаго

 

законовѣдѣнія

 

въ

С- Петербургской

 

Духовной

 

Академіи.

 

За

 

труды

 

и

 

заслуги

по

 

званію

 

члена

 

духовной

 

миссін

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

возведенъ

былъ

 

въ

 

1855

 

году

 

въ

 

санъ

 

архимандрита

 

и

 

въ

 

томъ

 

же

году

 

опредѣлевъ

 

ректоромь

 

Олонецкой

 

Духовной

 

Семинаріи,

въ

 

каковой

 

должности

 

состоялъ

 

менѣе

 

года,

 

получилъ

 

въ

маѣ

 

1856

 

г.

 

назначеніе

 

на

 

должность

 

настоятеля

 

посольской

церкви

 

въ

 

Константинонолѣ.

 

Книги

 

и

 

рукописи

 

своей

 

биб-

ліотеки

 

архимандрит ь

 

Ѳеофанъ

 

пожертвовалъ

 

тогда

 

Олонец-

кой

 

Духовпой

 

Семинаріи,

 

за

 

что

 

преподано

 

было

 

ему

 

бла-

гословеніе

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

13

 

ііоня

 

1857

 

года

 

онъ

 

былъ

опредѣленъ

 

ректоромъ

 

С.-Петербургской

 

Духовной

 

Академіи

и

 

црофессоромъ

 

богословсвихъ

 

наукъ,

 

но

 

отъ

 

послѣдней

должности

 

уволенъ

 

но

 

проіненію

 

въ

 

началѣ

 

того

 

же

 

учеб-

наго

 

года.

 

По

 

случаю

 

празднованія

 

въ

 

1859

 

году

 

50-лѣтня-

го

 

юбилея

 

акаяеміи

 

награжденъ

 

за

 

отлично-ревностную

 

и

полезную

 

службу

 

орденомъ

 

св.

 

Владимира

 

3-й

 

степ.

 

9

 

мая

того

 

же

 

года

 

Высочайше

 

повелѣно

 

ему

 

быть

 

еішскопомъ

Тамбовскимъ

 

и

 

Шацкимъ.

 

Хиротонія

 

архимандрита

 

Ѳеофана

во

 

епископа

 

совершена

 

была

 

1

 

іюня

 

въ

 

Александро- Невской

лаврѣ.

 

22

 

іюля

 

1863

 

года

 

послѣдовало

 

перемѣщеніе

 

его

 

на

каѳедру

 

Владимирскую,

 

а

 

въ

 

1866

 

году

 

онъ

 

удалился

 

на

покой

 

въ

 

Вышепскую

 

пустынь,

 

Тамбовской

 

енархіи,

 

Шацка-

го

 

уѣзда,

 

гдѣ

 

и

 

подвизался

 

святитель- отшельникъ

 

въ

 

молит-

вѢ

 

и

 

богомысліи

    

въ

 

теченіе

    

28

 

лѣтъ,

    

до

 

своей

 

кончины,
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посвящая

   

свои

 

досуги

    

отъ

 

духовныхъ

 

подвиговъ

    

ученымъ

духовно- лнтературнымъ

 

трудамъ

 

ко

 

благу

 

св.

  

церкви.

........... =~б*і« ..............
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1

 

I

 

ГІІІМ

 

I

 

НИИ

 

I

 

I

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

отъ

 

штшь

 

штттп
СПЕЦІАЛЬНО

 

-

 

ПОСУДНАГО

M

 

ІДШОВАП)

 

M1FI8IHI,
Длатовскіи

 

проспектъ,

   

доліъ

 

Наслѣдышева,

   

бывщев

 

по-

мѣщеніе

 

Попова.

Съ

 

1-го

 

Августа

 

1893

 

года

 

во

 

вновь

 

открытомъ

 

спеціаль-

номъ

 

магазинѣ

 

сгруппированы

 

въ

 

большомъ

 

количествѣ

 

раз-

ныя

 

хозяйственныя

 

принадлежности

 

и

 

домашнія

 

украшенія,
форфоровыя,

 

фаянсовыя

 

и

 

хрустальныя

 

разныхъ

 

русскихъ

фирмъ

 

и

 

заводовъ

 

и

 

заграничныхъ

 

фабрикъ,

 

а

 

именно:

 

чай-

ные

 

и

 

столовые

 

сервизы,

 

туалетные

 

приборы,

 

зеркала — стѣн-

ныя

 

и

 

туалетныя,

 

вазы

 

для

 

цвѣтовъ,

 

чернильные

 

приборы

 

для

вабинетовъ

 

и

 

присутственвыхъ

 

мѣстъ.

 

Мельхіоровыя

 

вещи:

столовыя

 

и

 

чайныя

 

ложки,

 

ножи

 

и

 

вилки,

 

сухарницы,

 

са-

харницы,

 

подстаканники

 

и

 

прочія

 

мелкія

 

вещи

 

изъ

 

наклад-

наго

 

по

 

заказу

 

серебра.

 

Самовары

 

некилированные

 

и

 

мѣд-

иые

 

фабрики

 

Баташова,

 

рукомойники,

 

тазы,

 

кофейники,

 

под-

доны

 

и

 

проч.,

 

а

 

также

 

и

 

лучшіе

 

лакированные

 

подносы.

Заграничная

 

желѣзно-эмальированная

 

посуда,

 

паровые

 

утю-

ги,

 

мясорубки,

 

кофейныя

 

мельницы.

Лампы—столовыя

 

и

 

висящія

 

для

 

кабинетовъ

 

и

 

гостипыхъ

въ

 

большомъ

 

выборѣ

 

и

 

особо

 

принадлежности

 

къ

 

онымъ

 

по

самьгаъ

 

умѣр(

 

инымъ

 

цѣнамъ,

 

также

 

и

 

лампадки

 

превосходя-

щая

 

всякія

 

дешевки

 

и

 

распродажи.

А.

 

Ж.

 

Крапковскій.
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КУЗЬЖИЧЕВСКАЯ

 

ТРАВА,

 

своего

 

майскаго

 

сбора,

вьіпіе

 

котораго

 

сорта

 

не

 

бываетъ

 

для

 

лѣчеиія

 

во

 

всякое

 

вре

мя

 

года

 

отъ

 

ревматическихъ,

 

катаральныхъ

 

и

 

другихъ

 

болѣз-

ней

 

по

 

1

 

р.

 

за

 

фунтъ

 

безъ

 

пересылки.

 

Высылается

 

сь

 

на-

ложеннымъ

 

платежомъ

 

и

 

наставленіемъ.

 

Адресъ:

 

г.

 

Бузулукъ,
Сам.

 

губ.

 

Главный

 

складъ

 

при

 

публичной

 

библіотекѣ.

 

Нико-
лаю

 

Петровичу

 

Матвѣеву

 

(иниціатору

 

распространенія

 

Кузь-

мичевской

 

травы).

 

Имѣется

 

масса

 

благодарностей.

ХУДОЖЕСТВЕННАЯ

 

МАСТЕРСКАЯ

ИВДНД

   

Е1РЮІІ11

шкитко.
(Двѣ

 

серебряныя

 

медали).

Принимаются

 

къ

 

исполненію

   

слѣдующія

 

работы:

    

написанн

св.

 

иконъ,

    

отдѣлка

 

церквей

 

(окраска

 

и

 

живопись)

 

и

 

возоб-
новленіе

 

и

 

устройство

 

въ

 

нихъ

 

иконостасовъ.

Работы

 

исполняются

 

аккуратно

 

и

 

добросовѣстпо.

Мастерская

 

помѣщается

 

въ

 

г.

 

РОСТОВѢ

 

на

 

Дону,

   

по

 

Ка-
занской

 

улицѣ,

 

вблизи

 

новаго

 

базара,

 

домъ

 

№

 

83-й,
собственный.

12—1.

Золотыхъ

 

и

 

серебряныхъ

 

дѣлъ

 

мастеръ

лрішимаетъ

 

заказы

 

иа

 

ризнаго

 

рода

 

аолотыя

 

и

 

серебрлныл

 

работы,

 

какъ-то:

 

вы-

дѣ.іку

 

ризъ

 

на

 

иконы,

 

аолоченіе

 

и

 

ееребреніе

 

рнзъ,

 

выдѣлку

 

люстръ,

 

нодсвѣчнн-

коіъ

 

и

 

т.

 

п.

 

церковныхъ

 

лещей.

 

Ііри

 

магааинѣ

 

имѣетсл

 

самый

 

разнообразны-
ніборъ

 

золотыхъ

 

и

 

серебряныхъ

 

церковныхъ

 

вещей,

 

какъ-то:

 

чаши,

 

дискосы,

мрелочки,

 

лжиды,

 

люстры,

 

подсвѣчники

 

н

 

иксны

 

въ

 

риаахъ.

 

Кроыѣ

 

того

 

имѣет-

"і

 

громадный

 

выборъ

    

вслкихъ

 

золотыхъ,

    

серебрянныхъ

 

и

 

брилліантовыхъ

 

вей
щей,

 

часовъ

 

стѣнныхъ

 

и

 

кармаиыыхъ

 

и

 

т.

 

п.

Всѣ

 

работы

   

исполняются

 

скоро,

   

аккуратно

 

и

 

добросовѣетпо.

    

Ручательство

 

за
прочность.

Адресъ:

   

Г.

 

Новочеркасскъ,

 

Московская

 

ул.,

 

д.

 

Култышкина.
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РЕГЕНТЪ

 

и

 

учитель

 

пѣнін.

 

окончившій

 

курсъ

 

въ

Придворной

 

пѣвческой

 

капеллѣ,

 

имѣющій

 

за

 

отличіе

 

боль-
шую

 

серебряную

 

и

 

золотую

 

медали

 

и

 

аттестаты,

 

ищетъ

мѣста

 

и

 

принимаешь

 

обучать

 

дѣтей

 

на

 

званіе

 

реген-

товъ.

 

Адресъ:

 

Бовочеркасскъ,

 

Широкій

 

переулокъ,

 

д.

№

 

7.

 

Николай

 

Арсеньевичъ

 

Лебеде

 

въ.

Журиалъ

 

политический,

 

литературно-художественный,

 

сатири-

чески

 

съ

 

карикатурами.

Открыта

 

подписка

 

на

 

1894

 

годъ.

Подписная

 

цѣна

 

на

 

журналъ

 

„Развлеченіе"

 

съ

 

достав-

кой

  

и

  

пересылкой

 

на

 

годъ

  

6

 

руб.
Пробный

 

нумеръ

 

высылается

 

затри

 

семикопеечны

 

я

 

марки.

Подписка

 

принимается:

 

въ

 

главной

 

конторѣ

 

журнала

„Развлечете":

 

на

 

Страстной

 

площади,

 

въ

 

домѣ

 

Чижова,

 

а

также

 

въ

 

конторѣ

 

Ы

 

Н.

 

Печковской

 

(Петровскія

 

линіи)

 

и

во

 

всѣхъ

 

книжныхъ

 

магазинахъ

 

столпцъ

 

и

 

провинціи.
За

 

исправную

 

доставку

 

журнала

 

контора

 

отвѣчаетъ

 

толь-

ко

 

предъ

 

лицами,

 

приславшими

 

деньги

 

непосредственно

 

на

имя

 

редакціи

 

журнала

Адресовать:

 

Москва,

 

журналу

 

„Развлеченіе".
(Подробное

 

объявленіе

 

см.

 

въ

 

.№

 

2

 

„Д.

 

Е.

 

В."

 

за

 

1894

 

годъ).

начатый

 

и

 

доведенный

 

до

 

буквы

 

В

 

покойнымъ

 

профессоромъ

И.

 

Е.

 

Андреевскимъ,

 

продолжается

 

подъ

 

редакціею

 

К.

 

К.
Арсеньева

 

и

 

заслуженная

 

профессора

 

Ѳ.

 

Ѳ.

 

Петрушевскаго,

при

 

участіи

 

редакторовъ

 

отдѣловъ:

 

проф.

 

Д.

 

И.

 

Менделѣева

отд.

 

химико-техническій

 

и

 

фабрично-заводской),

 

проф.

 

Н.

 

И.
Карѣева

 

(отдѣлъ

 

исторіи),

 

проф.

 

А.

 

H.

 

Бекетова

 

(отд.

 

біоло-
гическихъ

 

наукъ),

 

профес.

 

А.

 

И.

 

Воейкова

 

(отд.

 

географіи),
Влад.

 

Соловьева

 

(отд.

 

философіи),

 

проф.

 

В.

 

Т.

 

Собичевскаго

(отд.

 

сельско- хозяйственный

 

и

 

лѣсоводства),

 

С.

 

А.

 

Венгерова
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(отдѣлъ

 

исторіи

 

литературы)

   

и

 

проф.

 

H.

 

Ѳ.

 

Соловьева

 

(отд.
музыки).

Томъ

 

XI

 

(Домиціи— Евреинова).
Болѣе

 

значительныя

 

но

 

объему

 

статьи

 

21

 

полутома

 

„Энциклопедическа-
го

 

словаря":

 

Домовый

 

грибъ — Г.

 

Надсонъ.

 

Донателло

 

(скульпторъ) — А.

 

фонъ-
Фрикенъ.

 

Донатизмъ

 

Э.

 

Радловъ.

 

Донецъ — .1.

 

Бейнбергъ.

 

Донскаго

 

войска
область

 

(съ

 

картой) —.1.

 

Вейнбергъ.

 

Донъ-

 

Л.

 

Бейнбергъ.

 

Допросъ —М.

 

Брунъ
н

 

Г.

 

Сліозбергъ.

 

Дорога

 

(техн.) —инж.

 

А.

 

Таненбаумъ.

 

Дорога

 

(админ.)

 

-А.
Яновскій.

 

Дорошенко —В.

 

Мякотинъ.

 

Доска —проф.

 

В

 

Собичевскій.

 

Доспѣхъ

(съ

 

табл.

 

и

 

рис.

 

въ

 

текстѣ) —II.

 

фонъ-ііинклеръ.

 

Достоевскій

 

(Ѳ.

 

M.)— проф.

 

А.
Кирпичниковъ

 

Доходъ

 

Я.

 

Яроцкій,

 

В.

 

С.

 

и

 

А.

 

Я.

 

Драгоцѣнные

 

камни

 

(съ
хромолитогр.

 

табл.

 

и

 

рис.

 

въ

 

текстѣ) —прав -доц.

 

II.

 

Земятчснскій.

 

Драйденъ —

проф.

 

H.

 

Стороженко.

 

Древесина

 

(съ

 

табл.) — Г.

 

Надсонъ.

 

Древесная

 

масса

 

(съ
рис.

 

въ

 

текстѣ) — A

 

Вѣловъ.

 

д.

 

Древесно-уксусная

 

кислота

 

и

 

древесный

 

спиртъ

—В.

 

Рудневъ.

 

д.

 

Древне-греческія

 

монеты

 

(съ

 

табл.) —П.

 

фонъ-Винклеръ.
Древне

 

-греческое

 

искусство — А.

 

Сомовъ.

 

Древне-греческое

 

право —проф.

 

В.
Нечаевъ.

 

Древне-хрпстіан.

 

искусство— А.

 

фонъ-Фрикенъ.

 

Дренажъ

 

(съ

 

табл.

 

и

рис.

 

въ

 

текстѣ) —инж.

 

А.

 

Таненбаумъ.

 

Долбленіе — проф.

 

В.

 

Шимкевичъ.

 

Дробь
— 0.

 

Савичъ.

 

Дрова — проф.

 

В.

 

Собичевскій.

 

Дрожжевое

 

производство

 

(съ

 

рис.

въ

 

текстѣ)

 

-В.

 

Андреевъ.

 

д.

 

Дрожжи

 

(съ

 

рис.

 

въ

 

текстѣ)-Г.

 

Надсонъ.

 

Ду-
бильныя

 

эещества— П.

 

Рубцовъ.

 

д.

 

Дубильные

 

матеріады — В.

 

Руднев!.,

 

д.

 

Дуб-
JOHie — В.

 

Рудневъ.

 

д.

 

Дубровникъ— К.

 

Арабажинъ.

 

Дубъ —проф.

 

А.

 

Бекетовъ
и

 

проф.

 

В.

 

Собичевскіп.

 

Дунай— И.

 

II.

 

и

 

А.

 

Я.

 

Дунсъ-Скотъ —Вл.

 

Соловьевъ.
Духоборцы — IT.

 

Барсовъ.

 

Духовенство— Н.

 

Василенко,

 

Н.

 

Барсовъ.

 

Духовно-
учебныя

 

заведенія —H.

 

Барсовъ.

 

Духовные,

 

стихи— проф.

 

А.

 

Кирпичниковъ.
Душевные

 

болѣзни —пр. -доц.

 

И.

 

Розенбахъ.

 

Душевно-больные

 

(юрид.)— А.

 

Янов-
скій.

 

Душеприказчнкъ— Г.

 

Вербловскій.

 

Дымовыя

 

трубы-

 

А.

 

Т.

 

Дымъ

 

(техн.)
—

 

В.

 

Рудневъ.

 

д.

 

Дымъ-М.

 

Д.

 

и

 

А.

 

Я.

 

Дыня — проф.

 

А.

 

Рудзскій.

 

Дыханіе—
проф.

 

И.

 

Тархаиовъ.

 

Дыханіе

 

искусственное

 

(съ

 

рис.

 

въ

 

текстѣ) —Б.

 

Оксъ.

 

Ды-
ханіе

 

растеній— Г.

 

Надсонъ.

 

Дыхательные

 

органы

 

-

 

маг.

 

Н.

 

Кнпповичъ.

 

Дѣй

ствительность —Вл.

 

Соловьевъ.

 

Дѣленіе

 

— С.

 

Савичъ.

 

Дѣленіе

 

и

 

дѣлптельпыя

 

ма-

шины

 

(съ

 

рис.

 

въ

 

текстѣ)— В.

 

.Іермонтовъ.

 

Дѣти

 

(юрид.) — M.

 

Брунъ.

 

Дѣтскаи

пшена— пр. -доц.

 

Г.

 

Герцеишт.ейнъ.

 

Дѣтскій

 

садъ— Е.

 

Янжулъ.

 

Дѣтская

 

лите-

ратура—В.

 

Рудаковъ.

 

Дѣянія

 

апостольскія — Ы.

 

Б.

 

Дюма

 

отецъ

 

и

 

сынъ —У.
Вентерова.

 

Дюреръ —А.

 

II— въ.

 

Дятлы

 

(съ

 

табл.)— маг.

 

Н.

 

Книповпчъ.

 

Еванге-
■ііе— проф.

 

А.

 

Іопухинъ.

 

Евмениды — проф.

 

Ѳ.

 

Мищенко.

 

Евреи— проф.

 

Д.

 

Ану-
чннъ,

 

проф.

 

Д.

 

Хвольсонъ,

 

проф.

 

М.

 

Браннъ,

 

проф.

 

С.

 

Бершадскій

 

и

 

М.

 

Мышъ.

Цѣна

 

за

 

каждый

 

полутомъ:

 

въ

 

переплетѣ

 

3

 

руб.,

 

безъ
переплета

 

2

 

р.

  

70

 

к.

 

безъ

 

пересылки.

Желающіе

 

пріобрѣсти

 

вышедшіе

 

полутомы,

 

равно

 

какъ

и

 

послѣдующіе,

 

благоволятъ

 

обращаться

 

въ

 

контору

 

Редакціи
(С.-Петербургъ,

 

Прачепшый

 

пер.,

 

№

 

6).

 

Во

 

всѣ

 

мѣста

 

Рос-
сііі

 

книги

 

высылаются

 

по

 

почтѣ,

 

съ

 

наложеннымъ

 

нлатежемъ

стоимость

 

книги

 

и

 

за

 

пересылку

 

40

 

к.

Для

 

облегченія

 

подписчиковъ,

 

вышедшіе

 

полутомы

 

мо-

гутъ

 

быть

 

высылаемы

 

ежемѣсячно,

 

или

 

въ

 

иные

 

промежутки

времени,

 

по

 

желанію

 

подписчиковъ.

Учрежденія,

 

выписывающія

 

для

 

своихъ

 

служащнхъ

 

не

менѣе

  

10

 

экземиляровъ,

 

пользуются

 

льготными

 

условіями.



—

   

102

  

-

Увѣдомленіе

 

отъ

 

отдѣленія

церковной

 

утвари

 

и

 

облаченій

 

H.

 

РЫОННЪ
съ

 

С— ми

 

въ

 

Царицынѣ.

Вслѣдствіе

 

пониженія

 

курса

 

на

 

серебро

    

цѣны

   

многимъ

 

ве-

іцамъ,

    

обозначеннымъ

 

въ

 

прейсъ-курантѣ,

    

удешевжны

 

отъ

5°/°

 

до

  

Ю°/о

 

съ

 

рубля.

   

Прейсъ-курантъ

 

по

 

требованію

 

вы-

сылаю.

Управляющій

 

В.

 

Рысит.

ШШКМ

 

Ï

 

ИПОГРШ*
нринимаетъ

 

заказы

   

на

 

всевозможна™

 

ро-
да

   

типографскія

 

работы

   

но

 

весьма

 

умѣ-

реннымъ

 

цѣнамъ.

При

 

семъ

 

пумерѣ

 

рассылается

 

объявление

 

отъ

 

граверна-

го

 

заведенья

 

п

 

фабрики

 

каучуковыхъ

 

штемпелей

    

Алек-
сандра

 

Ліива.
%

Содержаніе

  

неофиціальнаго

  

отдѣла.

Исторія

 

вселенсвихъ

 

соборовъ. —Бесѣды

 

съ

 

глаголемыми

 

старообрядца-
ми.— Освященіе

 

зданія

 

для

 

Ровенецкой

 

церковно-приходской

 

школы. — Опв*саніе
станицъ

 

области

 

войска

 

Донскаго. —Библіографическія

 

замѣтки.

 

—

 

Лѣтомись

 

те-
кущихъ

 

событій.—

 

Народное

 

образованіе. —Разныя

 

извѣстія.

 

-

 

Некролога,. — Объ-
явление

-

 

-........ -

             

- ---------------------............

             

..... ---—-

Редакторъ

 

Андреи

 

Кирилловъ.

Печатать

 

дозволяется.

    

Цензоръ,

  

протоіерей

 

В.

 

Золотаревъ.

Новочеркасску

  

1

  

февраля

 

1894

 

года.
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