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Подписка прішниаетсл 
къ редакціи „Епархіаль­
ныхъ Вѣдомостей11 л]>іі 
Духопной Семинаріи къ 

г. Астрахани.

Цѣна годопому паданію съ пересылкою и доставкою иа домъ Г> рублей. ІТрипты двухкрат­
ныхъ, трохштатныхъ и бол. церквей высылаютъ въ редакцію шесть руб. только зд. одшп. 
акаемплнръ Вѣдомостей, а :іа остальные якккмнляры по четыре руб. ІІо послѣдней цѣпѣ 
„Епархіальныя Вѣдомости" уступаются церковно-приходскимъ н министерскимъ школамъ,

полостнымъ и сельскимъ правленіямъ.
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Ч А С Т Ь  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н А Я ,

ВЫСОЧАЙШІЯ НАГРАДЫ.
Всемилостивѣйш е удостоены  награжденія въ 5-й день апрѣля 

1887 года яа отлично-усердную службу по Астраханской Епархіи 
орденами:  св. Владиміра 3 степени —Петропавловской церкви 
г. Астрахани п р о т о і е р е й  Николай Васальтвши. св. Анны 
2 степени—а ко но мъ  Астраханскаго Архіерейскаго дома и с е ­
к р е т а р ь  правленія Астраханской духовной Семинаріи, п р о ­
т о і е р е й  Тѵипріапъ Петру темы іі и св. Анны 3 степени—к л ю ­
чарь Астраханскаго Іѵтоедральнаго собора, п р о т о і е р е й  Ни­
колай Ліытпп(і:іИ:



І.Отъ М  марта—17 апрѣля 1887 іода, за М  Ш .  по вопросу- 
имѣютъ ли члены училищнаго правленія отъ духовенства право 

посѣщать уроки преподавателей.
По указу Его Императорскаго Величества. Святѣйшій Пра­

вительствующій Синодъ слушали: предложенный г. синодаль­
нымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 14 марта сего года за № 263. 
журналъ Учебнаго Комитета № 102, съ заключеніемъ Комитета 
по возбужденному правленіемъ одного изъ духовныхъ училищъ 
вопросу, имѣютъ ли при дѣйствіи новаго Высочайше утверж­
деннаго 22 августа 1884 г. устава духовныхъ училищъ, члены 
училищнаго правленія отъ духовенства право посѣщать уроки 
училищныхъ преподавателей, въ видахъ наблюденія за ходомъ 
и состоящемъ учебнаго дѣла въ училищѣ, каковымъ правомъ 
означенные члены пользовались до изданія этого устава. Пр и­
каз али:  По обсужденіи означеннаго вопроса, Святѣйшій Си­
нодъ находитъ, что а) въ виду измѣнившихся обстоятельствъ, 
по которымъ преподавателями въ духовныхъ училищахъ въ на­
стоящее время состоятъ большею частію лица академическаго 
образованія, за исключеніемъ только преподавателей пригото­
вительнаго класса и учителей русскаго языка въ первомъ клас­
сѣ, между тѣмъ, какъ члены правленія отъ духовенства въ ду­
ховныхъ училищахъ, за рѣдкими исключеніями, п о . прежнему, 
обладаютъ только семинарскимъ образованіемъ, представляется 
неудобнымъ и нецѣлесообразнымъ предоставлять лицамъ низ­
шаго образованія право наблюденія за преподаваніемъ лицъ 
обладающихъ высшимъ - образовательнымъ цензомъ; 6) хотя § 
34 уст. дух. учил. каждому изъ членовъ училищнаго правленія 
предоставляетъ право представлять на разсмотрѣніе правленія 
свои предположенія объ улучшеніяхъ по той или другой части 
училищнаго управленія, но изъ этого нельзя выводить заключе­
нія^ будто съ этимъ правомъ неразрывно связывается и право 
посѣщенія членами правленія классовъ во время занятій въ нихъ 
преподавателей, такъ какъ заявленія объ улучшеніяхъ по учеб­
ной и воспитательной частямъ вч> училищѣ члены правленія
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могутъ дѣлать въ общихъ его собраніяхъ при разсмотрѣніи 
вѣдомостей объ • успѣхахъ и поведеніи учениковъ, ежемѣсячно 
представляемыхъ учителями: в) въ общемъ устройствѣ училищ­
наго управленія, опредѣляемомъ подлежащими §§ устава, также 
нельзя найти основаній для предоставленія членамъ отъ духо­
венства въ училищныхъ правленіяхъ права наблюдать за ходомъ 
преподаванія въ училищѣ и посѣщать уроки преподавателей, 
такъ какъ самые съѣзды окружнаго духовенства, которымъ чле­
ны правленія отъ духовенства обязаны доставлять свѣдѣнія по 
дѣламъ училища и дѣлать заявленія о потребностяхъ училища (§20). 
имѣютъ задачею своихъ собраній только изысканіе мѣръ къ мате­
ріальному обезпеченію училища, безъ вмѣшательства во внутреннее 
состояніе училища и его управленіе (см. § 22 учи.т. уст.); на­
блюденіе же за состояніемъ училища по учебно-воспитательной 
дѣятельности духовныхъ училищъ возлагается уставомъ или на 
семинарскія и училищныя правленія (гл. IV и V уст. дух. учил.) 
въ .дѣломъ ихъ составѣ, или—и притомъ главнымъ• и ближай­
шимъ образомъ—на смотрителя училища (§§ 47, 48, 49, 50), 
который главное вниманіе долженъ обращать на учебно-воспи­
тательную часть (§ 4-7), долженъ посѣщать, сколько можно чаще, 
классы, вникать въ духъ, направленіе и способъ преподаванія, 
слѣдить за успѣшнымъ прохожденіемъ предметовъ (§ 48) и ис­
правностію учителей и учениковъ (§ 49); г) вмѣшательство же 
въ зти дѣла членовъ правленія отъ духовенства чрезъ посѣще­
ніе ими классовъ во время занятій въ нихъ преподавателей, и 
непосредственное наблюденіе съ ихъ стороны за дѣятельностію 
преподавателей не могутъ не сопровождаться вредомъ, какъ 
неоднократно подтверждалось :>то опытомъ, для правильнаго 
хода учебно-воспитательнаго дѣла въ училищѣ, вводя въ учи­
лищную администрацію двоевластіе, ослабляя въ глазахъ учени­
ковъ авторитетъ училигцаго начальства и учителей, вселяя въ 
неисправныхъ, учениковъ ложныя надежды на покровительство 
членовъ правленія отъ духовенства и. внося-разладъ въ дѣйст­
вія. правленія и въ отношенія должностной училищной корпо­
раціи къ окружнымъ съѣздамъ духовенства. По; всѣмъ этимъ 
соображеніямъ Святѣйшій Синодъ,..согласно заключенія Учсб-
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наго Комитета, опредѣляетъ: разъяснить, чрезъ „Церковный 
Вѣстникъ"', для свѣдѣнія и руководства правленіямъ духовныхъ 
семинарій и училищъ, что въ нынѣ дѣствующимъ уставѣ ду­
ховныхъ училищъ не заключается основаній для предоставленія 
членамъ училищнаго правленія отъ духовенства, нрава на 
посѣщеніе уроковъ преподавателей и что поэтому допущенное 
прежними законоположеніями разрѣшеніе означеннымъ лидамъ 
посѣщать классы во время занятій въ нихъ преподавателей 
должно считаться въ настоящее время не имѣющимъ.силы.

11. Отъ 5—28 марта 1887 года за № 416, о времени говѣніл во­
спитанницъ епархіальныхъ женскихъ училищъ.

По указу Его Императорскаго Величества. Святѣйшій Пра­
вительствующій Синодъ слушали: представленіе одного изъ епар­
хіальныхъ преосвященныхъ о времени говѣнія воспитанницъ 
епархіальныхъ женскихъ училищъ. П р и к а з а л и :  Усматривая 
изъ имѣющихся въ центральномъ духовно-учебномъ вѣдомствѣ 
свѣдѣній, что во многихъ епархіальныхъ училищахъ воспитан­
ницы' говѣютъ въ концѣ рождественскаго и великаго поста, ког­
да отъ исполненія этой святой обязанности онѣ неизбѣжно от­
влекаются -мыслью о предстоящемъ отпускѣ на каникулы, Свя­
тѣйшій Синодъ, въ видахъ предоставленія воспитанницамъ воз­
можности совершить долгъ исповѣди и св. причащенія-въ благо­
говѣйно-сосредоточенномъ и мирномъ настроеніи духа, признаетъ 
•благопотребнымъ установить на будущее время правиломъ для 
всѣхъ епархіальныхъ женскихъ училищъ, чтобы въ святую 
четыредесятницу воспитанницы говѣли, исповѣдывалйсь и при­
чащались св Тайнъ на первой седмицѣ, когда самое богослу­
женіе располагаетъ къ покаянію, а въ рождественскій поста 
посвящали па говѣніе 18, 19 и 20 ноября, и затѣмъ пріобща­
лись 21, вт, праздникъ Введенія во храмъ Пресвятыя Богоро­
дицы, когда церковное богослуженіе, прославляя высокія и досто- 
подражаемыя добродѣтели богоизбранной отроковицы, можетъ 
служить напоминаніемъ и урокомъ, въ какой чистотѣ души слѣ­
дуетъ приступать къ св. Тайнамъ, о чемъ, для зависящихъ въ



къ исполненію сего распоряженій,, дать а налъ епархіальнымъ 
преосвященнымъ, циркулярно, чрезъ „Церковный Вѣстникъ".

РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ ПО ЕПАРХІИ.

Преподано благословеніе Св. Синода безъ грамоты к р е с т ь я ­
нину слободы Николаевской, Царевскаго уѣзда, Петру Гречкѣ 
•за • пожертвованіе въ мѣстную Николаевскую церковь изъ сере­
бряно-вызолоченной парчи двухъ полныхъ священническаго и 
діаконскаго облаченій на сумму 210 руб, (14 февраля).

Утвержденъ въ должности ц е р к о в н а г о с т а р о с т ы къ Ва­
луевской Петропавловской церкви, Черноярскаго уѣзда, крестья­
нинъ Виссаріонъ Алексѣевъ Апохріенко на первое трехлѣтіе 
(8 мая).

Предоставлены мѣста; д і а к о н о-у ч и т е л ь о к о е  при Покров­
ской церкви слободы Николаевской, Царевскаго уѣзда, и. д. 
надзирателя Астраханскаго духовнаго Училища Сергѣю Лисип- 
скому и. п с а л о м щ и ч е с к о е  при Крестовоздвиженской церкви 
г. Астрахани кандидату богословія Казанской духовной Акаде­
міи Варсонофію Захарову (8 и 13 мая).

Рукоположены во с в я щ е н н и к и ;  д і а к о н ъ ,  на вакансіи 
и с а л о м щ и к а, Никольской Рождество-Богородицкой церкви, 
Енотаевекаго уѣзда, Іоаннъ Сластушеншй къ Грачевс.кой Дон­
ской церкви того же уѣзда и д і а к о н ъ ,  на вакансіи п с а л о м ­
щика ,  Оолено-Уаймищенской Покровской церкви, Ченоярскаго 
уѣзда, Іоаннъ Проскуряковъ къ ПІирокинской Покровской церкви, 
Царевскаго уѣзда (9 и 10 мая)

Перемѣщенъ благочинный ХУ округа, с вя щ ен  ни къ Оасы- 
кодьской Покровской церкви, Енотаевскаго уѣзда, Михаилъ По­
роковъ. къ Харабалинской Михаило-Архангельокой церкви, того 
же уѣзда (5 мая).

Исключенъ изъ списковъ умершій заштатный с в я щ е н н и к ъ
Василій Любомудровъ (2 мая).

Праздныя мѣста: с в я щ е н н и к о в ъ  при церквахъ, Астра­
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ханскаго уѣзда: Олейничевской Николаевской и Походно-Улусной 
Николаевской; Енотаевскаго уѣзда: Сасыкольской Покровской; Чер- 
ноярскагоуѣзда: Миссіонерской Улапъ-Эргинской Николаевской; 
Царевскаго уѣзда: Оредне-Ахтубинской Покровской. Заплавинской 
Покровской^ и Рахинской Михаило-Архангельской. ІП т а т н ых ъ 
д і а к о н о в ъ  при церквахъ, Астраханскаго уѣзда: Ѳеодоровской 
Іоанно-Вогословсвой, Чаганской Покровской, Камызякской Смо­
ленской, Карантинной Михаило-Архангельской и Промысловекой 
Казанской; Красноярскаго уѣзда: Теплинской Іоанно-Предтечен-' 
ской, Кривобузанской Екатерининской. Марѳинской Казанской, 
Гашошкинской 12 Апостоловъ. Дмитріевской (Маково тожъ) Алск- 
сіевской и Тшііковской Николаевской; Енотаевскаго уѣзда: Грачев- 
ской Донской. Сасыкольской Покровской, Замьяновской Сшісо- 
Преображенской, Владимірской Михаило-Архангельской, Копа*- 
новской Успенской, Ветлянинской Николаевской, Никольской Рож- 
дество-Богородидкой. Пироговской Михаило-Архангельской, Зо- 
лотухинской Казанской, Харабалинской Михаило-Архангельской, 
Тамбовской Богоявленской, Ново-Никольской Николаевской. Сок- 
рутовской. Вознесенской и Седитренской Архидіаконо-Отефанов- 
ской; Черноярскаго уѣзда: Солодниковской Казанской, Поновицкой 
Михаило-Архангельской, АксайскойНиколаевской, Оолено-Займи- 
іценекой Покровской, Вязовской Іоанно-Богословской, Плодови- 
тенской Михаило-Архангельской, Чаиурниковской Рождество-Бо- 
городинкой, Свѣтдоярской Николаевской; Дубоовражской Ники­
тинской, АбганеровскойРождеетво'-Богородицкой; Садовской Рож- 
дество-Богородидкой, Киселевской . Кресто-Воздвиженской. Тор­
говской .Михаило-Архангельской, Крестовской Успенской, Элис­
тинской Николаевской и Нарынъ-Песковской Александро-Невс­
кой; Царевскаго уѣзда: Молчановской Николаевской, Слободской 
Троицкой, Солодущинской Покровской, Балыкдейской Воз­
несенской. слободы Николаевской: Успенской и Николаев­
ской: Широкииской Покровской, Ново-Никольской (Соленый 
Ерикъ тожъ):—Параскевинской и Николаевской; Верхие-Ахту- 
бинЬкой Николаевской, слободы Рахинки: Введенской и Михаило- 
Архангельской; Средие-Погроминекой Покровской, Житкурской 
I ОіКдество-Ьогородицкой, Оолодовской Ііресто-Воздвиж ейской,
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Колобовской Мйхаило-Архангельекой. Верхне-Хуторской Пок­
ровской, Ватаевской Михайло- Архангельской, слободы Вла- 
диміровки Владимірской. Ваилавинской Покровской, Средне-Ах- 
тубинской Покровской. Верхне - Догроминской Покровской и 
Калмыцко-Балкской Покровской. П с а я о м щ и к о в ъ ври церк­
вахъ г. Астрахани: Знаменской, Введенской, Покровской и Іоан- 
но-Влатоустовской; Астраханскаго уѣзда: Образцовской Пре­
ображенской, Сергіевской с. Сергіевскаго и Абасинской Пок­
ровской. ..............

Выписка изъ журнала Совѣта Астраханскаго Кирилло-Меѳодіев- 
скаго Общества, состоявшагося 30 апрѣля 1887 года,-по пред­
мету утвержденія программы отчетности о церковно-приходскихъ 

школахъ для Наблюдателей.
О л у ш а л и:

Наблюдатели должны ежегодно, не позже 1 сентября (о 
важнѣйшихъ случаяхъ въ школьной жизни Наблюдатели доно­
сятъ Епархіальному Училищному Совѣту во всякое время) пред­
ставлять въ Епархіальный Училищный Совѣтъ отчетъ о состо­
яніи подвѣдомыхъ имъ школъ по указанной формѣ вѣдомости и, 
кромѣ того, не вошедшія въ эту вѣдомость слѣдующія свѣдѣнія:

1. О наблюденіи надъ школами.
Въ чемъ и какъ Наблюдатели выражали свою дѣятельность 

но отношенію къ школамъ; количество посѣщеній ими школъ; 
не было-ли препятствій къ возможно частому посѣщенію ими 
школъ.

2. Объ учащихъ.
Іъто и съ какого времени состоитъ законоучителемъ и учи­

телемъ школы; какъ распредѣляются между ними преподава­
тельскіе труды и учебные часы; исправность или неисправность 
ихъ въ выполненіи. учительскихъ обязанностей; методы и спо­
собы ихъ преподаванія; все ли, положенное программою, прой­
дено но каждому предмету и если не все, то почему.
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3 , О особыхъ трудахъ разныхъ лицъ по благоустройству

школъ.
Въ какихъ школахъ и кто состояли попечителями и въ 

чемъ выражалась ихъ заботливость о школахъ: особые труды 
разныхъ лицъ по благоустройству школъ въ матеріальномъ и 
учебно-воспитательномъ отношеніяхъ: отношеніе прихожанъ къ 
школамъ; заботливость ихъ о школахъ и въ чемъ оная выра­
жалась.

4. Объ учащихся.
Свѣдѣнія о религіозно-нравственномъ состояніи и успѣхахъ 

учащихся; исправность или неисправность посѣщенія ими школъ; 
причины малочисленности учащихся и неисправности посѣщенія 
ими школъ.

5. О помѣщеніи школъ.
Удобства или неудобства помѣщеній школъ; вмѣщаютъ-ли 

школы всѣхъ желающихъ учиться.
6, О средствахъ школъ.

Изъ какихъ источниковъ получаются сродства на содержа­
ніе школъ; достаточность или недостаточность средствъ; пред­
полагаемыя мѣры къ устраненію послѣдней.
7. О библіотекахъ школъ и классныхъ принадлежностяхъ.

Достаточно-ли школы снабжены учебными пособіями и ру­
ководствами и классными .принадлежностями, какъ-то: руковод­
ствами'для учителей, священно-историческими картинами, клас­
сными скамьями, досками, ариѳметическими ящиками, счетами и 
т. и. На какія средства пріобрѣтаются для учащихся учебни­
ки, грифельныя доски, тетради, карандаши, перья и т. ц. и до­
статочно-ли дѣти снабжены всѣмъ этимъ.
8. О дополнительныхъ классахъ и воскресныхъ школахъ.

При: какихъ школахъ или храмахъ существуютъ: а) допол­
нительные классы но предметамъ, преподаваемымъ въ одноклас­
сныхъ и двухкласпыхъ школахъ; б) ежедневные уроки для взро­
слыхъ; в) особыя ремесленныя отдѣленія и рукодѣльные клас­
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сы и г) воскресныя школы для лицъ, не имѣющихъ возможно" 
ети пользоваться ученьемъ ежедневно. Кѣмъ основаны таковые 
классы и школы, кто ведетъ въ нихъ дѣло обученія и число 
обучающихся въ нихъ.

9. Случаи посѣщенія школъ почетными лидами по § 18 
правилъ о дерковно-іцшходскихъ школахъ и сдѣланныя ими 
замѣчанія.

10. Особые случаи вч. школьной жизни.

Кромѣ того, Наблюдатели должны ежегодно, не позже 1-го 
декабря, представлять вч, Епархіальный Училищный Совѣч-ь 
статистическія свѣдѣнія, о школахъ по утттиоіі' формѣ.

Примѣчаніе: Годичные отчеты Наблюдателей должны 
быть составляемы ими на основаніи а) собственныхъ на­
блюденій. добытыхъ во время обозрѣнія школъ и б) офи­
ціальныхъ отношеній и вѣдомостей законоучителей и учи­
телей школъ. ІІри атомъ всѣ документы, на основаніи ко­
торыхъ Наблюдатели' составляютъ отчеты о состояніи шкодъ 

* своего района, не должны входить цѣликомъ въ ихъ отчетъ, 
а тѣмъ, болѣе пришиваться къ нему. Документы жги, какъ 
адресованные на имя Наблюдателей, составляютъ архивъ 
ихъ дѣлопроизводства, и изъ нихъ Наблюдатели вносятъ въ 
отчеты тѣ свѣдѣнія, которыя требуются настоящею про­
граммою.

Л о с т а н о в л е н о:
Программу отчета для Наблюдателей утвердить и разослать 

'Наблюдателямъ для руководства,

ОТЪ СОВѢТА КИРИЛЛО-МЕѲОДІЕВСКАГО ОБЩЕСТВА.
Въ виду печатанія отчета Кирилло-Меѳодіевскаго Общества 

за 1888/? годъ (отчетный годъ Общества начинается и оканчи­
вается 11 мая) и при немъ списка членовъ, Совѣтъ онаго счи­
таетъ для себя обязанностію пригласить членовъ, не достйвив-



шихъ свои годовые взносы, внести таковые не позже 22 11МНЯ
сего года; не представившіе же 
выбывшими ивъ членовъ Общества 
описокъ членовъ онаго.

таковыхъ оудутъ считаться 
и не будутъ внесены въ

Прибавленіе- кь нсоффіщиштму отдѣлу.

О Б Ъ Я В Л Е Н I Е

„УРОКИ ТЕОРІИ СЛОВЕСНОСТИ"
(ПРИМѢНИТЕЛЬНО КЪ ПРОГРАММѢ ДЛЯ ДУХОВНЫХЪ СЕМИНАРІЙ'•

Составилъ А. .Радонежскій. Учебнымъ Комитетомъ при Ов. 
Синодѣ книга одобрена къ употребленію.въ духовныхъ семина­

ріяхъ въ качествѣ руководства. Цѣна 75 коп.

КХХИГ ХС Т О Г О  Ж .73 И  3 Д 9̂. Т Е Л ЯС:

— О Д И Н А“г-г-..: •
Сборникъ для класснаго чтенія съ упражненіями' въ разборѣ, устномъ и 
письменномъ изложеніи. ТЗъ трехъ частяхъ. (Курсъ приготовительнаго и че­
тырехъ низшихъ классовъ). Съ рисунками нъ текстѣ. Изданіе 11-е, Ц. 76 к

■ в в в в „ С  О Л  Н  Ы  Ш
Книга для чтенія въ народныхъ училищахъ съ 87 рис. Иад. 1-е. Ц. 60 к,

ЦЕРКОВНО-СЛАВЯНСКАЯ АЗБУКА и ПЕРВАЯ К Н ИГА ДЛЯ ЧТЕНІЯ
на церковно-славянскомъ и русскомъ языкахъ. Изд. 2-е съ рисупк. Ц. 25 к.

Содержаніе оф ф иціальной части, а) Высочайшія ' награди; б) 'Опредѣленія 
Святѣйшаго Синода*. 1. Отъ ‘34 карга -17 апрѣля 1887 года ;іа № 558, но вопросу— 
инѣш-ь ли члены'училищнаго правленія отъ духовенства право посѣщать урони преподава­
телей; і і .Оть 8—28' марта 1887 года на .М 416, о времени говѣнія восіштаішшѵь еиархіаль- 
пыхъ женскихъ училищъ; в) Ранныя извѣстія .ко епархіи; г) Выписка іг.гь журнала Совѣта 
Астраханскаго Кприлдо-Меѳодіешжаго Обигества,' состоітшагося 80 апрѣля 1887 года,- -по 
предмету утвержденія программы отчетности о цер«.-іц>нхолсішхъ шкодахъ для Наблюдателей; 
д) Охъ Совѣта Кириляо-Мееодіевскаго Общества; е) Объявленіе.

Редакторъ, членъ Карилло-Меоодіевекаго Общества,
Ректоръ Семинаріи Протоіерей К. Я стребовъ.

Цолводено цензурою, Астрахань 31 мая 1887 г. Цензоръ, Архимандритъ С а м у и л ъ,



= ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

КЛЮЧАРЕВСКАЯ /ГБТОПИСЬ.
(Продолженіе. См. Л!:Л« 1, а, (1, <1, 5, О, 7, 8, 0 и Ш),

• Анастасіи ЩттамвскШ. двадцатый архіепископъ Астрахан­
скій. малороссіянинъ, родился въ Переяславскомъ уѣздѣ отъ свя­
щенника Симеона; при крещеніи дано было ему имя Аддрей. 
По смерти отца своего остался въ отроческомъ возрастѣ и былъ 
отданъ для обученія въ Переяславскую семинарію роднымъ дя­
дею. который послѣ былъ епископомъ Вологодскимъ—Иринеемъ, 
йодъ надзоръ префекта Шишидскаго. По окончаніи курса 
былъ учителемъ въ Оѣвскѣ по классу поэзіи, и. наконецъ, выше­
означеннымъ .дядею епископомъ Вологодскимъ для дальнѣйшаго 
образованія препровожденъ въ Александро-Невскую академію, а 
но окончаніи образованія въ оной, былъ постриженъ .въ мона- 
пшнство 22 генваря митрополитомъ Новгородскимъ, и наречено 
ему имя Анастасій. Въ іеродіакона и іеромонаха посвященъ 
архіепископомъ Тверскимъ и членомъ Синода Тихономъ (кото­
рый послѣ былъ въ Астрахани архіепископомъ,), потомъ произ­
веденъ въ Троицкій Зеленецкій монастырь архимандритомъ и въ 
кадетскій корпусъ, законоучителемъ, былъ 2 года придворнымъ 
гірояовѣдвикомъ. Изъ, онаго монастыря переведенъ въ Москву 
въ Заиконоепаскій монастырь, гдѣ находился малое время, а въ 
1797 году декабри 20 дня. въ присутствіи Императора Павла 

)ваго и всей Высочайшей фамиліи, посвященъ во епископа 
гилевскаго и по произнесеніи рѣчи былъ возложенъ самимъ 

Императоромъ на нолю орденъ, св. Линія 1 степени. 1805 года 
Анастасій потребованъ первый на очередь въ С.-Петербургъ 
для присутствованія въ Святѣйшемъ Синодѣ: въ С.-Петербургѣ 
Анастасій былъ, три раза на аудіенціи у Императора Алексан­
дра Павловича, подалъ проектъ- о свѣчныхъ сборахъ съ церквей 
всея Россіи и о новомъ образованіи академій и семинарій. 'Гогожъ 
года 12 декабря Всемилостивѣйше пожалованъ брилліантовой 

і ш ы г ’ ѳ і о  въ 10 т. р.. сего же мѣсяца 2 0  числа, но желанію его, 
'рг І/Щб-Ц[$і ?•
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иминнымъ Высочайшимъ указомъ переведенъ въ Астрахань, куда 
и прибылъ 1806 года февраля 7 дня въ 8 часовъ по полудни 
безъ всякой церемоніи прямо въ архіерейскій домъ. На утро, 
созвавши вАнь священническій и монашескій чинъ, произнесъ 
предъ ними поучительное слово и отпустилъ всѣхъ съ веселіемъ
духовнымъ.

Преосвященный сей довольно былъ просвѣщенъ свѣтомъ 
благоразумія; характеръ имѣлъ достоянный и миролюбивый; лю­
билъ правду, щедро награждалъ, добродѣтель; умѣлъ помогать, 
прикрывать недостатки каждаго, всемѣрно защищалъ убожество. 
Къ сему еще имѣлъ и даръ утѣшенія. Но къ несчастно жителей 
Астрахани, скоро скончался, именно то гожъ года декабря 1) дня 
въ воскресный день. Тѣло его погребено въ нижнемъ 
соборѣ, во 2 гробницѣ западной стѣны. Жалованная брилліанто­
вая панагія, по завѣщанію.' оставлена въ здѣшнемъ соборѣ, а 
библіотека, которая, по соизволенію Императора Александра 
Павловича, подарена была ему княземъ Голицынымъ частію 
послѣ послѣдняго Польскаго короля Августа, частію послѣ дяди 
его Иринея епископа Вологодскаго на разныхъ языкахъ, пото­
му же завѣщанію помѣщена въ Астраханскую семинарскую биб­
ліотеку *).

Происшествій при жизни сего преосвященнаго не случалось, 
кромѣ открывшейся чумы **) ноября 20 дня. Въ бытность сего 
преосвященнаго губернаторомъ . былъ князь Дмитрій Василь­
евичъ Тениіцевъ и первой степени св. Анны кавалеръ;

*) Въ духовномъ своемъ завѣщаніи преосвященный Анастасій собствен­
норучно написалъ: „Библіотеку мою келейную еоо причислитъ къ библіотекѣ 
Астраханской Семинаріи въ пользу учащихъ и учащихся чрезъ чтеніе, а не 
чрезъ хищеніе. (Нѣкоторыя подробности о -библіотекѣ преосвященнаго Ана­
стасія можно читать въ статьѣ: о библіотекѣ Астраханской Семинаріи „Лстр. 
Епарх. Вѣд. 1877 г. М 39—40). Изд.

**) Чума-'открылась -сначала въ предмѣстья Астрахани, на Ц а р е в ѣ ,  

между татарами, а потомъ распространилась но окрестностямъ. Въ апрѣлѣ 
1807 года эта заразительная болѣзнь появилась въ самой Астрахани, въ ко­
то ]юй она продолжалась не далѣе мая 1808 года. Въ полтора года ея су­
ществованія погибло во всей Астраханской губерніи 1180 человѣкъ. (См. 
йКратк. Ист. А стр. Еиарх." стр. 91). Изд.



комендантомъ-генералъ-маіоръ, 1 степени св. Анны кавалеръ. 
Иринархъ Ивановичъ Завожинъ. Сей преосвященный тогожъ 
года 180В открывалъ *) гимназію іюля 20 дня. Дирек­
торомъ 'былъ надворный совѣтникъ Стефанъ Алексѣевичъ 
Лонгвиновъ, который прежде былъ въ Святѣйшемъ ІІра • 
витедьствующемъ Синодѣ секретаремъ.

Селиветрй, двадцать первый архіепископъ Астраханскій, 
изъ малороссіянъ, пономарскій сынъ. 1772 года поступилъ въ 
Переяславскую семинарію къ ближайшему родственнику епис- 
скопу Іову, гдѣ и обучался до риторики, а 1776, но ходатайству 
протоіерея Шваковскаго, ввитъ преосв. Ѳеоктистомъ въ Харьков­
скую семинарію, гдѣ подъ присмотромъ означеннаго Шваковскаго, 
окончилъ полный курсъ. 1785 года, по желанію своему, былъ постри­
женъ въ монахи и тогожъ года посвященъ въ іеродіакона и 
іеромонаха. Во время проѣзда въ 1786 г. чрезъ Полтаву въ 
Астраханскую епархію преосвященнаго Никифора Ѳеотокія, и 
сей іеромонахъ Селивестръ по просьбѣ сего послѣдняго былъ 
отпущенъ означеннымъ преоевященымъ Ѳеоктистомъ для обра­
зованія семинаріи Астраханской^ Прибывши въ Астрахань 1787 
года въ августѣ мѣсяцѣ, былъ опредѣленъ въ Ивановскій мо­
настырь строителемъ, въ семинарію первымъ префектомъ, а по­
томъ 1790 года посвященъ въ архимандрита въ Слаео-Преобра-
женскій монастырь, а также первымъ ректоромъ, о каковыхъ 
титлахъ въ Астраханской семинаріи до его времени не слышно 
было. 1791 года по указу Святѣйшаго Синода переведенъ въ 
первоклассный Казанской епархіи Овіяжкій монастырь и до 
1798 года былъ ректоромъ въ новозаведенной академіи, и то­
гожъ года но случаю путешествія Государя Императора Павла
1-го съ Наслѣдникомъ Цесаревичемъ и Великими .пнязьями 
Александромъ и Константиномъ Павловичемъ встрѣчалъ ихъ 
вмѣсто архіерея, ибо архіепископъ Казанскій Амвросій жилъ

*) При открытіи гимназіи преосвященный Анастасій произнесъ поучи­
тельное слово, приличное случаю, въ храмѣ (Входоіерусалийсвомъ), а по­
томъ и въ самой гимназіи •• предъ учителями и учениками назидательную 
рѣчь. (См. Дратк. Истор. Ае.трах. ЕпархА стр. 89). Ияд.



въ то время въ С.-Петербургѣ, какъ членъ Святѣйшаго Синода. 
При встрѣчѣ Его Величества и ихъ Высочествъ говорилъ рѣчь, 
за что Государь Императоръ возложилъ на него въ Каѳедраль­
номъ соборѣ орденъ св. Анны 2 степени. 1790 года по имин­
ному Высочайшему указу посвященъ во епископа Полтавскаго 
въ Москвѣ, въ Успенскомъ соборѣ, митрополитомъ Платономъ 
съ прочими архіереями, случившимися въ то время въ Москвѣ, 
сент. 25 дня. 1807 г. февр. 12 дня пожалованъ архіепископомъ 
Астраханскимъ и прибылъ въ Астрахань тогожч» года мая 29 
дня въ самое несчастное время свирѣпствовавшей чумы.

Сей архипастырь по своей учености еще во іеромонашествѣ 
былъ первый образователь Астраханской Семинаріи1'1'') и отъ шко­
лы его произошло въ послѣдствіи времени ученѣйшихъ мі-того 
мужей; по выраженію .же мыслей, ясности произношенія—былъ 
чудомъ для Астрахани. Къ несчастію, правивши епархіею пол­
тора года, онъ по смутнымъ обстоятельствамъ не имѣлъ вре­
мени къ духовному назиданію паствы своей, ибо бѣгая изъ мѣ-

*) Астраханская семи парія, открытая въ 177В году, благодаря забот­
ливости преосвященнаго Антонія, полупила-при преосвященномъ Сильвестрѣ 
возможно полное устройство по образцу Харьковскаго Іголлегіума, который 
въ свою очередь устроенъ билъ но образцу Кіевской Академіи. Астраханская 
семинарія раздѣлялась на классы и школы: низшія—фару, ипфиму, грам­
матику. сиктаксиму, піитику и риторику и высшія—филосовскую и богослов­
скую. Съ возвращеніемъ воспитанниковъ изъ Московской Олавяно-Греко-Ла- 
тинской Академіи н Лаврской семинаріи, введено въ семинаріи обученіе 
греческому языку, исторіи, .географіи и отчасти ариѳметикѣ.' Тогда же на­
чальство заботилось ввести обученіе армянскому, калмыцкому и татарскому 
языкамъ, какъ весьма нужнымъ по причинѣ сожительства и обращенія съ 
сими народами, но по недостатку способныхъ учителей „сія вѣтвь знаніи не 
■имѣла желаемаго.'успѣха". Въ атомъ видѣ семинарія существовала до 14 
октября 1818 года, когда послѣдовало преобразованіе духовно-учебныхъ за­
веденій по новымъ уставамъ и штатамъ. (См. въ „Аетр. Епарх. Вѣд.3 за 
1879 г. ст, „Краткое историческое свѣдѣніе о духовныхъ училищахъ Астр. 
Епархіи). ІТзд.

у
’■'*) Преосвяш.енный Сильвестръ прибылъ въ Астрахань въ самый раз- 

гдръ чумы, когда происходили разные безпорядки въ городѣ, на которые 
сдѣлалъ указаніе составитель лѣтописи выше, Изд,



ста въ мѣсто и не имѣя покоя ни на одинъ часъ, укрывался яко 
Давидъ отъ Саула—отъ ищущихъ погибели его, благодѣтель- 
етованныхъ имъ со дня пріѣзда своего въ Астрахань. По случаю 
чумы, свирѣпствовавшей уже въ семъ городѣ, желая успокоить 
себя, и употребить нѣсколько времени на полезное благоразсмо­
трѣніе касательно церкви и овященно-дервонно-служителей. а 
нѣсколько на сочиненіе *), предпринятое имъ, „Потерянный рай“, 
удалился—было-въ Покровскій монастырь, но не нашелъ желаема­
го имъ покоя. Правящій должность губернатора Маркъ Леонтье­
вичъ Малинскій, воспитавшійся у сего преосвященнаго въ Харь­
ковѣ, когда онъ былъ еще іеромонахомъ, вздумалъ отомстить своему 
благодѣтелю, и въ семъ намѣреніи обложилъ Покровскій мона­
стырь военною командою, яко бы въ немъ была зараза чумная, 
и, наставивъ караулы съ пушками, приказала, захватить какъ 
возможно скорѣе архіерея въ монастырѣ, какъ бы чумнаго, и дер­
жать его подъ стражею. Но сему извергу мщеніе свое на 
благодѣтеля исполнить не удалось. ІІо благоразумію и осмотри­
тельности соборнаго ключаря Кириллы Васильева, вопреки на­
мѣренію Малинскаго, преосвященный Сильвестръ іюня 5 дня 
секретно былъ имъ выведенъ въ Воддинскій монастырь, будто 
бы для осмотра берега, который омываетъ вода на многія са­
жени, чему онъ самъ долженъ быть свидѣтелемъ и. къ отвраще­
нію чего было изготовлено все, и рабочіе дожидаются- только 
его. На ото преосвященной согласился, но сперва уговоренъ 
былъ тѣмъ же ключаремъ побывать хотя на малое время въ 
архіерейскомъ домѣ, ибо за нездоровьемъ оконома въ немъ все 
было оставлено безъ призора, между тѣмъ какъ уже ключарь, 
за 8 часовъ до пріѣзда изъ монастыря преосвященнаго, всѣ вхо­
ды и исходы архіерейскаго дома запечаталъ й заперъ замками. 
Какъ скоро пріѣзжаютъ къ собору—останавливаются; прото-

*) Преосвященный Сильвестръ, подобно ближайшимъ своимъ предше­
ственникамъ, любилъ наниматься учено-литературными трудами. Ему при­
надлежатъ знаменитыя въ свое время сочиненія: 1) Оотреиріаш Ыіеоіовіае сЬз- 
8Ісае 2) Приточникъ Евангельскій; ,3) ІІетлѣнная пища и др. (См. „І'Істор. 
старой Каз. Акад.“. Благовѣщенскаго, стр. 66). :
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іерей Василій Панфиловъ готовъ уже билъ слѣдовать 
съ преосвященнымъ водою въ изготовленномъ для. сего 
дощаникѣ въ Болдинскій .монастырь; ключарь же. прово­
дивши ихъ до Никольскихъ воротъ, возвратилися къ собору. 
Въ 'слѣдъ, за симъ военная команда, конные и пѣгаеходцы об­
ступили архіерейскій домъ и соборъ. Ища архіерея, командов- 
ІПІЙ землемѣръ Витте бросился было въ кельи, но .вездѣ.было 
заперто. Будучи симъ недоволенъ, наглый нѣмецъ бросился къ 
ключарю, схватилъ его за горло и спрашивалъ: „гдѣ твой архі­
ерей'4? На что онъ отвѣчалъ: „тебѣ лучше знать, какъ опредѣ­
ленному отъ князя Малинскаго смотрѣть за всѣми.—кто и гдѣ 
находится". Вслѣдствіе такого отвѣта Витте яростнѣе и дерзно­
веннѣе закричалъ, что онъ сей часъ отправитъ его въ . чумное 
правленіе, за то что скрываетъ архіерея. Между тѣмъ приказалъ 
командѣ, состоявшей изъ 300 человѣкъ, спѣшить къ вице-гу­
бернатору. Спустя нѣсколько времени, едва только я отъ уста­
лости могъ собраться опочичъ, вдругъ въ 9 часовъ по полудни 
является команда казаковъ около двора моего, ■ разбиваютъ во­
рота. бѣгутъ въ мои покои съ крикомъ, ища повсюду архіерея: 
по напрасенъ былъ ихъ искъ до тѣхъ поръ, пока я самъ, смяг­
чивши нѣкоторымъ образомъ суровость Малинскаго, извѣстилъ 
его и онъ чрезъ посланныхъ увѣдомился, что архіерей находится 
въ Волдинскомъ монастырѣ—съ протопопомъ Насильемъ Пан­
филовымъ. Сколько было для меня въ то время удовольствія, 
когда я успѣлъ свирѣпаго волка обратить въ кротчайшаго агн­
ца: ибо послѣ сего дана была мнѣ свобода и вольный про­
пускъ чрезъ всѣ цѣпи и по собору. ІІо окончаніи междо-усобиой 
брани съ Малинскимъ, явился я къ преосвященному въ. Бол­
динскій монастырки разсказалъ обо всемъ обстоятельно. Добро - 
душній архипастырь, вмѣсто мщенія рѣшился лучше .избѣжать 
таковыхъ неудовольствій, по слову Писанія: егда гонятъ вы во 
грш)п> семъ, бтаите'въ другій, и послалъ прошеніе въ Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ объ увольненіи на покой. Сямъ же 
но недержаніи карантина .на Солянской станицѣ, выѣхалъ, подъ 
видомъ . посѣщенія епархіи, до Царицына и жилъ въ Отрадѣ, 
вотчинѣ генерала Павла Семеновича Попова, а 1807 года де-
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кабря 26 дня возвратился опять - въ' -Волдинскую пустынь, ожи­
дая по просьбѣ своей увольненія, которое и послѣдовало 10 
тенваря 1803 года, по имянноку Высочайшему по велѣнію, съ 
пенсіею 1200 руб. и управленіемъ монастыремъ на его родинѣ, 
Харьковской губерніи, въ -станицѣ гетмана Мазепы, въ городѣ 
Батуринѣ. Бывъ на епархіи полтора года, ни одной литургіи 
не служилъ по слабости;'чувствуемой въ ногахъ; выѣхалъ изъ 
Астрахани 24 сентября 1808 года и на пути въ Воронежской 
губерніи, въ селѣ-Ровенкахъ. скончался, гдѣ и погребенъ въ 
церкви Николая Чудотворца.

ІЫй,  двадцать второй архіепископъ Астраханскій,—изъ 
Саратовскихъ архіереевъ, родомъ Грузинъ, изъ фамиліи То- 
као, родился 1750 года; при крещеніи наречено имя ему 
Георгій. Первоначально былъ при дворѣ Грузинскаго царя 
Ираклія и занимался письмоводствомъ; на 21 году отъ рож­
денія постриженъ въ монашество Антоніемъ, католикосомъ 
въ Тифлисѣ, въ Спасскомъ соборѣ, въ присутствіи царя 
Ираклія, а 1771 года 'посвященъ въ іеродіакона и съ тѣмъ 
же католикосомъ выѣхалъ въ Россію но, по причинѣ сви­
рѣпствовавшей въ Москвѣ чумы, цѣлый годъ прожилъ въ Астра­
хани; въ началѣ 1773 года прибывъ въ Санктъ-Петербургъ, онъ 
научился тамъ русской грамотѣ, въ Александро-Невской акаде­
міи. Впослѣдствіи, но желанію. Гаій отданъ католикосомъ 
Антоніемъ, для изученія греческаго и латинскаго языка, подъ 
присмотръ архіепископу Тверскому ІГлатону. По требованію 
царя Ираклія онъ возвратился 1778 года изъ Твери въ Тиф­
лисъ; гдѣ- завелъ для Грузинъ училища русскаго языка; 1779 
года произведенъ въ іеромонаха, и, по вытребованію его 1780 
года въ Россію, сдѣланъ игуменомъ, а съ 1782 отправленъ кня­
земъ Потемкинымъ обратно въ Грузію, для нѣкоторыхъ поли­
тическихъ-совѣщаній съ царемь Иракліемъ. 1784 года произве­
денъ въ присутствіи .Императрицы митрополитомъ Новгородскимъ 
во архимандрита и, по соизволеніи Ея, оставленъ навсегда въ 
свитѣ князя Потемкина, при коемъ и былъ до кончины его 
сіятельства'. 1785 года опредѣленъ въ Осетинскую коммисію пер­
вымъ членомъ, и въ томъ же году съ преосвященнымъ архіепи-
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СІоромъ Астраханскимъ открывалъ . намѣстничество Кавказское 
въ Екятериноградѣ; Ш 9  года пожалованъ ему золотой крестъ, 
осыгганн.ый брилліантами и яхонтами; 1790 года мая 29 посвя­
щенъ во епископа Моздокскаго.—викарія преосвященному Ти­
хону и отдѣльно управлялъ всею линіею—городами: Кизляромъ, 
Моздокомъ, Георгіевскомъ и Ставрополемъ. Посвященъ во епис­
копа въ присутствіи Императрицы Екатерины 2-й преосвященны­
ми: Гавріиломъ митрополитомъ Новгородскимъ и архіепископомъ 
Иннокентіемъ Псковскимъ, въ Царскомъ селѣ, .а 30-го числа того 
же мѣсяца пожаловано ему отъ Ея Величества пять тысячъ полуим­
періаловъ. Весь 1793 годъ Гаій пробылъ въ Санктъ, -Петербургѣ, 
присутствовалъ въ Святѣйшемъ Синодѣ; 1794 года генваря, по 
случаю смерти преосвященнаго. Тихона, выѣхалъ изъ онаго, для 
управленія дѣлами впредь до назначенія, мѣстнаго архіерея въ 
Астрахань, куда и прибылъ февраля 26 вч, 7 часовъ пополуночи. 
Пробывъ до 7-го мая мѣсяца, отправился . прямо въ Моздокъ, 
1801 года но иминному Высочайшему .указу переименованъ во 
епископа Саратовскаго и Пензенскаго; 1803 года пожалованъ 
кавалеромъ св. Анны Г й степени; 1807 года вызванъ для при­
сутствія въ Санктъ-Петербургъ, гдѣ и пробылъ 8 мѣсяцевъ, При 
отъѣздѣ на епархію пожалована ему панагія, осыпанная, брил­
ліантами и прочими камнями; 1808 году генваря 10 пожалованъ 
архіепископомъ Астраханскимъ,, бывъ на епархіи 12- лѣтъ; скон- 
.чался февраля 21 дня 1821 года на 72 году отъ рожденія.

Пастырь сей.былъ добрый, кроткій,.сострадательный, госте­
пріимный, обходительный и ласковостію своего отъ гражданъ раз­
ныхъ націй пріобрѣлъ» довольное богатство и украшенія для со­
бора. При немъ вновь .построена-каменная колокольня» етоющаа 
2000і,)0 р/, верхній соборъ внутри наведенъ подъ' мраморъ: въ 
5 главахъ, и 4 столбахъ на маслѣ расписаны лики святыхъ, что 
стоило 100000 р.; серебряныя съ сѣныо царскія двери въ 135000 р.; 
ца, четырехъ мѣстныхъ - иконахъ серебрянопозлащенныя ризы до 
80000 р.: архіерейская и соборная ризницы вновь исправлены, 
.изъ лучшей матеріи, болѣе 30000 р.; кругомъ, собора и къ дому 
архіерейскому вновь сдѣланы каменныя нерилы, покрытыя тесан­
нымъ бѣлымъ камнемъ въ 10000р.; вылитъ колоколъ въ 1150 л. вь



35000 р. Вотъ -пріобрѣтенія1 ласковаго гостепріимства сего. доб­
раго пастыря.

.(Окончаніе будетъ)

31-Й АСТРАХАНСКІЙ И ЕНОТАЕВСКІЙ АРХІЕПИСКОПЪ
а ѳ а н а с ій  (1856—1870 г.).

(Продолженіе си. Л» 10).

Нс такія чувства переживались преосвященнымъ Аѳанасі­
емъ при мысляхъ о семинаріи. Прежде онъ горячо любилъ ее 
и съ удовольствіемъ посѣщалъ оную, съ наслажденіемъ проси­
живая здѣсь, напр. на экзаменахъ, но нѣскольку часовъ. Осо­
бенно онъ любилъ бывать здѣсь на, такъ называемыхъ, публич­
ныхъ экзаменахъ, которые бывали послѣ частныхъ экзаменовъ 
и происходили въ присутствіи почти всей Астраханской знати 
и интеллигенціи. Для отвѣтовъ на этихъ экзаменахъ назнача­
лись лучшіе отдѣлы изъ всѣхъ .болѣе интересныхъ наукъ. Это 
были дни тріумфа и славы какъ учениковъ, такъ и наставниковъ, 
И самъ преосвященный любилъ поговорить на этихъ публич­
ныхъ собраніяхъ, почему въ особенности многіе съ удовольст­
віемъ спѣшили .на эти собранія. Не рѣдко заглядывали въ се­
минарію въ эти дни и разные заѣзжіе люди науки и просвѣще­
нія, какъ напр. ревизоры гимназическіе. Предъ сими послѣд­
ними преосвященный Аѳанасій любилъ показать лучшихъ уче­
никовъ и въ другое время, какъ это было напримѣръ въ прі­
ѣздъ г. Николича, помощника управляющаго Казанскимъ учеб­
нымъ округомъ (кажется, осенью 1807 г.), когда два—три семина­
риста приглашались въ анпартаменты преосвященнаго для со­
стязанія съ гимназистами въ знаніи древнихъ языковъ. Это со-; 
стязаніе кончилось тѣмъ, что съ однимъ гимназистомъ сдѣлалось 
дурно, а потому семинаристы сочли себя побѣдителями вдвойнѣ.

Послѣ строгаго о. ректора Никона (1856—1859),- былъ 
столь же недолго ректоромъ ■ архимандритъ Веніаминъ (—1862), 
отличавшійся й добротою и опытностію. Еще болѣе былъ добръ 
И снисходителенъ его преемникъ, архимандритъ Іаинуарій, по­
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чти совершенно не имѣвшій административныхъ навыковъ. Ое* 
минарію вѣдалъ во всѣхъ частяхъ о. инспекторъ, человѣкъ без­
спорно умный и энергичный, но не пользовавшійся симпатіею 
ни наставниковъ, ни учениковъ, къ которымъ- онъ всегда отно­
сился ѣдко-саркастически. Экономіей» семинарскою, отою еаѵза 
Ъеііі завѣдывал'ь сго товарищъ по академіи, обремененный боль­
шею семьею, человѣкъ больной-, имѣвшій множество уроковъ 
и, по слабости здоровья, рѣшительно неспособный къ отправле­
нію безконечнаго множества хозяйственныхъ хлопотъ. Для оппо­
зиціи представлялось безчисленное множество слабыхъ мѣстъ 
въ дѣлѣ веденія экономіи, и оппозиція, давно зрѣвшая, съ но­
выми вѣяніями не замедлила явиться и начать свое тревож­
ное и сложное дѣло. Воспользовавшись легальнымъ правомъ 
осмотра семинарскаго хозяйства (въ качествѣ членовъ реви­
зіоннаго комитета), оппозиція начала- дѣло съ вопроса о количествѣ 
припека въ хлѣбѣ, качествѣ и количествѣ мыла, отпускавшагося 
ученикамъ, и дошла до самыхъ существенныхъ отношеній и 
сторонъ общей жизни семинаріи. Живыя лѣтописи семинарской 
жизни—журналы правленія могутъ, конечно, выяснить вполнѣ 
смыслъ и значеніе внутренняго нестроенія семинаріи за это 
время, а равно и характеръ борьбы и всякаго рода пререка­
ній *). Достаточно на сей разъ указать, что иногда въ - самой

*) Вся соль этихъ пререканій была сосредоточена ат> особомъ предста­
вленіи правленія семинаріи, поданномъ преосвященному Аѳанасію въ ноябрѣ 
1800 года. Въ этомъ представленіи (написанномъ на. 4 листахъ) помѣщено 
было заявленіе о. ректора Іаинуарія по поводу рапортовъ преподавателей' 
О,. Н. и В. С., въ коихъ найдено было имъ нарушеніе долж­
ныхъ отношеній къ семинарскому правленію, такъ какъ въ сихъ рапортахъ 
выражается- или прямое осужденіе дѣйствій правленіи, или указывается 
правленію па сужденіе мѣстной газеты „Востокъ11, какъ, на обязательный 
законъ и т. дал. Видно, что это заявленіе было принято преосвященнымъ 
Аѳанасіемъ не особенно-благосклонно. Потомъ приводится записка о. ректора, 
о томъ, что нѣкоторые наставники рапортами своими предваряютъ рѣше­
нія правленія, Далѣе передается, чтопреподаватель Н., на -.запросъ ' 
правленія о занятіи должности секретаря написалъ: безъ выраженныхъ, лич- 
ио Его В—-ству условій должности секретаря занять не могу, а преподаватель 
С, написалъ: ^зная во опыту, что безъ предложенныхъ г, Н, условій 
быть секретаремъ невозможно, принять этой должности не желаю". Правлю
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камерѣ правленія розыгрывались цѣлыя бури. Все это, конечно, не 
могло не отразиться самымъ неблагопріятнымъ образомъ на учеб­
ныхъ занятіяхъ и развитіи учениковъ, которымъ такъ много до­
ставалось и отъ ревизоровъ и отъ собственнаго начальства, а равно 
и отъ учителей. Первые рѣзко ихъ осуждали, а вторые мало за 
ними надзирали, но много ихъ преслѣдовали, третьи же часто 
надъ ними издѣвались, но рѣдко ихъ дѣльно учили. Наконецъ,

ніе сочло необходимымъ вступить по сему въ пространную критику. Здѣсь, 
между прочимъ, сообщается, что г. С. ьъ бытность ' свою секретаремъ, 
не заявивъ расположенности къ занятіямъ секретаря, тяготился этою долж­
ностію, держался на пей ради вознагражденія и просилъ не рѣдко другой 
должности и наконецъ дождался, замѣливъ должность секретаря должностію 
преподавателя французскаго языка. (Не есть ли это обоюдуострый мечъ)! 
Послѣ этаго приводится рапортъ г. Н. о предоставленіи ему вре­
менныхъ уроковъ по Священному Писанію съ обѣщаніемъ вознагражденія. Эта 
мысль’о вознагражденіи опять критикуется • и, между прочимъ, замѣчается 
что „все это должно бы быть подвергнуто строгому порицанію, но правленіе 
снисходитъ къ болѣзненному и раздражительному характеру учителя Н* 
Какъ бы подтверждая эту свою болѣзненность,1 г. Н. 4-го, октября оставилъ 
новый рапортъ да столѣ Присутствія. Въ этомъ рапортѣ онъ между прочимъ, 
писалъ: „предполагая, что вознагражденіе за уроки по Священному Писанію 
можетъ быть только подъ условіемъ оказанія успѣховъ со стороны воспитан­
никовъ, я долгъ имѣю объяснить правленію, что воспитанники (разумѣю 
большинство спрошенныхъ) порученныхъ мнѣ отдѣленій высшаго передняго— 
едвази могутъ оказать надяежаіціо успѣхизіри всемъ усердіи и усиліяхъ съ моей 
стороны. При ближайшемъ ознакомленіи съ ними, все болѣе и болѣе оказывается, 
что большинство изъ нихъ, но своей неразвитости и неприготовленное™ въ 
предъидущихъ классахъ, мало способны къ усвоенію уроковъ священнаго Писа­
нія. Во многихъ воспитанникахъ - развита крайняя невнимательность и небре­
жность къ исполненію своихъ обязанностей." На первый разъ правленіе, обозвавъ 
рапортъ этотъ пасквилемъ, оставило разборъ его до другаго времени.

Относительно г. С. приводится также рядъ, его рапортовъ, въ 
коихъ опъ. то осуждалъ правленіе, то учениковъ. Между прочимъ, объ уче­
никѣ Лонгииовѣ (родственникъ ректора) онъ написалъ, что не будетъ счи­
тать его за ученика до тѣхъ иоръ, пока о принятіи его не будетъ 
дано ему, 0., знать формально11. Бъ раиортѣ отъ 19-го октября г. ' С. 
писалъ: „Изъ 13 № газеты „Востокъ" -мнѣ сдѣлалось извѣстнымъ, что
болѣе или менѣе толковое изложеніе мыслей на бумагѣ считается правлені­
емъ необходимымъ условіемъ для перехода учениковъ училища въ семинарію. 
Какимъ же образомъ приняты ученики П. Яковлевъ и В. Предтеченсюй,



'-когда въ 1866 году совершилось раздѣленіе 3 семинарскихъ 
классовъ на 6. то .многіе оыли оставлены на лишніе годы ученья 
и еще болѣе многихъ удалили изъ семинаріи, какъ неспособ­
ныхъ и превышающихъ комплектъ, указанный въ таблицѣ, прило­
женной къ уставу, по которой всего въ Астраханской семина­
ріи полагалось 96 учениковъ. Этимъ неправильнымъ понима­
ніемъ значенія сей таблицы многіе были сдѣланы несчастными

которыхъ упражненія до крайности безтолковы и безграмотны". Понятно, 
что на атомъ пунктѣ нравленіе остановилось и должнымъ образомъ пощипа­
ло г. С., который самъ же экзаменовалъ Иредтеченскаго и Яковлева,

Въ заключеніи правленіе постановило: дать знать всѣмъ на­
ставникамъ семинаріи, чтобы они не входили въ правленіе письменными 
рапортами прежде словеснаго отношенія къ ректору.

Преосвященный Аоанаеій оставилъ все дѣло безъ послѣдствій, какъ 
онъ не разъ оставлялъ безъ нослі дствій разныя записки инспектора съ 
жалобами, напримѣръ на Н. На одной изъ сихъ записокъ пре­
освященный даже написалъ: „Небрежность, съ какою инспекторъ пишетъ 
представляемыя мяѣ записки, вынуждаетъ меня замѣтить ему, чтобы не 
забывалъ своихъ ко мпѣ, отношеній" (февраля 6-го 1867 г,). О Н. 
же писалъ: „надѣюсь, что Н. болѣе не будетъ опускать уроковъ". 
И дѣйствительно г. Н, былъ усерднѣйшій наставникъ, ревность ко­
тораго не знала границъ. Эта же ревность доводила его напримѣръ до того, 
что онъ, будучи членомъ ревизіоннаго комитета, сдѣлалъ исполненіе но журналу 
комитета, подписанному только имъ однимъ. І1о семъ случаю преосвящен­
ный на журналѣ семинарскаго правленія написалъ: „учитель Ы. по­
ступилъ опромѣтчиво...  Л инспекторъ входитъ о семъ пустѣйшемъ дѣлѣ
въ отношеніе съ прочими членами комитета.... Правленіе вмѣсто того, чтобы 
оставить его, инспектора, показавъ ему всю нищету его придирки, или. го­
воря точнѣе, все безстыдство, съ какимъ при этомъ случаѣ высказала 
себя его личная ненависть къ г. Н., опредѣлило: поступокъ Н., 
какъ какую нибудь тяжелую вину, занести въ журналъ. Весьма не­
пріятно, что члены правленія свое вниманіе, которое всецѣло должно быть 
посвящено воспитанію дѣтей, расходуютъ такъ неразумно" (Резол. 1867 года 
марта 14). Что касается до разнаго рода корреспонденцій,- вышеупомянутой, 
а также помѣщенной въ ѣв 10В Астрах. снр. Листка, то для разбора ихъ 
составленъ былъ преосвященнымъ Аѳанасіемъ особый комитетъ, состоявшій 
изъ настоятеля Спасскаго монастыря архимандрита Адріана, протоіерея Н. 
Ливанова и учителя И. Д. Комарова, коимъ иереданы были и дѣла прав­
ленія,. касавшіяся сихъ статей. Потомъ все это дѣло передано было г, ре- 
визору, но силѣ доклада котораго и совершчдась развязка всего дѣла.



и епархія была лишена многихъ хорошихъ силъ.- Прео­
священный Аѳанасій предвидѣлъ неблаго пріятность діія' еп­
архіи такого примѣненія устава по отношенію къ Астра­
ханской семинаріи и докладывалъ о семъ одному ивъ ревизоровъ, 
но дѣло было уже непоправимо. Съ своей стороны онъ старал­
ся привлечь въ епархію тѣхъ, которые уѣхали въ Ставрополь 
и тамъ окончили курсъ. Нѣкоторые изъ нихъ получали мѣста 
въ одно время съ своими товарищами, оставшимися въ Астра­
ханской семинаріи.

Можно было ожидать, что. по крайней мѣрѣ, оставшіеся уче­
ники будутъ пользоваться должнымъ Попеченіемъ, о нихъ на­
чальства. но и отаго не оказалось, потому что только во время 
пріѣзда 1-го ревизора ихъ угощали на славу, а потомъ ста­
ли питать и одѣвать столь же скудно, какъ и прежде, что' йо­
томъ и отмѣчено было 2-мъ ревизоромъ *).

Въ отчетѣ того же ревизора выясняется, что оппозиція 
была направлена къ раскрытію несостоятельности семинарской 
администраціи въ лицѣ ректора и инспектора, хотя въ тонѣ, 
протестовъ видно, что ими руководитъ не мысль 0 пользѣ заве­
денія **). Сообразное съ симъ послѣдовало и разрѣшеніе всѣхъ
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*) Въ отчетѣ г. Ненарокомова, между прочимъ, писалось: нолгода для 
учениковъ преобразованной семинаріи не составлялось роеішсаніл кушаній 
и они питались .неизмѣнно щами, да кашей. Въ продолженіи- 3-осъ г мѣся­
цевъ ученики спали безъ простынь и наволочекъ. Нѣкоторые ученики не 
имѣли бѣлья для перемѣны, многіе не имѣли верхней одежды., особенно 
тенлой (напримѣръ А. Караблевъ, II. Розинъ и др.). Умывались ученики 
въ холодныхъ сѣняхъ; ходили въ столовую дворомъ (ст. 13—16). Къ этому 
можно присоединить, что одежда была потомъ сшита, ііо у окончившихъ 
курсъ оиа отбиралась, такъ что нѣкоторые выходили изъ семинаріи не имѣя 
теплаго пальто. 'Гакъ, было, напримѣръ, съ II. К—мъ, у котораго отобрали 
пальто, не смотря на то, что онъ окончилъ курсъ водъ № 1“.

**) См. стр. 19. Послѣдняя мысль вѣрна конечно, не вполнѣ, ибо оппо­
зиція ратовала и о пользѣ заведенія. Опа, напримѣръ, нападала на эконо­
мію, а послѣдняя, но отзыву, на примѣръ, ревизора Сергіевскаго, угощала 
учениковъ отваромъ изъ судаковъ, въ которомъ илавали кусочки лука и 
болѣе иринравы ни какой (стр. 41). Ратовала оппозиція и за Высшіе йнте-‘ 
ресы учениковъ, указывая не соотвѣтствующихъ своему положенію наставни-



нестроеній, но не очень скоро. А, между тѣмъ-, нестроенія-все 
росли и росли. Подъ журналомъ правленія на 6 марта 1868 
года почти всѣ члены поднисались съ особыми- мнѣніями. Прео­
священный Аѳанасій написалъ на немъ: „Поелику при пропи­
санномъ въ семъ журналѣ опредѣленіи остался одинъ только 
преподаватель Ч.. то журналъ, какъ неимѣюіцій • закон­
ной формы, возвращается правленію -безъ резолюціи съ под­
твержденіемъ на будущее время строго держаться 104- гіарагр. 
Уст. Духов, семинарій". Въ концѣ сего учебнаго года пос­
лѣдовали указы Святѣйшаго Синода о переводѣ добраго 
о. ректора, архимандрита Іаннуарія въ Минскую семинарію *), 
объ оставленіи о. инспектора при одной должности наставника 
семинаріи, и объ увольненіи поле омъ г.г. Б . и С. Хотя 
указы сіи пришли до экзаменовъ, но, кажется, только 
первый былъ объявленъ хому слѣдуетъ, а второй былъ приведенъ 
въ дѣйствіе только по окончаніи экзаменовъ, такъ что исправ­
лявшій временно должность инспектора сдѣлался исправляю­
щимъ должность ректора уже при самомъ роспускѣ воспитан­
никовъ семинаріи. Въ семъ послѣднемъ указѣ, .между прочимъ, 
внушалось духовенству избирать въ члены семинарскаго пра­
вленія осмотрительно, такъ какъ бывшіе до сихъ чле­
ны (о К. и о. С.) найдены были не отвѣчающими сво- 
ему положенію **). По видимому послѣ назначенія новаго ректо­
новъ, на примѣръ, В. Ю. Не безъивтереснымъ будетъ при семъ упомя- 
путь, что правленіе семинаріи усердно хлопотало о замѣщеніи В. Ю. быв­
шимъ учителемъ сельскаго хозяйства, но преосвященный Аѳанасій почему- 
то твердо противосталъ сему. На журналѣ правленія 19 мая 1867 года, 
между прочимъ, написалъ: учитель С. (учитель Горыгорѣцкаго училища) 
какъ неокончившій не только академіи, но и семинарскаго курса, по мо­
жетъ, при опДіикѢ ученическихъ отвѣтовъ, .имѣть право голоса наравнѣ 
съ наставниками, получившими академическія степени, а потому и въ 
производствѣ испытаній не долженъ принимать участія.

Впослѣдствіи Іаннуарій былъ епископомъ Балтскимъ. См. некрол. 
о -немъ въ Астрах. Енарх. Вѣд. за 1883 г. 344 стр.

*4 Объ инспекторѣ здѣсь, между прочимъ, сказано было, что „онъ при 
неумѣстномъ вліяніи на ректора, не пользуется съ другой стороны подоба­
ющимъ расположеніемъ наставниковъ, а также и воспитанниковъ". „Одинъ 
изъ членовъ отъ духовенства состоялъ долгое время подъ слѣдствіемъ, а д-ру-
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ра, архимандрита А. должны были настать для семинаріи 
новыя лучшія времена, тѣмъ болѣе, что ■ и весь почти 
учительскій персоналъ обновился. Такимъ образомъ, преос­
вященный Аѳанасій могъ бы успокоиться отъ тѣхъ тре­
волненій, которыя доставляла ему семинарія въ теченіи 
многихъ лѣтъ; но нѣтъ, покоя не было. Преосвященный уси­
ливъ свою бдительность къ семинаріи. Для приведенія въ из­
вѣстность семинарской экономіи назначена была коммиссія изъ 
священниковъ Новолѣтова, Ильинскаго и Юштина, которымъ 
за ихъ рачительность была выражена благодарность. Но семи­
наріею преосвященный не былъ вполнѣ доволенъ. По доводу 
избранія преподавателя французскаго языка онъ написалъ: „Изъ 
членовъ педагогическаго собранія правленія никто не знаетъ фран­
цузскаго языка, а потому нр могу утвердить этой статьи" * *). Въ- 
инспекторы былъ выбранъ человѣкъ дѣловой (II. Малевичъ), но 
крайне раздражительный, по причинѣ тяжкой, болѣзненности. 
Число учениковъ все уменьшалось и уменьшалось. Въ теченіи 
нѣсколькихъ лѣтъ иекого было послать въ -академію **). Окан­
чивало курсъ ио 8, 6, 5 и 4  человѣкъ. Въ 1868 году, было со­
вершено исправленіе зданій семинаріи, задуманное еще въ 1868 
году въ цѣляхъ приспособленія сихъ зданій къ училищу ***). Ііо, 
какъ показано было, училище пристроилось самостоятельно, а, 
между тѣмъ, вопросъ о не удовлетворительности помѣщенія се­
минаріи уже былъ поднятъ. Еще въ 1846 году у семинаріи 
имѣлся собственный участокъ земли, купленный у Хриеторожде-

гой. вступилъ въ оппозиціонную партію съ наставниками С. и И., дозволя­
ющими себѣ такія дѣйствія, которыя’ обнаруживаютъ въ пихъ людей дерзкихъ, 
пристрастныхъ и непочтительныхъ къ начальству".

*) См. Гезол.. Арх. 1808 г. авг. 20.
**) Въ теченіи 1870—3 года ни въ одной академіи не было Астрахан­

скихъ'студентовъ. кромѣ священника II. К—аго, который иоѣхалъ въ акаде­
мію овдовѣвши черезъ два года по окончаніи курса семинаріи. Между тѣмъ 
ранѣе и послѣ посылалось въ академію, но нѣскольку человѣкъ. Да, иоис- 
тлиѣ не благотворное вліяніе оказывала внутренняя смута на образованіе 
воспитанниковъ. ■

**•) См. Арх. арх. д. за ноябрь мѣсяцъ. Дѣло это поручалось иоммисіи, 
состоявшей изъ прот. Васильковскаго и свящ. Иванова и Леонтьева.
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етвенской церкви подъ постройку семинарскихъ зданій и сда­
вавшійся обыкновенно въ аренду, хотя и не всегда исправно, 
такъ что преосвященный Аѳанасій возбуждалъ о семъ вопросъ *). 
Второй съѣздъ духовенства, бывшій съ 24 Іюня по 31 Іюля 
1808 года, заявлялъ желаніе пріобрѣсти зданіе семинаріи для 
училища, приводя въ пользу покупки его слѣдующіе .доводы: 
„Зданіе это обширно и помѣстительно; оно находится въ центрѣ 
города; на дворѣ имѣется церковь, нужная для воспитанниковъ; 
зданіе это болѣе' ста лѣтъ служило „розеадникомъ духовнаго 
юношества*; оно послѣ недавняго возобновленія долгое время 
не потребуетъ расходовъ на ремонтъ; потомъ оно имѣетъ на 
самомъ бойкомъ мѣстѣ, въ городѣ 17 лавокъ, которыя бы могли 
составить видный источникъ содержанія учащихся; и, наконецъ, 
если не осуществится желаніе духовенства, зданіе это можетъ 
попасть съ древнею православною церковью въ иновѣрческія 
руки **). Это предположеніе съѣзда сбылось. Когда семинарія 
перебралась въ новое помѣщеніе, устроенное изъ упраздненнаго 
института благородныхъ дѣвицъ, то старое семинарское зданіе 
было продано армянину Саркисову, и православная Входо- 
іерусалимская церковь очутилась у него на дворѣ. Почему не- 
уважено было ходатайство духовенства,—въ точности не извѣст­
но; а, между тѣмъ, для училища зданіе это было-бы и очень 
помѣстительнымъ и весьма выгоднымъ. Весьма вѣроятно, что 
заявленіе членовъ съѣзда о уступкѣ зданія семинаріи для учи* 
лища не дошло до преосвященнаго Аѳанасія (какъ заявляетъ 
о семъ историкъ съѣздовъ), тѣмъ болѣе, что это былъ уже не 
полный съѣздъ, а частъ его, такъ какъ полный съѣздъ разъѣхался 
до полученія извѣстія правленія о продажѣ семинарскаго дома***).

*) См. Резод. Арх. за 1850 г. № 844.
**) См. Дѣятел. съѣздовъ Астр. Еіі, стр. 15. Впослѣдствіи (на IV съѣздѣ) 

возбуждался вопросъ о пріобрѣтеніи зданія семинаріи для женскаго училища, 
но найдено было, что приспособленіе будетъ стоить очень дорого, а. между 
тѣмъ, оказалось, что и домъ училищный потребовалъ не меньшихъ затратъ.

”,*"4 См. Дѣятел. съѣздовъ, стр. 20, а также кратче, истор. Входоіерус.' 
церкви и старыхъ семипарск. зданій при ней въ Астр.Епарх. Вѣдом. 1887 г.

6, стр. 200 5, гдѣ сообщается что продажа семинар. зданій совершилась 
за 50,000 рублей съ разсрочкою платежа на 5 лѣтъ.
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Съ полнымъ преобразованіемъ училища и семинаріи Замѣтно 
нѣкотораго рода охлажденіе преосвященнаго какъ къ семинаріи, 
такъ и къ училищу, хотя иногда онъ писалъ резолюціи очень вѣ­
скія. 'Гакъ, напримѣръ, 8 марта 1868 года было написано на 
журналѣ правленія училища: „На сей разъ журналъ правленія 
училища утверждается, но на будущее время во избѣжаніе ошибокъ 
и не сообразностей, замѣченныхъ о. протоіереемъ Навлиновымъ, 
непремѣнно собирать изъ 'косвенныхъ источниковъ свѣдѣнія о 
состояніи родителей учениковъ, просящихъ казеннаго пособія *). 
Смотритель училища- ые могъ примириться съ контролирующимъ 
отношеніемъ къ училищу духовенства, тѣмъ болѣе, что оно не­
рѣдко было придирчиво и неразборчиво въ способахъ и средствахъ къ 
ознакомленію съ училищною экономіею (чрезъ учениковъ). Въруко- 
водетвенныхъ постановленіяхъ своихъ второй съѣздъ писалъ: 
„вмѣнить училищному правленію въ обязанность“. Противодѣй­
ствуя всякаго рода членамъ съѣзда, смотритель опирался на 
вліятельнѣйшихъ лицахъ изъ духовенства и но этому былъ 
оставленъ на должности „за исключеніемъ ■ лицъ съ ученою 
академическою степенью" **). но не надолго. На смотрительскую 
должность потомъ выбрано было новое лицо, съ академическимъ 
образованіемъ. •

Дѣла женскаго училища такъ же не во всемъ были .благопос­
пѣшны, по этому въ 1868 году назначалась ревизія училища, 
состоявшая изъ члена консисторіи протоіерея Чудновскаго и 
священника Ф. Леонтьева. Надлежащая организація училища 
ио точному смыслу Высочайше утвержденнаго устава дана была 
училищу только со времени 10 съѣзда, когда избрана была на­
чальница (Кондырева) и члены совѣта (нротоіерей Н. Василь­
ковскій и священникъ А. Иконицкій). Оей съѣзд'ь входилъ во 
всѣ частности экономическаго быта училища.

*) Въ семинарію еще въ 18(і(і году назначенъ былъ особый членъ отъ 
духовенства (врот. іі. Петровъ), чтобы правленіе пользовалось ври назначеніи 
учениковъ иаказ. .содержаніе не одними оффиціальными свѣдѣніями. (Резол- 
Арх. 10 сентбяря).

**) ІЬІСІ СТр. 19. ..Г, •



Личное попеченіе объ училищѣ 'преосвященнаго ■■ Аоанаш» 
сказалось въ томъ, что онъ пожертвовалъ ему 14 билетовъ вьпъ 
грышныхъ, съ тѣмъ, чтобы на проценты съ нихъ содержалась 
стипендіатка ивъ круглыхъ сиротъ. Кромѣ того, посѣщая часто 
училище, онъ щедро снабжалъ его учебниками и духовно-нрав­
ственными книгами? а также разными необходимыми вещами, 
и своимъ кроткимъ, мудрымъ и назидательнымъ обращеніемъ 
съ дѣтьми привязывалъ сердца идъ къ себѣ * *). Все ото впо­
слѣдствіи подало поводъ IV съѣзду духовенства приподнести 
преосвященному Аѳанасію благодарственный адресъ **).

(Продолженіе будетъ.)

/ ■ . ■ . .■ 

ВЫСОКОГОРСКАЯ УСПЕНСКАЯ НИКОЛАЕВСКАЯ

О Б Щ Е  Ж И Т Е Д Ъ Н А Я

ЧУГКИНСКАЯС ПУСТЫНЬ.
Не гремитъ слава о Чуркпнской пустыми по матушкѣ Рос­

сіи; да-и-что эта обитель въ сравненіи съ тѣми, но говоря о 
лаврахъ., выдающимися обителями, какъ напримѣръ:. Палаамъ, 
Копевецъ, Св. Горы и другія! Тѣ, можно сказать, не только 
богаты историческими памятниками и преданіями, но и сами вполнѣ 
составляютъ драгоцѣнные памятники нашего -'богоспасаемаго 
отечества. Надъ ними пронеслись цѣлые вѣка; онѣ были свидѣ­
телями мноіихъ грозныхъ отечественныхъ событій, и даже сами 
испытали на себѣ варварство, не только внѣшнихъ • праговь 
Россіи, но и внутреннихъ—и остались "-непоколебимы. Древность 
подарила имъ безцѣнные памятники святыни во многихъ вели­
кихъ мужахъ, просіявшихъ подвигами благочестія;' наконецъ,' 
і слѣдствіе благопріятныхъ условій но мѣстоположеніямъ, онѣ 
достигли во славу Божію цвѣтущаго внѣшняго и внутренняго

*) См. Дѣят. съѣздомъ, стр. 41. '
*г) Историкъ съѣздовъ сѣтуетъ, что адресъ ириііоднесеаъ былъ иреосв;

Аѳанасію чрезъ одного только предсѣдателя съѣзда, , ■
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благоустройства. —Нельзя-' сказать этого о ЧуркинскоЙ пустыни: 
Она, какъ осиротѣлое дитя, • (да проститъ меня читатель за подо­
бное сравненіе) брошенное ігь Прикаспійскую степь,— среди 
кочующихъ полудикихъ •идолопоклонниковъ -  калмыковъ и кир- 
ги.гь-кайеаііоііъ, какъ бы обиженная даже .'и- природою, поста­
вившею се въ затруднительное пололіеніе, а иногда и въ недо­
ступное сношеніе съ богобоязненными россіянами, —По самымъ 
эіимъ неблагопріятнымъ услоінямъ не могла Стать въ рядъ со 
знаменитыми обителями. Но извѣстно, .что жизнь пе только чело­
вѣка и общества, но м всякаго существа, йо естественнымъ зако­
намъ природы, подлежитъ перемѣнамъ и видоизмѣненіямъ; также 
и описываемая Чуркинская пустынь, не могла съ начала своего 
существованія, за 222 - г. до настоящаго времени,быть' въ- одномъ 
и томъ же положеніи. Она, і.акъ и другія . обители, имѣла раз­
личные періоды своего еущесті опанія и свое значеніе, хотя ко­
нечно и меньшее въ сравненіи съ знаменитыми монастырями.

'  г  ‘ ' Мѣстоположеніе пустыни . - •

Названіе пустыни „ Уысокогорская".произошло огі/того,-что она 
стоитъ на холмѣ, или, іш мѣсічюму выраженій); на бугрѣ, вышиной 
ьъ 7 саженей. Пустынь находится въ 00 ізор. на востокъ отъ 
Астрахани, въ 80 вер. отъ уѣзднаго города Краснато-Яра,' 
въ Красноярскомъ уѣздѣ, и въ 10 вер. отъ •'"Каспійскаго моря. 
Подобныхъ бугровъ въ Прикаспійской мѣстноеги .много, и всѣ 
они имѣюі'ь почти одинаковую форму: съ трехъ-сторонъ -крутые, 
въ особенное ги съ- восточной, къ западу же съ отлогими отко­
сами. Точное изслѣдованіе упомянутыхъ бугровъ, а въ особен­
ности сходство ихъ доказываютъ, что они не природные, но 
наносные и что здѣсь въ древнія времена, какъ и увидимъ, 
свирѣпствовала морская- стихія1- Но чтобы убѣдиться въ истин­
ности сказаннаго, обратимся къ временамъ - болѣе позднимъ, къ 
временамъ хищническихъ-набѣговъ Стеньки Разина, съ своею 
разбойническою удалою шайкою; Ш  югз-восюкъ, въ.8 версіяхъ 
отъ мсгас'іырл, находится такъ называемый бугоръ-Разинъ, на­
селенный еѣ начала нынѣшняго 'столѣтія выходцами верховья,



с. изъ губерніи выше Саратова. Такое названіе дано бугру по­
тому что. онъ, по цѣнному преданію, служилъ разбойнику Разину 
становищемъ или главнымъ притономъ ею разбойнической шайки; 
здѣсь она производила раздѣлъ награбленнаго и имѣла для того 
складъ. Для дальновиднаго и смѣлаго разбойника эта мѣстность 
казалась вполнѣ соотвѣтствовавшею его цѣлямъ и могла служить 
безопаснымъ мѣстомъ укрыпателЪстга отъ прислѣдовапія прави­
тельственныхъ лицъ, И, дѣствитсльно, съ высоты бугровъ, при 
помощи разставленныхъ разбойническихъ пикетовъ, чего конечно 
не линовалъ бугоръ и Чуркинскій, разбойники за десятки верстъ 
могли видѣть появленіе своихъ враговъ — преслѣдователей, и 
сигнальный пушечный выстрѣлъ на одномъ изъ нихъ уже далеко 
уносилъ разбойническую флотилію въ открытое море. Кромѣ того, 
сказанные бугры служили также и ловушкой разбойнической 
адц мореходовъ. Завидѣвъ добычу, русское или персидское судно, 
хищники съ сихъ бугровъ производили атаку, —брали въ плѣнъ, 
и распоряжались всѣмъ и всѣми, согласно съ своимъ разбойни­
ческимъ инстиктомъ. Постепенно съ годами, на мѣстѣ, гдѣ прежде 
почти въ продолженіи г сего года, по поверхности водъ скользили 
парусныя суда различныхъ размѣровъ и величинъ, образовалась 
дикая, уныло—неприглядная степь, перерѣзанная многочисленными 
рѣками и ручьями. Эта степь не имѣетъ красотъ ирироды. Она 
никогда неодѣваетея въ благоухающую разнообразную зелень, 
и но украшается въ царственные цвѣты природы; всегдашнимъ 
и единственнымъ ея одѣяніемъ и украшеніемъ служитъ камышъ 
и чаканъ, способные выносить лѣтнюю жару до 40° по Реомюру, 
что здѣсь и бываетъ. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ камышъ и чаканъ 
обращены въ грубый сѣнокосъ, благодаря двухмѣсячному разливу 
воды, которая, напоивъ изобильно почву, сохраняетъ надолго 
жизненную силу грубой растительности. Кое гдѣ мѣстами но степи 
разбросанъ таловый лѣсъ (верба), но по большей части степь покрыта 
колышущимися зелеными волнами камышемъ и чаканомъ; никогда не 
оглашается пріятнымъ иѣвіемъ перелетныхъ птицъ, каждогодно ноя» 
ваяющихся весною въ мѣстностяхъ изобилующихъ прир одой. Крики 
хищныхъ и имъ подобныхъ разнообразныхъ птицъ и заунывный вой 
I олоднихъ волковъ, вотъ природное достояніе ,этой степи. ...
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Извѣстно, что при взглядѣ на священный предметъ, человѣкѣ 
нерастлѣпный нравственно получаетъ отрадное впечатлѣніе и 
ощущаетъ въ душѣ тѣ истинно-благодатныя Чувства, которыя 
возводятъ умъ и сердце далеко надъ здѣшнимъ, видимымъ, міромъ 
въ міръ иной,.откуда ипо черпается духоино-подкрѣпляющая сила 
человѣкомъ. Чуркипскап пустынь съ своего возвышеннаго холма 
является за. десятки перстъ всякому предъ глазами и кажется какъ 
бы восходящею къ небу; въ этомъ случаѣ она становится какъ бы 
проводникомъ молитвеннаго настроенія человѣка. Въ самомъ 
дѣлѣ, куда обращаетъ свой молитвенный взоръ труженикъ—ры­
бакъ, не рѣдко борющійся съ грозною морской пучиною? На 
Николаевскую пустынь. Онъ знаетъ, что тамъ всегда присутст- 
ствуетъ духомъ и образомъ своимъ угодникъ Христовъ Святи­
тель Николай; надѣется и вѣритъ, что Святитель услышитъ тамъ 
его сердечно-молитвенные вопли, и избавитъ его отъ потопле­
нія. Ловецъ но эгому, съ затаеннымъ дыханіемъ, прислушивается 
къ звону монастырскаго колокола, и всего себя отдаетъ въ мо­
литвѣ угоднику и иреб.тагословонной Дѣвѣ Маріи. Такимъ обра­
зомъ Чуркинская обитель имѣетъ важное значеніе въ дѣлѣ 
удовлетворенія религіозному чувству человѣка.

Основаніе, наименованіе н состояніе Пустыни до 1840 г.

Покрытая водою съ небольшими островами мѣстность, или 
ііцнѣпігяя Прикаспійская степь, гдѣ находится Чуркинская пус­
тынь, была, такъ сказать, началомъ Каспійскаго или Синяго моря. 
До покоренія царства Астраханскаго (1555 г.) эга мѣстность при­
надлежала татарскимъ князьямъ Сей —Намаркому—Амашекову и 
Янкуру Кашбаеву. Со времени же покоренія она обращала на 
себя вниманіе ^русскихъ царственныхъ особь и, по жалованнымъ 
грамотамъ пхъ, служила предметомъ награжденія Астраханскихъ 
іерарховъ и монастырей и была постоянно спорнымъ пунктомъ 
Вотъ краткій перечень переходнаго ею владѣнія. Спустя 14 л. 
послѣ покоренія Астраханскаго царства, Царь Иванъ Васильевичъ, 
посылая въ 1568 году и,.ъ Москвы въ Астрахань игумена ..Ко­
ралла, для устроеніц здѣсь монастыря во имя свят. Николая



Чудотворца,' впослѣдствіи иерешіенованиаго .въ Троициій *) 
иожалогалъ ему первому воды Оинлго моря для монастырскаго 
строенія и пропитанія. Въ 1646 г. отъ архіерейскаго дома, въ 
управленіе архіепископа Пахомія, при Царѣ Михаилѣ Ѳедоро­
вичѣ воды -были пая ты въ казну. Въ -1648 г. Троицкій монастыри 
опять имѣлъ островъ С Ъ .  учугами ■**) и прочими протоками, 
Жалованные грамоты 1658 и 1679 гг.. свидѣтельствують,'.что 
шіморскія воды принадлежали кромѣ другихъ монастырей.и Ояас- 
кому * ***)/ который тогда именовался патріаршимъ Московскимъ 
домомъ. Въ 16^3н о  1696 г. при преосвященномъ митрополитѣ 
Оанватіѣ Чуркинскій учугъ стоялъ на оброкѣ за архіерейскимъ 
домомъ. Въ 1700 г. при митрополитѣ Сампсонѣ учуги и рыбныя 
ловли, въ томъ числѣ и Чуркииекіе, были приписаны къ Троиц­
кой Сергіевой Лаврѣ, что въ 68-хъ вер. отъ Москвы, а въ 
1704 г., при этомъ же митрополитѣ, снова отобраны въ казну.«

Начало Чуркинской пустыни. Въ архивѣ Чуркинской и у.е» 
тыни хранится копія съ челобитной 1742 г. такого содержаніи. 
Великому Государю нашему преосвященнѣйшему Илларіону, 
епископу Астраханскому и Ставропольскому, бьютъ че.іомъ бого­
мольцы твои Спасова монастыря архимандритъ Меѳодій, да казна­
чей монахъ Маркеллъ съ братіей. Имѣются за нашимъ .монас­
тыремъ годы рыбныя, близь моря Чурка рѣка съ прочими про-

■ *) Начало Троицкаго монастыря относится къ 1670 г., а упраздненъ этотъ монастырь
въ 1784 і\, при чемъ всѣ его строенія съ угодьями перешли въ вѣдѣніе Астраханскаго 
Общественнаго' Призрѣнія. Въ настоящее время Троицкій соборъ причііелбнъ къ Кабедраль- 
ному; а прочіе постройки служатъ помѣщеніемъ для каѳедральнаго ■ Іиріічта'. ..Стараніе»,', 
нынѣшняго преосвященнаго Евгенія соборъ ремонтированъ, ,н пъ немъ совершается каждодневно 
богослуженіе. . ' ..........  ■ 1

•**) Учугами называются крѣпкія и плотныя забойки въ протокахъ, иа которые роядѣ- 
ляе,тся Врлга при своихъ устьяхъ, .Чрезъ оти набойки не можетъ пройти крупная рыба, 
заходящая въ сдѣланную среди учуга пзбу, откуда іі достаютъ со багрршг. Въ настоящее 
ііреші учуги уті'гголіены. • , ■" 1

-**) Спасскій мояастырнрь былъ основанъ пт. 1697 г., а упраздненъ въ 1873 г. Въ 
настоящее хц времй на развалинахъ этого монастыря, благодаря заботливости о духовномъ 
просвѣщеніи и благотворительныхъ заведеніяхъ Преосвященнаго Евгенія, на мѣстѣ церкви 
Всѣхъ Святыхъ воздвигнуто прекрасное зданіе Астраханской Епархіальной Библіотеки' съ 
ощцнрнммъ заломъ, служащимъ но праздничнымъ днямъ для религіозно-нравственныхъ чте­
ній; при этомъ же зданіи имѣется складъ книгъ, брошюръ, иконъ и прочихъ свжцеццыхъ 
предметовъ. Здѣсь же отдѣльно построенъ Преосвященнымъ и каменный корпусъ для призрѣ*- 
ѣі» бѣдныхъ духовнаго знанія. . ; .. , . ■ ■ ■ . ■



і;а.ми, и При бугрѣ оной рѣки Чурки садъ, и огородъ съ хо­
ромнымъ строеніемъ, и живутъ изъ монастыря монахи и работ­
ные люди, и въ томъ же городкѣ издревле построена церковь 
деревянная во имя святителя Николая Чудотворца, и ноблизку 
купеческихъ много становъ съ работными людьми, и ради исправ­
ленія всякихъ требъ при означенной церкви всегда живетъ 
іеромонахъ, а нынѣ оная церковь ради частаго наводненія обвет­
шала и отъ волнъ ее подмыло. Того ради всепокорнѣйше просимъ 
Вашего Архипастырскаго благословенія, вмѣсто оной обветшав­
шей церкви на бугрѣ построить каменную и ироч.“ Изъ этой 
челобитной видно, что основаніе пустыни положено далеко преж­
де упомянутаго времени. Въ челобитной сказано, что издревле 
существовалъ деревянный храмъ, что этотъ храмъ уже извет­
шалъ, стало быть, естественно предположить, что храмъ суще­
ствовалъ немало времени, а до построенія храма существовала 
еще часовня. Такимъ образомъ начало Чурпинской обители нужно 
отнести къ XVII столѣтію.

Съ начала своего существованія, Чуркинская мѣстность но­
сила разныя названія напр. „островъ Синяго моря", на „взморья, 
бугоръ" или; „.бугры съ учугами" и др. Съ 1679 г. когда она 
поступила въ полное владѣніе Спасскаго монастыря, то получила 
названіе „Спасскій учугъ", которое и по настоящее время упо­
требляется окрестными жителями: „ѣду въ Спасскій учугъ", гово­
рятъ обыкновенно рыбаки.—Съ постепеннымъ уходомъ воды въ 
море, возлѣ бугра образовалась рѣка, названная Чуркой, а отъ этой 
рѣки будтобы и самая пустынь получила названіе „Чуркинской" *). 
У Астраханскихъ старожиловъ сохраняется преданіе о прожи­
вавшемъ здѣсь на буграхъ въ древнее время разбойникѣ, подъ 
прозвищемъ Чурка",—и пустынь получила названіе отъ его 
имени. Но кто этотъ разбойникъ, откуда, и чѣмъ здѣсь 
занимался,—преданіе молчитъ, Не былъ ли этотъ разбой­
никъ Чурка одинъ изъ подвижниковъ Стеньки Разина, имѣвшаго, 
здѣсь свое пристанище '(См. лѣтопись Ключаревекую въ 
Астраханскихъ Епархіальныхъ Нѣдо.чостяхъ 1887 г. № 4

*). Внрочпит. я то ішііааіо. удо.1ііІі« производить отъ самаго бугря, который ѵш-Ьеть 
форму обру ока, шдопаеші'п поаросгу Чуркой.
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стр. 126)'Можетъ б т ъ  кровь мученика, митрополита угнала его 
въ старый его вертепъ оплакивать свои злодѣйскіе грѣхи? Исто­
рія учрежденія монастырей представляетъ намъ не мало при­
мѣровъ, какъ иногда разбойники, отвратившись отъ своихъ зло­
дѣяній, провели остальное.время своей леи.ши въ подвигахъ 
искренняго покаяніи, и били спасены чуднымъ дѣйствіемъ бла­
годати Божіей, какъ напримѣръ Моисей Муринъ и Преподобный 
Давидъ. Много существуетъ въ нашемъ отечествѣ обителей, имѣ­
ющихъ своими основателями раскаявшихся разбойниковъ: Опти­
ка пустынь (Кал. губ.) имѣетъ начало отъ раскаявшагося раз­
бойника Опта; Берлюкова пустынь (Моск губ.)—отъ разбойника 
Верякжа и др. Можетъ быть здѣсь въ глухомъ, безлюдномъ 
мѣстѣ, если не разбойникъ основалъ обитель, то, по̂  крайней мѣрѣ, 
онъ положилъ основу къ ■пустынножительству.'Въ простомъ на­
родѣ и по настоящее время, не только въ Астрахани, но и да­
леко по низовьямъ Волги, носится преданіе, что митрополитъ 
Іосифъ убитъ деревяннымъ обрубкомъ—чуркой. Преданіе ио всей 
вѣроятности имѣетъ въ виду то дерево, которое было упот­
реблено разбойникомъ Ларкой во время мучительства свя­
тителя; ■ *) а потому не этотъ ли разбойникъ .Парка, прозванный 
современными ему Астраханцами позорнымъ для него именемъ 
Чурка, далъ пустыни свое названіе?!-1-Н е выдаемъ это за вѣро­
ятное, но во всякомъ случаѣ преданіе не безъинтересно.

Въ пятидесятыхъ годахъ прошлаго столѣтія, пустынь счи­
талась уже нѣсколько благоустроенной въ духѣ монашескомъ; 
она имѣла каменную небольшую церковь, двухъ этажную, съ двумя 
престолами—въ честь Успенія Божіей Матери и во имн Святителя 
Николая Чудотворца; при пей было двѣ келліи, и она обнесена 
была оградою съ башнями. До 178(3 г. пустынь находилась йодъ 
вѣдѣніемъ Спасо-Преображенскаі о монастыря,а съ этого вре­
мени она управляется, какъ видно изъ дѣлъ монастыря, своими 
строителями въ зависимости отъ архіерейскаго дома; такъ, на­
примѣръ, въ указѣ за 1791 г. сказано: „оставшіеся отъ расхо­
довъ по рыбной ловли деньги дѣлить поровну съ нашимъ до-

*) Подробная свѣдѣнія о мученической кончинѣ соно сшшггеля си. въ брошюрѣ „Госиф'Ь 
митрополитъ Астраханскій н Терскій® над. Астраханской Епархіальной Библіотеки,
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момъ*; бъ 1834 г. пустыней управлялъ въ должности строи­
теля казначей архіерейскаго дома.

Чуркинская пустынь и прежде служила, и теперь слу- 
ж'итъ эпитимейнымъ пунктомъ для бѣлаго и чернаго ду­
ховенства, какъ благодѣтельная врачебшщя, отрезвляющая 
невоздержныхъ и смиряющая высокоумныхъ. Число брат­
ства въ прежнее время не превышало десяти человѣкъ; бы­
вали случаи, что въ пустыни жили и по три человѣка вмѣстѣ 
съ строителемъ,—Съ постепеннымъ населеніемъ окрестностей и 
по неимѣнію въ то время въ здѣшнемъ краю церквей, пустынь 
служила и приходскою церковію: монашествующими отпра­
вляемы были всѣ .требы, что можно • видѣть изъ слѣдую­
щей резолюція архіепископа Никифора „разрѣшить мона­
ху Димитрію хожденіе со святою водою''1; (см. указ. 1788
г), а также изъ того, что здѣсь велись метрическія книги, ко­
торыя и до нынѣ хранятся въ архивѣ. И ближайшіе жители къ 
пустыни до того сроднились съ нею, что при построенной уже 
у нихъ церкви просили въ 1827 г. не отдѣлять ихъ отъ 
церкви монастырской. Здѣсь совершались таинства креще­
нія и брака, не только для православныхъ, но и для языч­
никовъ, принявшихъ христіанство. Извѣстно, что Прикаспійская 
степь начала населяться съ царствованія Екатерины Великой вы­
ходцами изъ другихъ губерній. Эти переселенцы были большею 
частію холостые люди. Чувствуя потребность въ брачной жизни, 
безъ которой .осѣдлость ихъ и хозяйство не могли быть про­
чными, они, по недостатку русскихъ женщинъ, похищали изъ 
степей калмычекъ, привозили ихъ на Чурку, гдѣ ихъ крестили 
и потомъ съ ними вѣнчались. Кстати сказать: Чуркинская пу­
стынь много имѣла своихъ духовныхъ дѣтей, выведенныхъ ею изъ 
мрака идолопоклонства чрезъ просвѣщеніе свѣтомъ евангельскаго 
ученія. Въ сороковыхъ годахъ здѣсь крещено было цѣлое кал­
мыцкое семейство, въ присутствіи бывшаго архіепископа Смарагда. 
Какъ о случаѣ особенно выдающемся передаемъ подробно. Калмыкъ 
былъ давно склоненъ къ принятію новой религіи, но жена его 
долго'не соглашалась; ее останавливалъ обрядъ самаго креще­
нія, въ ней говорила женская стыдливость; но когда ое увѣри-
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ли, что ея сшдливость но будетъ нарушена, и что погруженіе, 
пъ поду произойдетъ невидимо для священнодѣйствующихъ, опа 
изъявила свое согласіе,. Утромъ въ самый день крещенія при* 
ходивъ къ ней гелюнгъ, долго говорилъ съ ней и бесѣдой своей 
поколебалъ въ ней ея рѣшимость; до самаго совершенія обря­
да она была печальна. Нелегко отставать отъ прежнихъ убѣж­
деній, признать заблужденіемъ то, чго считалось прежде святымъ. 
Черезъ нѣсколько часовъ послѣ, того, какъ это семейство окре­
стилось, преосвященный Смарагдъ и архимандритъ Евгеній, на­
стоятель пустыни,, рѣшились посѣтить его. Они замѣтили, что 
тихая святая радость отражалась во взорахъ новыхъ дѣтей 
церкви; пе было замѣтно ни малѣйшаго слѣда грусти объ оста­
вленныхъ вѣрованіяхъ.

Доходы отъ исправленія требъ были, можно сказать, един­
ственнымъ и постояннымъ источникомъ для содержанія ограни­
ченнаго числа братіи. Кромѣ того, пустынь, какъ видно изъ одно­
го акта, имѣла до 1749 г. для монастырскаго строенія и на про­
питаніе братіи рыбный 'учугъ, съ принадлежащими къ тому учу­
гу урочищами и угодьями. Много ли десятинъ, когда и кѣмъ 
пріобрѣтены или пожалованы были упомянутыя угодья--неизвѣстно; 
извѣстно только, что за нихъ платился ізъ казну оброкъ. Но въ 
1752 г. архимандритъ Меѳодій съ братіею угодья и воды пере­
дали пъ казну, по не состоянію уплачивать ста руб. оброку. 
Этотъ фактъ свидѣтельствуетъ—-насколько неопытны были запра­
вите л и монастыремъ въ хозяйственномъ отношеніи. Они тяготи­
лись тѣмъ, что могло быть единственнымъ источникомъ обезпе­
ченія. Въ царствованіе Императора Павла Петровича 1798 г., 
стараніемъ и ходатайствомъ преосвященнаго архіепископа Пла­
тона пустынь получила уже въ собственность изъ близь лежа­
щихъ къ ней имѣній князей Тимбаевыхъ и Безбородко нарѣзку 
земли 3120 д., изъ которой удобной было только 60 д„ По про­
шествіи пе многихъ лѣтъ, повторилась опять старая исторія; По 
безпечности ли настоятелей, или по другимъ какимъ причинамъ 
земля не приносила монастырю никакой пользы, и была для него 
какъ бы въ тягость, Правительство замѣтило это, вошло въ сно- 
шѳніе съ кѣмъ слѣдуетъ, и въ 1816 г. часть земли были отнята "и



обращена въ казну, для пустыни же былъ оставленъ небольшой 
надѣлъ, 40 д. удобной и 59 д. неудобной земли. Спустя десяіь 
лѣтъ, по положенію іт, министровъ, 16 февраля 1826 г , Высо­
чайше утвержденному, пустынь взамѣнъ отрѣзанной земли и 
водъ получила отъ казны содержаніе 1000 р. и милостиенихъ 
500 р. Съ этого времени для пусшеи наступило самое тяжелое 
время. Ограпяченное, какъ видно, казенное содержаніе, незна­
чительные вклады, какъ напримѣръ отъ князей Куракиныхъ и дру­
гихъ (да къ тому же въ окрестностяхъ начали устраиваться 
новыя церк1 и и приходы, почему и исправленіе духовныхъ 
требъ почти іі[ екратилось), —пе могли достаточно обезпечивать 
пустынь и служить къ ея процвѣтанію; но згому она мало по 
малу стала приходить въ крайнее разстройство, такъ чю къ 40 
г, нынѣшняго столѣ’іія представляла изъ себя жалкій видъ.

(Продолженіе будетъ)
— —“-'-Че’й'іг"'—5*'-— »— -

Р  Ѣ  Ч  Ъ,
при освящ еніи помѣщ енія для церковно приходской школы при 
Астраханской Гостинно-Н инолаевсной церкви, ск азан н ая П реосвящ ен­

нымъ Евгеніем ъ 9  мая.

Къ чести здѣшняго прихода относится, что онъ гораздо 
ранѣе другихъ Астраханскихъ приходовъ созналъ потребность 
въ церковной школѣ и открылъ ее. не смотря на стѣснитель­
ность причтовыхъ помѣщеній и другія неудобства. Теперь имѣ­
ются и просторныя причтовыя помѣщенія и удобное помѣщеніе 
для школы. Да будетъ благословеніе Божіе надъ потрудившими­
ся въ семъ добромъ дѣдѣ!

Остается обратить должное вниманіе на главное и суще­
ственное въ церковно-приходской школѣ,—на то, .чтобъ она 
была дѣйствительно церковною школою. На комъ лежитъ, на 
комъ должна лежать обязанность заботиться о семтА—Окажемъ 
прямо и ясно безъ всякихъ оговорокъ. Благоустроеніе школы во 
внутреннемъ отношеніи всецѣло лежитъ на причтѣ церковномъ, 
и главнѣйшимъ образомъ на старшихъ членахъ причта—на про­
тоіереяхъ и іереяхъ. Это ихъ первѣйшая,’ 'главнѣйшая, священ-
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нѣйшая-обязанность. Они должны сообщить школѣ истинное 
направленіе и-- должный' - характеръ—церковность, ■

Что разумѣется подъ церковностію?
Си. православная церковь заботится, .чтобъ всѣ ел члены 

восприняли въ себя, въ возможной полнотѣ то, что самимъ Йо­
гомъ открыто людямъ въ Его св. Словѣ, капъ необходимое для 
ихъ временнаго и вѣчнаго благополучія;— чтобы въ нихъ пре­
бывала, возрастала, преуспѣвала вѣра въ Бога, Творца, Иромы- 
слителл и Спасителя.—Ов. православная церковь заботится, 
'чтобы всякій вѣрующій, при свѣтѣ слова "Божіи, разумно смот­
рѣлъ на міръ, какъ на твореніе Божіе, - какъ на поприще своей 
жизни, на людей—какъ на сыновъ Божіихъ, связанныхъ - между 
собою- союзомъ жизни и общимъ назначеніемъ. Св. Церковь всѣ 
мѣры употребляетъ къ тому,- чтобы каждый сынъ ея, въ каж­
домъ своемъ помышленіи, словѣ и поступкѣ былъ вѣренъ сво­
ему званію, чтобы его намѣренія и дѣйствія вполнѣ были со­
гласны съ его вѣрою и основанными на ней познаніями. Вотъ 
главныя и общія свойства церковности. Обязанность служителей 
церкви—провести сіи свойства въ школу и . водворить ихъ тамъ.

Но въ школѣ преподаются разныя науки, кромѣ вѣроуче­
нія. Пусть преподаются, и чѣмъ больше, тѣмъ лучше. Но надъ 
всѣмъ должна господствовать церковность, все проникать, всему 
давать направленіе и смыслъ.

Но въ школѣ дѣти и дѣти малыя.—Да, дѣти. И потому-то 
здѣсь, въ такой школѣ, преимущественно мѣсто воспитанію цер­
ковному. Дѣти именно та благопріятная почва, въ которой удоб­
но принимаются и развиваются посѣянныя начала вѣры, нрав­
ственности и истиннаго просвѣщенія.' Самъ Спаситель сказалъ, 
что таковыхъ есть царствіе Божіе.

Вотъ, отцы и братіе, наша задача въ школѣ, нашъ долгъ, 
за неисполненіе котораго мы должны- дать отвѣть предъ Бо­
гомъ и людьми.

Нс оѵду здѣсь раскрывать способовъ, какъ можно испол­
нить наше дѣло. Благодаря Бога, въ настоящее время немало 
есть для итого добрыхъ руководствъ и указаній. Но не могу не 
сказать, что одно изъ самыхъ лучшихъ средствъ къ усвоенію



существенныхъ, внутреннихъ сторонъ церковности есть яепо- 
средственн іе дѣятельное участіе воспитанниковъ въ церковности 
внѣшней обрядовой и изученіе ея.

И вы прихожане, родители и родственники школьниковъ 
можете и должны содѣйствовать намъ въ благоустроеніи школы 
—своимъ сочувствіемъ направленію школы, своимъ вліяніемъ 
на малыхъ дѣтей, возбуждая среди -нихъ любовь къ школѣ, на 
неразумныхъ взрослыхъ, нежелающихъ понять всей благотвор­
ности церковнаго духа въ школѣ. Непосредственная ваша по­
мощь намъ. можетъ и должна проявляться въ вашей заботли­
вости. чтобы никогда, ни въ чемъ не было противорѣчія, тѣмъ 
болѣе противодѣйствія между школою и семьею, между школою 
и приходомъ.

Что сказать вамъ дѣти-школьники? Первое всего и паче 
всего вы школьники обязаны точно, безпрекословно, со всѣмъ 
усердіемъ исполнять все то, что приказываютъ вамъ въ школѣ. 
Ибо приказывается вамъ только то, что наиболѣе полезно вамъ. 
Затѣмъ помните, что хорошій ученикъ тотъ, кто твердо, хоро­
шо заучиваетъ свои уроки: лучшій ученикъ тотъ, который не 
только заучиваетъ, но и разумѣетъ заученное,—можетъ сказать, 
что и почему—такъ, а не иначе сказано въ урокѣ; самый же лучшій 
тотъ, кто и знаетъ и разумѣетъ, да еще и умѣетъ узнанное, при­
ложить къ дѣлу. По закону Божію, напримѣръ, самый лучшій 
ученикъ тотъ, кто все новелѣнное самимъ Богомъ разумно испол­
няетъ на самомъ дѣдѣ. Такими учениками слова Божія да 
иоможет'ь Богъ быть всѣмъ намъ.
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