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ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

15-го августа № 16-й. 1890 года.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Опредѣлены на мѣста.
Заштатный священникъ Петръ Рождественскій опредѣ

ленъ на священническое мѣсто въ село Усть-ІІанду, Кир
сановскаго уѣзда.

Окончившій курсъ семинаріи Левъ Звонаревъ опредѣленъ 
во священника къ церкви села Машковой Сурены, .Козлов
скаго уѣзда.

Псаломщикъ села Суравы, Тамбовскаго уѣзда, Петръ Со
фійскій—во священника къ церкви села Татанова, того же 
уѣзда.

Окончившій курсъ Тамбовской духовной семинаріи Сергій 
Бѣльскій—во священника къ Троицкой церкви города Тем
никова.

Псаломщикъ Соборной церкви г. Липецка Петръ Красно
дубровскій—во священника къ церкви села Темяшева, Мор
шанскаго уѣзда.

Псаломщикъ села Космодаміанской Слободы, Тамбовскаго 



уѣзда, Николай Дьяконовъ—во священника къ тюремной 
церкви города Спасска.

Псаломщикъ села Бутырокъ, Липецкаго уѣзда, Петръ Та- 
линскій опредѣленъ во діакона къ Покровской церкви г, 
Липецка.

Псаломщикъ—діаконъ Ильинской церкви г.Елатьмы Иванъ 
Ваковскій—во діакона къ церкви села Рыбнаго, Моршан 
скаго уѣзда.

Окончившій курсъ Тамбовской духовной семинаріи Димит
рій Державинъ опредѣленъ во діакона къ церкви с. Мат- 
черки, Моршанскаго уѣзда.

Учитель села Карелей, Моршанскаго уѣзд^,, Николай Свѣ- 
тозаровъ опредѣленъ во діакона къ церкви села Алкужей, 
того же уѣзда.

Псаломщикъ села Филкова, Спасскаго уѣзда, Михаилъ Со
коловъ опредѣленъ во діакона къ церкви того же села.

Окончившій курсъ Тамбовской духовной семинаріи Влади
міръ Поспѣловъ—во псаломщика въ село Двурѣчки, Липец
каго уѣзда.

Окончившій курсъ Тамбовской духовной семинаріи Нико
лай Андреевъ опредѣленъ во псаломщика къ кладбищен
ской церкви г. У смани.

Учитель Антюфеевской земской школы Петръ Олерскій— 
во псаломщика къ Архангельской церкви г. Тамбова.

Перемѣщены въ другіе приходы.
Священникъ села Бабѣева, Темниковскаго уѣзда, Іоаннъ 

Зефировъ перемѣщенъ къ церкви села Кишалъ, того же 
уѣзда.

Діаконъ села Павловскаго, Усманскаго уѣзда, Василій Бы
стровъ перемѣщенъ на діаконское мѣсто къ Христорожде
ственской церкви г. Лебедяни.

Діаконъ села Казыванья, Тамбовскаго уѣзда, Иванъ Са
буровъ перемѣщенъ въ село Кривополяпье того же уѣзда.
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Псаломщикъ села Дѣвицы, Усманскаго уѣзда, Семенъ Вла
димірскій перемѣщенъ въ село Толкачеву Сурену, Козлов
скаго уѣзда.

Псаломщикъ села Куранова, Лебедянскаго уѣзда, Антонъ 
Островитяновъ перемѣщенъ въ с. Сураву, Тамбовск. уѣзда.

Утверждены въ должностяхъ.
Священникъ села Темяшева, Моршанскаго уѣзда, Петръ 

Знаменскій—въ должности предсѣдателя комитета Тамбов
скаго епархіальнаго свѣчнаго завода.

Священникъ села Куликовъ, Шацкаго уѣзда, Іоаннъ Дру- 
говъ—въ должности духовника по 1 Шацкому благочинни
ческому округу.

Награжденъ набедренникомъ:
Священникъ села Бороваго, Усманскаго уѣзда, Павелъ 

Лукинъ—за примѣрно честное поведеніе и усердное испол
неніе пастырскихъ обязанностей.

Опредѣлена на должность просфорни.
Вдова священника села ІІитима Ѳеодосія Воронская—къ 

церкви села Чуевки, Усманскаго уѣзда.

Уволенъ отъ должности.
Діаконъ села Дворянщины, Кирсановскаго уѣзда, Павелъ 

Касаткинъ—за нетрезвость и безобразную жизнь удаленъ отъ 
занимаемаго имъ мѣста съ запрещеніемъ въ священнослу
женіи. „ ілчпічМ А (Р

Уволены за штатъ.
Священникъ с. Татанова, Тамбовскаго уѣзда, Артемонъ 

Софійскій, согласно прошенію.
Псаломщикъ села Стрѣлецко-Пушкарскихъ Выселокъ, Там

бовскаго уѣзда, Алексѣй Золотницкій, согласно прошенію.
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Объявлена благодарность епархіальнаго началь
ства.

Усманскому купцу Михаилу Ѳеодорову и Бобровскому по
томственному почетному гражданину Владиміру Рѣзцову 
8а пожертвованіе ими изъ собственныхъ средствъ въ пользу 
церкви села Павловки, Борисоглѣскаго уѣзда, по 200 руб. 
каждымъ.

ОТЧЕТЪ
приходскаго попечительства Косыио-Даміановской церкви с. 
Теплаго, Лебедянскаго уѣзда, за (съ ноября) 1888 и 1889 г.г.

Приходское попечительство формально открытымъ при
знается еще съ 18 января 1880 г., но, лишь обновленное 
31 августа 1888 г. въ отношеніи состава своихъ членовъ, 
оно приступило къ дѣйствію.

Въ отчетное время попечительство составляли:
1. Предсѣдатель, священникъ Павелъ Діонисовичъ Преоб

раженскій.

Непремѣнные члены:

2. Діаконъ Алексѣй Грибоѣдовъ; 3) церковный староста 
Иванъ Гревцевъ, 4) волостной старшина (с. Куймани) Жу- 
ренковъ, 5) волостной старшина (с. Черепяни) Дрозжинъ.

Избранные члены'

6) унтеръ-офицеръ Яковъ Васильевъ, 7) унтеръ-оф. Кось- 
ма Васильевъ, 8) евфрейторъ Андрей Васильевъ, и крестья
не: 9) А. Мещеряковъ, 10) А. Борисовъ, 11) Ѳ. Калининъ, 
12) С. Литвинъ, 13) Н. Костеревъ, 14) В. Канаевъ и 15) 
Г. Кукушкинъ.

Предсѣдатель и члены попечительства, за исключеніемъ 
непремѣнныхъ, избраны по приговору общ. собранія прихо
жанъ въ 1888 году на одно трехлѣтіе и въ томъ же году 
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31 августа епархіальнымъ начальствомъ въ означенныхъ дол
жностяхъ утверждены.

За отчетное время попечительство занималось благоустрой
ствомъ самого же попечительства, распорядкомъ въ немъ 
занятій и разсмотрѣніемъ предметовъ своего вѣдѣнія (почти 
всѣ предметы вѣдѣнія попечительства найдены въ плохомъ 
состояніи и требуютъ отъ онаго усиленной дѣятельности), 
а главнымъ образ.—изысканіемъ средствъ для своего суще
ствованія.

Для обсужденія вопросовъ, касающихся обязанностей по
печительства, члены онаго собирались по мѣрѣ надобности 
въ общія засѣданія и о всѣхъ разсмотрѣнныхъ предметахъ 
были составлены журналы, а о приходѣ и расходѣ суммъ, 
поступающихъ въ попечительство, велась, часто ревизуемая 
членами, денежная шнуровая книга.

Въ настоящемъ отчетѣ попечительство долгомъ своимъ 
почитаетъ высказать благодарность всѣмъ вообще благотво
рителямъ въ пользу сего попечительства и въ частности при
хожанамъ, которые, не смотря на свою бѣдность, увеличив
шуюся еще болѣе отъ недорода хлѣба въ 1889 г. и по слу
чаю неимѣнія за то же время подъ руками заработковъ, 
вложили довольно порядочную лепту въ кассу попечительскую. 

ПРИХОДЪ.
Съ ноября м. 1888 г. поступило:
1. Отъ предсѣдателя и членовъ попечительства, р. к •

по добровольной ихъ подпискѣ .... 16 —
2. Пожертвованій отъ прихожанъ 34 80

За 1889 годъ
1. Изъ кружки, обносимой въ церкви и по прих. 11 81
2. Частныхъ пожертвованій отъ разныхъ лицъ . 7 91
3. Отъ продажи пожертвован. прихожанами ржи 107 55
4. Отъ нихъ же ..... .' 10 —
5. Отъ сборщиковъ Гончарова и Трунтаева доб-
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рохотныхъ пожертвованій на усиленіе средствъ по-
печительства по книгѣ, выданной изъ консисторіи. 116 88

Всего . 304 95

РАСХОДЪ.
Съ ноября м. 1888 года.
1. Уплачено за пробѣлыя книжки, бумагу и пр.

для попечительства ...... 1 48
За 1889 годъ.

1. Куплено для мѣстной цер.-прих. школы и по-
печительства: книгъ, бумаги, чернилъ, карандашей,
грифелей, ручекъ, перьевъ, сургуча и проч. на 5 81

2. Уплачено прих. обществу с. Теплаго за снятую
у него на одинъ посѣвъ землю въ количествѣ 6’/2 дес. 40 —

3. Выданы въ уплату за труды сборщикамъ третья
часть изъ собранныхъ ими 116 р. 88 к. по книжкѣ 37 99

4. На разныя мелочныя и случайныя потребности 2 90

Всего 88 18
Затѣмъ къ 1 января 1890 г. въ остаткѣ состоитъ 216 77
Собраній членовъ попечительства за отчетное время было 

пять, изъ числа коихъ одно—въ 1888, а четыре—въ 1889 
г. На этихъ собраніяхъ были разрѣшены вопросы и состав
лены журналы по нижеслѣдующимъ предметамъ:

1. О составѣ попечительства и общаго собранія прихо
жанъ и о повѣркѣ списка всѣмъ лицамъ, имѣющимъ на ос- 
нов. 9 ст. положенія о попечит., право присутствовать въ 
общ. собраніи прихожанъ.—составленномъ своевременно мѣст
нымъ священникомъ П. Преображенскимъ.

2. О предоставленіи права предсѣдателю назначать время 
для собраній членовъ попечительства и созывать общее со
браніе прихожанъ, когда онъ, предсѣдатель, найдетъ (въ осо
бенности послѣднее, т. е. общ. соораніе прихожанъ) нуж
нымъ и для дѣла полезнымъ, при чемъ члены попечитель
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ства, на каждый разъ и при томъ за три дня, извѣщаются 
особыми повѣстками отъ предсѣдателя о предстоящемъ ихъ 
собраніи.

3. О приглашеніи въ засѣданія попечительства, помимо сво
ихъ членовъ, и другихъ лицъ, служащихъ на пользу онаго.

4. О томъ, что 2/з собравшихся членовъ попечительства 
достаточно для открытія засѣданій онаго.

5. О необходимости составлять журналы о предметахъ 
сужденія въ попечительствѣ, за подписью предсѣдателя и 
участвовавшихъ въ собраніи членовъ.

6. О принятіи предсѣдателемъ временно на себя, согла
сно желанію членовъ попечительства, дѣлопроизводства и о 
возложеніи письмоводительства на члена Андрея Васильева.

7. О порученіи членамъ: діакону А. Грибоѣдову—исправ
наго веденія попечительской, шнуровой, приходо-расходной 
книги, съ выдачею ему послѣдней, а Казьмѣ Васильеву— 
завѣдыванія попечительскою кассою, подъ личною имуще
ственною его, Васильева, отвѣтственностію.

8. О точномъ и неуклонномъ исполненіи членами приня
тыхъ на себя обязанностей по дѣламъ попечительства и объ 
исправной явкѣ ихъ, по повѣсткамъ, на засѣданія.

9. О порядкѣ сношеній попечительства по дѣламъ онаго 
съ лицами и учрежденіями духовнаго и гражданскаго вѣ
домства.

10. О разсыльномъ для попечительства и объ испрошеніи 
отъ общества прихожанъ подводы для него.

11. Объ употребленіи суммъ попечительства согласно жур- 
нальн. постан. онаго и о предоставленіи предсѣдателю, со
вмѣстно съ завѣдующими веденіемъ приходо-расхода и хра
неніемъ попечит. денежныхъ суммъ, права безъ разрѣшенія 
попечительства расходовать одновременно на мелочные пред
меты до 10 руб.

12. О необходимости учинять въ приходо-расходной кни
гѣ денежныхъ росписокъ по статьямъ расхода и прилагать 



390 -

въ сей книгѣ, по таковымъ же статьямъ, оправдательные 
документы, и о ревизіи денежной книги попечительствомъ.

13. О предметахъ вѣдѣнія попечительства.
14. Объ источникахъ (мѣстныхъ) къ пріобрѣтенію средствъ 

для попечительства; добровольная подписка членовъ, подпи- 
ные листы, обнесеніе попечительской кружки въ церкви и 
по приходу и приглашеніе прихожанъ къ ежегоднымъ до
бровольнымъ пожертвованіямъ, посредствомъ подворнаго сбо
ра, въ болѣе благопріятное для нихъ время.

15. О порученіи членамъ: Якову Васильеву обнесенія по
печительской кружки въ церкви и ему же, совмѣстно съ 
членами Ѳомою Калининымъ и Н. Кастеревымъ, по прихо
ду, а (членамъ) А. Мещерякову, А. Борисову и С. Литвину, 
съ участіемъ въ дер. Павелкѣ членовъ В. Каняева и Г. Ку
кушкина,—учинять ежегодпый подворный сборъ.

16. О составленіи воззванія къ благотворителямъ и бого- 
любивымъ дателямъ и объ отпечатаніи, съ предварительнаго 
дозволенія епарх. начальства, онаго воззванія въ епарх. вѣ
домостяхъ (См. Тамб. Епарх. Вѣд. за 1889 г. № 6).

17. О прекрасномъ обычаѣ, существующемъ у крестьянъ 
Подольской губерніи,—ежегодно, во время уборки хлѣба, 
одинъ или два дня работать „толокою*  (цѣлымъ обществомъ) 
у мѣстныхъ помѣщиковъ въ пользу церкви (см. сообщеніе 
Литов. епарх. вѣд. за 1889г. со словъ „Кіевлянина),® и, къ 
сожалѣнію, о неприложимости, по нѣкот. обстоятельствамъ 
этого обычая въ приходѣ с. Теплаго.

18. О принятіи попечительствомъ мѣстной церк.-прих. 
школы, въ матеріальномъ ея отношеніи, подъ свое вѣдѣніе.

19. О принятіи къ свѣдѣнію вопросовъ, предложенныхъ 
предсѣдателемъ редакціи журн. “Церк. Вѣстникъ", и отвѣ
товъ оной, касающихся церковн.-прих. попечительствъ (см. 
,Церк. Вѣсти." 1889 г. № 3).

20. О порученіи членамъ Ѳ. Калинину и А. Васильеву 
особаго попеченія о шкотЬ, съ матеріальной ея стороны, и 
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о дозволеніи имъ, въ потребныхъ случаяхъ, входить съ за
явленіями въ попечительство о нуждахъ школы.

21. По дѣлу о храненіи попечительскихъ денежныхъ суммъ 
и о предписаніи указомъ консисторіи хранить оныя въ сбе
регательной кассѣ уѣзднаго казначейства.

22. Объ исходатайствованіи отъ епарх. начальства книж
ки на имя сборщиковъ Н. Гончарова и В. Трунтаева на 
1 годъ (съ 30 іюня 1889 г.), для сбора доброхотныхъ по
жертвованій на усиленіе средствъ приходскаго попечительства.

23. По дѣлу о снятіи у общества с. Теплаго на одинъ 
посѣвъ (въ 1891 г.) новной пахатной земли, въ количествѣ 
б1/, десятинъ, тридцатной мѣры, за весьма умѣренную плату.

24. О дозволеніи пріобрѣсти самое нужное для школы на 
средства попечительскія.

25. Объ освидѣтельствованіи членами денежныхъ суммъ 
попечительства и приходо-расходной книги онаго, и утверж
деніи и признаніи всѣхъ разновременныхъ расходовъ по по
печительству правильными.

Въ заключеніе своего отчета попечительство обращается 
ко всѣмъ христолюбивымъ благотворителямъ и благотвори
тельницамъ и всепокорнѣйше проситъ ихъ не оставить сво
ею посильною помощію. И малая жертва на нужды юнаго 
и бѣднаго попечительства будетъ принята за великую и съ 
благодарностію. А Господь, при предстательствѣ и молит
вахъ свв. безсребренниковъ и чудотворцевъ Кос.ьмы и Да
міана (храмъ коихъ въ с. Тепломъ нуждается въ прилич
номъ благоустроеніи), помянетъ „всяку жертву" вашу, бла
годѣтели, причемъ, по непреложному изреченію, н рука ва 
ша не оскудѣетъ,

Настоящій отчетъ попечительствомъ, въ общемъ собраніи 
членовъ онаго отъ 2 іюля сего 1890 г., провѣренъ и най
денъ правильнымъ, вполнѣ согласнымъ съ приходо-расход
ной книгой и журнальными попечит. постановленіями, что 
и утверждаемъ своимъ подписомъ; Предсѣдатель, священ- 
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нивъ Павелъ Преображенскій, члены: Казьма Васильевъ, 
Юдай Дрозжинъ, Василій Канаевъ, Андрей Васильевъ, Ни
колай Костеревъ, Яковъ Васильевъ.

РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ
учениковъ 1 Тамбовскаго духовнаго училища, со 
ставленный послѣ годичныхъ испытаній за 188’/90 

учебный годъ.
Четвертый штатный классъ.

Удостоены перевода въ I классъ духовной семинаріи.

Разрядъ Ій.

1 Коринскій Александръ. | Лысогорскій Ѳеодоръ.

Разрядъ 2-й.
Добровъ Николай.
Москалевъ Николай. 
Виндряевскій Александръ. 
Добронравовъ Илья.
Орнатовъ Иванъ. 
Поспѣловъ Николай.
Веселовскій Иванъ. 
Гавриловскій Константинъ. 
Лебединскій Тихонъ. 
Богоявленскій Василій.

Говоровъ Андрей. 
Кирилловскій Степанъ. 

15 Веселовскій Михаилъ.
Сосновскій Платонъ. 
Пѣвницкій Степанъ.
Веселовскій Владиміръ. 
Лысогорскій Владиміръ.

20 Введенскій Димитрій.
Сергіевскій Владиміръ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ на право полученія сви
дѣтельства объ окончаніи полнаго училищнаго курса.
Ѳедотовъ Иванъ по церк.І 
уставу. I

Разрядъ 3-й.
Неуныловъ Егоръ по ла-і 
тинскому и греческ. язык.)

Оставляются въ томъ же классѣ для усовершенствованія въ
наукахъ.

Предтеченскій Николай. |25 Успенскій Константинъ.
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Денисовъ Владиміръ.
Егоровскій Павелъ.
Ждановъ Аркадій.
Троицкій ЛевъЯЭЭБМ

30 Братовъ Михаилъ не былъ
Увольняются изъ училища по

на экзаменѣ по болѣзни. 
Нечаевъ Григорій не былъ 
на экзам. по болѣзни. 
(Остроумовъ Владиміръ не 
былъ на экз. по болѣзни.

малоуспѣшности.
Ростошинскій Константинъ.’! Сахаровъ Павелъ.

Четвертый параллельный классъ. 41 г
Удостоены перевода въ І-й классъ духовной семинаріи.

.й'щднА йіаднптоі.^^8 ..гкэавП .гаоппхдА
1 Воскресенскій Василій. I Березнеговскій Николай 

Ржакшенскій Евгеній. I
івхяМ йі;іыг.олвН .йіпоінаі «гаоааЕ

Разрядъ 2-й.
Трескинъ Александръ. і Никольскій Петръ.

5 Христорождественскій Ни- Виноградовъ Николай.
колаи.
Церазовъ Викторъ. 
Критскій Алексѣй. 
Волгинъ Иванъ. 
Розановъ Василій.

10 Добровольскій Степанъ.
Курганскій Михаилъ. 

20 Орфеевъ Степанъ.

Каменевъ Иванъ.
Генерозовъ Николай.

15 Зининъ Павелъ.
Лавровъ Іустинъ. 
Сокольскій Иванъ. 
Калугинъ Андрей.
Виноградовъ Владиміръ. 
Чуркинъ Петръ.

Допускаются къ переэзаменовкѣ на право полученія свидѣ
тельства объ окончаніи полнаго училищнаго курса.

Успенскій Антонъ по рус
скому языку.

Глаголевъ Александръ по 
греческому языку.

Оставляются въ томъ же классѣ для усовершенствованія въ
(ынвахоо оп мваие вн а і.ионаукахъ. •Мн.вэва лаэг.яяэоМ

Разрядъ 3-й.
Грибановскій Александръ. 
Іудинъ Николай.
Критскій Константинъ. 
Лукинъ Николай. 
Сергіевскій Петръ.

30 Поспѣловъ Алексѣй. 
Митропольскій Михаилъ. 
Оржевскій Николай. 
Веселовскій Семенъ (не былъ 
на экзаменѣ).



Увольняется «изъ училища по малоуспѣшности.
Никаноровъ Евгеній. |

«гдімидвьН 'ТрвНЯ^ШтаТіНЫЙКЛаССЪ:1*1’1 йіядроцТ

Переводятся въ четвертый классъ духовнаго училища.

Разрядъ 1-й.
1 Шепелевъ Павелъ. | Ѳеодоровъ Порфирій.

Разрядъ 2-й.

Архиповъ Павелъ.
Куликовъ Василій.

5 Николинъ Николай.
Львовъ Григорій.
Архангельскій Василій. 
Богоявленскій Василій.

Допускаются къ
Сергіевскій Алексѣй по рус-| 
скому сочиненію.

15 Калугинъ Алексѣй по ла-і 
тинскому языку.

Разрядъ

Кудрявцевъ Валентинъ по 
географіи.

Золотницкій Андрей.
10 Лысогорскій Евгеній. 

Фіолетовъ Александръ. 
Никольскій Михаилъ. 
Познапскій Викторъ.

переэкзаменовкѣ:
Кандидатовъ Викторъ по 
латинскому языку.
Богородицкій Владиміръ по 
катихизису.

3-й.

Алабовскій Василій по ари
ѳметикѣ и русскому сочи
ненію.

Оставляются въ томъ же классѣ для усовершенствованія въ 
наукахъ.

20 Челнавскій Петръ. 
Москалевъ Василій. 
Дубровскій Александръ. 
Кротковъ Николай. 
Троицкій Сергѣй (не былъ 
на экзаменахъ по болѣзни).

25 Любомудровъ Сергѣй (не 
былъ на экзам по болѣзни). 
Островъ Михаилъ не былъ 
на экз. по болѣзни.
Троицкій Павелъ.

Увольняется изъ училища по малоуспѣшности.

Орловъ Петръ.



аеі 395 —

Третій параллельный классъ.
Переводятся въ четвертый классъ училища.

1-й.

1 Виноградовъ Александръ, і 
Казанскій Димитрій.

Спицынъ Александръ.

і ег 1
Разрядъ 2-й. 5іі

5
Добровъ Петръ.
Таленскій Александръ.
Ястребцовъ Николай. 
Магнитскій Сергѣй.

Допускаются къ

Христорождественскій Гри
горій.
Спасскій Александръ.

переэкзаменовкѣ:
10 Розовъ Алексѣй по латин- сочиненію изъ руск. язык. 

СКОМу ЯЗЫКу. Ѵ”’*’-------------:ж п------------

Островскій Александръ по

Адамовъ Аркадій 
и греч. язык.
Благонадеждинъ
по русск. и греческ. язык.

Хмѣльницкій Ѳеодоръ по 
сочиненію изъ русск. язык.

Разрядъ 3 й
по лат. 15

Николай

Оставляются въ томъ же классѣ 
наукахъ.

I

Ростошинскій Митрофанъ 
по русск. и греческ. язык. 
Скоровъ Леонидъ по кати
хизису и русск. сочин.
для усовершенствованія въ

Маловъ Григорій. 
Успенскій Елеазаръ. 
Боковъ Илья.

20 Салтыковъ Димитрій. 
Воскресенскій Николай.

Ястребовъ Леонидъ. 
Мучкапскій Александръ. 
Нечаевъ Викторъ.
Глаголевъ Петръ.

Увольняется изъ училища по малоуспѣшности и урослости. 

Словцовъ Николай. |
Второй штатный классъ.

Переводятся въ третій классъ.
Разрядъ 1-й.

1 Бѣльскій Александръ.
Сириновъ Михаилъ.

Кашменскій Валентинъ.
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Разрядъ 2-й.

Нечаевъ Владиміръ.
5 Лукинъ Семенъ. 

Ѳеофановъ Александръ. 
Розановъ Иванъ.
Тихонравовъ Иванъ.
Хлыстовъ Иванъ. 
Балтійскій Александръ.

Сергіевскій Николай.
10 Крыловъ Димитрій.

Оржевскій Николай.
Дубровскій Василій.

.йілтнмнД йіяэнвевЛ
15 Успенскій Алексѣй.

Новопокровскій Иванъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ:
<гп^нд‘>я9ЕА ЙіяэнэьвТ д 
Булгаковъ Иванъ по греч. 
языку.

Камышевъ Александръ по 
русск. сочин.
Воиновъ Николай по рус-20 Эдемскій Гавріилъ по ариѳ- 
скому языку.

.яэѵа 'Рви ой
метикѣ.

Разрядъ 3-й.

Хоперскій Владиміръ по 
греческому языку и ариѳм. 
Алешковскій Ѳеодоръ по

к умояэ
русскому и латинёк. язык. 
Борщевскій Владиміръ но 
русск. язык.—устно и пис.

Оставляются въ томъ же классѣ для усовершенствованія въ 
наукахъ.

П О

Владиміръ.Алешковскій
25 Пѣвницкій Александръ. 

Захаровъ Алексѣй.
Викторовъ Александръ. 

іРостошинскій Павелъ.
Тихонравовъ Михаилъ.

30 Раевъ Василій.

Ракшинскій Александръ.
Спасскій Николай.
Троицкій Петръ.
Вѣтринскій Иванъ не былъ 
но экзам. по болѣзни.

35 Темниковскій Василій не 
былъ на экзам. по болѣзни.

Увольняются изъ училища 
лище

Румянцевъ Петръ.

за
по болѣзни.

долговременную неявку въ учи-

Горновъ Павелъ.

1 Чистяковъ Николай.

Второй параллельный классъ.
Переводятся въ третій классъ училища.

Разрядѣ Ій.

| Т уманскій Сергѣй.



Разрядъ %-й;

Андреевъ Владиміръ. 
Архангельскій Николай.

5 Карамзинъ Александръ.
Предтеченскій Александръ.
Запалатовскій Никандръ.
Каргашинскій Ѳеодоръ, 
Полянскій Анатолій.

Допускаются къ
Синайскій Дмитрій по гре
ческому языку. 
Лебедевъ Николай по рус
скому языку.

20 Ѳеофилактовъ Николай по 
латинскому и греческ. язык.

Оставляются въ томъ же классѣ

10 Любимовъ Петръ.
Осиповъ Василій. 
Глаголевъ Ѳеодоръ. 
Никольскій Александръ. 
Макаровскій Александръ.

15 Михаилъ Ждановъ.

переэкзаменовкѣ:
Казминскій Никаноръ по 
ариѳметикѣ.
Калугинъ Алексѣй по рус
скому языку.

ш
Челнавскій Иванъ по ла
тинскому языку и ариѳмет.

- для усовершенствованія въ

Касаткинъ Иванъ. 
Тихонравовъ Николай.
Орловъ Евгеній не былъ на 
экзаменѣ по болѣзни.
Гагаринскій Григорій уволь
няется изъ училища за неяв
ку въ теченіе цѣлаго учеб
наго года.

Разрядъ 3-й.

наукахъ.

Сусловъ Василій.
Адамовъ Василій.
Поспѣловъ Викторъ.

25 Курганскій Гавріилъ. 
Раевъ Павелъ. 
Смирницкій Ѳеодоръ, 
Смирновъ Николай. 
Вертоградовъ Иванъ.

30 Преображенскій Викторъ.

Увольняются изъ училища по малоуспѣшности. 
35 Ампліевъ Иванъ. | Папскій Михаилъ.

Первый штатный классъ.
Переводятся во второй классъ училища.

Разрядъ 1-й.
1 Спасскій Алексѣй. 

Духовскій Алексѣй. 
Нечаевъ Александръ. 
Спасскій Николай.

5 Вадковскій Иванъ. 
Шовскій Вячеславъ. 
Рубиновъ Аркадій.

• и нкфоптнК Г:і:і -ь-ШИЧ >0
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Разрядъ 2-й.

10

15

Орловъ Ѳеодоръ. 
Боголюбовъ Михаилъ. 
Петропавловскій Петръ. 
Охотскій Константинъ. 
Соловьевъ Николай. 
Назаровъ Аркадій. 
Стеженскій Николай. 
Лисицынъ Егоръ.

Щегловъ Димитрій.
Оржевскій Петръ. 
Прозоровскій Владиміръ. 
Нумеровъ Василій.

20 Лотисъ Ефимъ. 
Фіолетовъ Павелъ. 
ІПеинъ Василій.

25

Допускаются къ
АлександровъИванъ посла 
вянскому языку.
Чикаревскій Петръ по свя
щенной исторіи.
Родіоновъ Василій по рус
скому сочиненію.

переэкзаменовкѣ:
Покровскій Андрей по рус
скому языку.
Никольскій Александръ по 
ариѳметикѣ.

ІАП ЙРГАЧІЖіТТ гаптчп- ііЛнлаН ГК

Разрядъ
Троицкій Александръ по 
русск. языку и ариѳметикѣ.

Оставляются въ томъ же классѣ
наукахъ.

3-й.
Поповъ Николай по слав. 
и русскому языкамъ.
для усовершенствованія въ

30 Любимовъ Василій 
Пепеловъ Николай. 
Солнцевъ Николай. 
Шеинъ Павелъ. 
Пѣвницкій Михаилъ.

35 Касаткинъ Григорій.

Денисовъ Петръ.
Тихоновъ Иванъ.
Учанинъ Матвѣй.
Виноградовъ Михаилъ не 
былъ на экзаменѣ.

Красотинъ Иванъ.

Увольняются изъ училища за малоуспѣшность и у рослость. 

40 Колоколовъ Василій.
Свѣтозаровъ Михаилъ.
Менковскій Абрамъ.

Первый параллельный классъ.
Переводятся во второй классъ училища.

Разрядъ 1 й.
1 Селищенскій Митрофанъ. | Львовъ Александръ.
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Архангельскій Александръ.] 5 Спасскій Борисъ. 
Аристовъ Александръ. I Орнатовъ Николай.

Разрядъ И-й.
Кандидатовъ Александръ. 
Кудрявцевъ Алексѣй.
Лавровъ Егоръ.

10 Дубровскій Петръ. 
Казариновъ Ѳеодоръ. 
Зотиковъ Сергѣй. 
Випдряевскій Димитрій. 
Сосповскій Николай. 
Рыбинскій Павелъ. 
Новопавловскій Иванъ. 
Минаретовъ Александръ.

Допускаются къ

Богословскій Пантелеймонъ 
Чикаревскій Яковъ.

20 ІІІевалеевскій Николай. 
Ястребовъ Евгеній. 
Космодаміанскій Владиміръ 
Преображенскій Алексѣй. 
Алабовскій Яковъ.

25 Глаголевъ Степанъ. 
Колчевъ Иванъ. 
Макаровскій Алексѣй. 
Москалевъ Сергѣй.

переэкзаменовкѣ.
Богоявленскій Петръ по 
русскому сочиненію.

30 Корчагинъ Николай поарие 
метикѣ.

Лебединскій Константинъ 
по ариѳметикѣ.
Ѳаворскій Димитрій по рус
скому сочиненію.

Разрядъ 3-й.
Рыбушкинъ Владиміръ по 
ариѳметикѣ.
Остроумовъ Петръ по рус
скому языку и ариѳметикѣ. 
Алабовскій Иванъ по ариѳ

метикѣ и русск. сочиненію 
Колчевъ Сергѣй по слав 
язык. и сочиненію изъ рус
скаго языка.

Оставляются въ томъ же классѣ для усовершенствованія въ 
наукахъ.

Балыкдеевскій Иванъ. 40 Глаголевскій Петръ. 
Благодатовъ Александръ. \ Поздпяковъ Владиміръ. 
Боголюбовъ Александръ. I

Увольняется изъ училища но малоуспѣшности. 
Сорокиъ Иванъ.

Приготовительный классъ 1 е отдѣленіе.
Переводятся въ первый класссъ училища. 

Разрядъ 1-й.

1 Андреевъ Григорій. | Охотскій Владиміръ.
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Крыловъ Петръ. 
Петровъ Викторъ.

5 Николаевскій Петръ.

Виндряевскій Александръ 
Солнцевъ Владиміръ.
Рубиновъ Антонъ.

Разрядъ 2-й.

Троицкій Семенъ.
Звонаревъ Михаилъ.
Адамовъ Иванъ.
Ѳаворскій Петръ.
Лебедевъ Алексѣй.
Введенскій Николай. 

15 Ампліевъ Михаилъ.
Братовъ Сергѣй.
Ирскій Василій.

Допускаются

Лысогорскій Евгеній. 
Словцовъ Яковъ.

20 Каликинскій Андрей. 
Кедровъ Константинъ. 
Камневъ Михаилъ. 
Кашменскій Иванъ.

25 Розановъ Леонидъ. 
Глаголевскій Николай

къ переэкзаменовкѣ:

Орнатовъ Константинъ по 
славянскому языку. 
Милютинъ Павелъ по рус 
скому языку.
Лысогорскій Андрей по

30 Соколипскій Василій по 
славянскому языку.
Физелинъ Яковъ по зако
ну Божію.

славянскому языку.

Разрядъ 3-й.

Никольскій Михаилъ по! 
славянск. и рус.ск. язык. |

Допускается къ отдѣльному испытанію послѣ каникулъ по 
славянскому и русскому языкамъ и ариѳметикѣ (не держалъ 

экзамена по болѣзни).
Рождественскій Ѳеодоръ

Оставляются въ томъ же классѣ для усовершенствованія въ 
наукахъ.

Алешковскій Александръ.
Петровъ Павелъ (не держалъ 
экзамена).

Увольняется изъ училища по “малоуспѣшности.

Розоновъ Петръ. |
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Приготовительный классъ ІІ-е отдѣленіе.
Переводятся въ классъ училища. 

Разрядъ 1-й.
1 Коноплянскій Петръ.

Та ленскій Павелъ 
Криновъ Алексѣй. 
Никольскій Анатолій.

Разрядъ 
Горновъ Владиміръ.
Березнеговскій Иванъ.

10 Казанскій Анатолій. 
Дамскій Михаилъ. 
Надеждинъ Василій. 
Владиславскій Константинъ 
Ростошинскій Егоръ.

Шепелевъ Иванъ. 
Добросердовъ Петръ. 
Зотиковъ Павелъ.

2-й.
15 Праздниковъ Михаилъ. 

Докторовъ Петръ. 
Телятипскій Николай. 
Смиріпіцкій Иванъ. 
Соловьевъ Валентинъ.

20 Архангельскій Владиміръ

Допускаются къ переэкзаменовкѣ:
Крыловъ Михаилъ по сла 
вянскому языку.
Львовъ Михаилъпо славяп 
скому языку.

25 Розановъ Евгеній по ариѳм. 
Фіолетовъ Николай по ари
ѳметикѣ.

Успенскій Иванъ по слав, 
языку.
Синцеровъ Василій по рус
скому языку.

Боголюбовъ Петръ по сла 
вянскому и русск. языку.

Разрядъ 3 й.

Оставляются въ томь же классѣ для усовершенствованія въ 
наукахъ.

Поспѣловъ Михаилъ.
Аладинскій Михаилъ.

30 Цвѣтковъ Петръ.
Алабовскій Николай не былъ; 
на экзамен. ио болѣзни.

Увольняется изъ училища 
Димитревскій Алексѣй.

По малоуспѣшности
35 Золотницкій Ѳеодоръ. | 

Бѣляевъ Палладій.

ІІолитовъ Николай пе былъ 
на экзамен. по болѣзни.
Ѳеофановъ Павелъ не былъ 
на экзамен. по болѣзни. 3

по малоуспѣшности.

и урослости.
Боярскій Александръ не 
былъ на экзаменѣ.
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Отъ Тамбовской духовной консисторіи.
Его Преосвященство, Преосвященнѣйшій Іеронимъ, Епи

скопъ Тамбовскій и Шацкій въ своемъ предложеніи, отъ 2 
августа сего 1890 года за № 5733, консисторіи изложилъ; 
„Въ предупрежденіе могущихъ возникать недоразумѣній, 
огорченій, излишней переписки, расходовъ на пересылку про - 
шевій и пріѣзды для личной подачи ихъ и т. под. обстоя
тельствъ, предлагаю консисторіи принять къ руководству въ 
потребныхъ случаяхъ и въ мѣстныхъ Епархіальныхъ Вѣдо
мостяхъ нѣсколько разъ объявить къ свѣдѣнію и точному 
исполненію слѣдующее распоряженіе.

1) Священно-и-церковно-служительскія мѣста, за смертію 
или перемѣщеніемъ лицъ, занимавшихъ ихъ, должны оста
ваться свободными въ теченіи мѣсяца съ тою цѣлію, чтобы 
съ одной стороны дать возможность достойнымъ кандида
тамъ, или ищущимъ по уважительной причинѣ перемѣщенія, 
знать объ открывшемся мѣстѣ, а съ другой —и епархіально
му начальству дать время и способъ для выбора достойнѣй
шаго, за исключеніемъ тѣхъ случаевъ, когда по усмотрѣнію 
его и по обстоятельствамъ дѣла, необходимо немедленное, 
не ожидая просителей, замѣщеніе прихода.

2) Окончившіе курсъ семинаріи могутъ просить священ
ническаго мѣста только тогда, когда они прослужатъ не ме
нѣе двухъ лѣтъ въ низшихъ должностяхъ —псаломщика, учи 
теля церковно приходской школы и діакона, за исключеніемъ 
рѣдкихъ случаевъ, когда въ бѣдственномъ своемъ положеніи 
осиротѣвшее семейство можетъ найти единственнаго защит
ника и кормильца въ сынѣ или брагѣ, окончившемъ курсъ 
Семинаріи.

3) Въ виду прекращенія или уменьшенія частыхъ пере
ходовъ священниковъ съ одного прихода на другой, просить 
о перемѣщеніи могутъ только тѣ изъ пихъ, которые прослу
жили на одномъ мѣстѣ не менѣе пяти лѣтъ и представятъ 
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при этомъ уважительныя къ тому побужденія и причины съ 
удостовѣренімъ о дѣйствительномъ положеніи дѣла отъ мѣст
наго благочинническаго совѣта, за исключеніемъ тѣхъ неча
стыхъ случаевъ, когда обстоятельства семейныя, цли другія 
какія-либо уважительныя побужденія укажутъ епархіально
му начальству необходимость дать просителю другой при
ходъ. О непрослужившихъ пяти лѣтъ на одномъ мѣстѣ свя
щенникахъ консисторія не должна представлять и справокъ.

4) Равнымъ образомъ діаконы и церковно-служители, не 
окончившіе курса семинаріи, должны такъ же прослужить 
на одномъ мѣстѣ по крайней мѣрѣ пять лѣтъ, чтобы имѣть 
право просить о перемѣщеніи въ другой приходъ. О не про
служившихъ пяти лѣтъ на одномъ мѣстѣ консисторія не 
должна представлять справокъ.

5) Псаломщики, не окончившіе курса семинаріи и не до
стигшіе двадцати пяти лѣтняго возраста, не должны про
сить штатныхъ діаконскихъ мѣстъ или рукоположенія во 
діакона па псаломщической вакансіи, чтобы не утруждать 
епархіальное начальство и самимъ не волноваться напрасно, 
за исключеніемъ рѣдкихъ случаевъ, вызываемыхъ особыми 
обстоятельствам и“.

Сообщая о семъ, консисторія имѣетъ честь просить редак
цію напечатать это предложеніе Его Преосвященства послѣ
довательно пять разъ въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ къ 
свѣдѣнію и точному исполненію епархіальнаго духовенства.

Отъ вновь утвержденнаго комитета по устройству при Там
бовскомъ архіерейскомъ домѣ въ Казанскомъ монастырѣ 

школы церковнаго пѣнія.

Съ 1 октября настоящаго 1890 года открывается при Там
бовскомъ архіерейскомъ домѣ въ Казанскомъ монастырѣ шко
ла церковнаго пѣнія, съ цѣлію подготовленія способныхъ 
псаломщиковъ и учителей церковнаго пѣнія въ церковно-при



404 -

ходскихъ школахъ, и пріемъ въ оную будетъ произведенъ 
на слѣдующихъ условіяхъ:

1) Прошенія отъ лицъ, желающихъ поступить въ школу, 
будутъ приниматься въ теченіи августа и сентября 1890 г.

2) Прошенія подаются на имя Преосвященнаго Іеронима 
Епископа Тамбовскаго съ приложеніемъ слѣдующихъ доку
ментовъ: а) училищнаго свидѣтельства, б) метрическаго сви
дѣтельства, в) свидѣтельства о поведеніи отъ мѣстнаго на
чальства.

3) Число вакансій на предстоящій курсъ ученія въ шко
лѣ пѣнія 20. Изъ нихъ 10 принятыхъ учениковъ будутъ по
лучать отъ монастыря или архіерейскаго дома: квартиру, 
столъ, отопленіе, освѣщеніе, книги, скрипки, струны и про
чія учебныя пособія (одежду же и обувь должны имѣть свою); 
а 10 человѣкъ будутъ приняты съ тѣмъ, чтобы они жили 
внѣ монастыря, въ принадлежащемъ монастырю зданіи, при 
готовомъ отопленіи и освѣщеніи, но па своемъ содержаніи 
(т. е. при своемъ столѣ и одеждѣ).

4) Въ школу могутъ поступать молодые люди не ранѣе 
18 лѣтъ, попреимуіцеству изъ духовнаго званія, учившіеся 
въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ или съ успѣхомъ окончив
шіе курсъ начальныхъ народныхъ и двухклассныхъ церков
но-приходскихъ школъ или выдающіеся особою способностію 
къ чтенію или пѣнію монастырскіе послушники-клирошане.

5) Предметы обученія въ школѣ.- Законъ Божій, т. е. 
Свящ. исторія Ветхаго и Новаго Завѣта, Объясненіе право
славнаго богослуженія, Катихизисъ и существенно необхо
димыя свѣдѣнія по Церковной исторіи (3 урока въ недѣлю);
б) Церковно богослужебное чтеніе съ переводомъ на русскій 
языкъ и элементарная грамматика церковно-славянскаго язы
ка, въ связи съ русскою (4 урока); в) Церковный уставъ (2 
урока); г) Теорія пѣнія (3 урока); д) Практика пѣнія по 
нотнымъ церковно-богослужебнымъ книгамъ и изученіе осмо
гласія православной церкви (4 урока); е) Методика началъ- 
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наго обученія (2 урока); и ж) Игра на скрипкѣ (2 урока). А 
всего 20 уроковъ.

6) Курсъ ученія въ школѣ одногодичный', ученіе начнется 
съ 1 октября 1890 года.

7) Испытанія желающимъ поступить въ школу будутъ про
изведены 27, 28 и 29 сентября 1890 г. Къ этому времени 
и должны явиться всѣ тѣ лица, которыя подадутъ прошенія 
объ опредѣленіи ихъ въ школу, такъ какъ пріема въ школу 
среди курса не будетъ.

8) При испытаніи будетъ обращено особое вниманіе на 
то, чтобы желающій поступить въ школу пѣнія, признаніи 
предметовъ начальнаго образовательнаго курса, имѣлъ хоро
шій голосъ —баса или тенора и правильный музыкальный 
слухъ, умѣлъ отчетливо и безошибочно читать по церковно
славянски.

9) Принятые въ школу въ жизни своей подчиняются об
щимъ требованіямъ монастырскаго устава и присутствуютъ 
при ежедневныхъ монастырскихъ службахъ, всѣ обязатель
но участвуя въ клиросномъ чтеніи и пѣніи, не исключая и 
живущихъ внѣ монастыря.

Воззваніе о помощи.
Состоящій на псаломщической вакансіи, діаконъ села Су

хотина, Тамбовскаго уѣзда, Василій Ѳеофилактовъ обратил
ся къ Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему Епископу 
Тамбовскому Іерониму, съ прошеніемъ слѣдующаго содер
жанія: Пожары 1882 и сего 1890 г. 7 іюля, опустошивъ все 
движимое и недвижимое имущество, привели его вмѣстѣ съ 8 
членнымъ семействомъ въ крайнюю нищету. Получаемая имъ 
псаломщическая доходность настолько скудна, что ея едва ли 
можетъ быть достаточно на прокормленіе семьи и содержаніе 
сына въ Тамбовскомъ духовномъ общежитіи; о постройкѣ же 
какого-либо, хотя бы самаго бѣднаго, дома, безъ посторон
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ней помощи, нельзя и думать. Поэтому онъ проситъ 11рео> 
священнѣйшаго Владыку сдѣлать распоряженіе о напечата
ніи въ мѣстныхъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ извѣщенія о 
постигшемъ его несчастій и тѣмъ вызвать на помощь ему 
доброхотныхъ жертвователей. На означенномъ прошеніи ре
золюція Его Цреосвященства послѣдовала таковая: 18 іюля 
1890. Если было въ обычаѣ способомъ пропечатапія въ 
Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ взывать о помощи, то можно 
удовлетворить и эту просьбу. Огъ себя лично далъ о. діако
ну 10 руб. Е. I.

Во исполненіе еей резолюціи и примѣнительно къ преж
ней практикѣ, редакція Епархіальныхъ Вѣдомостей и печа
таетъ настоящее воззваніе, прося благотворителей напра
влять свои пожертвованія по адресу погорѣльца, или же въ 
Тамбовскую духовную консисторію для пересылки ему.

ОБЪЯВЛЕНІЕ.
Еженедѣльный иллюстрированный

9

ЖУРНАЛЪ

„ЦАРЬ-К ОЛ0КОЛЪ“
НА 1890 ГОДЪ.

10 ноября выйдетъ въ свѣтъ первый померъ еженедѣль
наго иллюстрированнаго журнала для семейнаго чтенія 
„Царь-Колоколъ“ 52 номера въ годъ, съ болѣе 800 рос
кошными иллюстраціями. Подробности и подписка у всѣхъ 
книгопродавцевъ и въ редакціи: Москва, пассажъ Попова.



ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.
Миссіонерскій отдѣлъ.

Изъ миссіонерскаго дневника сельскаго священника.
Въ воскресенье, 25 февраля, пришлось мнѣ быть въ дер. 

Лохмытовкѣ. Выѣхалъ изъ дома я довольно уже поздно, око
ло 3*/ 2 часовъ дня, такъ какъ тотчасъ послѣ обѣдни мнѣ 
пришлось ѣхать въ другую деревню, верстъ за семь, слу
жить панихиду по усопшемъ въ сороковый день кончины 
его. На всякій случай я захватилъ съ собою св. дары, ко
торые, дѣйствительно, мнѣ весьма пригодились: пришлось 
кстати причастить сильно больную женщину.

Сначала заѣхалъ я къ Семену Лав—чу. Работникъ мой 
пошелъ узнать: дома ли онъ? Скоро на крыльцо вышла его 
жена, старушка, и сказала мнѣ, что Семена Л. дома нѣтъ, 
на село ушелъ. Между тѣмъ чрезъ окна молельни (окна не 
двойныя) доносилось заунывное пѣніе старообрядцевъ: я до
гадался, что у нихъ совершается вечерпя, догадался, что 
Семену Л—чу некогда принять меня, такъ какъ во время



- 778 -

вечерни его присутствіе необходимо (онъ, какъ разсказыва
ло мпѣ семейство лавочника, во время службы кадитъ об
раза, возжигаетъ свѣчи и лампады и пр.). Я повернулъ ло
шадь назадъ и поѣхалъ было по направленію къ лавочнику, 
какъ тутъ же встрѣтился со мною Егоръ Лав—чъ. Я поздо
ровался съ нимъ и спросилъ: далеко ли онъ путь держитъ? 
Онъ сказалъ, что вотъ повечеріе идетъ отправить. Я спро
силъ, нельзя ли мнѣ, по окончаніи ихъ повечерія, заѣхать 
къ нему въ домъ: Семена Лавр. дома нѣтъ, прибавилъ я. 
Егоръ Лав. выразилъ при этомъ свое удовольствіе и обѣщал
ся придти домой поскорѣе изъ „моленной". Я между тѣмъ 
поѣхалъ къ лавочнику. За чаемъ мать его старушка разска
зывала мнѣ, какъ Семенъ Лав. кадитъ въ своей „моленной" 
ручной кадильницей, какъ будто словно „ширяетъ*  въ лицо 
святымъ; какъ старообрядцы ставятъ свѣчи только предъ 
своими образами; какъ, въ случаѣ ссоры съ однимъ хозяи
номъ „моленной" (всѣхъ молелепь—три), владѣтели обра
зовъ „подхватываютъ" свои образа и идутъ съ ними въ дру
гую моленную и пр. Черезъ полчаса я поѣхалъ къ Егору 
Л—чу. Онъ былъ уже дома и весьма ласково встрѣтилъ ме
ня на порогѣ, заговорилъ что то въ родѣ того, что угостить 
меня не чѣмъ. Я, поблагодаривъ его, скорѣе приступилъ въ 
дѣлу, такъ какъ было уже поздно: сначала принесъ изъ са
ней узелъ съ книгами, а потомъ попросилъ его сходить за 
псалтирью, тою самою, по которой онъ въ прошлый разъ 
читалъ мнѣ сказаніе о Мелетій. Егоръ Лав. съ замѣша
тельствомъ сказалъ, что этой псалтири дома нѣтъ, что она 
на селѣ, принадлежитъ вовсе не ему, но что у него есть 
другая псалтирь, такого же изданія, только крышки по но
вѣй, да печать по яснѣй. Я попросилъ ту псалтирь, какая 
у него была, а самъ пріискалъ въ ноябр. книжкѣ жур. 
„Странникъ", въ изслѣд. архіеп. Никанора, сказаніе о Ме- 
летіѣ, какъ оно читается по Евфрос. сборнику 1490 года... 
Въ прошлый разъ, по пріѣздѣ отъ С. Л. домой, я тотчасъ 
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нашелъ это мѣсто въ „Странникѣ/ прочелъ его и убѣдил
ся въ полнѣйшемъ его сходствѣ съ псалтирью Семена Л—ча. 
Теперь мнѣ хотѣлось сличить ихъ. Я вовсе и не предпола
галъ того, что статья о крестномъ знаменіи псалтири зна
чительно разнится отъ той же статьи прежней псалтири. Я 
предложилъ Егору Л— чу читать сказаніе о Мелетіѣ по псал
тири, а самъ сталъ слѣдить по „Страннику®. Начали со 
словъ: „како подобаетъ крестити рукою®... Оказалось, что 
только самое сказаніе о Мелетіи буквально сходно въ обо
ихъ книгахъ. Начало же статьи сходно только по смыслу. 
А конца этой статьи, какъ она напечатана въ „Странникѣ®, 
въ псалтири Егора Лав. вовсе не было, именно, начиная со 
словъ; „Да никто же, преступивъ сіе, вразвращенная сни- 
детъ... Аще и нѣціи покусигиася, глагола сице: яко подобаетъ 
креститися треми персты, благословити двѣмя, мняще, 
яко въ тѣхъ писаніихъ глаголетъ три персты благословити.., 
И пакы въ тѣхъ во всѣхъ (г. е. перстахъ) едина сила, и еди
на честь, едино равенство нераздѣльно Отца и Сына и Свя
таго Духа*  .. Прочитавъ это мѣсто, я спросилъ Егора Л.. 
не помнитъ ли онъ его по прежней псалтири, какая у него 
была. Тотъ наотрѣзъ сказалъ, что въ прежней псалтири 
этихъ словъ нѣтъ. Егоръ Лавр. догадывался, что мѣсто изъ 
псалтири, про которое я спрашиваю, особенно нужно мнѣ, 
поэтому онъ не посовѣстился солгать. Я тутъ уже не скрылъ 
своей досады и настойчиво сталъ требовать, чтобы онъ по
слалъ кого нибудь въ деревню за прежнею псалтирью. Егоръ 
Л. въ полголоса наконецъ сознался, что та псалтирь отсю
да уже верстъ за двѣсти: пріѣзжалъ (будто бы) священникъ, 
выпросилъ ее у нихъ, а имъ въ замѣнъ далъ вотъ эту, не
много новѣе... Приходилось такимъ обр. имѣть дѣло съ тою 
псалтирью, которая была у насъ въ наличности. Я въ дру
гой разъ самъ сталъ читать сказаніе о Мелетіи... Въ это 
время въ избу Егора Л. стали подходить одинъ за другимъ 
сосѣди—старообрядцы и чрезъ нѣсколько времени ихъ на-
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бралось около двадцати человѣкъ: въ маленькой избѣ Егора 
Л. духота сдѣлалась нестерпимая, потъ лилъ со всѣхъ гра
домъ.

Когда я прочелъ все сказаніе о Мелетіи, я спросилъ Его
ра Л—ча, для чего это сказаніе привелъ составитель статьи 
о крестномъ знаменій. Тотъ, не понявши меня, началъ съ 
подробностію излагать предо мною самое сказаніе. Я остано
вилъ его и самъ за него кратко отвѣтилъ, что сказаніе о 
Мелетіи приведено составителемъ этой статьи для того, что
бы доказать двуперстное крестное знаменіе. Тотъ согласил
ся съ этимъ.

— Но то, продолжалъ я, что само по себѣ неправо, то 
какъ ни доказывай, а неправота выйдетъ сама наружу. 
Егоръ Л. и съ этимъ согласился. Послѣ того я сталъ чи
тать по псалтири: „онъ же (т. е. Мелетій) показа персты 3 
во Отецъ и Сынъ и Святый Духъ, и не бысть знаменія*...

— Какіе же именно „три персты*,  спросилъ я, показалъ 
Мелетій предъ соборомъ?

Егоръ Лав. указалъ на наше православное троеперстіе.
— Почему же ты знаешь, что именно эти персты пока

залъ Мелетій? Вѣдь въ псалтири этого не сказано, и это 
только твоя догадка. А я, наприм., могу догадываться, что, 
можетъ быть, Мелетій показалъ вотъ эти „три персты" (при 
этомъ я указалъ на персты; указательный, великосредній и 
безъимянный).

— Нѣтъ, не эти, съ недовольствомъ отвѣчалъ Ег. Л—чъ.
— А можетъ быть вотъ и эти, сказалъ я, указывая на 

великосредній, безъимянный и мизинецъ. Наконецъ, можетъ 
быть Мелетій показалъ три персты, про которые и ты го
ворилъ, но только показалъ ихъ врозь, а не сложенными. 
Итакъ, ты, навѣрно, согласишься съ тѣмъ, что тутъ не ска
зано, какіе именно три перста показалъ Мелетіи? Егоръ 
Лав—чъ, по неволѣ, долженъ былъ согласиться съ этимъ.

— Такъ и запишемъ и запомнимъ, сказалъ я.



781 -

Затѣмъ я продолжалъ читать сказаніе о Мелетіи: „по семъ 
же Мелетій два совокупль, а третій пригну, и благослови 
люди, и изыде отъ него , яко огнь молніи, достохвальный онъ 
испусти гласъ: тріе убо разумѣемъ, о единомъ же бесѣдуемъ, 
и тако посрами еретикы* ...

— Какіе же Мелетій два перста „совокупль*  какой (тре
тій) пригнулъ, и къ какимъ перстамъ пригнулъ, спросилъ 
я Егора Л—ча? Тотъ показалъ на свое двуперстное сложе
ніе, при чемъ великосредній нѣсколько пригнулъ.

— Но откуда ж; ты опять знаешь, что Мелетій 
потомъ показалъ именно эти два перста, а большой при 
этомъ пригнулъ къ двумъ малымъ. Это опять только твоя 
догадка. А я догадываюсь такъ, что прежде онъ показалъ 
три перста врозь, а потомъ два изъ нихъ (указательный и 
великосредній) совокупилъ, а третій (т. е. большой) къ нимъ 
пригнулъ. Это объясненіе ужь на что просто, но и то я не 
утверждаю, а только догадываюсь.

Егоръ Л—чъ замолчалъ, нѣсколько смущенный. Старо
обрядцы-слушатели тоже сконфузились.

Я затѣмъ продолжалъ: „Спаситель говоритъ, что всякое 
дерево узнается по плодамъ: если плоды плохи, то и самое 
дерево плохо. Это самое мы сейчасъ и видѣли. Составитель 
статьи о крестномъ знаменіи въ псалтири хотѣлъ доказать 
двуперстное сложеніе, а привелъ такое плохое дока
зательство, которое только затемняетъ дѣло, а нисколь
ко не разъясняетъ его. Это же мы увидимъ и еще 
сейчасъ. Я спросилъ при этомъ у Егора. Лаврент. Псал
тирь, которую онъ закрылъ. Я началъ читать о крестномъ 
знаменіи и дочиталъ до того мѣста, гдѣ говорится у Мак
сима Грека о протяженіи двухъ перстовъ. Въ книгѣ о вѣ
рѣ на 74 л. я прочиталъ то же самое: „протяженіемъ же 
двоихъ перстъ, вышняго и средняго, показу ется тайна Сама
го Господа нашего I. Христа*...  А въ Болып. Катихизисѣ 
говорится совершенно противуположное: „два перста имѣ
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ти наклоненны, а не простерты”... Кириллова же книга ве
литъ великій перстъ имѣти мало наклоненъ.

— Такъ вотъ, сказалъ я, въ прошедшій разъ ты мнѣ чи
талъ по старопечатной книгѣ, что тотъ будетъ анаѳема, кто 
прибавитъ, или убавитъ что изъ церк. предапій. Если дер
жаться книги о вѣрѣ, Максима Грека (въ псалтири) и ма
лаго катихизиса (л. 25), то, стало быть, нужно молиться 
двумя перстами, простертыми, а составитель Больпі. Кати
хизиса, стало быть, подлежитъ проклятію, такъ какъ онъ 
прибавилъ: „наклонены, а не простерты/ Вотъ и выходитъ, 
что я справедливо говорилъ, что неправда всегда выйдетъ 
сама наружу. Старопечатныя книги согласно говорятъ (хо
тя далеко не всѣ), что креститься нужно двумя перстами; 
но когда дѣло коснулось того, какъ именно нужно кре
ститься двумя перстами, то всѣ опѣ стали противорѣчить 
другъ другу.

Егоръ Лав. началъ объяснять, что Максимъ .Грекъ, гдѣ 
нужно, говоритъ о протяженіи двухъ перстовъ, а гдѣ нуж
но, и о наклоненіи ихъ; протяженіе перстовъ означаетъ од
но, а наклоненіе—другое.

— Такъ говорить, замѣтилъ я, можно про разные пер
сты, а говорить про одни и тѣ же персты, что ихъ нужпо 
и наклонять, и простирать, нельзя.

Егоръ Лав. ничего на это не сказалъ, и я счелъ разго
воръ нашъ о крести, знаменіи исчерпаннымъ. Затѣмъ, я 
только было собирался напомнить Егору Л—чу прошлый 
нашъ разговоръ объ епископахъ въ церкви, Егоръ Лав. 
предупредилъ меня и почему-то самъ заговорилъ объ епи
скопахъ. Я воспользовался этимъ направленіемъ разговора, 
даннымъ самимъ Егоромъ Л чемъ, и вынулъ изъ своего уз
ла три книжечки жур. „Братское Слово” (за 1890 г.).

— Вотъ въ этихъ книгахъ, обратился я къ Егору Л-чу, 
перепечатано сочиненіе вашего старооб. ученаго подъ за
главіемъ „Мечъ духовный”. Затѣмъ я спросилъ, не знаютъ
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ли они Перетрухина. Егоръ Л. замялся было, но всетаки 
сознался, что немного слышалъ про него. Я сказалъ, что 
Климентъ Перетрухинъ есть не кто иной, какъ секретарь 
при московскомъ лжеархіереѣ. Кто го изъ слушателей под
сказалъ: „при Савватіи.“

— Отдѣльной книжки Перетрухина, говорилъ я, у меня 
нѣтъ, по я думаю, ты довѣришь и этимъ книжкамъ ты сей
часъ же увидишь, что Перетрухинъ всячески старается за
щитить старообрядчество. Егоръ Лав. на счетъ этого ниче
го не сказалъ, а просто вопросилъ меня прочесть, что тамъ 
написано. Я прочелъ сначала все предисловіе „Меча духов
наго", съ особеннымъ удареніемъ произнося слова.- „И уда
ляется въ западныя страны и обрѣте тамо вдовствующую 
крыюіцуюсяота гонителей и пребывающу долгое время съ 
одними священниками церковь"... Затѣмъ я обратилъ вниманіе 
Егора Л. на другое мѣсто Перетрухина: „Оный же святѣйшій 
полкъ, священніи страдальцы: епископъ Павелъ коломенскій 
и протопопы—Іоаннъ Нероновъ и Аввакумъ, со многими 
священниками, отлучишася патріарха Никона..." и еще: „въ 
нашей старообрядствуюіцей церкви, въ періодъ времени 
небытія намъ единомысленныхъ епископовъ, 4-я просфора 
приносилась за православное священство"...

По прочтеніи этихъ мѣстъ, я замѣтилъ Егору Л—чу, что 
онъ въ прошлый разъ жаловался на то, что у нихъ нѣтъ 
церковной лѣтописи; такъ вотъ теперь эта лѣтопись предъ 
глазами, писанная вдобавокъ ихъ ученымъ человѣкомъ, ко 
торый самъ сознается, что у нихъ, старообрядцевъ, долгое 
время не было епископовъ... Что ты на это скажешь, Егоръ 
Л —чъ? Послѣдній хорошо понялъ то, что Перетрухинъ пи
шетъ совсѣмъ противоположное высказанному имъ мнѣнію, 
а про уходъ епископовъ за границу даже и не намекаетъ, 
поэтому Егоръ Лавр. просто-напросто сказалъ, что онъ 
пока не довѣряетъ тому, что напечатано въ моей книгѣ. 
При этомъ въ душѣ я не могъ не пожалѣть, что у мегія 
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нѣтъ подлиннаго сочиненія Перетрухина, напечатай, слав. 
шрифтомъ.—А „выпискамъ" купца Озерскаго ты тоже не 
довѣряешь? спросилъ я Егора Л. При этомъ я показалъ ему 
книги Озерскаго. Ег. Лав. не взялъ ихъ и не поинтересо
вался даже взглянуть на нихъ.

— Вотъ Катихизисъ большой, пожалуй, оставьте мпѣ, ба
тюшка; я провѣрю, что вы тутъ читали про крестное зна 
меніе; этой книги у насъ нѣтъ. Я передалъ ему Большой 
Катихизисъ, попросивъ напередъ сберечь его въ цѣлости... 
Между тѣмъ уже стемнѣло: читать по книгамъ не было ни
какой возможности. Я было спросилъ свѣчку, но хозяинъ 
дома увѣрилъ меня, что свѣчки на этотъ случай не оказа
лось. Я догадался, что мнѣ пора уже уѣзжать, и сталъ со
бирать книги. Егоръ Лав. между тѣмъ извинялся, что не
чѣмъ угостить меня...

При прощаніи я, какъ-то нечаянно, спросилъ Егора Л-ча: 
отчего это старообрядцы не переходятъ въ православіе? При 
этомъ самъ же высказалъ, что, вѣроятно, оттого что стыдно 
отъ своихъ...

— Нѣтъ, не отъ этого, сказалъ Е. Л., а оттого, что бо
жественное писаніе заставляетъ ихъ оставаться въ старой 
вѣрѣ.

— Но вѣдь писаніе—то вовсе не говоритъ въ вашу поль
зу: это мы сейчасъ отчасти видѣли.

— Что же мы видѣли? Нужно читать книги, нужно и по
нимать: вы, напр., такъ толкуете книги, а мы—иначе... Да 
по правдѣ сказать, ваши и молятся—то неистово, только 
махаютъ рукой...

— Махаютъ, правда, какъ ты говоришь, но далеко не 
всѣ. Но что же изъ этого? Сказано въ писаніи: не обижай 
ближняго, не воруй, не пей вина много и пр. Можешь ли 
ты утверждать, что всѣ старообрядцы ничего не дѣлаютъ 
изъ этого?..
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Егоръ Лавр. вдругъ почему то заговорилъ про евангель
скихъ; мытаря и фарисея, какъ они молились различно, и 
какъ Господь одного оправдалъ, а другаго—нѣтъ.

Не смотря па страшную духоту въ тѣсной избѣ, мнѣ не
обходимо было и на это отвѣчать.

— Эта причта, Ег. Л—чъ, говоритъ какъ разъ противъ 
тебя. Фарисей старался молитіся правильно, и молился 
какъ будто усердно, однакожъ не былъ онъ оправданъ Бо
гомъ. Мытарь же не заботился о томъ, какъ именно рукою 
молиться, а онъ только билъ себя въ грудь рукою, да по
стоянно повторялъ: „Боже, буди милостивъ ко мнѣ грѣш
ному"; замѣть, что онъ не разбиралъ, всею ли рукою мо
литься, или нѣкоторыми изъ пальцевъ; онъ только билъ се
бя рукою въ грудь, и былъ оправданъ предъ Богомъ. Изъ 
этой причти ты опять можешь убѣдиться, что вся суть дѣ
ла не въ перстахъ, а въ томъ, чтобы намъ молиться отъ 
чистаго сердца, да правильно выражать свою вѣру въ Бога. 
„Крестъ изображать должно не просто перстомъ, но спер
ва произволеніемъ съ великою вѣрою" говоритъ I. Злато
устъ. На этомъ я и кончилъ свой разговоръ съ Егоромъ 
Л—чемъ. Затѣмъ я простился съ нимъ и поторопился ѣхать, 
такъ какъ было уже около 772 час. вечера.

Марта Иго. Воскресенье. Въ 3 72 ч. дня я поѣхалъ въ 
Лохмытовку, съ намѣреніемъ посѣтить домъ старообрядца, 
Филиппа Никапорова Чернякова (настоящая фамилія—Кли
повъ), съ которымъ я познакомился еще на праздникъ Рожд. 
Христова. Въ бытность свою у Семена Лавр. я посылалъ и 
за Филиппомъ Никаноровымъ. Но въ тотъ разъ онъ сказал
ся больнымъ. Какъ узналъ я послѣ отъ лавочника Л—ва, 
Фил. Ник. незадолго предъ тѣмъ разсорился съ Сем. Лавр., 
такъ что даже пересталъ посѣщать его „моленную", а сталъ 
ходить въ другую, принадлежащую крестьянину Егору Ив. 
Орешкину...

Подъѣзжая къ дому Филиппа Ник., я какъ разъ встрѣ



- 786 -

тилъ и его самаго: онъ стоялъ у порога своего дома и бе
сѣдовалъ съ какой то старухой. Я въ душѣ порадовался, 
что такъ счастливо засталъ дома старообрядца. „Время сво
бодное, думалъ я, можно отдохнуть у Филиппа и погово
рить о старой вѣрѣ, тѣмъ болѣе, онъ расположенъ къ пра
вославію0'. Но не такъ вышло, какъ я думалъ. Помѣха ока
залась съ такой стороны, съ которой я вовсе и не ожидалъ. 
Нужно замѣтить, что стоявшая на улицѣ старушка тоже 
вошла въ избу вмѣстѣ съ нами. Я снялъ теплую рясу и 
сталъ развязывать узелъ съ книгами. Затѣмъ взялъ большую 
книгу объ антихристѣ и молча сталъ перелистывать ее.

— Это вы намъ, батюшка, почитать привезли книжки то, 
спросилъ меня вкрадчиво Фил. Никаноровъ? Старуха своимъ 
взглядомъ какъ бы повторяла вопросъ Ф. Н. Я не совсѣмъ 
понялъ ихъ и въ свою очередь сказалъ:

— Да, почитать: вотъ давайте-ка прочтемъ наприм. вотъ 
это мѣсто изъ книги объ антихристѣ. Я при этомъ пере 
далъ ему книгу.

Тотъ взялъ книгу и сдѣлалъ нѣсколько замѣчаній отно
сительно того, что книга эта у нихъ еще не была, что о. 
Михаилъ давалъ имъ книгу о вѣрѣ, что поэтому они съ 
удовольствіемъ возьмутъ ее у батюшки почитать, а на Бла
говѣщеніе возвратятъ въ цѣлости. То же подтвердила и ста
руха. Я тутъ только понялъ, что у меня хотятъ только взять 
книгу почитать, но никакъ не разговаривать со мною. Фил. 
Ник. прикинулся пе знающимъ цѣли моего пріѣзда къ не
му. Я сказалъ, что книгу объ антихристѣ можно оставить 
у нихъ до Благовѣщенія, но всетаки попросилъ Ф. Н. про
честь указанное мною мѣсто о вѣчности іерархіи. Тотъ по
виновался. Я спросилъ, понимаетъ ли онъ то, о чемъ про
челъ? „Я человѣкъ вѣдь малограмотный0, былъ отвѣтъ. Я 
объяснилъ ему прочитанное мѣсто; затѣмъ далъ прочесть 
ему о вѣчности же іерархіи изъ книги о вѣрѣ. Онъ и это 
исполнилъ, хотя не совсѣмъ охотно. „Отсюда выходитъ, ска 
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залъ я, что безъ епископовъ церковь обойтись не можетъ, 
а у васъ ихъ нѣтъ.® Фил. Ник. молчалъ. Чтобъ какъ ни 
будь побудить его къ разговору со мною, я спросилъ:

— У васъ есть въ Саратовѣ архіерей, или нѣтъ?
— Есть, сказалъ Ф. Н.
— А въ Москвѣ?
— И въ Москвѣ есть.
— А не знаешь ли ты, спросилъ я, давно эти архіереи 

появились у васъ?
— Не знаю, батюшка, я вѣдь говорилъ что человѣкъ я 

малограмотный, да и книгъ, такихъ у меня нѣтъ, откуда бы 
узнать объ этомъ могъ.

— Какъ же, напр., Сем. Лавр. знаетъ, что епископы у 
васъ начались съ митрополиіа Амвросія. .

— Про Амвросія и я слышалъ, но въ книгахъ нигдѣ не 
приходилось читать объ этомъ.

— Объ Амвросіѣ я долженъ сказать тебѣ то, что онъ 
жилъ лѣтъ 45 тому назадъ. А не знаешь ли, сколько лѣтъ 
прошло со времени патріарха Никона?

— Не знаю, твердилъ свое Фил. Ник.
— Ну, напр., лѣтъ тысячу прошло съ тѣхъ поръ?
— Тысячу не будетъ.
— Сколько же?
— Лѣтъ двѣсти.
— Вотъ стало быть и выходитъ, что ты только прикиды

ваешься незнающимъ. Никонъ, правда, жилъ лѣтъ двѣсти 
съ небольшимъ тому назадъ. Изъ 200 теперь вычти прибли
зительно лѣтъ 50, останется 150 лѣтъ. Какъ же въ это вре
мя обходились вы безъ епископовъ?

Фил. Ник. сказалъ, что и до Амвросія были у нихъ епи
скопы, но что доказать онъ этого сейчасъ не можетъ, по
тому что книгъ такихъ нѣтъ.

— Ау меня есть такія книжки; только по нимъ, наобо
ротъ, можно доказать то, что до Амвросія у васъ не было 
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епископовъ. Объ этомъ прочти вотъ въ этихъ книжечкахъ. 
Передавая ему двѣ книжки Братскаго Слова (1890 г.) и от
крывъ на томъ мѣстѣ, гдѣ напечатанъ „Мечъ духовный" 
Перетрухина, я сказалъ:

— Это писалъ собственно вашъ ученый старообрядецъ, 
а наши ученые перепечатали буквально въ свои книги... Ста
руха, все время молчавшая, заглянула между тѣмъ въ кни
жечки и сказала, что эти книги у нихъ некому читать; пе
чать больно мелка. Она ужь стала было отодвигать ихъ ко 
мнѣ назадъ, но я всетаки просилъ Филиппа Ник., чтобы онъ 
хоть немного попробовалъ прочесть... Фил. Ник. зачиталъ, 
поправляясь почти на каждомъ словѣ; „Мнози въ нынѣш
нія горькоплачевныя времена"...

— Да, истинно горькоплачевныя времена наступили. Боль
шой вздохъ при этомъ вырвался изъ груди старухи. Филин. 
Ник. медленно продолжалъ читать. Я взялъ у него книжеч
ки и подчеркнулъ карандашемъ нѣкоторыя мѣста.

— Такъ тебѣ, я вижу, некогда посидѣть со мной и по
бесѣдовать? спросилъ я Ф. Н, Ну, такъ прочти это на до
сугѣ; да прочти, пожалуй, еще кстати „повѣсть о похожде 
ніи Петра Савельича Ануфріева"... да про то прочти, какъ 
одинъ дворовый человѣкъ былъ долго потомъ у староообряд- 
цевъ на Москвѣ (№№ 1 и 3 Бр. Сл.).

Филиппъ Ник. встрепенулся; онъ радъ былъ, что я самъ 
догадался уѣхать отъ него, извинялся, что у него работ
никъ заболѣлъ, что ему самому сейчасъ скотину убирать... 
Да и все время, какъ я замѣтилъ, онъ сидѣлъ, словно на 
горячихъ угольяхъ и говорилъ, и читалъ неохотно, погля
дывая, то на меня, то на старуху. Собираясь ѣхать, я спро
силъ Ф. Н—ва: кто ему доводится старушка? Оказалось, что 
это была его родственница, крестная мать, которая жила 
у него отдѣльно „на задахъ." Затѣмъ, оставивъ у старо
обрядцевъ книгу объ антихристѣ и двѣ книжки Братскаго 
Слова и простившись съ ними, я поѣхалъ къ лавочнику 
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Л—ву напиться чаю и кстати узнать отъ него: что за при 
чина такого пріема мнѣ со стороны Фил. Чернякова? Л — въ , 
дѣйствительно, мнѣ выяснилъ, что Фил. Ник. нѣсколько по
баивается своей крестной матери, получая отъ нея иногда 
матеріальную помощь, и, что самое главное, надѣясь, послѣ 
ея смерти, воспользоваться ея имуществомъ. Кромѣ того, 
Л—въ сообщилъ мнѣ и то, что эта старуха ужасно не лю
битъ русской печати, (поэтому то она и говорила, что въ 
книжкахъ Бр. Слова мелка печать).

Отъ Л—ва я поѣхалъ прямо домой, такъ какъ было уже 
темно, а дорога была плохая (снѣгъ въ нѣкоторыхъ мѣстахъ 
стаялъ и на саняхъ ѣхать было тяжело). Около 8 ч. веч. я 
воротился домой.

Марта 13-го, часовъ въ 8 утра, прихожанинъ деревни 
Лохмытовки пріѣхъ за мною и просилъ напутствовать боль
наго Св. Тайнами. Пріѣхавъ въ Лохмытовку, я причастилъ 
двухъ больныхъ, въ разныхъ домахъ. Почти рядомъ съ од
нимъ изъ этихъ домовъ стоитъ каменная молельня, прина
длежащая богатому старообрядцу Егору Ив. Орешкину, при
мыкающая также, какъ и Сем. Лавр., къ сѣнямъ дома, подъ 
одной крышей съ избой. Эта „моленная" болѣе поздняго 
происхожденія и своимъ существованіемъ обязана главнымъ 
обр. честолюбію Егора Ив. „Зачѣмъ, думалъ Егоръ Иван., 
ходить ему къ Семену, когда онъ и самъ не хуже его, ко
гда онъ и самъ въ состояніи выстроить свою моленную." 
Вотъ и выстроилъ. Нужно замѣтить, что въ Лохмытовкѣ 
прежде была одна моленная, которая стояла отдѣльно отъ 
веѣхъ домовъ, недалеко отъ дома Семена Лаврент. Потомъ, 
когда начальство приказало сломать эту моленную, С. Л. 
уплатилъ обществу старообрядцевъ нѣкоторую сумму (а по 
слухамъ просто подпоилъ общество) съ тѣмъ, чтобы молен
ная считалась его собственностію; затѣмъ онъ перевезъ ее 
подъ свой собственный кровъ. Другіе старообрядцы, особен
но богатые, вознегодовали на Семена Л., перестали посѣ
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щать еге моленную, и вотъ появилось разомъ еще двѣ мо
дель гіи. Одна изъ нихъ, впрочемъ,скоро прекратила свое су
ществованіе по той причинѣ, что прихожанъ на три молель
ни оказалось ужь слиткомъ мало. Но каменная молельня 
Егора Ив. и до сихъ поръ копкуррируетъ съ молельней Се
мена Лавр.

Къ этому то каменному дому я и подъѣхалъ. Сначала я 
послалъ подводчика узнать, дома ли Егоръ Ивановъ? Тому 
сказали, что его нѣтъ дома. Я всетаки пошелъ. Изъ сѣней 
налѣво былъ ходъ въ моленную, а на право въ жилую из
бу. Вошедши въ избу, я спросилъ женщину лѣтъ 50: гдѣ 
Егоръ Ивановъ? Она сказала, что тамъ гдѣ то, на огородѣ; 
потомъ прибавила: а на что онъ нуженъ? Я сказалъ, что 
мнѣ хотѣлось было пріѣхать къ нему какъ нибудь на празд
никъ, или въ Воскресеніе. „Да онъ в гздь, батюшка, совсѣмъ 
неграмотный, ты ужь ступай вонъ къ Семену Лавр. и къ 
его братьямъ: тѣ люди начитанные^. АЭто для меня все рав
но, сказалъ я. Скажи Егору, что я пріѣду къ нему". Жен
щинѣ этой, очевидно, не нравилось мое предложеніе.

Дорогой, на обратномъ пути, я разговорился съ своимъ 
подводчикомъ о старообрядцахъ. Онъ сообщилъ мнѣ, между 
прочимъ, что Егоръ Лавр. Сухочевъ былъ какъ то разъ вы
бранъ своимъ обществомъ въ кандидаты на священство. Ос
тавалось было только привести это въ исполненіе. И онъ, 
вѣроятно, былъ бы попомъ у лохмытовскихъ старообрядцевъ, 
если бы къ этому времени сильно не запилъ, что случается 
съ нимъ нерѣдко, Послѣ того лохм. старообрядцы не поку
шались пріобрѣсти своего собственнаго попа, а довольство
вались, по прежнему, сосѣдними. Но какъ послѣднихъ, по 
сосѣдству, было нѣсколько, то это обстоятельство и было 
источникомъ раздоровъ въ средѣ самихъ лохмыт. старооб
рядцевъ, особенно съ того времени, какъ появилось нѣсколь
ко молелень. Прежде всѣ они числились прихожанами по- 
имскаго лжесвященника (село Поимъ, Пенз. губ., верст. въ 
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40 отъ Лохмыт.). Потомъ нѣкоторые изъ нихъ перешли къ 
бековскому лжепопу (село Беково, Сарат. губ., верст. въ 25 
отъ Лохм.). Разумѣется, сторонники поимскаго попа не взлю- 
били бековскихъ. Не ограничиваясь словесной бранью, они 
отъ словъ иногда переходили и къ дѣлу. Такъ, однажды, 
лѣтъ пятнадцать тому пазадъ, къ вечеру пріѣхалъ попъ изъ 
Бекова исправлять требы въ Лохмытовкѣ. Поимская пар
тія, прослышавъ объ этомъ, сговорилась приколотить попа. 
Бековцы однако успѣли схоронить послѣдняго въ ямѣ, въ 
которой складываются ульи па зиму. Бековскій попъ, ко
нечно, не замедлилъ удалиться изъ деревни, чтобы спасти 
животъ свой. Раздосадованные этой неудачей, приверженцы 
поимскаго попа стали срывать зло на бековцахъ лохмытов- 
скихъ. Всю ночь длилась знаменитая драка. Нѣкоторыхъ 
изъ представителей старообрядчества, въ родѣ Семена Лав., 
загнали въ прудъ, начали топтать и чуть—чуть было не ли
шили жизни... На другой день старшина сдѣлалъ соотвѣт
ствующія распоряженія и лохмытовскіе старообрядцы скоро 
принуждены были примириться. Въ настоящее время всѣ 
они числятся прихожанами попа въ селѣ Голяевкѣ, Сарат. 
губерніи.

Въ нынѣшній великій постъ, по разсказу моего подвод
чика, лохм. старообрядцы опять не обошлись безъ огорче
ній. На первой недѣлѣ многіе изъ нихъ говѣли въ своихъ 
моленныхъ; но причаститься имъ не удалось. Голяевскій 
лжепопъ запросилъ съ старообрядцевъ 30 руб. за то, чтобы 
пріѣхать въ Лохмытовку и причастить всѣхъ говѣвшихъ. 
Лохм. старообрядцы согласились и стали собирать условлен
ную плату. Но какъ ни старался объ этомъ Семенъ Лавр., 
собрать этой платы они не могли. Тогда нѣкоторые рѣши
лись ѣхать въ Голяевку и тамъ причаститься, въ надеждѣ, 
что попъ возьметъ подешевле, если его не безпокоить. Но 
препятствіе оказалось не со стороны попа, а со стороны 
самихъ Годлевскихъ старообрядцевъ. Незадолго предъ тѣмъ 
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они что-то строили своему попу; понадобилась помощь отъ 
лохм. старообрядцевъ, но послѣдніе въ этой помощи отка
зали. Поэтому, голяевскіе ст—цы, узнавъ о томъ, что лох- 
мытовцы пріѣхали причащаться, весьма резонно прогнали 
ихъ изъ Голяевки.

Апрѣля 29-го, отслуживши обѣдню, я поѣхалъ въ Лох- 
мытовку отслужить панихиду по новопр. и причастить 
больнаго (то и другое въ одномъ домѣ). Подъѣзжая къ са
мой Лохмытовкѣ, я вспомнилъ, что не взялъ съ собою св. 
Даровъ. Разумѣется, я сказалъ больному, что пріѣду вече
ромъ на своей лошади. Въ З’/г часа я выѣхалъ вторично 
въ Лохмытовку. Напутствовалъ не одного, а четверыхъ боль
ныхъ (въ трехъ домахъ). Времени до заката солнца остава
лось еще много. Я заѣхалъ къ лавочнику Л—ву и пригла
силъ его съ собою поѣхать въ камепную моленную, къ Его
ру Иван. Орешкину. Послѣдній былъ дома и ласково встрѣ
тилъ насъ. Мы прошли прямо въ моленную. Я напередъ 
еще слышалъ, что внутренняя обстановка моленной Егора 
Ив. бѣднѣе и хуже моленной Семена Лавр. Но дѣйствитель
ность превзошла мои ожиданія. Лишь только я переступилъ 
чрезъ порогъ, мнѣ показалось, что я взошелъ въ какой то 
погребъ, или, по меньшей мѣрѣ, въ кладовую. Окна почему 
то устроены слишкомъ низко отъ земли; свѣтъ поэтому ма
ло проникаетъ въ моленную. Стѣны не оштукатурены, даже 
не затерты кирпичемъ. Потолокъ въ двухъ мѣстахъ поддер
живается тонкими столбами (вѣроятно не въ видахъ проч
ности, а скорѣе для красоты). Образовъ въ моленной вовсе 
мало, такъ что я съ перваго взгляда и не замѣтилъ ихъ. 
Кадушечки, чугуны и чугуночви съ яйцами,—вотъ предме
ты, прежде всего бросившіеся мнѣ вт глаза. Все это лежа
ло въ безпорядвѣ на лавкѣ и на полу въ одномъ изъ уг
ловъ моленной. На стѣнѣ, противъ образовъ, висѣли два 
ружья. Вдоль той стѣны, гдѣ находятся образа, тянутся двѣ 
полки также, какъ и у Семена Лав. Но нижней полкѣ со- 
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вершепно ничего не было. Верхняя полка, далеко не на 
всемъ своемъ протяженіи, заставлена образами. Всѣхъ об
разовъ восемь, или семь. Образъ, находящійся въ срединѣ, 
въ нѣкоторомъ родѣ можно назвать замѣчательнымъ. Это, 
такъ сказать, маленькій иконостасикъ, во всемъ похожій на 
православный, исключая, конечно, того, что святые изобра
жены молящимися двуперстно; точнѣе, это модель какого- 
нибудь иконостаса. Всѣхъ ярусовъ пять, или четыре. Въ 
нижнемъ ярусѣ устроено маленькое, вышиной въ ’Д арш., 
подобіе царскихъ дверей, которыя могутъ даже и отворять
ся и производить на старообрядцевъ полный эффектъ. Егоръ 
Ив. и для мвня отворилъ эти царскія двери, и моимъ взо
рамъ представилось маленькое углубленіе, въ родѣ нашего 
алтаря; въ углубленьицѣ находятся: престолъ, за нимъ кре
стикъ и иконка Божіей Матери, точь въ точь, какъ бы
ваетъ это въ православныхъ храмахъ. „Двадцать пять руб
лей заплатилъ", сказалъ Егоръ Ив., указывая на иконоста
сикъ. „Изъ Москвы выписалъ*,  самодовольно прибавилъ 
онъ, видя, съ какимъ интересомъ я разсматриваю иконо
стасикъ.

Поговоривъ кой—о чемъ съ Егор. Ив., я объявилъ ему 
зачѣмъ, собственно я пріѣхалъ. „На дняхъ, сказалъ я, мо
жетъ быть, пріѣдетъ къ вамъ миссіонеръ для бесѣды съ ва
ми, для чего потребуется просторный домъ“. Егоръ Ив., хо
тя не совсѣмъ охотно, согласился уступить свой домъ. „У 
Ерохиныхъ вамъ бы лучше собраться: у нихъ домъ и про
сторнѣе, и свѣтлѣе".—„Если же о. миссіонеръ не пріѣдетъ, 
тогда все равно я самъ заѣду къ вамъ для бесѣды.*  
Къ концу нашего разговора, пришелъ сосѣдъ Егора Ив , 
тоже старообрядецъ. Принявши участіе въ нашемъ разгово
рѣ, онъ, между прочимъ, спросилъ: „отчего это, батюшка, 
объ насъ всѣ стараются, на насъ нападаютъ; мы и во Хри
ста вѣруемъ, и уставы церкви исполняемъ; а вотъ татары, 
напр., вовсе нехристи, а ихъ никто не трогаетъ?*  „Т. е.ты 
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хочешь сказать, переспросилъ я, что васъ—де стараются 
обратить въ православіе, а о татарахъ не заботятся, чтобы 
обратить ихъ въ христіанство?*  Старообрядецъ подтвердилъ 
Я разъяснилъ ему, что это такъ только ему кажется: въ 
Казани, напр., о татарахъ, которыхъ тамъ особенно много, 
заботятся также, какъ и о старообрядцахъ. Насколько вели 
ки заботы о татарахъ, это можно видѣть изъ того, что нѣ> 
которые изъ православныхъ обучаются татарскому языку, 
чтобы разговаривать съ татарами на ихъ же нарѣчіи. Право- 
славнне всѣмъ людямъ желаютъ спасенія, а тѣмъ болѣе тѣмъ, 
которые прежде были такими же православными, а потомъ 
отдѣлились отъ церкви и образовали расколъ... Противъ 
этого старообрядецъ ничего не возразилъ... Между тѣмъ ста
ло уже темнѣть и я поторопился ѣхать домой.

Кирсановскаго уѣзда села Глуховки 
-ятэоноан ян ккяызяяѵ ,в і. СВЯЩ- Ѳеодоръ Свѣтозаровъ -

Относительно общенія съ еретиками въ пищѣ и питіи
Мнимые старообрядцы удаляются, какъ извѣстно, обще- 

нія въ пищѣ и питіи какъ съ нами—православными, такъ 
и съ старообрядцами же другихъ согласій и толкощь, счи
тая всѣхъ, не принадлежащихъ къ одному съ ними согла
сію, за еретиковъ. Противъ такого удаленія старообрядцевъ 
отъ общенія съ православными, какъ несогласнаго съ хри
стіанскою любовію, возставалъ на бесѣдѣ съ старообрядца
ми въ Дубовкѣ православный миссіонеръ, достоуважаемый о. 
протоіерей А. И. Флегматовъ, указывая нашимъ книжникамъ 
не только на имѣющій отношеніе къ этому вопросу примѣръ 
Господа нашего Іисуса Христа, просившаго пить у сама- 
рянки изъ ея водоноса, но и на прямыя относительно это 
го наставленія св. отцевъ Іоанна Златоустаго и Іоанна Лѣ
ствичника. Старообрядцы, въ оправданіе своего отчужденія 
отъ насъ въ пищѣ и питіи, ссылались тоже на слова св. 
Іоанна Златоустаго: „возлюбленніи! многажды вамъ глаго
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лахъ о безбожныхъ еретицѣхъ и нынѣ глаголю: не совокуп- 
лятися съ ними ни въ яденіи, ни въ питіи,—ни въ дружбѣ, 
ни въ любви, творяй бо сія чужа себе творитъ Христовы 
церкве". Православный миссіонеръ, указывая на другія сло
ва того же вселенскаго учителя—, недостоитъ... ненавидѣти 
какого либо человѣка,—или нечестива, или еретика, егда не 
имамы отъ нихъ душевный вредъ",—объяснилъ вышеприве
денныя слова св. Іоанна Златоустаго, какъ запрещеніе во
дить дружбу и раздѣлять хлѣбъ-соль съ еретиками,—когда 
бы они стали хулить при насъ имя Христово, и объяснилъ 
такое запрещеніе именно опасеніемъ святителя, чтобы такія 
злыя бесѣды еретиковъ не растлили смыслы благовѣрныхъ 
ит. д., не нанесли имъ душевнаго вреда. Въ подтвержде
ніе такого своего пониманія словъ св. Іоанна Златоустаго 
о неяденіи православныхъ со еретиками, достопочтенный о 
протоіерей миссіонеръ указываетъ на разрѣшеніе имѣть, 
общеніе въ пищѣ и свободное обращеніе съ еретиками, ка
кое даютъ св. Іоаннъ Лѣствичникъ и св. Іоаннъ Златоустый 
„крѣпчайшимъ въ вѣрѣ/ которые не только сами безопас
ны отъ прельщенія еретическими рѣчами, но могутъ и по
гибающихъ въ ереси возвратить на путь истины. Вотъ эти 
слова: „Немощніи убо съ еретики да не ядятъ, яко же пра
вилы речено есть, сильніи же о Господѣ, аще отъ невѣр
ныхъ вѣрою позываеми суть и хотятъ поити, да идутъ на 
Господню славу" (Лѣствичникъ, сл. I къ пастырю). „Къ 
крѣпчайшимъ глаголю, не нападствуемымъ, могущимъ отъ 
оныхъ бесѣды ни единуже пріяти пакость. Зане аще кто 
немощнѣйшій есть, да бѣгаетъ спребыванія, да отскакаетъ 
собиранія, яко не дружбѣ притчи винѣ нечестія быти*  (Зла
тоустъ, слово 2-е о непостижимомъ; Маргар., стр. 20). Въ 
подтвержденіе того, что общеніе съ еретиками, доколѣ оно 
не представляетъ опасности для вѣры, позволительно для 
державшихся благовѣрно благочестія, о. миссіонеръ указы
ваетъ и на дозволепіе св. ап. Павла христіанамъ вкушать
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пищу даже въ домахъ язычниковъ (1 Кор. X, 27). Побѣда 
о. миссіонера надъ его собесѣдниками, какъ оказывается, 
была полная: книжники старообрядчества оставили бесѣду, 
утверждая, будто считаютъ невозможнымъ то, чего сами не 
могутъ признать очевиднымъ: „нѣтъ, нѣтъ!—говорили они, 
— св. Златоустъ не можетъ себѣ противорѣчить, когда ясно 
учитъ, чтобы съ еретиками не ѣсть, ни пить, ни дружбы не 
водить". Но приведенныя о. миссіонеромъ слова изъ Мар
гарита не могутъ быть ни отвергнуты ими, ни заподозрѣ- 
ны въ своей подлинности.

Но истина Христова, которой хотятъ держаться и мни
мые старообрядцы и которою крѣпка, которою со вѣкъ сто
итъ церковь православная, не позволяетъ намъ воспользо
ваться слабостію, обнаруженною старообрядцами въ этомъ 
собесѣдованіи, и вызываетъ васъ сказать съ своей стороны 
дополнительное слово по тому же вопросу. Истина Христо
ва постоитъ вездѣ сама за себя и должна изъ всякихъ со
бесѣдованій устранять даже и недоразумѣнія, хотя бы та
кія недоразумѣнія казались иногда и полезными церкви Хри
стовой и доставляющими торжество проповѣдникамъ ея 
ученія.

Если бы мы были на мѣстѣ ревнителей старины, обличав
шихся въ суровомъ отчужденіи отъ иномыслящихъ и въ не
вѣрномъ пониманіи словъ иже во святыхъ оіца нашего Іоан
на Златоустаго относительно общенія со еретиками,—мы 
отвѣчали бы достопочтенному миссіонеру: чтожъ изъ того 
слѣдуетъ, что св. отцы Іоаннъ Лѣствичникъ и самъ же 
Іоаннъ Златоустъ „крѣпчайшимъ въ вѣрѣ, не нападствуе- 
мымъ, могущимъ ни единуже пакость пріяти (т. е. способ
ныхъ не потерпѣть никакого вреда) отъ бесѣды съ еретика
ми, а напротивъ способнымъ и обуреваемыхъ сомнѣніями 
направить въ тихое пристанище церкви, колеблющихся въ 
вѣрѣ утвердить, уклонившихся отъ пути истины возвратить 
на единый спасительный путь,—что удивительнаго, если та
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кимъ св. отцы дозволяютъ и совѣтуютъ не связывать себя 
общими для всѣхъ правилами о неяденіи со еретики, но по
ступать по подражанію Христу-Спасителю, иже съ мытари 
ядяше, со грѣшники бесѣдоваше, обращенія погибающихъ 
всячески ищай? Разрѣшеніе крѣпчайшимъ—дѣйствовать, не 
стѣнаясь общими для всѣхъ правилами, — развѣ уничтожаетъ 
общее правило или отрицаетъ его существованіе? Напротивъ 
—самые приводимые о. миссіонеромъ слова объ исключеніи 
изъ общаго правила для крѣпчайшихъ, подтверждаютъ, что 
общее правило именно таково: Немощніи убо съ еретики да 
не ядятъ, якоже правилы речено есть. Извѣстно повѣство
ваніе преп. Ефрема Сирина о томъ, какъ преп. Авраамій 
въ одеждѣ воина вкушалъ мясо и пилъ вино въ корчемни
цѣ, дабы привлечь къ спасительному собесѣдованію съ собою 
свою погибавшую племянницу, Марію, чего конечно онъ не 
позволилъ бы себѣ, если бы не зналъ, что ему не предсто
итъ отъ того никакой опасности, какъ укрѣпившемуся уже 
многолѣтними подвигами во благочестіи. Но кто же станетъ 
утверждать, что входить въ корчемницу, ѣсть мясо, пить 
вино и бесѣдовать съ блудницею не позволительно однимъ 
немощнѣйшимъ инокамъ, а не есть общее правило иночес
кой жизни? Такъ точно и здѣсь—дозволеніе крѣпчайшимъ 
поступать не такъ, „якоже правилы речено есть“—не есть 
докательство того, что правило существуетъ только для не
мощнѣйшихъ, а не есть общее правило, хотя и имѣющее 
свои исключенія, какъ и всѣ почти правила. Что общеніе 
съ еретиками непозволительно только тогда, когда еретики 
изрыгаютъ свои хуленія, что оно не дозволено церковію 
только для огражденія вѣры самихъ православныхъ,—это еще 
ничѣмъ не доказано. Иное дѣло ненавидѣть язычника, еретика, 
грѣшника и иное дѣло—имѣть съ нимъ общеніе. Св. церковь, 
повелѣвая, согласно ученію апостольскому, еретика человѣка 
по первомъ и второмъ безуспѣшномъ наказаніи, т. е. обли 
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ченіи и вразумленіи, отрицаться (Тит. III, 10), яко же 
язычника] или мытаря (Ме. XVIII, 17), не имѣетъ ли въ 
виду спасенія этихъ самихъ погибающихъ, употребляя такое 
отлученіе отъ среды своей заблудшихъ, какъ третье и по 
слѣднее наказаніе для сихъ. Св. пророкъ Самуилъ не хо
тѣлъ входить въ общеніе съ Сауломъ, когда Снулъ уничто
жилъ глаголъ Господень (1 Цр. XV, 25, 26), и хотя пе имѣлъ 
съ нимъ общенія даже до дня смерти своея, но не по не
нависти къ нему, ибо продолжалъ втайнѣ плакать предъ 
Господомъ объ. отверженіи этого, нѣкогда самимъ же Бо
гомъ поставленнаго царя во Израили (стих. 34, 35). И еще 
примѣръ: Пророкъ іудейскій, предсказавшій Іеровоаму раз
рушеніе его самочиннаго жертвенника, наказанъ былъ отъ 
Господа смертію за то, что преогорчи глаголъ Господень, тѣмъ, 
что ѣлъ и пилъ на мѣстѣ, о немъ же рече ему Господь, 
глаголя—(іа не ясгі хлѣба и піегии воды (3 Цр. 21, 22), конеч
но не за то былъ наказанъ пророкъ, чтобы во время трапе
зы у другаго пророка могъ какую либо хулу на Бога услы
хать отъ пророка Веѳиіьскаго. Но Господь хотѣлъ всему 
царству Израильскому явить въ какомъ оно находится от
верженіи отъ Господа, и этотъ то глаголъ Господень преогор
чи пророкъ іудейскій, вступивъ въ общеніе съ такимъ же 
пророкомъ Божіимъ, но раздѣлявшимъ съ Израилемъ тяготу 
отверженія отъ Господа. И такъ „недостоитъ® не только 
„злѣ творити,® но и въ сердцѣ своемъ „ненавидѣти какова 
либо человѣка, или нечестива, или еретика®, какъ говоритъ 
св. Іоаннъ Златоустъ; но это не значитъ, что мы должны 
имѣть со всѣми невозбранное общеніе. Не убѣдительно въ 
этомъ дѣлѣ и то соображеніе, что апостолъ разрѣшаетъ 
имѣть общеніе въ пищѣ и питіи даже съ язычниками; нель
зя отсюда заключать: если даже съ язычниками дозволено 
общеніе въ пищѣ и питіи, то тѣмъ болѣе съ хри
стіанами, только не православными. Совершенно на- 
противъ. ГІо ученію апостольскому, лишеніе общенія въ
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пищѣ и питіи есть именно мѣра вразумленія и на 
казанія, прилагаемая къ братіямъ во Христѣ и не имѣю
щая никакого отношенія къ язычникамъ. Вѣрующіе въ то 
время жили окруженные язычниками, принадлежали къ од
ному съ развращенными язычниками обществу, и вотъ св. 
ап. Павелъ, написавъ къ христіанамъ, жившимъ въ Корин
ѳѣ, да измется изъ среды ихъ появившійся блудникъ, при
бавляетъ въ объясненіе своего повелѣнія: писалъ вамъ въ 
посланіи не примѣиіатися блудникомъ; и не всяко блудни
комъ міра сего, или лихоимцемъ, или хищникомъ, или идоло
служителемъ, понеже должны бы есте были отъ міра сего 
изыти, т. е. вамъ пришлось бы бѣжать изъ міра, чтобы не 
имѣть общенія съ язычниками и еъ людьми развращенны
ми, каковы всѣ почти язычники. Нынѣ же писалъ вамъ не 
примѣшатися, аще нѣкій братъ именуемъ будетъ блудникъ, 
или лихоимецъ, или идолослужитель, или досадитель, или 
піяница, или хищникъ, съ таковымъ ниже ясти (1 Кор. V, 
9—11). Такимъ образомъ отлученіе отъ общенія съ вѣрую
щими даже въ принятіи пищи не было дѣломъ гнушенія от
лученнымъ, какъ поганымъ, ибо апостолъ не училъ гну
шаться даже и язычниками; это было дѣйствіемъ суда, да 
спасется духъ осуждаемыхъ и наказуемыхъ (стих. 3 и 5). 
Потому апостолъ и продолжаетъ: что бо ми и внѣшнихъ 
т. е. язычниковъ судити? не внутреннихъ ли вы судите? т. 
е. вѣдь вы подвергаете суду своему тѣхъ, которые находят
ся внугпри церкви, а не внѣ ея; внѣшнихъ же Богъ судитъ! 
И измите злаго отъ васъ самѣхъ (стих, 12 и 13). Такимъ 
образомъ удаленіе вѣрующихъ отъ явныхъ грѣшниковъ, по
являющихся въ средѣ ихъ и отъ разносящихъ между ними 
ложное ученіе вѣры, удаленіе, простирающееся до того, что
бы не вкушать съ ними пищу, не принимать ихъ въ домы 
свои и даже не здороваться при встрѣчѣ съ ними (2 Іоан. 
1, 10), не есть послѣдствіе или выраженіе ненависти, гнѣ
ва, отвращенія или презрѣнія къ нечестивымъ или къ ере
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тикамъ, и не есть только дѣло благоразумнаго сохраненія 
чистоты собственной вѣры и жизни, но возведено церковію 
въ правило, какъ мѣра къ возвращенію на путь истины и 
спасенія заблуждающихъ и погибающихъ. Имѣя въ виду та
кія правила церкви и говорилъ св. Златоустъ: „возлюблен- 
ніи! многажды вамъ глаголахъ о безбожныхъ еретицѣхъ и 
нынѣ глаголю: не совокуплятися съ ними ни въ яденіи, ни 
въ питіи, ни въ дружбѣ, ни въ любви, творяй бо сія чужа 
себе творитъ Христовы церкве“.

Но старообрядцы, считающіе каждый свое общество истин
но Христовой церковію, пусть же этимъ правомъ суда, дан
нымъ отъ Господа св. своей церкви, и пользуются къ ограж
денію своихъ обществъ отъ появленія въ средѣ ихъ лжеуче
нія или нечестія. Появится между ними кто-либо проповѣ
дующій ересь, по первомъ и второмъ наказаніи да отрекут
ся такого человѣка и съ нимъ да не ядятъ, да не пріем
лютъ его въ домы свои и радуйся—по нашему: здравствуй! 
—да не глаголютъ ему при встрѣчѣ съ нимъ. Также пусть 
поступаютъ съ неисправимыми піяницами, хотя бы это бы
ли и перебѣжавшіе къ нимъ отъ церкви греко-россійской 
священники,—съ досадителями церкви, которые, кичась сво
имъ богатствомъ, помыкаютъ, какъ хотятъ, своими пасты
рями, съ именемъ не только священниковъ, во и еписко
повъ; пусть этимъ судомъ обуздываютъ въ средѣ своей ли
хоимцевъ, т. е., тѣхъ міроѣдовъ, которые, опираясь будто 
бы на законъ, забираютъ себѣ въ кабалу всѣхъ окружаю
щихъ бѣдняковъ; пусть это орудіе употреблено будетъ про
тивъ тѣхъ, которые, считая погибелію для души брадобри
тіе, табакокуреніе и чаепитіе, на дѣдѣ позволяютъ себѣ та
кое, по ихъ мнѣнію, оскверненіе (кто то только найдется у 
нихъ, чтобы изречь судъ церкви)? Но пусть они судятъ каж
дое общество—внутреннихъ своихъ, членовъ этого общества. 
А что имъ внѣшнихъ судити! Мы, напр., православные- 
сыны церкви греко восточной, велико-россійской, мы не отъ
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ихъ общества отдѣлились, судъ ихъ и лишеніе общенія, ко
торому они насъ подвергаютъ, не можетъ на насъ дѣйство
вать. Не могутъ они и указать въ вѣрѣ нашей ереси, осуж
денныя св. седмію вселенскими и девятію помѣстными со» 
борами, чтобы сказать, что насъ должно чуждаться, какъ 
еретиковъ, уже осужденныхъ церковію прежде возникнове
нія ихъ общества. Отдѣляться же ради обряда, по причинѣ 
разности въ образѣ богоугожденія, лишать христіанина об
щенія съ собою—большая отвѣтственность предъ Господомъ! 
Св. Іоаннъ Златоустый говоритъ о „безбожныхъ еретикахъ.*  
А мы—православные сыны церкви греко-восточной, велико
россійской, по суду самихъ старообрядцевъ, не только не 
безбожные, но и не еретики; мы разнимся отъ людей, по
читающихъ себя прямыми наслѣдниками древняго благоче
стія, только обрядомъ. Лучше бы послушать того, что го*  
воритъ о такихъ разностяхъ, касающихся вѣры, св. апо
столъ. Изнемогающаго въ вѣрѣ пріемлите не въ сомнѣніе юго
мышленій. Овъ бо вѣруетъ ясти вся (т. е. не считаетъ грѣ
хомъ никакой пищи, никакого мяса, ѣстъ все, что подадутъ 
ему въ знакомомъ языческомъ домѣ,—гдѣ могли ему пред
ложить въ пищу и свинину, и зайчину, и мясо верблюда, и 
мясо идоложертвенное—сличи сказанное относительно этого 
въ 1 посл. къ Корине, гл. X. ст. 27 и 28)—аизнемогаяй въ 
вѣрѣ, чтобы по невѣденію не вкусить мяса, которое ѣсть 
овъ считаетъ за грѣхъ, на такихъ званыхъ обѣдахъ у языч
никовъ однѣ зелія ястъ (Рим. XIV. 1. 2). Вотъ какого ро
да разности въ вѣрѣ были между сынами единой св. церк
ви во дни св. ап. Павла. Очевидно, ни тѣ, ни другіе не бы. 
ли еретики, хотя разности эти и касались вѣры; однихъ изъ 
этихъ христіанъ св. апостолъ называетъ изнемогающими въ 
вѣрѣ (XIV), немощными, а другихъ сильными (XV, 1). И такъ 
продолжаетъ устроять возникшія въ церкви Божіей изъ за 
этихъ равностей вѣры нестроенія и раздѣленія: ядый нея- 
дущаго да не укоряешь, и не ядый идущаго да не осуждаетъ: 



Богъ бо его пріятъ. Ты кто еси судяй чуждему рабу? (ст. 3, 
4). Ядый Господеви ястъ, благодаритъ бо Бога; и не ядый 
Господеви не ястъ и благодаритъ Бога (6). Ты же почто 
осуждавши брата твоего? или ты уничижавши брата тво
его? Твое ли дѣло его судить? вей бо предстанемъ судищу 
Христову (10). Тѣмже убо кійждо насъ о себѣ слово дастъ 
Богу (12). Ые ктому убо другъ друга осуждаимъ, но сіе па' 
че судите, еже не полагати претыканія брату или соблаз
на (13). 7»л<г убо миръ возлюбимъ и яже къ созиданію другъ 
ко другу (19). Должны есмы мы силъніи немощи немощныхъ 
носити (XV, 1). Тѣмъ же пріемлите другъ друга, якоже 
и Христосъ пріятъ васъ во славу Божію (2). А неужели та- 
тая разность въ вѣрѣ, когда одни изъ вѣрующихъ не счи
тали грѣхомъ ѣсть идоложертвенное, зная, что въ сущно
сти идолъ ничто, а слѣдовательно и идоложертвенное само 
по себѣ нисколько не скверно (1 Кор. VIII. 4, 7, 10; Рим. 
XIV, 14, 1; Кор. X, 29, 30), тогда какъ другіе не могли 
помыслить объ идоложертвенномъ безъ омерзѣнія,—ужели 
такая разность между вѣрующими меньше значила, чѣмъ 
разность въ писаніи и произношеніи имени Господня—Ісусъ 
—Іисусъ, двоеніи или троеніи аллілуія, въ поклоненіи кре
сту только съ титломъ и съ подножіемъ или и безъ титла 
и подножія, въ изображеніи догматовъ троичнаго естества 
и Христова боговочеловѣченія тѣми или другими перстами, 
— ужели эти разности, касающіяся вѣры, но не составляю
щія существа вѣры, важнѣе того раздѣленія въ вѣрѣ, о 
которомъ говоритъ апостолъ?!

Итакъ, о братія возлюбленная! Кто дѣйствительно думаетъ 
о насъ, будто мы поклоняемся антихристу, а не тому же 
Господу Христу, котораго вы призываете именемъ Ісуса,— 
будто мы Троицу Святую не прославляемъ, возглашая трое
кратно аллилуія, будто мы кресту Христову не покланяем
ся, воскресенія Христова не исповѣдуемъ, какъ обвиняли 
насъ когда то первые вожди старообрядства—однимъ сло
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вомъ тѣ, которые дѣйствительно считаютъ насъ такими 
„безбожными еретиками тѣ и не должны имѣть съ нами 
никакого общенія; но тѣ, которые понимаютъ дѣло, пони
маютъ, что они мнящіе себя быти прямыми наслѣдниками 
древняго благочестія, разнствуютъ съ нами не въ ученіи 
вѣры, а въ обрядѣ, —тѣ, почитая насъ изнемогающими въ 
вѣрѣ, да не отрицаются пріиматъ насъ любовью, не въ сом
нѣніе помышленій, какъ и мы, смотря на нихъ, какъ на 
немощныхъ въ вѣрѣ, не укоряемъ и не осуждаемъ ихъ, не 
чуждаемся общенія съ ними, но, не взирая на эту раз
ность въ вѣрѣ, всегда готовы пріиматъ ихъ якоже и Хри
стосъ пріемлетъ всѣхъ вѣрующихъ въ Него во славу Божію. 
(Саратов. епарх. вѣдом. № 22).

По церковно-народной школѣ,

Идеальный народный учитель.
Нерѣдко говорятъ теперь, что въ нашъ „меркантильный" 

вѣкъ нѣтъ уже идеальныхъ людей, которые всецѣло и съ 
полнымъ самоотверженіемъ посвятили бы себя на служеніе 
какой либо идеѣ, какому-либо доброму дѣлу, не имѣющему 
ничего общаго съ эгоистическими и матеріальными интере
сами. Какъ безотрадно было бы наше время, если бы это суж
деніе было справедливо! Но, къ счастію, дѣйствительность 
говоритъ нѣчто иное,—говоритъ, что не оскудѣла еще наша 
земля тружениками на пользу чистой идеи. Нужно только 
умѣть отъискать ихъ среди той скромной обстановки, въ ко
торой они свершаютъ свой нравственный подвигъ во благо 
своего ближняго.

Поучительный примѣръ такого идеальнаго труженичества 
представляетъ собою дѣятельность Сергѣя Александровича 
Рачинскаго, знакомство съ которой представляетъ живой и 
глубокій интересъ для всякаго образованнаго человѣка.
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Въ глухомъ уголкѣ, на границѣ Смоленской и Тверской 
губерній, находится село Татево, крестьяне котораго принад
лежали до 19 февраля 1861 года, старинному дворянскому 
роду Рачинскихъ. Тотчасъ по освобожденіи крестьянъ въ 
этомъ имѣніи была выстроена школа, и учительскій трудъ 
взяла на себя дочь старика помѣщика. Но въ 1867 году 
отецъ семьи померъ,—и его сынъ, Сергѣй Александровичъ, 
бывшій въ то время профессоромъ Московскаго университе
та, оставляетъ свою каѳедру, является въ родительское имѣ
ніе, становится простымъ сельскимъ учителемъ, и съ того 
времени—вотъ уже 20 лѣтъ —онъ неустанно трудится въ 
своей школѣ, отдавая ей весь свой рабочій день, и только 
на короткое время заявляясь къ своей матери и сестрамъ. 
Занимаясь самъ въ Татевской школѣ, въ то же время Сер
гѣй Александровичъ открываетъ, организуетъ и руководитъ 
школы въ ближайшихъ къ селу Татеву мѣстностяхъ, отчего 
является дѣйствительно просвѣтителемъ всего этого глухаго 
уголка.

Вотъ краткій очеркъ того труда, который взялъ на себя 
Сергѣй Александровичъ! Что же въ немъ необыкновеннаго? 
Быть сельскимъ учителемъ, кажется, слишкомъ обыденное, 
заурядное дѣло, такъ что оно никому не ставится въ осо
бенную заслугу. Но если мы всмотримся глубже въ дѣятель
ность Сергѣя Александровича, то только-что приведенное 
сужденіе потеряетъ всякій смыслъ. Мы здѣсь видимъ, что 
высокообразованный человѣкъ, у котораго была блестящая 
карьера профессуры въ высшемъ учебномъ заведеніи, оста
вляетъ шумную столицу для тихой и сѣрой деревни, спу
скается съ высоты университетской каѳедры въ простую де
ревенскую школу, предпочитаетъ своимъ просвѣщеннымъ 
слушателямъ простыхъ деревенскихъ ребятъ. Развѣ мало нуж
но имѣть нравственной силы, чтобы такъ измѣнить свою 
жизнь? А сколько любви къ избранному дѣлу и той же силы 
нужно для того, чтобы десятки лѣтъ, не ослабѣвая духомъ.
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работать среди такой сѣрой обстановки! Вотъ поэтому то, 
прежде всего, трудъ Сергѣя Александровича не есть зауряд
ный трудъ, а нѣкоторый нравственный подвигъ, которому 
нельзя не удивляться. Много ли такихъ людей? Не видимъ 
ли мы часто совсѣмъ обратное: образованные люди избѣга
ютъ скромнаго дѣла гдѣ-либо въ тиши и, не находя гром
кой и блестящей дѣятельности, начинаютъ только сѣтовать 
па тяжелыя времена. А между тѣмъ сколько пользы прине
сли бы эти образованные люди всякому маленькому и скром 
ному дѣлу, которое взяли бы на себя! Посмотрите, сколько 
свѣта внесъ Сергѣй Александровичъ въ эту сѣрую и тем
ную жизнь крестьянства, какимъ животворнымъ лучемъ освѣ
тилъ ее.

Какъ человѣкъ высокообразованный, Сергѣй Александро
вичъ, хотя все свое время посвящалъ тяжелому учительско
му труду, въ то же время не могъ, конечно, оставаться про
стымъ чернорабочимъ своего дѣла, а постарался вложить въ 
это дѣло широкую и благотворную идею. Въ концѣ 60 го
довъ, когда у насъ только начипали устраиваться земскія 
школы, когда обращались въ Германію за образцами и ру
ководствами для нашего начальнаго народнаго обученія, 
Сергѣй Александровичъ, самъ прекрасно знакомый съ пе
дагогикой западной Европы, открыто, рѣшительно заявилъ, 
что наша начальная школа должна сообразоваться въ своей 
организаціи не съ образцами, заимствованными изъ-за гра
ницы, а съ народными воззрѣніями на школу, должна быть 
національною и православною,—что обученіе и воспитаніе 
въ ней должно покоиться на вѣрѣ православной, что бли
жайшею и естественною руководительницею школы должна 
быть наша православная церковь *).  Всѣ эти воззрѣнія наи

*) Свои сужденія по этому предмету С. А. изложилъ въ 
особой брошюрѣ подъ заглавіемъ: „Замѣтка о сельской 
школѣ*. Содержаніе этой замѣтки такъ интересно и 
поучительно, что ее полезно было бы имѣть въ библіо
текахъ церк.-приходскихъ школъ.
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лучшимъ образомъ осуществляются въ Татевской школѣ. 
„Эта школа, по мнѣнію одного изъ педагогическихъ журна
ловъ, не охлаждаетъ своихъ воспитанниковъ къ простому 
крестьянскому быту, не гонитъ изъ деревни къ инымъ про
фессіямъ, не плодитъ недовольства сельскою жизнью, но, со
вершенно напротивъ, привязываетъ къ ней, располагаетъ 
любить ее, всецѣло служить ей. Она умѣетъ сосредоточить 
вниманіе дѣтей на лучшихъ сторонахъ сельскаго быта, освѣ
тить ихъ, укрѣпить, возвысить; она умѣетъ дать дѣтямъ въ 
православной церкви высшую руководительницу, высшее утѣ
шеніе и ободреніе въ жизни. Не говоримъ уже о томъ, что 
она даетъ прочную грамотность, вполнѣ *живую,  постоянно 
побуждающую къ дальнѣйшему усовершенствованію въ ней 
при всякомъ родѣ деревенской жизни *).  Если Татевская 
школа дѣйствительно такова, то на нее нужно смотрѣть, 
какъ на образцовую начальную школу. Чего же большаго, 
въ самомъ дѣлѣ, и желать для нашей начальной школы! 
Здѣсь, кажется, дается народу все, что можетъ быть для не
го истинно просвѣтительнаго и полезнаго въ начальномъ 
обученіи. Остается только пожелать, чтобы церковно-приход
скія школы, воспитаніе и обученіе въ которыхъ покоится 
на тѣхъ же религіозно-нравственныхъ основаніяхъ, что и въ 
Татевской школѣ, по мѣрѣ возможности достигали тѣхъ же 
благихъ результатовъ, какими блеститъ дѣятельность Сергѣя 
Александровича.

*) Церковно-приходская школа" 1888 г. кн. 7 стр, 59.

Таковы труды Сергѣя Александровича въ сферѣ школь
наго обученія.

Но этотъ неутомимый труженикъ не ограничиваетъ своей 
просвѣтительной дѣятельности одною школою. Обучая сво
ихъ учениковъ въ духѣ православной вѣры, онъ въ то же 
время пользуется и всѣми другими, и не учебными средства
ми, которыя могутъ укрѣпить эту вѣру не только въ юныхъ
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сердцахъ его непосредственныхъ учениковъ, но и въ серд
цахъ родителей ихъ. Школьный день въ Татевской школѣ 
начинается и оканчивается общей молитвой всѣхъ учени
ковъ, которая прочитывается ими поочередно по молитво
слову. Въ воскресные и праздничные дни школьники обяза
тельно присутствуютъ при богослуженіи въ церкви. Л для 
того, чтобы придать большую торжественность и благолѣпіе 
церковному богослуженію и чрезъ то сильнѣе дѣйствовать 
на массу молящагося простаго люда, изъ среды учащихся 
и бывшихъ учениковъ сформированъ прекрасный церковный 
хоръ пѣвчихъ и подготовлены хорошіе чтецы. Благозвучное 
пѣніе этого хора и вразумительное чтеніе все больше и боль
ше привлекаютъ молящихся въ церковь. Этимъ богомоль
цамъ, въ промежутокъ между утреней и литургіей, по празд
ничнымъ днямъ въ Татевской школѣ обыкновенно предла
гается поучительное чтеніе, чрезъ что и они пріобщают
ся той мудрости, которую почерпаютъ въ этой’ школѣ ихъ 
дѣти.

Все это, такъ сказать, обычныя, ординарныя средства ре
лигіозно-нравственнаго воспитанія, которыя показались Сер
гѣю Александровичу еще недостаточными,—и онъ придумалъ 
новое, необычное средство религіознаго просвѣщенія. Въ 
срединѣ іюня 1887 года съ своими помощниками—учителя
ми и 46 учениками совершилъ (пѣшкомъ) 100-верстное пу
тешествіе въ Нилову пустынь на поклоненіе се. мощамъ пре
подобнаго Нила Столбенскаго, особенно чтимаго народомъ 
въ сѣверной половинѣ Смоленской губерніи (гдѣ и находит
ся село Татево) *).  Эта невиданная группа юныхъ богомоль-

*) Разсказъ объ этомъ путешествіи былъ сначала помѣ
щенъ въ журналѣ „Русскій Вѣстникъ* 1887 г. (ноябрь- 
декабрь) подъ заглавіемъ „Школьный походъ въ Нило
ву пустынь0, а затѣмъ перепечатанъ въ журн. .Цер
ковно-приходская школа" 1888 г. книги 7 и 8. И этотъ 
разсказъ, изданный нынѣ отдѣльно, былъ бы полезенъ 
въ школьныхъ библіотекахъ.
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цевъ, путешествовавшихъ подъ непосредственнымъ руковод
ствомъ старца-учителя, возбуждала удивленіе всюду, гдѣ по
являлась; торжественнныя же утреннія и вечернія молитвы, 
совершаемыя на пуги, вызвали умиленіе среди простаго па
рода и желаніе услужить всѣми мѣрами усталымъ паломни
камъ. Да и какъ, въ самомъ дѣлѣ, не умилиться передъ 
этимъ невиданнымъ и неслыханнымъ походомъ цѣлой шко
лы на поклоненіе родной святынѣ? Это вполнѣ самобытный 
русскій пріемъ религіознаго воспитанія,—и какой пріемъ! 
Едва ли можно найти равный ему въ обширныхъ запасахъ 
пріемовъ, добытыхъ педагогикой, полученной нами изъ чу
жихъ рукъ. Трудно представить что-либо болѣе возвышен
ное и живое, болѣе осмысленное и поэтическое, наконецъ— 
болѣе цѣлесообразное въ школьномъ воспитаніи. Какъ друж
но сошлись здѣсь религія и наука, поэзія и опытъ жизни, 
удовольствіе и польза,—и какъ живо и глубоко все это за
ляжетъ въ дѣтскихъ душахъ. **).  Такъ педагогическій 
журналъ опредѣляетъ смыслъ и значеніе „школьнаго по
хода въ Нилову пустынь" въ ряду средствъ школьнаго вос
питанія.

**) „Церковно приходская школа" 1888 г. кн. 7, стр. 57.

Отданный всей душей благу „меньшей братіи*,  поучая и 
просвѣщая ее различными путями, Сергѣй Александровичъ 
печалился и скорбѣлъ оттого, что всѣ его благія воздѣй
ствія на своихъ учениковъ нерѣдко парализуются, по выхо
дѣ ихъ изъ школы, распространеннымъ въ народѣ порокомъ 
— пьянствомъ. Бывали даже случаи, что самые лучшіе изъ 
учениковъ, которые, казалось, были застрахованы вполнѣ 
отъ всѣхъ дурныхъ вліяній, не избѣгали этого порока: такъ 
значитъ сильно его вліяніе! Оказалось, что школа, при всемъ 
своемъ просвѣтительномъ вліяніи, не даетъ еще настоль
ко крѣпкихъ нравственныхъ устоевъ, чтобы предохранить 
своихъ питомцевіл отъ этой гибельной заразы,—что частыя 
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и настойчивыя бесѣды со школьниками о вредѣ пьянства 
недостаточны для этой цѣли, и нужно думать о другихъ, 
болѣе дѣйствительныхъ, спеціальныхъ уже средствахъ борь
бы съ порокомъ. И такимъ средствомъ Сергѣй Александро
вичъ призналъ открытіе и распространеніе обществъ трез
вости, т. е. обществъ воздержанія отъ всякаго, даже малѣй
шаго, употребленія спиртныхъ напитковъ Вполнѣ понятно, 
почему онъ остановился на такомъ именно средствѣ борьбы. 
Педагогика говоритъ намъ, что живой примѣръ всегда и вез
дѣ воспитываетъ гораздо успѣшнѣе, чѣмъ самое лучшее на
ученіе. Слѣдовательно для того, чтобы возбудить въ массѣ 
расположеніе къ трезвой жизни, нужно было показать ей 
живой образецъ воздержанія, дать ей наглядное доказатель
ство возможности жить, совершенно не прикасаясь къ спирт
нымъ напиткамъ. И исторія развитія обществъ трезвости до
казала цѣлесообразность такого именно пріема борьбы съ 
пьянствомъ. Вотъ исторія этого дѣла въ Татевскомъ и со
сѣднихъ приходахъ: 5 іюля 1882 года, послѣ молебна пре
подобному Сергію, около 50 бывшихъ учениковъ Татевской 
школы дали обѣтъ полнаго воздержанія отъ спиртныхъ на
питковъ—сначала на одинъ годъ съ тѣмъ, чтобы по проше
ствіи года возобновить его. Это и было первое здѣсь „обще
ство трезвости“. До осени 1888 г. число членовъ этого об
щества колебалось между 50—70 лицами; къ половинѣ же 
1889 года сразу возрасло до 383. Нѣкоторая медленность 
въ развитіи общества (съ 1882 по 1888 г.) можетъ быть 
объяснена такими соображеніями: общество трезвости мо
жетъ располагать къ такому же воздержанію другихъ толь
ко въ томъ случаѣ, когда эти другіе успѣютъ убѣдиться въ 
дѣйствительности и долговременности воздержанія членовъ 
общества, а для такого убѣжденія во всякомъ случаѣ недо
статочно одного года. Справедливость такого объясненія под
тверждается замѣтнымъ возрастаніемъ Татевскаго общества 
въ 1889 г. и фактами распространенія трезвости къ тому 
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же времени за предѣлами Татевскаго прихода. Въ 1888 го- 
ДУ въ двухъ сосѣднихъ приходахъ, по иниціативѣ мѣстныхъ 
молодыхъ священниковъ, возникли такія же общества трез
вости. Въ селѣ Пречистомъ, Духовщинскаго уѣзда. Смолен
ской губ., гдѣ священствуетъ одинъ изъ бывшихъ учителей 
Сергѣя Александровича, заразъ дали обѣтъ трезвости 250 
человѣкъ. Великимъ постомъ 1889 г. возникли общества трез
вости въ Неженинѣ, подъ вліяніемъ прекрасной тамошней 
школы, и въ селѣ Дровнинѣ, Гжатскаго уѣзда, Смоленской 
губерніи, гдѣ учительствуетъ бывшій помощникъ Сер. Алек. 
Здѣсь, благодаря дѣятельности учителя и всѣми любимаго 
и уважаемаго священника (его отца), дѣло пошло особенно 
успѣшно: число членовъ быстро возрасло до 700 чело
вѣкъ *).

*) Русскій Вѣстникъ 1889 г. Авг. стр. 117—118.

Такова несложная фактическая сторона этой новой фор
мы просвѣтительнаго труда Сергѣя Александровича, кото
рая (форма) говоритъ намъ, какъ глубоко понимаетъ онъ на
родныя нужды и какъ умѣло врачуетъ народные недуги. Кто 
будетъ оспаривать мысль о вредѣ пьянства для нравствен
наго и матеріальнаго благосостоянія массы населенія и воз
ражать противъ необходимости борьбы съ этимъ зломъ, разъ
ѣдающимъ не только одни нижніе, но не рѣдко и верхіе свои 
общества? Слѣдовательно, борьба Сергѣя Александровича съ 
этимъ' пагубнымъ зломъ, и борьба успѣшная—есть неоцѣ 
нимая заслуга его. Это такая форма служенія своему ближ
нему, о которой стоитъ подумать всякому, кто хотѣлъ бы 
потрудиться на благо ближняго. Опытъ же Сергѣя Алексан
дровича показалъ, что зло не непобѣдимо, что есть дѣйстви
тельныя средства успѣшной борьбы съ нимъ; нужны только 
люди, которые взяли бы на себя иниціативу этого дѣла, но 
не одними назиданіями и поученіями возбуждали бы массу 
къ трезвости, а прежде всего въ себѣ самихъ воплотили бы 
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эту желанную трезвость^*)-  ЕЦвотъ въ поискахъ за таки
ми людьми С. А. обращается къ молодому поколѣнію нашихъ 
дней съ слѣдующими патетическими словами: „Обращаюсь 
ко всѣмъ юношамъ образованныхъ классовъ, не утратившимъ 
вѣру въ Бога и любовь въ ближнему, ко всѣмъ воспитанни
камъ среднихъ и высшихъ учебныхъ заведеній, коимъ всѣмъ 
такъ или иначе придется вліять на среду менѣе ихъ обра
зованную, зараженную болѣе или менѣе глубоко пагубнымъ 
порокомъ. Ихъ, еще не связанныхъ долголѣтнею привычкою, 
умоляю закрѣпить обѣтомъ свою свободу воздержанія отъ 
спиртныхъ напитковъ. Всего настоятельнѣе обращаюсь къ 
воспитанникамъ заведеній духовныхъ. Пожалѣйте себя, по
жалѣйте свою будущую паству! Историческая минута, пере
живаемая нами,—минута великая и страшная. При вашей 
жизни, на вашихъ глазахъ завершится пріобщеніе, путемъ 
быстро распространяющейся грамотности, многочисленнѣй
шаго изъ христіанскихъ народовъ міра къ первымъ ступе
нямъ жизни сознательной. И этотъ народъ вамъ не чужой, 
вы плоть отъ плоти, вы кость отъ кости его,—вы призваны 
быть солью безмѣрной земли. Чтобы стать этою солью, не 
откладывайте созиданія въ себѣ внутренняго человѣка. Въ 
числѣ добродѣтелей, требуемыхъ отъ пастыря, трезвость за
нимаетъ скромное мѣсто. Это даже не добродѣтель, но лишь 
отсутствіе порока. Но здѣсь безъ нея всѣ прочія добродѣ
тели ни зародиться, ни развиться, ни укрѣпиться не могутъ. 
Начнемъ же въ глубокомъ смиреніи съ малаго,—и Богъ 
дастъ намъ силы на большее, на лучшее **).

*) Самъ Сергѣй Александровичъ и всѣ поименованные ор
ганизаторы обществъ трезвости, никогда не имѣвшіе 
пристрастія къ вину, все-таки дали обѣтъ абсолютной 
трезвости.

**) „Русскій Вѣстникъ* 1889 г. августъ, стр. 125. „Изъ 
записокъ сельскаго учителя®. С. Рачинскаго С. А. при
глашаетъ всѣхъ, заинтересовавшихся его воззваніемъ, 
вступить съ нимъ въ переписку по слѣдующему адре
су: г. Ржевъ, Тверской губ., С. А. Рачинскому.
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Такимъ образомъ дѣло народнаго образованія Сергѣй Але
ксандровичъ не ограничиваетъ одной непосредственной дѣя
тельностію въ школѣ, а обнимаетъ его со всѣхъ сторонъ и 
старается привлечь къ нему лучшія силы общества; онъ пред
усматриваетъ опасности и главнѣйшія препятствія въ раз
витіи этого дѣла, и принимаетъ предупредительныя противъ 
нихъ мѣры. Это—высокообразованный педагогъ и вмѣстѣ са 
моотверженный радѣтель объ истинномъ благѣ народномъ. 
Примѣръ поучительный для всѣхъ педагоговъ!

(Влад. Еп. Вѣд. № 6).

Корреспонденція Тамб. Епар. Вѣдом.

НЕКРОЛОГЪ.
Прошлаго іюня 21-го дня скончался благочинный едино

вѣрческихъ церквей и противораскольническій миссіонеръ, 
священникъ единовѣрческой церкви села Покасъ Спасскаго 
уѣзда, Исаія Филипповичъ Агаѳоновъ, 43-хъ лѣтъ отъ роду. 
Думается, что на сосѣднемъ духовенствѣ остался бы неоп
латный нравственный долгъ, если бы оно прошло молчані
емъ память этого, выдающагося дѣятеля на нивѣ Христо^ 
вой. Дѣствительно, много характерныхъ и замѣчательныхъ 
чертъ представляетъ жизнь отца Исаіи. Скажемъ болѣе 
жизнь его назидательна и внушительна для собратій его 
по происхожденію и по священному служенію, а потому и 
предлагаемъ ее ко всеобщему свѣдѣнію.

Начнемъ съ того, что отецъ Исаія достигъ званія свя
щенника а затѣмъ и должности благочиннаго единовѣрче
скихъ церквей въ нашей епархіи, не смотря на то, что про
исходилъ изъ крестьянъ и ни въ какихъ школахъ не учил
ся. Выдвигали его впередъ его личныя достоинства. Родил
ся онъ въ селѣ Кириллозѣ Спасскаго уЬзда. Приблазигель- 
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но до 30-ти лѣтняго возраста состоялъ въ расколѣ старо
обрядства, въ которомъ рожденъ и воспитанъ. Онъ скоро 
снискалъ полное уваженіе своихъ односельчанъ—единомыш
ленниковъ и былъ облеченъ въ званіе „уставщикаНо Ага 
ѳоновъ не былъ зауряднымъ, рутиннымъ, такъ сказать, ус
тавщикомъ, чтобы исполнять обязанности для наживы, или 
морочить людей фарисействомъ и безсмысленнымъ фанатиз 
момъ. Нѣтъ. Это былъ уставщикъ благоразумный, ревност
ный, безкорыстный, съ претензіями укрѣпить и возвеличить 
раскольническое общество и ученіе. Къ достиженію намѣчен' 
ной цѣли молодому энтузіасту способствовало, между про 
чимъ, то обстоятельство, что онъ былъ человѣкъ не бѣдный, 
и съ успѣхомъ занимался въ своемъ селѣ мелочною лавоч
ною торговлею и трактиромъ. Профессія эта, удачно направ
ленная, давала Агафонову возможность быть безкорыстнымъ 
въ отправленіи обязанностей уставщика, оставляла ему мно
го свободнаго времени для чтенія старопечатныхъ книгъ и 
раскольнической литературы, образовывая изъ него хоро
шаго начетчика и, сверхъ того, предоставляла прекрасные 
случаи къ распространенію раскольническихъ лжеученій сре
ди людей, приходившихъ къ нему въ лавочку за покупками 
и въ трактирное заведеніе „попить чайку8. Такимъ обра
зомъ Агаѳоновъ пріобрѣлъ извѣстность среди раскольниковъ 
всего нашего околодка, какъ строгій уставщикъ, многозна
ющій начетчикъ и мудрый ревнитель древляго благочестія, 
и заслуженно пользовался особеннымъ почетомъ. Однако по
словица справедливо говоритъ, что „человѣкъ предполагаетъ, 
а Богъ располагаетъ8. Агаѳоновъ, по видимому, столь гроз
ный и опасный врагъ мѣстнаго православія и столь вожде
лѣнный и могучій вождь раскола, по премудрымъ путямъ 
промысла Божія сталъ послушнымъ сыномъ церкви и полез
нымъ орудіемъ Христовой истины. Читая старопечатныя 
книги, онъ началъ испытывать колебанія и сомнѣнія въ сво
ихъ убѣжденіяхъ. Знакомясь съ святоотеческимъ ученіемъ о 
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церкви, о таинствахъ, о священной іерархіи, онъ важнѣе и 
яснѣе видѣлъ несогласіе этого ученія съ устройствомъ рас
кольническаго общества и невольно задумывался. Его стало 
смущать и дѣло уставщика, совсѣмъ неизвѣстное съ таки
ми полномочіями въ практикѣ древней церкви. Не осмѣли
ваясь открыть кому либо изъ ближнихъ своихъ зарождаю
щагося душенастроенія, Агаѳоновъ тайно наводилъ разныя 
справки въ Москвѣ, куда изрѣдка ѣздилъ за товаромъ для 
своей торговли, побывалъ тамъ въ разныхъ знаменитыхъ 
книгохранилищахъ и разницахъ, ходилъ на бесѣду къ из
вѣстному единовѣрческому игумену, архимандриту Павлу 
Плодомъ всѣхъ этихъ чтеній, колебаній, [справокъ и бесѣдъ 
было то, что рьяный старообрядческій уставщикъ, Агаѳо
новъ, окончательно убѣдился въ лживости раскола и въ ис
тинности православія. Оставалось сдѣлать [послѣдній и рѣ
шительный шагъ - возсоединиться съ святою церйовію уста
новленнымъ чиномъ.

Насколько великъ и важенъ нравственный подвигъ того 
человѣка, который рѣшился покинуть вѣрованія свои и сво
ихъ отцовъ, хотя бы и ошибочныя, въ пользу новыхъ хотя 
бы и несомнѣнно истинныхъ,—рѣшился разорвать духов
ную связь съ средою, въ которой воспитался, много лѣтъ 
прожилъ и сросся органически, -- это показываетъ, между 
прочимъ, примѣръ Агаѳонова. Агаѳоновъ переходилъ въ 
православіе по убѣжденію и свободному произволенію, поль
зовался сравнительною житейскою независимостью въ сво
ихъ поступкахъ и матеріальномъ положеніи, обладалъ, по
видимому, достаточнымъ запасомъ воли. Нѣтъ основаній 
смущаться и безпокоиться. Однако, Агаѳоновъ робко при
ступаетъ къ роковому шагу и испытываетъ при этомъ бе
зотчетный ужасъ. Одинъ безъ проводника не рѣшился онъ 
прійти даже въ тому священнику, который былъ ему хоро
шо знакомъ и неоднократно съ нимъ бесѣдовалъ. Мало то
го пришелъ ночью и просилъ совершить обрядъ присоеди-



- 815

ненія съ соблюденіемъ наивозможной тайны. Уже стоя въ 
церкви предъ аналоемъ и озираясь по сторонамъ, Агаѳо
новъ видитъ, что предъ окнами толпится много любопыт
ныхъ, и священнику стоило много труда увѣрить встрево
женнаго Агаѳонова, что никакихъ зрителей нѣтъ и быть не 
могло въ столь позднее время, что то лишъ игра его соб
ственной, возбужденной фантазіи. И въ жаръ и въ холодъ 
бросало человѣка, пока совершался надъ нимъ священный 
обрядъ. Но обрядъ конченъ, трудный, безповоротный шагъ 
сдѣланъ. Агаѳоновъ присоединился къ православію въ 1876 
году, осенью. Чинъ присоединенія надъ нимъ совершилъ 
священникъ Василій Реморовъ въ Казанской церкви села 
Кириллова, въ той самой церкви, куда Агаѳоновъ, еще бу
дучи мальчикомъ, забѣгалъ съ товарищами посмотрѣть на 
обрядъ вѣнчанія односельцевъ и куда родительница его стро
го на строго заклинала не ходить, грозя, что тамъ живетъ 
многое множество змѣй и всякихъ ужасовъ, которыхъ маль
чикъ, къ своему удивленію однако, не примѣчалъ тамъ.
Подробности эти (записаны со словъ самаго о. Исаіи), не 
смотря на ихъ кажущуюся мелочность, между прочимъ хо
рошо рисуютъ духовный обликъ нашихъ старообрядцевъ и 
въ частности, громко говорятъ о той силѣ убѣжденности и 
рѣшимости Агаѳонова, благодаря которой онъ устоялъ про
тивъ всасавшихся въ плоть и кровь его раскольническихъ 
предразсудковъ.

Почти одновременно съ присоединеніемъ къ православію 
Агафонова, общество раскольниковъ села Покасъ пожелало 
присоединиться къ церкви Христовой на правилахъ едино
вѣрія. Для этихъ то вновь возсоединенныхъ чадъ церкви 
Исаія Агаѳоновъ, уже причисленный номинально къ клиру 
Казанской церкви села Кириллова, и былъ рукоположенъ во 
священника 7-го января 1878 года. Отсюда начинается его 
дѣятельность на пользу православія.

Покасы — не большое сельцо, въ 8 верстахъ разстоянія 
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отъ города Спасска, имѣющее около 600 душъ мужескаго 
пола. Изъ того числа одна половина жителей—изстари пра
вославные, а другая половина—раскольники бѣглопоповцы, 
частію старинные, частію не особенно давно ушедшіе изъ 
православія. Въ этомъ то сельцѣ, глухомъ и маленькомъ, въ 
то время кромѣ раскольнической „моленной", построенной 
въ связи съ обывательскимъ, жилымъ строеніемъ, не было 
ни одного общественнаго зданія. Въ настоящее же время, 
въ періодъ 1878—1890 г.г., здѣсь красуются два деревян
ные храма, крытые желѣзомъ, изъ которыхъ одинъ холод
ный съ колокольнею, весьма благообразный, а другой теплый 
безъ колокольни. Храмы поставлены на видномъ мѣстѣ на 
широкой площади въ одной деревянной оградѣ со вкусомъ 
обсаженной деревьями. На той же церковной площади съ 
одного бока стоитъ приличное деревянное зданіе церковно 
приходской школы, гдѣ учится 30 — 35 обывательскихъ дѣ
тей, а съ другой—общественный домъ для священника, об
ширный и капитально построенный. Изъ глухаго захолу
стья Покасы превратились, такимъ образомъ, въ красивое, 
открытое село со всѣми задатками для христіанскаго раз
витія и совершенствованія. Кто же тотъ сказочный бо
гатырь—двигатель, чья это духовная сила, въ столь корот
кое время, преобразившіе физіономію Покасъ?—Этотъ бо
гатырь—двигатель есть отецъ Исаія Агаѳоновъ! Эта сила 
духовная есть недюжинная, желѣзная энергія бывшаго Ки
рилловскаго лавочника, Агаѳонова.—Далѣе въ 1876 году 
въ сельцѣ Покасахъ единовѣрцевъ не насчитывалось и 150 
душъ обоего пола, въ настоящее же время тамъ осталось 
раскольниковъ не болѣе 25 душъ. При томъ, не только поч
ти всѣ раскольники преобразились въ единовѣрцевъ, но и 
большинство единовѣрцевъ ищетъ безусловнаго сліянія съ 
православными. Торжество православія проникаетъ и въ ок
рестности. Возникли, незначительныя правда, но все же 
замѣтныя, общества единовѣрцевъ въ городѣ Спасскѣ и въ 
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селѣ Кирилловѣ съ собственными храмами и принтами. Пос
лѣ милости и помощи Божіей, все это—дѣло труда, умѣнья 
и неоскудѣвающей ревности отца Агаѳонова, бившаго въ 
селѣ Кирилловѣ раскольническаго уставщика1—Вообще раз
витіе и успѣхи единовѣрія, сокрушеніе гордыни раскольни
ческой и обнаруженіе лживости и гнилости раскольничес
кихъ тенденцій но Спасскому уѣзду, безспорно, суть неувя
даемые лавры, покрывающіе память отца Агаѳонова.

Принявши даръ священства, отецъ Исаія съ апостольскою 
ревностію началъ вести бесѣды съ своими старинными прі
ятели и почитателями—раскольниками. Велъ бесѣды въ част
ныхъ домахъ и собраніяхъ, велъ открыто въ публичныхъ 
зданіяхъ при стеченіи значительнаго числа православныхъ 
и раскольниковъ, велъ такія бесѣды неоднократно и въ го
родѣ Спасскѣ, главномъ гнѣздѣ Тамбовскаго раскола. Бы
вало ѣдетъ отецъ Исаія въ Спасскъ и везетъ съ собою ед
ва не цѣлый возъ старопечатныхъ книгъ. Собирались чаще 
всего въ залѣ городской думы, впослѣдствіи въ единовѣр
ческой церкви. Уклониться раскольнику отъ бесѣды нельзя, 
стыдно, слѣдятъ за нимъ православные; прикрыть свои лжи
выя рѣчи ссылкою на какую нибудь старопечатную книгу 
также нельзя, потому что книги эти всѣ иа лицо, сейчасъ 
можно справиться, оставалось одно спасительное средство 
не являться на публичныя бесѣды. Такъ раскольники и ста
ли поступать впослѣдствіи. Но отецъ Исаія сдѣлалъ свое 
дѣло. Онъ первый въ нашихъ захолустьяхъ публично рас
крылъ несостоятельность раскольническихъ мудрованій, онъ 
первый сорвалъ съ раскола маску обаянія, которою расколъ 
приковывалъ къ себѣ своихъ приверженцевъ и всасывалъ 
въ себя простодушныхъ православныхъ.

Насъ лично всегда приводили въ глубокое, хотя и пріят
ное удивленіе два свойства въ поведеніи отца Исаіи это: 
его крайняя подвижность и такая же настойчивость. Для 
него ровно ничего не стоило, по дѣламъ миссіонерства, ос
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тавить приходъ, домъ и семейство и уѣхать на двѣ, на три 
недѣли туда, куда велятъ, а по возвращеніи домой чрезъ 
два три дня повторить такую же экскурсію въ другую сто
рону епархіи. Довольно сказать, что опъ побывалъ и въ Ела- 
томскомъ и въ Тамбов. уѣздахъ, въ мѣстностяхъ, гдѣ имѣются 
раскольники. А о поѣздкахъ въ сосѣднія съ Покасами селе
нія что и говорить. Такъ было много ихъ и такъ онѣ были 
часты! И что особенно поучительно, отецъ Исаія свободно, 
безъ всякихъ околичностей сходился съ раскольниками и завя 
зывалъ съ ними свои разглагольствія о предметахъ вѣры. Эта 
безоколичность въ пріемахъ, это умѣнье быстро сближаться 
съ людьми отчасти, конечно, были послѣдствіемъ его рав
нѣйшаго знакомства и, такъ сказать, сродства съ расколь
никами, отчасти же были плодомъ его торговыхъ навыковъ. 
По дѣламъ своихъ церквей онъ многократно бывалъ въ 
епархіальномъ городѣ, для принятія совѣтовъ и указаній 
отъ мѣстныхъ преосвященныхъ и для изъяснепія хода дѣлъ 
единовѣрія, не разъ бывалъ въ Москвѣ и Петербургѣ, имѣлъ 
честь представляться къ весьма высокопоставленнымъ осо
бамъ и вездѣ настойчиво, неутомимо преслѣдовалъ свои цѣ
ли и почти вездѣ и во всемъ имѣлъ успѣхъ. Не даромъ, 
прослужа какихъ нибудь пять— шесть лѣтъ въ званіи свя
щенника, онъ—бывшій Кирилловскій мужичекъ, полуграмот
ный неучъ,—удостоенъ былъ награжденія скуфьею и, ка
жется, прямо по опредѣленію Св. Синода, безъ обычнаго 
представленія епархіальнаго начальства. —И заслуживалъ 
почившій такого отличія!

Послѣ всего сказаннаго справедливо думать, что Спасское 
единовѣріе въ лицѣ отца Исаіи потеряло не только прекра
снаго члена и прекраснаго духовнаго вождя, но и трудно 
замѣнимаго своего печальника и даровитаго организатора, 
способнаго подмѣтить его нужды и умѣвшаго во время удо
влетворить имъ. Говоря такъ, мы тѣмъ не менѣе далеки 
отъ намѣренія видѣть въ отцѣ Исаіи какой либо идеалъ со- 
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вершепства. Имѣлъ недостатки и онъ, подъ часъ сказыва
лись довольно рѣзко и его происхожденіе, и его неразви
тость. Но недостатки почившаго не па столько важны и 
существенны, чтобы стоило останавливать на нихъ вниманіе, 
не на столько они и темны, чтобы помрачить его несомнѣн
ныя и многоцѣнныя заслуги, или чтобы повредить его слу
женію и дѣлу. Недостатки эти лишь оттѣняли хорошія ка- 
честяа отца Исаіи, а эти послѣднія очевидны были для 
всѣхъ при первомъ же взглядѣ на единовѣрческаго пастыря. 
Природный сильный характеръ и даровитость, съ молодыхъ 
лѣтъ пріобрѣтенный навыкъ стоять во главѣ другихъ и ни 
предъ кѣмъ постыдно не унижаться выработали въ усоп
шемъ такія духовныя черты, которыя подойдутъ къ лицу и 
любому пастырю. Отецъ Исаія старался держать себя серь
езно и важно, слегка какъ будто горделиво. Въ самыхъ за
труднительныхъ обстоятельствахъ онъ рѣдко терялся,въ са
мыхъ горячихъ спорахъ онъ рѣдко выходилъ изъ себя, на
противъ всегда былъ ровенъ и не унижалъ пастырскаго до
стоинства.

Умеръ отецъ Исаія въ лѣтахъ физической силы и ум
ственной зрѣлости. Но можно ли назвать смерть его без
временною?— По человѣческому соображенію будто можно и 
нужно. Но есть Верховная Воля надъ вами, полагающая 
предѣлъ всему. Ей одно/і вполнѣ вѣдомо рѣшеніе этого во
проса. Мы видимъ, что смерть сразила отца Исаію въ то 
время, когда онъ стоялъ на высотѣ своего служенія, стоялъ 
чистымъ и безупречнымъ, стяжавши славу мудраго и сча
стливаго организатора единовѣрческаго дѣла. Что дальше 
было бы, неизвѣстно. А между тѣмъ нелишне имѣть въ 
виду, что матеріальныя дѣла почившаго сильно пошатнулись 
въ послѣднее время; начали подростать дѣти, выросла дочь, 
требовавшая устройства, возникли нѣкоторыя служебныя 
ошибки, еще не вѣдомо, чѣмъ бы разрѣшившіяся. Какъ знать, 
не отозвалась ли бы перемѣна къ худшему въ личныхъ дѣ
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лахъ о. Исаіи и на его общественномъ служеніи? Смерть 
пришла какъ разъ, пожалуй, кстати, избавила потрудивша
гося отъ излишнихъ земныхъ заботъ, неудачъ и волненій. 
Миръ же праху твоему, добрый пастырь единаго стада 
Христова!

Протоіерей Іоаннъ Ястребовъ.

Разныя иноепархіальйыя извѣстія.
Успѣхи православія въ Привислянскомъ краѣ.—Количество 
сборовъ въ пользу черногорцевъ,—Покупка богослужебныхъ книгъ 
и иконъ для Сербіи.—Новое общество во имя св. евангели
ста Луки.— Упраздненіе должности главнаго священника 
Кавказской арміи.—Распоряженіе Св. Синода относительн 
благочинія въ церквахъ при сборѣ и счетѣ церковн. денегъ и 
относительно именъ младенцамъ.— Освященіе часовни. Круп 
ное пожертвованіе. —Манна.—Указъ о пѣніи.—Иностран
ные миссіонеры. — Домогательство бурятъ-язычниковъ —Новая 
бесѣда преосвящ. Никанора. — Школьная библіотека и ста
тистическій отдѣлъ въ зданіи Св. Синода.—Новыя правила 
о церковныхъ свѣчахъ. — Валаамскій монастырь.— Противо
сектантскій миссіонеръ изъ свѣтскихъ лицъ.—Намѣренія ар
мянъ присоединиться къ православію.—Торжество въ городѣ 

Суздалѣ.

Корреспондентъ Петербургской газеты „День“ сообщаетъ 
утѣшительное и отрадное извѣстіе объ успѣхахъ правосла
вія въ Холмщинѣ и Подлясьѣ за послѣднее время. Стоитъ 
только побывать во время храмоваго праздника въ Холмѣ, 
бывшемъ центрѣ уніи, гдѣ теперь пребываетъ православ
ный викарный епископъ Флавіанъ, • чтобы воочію убѣдиться 
въ торжествѣ православія. Десятки тысячъ богомольцевъ со 
всѣхъ сторонъ епархіи стекаются сюда на поклоненіе чудо
творной иконѣ Божіей Матери. Весь Холмъ, на которомъ 
красуется соборъ, буквально усыпанъ народомъ. Посмотри
те, съ какимъ вниманіемъ слушаетъ онъ живое русское сло
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во проповѣди и съ какимъ благоговѣніемъ принимаетъ кре 
стики и иконы; прислушайтесь къ тѣмъ восторженнымъ раз
сказамъ о блестящемъ торжествѣ, которыя проникаютъ въ 
самые глухіе уголки края, и вы удивитесь, какъ въ сравни
тельно незначительный промежутокъ времени выросло и 
окрѣпло въ народѣ русское чувство, столько вѣковъ заглу
шаемое въ немъ и казавшееся уже погибшимъ. Далѣе взгля
ните на Лѣснянскій монастырь, бывшій разсадникъ католи
чества и полонизма въ ГІодлясьѣ: теперь тамъ открыта пра
вославная женская обитель и бывшій костелъ передѣлапъ въ 
прекрасный православный храмъ. Свыше 70 дѣтей изъ окре
стныхъ селеній получаютъ русское воспитаніе; монахини, 
встрѣченныя сначала съ недовѣріемъ, теперь завладѣли всѣ
ми симпатіями окрестныхъ жителей; къ нимъ идутъ за со
вѣтомъ, за лѣкарствами и обращаются съ домашними нуж
дами, престольный праздникъ привлекаетъ тысячи бого
мольцевъ, въ числѣ которыхъ не мало католиковъ.

Всѣ работаютъ сообща, во имя одной идеи и по одному 
плану. Правда и теперь есть приходы безъ прихожанъ, или 
съ упорствующею ихъ частію, но приходовъ такихъ очень 
не много,—всѣ они наперечетъ и больше въ Сѣдлецкой гу
берніи, гдѣ народъ болѣе ополяченъ, чѣмъ въ Люблинской. 
Время и усердная работа духовенства безъ сомнѣнія и здѣсь 
одержатъ побѣду, въ чемъ существенную помощь окажетъ 
имъ школа. Уже и теперь многія сотни русскихъ церковно
приходскихъ и министерскихъ школъ разбросаны по всѣмъ 
болѣе значительнымъ деревушкамъ, но всетаки замѣчается, 
что ихъ еще мало, что негдѣ помѣстить желающихъ учить
ся. Намъ, говоритъ корреспондентъ, приходилось слышать, 
что даже въ деревняхъ, гдѣ населеніе упорно отказывается 
посѣщать церкви, школы наполнены учениками, послѣдніе 
прекрасно усваиваютъ православныя молитвы, слушаютъ объ
ясненіе православнаго богослуженія и осѣняютъ себя пра
вославнымъ крестомъ. Прежде, бывало, заѣзжій русскій че
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ловѣкъ чувствовалъ себя здѣсь совершенно чужимъ; кругомъ 
слышалась исключительно польская рѣчь, лишъ сѣрый му
жикъ напоминалъ намъ изрѣдка, что здѣсь русская земля. 
Теперь совершенно иное Польскій языкъ уже болѣе пе въ 
ходу; въ школахъ, судахъ, во всѣхъ управленіяхъ, вездѣ рус
скіе люди; въ больницахъ польскія монахини замѣнены рус
скими сестрами милосердія, на желѣзныхъ дорогахъ повсе
мѣстно введенъ русскій языкъ, и даже сами поляки, остав
шіеся въ краѣ, въ лицѣ помѣщиковъ, купцовъ и ремеслен
никовъ пачинаютъ говорить по русски.

Вслѣдствіе предписанія Св. Синода отъ З’ноября прошла
го года о пемедленпомъ производствѣ сбора во всѣхъ цер
квахъ Имперіи въ пользу бѣдствующихъ отъ голода жите
лей Черногоріи по 1 іюля 1890 года поступило въ хозяй
ственное управленіе изъ духовныхъ консисторій и другихъ 
учрежденій духовнаго вѣдомства 241885 руб., отъ разныхъ 
учрежденій и лицъ 20847 р., всего 262733 руб. Изъ числа 
вышеозначенной суммы, какъ сообщаетъ „Правительственный 
Вѣстникъ переведено на имя митрополитовъ: Черногорска
го 165000 р. и Сербскаго 55000 руб.; выслано въ совѣтъ 
С.-Петербургскаго славянскаго благотворительнаго общества 
21000 руб.; уплочено С.-Петербур. международному коммер
ческому банку за переводъ денегъ 1350 р. всего 242350 р. 
Остатокъ къ 1 іюля 1890 года 20383 руб.

Бѣлградская торговая фирма на дняхъ сдѣлала въ нѣко
торыхъ Московскихъ магазинахъ покупку богослужебныхъ 
кпигъ и иконъ на сумму въ тысячу рублей. Книги и иконы 
отправлены въ Бѣлградъ съ однимъ окончившимъ въ Россіи 
свое образованіе сербомъ.

Св. Синодъ и Министерство Внутреннихъ Дѣлъ утверди
ли уставъ общества во имя св. евангелиста Луки. Общество 
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принимаетъ на себя задачу распространенія среди народа 
иконъ, картинъ и книгъ церковно-нравственнаго и истори
ческаго содержанія по самымъ доступнымъ цѣнамъ; съ этою 
цѣлію общество откроетъ на свои средства нѣсколько ико
нописныхъ мастерскихъ, гдѣ работы будутъ исполняться по 
художественнымъ образцамъ, кромѣ того общество будетъ 
устраивать во всѣхъ многочисленныхъ фабричныхъ и кустар
ныхъ центрахъ книжные и картинные склады и лавки.

„Правительственный Вѣстникъ" сообщаетъ, что Государь 
Императоръ 12 іюня сего года Высочайше соизволилъ ут
вердить опредѣленіе Св. Синода объ упраздненіи должности 
главнаго священника Кавказской арміи, съ оставленіемъ ны
нѣ занимающаго эту должность протоіерея Стефана Гуми
левскаго въ званіяхъ настоятеля Тифлисскаго военнаго со
бора и члена Грузипо Имеретинской синодальной копторы и 
пожизненно имъ получаемаго нынѣ содержанія, а также Его 
Величество соизволилъ на упраздненіе должности секретаря 
при главномъ священникѣ Кавказской арміи, съ оставле
ніемъ чиновника, занимающаго оную, заштатомъ на общемъ 
основаніи.

Въ виду того, что нѣкоторые изъ церковныхъ старостъ 
дозволяютъ себѣ во время богослуженія производить провѣр
ку церковныхъ денегъ ийогда съ такимъ шумомъ, что звонъ 
монетъ къ соблазну молящихся раздается на всю церковь и 
при кружечномъ сборѣ звонятъ въ колокольчикъ въ такія 
важныя минуты, когда все вниманіе .присутствующихъ не 
должно быть развлекаемо ни чѣмъ постороннимъ, Св. Си
нодъ во всѣхъ церквахъ воспретилъ повѣрку, во время бо
гослуженія, церковныхъ денегъ и кружечный сборъ при ли
тургіи во время чтенія Евангелія, пѣнія Херувимской пѣсни 
и освященія св. Даровъ, а также воспретилъ при кружеч
номъ сборѣ употребленіе колокольчика.
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Въ виду того, что какъ видно изъ производящихся въ Св. 
Синодѣ дѣлъ, въ западныхъ епархіяхъ сельскіе священники 
иногда даютъ младенцамъ имена святыхъ римско-католиче
ской церкви, Св. Синодъ призналъ необходимымъ, по сло
вамъ „Церков. Вѣдом.“, подтвердить духовенству западнаго 
края, чтобы при крещеніи давались младенцамъ имена по 
мѣсяцеслову издаваемому Св. Синодомъ.

По словамъ „Москов. Вѣдомостей", на Воткинскомъ заво
дѣ 14 іюля, при громадномъ стеченіи народа, совершено 
преосвященнымъ Аѳанасіемъ, епископомъ Сарапульскимъ ос
вященіе часовни въ память 25-лѣтія царствованія Импера
тора Александра II.

Кіевскія газеты передаютъ, что недавно умершій дѣятель 
по крестьянскому дѣлу въ югозападномъ краѣ, А. Ф. Воро
нинъ, завѣщалъ свое имѣніе въ Кременецкомъ уѣздѣ, '1797 
десятинъ, для устройства поселенія коренныхъ русскихъ 
крестьянъ. Тамъ должно быть устроено сельскохозяйвенное 
училище съ ремесленнымъ отдѣленіемъ, на что завѣщано 
100000 руб. Далѣе Воронинъ завѣщалъ значительныя суммы 
на стипендіи при Харьковскомъ университетѣ, па построй
ку церквей въ Курской губерніи и на сельскія народныя 
школы.

Въ 50 верстахъ отъ Дубовки (Саратовской губерніи), въ 
окрестностяхъ одного села недавно произошло въ высшей 
степени интересное метеорологическое явленіе: на поляхъ 
оказалась выпавшая манна,—сѣрые кудреватые мягкіе кусоч
ки совершенно безвкусные. Крестьяне варили изъ этого ве
щества кашу и употребляли въ пищу. По ихъ словамъ, ка
ша вкусомъ похожа на манную. Обраіцикъ этой манны имѣет- 
сяъ въ редакціи „Волжско-Донскаго Листка*.
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Св. Синодъ, какъ передаютъ Петербургскія газеты, сдѣ
лалъ распоряженіе, чтобы съ начала будущаго года во всѣхъ 
духовныхъ семинаріяхъ было обращено особенное вниманіе 
на обученіе воспитанниковъ церковному пѣнію. Обученіе пѣ
нію становится на одно мѣсто съ главнѣйшими предметами 
преподаванія, и оказавшіе слабые успѣхи въ пѣніи не бу
дутъ переводиться въ высшіе классы.

Въ послѣдніе годы въ западныхъ губерніяхъ, по словамъ 
„Москов. Вѣдомостей^ были случаи появленія иностранныхъ 
миссіонеровъ, являвшихся въ Россію съ цѣлью обращенія 
въ христіанскую вѣру евреевъ. Въ этомъ отношеніи особен
ною настойчивостью отличались „члены миссіонерскаго об
щества, основаннаго пасторомъ Рибидомъ. Въ настоящее 
время, какъ сообщаютъ С.-Петербургскія Вѣдомости Св 
Синодъ сдѣлалъ министерству внутреннихъ дѣлъ представ
леніе, въ которомъ, указывая, что миссіонерская дѣятель
ность въ Россіи принадлежитъ господствующей православ
ной церкви, просилъ воспретить миссіонерскую дѣятельность 
представителямъ иностранныхъ исповѣданій. Согласно это
му постановленію, Министерство сдѣлало распоряженіе, 
чтобы мѣстныя административныя власти о всякомъ случаѣ 
обнаруженія дѣятельности иностранныхъ миссіонеровъ не
медленно доносили департаменту полиціи.

Министерство внутреннихъ дѣлъ недавно командировало 
въ Забайкальскую область чиновника особыхъ порученій 
князя Ухтомскаго для изученія современнаго положенія мно
гочисленнаго класса ламъ, представляющихъ сильное пре
пятствіе успѣшному распространенію христіанства. Обстоя
тельство эго вызвало большое смущеніе среди бурятъ, при
славшихъ по этому поводу спеціальную депутацію въ Пе
тербургъ. Министерство внутреннихъ дѣлъ, какъ сообщаетъ 
„Новое Время*,  не признало, однако, возможнымъ удовлет-
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ворить ходатайство депутаціи объ оставленіи заштатныхъ 
ламъ и дацановъ на прежнемъ положеніи, и администраціи 
края предложено привести вопросъ о буддійскомъ духовен
ствѣ къ нормѣ, опредѣленной установленными на этотъ 
предметъ правилами.

Одесскія газеты передаютъ, что въ непродолжительномъ 
времени выйдетъ въ свѣтъ бесѣда архіепископа херсонскаго 
и одесскаго Никайора „о христіанскомъ супружествѣ" выз
ванная извѣстнымъ сочиненіемъ графа Л. Н. Толстаго „Крей- 
церова Соната®. Бесѣда предназначена для внѣцерковныхъ 
собесѣдованій.

Общество распространенія Свящ. Писанія продало чрезъ 
своихъ книгоношъ въ Азіатской Россіи 40000 экземпляровъ 
за 1889 годъ.

Газета „День® сообщаетъ, что училищный совѣть при 
Святѣйшемъ Синодѣ призналъ полезнымъ приступить къ ус
тройству въ особомъ помѣщеніи, въ зданіи Святѣйшаго Си
нода, библіотеки и школьно-статистическаго отдѣла, которые 
въ опредѣленные дни и часы могли бы быть открыты для 
всѣхъ лицъ, интересующихся дѣломъ церковно-школьнаго 
просвѣщенія народа. При этомъ предполагается лицамъ, ос
матривающимъ библіотеку и школьно-статистическій отдѣлъ, 
дѣлать необходимыя разъясненія и указанія и безмездно 
раздавать желающимъ посѣтителямъ каталоги библіотеки, а 
также разныя брошюры по вопросамъ церковно-школьнаго 

образованія.

Петербургскія газеты передаютъ, что предсѣдатель учеб
наго комитета при Св. Синодѣ, прот. А. И. Парвовъ, серь
езно боленъ и въ слѣдствіе своей болѣзни выходитъ въ от
ставку, его мѣсто займетъ настоятель каѳедральнаго Казан. 
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скаго Собора въ С.-Петербургѣ, прот. Александръ Але
ксѣевичъ Лебедевъ.

Казанскій Соборъ первый отклинулся на новый законъ 
о церковныхъ старостахъ. 8 іюля назначено было общее со
браніе прихожанъ для избранія двухъ лицъ, имѣющихъ кон
тролировать ежемѣсячно состояніе церковныхъ суммъ.

Недавно опубликованы Высочайше утвержденныя правила 
о приготовленіи и продажѣ церковныхъ свѣчъ. Церковныя 
свѣчи должны быть приготовляемы изъ чистаго воска Вы
пускъ съ заводовъ и оптовая продажа ихъ должны быть 
производимы неиначе какъ въ цѣльныхъ запечатанныхъ пач
кахъ, вѣсомъ не менѣе двадцати фунтовъ въ каждой пачкѣ 
съ этикетомъ завода, па которомъ они приготовлены. Роз
ничная торговля церковными свѣчами никому, кромѣ цер
квей и состоящихъ въ вѣдѣніи духовнаго начальства свѣч
ныхъ складовъ и лавокъ, не дозволяется. За производство 
розничной торговли церковными свѣчами лицами, неимѣю
щими на это права, виновные подвергаются: денежному въ 
пользу духовнаго вѣдомства взысканію не свыше ста рублей 
и конфискаціи всѣхъ найденныхъ у нихъ церковныхъ свѣчъ, 
которыя передаются въ распоряженіе духовнаго начальства.

Свѣчи не изъ чистаго пчелинаго воска не могутъ быть 
приготовляемы для церковнаго употребленія. При выдѣлкѣ 
такихъ свѣчь для домашняго употребленія, числомъ болѣе 
8 штукъ на одинъ фунтъ, опѣ должны отличаться отъ цер
ковныхъ свѣчь по внѣшнему виду и цвѣту свѣтильни. За 
приготовленіе, храненіе для продажи и продажу такихъ 
свѣчь, числомъ болѣе восьми штукъ на одинъ фунтъ и оди
наковыхъ по внѣшнему виду и цвѣту свѣтильни со свѣчами 
церковными виновные подвергаются: денежному въ пользу 
духовнаго вѣдомства взысканію въ размѣрѣ не свыше 300
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руб. и конфискаціи такихъ свѣчъ, которыя передаются въ 
распоряженіе духов, епархіальнаго начальства.

Валаамскій монастырь вмѣстѣ съ Коневскимъ на Ладож
скомъ озерѣ находится, какъ извѣстно, въ предѣлахъ Вы
боргской губерніи, входящей въ составъ Финляндіи и слѣ
довательно подлежитъ дѣйствію Финляндскихъ законовъ. Вслѣд
ствіе жалобъ посѣщающихъ Валаамъ богомольцевъ на раз 
пыя придирки и стѣсненія со стороны Финляндскихъ тамо
женныхъ чиновниковъ и вообще Финляндскихъ властей, го
да два тому назадъ нѣкоторыми, посѣщавшими монастырь 
высокопоставленными лицами изъ русскихъ, возбужденъ былъ 
вопросъ объ отдѣленіи Валаамскихъ острововъ отъ Финлян
діи и присоединеніи ихъ къ С.-ГІетербургской губерніи. 
Отдѣленіе однако не состоялось: вмѣсто него приняты были 
только мѣры къ тому, чтобы Финлядская таможня не стѣ
сняла богомольцевъ. По предложенію высшей русской власти 
Финлядскій Сенатъ издалъ распоряженіе о томъ, чтобы при
бывающія на Валаамъ лица и ихъ вещи не подвергались 
совсѣмъ таможенному досмотру, который долженъ произво
диться только въ томъ случаѣ, если кто либо съ Валаам
скихъ острововъ пріѣдетъ на Финляндскій материкъ. Въ 
прошломъ мѣсяцѣ Гельсингфорскія газеты сообщили, что по 
распоряженію генералъ губернатора графа Ѳ. Л. Гейдена, 
на Валаамъ отправился одинъ изъ чиновниковъ генералъ- 
губернаторской канцеляріи для изслѣдованія на мѣстѣ жа
лобъ обитателей монастырей на сосѣднихъ Финляндцевъ.

Сами Финляндскія газеты, по словамъ „Моск. Вѣд.“ соз
наютъ, что нѣкоторые изъ финновъ-лютеранъ, посѣщавшіе 
монастырь изъ любопытства, часто причиняютъ большія не
пріятности монастырской братіи, особенно рыбаки загосте 
пріимство братіи нерѣдко отплачивали неприличнымъ и гру
бымъ поведеніемъ.
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Ставропольское епархіальное начальство обратилось въ 
совѣтъ Кіевской духовной академіи, съ просьбою реко
мендовать способное лицо изъ окончившихъ курсъ ака
деміи для занятіи вновь открытой должности свѣтскаго 
епархіальнаго миссіонера для борьбы со штундою, мо
локанствомъ, шалопутствомъ и другими антицерковными сек
тами, непризнающими авторитета духовныхъ лицъ. Жало
ванье миссіонеру назначено изъ епархіальныхъ суммъ отъ 
мѣстнаго братства въ количествѣ 1500 р. Иниціатива уч
режденія въ первый разъ должностей свѣтскихъ миссіоне
ровъ изъ академистовъ принадлежитъ высокопреосвященно
му Митрополату Кіевскому и Галицкому Платону. По при
мѣру Кіевской епархіи, ранѣе Ставропольской епархіи, уч 
реждена эта должность въ Екатеринославѣ.

Среди турецкихъ армянъ въ послѣднее время распростра
няется сильное стремленіе присоединиться къ православной 
греко-россійской церкви. Такъ по словамъ „ Петербургской 
газеты" семьдесятъ двѣ армянскихъ семьи численностью 575 
душъ изъ деревни Арзантъ близь Баязета, не смотря на бди
тельный надзоръ за ними со стороны турецкихъ властей, 
обратились къ русскому духовенству въ Эривани съ про
шеніемъ о принятіи ихъ въ лоно православной грекороссій
ской церкви и о присылкѣ въ Арзанъ русскаго консула, ко
торый могъ бы ограждать ихъ отъ притѣсненій. Баязетскій 
митрополитъ и эчміадзинскій католикосъ всячески стара
лись отклонить арзанскихъ армянъ отъ выполненія ихъ на
мѣренія, но арзанцы упорно настаиваютъ на своемъ рѣше
ніи перейти въ православіе.

8 іюня въ городѣ Суздалѣ происходило празднество девя- 
тисотлѣтней памяти святителя Ѳеодора, Суздальскаго чу
дотворца. Городская дума отпустила потребную сумму на 
расходы для торжества и отмѣнила въ честь святителя на 
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всѣ послѣдующія времена воскресные базары. Соборъ, гдѣ 
почиваютъ мощи, былъ возобновленъ и вычищенъ; полъ въ 
алтарѣ и на солеѣ былъ выломанъ и чугунныя плиты его 
замѣнены мраморными, устроены великолѣпные мраморные 
постаменты подъ раки Суздальскихъ угодниковъ и святителей 
Ѳеодора и Іоанна. 7 іюня прибылъ въ городъ Высокопреос
вященный Владимірскій Ѳеогяостъ, встрѣченный гражданами 
и духовенствомъ при звонѣ на всѣхъ городскихъ колоколь
няхъ. Всенощное бдѣніе продолжаюсь до поздняго часа 
ночи. Масса народа была такъ велика, что не было ника
кой возможности проникнуть въ церковь всѣмъ желающимъ и 
множество оставалось на церковной' нанерти, въ церковной 
оградѣ и даже внѣ ея, не смотря на испортившуюся погоду и 
моросившій дождь. Въ самый день праздника въ соборѣ со
вершены были четыре литургіи, за которыми читали наро
ду нарочито составленныя поученія и сказанія о жизни и 
чудесахъ св. Ѳеодора. Предъ позднею литургіею, совершенъ 
былъ крестный ходъ изъ Воскресенской церкви въ Соборъ 
гдѣ его встрѣтилъ владыка съ служащимъ духовенствомъ 
при необозримыхъ массахъ народа. Во время молебна при 
пѣніи тропаря святителю гробъ съ мощами вынутъ былъ 
изъ серебряной раки и поставленъ па средину храма подъ 
особо устроенный балдахинъ, а затѣмъ обнесенъ во кругъ 
соборнаго храма въ сопровожденіи Высокопреосвященнаго 
владыки, всего городскаго духовенства и многихъ иногород
ныхъ, прибывшихъ на праздникъ, при звонѣ колоколовъ на 
всѣхъ городскихъ колокольняхъ, при необозримомъ стеченіи 
народа, расположившагося вездѣ, гдѣ можно было стать и 
пріютиться,—на крышахъ церквей, домовъ, на колокольняхъ, 
и деревьяхъ, между зубцами соборной ограды, словомъ всю
ду виднѣлись обнаженныя головы и крестящіяся человѣче
скія лица. Религіозное настроеніе и молитвенный восторгъ 
виднѣлись у всѣхъ во взорахъ. Были сцены, способныя раз
мягчить самыя грубыя и черствыя сердца и поколебать са
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мое упорное невѣріе, говорить очевидецъ, По окончаніи бо 
гослуженія духовенство и приглашенные гости собрались 
въ домѣ соборнаго старосты, предложившаго „обильнуютра
пезу*  (Владим. Еп. Вѣд ).

Отъ Совѣта Казанско-Богородичнаго 
Братства.

ПРЕДЛАГАЕТСЯ
вниманію священпо-церковно служителей, гг. церковныхъ 
старостъ, членовъ церковныхъ попечительствъ и учителей 

церковно-приходскихъ школъ.

Въ книжномъ складѣ Богородично-Казанскаго Братства, 
что при Тамбовской духовной семинаріи, продаются 

всѣ церковно-богослужебныя и церковно-учебныя книги

въ изящныхъ кожаныхъ, шагреневыхъ и коленкоровыхъ пе
реплетахъ и безъ переплетовъ

по весьма дешевымъ цѣнамъ.
Тамъ же имѣются въ большомъ выборѣ

ИКОНЫ,
нарисованныя красками на тополевыхъ дскахъ по цѣнѣ— 

отъ 13 к. и дороже.

Тамъ же продаются всѣ церковныя вещи, какъ-то; 
Напрестольныя Евангелія отъ 5 руб.
Напрестольные и водосвятные кресты отъ 1 р. 60 к. 
Кадила разныхъ величинъ отъ 1 р. 60 к.
Лампады отъ 60 коп.
Кропильницы отъ 60 коп.
Иконы въ орѣховыхъ кіотахъ съ роскошной багетной от

дѣлкой отъ 1 р. 20 коп.
Нагрудные кресты—металлическіе отъ 40 к. за сотню,— 

серебряные отъ 6 коп. за штуку.
Заказы на облаченія напрестольныя и священно-церковно
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служительскія исполняются добросовѣстно по особому согла
шенію съ г.г. покупателями.

Требованія можно адресовать по прчтѣ. Доставка произ
водится скоро и аккуратно.

Для пополненія церковныхъ, благочинническихъ и мона
стырскихъ библіотекъ складъ Братства предлагаетъ книги 
разнообразнаго религіозно-нравственнаго содержанія по цѣ
нѣ—отъ одной копѣйки и выше.

ОБЪЯВЛЕНІЕ
ОТКРЫТА ПОЛУГОДОВАЯ ПОДПИСКА

НА ЕДИНСТВЕННУЮ ВЪ РОССІИ .ЕЖЕДНЕВНУЮ ИЛЛЮСТРИР. ГАЗЕТУ 

„моском шютоим

Это изданіе даетъ своевременно всѣ свѣдѣнія о событіяхъ 
текущей жизни, сопровождая важнѣйшія ежедневными ил

люстраціями по всѣмъ отдѣламъ программы.

Кромѣ тою ежедневно помѣчаются повѣсти, романы и 
разсказы.

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА

СЪ ДОСТАВКОЙ ВЪ Москвѣ:

На годъ. . . . 7 р. — к.
полгода, . • 4 „ п
3 мѣсяца . . 2 „ 50 „

» 1 мѣсяцъ . ■ 1 »

съ пересылкой въ города: 
На годъ . . . 8 р. — к.
„ полгода . . 5. „ — „
„ 3 мѣсяца. . 3 „ 50 „
„ 1 мѣсяцъ. . 1 „ 50 „

Редакція и главная контора при типографіи М. П. Мар
тынова, Тверская, домъ Коровина.

Подписка принимается въ главной конторѣ и въ книж

ныхъ магазиннахъ.
Редакторъ-издатель Н. Соѣдовъ.
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архитекторъ

квартира въ г. Тамбовѣ, па Большой улицѣ, между Дубовой 
и Семинарской—домъ Ливепцова, правое крыльцо въ сред
немъ этажѣ.

Станція Токарей к а Грязе-Царицынской жс- 
лѣзн. дор. имѣетъ Агентство Страховаго Общества

„МОСКВА".
АГЕНТЪ

Александръ Филипповичъ Кобяковъ.
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