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Подписка принимается при Кіевской духовной Консисторіи. Цѣна 
5 руб. 50 коп. въ годъ съ гіерес.

Ч а с т ь  о ф ф и ц іа л ь н а я .

Епархіальныя извѣстія.

Епархіальнымъ Училищнымъ Совѣтомъ, согласно жур­
нальному постановленію своему, отъ 24-го минувшаго іюня 
сего года за № 25-мъ, утвержденному резолюціей Его Вы­
сокопреосвященства, Высокопреосвященнѣйшаго Флавіана, 
Митрополита Кіевскаго и Галицкаго, отъ 8-го іюля сего 
года за № 2965-мъ, выражена отъ имени Епархіальнаго Учи­
лищнаго Совѣта благодарность о. о. законоучителямъ церков-
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пыхъ школъ священникамъ: села Свитинецъ, Георгію Ш па- 
таковскому и села Блажіевки, Бердичевскаго уѣзда, Але­
ксандру Ходзицкому, за ихъ усердное отношеніе къ препода­
ванію Закона Божія въ мѣстныхъ церковныхъ школахъ.

Резолюціей Его Высокопреосвященства, Высокопреосвя­
щеннѣйшаго Флавіана, Митрополита Кіевскаго и Галицкаго, 
отъ 8-го іюля сего года за № 2965-мъ, послѣдовавшей на 
журнальномъ постановленіи Епархіальнаго Училищнаго Со­
вѣта, отъ 24 іюня сего года за № 25-мъ: а) супруга предсѣ­
дателя Чигиринской земской управы Наталія Михайловна 
Давыдова утверждена попечительницею церковно-приходской 
школы села Вербовки, Чигиринскаго уѣзда и б) священникъ 
Іустинъ Шиманскій уволенъ отъ должности члена-дѣлопро­
изводителя Каневскаго уѣзднаго Отдѣленія Совѣта за пере­
мѣщеніемъ его на священническое мѣсто къ церкви села 
Марковецъ, Бердичевскаго уѣзда. •

Резолюціей Его Высокопреосвященства, Высокопреосвя­
щеннѣйшаго Флавіана, Митрополита Кіевскаго и Галицкаго, 
отъ 8-го іюля сего года за •№ 2965, послѣдовавшей на жур­
нальномъ постановленіи Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, 
отъ 24-го іюня сего года за Л® 25 мъ, утверждены постоян­
ными членами Каневскаго уѣзднаго Отдѣленія Совѣта свя­
щенники— завѣдующіе церковными школами Каневскаго уѣзда: 
села Пищальниковъ, о. Константинъ Волковъ, села Квитокъ, 
Андрей Костецкій и села Ольховца, Иннокентій Волковъ, 
вмѣсто выбывшихъ изъ состава постоянныхъ членовъ Отдѣ­
ленія, священника Николая Кротевича за назначеніемъ на 
должность наблюдателя школъ Каневскаго уѣзда, священника 
Памфила Населенка за назначеніемъ на должность благо­
чиннаго 3-го округа, Каневскаго уѣзда и священника Димит­
рія Руденко за перемѣщеніемъ на священническое мѣсто въ 
другой ѵѣздъ.
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Резолюціей Его Преосвященства, отъ 20 іюня сего года 
за Л» 509», послѣдовавшей на журнальномъ постановленіи 
Консисторіи, членомъ Строительнаго Комитета 3-го округа, 
Бердичевскаго уѣзда, вмѣсто умершаго священника с. Мар- 
ковецъ Александра Панчиискаго, утвержденъ священникъ с. 
Пляхово й— Гервасій Синяневскій.

Опредѣленъ на священническое мѣсто: студентъ семина­
ріи Николай Мельниченко— къ Преображенской церкви с. 

Великой Бугаевки, Кіевскаго уѣзда, 27 іюля и окончившій 
курсъ семинаріи Павелъ Маниіиевекій— въ с. Хрещатые-Яры, 
Таращанскаго уѣзда, 28 іюля.

Рукоположенъ во священника: окончившій курсъ семи­
наріи Михаилъ Данкевичъ—въ с. Дзвинячу, Таращанскаго 
уѣзда, 22 іюля.

Перемѣщены: священникъ с. Хейлова, Сквирскаго 
уѣзда, Алексѣй Пахаловичъ— въ с. Глибочекъ, Уманскаго 
уѣзда, 2 іюля, а перемѣщенный въ Глибочекъ изъ м. Межи- 
рича, Черкасскаго уѣзда, священникъ Іоаннъ Джозовскій 
оставленъ, согласно прошенію, па прежнемъ мѣстѣ, 28 іюля.

Назначены въ должности: священникъ с. Баландино, 
Виталій Павловичъ— благочиннымъ 4 округа, Чигиринскаго 
уѣзда, вмѣсто уволеннаго отъ сей должности, по прошенію, 
священника Іоакима Ильяшевича, 25 іюля; священникъ с. 
Томашевки, Василій Кондратовичъ— благочиннымъ во 2 окр. 
Уманскаго уѣзда, вмѣсто уволеннаго отъ сей должности, по 
прошенію, священника Моисея ІІанасѣвича, 28 іюля и свя­
щенникъ с. Кузьминой Гребли Андроникъ Томашевскій— 
помощникомъ благочяннаго въ томъ же округѣ, 28 іюля.

Уволены: согласно прошеніямъ, за штатъ, священникъ с. 
Хрещатыхъ-Яровъ, Таращанскаго уѣзда, Іоаннъ Иваича, 28 
іюля и священникъ с. Межигорки, Чигиринскаго уѣзда, 
Петръ Лещенецкій, 28 іюля.
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Умерли: священникъ с. Чижовки, Звенигородскаго уѣз­
да, Іоакимъ Леоновичъ, 22 іюля и священникъ с. Малыхъ 
Лисовецъ, Сквирскаго уѣзда, Григорій Бѣгановскій, 26 іюля

Праздныя священническія мѣста.

Въ с. Чижовкѣ, Звенигородскаго уѣзда, съ 22 іюля; 
земли церковной 46 дес., помѣщеніеесть, прихож. 
муж. пола 1222 души.

—  с. Хейловѣ, Сквирскаго уѣзда, съ 21 іюля; земли 
церковной дес., 46 помѣщеніе есть, прихожанъ 
муж. пола 1611 душъ.

Праздныя псаломщическія мѣста.

Въ м. Жаботинѣ, Черкасскаго уѣзда, при Успенской 
церкви, съ 11 апрѣля; земли церковной 55 дес., 
помѣщеніе есть, прихожанъ муж. иола 869 душъ.

.— м. Китайгородѣ, Линовецкаго уѣзда, при Рождество­
Богородичной церкви, съ 30 апрѣля; земли цер­
ковной 52 дес., помѣщеніе есть, прихожанъ муж. 
пола 1164 души. ■

—  с. Малой Смѣлянкѣ, Черкасскаго уѣзда, съ 6 іюля;
земли церковной 37 дес., помѣщеніе есть, при­
хожанъ муж. иола 1205 душъ.

—  с. Безыменномъ, Бердичевскаго уѣзда, съ 9 мая;
земли церковной 67 десятинъ, помѣщеніе есть, 
прихожанъ муж. пола 510 душъ.

—  с. .Кривыхъ Колѣнахъ, Уманскаго уѣзда, съ 6 іюля;
земли церковной 38 дес., помѣщеніе есть, прихо­
жанъ муж. пола 602 души.

—- с. Попружнѣ, Таращаискаго уѣзда, съ 21 іюля; земли 
церковной 53 дес., помѣщеніе есть, прихожанъ 
муж. пола 670 душъ.
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Въ с. Вышгородѣ, Кіевскаго уѣзда, сь 28 іюля; земли 
церковной ПО дес., помѣщеніе есть, прихожанъ 
муж. пола 1243 души.

—  с. Козичанкѣ, Кіевскаго уѣзда, съ 29 окт. 1904 г.; 
земли церковной 43 дес., помѣщеніе есть, при­
хожанъ муж. пола 700 душъ.

Записка о дѣятельности органовъ земскаго хозяйства, на­
правленной къ поднятію сельскохозяйственной культуры у

крестьянъ Юго-Западнаго Края. г)
При такой широкой организаціи сбыта продуктовъ кресть­

янами при помощи разныхъ организацій, земство можетъ 
взять на себя иниціативу и поставку этихъ продуктовъ казнѣ. 
При такихъ условіяхъ вся прибыль, получаемая подрядчи­
ками казенныхъ вѣдомствъ, основанная на разницахъ цѣнъ, 
останется у населенія, что составитъ, конечно, не малую 
прибавку къ его сбереженіямъ. Казна тоже не будетъ те­
рять на этомъ ничего, такъ какъ участіе земства въ этихъ 
подрядахъ будетъ служить достаточной гарантіей добросовѣст­
наго ихъ выполненія.

Остается еще указать на одно дѣло, имѣющее непо­
средственную связь съ сельскимъ хозяйствомъ, урегулиро­
ваніе котораго не должно остаться безъ благотворнаго влі­
янія на сельскохозяйственную культуру— это вопросъ о сель­
скохозяйственныхъ отхожихъ промыслахъ и главнымъ обра­
зомъ о сельскохозяйственныхъ рабочихъ. Въ настоящее время, 
когда дѣло это совершенно неорганизовано, предоставленные 
сами себѣ крестьяне, не имѣя достаточныхъ свѣдѣній о 
спросѣ на рабочія руки, отправляются часто въ тѣ мѣстно­
сти, гдѣ предложеніе рабочихъ не удовлетворяетъ спросу. 
При такихъ условіяхъ часто имъ приходится возвращаться ни 
сь чѣмъ домой, потративъ непроизводительно деньги и время 
на путешествіе. Но въ случаѣ наличности работъ, они не-

2) Продолженіе. См. Кіев. Еп. Вѣд. № 31 за 1905 г.
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рѣдко попадаютъ въ руки крайне недобросовѣстныхъ аген­
товъ. ,по поставкѣ рабочихъ въ крупныя экономіи, забира­
ющихъ значительную долю выдаваемаго имъ аванса въ свою 
пользу и вообще эксплоатирующихъ какъ нанимателей, такъ 
и рабочихъ всевозможными способами. Н а этомъ поприщѣ 
земству пределе итъ тоже поработать къ очевидной пользѣ 
обѣихъ договаривающихся сторонъ: Оно могло бы устроить 
своими средствами справочныя бюро, въ которыхъ бы сосредо­
точивались свѣдѣнія о спросѣ на рабочія руки въ извѣстныхъ 
мѣстностяхъ, о цѣнѣ на рабочихъ и проч. и сообразно имѣ­
ющимся свѣдѣніямъ организовать и рабочія партіи, направ­
ляя ихъ въ намѣченныя мѣста согласно съ поступившими 
требованіями. Для этого, чтобы рабочіе не терпѣли тѣхъ 
лишеній, которыя имъ часто приходится испытывать въ на­
стоящее время въ пути, земство могло бы организовать въ 
мѣстахъ наибольшаго скопленія ихъ питательные пункты съ 
ночлежными бараками, гдѣ, если не безплатно, то за самую 
дешевую плату, рабочіе могли бы получить пищу и ночлегъ. 
Въ этихъ пунктахъ особенно важно обратить вниманіе на 
врачебно-санитарную часть, такъ какъ при такихъ скопле­
ніяхъ народа, стекающагося изъ разныхъ мѣстностей, легко 
возникаютъ эпидемическія заболѣванія, которыя могутъ полу­
чить широкое распространеніе при отсутствіи своевременно 
принимаемыхъ мѣръ.

Есть еще одинъ вопросъ, хотя и не входящій прямо въ 
область улучшенія крестьянскаго сельскаго хозяйства, но 
имѣющій близкое къ нему отношеніе— это кустарные промыс­
лы. Правда, въ Юго-Западномъ Краѣ промыслы эти развиты 
крайне незначительно и въ крестьянскомъ хозяйствѣ играютъ 
ограниченную роль, тѣмъ не менѣе развитіе ихъ было бы 
весьма желательно, такъ какъ въ свободное отъ полевыхъ 
работъ время крестьяне могли бы зарабатывать гораздо больше, 
чѣмъ теперь. Для развитія кустарныхъ промысловъ ихъ 
прежде всего надо правильно поставитъ, т. е. организовать 
правильныя артели, снабдивъ ихъ хорошими инструментами,
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сырымъ матеріаломъ и хорошими образцами. Для усовершен­
ствованія уже имѣющихся отраслей кустарныхъ промысловъ 
и для основанія новыхъ необходимо имѣть хорошихъ руко­
водителей въ лицѣ спеціальныхъ инструкторовъ, слѣдуетъ 
учредить нѣсколько техническихъ низшихъ училищъ, а въ 
центрахъ кустарнаго производства организовать періодическіе 
курсы для кустарей но предметамъ, имѣющимъ отношеніе 
къ даннымъ промысламъ, напримѣръ, популярные курсы по 
устройству простѣйшихъ машинъ, элементарнаго рисованія 
и черченія и т. и. Полезно также устраивать періодическія 
или постоянныя выставки кустарныхъ работъ. Главнымъ же 
средствомъ для развитія этихъ промысловъ является дешевый 
кредитъ для кустарей, необходимый для покупки ими инстру­
ментовъ, сырья и для возможности выжидать лучшихъ цѣнъ 
на предметы ихъ производства, дабы не сбывать ихъ скуп­
щикамъ за безцѣнокъ, или, что еще чаще бываетъ, въ видѣ 
отработки за данное въ кредитъ сырье. Для устраненія по­
слѣдняго, крайне вредно отражающагося на развитіи промыс­
ловъ явленія, самымъ лучшимъ средствомъ слѣдуетъ считать 
устройство товарныхъ складовъ, изъ которыхъ уже и должна 
производиться продажа какъ оптовая, такъ и розничная. .При 
надлежащей организаціи кустарные промыслы могутъ оказать 
значительную поддержку въ дѣлѣ развитія культуры насе­
ленія.

Однако, принимая тѣ или иныя мѣры положительнаго 
характера, направленныя къ поднятію крестьянскаго сель­
скаго хозяйства, не слѣдуетъ забывать, что въ этой области 
существуетъ еще цѣлый рядъ отрицательныхъ явленій, безъ 
устраненія которыхъ всѣ мѣры положительнаго характера не 
принесутъ всей ожидаемой пользы. Такимъ образомъ одно­
временно, если еще и не прежде всего, нужно направить 
усилія къ устраненію этихъ тормазовъ сельскохозяйствен­
ной культуры. II въ этой области земству предоставляется 
широкое поле дѣятельности.

(Окончаніе слѣдуетъ).



352

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я

Бердичевское Уѣздное Отдѣленіе Кіевскаго Епархіальнаго 
Училищнаго Совѣта объявляетъ:

Уѣздное Отдѣленіе Епархіальнаго Училищнаго Совѣта 
объявляетъ, что съ 30 іюля по 30 августа сего года въ гор. 
Бердичевѣ будутъ открыты педагогическіе курсы для учите­
лей церковныхъ школъ.

На означенные курсы приглашаются всѣ окончившіе въ 
семъ году семинарскую второклассную школу и учителя не 
бывшіе на курсахъ, а равно и всѣ новыя лица, желающія 
учительствовать въ церковныхъ школахъ Бердичевскаго уѣзда 
съ образованіемъ не ниже второклассной школы. Содержаніе 
на курсахъ казенное. Помѣщаться они будутъ въ (казармахъ 
на углу Махновской и Даниловской улицъ) зданіи Кармелит­
скаго костела.

При церковно-приходской школѣ с. Закреничьяго, Та- 
ращанскаго уѣзда, праздно учительское мѣсто; жалованья 
200 руб., квартира есть; нуженъ правоспособный учитель, 
могущій устроить церковный хоръ.

ГР А Н Д ІО ЗН А Я  П А Н О Р А М А
ТОРЖЕСТВЕННЫЙ ВХОДЪ

С П А С И Т Е Л Я  В Ъ  І Е Р У С А Л И М Ъ -
Владимірская горка (зданіе панорамы Г О Л Г О Ѳ А).

Редакторъ Н. Соловьевъ

Отъ Кіевскаго духовнаго цензурнаго Комитета лечат, дозволяется. 
4-го августа 1905 г.

За цензора, священникъ К. Корольковъ. 
Типографія Императорскаго Университета св. Владиміра 

/Ѵкціон. О-ва Ы. Т. Корчакъ-Новицкаго. Меринговская улица.
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В. Кондрацкій, с. Липова свящ. I. Добрыловскій,— сумѣвшій 
изыскать средства ыа устройство новаго, просторнаго, пре­
краснаго зданія церковной одноклассной школы; с. Топиловки 
свящ. Автономъ Ерим овичъ,-весьм а усердный и опытный 
миссіонерствующій законоучитель; с. Подорожняго свящ. Е. 
Павликовскій, с. Худолѣевки свящ. В. ПІмигельскій, с. Чап- 
лищъ свящ. М. Охрименко,— весьма усердный законоучитель; 
с. Головковки свящ. Н. Слуцкій, с. Цвѣтной свящ. О. ІІванча, 
с. Любомирки свящ. I. Жаловскій, любящій церковно школь­
ное дѣло, исправный и усердный законоучитель; с. Китай- 
города свящ. II. Турчановичъ, с. Матвѣевки свящ. С. Лип- 
скій, с. Пляковки свящ. Д. Клеоновъ,— любящій очень цер­
ковно-школьное дѣло, весьма усердный законоучитель; с. Груш- 
ковки свящ. М. Куликовскій, м. Медвѣдовки свящ. I. Ка­
таровъ,— очень ревностный законоучитель; с. Мельниковъ 
свящ. В. Базилевичъ, с. Ивковецъ свящ. Ал. Татаровъ, с. 
Болтышки свящ. Петръ Рожалинъ,— проявившій большую 
энергію къ изысканію средствъ для устройства новаго очень 
хорошаго зданія церковно-приходской женской школы; м. Але­
ксандровки свящ. Л. Прокоповичъ,—усердный и опытный 
законоучитель, устроившій двухклассную школу, заботящійся 
какъ о благоустройствѣ школьныхъ помѣщеній, такъ и объ 
образцовой постановкѣ цевковно-школьнаго дѣла; с. Горшкова 
свящ. В. Кальницкій,— весьма усердный и опытный законо­
учитель, весьма заботящійся объ образцовой постановкѣ цер­
ковно-школьнаго дѣла; с. Еразмовки свящ. I. Ильяшевичъ, 
м. Каменки свящ. В. Радзимовскій,— весьма ревностный и
опытный законоучитель; с. Крымокъ свящ. Г. Грушев­
скій, с. Лебедовки свящ. И. Чернодубравскій, с. Радива- 
новки свящ. А. Ткачукъ, с. Ревовки свящ. А. Татаровъ. 
м. Телепино свящ. IT. Татаровъ,— весьма ревностный и опыт­
ный законоучитель; с. Хайновйи свящ. А. Ш ирингъ,— кромѣ 
приходской школы, весьма исправно посѣщающій и находя­
щуюся въ отдаленномъ отъ прихода поселкѣ школу, заботясь 
о развитіи церковно-школьнаго дѣла— жертвуетъ свои лич-

Приложеніе къ оффиц. части Кіев. Епарх. Вѣд. за 1905 г.
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ныя матеріальныя средства; с. Листопадова свящ. Ѳ. Зор- 
ницкій,— усердный и опытный законоучитель; с. Маслова 
свящ. Е . Черкасскій,— любящій церковно-школьное дѣло, 
усердный законоучитель; с. Нечаева свящ. Д. Чайковскій, 
с. Пастырскаго свящ. Владиміръ Татаровъ, с. Янополя свящ. 
Ал. Синьковскій, с. Ивангорода свящ. Н. Левитскій.

Составъ учителей.

Постепенное увеличеніе средствъ содержанія, отпускае­
маго на церковныя школы правительствомъ, Св. Синодомъ, 
крестьянскими обществами, церковными и частными лицами, 
увеличеніе, правда, совершающееся медленно, далеко не въ 
той пропорціи, какъ того требуютъ возрастающія школьныя 
нужды, тѣмъ не менѣе способствуетъ съ каждымъ годомъ 
мало по малу улучшенію и состава учителей церковно-при­
ходскихъ школъ. Въ послѣднее время, благодаря между про­
чимъ ясно выраженному и въ высшемъ управленіи церков­
ными школами желанію— прежде всего улучшить матеріаль­
ное положеніе учителей, Кіевскимъ Епархіальнымъ Училищ­
нымъ Совѣтомъ и уѣздными отдѣленіями его приложены были 
особыя заботы объ улучшеніи этой части путемъ увеличенія 
жалованья учителямъ и эти мѣры, конечно, отразились болѣе 
или менѣе благопріятно и на составѣ учителей. Явилась воз­
можность учителей слабыхъ замѣнить лучшими, и вообще 
привлечь къ учительству лучшія силы. Но справедливость 
требуетъ сказать, что это' улучшеніе совершается не такъ 
быстро, какъ этого требуетъ существо дѣла. Въ составѣ учи­
телей церковно-приходскихъ школъ Кіевской епархіи есть 
еще не мало лицъ, которыя должны быть замѣнены, если 
только будутъ изысканы лучшія матеріальныя средства для 
обезпеченія матеріальнаго положенія учителей, что дастъ воз­
можность привлечь и лучшія педагогическія силы.

Правда второклассныя учительскія школы даютъ каждо­
годно притокъ новыхъ и новыхъ силъ, выпуская отъ 150 до 

'200 учителей ежегодно, но прежде чѣмъ эти учителя прі­
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обрѣтутъ опытность, сдадутъ экзаменъ на званіе учителя и 
наполнятъ всѣ школы Кіевской епархіи, должно пройти не­
мало времени.

Для улучшенія состава наличныхъ учителей, Кіевскій 
Епархіальный Училищный Совѣтъ предпринималъ цѣлый рядъ 
мѣръ, между которыми найболѣе испытанными по своей по­
лезности являются лѣтніе педагогическіе курсы для учите­
лей, устраиваемые каждогодно, на которыхъ учителя, недо­
статочно опытные, путемъ практическимъ подъ руководствомъ 
особыхъ приглашенныхъ учителей—руководителей пріобрѣ­
таютъ знакомство съ лучшими методами школьнаго препо­
даванія, а окончившіе въ второклассныхъ школахъ продол­
жаютъ свое умственное развитіе и расширяютъ умственный 
кругозоръ путемъ слушанія лекцій но исторіи, исторіи лите­
ратуры и міровѣдѣиію, лица же, не имѣющія дипломовъ на 
званіе учителя, подготовляются здѣсь къ оффиціальному экза­
мену на пріобрѣтеніе этого диплома.

Всѣ эти заботы Кіевскаго Епархіальнаго Училищнаго 
Совѣта объ улучшеніи учительскаго персонала замѣтно отра­
зились на успѣхахъ школъ и на составѣ учителей. Въ теку­
щемъ году количество учителей, иеимѣющихъ дипломовъ на 
званіе учителя въ одноклассныхъ школахъ значительно умень­
шилось. Нѣкоторые уѣзды, въ особенности Васильковый, 
энергично добиваются сокращенія количества бездипломныхъ 
учителей и постановили не принимать болѣе учителей безъ 
дипломовъ, назначивъ срокъ для опытныхъ учителей, уже 
служащихъ въ церковныхъ школахъ уѣзда, но не имѣющихъ 
дипломовъ, въ который тѣ должны сдать этотъ экзаменъ на 
пріобрѣтеніе диплома.

Въ отчетахъ предыдущихъ лѣтъ мы уже упоминали, 
что. по единодушнымъ отзывамъ всѣхъ уѣздныхъ наблюдате­
лей и всѣхъ лицъ, стоящихъ близко къ церковно-школьному 
дѣлу, большинство изъ учителей церковно-приходскихъ школъ, 
не имѣющихъ дипломовъ на званіе учителя, ничѣмъ не усту­
паютъ въ умѣньи вести школьное дѣло патентованнымъ учи­
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телямъ и иногда своимъ усердіемъ и преданностью дѣлу, 
аккуратнымъ исполненіемъ своихъ обязанностей и своими 
нравственными качествами вполнѣ искупаютъ свою юриди­
ческую неправоспособность, принося нерѣдко ,не меньшую 
пользу, чѣмъ тѣ учителя, которые сдали экзаменъ на пріоб­
рѣтеніе учительскаго диплома. Tie мало среди нихъ такихъ, 
которые пріобрѣли опытность путемъ многолѣтней практики, 
путемъ самообразованія и посѣщенія учительскихъ курсовъ. 
Обладая природнымъ педагогическимъ талантомъ, любовью 
къ дѣтямъ, они полезны для школы еще тѣмъ, что это по 
большей части мѣстные жители, особенно близкіе къ насе­
ленію и состоятъ учителями однѣхъ и тѣхъ же школъ неиз­
мѣнно, иногда съ самаго открытія ихъ въ селѣ, пріобрѣтая 
уваженіе и авторитетъ со стороны всѣхъ родителей и уче­
никовъ .

Всѣхъ учителей въ церковио-прйходскихъ школахъ и 
школахъ грамоты въ отчетномъ году было 2139, человѣкъ. 
Въ томъ числѣ 1541 учитель и 598 учительницъ. Среди 
нихъ были священники, діаконы, псаломщики и изъ разныхъ 
учебныхъ - заведеній свѣтскія лица: были окончившіе курсы 
въ средне-учебныхъ заведеніяхъ— духовныхъ семинаріяхъ, 
гимназіяхъ, женскихъ епархіальныхъ училищахъ, въ жен­
скихъ гимназіяхъ, духовныхъ мужскихъ училищахъ, въ вто­
роклассныхъ, двухклассныхъ, одноклассныхъ церковно-при­
ходскихъ школахъ и въ министерскихъ школахъ, а также 
пріобрѣвшіе знаніе учителя по экзамену и тѣ, которые имѣ­
ютъ дипломы на это званіе. Уѣздные наблюдатели въ своихъ 
отчетахъ единодушно свидѣтельствуютъ, что всѣ учителя, за 
немногими исключеніями, усердно трудятся въ церковныхъ 
школахъ. Являясь на занятія съ ранняго утра, они прово­
дятъ въ школѣ цѣлый день, дѣлая только небольшой пере­
рывъ для обѣда и оканчиваютъ занятія почти вечеромъ. Сами 
крестьяне, привыкшіе трудиться по цѣлымъ днямъ, удѣляя 
время для отдыха только въ часы обѣда, требуютъ, чтобы и 
дѣти ихъ проводили цѣлый день за занятіями въ школѣ.
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Манкировки для учителей почти невозможны въ церковно-при­
ходскихъ школахъ и потому, что учитель находится йодъ 
контролемъ завѣдующаго школой священника, который при 
должномъ отношеніи къ интересамъ школы, не дозволитъ 
учителю манкировать своимъ дѣломъ, не дозволятъ этого и. 
родители учениковъ, которые живо интересуются занятіями 
своихъ дѣтей въ школѣ.

Всѣ уѣздные наблюдатели и завѣдующіе школами съ 
особой похвалой отзываются о трудолюбіи и усердіи учитель­
ницъ, преимущественно тѣхъ, которыя окончили курсъ въ 
епархіальныхъ женскихъ училищахъ.

Въ отчетахъ наблюдателей представлены довольно боль­
шіе списки учителей, которые съ усердіемъ и успѣхомъ 
трудились въ отчетномъ году въ церковныхъ школахъ.

Усердные учителя и учительницы.

П о  Пердичевскому уѣзду:

Бердичевской двухклассной школы Григорій Комарниц- 
кій, Чернорудецкой двухклассной школы— Надежда Ясинская, 
Велико-Низгурецкой одноклассной школы— Анастасія Нрыжа- 
иовская, Овсяшщкой одноклассной школы Марія Ящуржин- 
екая, Воскодавинской одноклассной . школы— Анна Сисецкая, 
Мало-Чернявской одноклассной школы— Константинъ Рогаль, 
Волчинецкой одноклассной школы— Андрей Лопатиискій, Ха- 
жинской одноклассной школы Михаилъ Ильчукъ, Педосовской 
одноклассной школы Евстафій Грачъ, Дергачевской одноклас­
сной школы Димитрій Сылчукъ; исправляющіе должность 
учителей и учительницъ: Лебединской одноклассной школы 
Марія Лукьянова, Закутенецкой одноклассной школы Анто­
нина Дворецкая, Быстрицкой одноклассной школы— Адріанъ 
Красюкъ, Мало-Низгурецкой одноклассной школы— Иванъ Ле- 
витскій, Збаражской одиоклассной школы Симеонъ Можаров­
скій, Огіевской одноклассной школы Артемій Хомшокъ, Юров­
ской одноклассной школы—Иванъ Истоминъ и Семеновской 
одноклассной школы— Лаврентій Кравчукъ.
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По Ва&ілъковскому уіьзду:

Ананія Чередниченко, Анна Завадиискай, Филиппъ Б у ­
лава, Наталія Левитская, Елена Василевская, Афанасій Ма- 
тушевичъ, Иванъ Муралевичъ, Анна Каминская, Олимпіада 
Высоцкая, Анна Гелимбатовская, Марія Безвенглииская, Ма­
рія Смерчинская, Валентина Шемота, Людмила Крупницкая, 
Ольга Ренская, Любовь Куликовская, Елена Солуха, Архипиъ 
Криворотъ, Георгій Ясинскій, Нина Василевская, Семенъ 
Петриченко, Иванъ Боримскій, Семенъ Ш адура, Василій 
Литвинъ, Игнатій Куценко, Людмила Волкова, Никита Бо­
бырь, Каллистратъ Фастовецъ, Александра Левитская, Косьма 
Москаленко, Валентина Подгаевская, Васса Филатовичъ, Н а­
дежда Ищенко, Яковъ Рудзинскій, Лука Черношкуръ, Елена 
Завадская, Любовь Рудская, Николай Цѣлицкій, Константинъ 
Келавичъ, Пелагея Ковернинская и Любовь Кукулевская. 
Особенно любовью къ дѣлу и умѣніемъ вести его отличались: 
Авксеитій Алексѣенко, Николай Ш угаевскій, Надежда Бѣга- 
новская, Григорій Каноиецъ, Севастіанъ Славинскій, Елена 
Ясинская, Екатерина Мизецкаях Марія Сиигуровская, Гри­
горій Хлѣбный и Александръ Солуха.

. По Звенигородскому уѣзду:

Кирилловской второклассной школы— II. Борецкій, А. 
Высоцій, А. Осинскій, образцовой школы при второклас­
сной— К. Ищенко; двухклассныхъ школъ: с. Сухой Калигорки 
діаконъ Ѳ. Клепатскій, с. Терешекъ— Г. Войцковскій, с. 
Нетриковки, В. Ѳомицкая, С. Смолинскій, с. Маринецъ— С. 
Хомко и II. Якименко; одноклассныхъ школъ: с. Бровец- 
каго— Я. Черножъ, с. Василькова— Г. Руденко, с. Водяни­
ковъ— Р. Ищенко, с. Вороновки— Е. Хотииская, с. Гниль­
ца— Е. Подгрушній, с. Гуляйки— И. Кисель, с. Гуляй- 
поля— А. Доманицкая, с. Гусаковой— А. Чернявскій и А. 
Бутовская, с. Ерокъ— М. Бутовская, с. Желѣзиячки— С. 
Костенко, с. Журавки— Е. Хамко, с. Журжинецъ— Е. Коло- 
мацкая, с. Залѣсскаго— К. Гучля, с. Зеленой Дубравы— М.
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Кромаренко, с. Кирилловна при Рож. Богор. ц.— 'Т. Кара- 
ваискій, с. Крбриновой—Е. Яровенко, г. Звенигородки при 
Успенской церкви—М. Завиновская, с. Кобелякъ— Ф. Иван­
чукъ, с. Лозоватки— С. Скрипникъ, с. Кияжей— Г. Высо­
чанскій, с. Л о т а ш е в о й А. Болсуновскій, с. Михайловки— С. 
Демченко, м. Мокрой Калигорки— М. Осипова, с. Ольховца, 
Троицкой церкви— И. Быченко, м. Олынаны—А. Шулысе- 
вичъ, с. Писаревки—М. Нечипоренко, с. Почапинецъ—Д. 
Сычъ, с. Пединовки— II. Крамаренко, с. Петриковки жен­
ской школы— Л. Ѳомицкая, м. Рыжановки— Ф. Джозовскіп, 
с. Смольчииецъ-— С. Козаченко и А. Волошина, с. Стецов- 
ки— II. Музыченко, с. Сигиаевки— Ѳ. Скрипникъ, с. Ступич­
ной— А. Химерикъ, с. Тарасовки— И. Жерновой, с. Тол­
стой— Г. Яроцкій с. Юрковки— О. Евницкая.

Тіо Каневскому уѣзду:

А. Кутеповъ, В. Вишневскій, В. Чулаевскій, М. За- 
гродскій, А. Иванча, М. Иванча, М. Троицкая, Л. Трегу­
бова, Л. Шулькевичъ, М. Креминская, Л. Самусенко, А. 
Милевскій, Е. Каплуненко, II. Дудка, М. Зорницкій, С. Па­
сѣчникъ, С. Семенко, д. Николаевки— И. Сухобрусъ, А. 
Левитскій, А. Закревская, Г. Полторацкій, К. Тимошенко, 
Е. Комарницкая, II. Гандзя, И. Кандева, Д. Левитскій, М. 
Антоновская, М. Куринный, М. Семенова, А. Крылова, П. 
Дзюба, В. Шульженко, II. Коломацкій.

По Кіевскому уѣзду:

1. Въ г. Кіевѣ: учительница Покровской двухклассной 
церковно-приходской школы Е. Богомолова, учителя и учи- 
тельницы Вознесенской двухклассной церковно-приходской 
школы— М. Гребенѣтскій, М. Барановскій, Л. Гребенѣтская, 
М. Терлецкая, А. Ящуронская; учительницы Борисо-Глѣб- 
ской двухклассной школы—А. Ланина, Е. Киселева, К. Лин- 
чевская, А. Полянская; Притиско-Никольской двухклассной 
школы учительницы—М. Гоголева. Е. Кудрявцева и II. Лин-
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чевская; учителя и учительницы одноклассныхъ церковно­
приходскихъ школъ— Благовѣщенской школы— Л. Кого дон­
ская, Звѣринецкой— Е. Кобылковская, Введенской на Подо­
лѣ— 3. Григоровичъ, Введенской монастырской— А. Ііобыл- 
ковская, Крестовоздвиженской— I. Ярошевичъ, Куреневской—  
А. Чеховскій, Лукьяновской— А. Сабинина, Никольской—  
II. Протопоповъ, Соломенской— А. Тарасевичъ и М. Имфи- 
мовская, Царе-Константиновской— А. Загоровская, Ш уляв- 
ской—А. Кодомнова и Е. Крыжановская, ІОрковецкой— А. 
Сабинина, Щекавицкой— Н. Ковчегова, Ѳеодосіевской— М. 
Сикорская, Князе-Владимірской— М. Липковская, Трехсвя­
тительской— Е. Скрипчииская, школы Свято-Владимірскаго 
братства— К. Симонова и В. Симонова; учителя и учитель­
ницы школы грамоты: Воскресенской— Л. Коршунъ, Выду- 
бецкой Левъ Приходько, Троицкой— Е. Квасницкій, Шуляв- 
ской при заводѣ акціонернаго общества „Гретеръ и Крива- 
некъ“— И. Кошицъ и Михайловской А. Сорокина.

2. Въ Кіевскомъ уѣздѣ: учительница Мотыжинской 
двухклассной церковно-приходской школы— I I . Волотовская: 
учителя и учительницы одноклассныхъ церковно-приходскихъ 
школъ: Деміевской—Е. Слюзинская, Вышгородской—-М. Де- 
мяновская, Загалецкой— О. Нежевенко, Литвиновской-—А. 
Хмѣльницкій, Микуличской— В. Буракова, Мостищской— Гл. 
Бутовскій, Ново-Петровской— В. Тимощенко, Бышевской—  
Е. Гукъ, Вузовской— И. Здоренко, Грузецкой— М. Ѳедор- 
ченко, Колонщинской— М. Довгичь, Коныловской— А. Про­
тасова, Липовской— С. Шевченко, Макаровской— В. Бази­
левская, Пашковской— 3. Кобзарь, Рубежевской— Н. Куд- 
рицкая, Фасовской— Ѳ. Трофименко, Боярской— I. Крыжа- 
новскій, Бѣлгородской— Р. Кравченко, Будаевской образцо­
вой— Ѳ. Самойловичъ, Велико-Бугаевской, Преображенскаго 
прихода— діаконъ Г. Сементовскій, Велико-Бугаевской Рож­
дество-Богородичнаго прихода— Л. Пахаревская, Велико-Ди- 
митровской— К. Новомлинская, Гореничской— А. Ш тегеръ, 
Желянской— М. Маркевичъ, Копачевской —  I. Науменко,
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Къ свѣдѣнію сотрудниковъ.
Рукописи должны доставляться въ . Статьи, присланныя безъ указанія 
Редакцію четко переписанными, за < гонорара, считаются безплатными, 
полною подписью автора и съ обо-1 Непринятыя для печати рукописи 
значеніемъ адреса. По усмотрѣнію < возвращаются авторамъ или лич- 
Редакціи, рукописи подвергаются! но, или по почтѣ, если присланы 
сокращеніямъ и исправленіямъ; ав-! марки на пересылку. Рукописи, 
торы, несогласные съ этимъ, дол- невостребованныя въ теченіе года, 
ясны дѣлать оговорку предъ за- уничтожаются.

главіемъ рукописи. > —

Ч а ст ь  н е о ф ф и ц іа л ь н а я .

Что теперь, прежде всего, необходимо дѣлать приходскому 
священнику? J)

Текущій годъ принесъ съ собою много новаго и даже 
неожиданнаго нашему отечеству. Многое изъ этого новаго 
уже совершилось и вошло въ жизнь народа, а многое еще 
только проектируется, подготовляется и ожидается. Важно 
особенно то, что, подъ вліяніемъ событій времени и замѣтно 
растущей свободы во всѣхъ областяхъ жизни народа, очевид­
но для всѣхъ выросло и общественное самосознаніе. Послѣд­
няго теперь никто и ничто не можетъ остановить. Такой 
или другой выходъ и удовлетвореніе своимъ запросамъ обще­
ственное самосознаніе найдетъ и въ будущемъ, какъ оно на­
шло уже ихъ въ недавнемъ прошедшемъ.

Перемѣны, совершившіяся и готовящіяся въ обще­
ственной жизни, естественно коснулись и должны будутъ ко­
снуться самымъ существеннымъ образомъ и церковной жизни. 
Это понятно. Церковная жизнь самымъ тѣснымъ инеразрыв-

’) Ст. 1-я.
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нымъ образомъ связана съ жизнію общественною. Христіан­
ская церковь и ея служители всегда шли и должны идти на 
встрѣчу всѣмъ улучшеніямъ въ соціальной жизни человѣче­
ства, всѣмъ истинно прогрессивнымъ стремленіямъ обще­
ственнаго сознанія.

Самая важная перемѣна въ жизни нашей церкви, частію 
уже совершившаяся въ нынѣшнемъ году, а частію еще толыад 
подготовляющаяся, состоитъ въ томъ, что православная церковь 
въ нашемъ отечествѣ освобождена отъ опеки закона и- пра­
вительственной власти и предоставлена однимъ собственнымъ 
своимъ силамъ. Теперь и духовенство православное въ Рос­
сіи во всей своей пастырской дѣятельности должно надѣ­
яться только на одну помощь Божію и разсчитывать, на 
однѣ силы— свои собственныя.

Что же необходимо приходскому священнику дѣлать 
прежде всего теперь, при такъ сложившихся условіяхъ для 
его пастырской дѣятельности? ,

Чтобы правильно отвѣтить на этотъ вопросъ, мы обра­
тимся къ исторіи и допросимъ ее, не была ли когда либо 
прежде церковь христіанская въ такихъ же условіяхъ и какъ 
тогда поступало и дѣйствовало духовенство.

Вспомнимъ, прежде всего, что христіанская церковь въ 
первые три вѣка своего существованія была предоставлена 
всецѣло самой себѣ и своимъ собственнымъ внутреннимъ си­
ламъ. Законъ и власти тогда не только не покровительство­
вали и не только не содѣйствовали христіанству въ его раз­
витіи, ростѣ и вліяніи на жизнь людей, но, наоборотъ, вся­
чески препятствавали ему въ этом ъ,. ограничивали и преслѣ­
довали его. И однако же христіанство крѣпло, росло, разви­
валось и становилось все болѣе и болѣе дѣйственнымъ въ 
смыслѣ вліянія на человѣческую жизііь. Бывали времена, 
когда христіанство казалось совершенно уничтоженнымъ, 
истребленнымъ (во времена гоненія). Но проходили годы и 
христіанство оживало, воскресало и еще болѣе росло и раз­
вивалось, Кровь мученическая, рѣками лившаяся, служила
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самымъ лучшимъ орошеніемъ для „горчичнаго зерна*, изъ 
котораго церковь христіанская скоро превратилась въ вели­
кое, прекрасное и благосѣнно-лиственное древо.

Какъ же это совершилось? Откуда брались силы и 
средства для такого роста христіанства? Они были, прежде 
всего, въ самой церкви Христовой, которой Господь далъ не­
исчерпаемую силу внутренняго саморазвитія и воздѣйствія на 
человѣческую жизнь. Они заключались, далѣе, въ величай­
шемъ воодушевленіи и пастырей и всего первоначальнаго хри­
стіанскаго общества, причемъ какъ тѣ, такъ и другое были 
проникнуты глубочайшимъ убѣжденіемъ истинности своей 
вѣры и святости своего званія. Только такое воодушевленіе 
и убѣжденіе давало силу апостоламъ и ихъ преемникамъ об­
ходить по нѣсколько разъ весь міръ и оглашать его еван­
гельскимъ благовѣстіемъ. Они, наконецъ, скрывались въ той 
братской любви, въ томъ полномъ единеніи, какія тогда господ­
ствовали во взаимныхъ отношеніяхъ между всѣми христіанами 
вообще и, въ частности, между пастырями и паствою. П а­
стыри тогда (въ первые три вѣка) не пользовались никакими 
правами, привиллегіями, у нихъ не было никакой защиты и 
поддержки. По ихъ нравственный авторитетъ былъ такъ вы­
сокъ и ихъ отношенія къ паствѣ были такъ близки, такъ 
тѣсны, были проникнуты такими взаимными— любовію и до­
вѣріемъ, что всякое слово пастырей, ихъ наставленіе, руко­
водство было закономъ для паствы.

Мы привели примѣръ изъ жизни церкви христіанской 
■вселенской. А теперь обратимся къ исторіи церкви право­
славной и даже, въ частности, русской православной церкви. 
Не будемъ здѣсь далеко ходить за примѣрами, а возьмемъ 
примѣръ изъ сравнительно недавняго прошлаго въ жизни на­
шего края— Кіевскаго. Выло время (XV—Х \ П в. в.), когда 
церковь и вѣра православная въ нашемъ краѣ были только терпи­
мы, а иногда даже и совсѣмъ нетерпимы. Православное ду­
ховенство тогда не имѣло никакой поддержки, опеки и по­
кровительства со стороны закона и власти. Послѣдніе, на­
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оборотъ, относились къ православію и къ православному ду­
ховенству враждебно, а въ лучшемъ случаѣ нетерпимо. Тогда 
церковь православная, народъ православный и духовенство 
православное въ нашемъ краѣ были предоставлены всецѣло 
самимъ себѣ, своимъ собственнымъ силамъ, которыя притомъ 
иногда даже ограничивались и связывались. И что же? Пра­
вославіе не умерло, оно отстояло себя и сохранилось совер­
шенно неповрежденнымъ. Вѣра и нравы народа нашего тогда 
во многихъ отношеніяхъ были даже лучше, чище, свѣтлѣе и 
выше, чѣмъ позже. Отчего же это зависѣло? Гдѣ тогда пра­
вославіе и православное духовенство почерпали силы и сред­
ства для своей самоотверженной борьбы и дѣятельности? Эти 
силы и народъ и духовенство черпали изъ самаго коренного 
источника, изъ самой вѣры Своей, которую они любили и 
почитали искренно и убѣжденно единою спасительною и 
истинною. Эти силы и средства заключались тогда, главнымъ 
образомъ, въ братскихъ отношеніяхъ, существовавшихъ между 
духовенствомъ и народомъ. Православное духовенство, наши 
предки тогда не пользовались никакою помощію, никакою 
поддержкою, никакою опекою, они не получали жалованья, 
они не имѣли готовыхъ домовъ, они принуждены были часто 
добывать себѣ и своимъ семействамъ средства къ жизни тру­
домъ тяжелымъ, чернымъ, крестьянскимъ... И однакоже авто­
ритетъ ихъ нравственный былъ такъ высокъ въ глазахъ при­
хожанъ, а отношенія этихъ послѣднихъ къ нимъ были про­
никнуты такимъ довѣріемъ и любовію, что всякое слово, на-, 
ставленіе, поученіе пастыря были обязательнымъ закономъ 
для паствы.

Къ какимъ же заключеніямъ приводятъ насъ вышеука­
занные историческіе примѣры?

Во 1-хъ) д ж  не должны падать духомъ и  унывать по 
поводу совершившейся перемѣны, въ силу которой и право­
славная церковь и православное духовенство въ своей жизни 
и дѣятельности предоставлены самимъ себѣ. Православіе, какъ 
истинная Христова вѣра, имѣетъ въ себѣ вполнѣ достаточно
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силъ для того, чтобы сохранить свое положеніе въ жизни на­
родной и свое вліяніе на народъ. Мы только должны вооду­
шевиться и проникнуться глубочайшимъ убѣжденіемъ въ свя­
тости и истинности православной вѣры, какъ единой, исти­
ной и спасительной вѣры, а также въ святости и важности 
своего званія и служенія.

Во 2-хъ) мы должны, теперь, прежде всею, какъ можно 
болѣе сблизиться съ своею паствою, полюбить ее, всецѣло 
погрузиться въ ея жизнь и интересы. Братская любовь и до­
вѣріе между пастырями и паствою теперь должны быть един­
ственною опорою всей дѣятельности пастыря, если только 
мы желаемъ, чтобы эта дѣятельность наша была плодотвор­
на. Для того, чтобы оживить эти нравственныя отношенія 
между пастырями и паствою, мы должны обратиться къ 
давно уже испытанному средству, именно: къ учрежденію 
въ своихъ приходахъ церковныхъ братствъ. Объ этомъ мы на­
мѣрены поговорить въ слѣдующій разъ.

Нѣсколько словъ о съѣздахъ и собраніяхъ духовенства. ’)

Теперь нѣсколько словъ о благочинническихъ пастыр­
скихъ собраніяхъ. Въ Кіевѣ пастырскія собранія происхо­
дятъ подъ руководствомъ Преосвященнаго Платона. „Осо­
бенный интересъ представляло то именно „пастырское со­
браніе Кіевскаго духовенства“, въ которомъ приняли живѣй­
шее участіе представители сельскаго приходскаго духовен­
ства Кіевской епархіи въ лицѣ депутатовъ епархіальнаго 
съѣзда духовенства Кіевской епархіи, такъ что въ этомъ со­
браніи приняло участіе болѣе 100 членовъ духовенства ея“ 2). 
Къ сожалѣнію, на будущее время въ такомъ составѣ сель­
ское духовенство лишено возможности присутствовать на 
этихъ собраніяхъ и передать свои впечатлѣнія на благочии-

) Окончаніе. См. Кіев. Епарх. Вѣдом. А1" 31 за 1905 г. 
) К. Е. В. 1905 г. № 1.
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ническихъ собраніяхъ своимъ собратамъ въ живомъ словѣ, 
лицемъ къ лицу. Вѣдь будущій епархіальный съѣздъ будетъ 
состоять всего изъ 29 сельскихъ іереевъ... На благочинниче­
скихъ собраніяхъ духовенство могло бы свободно и непри­
нужденно обсуждать разные вопросы, касающіеся пастыр­
скаго служенія и церковно-приходской жизни, и облекать 
свои сужденія въ форму докладовъ для передачи на обсуж­
деніе епархіальнаго съѣзда. А то о. о. депутатамъ прихо­
дится имѣть дѣло съ тѣми вопросами, которые сочиняются 
въ тиши городскихъ кабинетовъ, „ обсуждать “ заранѣе рѣ­
шенныя дѣла и „составлять11 заранѣе составленныя смѣты и 
лишь въ послѣднее время съѣздъ осмѣливался, съ разрѣшенія 
Владыки Митрополита, обсуждать вопросы, программой не 
предусмотрѣнные. Нѣтъ нужды особенно распространяться о 
томъ, что періодическія пастырскія собранія сельскаго ду­
ховенства служили бы средствомъ для взаимнаго сближенія, 
для обмѣна мыслей и взглядовъ, для обсужденія разныхъ, 
такъ называемыхъ, „недоумѣнныхъ11 вопросовъ,' для рѣшенія 
недоразумѣній между собою же, для доброй братской под­
держки въ невзгодахъ служебныхъ и проч. и нроч. Кому изъ 
насъ неизвѣстно, что по адресу духовенства такъ и сыплют­
ся упреки въ томъ, что оно не чувствуетъ усиленнаго біенія 
жизненнаго пульса и, какъ бы, спрятавшись за великой стѣ­
ной, ■перестало интересоваться всѣмъ, что не касается бого­
служенія и требоисполненій. Наше духовенство модные лите­
раторы рисуютъ безъидейнымъ, мертвымъ, погруженнымъ въ 
личные мелочные интересы преимущественно матеріальнаго 
свойства. Въ такихъ упрекахъ есть нѣкоторая доля правды. 
Въ каждомъ вѣдомствѣ замѣчается какое нибудь сплоченное, 
не въ смыслѣ фанатической и кастовой, обособленности, а въ 
смыслѣ болѣе дружной работы, взаимной поддержки. У насъ, 
къ сожалѣнію, нѣтъ ни тѣсной связи съ начальствомъ, ни 
сплоченности между собою. „Идея солидарности не вошла 
еще въ плоть-кровь нашу, ни въ школѣ, ни въ жизни 
мы не слышимъ и не видимъ образцовъ въ этомъ отио-
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шеніи положительныхъ и въ средѣ духовной въ отно­
шеніи къ своему же сотоварищу на житейской нивѣ на­
талкиваемся часто на факты отрительнаго свойства11, жа­
луется на страницахъ нашего органа одинъ духовный писа­
тель !). Стрясется надъ кѣмъ нибудь изъ насъ бѣда-горе и 
приходится бороться самостоятельно, безъ всякой поддержки. 
Вѣдь будь у насъ крѣпкое братское единеніе, будь развито у 
насъ чувство корпоративной чести (столько намъ нужное), 
не возникали бы въ нашемъ вѣдомствѣ слѣдственныя дѣла 
надъ лицами ни въ чемъ неповинными. „Развѣ братское вза­
имообщеніе не подняло бы духа скорбящаго собрата? Развѣ 
сознаніе сплоченности и проявленіе единодушія не подавило 
бы унынія и непрестанныхъ безпокойствъ, могущихъ сокру­
шить силу души и довести до крайняго изнеможенія?— взы­
ваетъ одинъ нашъ собратъ* 2 3). Пора уже понять, говоритъ 
онъ же (о. Н. Дробницкій), „что въ нашемъ единодушіи, въ 
объединеніи нашихъ интересовъ— нашъ оплотъ, нашъ успѣхъ 
и корень нашего самосознанія, ибо „братъ отъ брата пособ­
ляемъ, яко градъ твердъ и якоже основанное царство (Притч. 
ХУ НТ, 19)“. При существованіи корпоративной сплоченности 
и солидарности между собою, пастыри церкви, какъ приход­
скіе дѣятели проявили бы больше самостоятельности и ини­
ціативы; тогда взаимныя отношенія духовенства были бы бо­
лѣе братскими; тогда бы болѣе нашлось сильныхъ средствъ 
къ развитію и подъему церковной жизни.

Будемъ вѣрить и надѣяться, что духовенство преодо­
лѣетъ, наконецъ, свою внутреннюю разъединенность, устано­
витъ правильныя формы взаимообщенія въ своей собственной 
средѣ и организуется въ живую дѣятельную силу. Уважаемая 
Редакція нашего епархіальнаго органа обѣщаетъ „давать 
первое мѣсто на своихъ страницахъ здравому и спокойному 
голосу сельскихъ пастырей по поводу вопросовъ, какіе бу­

г) К. Е. В. 1901 г. стр. 817.
2) К. Е. В. 1901 г. стр. 638.
3) К. Е. В. 1901 г. стр. 641.
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дутъ обсуждаться на пастырскихъ собраніяхъ, и мнѣній и 
сужденій, какія будутъ высказываться на этихъ послѣднихъ" ’).

Священникъ Іаковъ Росновскій.

Миссіонерскій отдѣлъ.

П р а в о с л а в іе  и и н о с л а в і е . 2).
4. Православіе.

Гдѣ жъ нынѣ родъ тѣхъ учениковъ апостольскихъ, ко­
торые, по сказанію книги Дѣяній, въ Антіохіи собирались 
въ церкви и впервые назвались христіанами? Гдѣ теперь из­
бранная церковь апостольская, не извращенная ни папою, ни 
Лютеромъ? Должна же она и теперь жить въ грѣшномъ 
этомъ мірѣ, ибо ей обѣщано жить до скончанія вѣка.

Это именно наша православная церковь,— новшества 
папы и Лютера не нашли въ ней мѣста себѣ. Въ теченіе 
всѣхъ пережитыхъ ею вѣковъ она ни разу не измѣнила до­
гматовъ апостольскаго ученія въ угоду страстямъ или слабо­
стямъ человѣческимъ и сохранилась непорушною до сего 
дня. Показателемъ сего служитъ нынѣшнее устройство ея и 
особенно ея жизненный укладъ, изъ котораго приведемъ хотя 
нѣкоторыя части.

Іерархія наша слагается изъ трехъ чиновъ— епископа, 
пресвитера и діакона, которые суть не міряне, а посвяща­
ются возложеніемъ рукъ священства (1 Тим. IV, 14) и упра­
вляются купно съ паствою невидимо Самимъ Пастыреначаль­
никомъ и Главою церкви Христомъ, какъ было и при апо­
столахъ. Далѣе, имѣя единую главу, какъ зданіе или тѣло 
Христово, церковь наша въ тоже время имѣетъ въ Немъ и 
единаго Жениха, какъ избранная невѣста, посвященная въ 
Его тайны. Эти два свойства, сочетаваясь въ ней во едино,

1) К. Е. В. 1905 г. № 1 стр. 6.
*) Окончаніе. См. Кіев. Еп. Вѣдом. № 31 за 1905 г.
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дѣлаютъ ее церковію и вѣрною, и непорочною. Такою она 
изображается и при апостолахъ: я  обручилъ висъ единому 
мужу, чтобы представитъ Христ у чистою дѣвою, гово­
ритъ Коринѳянамъ святый апостолъ Навелъ (гл. XI, 2). Очи­
щаетъ, освящаетъ и соединяетъ со Христомъ она пасъ не 
двумя-тремя таинствами, а всѣми семью въ соотвѣтствіе 
семи дарамъ Духа Святаго (Исаіи XI, 1— 3). Самое креще­
ніе не откладывается у насъ на многіе мѣсяцы и годы, какъ 
въ лютеранствѣ, равно сообщеніе благодати Святаго Духа въ 
мѵропомазаніи не отсрочивается на неопредѣленное время, 
какъ бываетъ въ папствѣ, а крестятъ и мѵропомазуютъ мла­
денцевъ и присоединяющихся немедленно, справедливо опа­
саясь нечаянной смерти тѣлесной и душевной. Такъ былой при 
апостолахъ: они крестили и тутъ же возлагали на крещаемыхъ 
руки и сіи принимали Духа святаго, какъ повѣствуетъ книга 
Дѣяній Апостольскихъ (XVI, 33. XIX, 6. 2 Кор. 1,21). Еще: 
вѣдая изъ неоднократныхъ напоминаній апостольскихъ (Гал. 
V, 14), что когда плоть, этотъ домашній врагъ нашъ, возго- 
сподствуетъ въ насъ надъ богодарованнымъ духомъ, грозитъ 
каждую минуту удалить изъ нашей внутренней храмины не­
беснаго Гостя, Христа-Искупителя и тѣмъ опять открыть въ 
ней входъ для ветхаго человѣка съ его страстями и похотя­
ми,— зная это и собственнымъ широкимъ духовнымъ опытомъ, 
церковь наша становится неотступнымъ нашимъ стражемъ и 
съ этой стороны, то сокращая, то совсѣмъ прекращая из­
лишнія попеченія о плоти и ея питаніи. Въ этихъ видахъ у 
нея назначено два дня поста въ каждой седмицѣ, четыре по­
ста годовыхъ, особый постъ ради страстей Христовыхъ и 
прочіе. Для того, чтобы при семъ подвигѣ тѣла отогнать отъ 
насъ страхи за здоровье и сопутствующее имъ уныніе, она 
годовые посты ставитъ въ предверіе вожделѣнныхъ для духа 
событій праздничныхъ— Рождества Христова, Пасхи, Успенія 
Богородицы, памяти апостоловъ Петра и Павла Указуя на 
сіи событія, церковь, какъ бы, говоритъ: „Христосъ постился, 
Богоматерь постилась, апостолы постились: утончите и вы,
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чада, ненасытную плоть, поднимите верхи душевныхъ дверей; 
разширите храмину души для подвиговъ духа и выйдетъ Царь 
славы и вечеряетъ съ вами“. И облеченные постомъ тѣле­
снымъ, души православныя ширятся, поднимаются въ высь къ 
посту духовному: зарождаются въ нихъ самоосужденіе, смире­
ніе, незлобіе, любовь, сокрушеніе духа, молитвенное настрое­
ніе и другія высокія добродѣтели, какъ благовонный аро­
матъ, любезныя вселяющемуся и живущему въ нихъ Господу. 
Поелику изъ сихъ добродѣтелей молитва есть подвигъ наи­
труднѣйшій, такъ что, по заявленію апостола, мы не спо­
собны даже угадывать— когда и о чемъ помолиться (Рим. ѴПГ, 
26), а между тѣмъ молитва такъ важна, что если соеди­
няется съ постомъ, то и бѣсы прогоняетъ: то церковь и 
здѣсь даетъ намъ свое руководство и помощь, собирая насъ 
для молитвы возможно часто, указуя время и самыя готовыя 
формы молитвы. У нея есть молитвы вечернія, полунощныя 
и утреннія, также литургійныя, предъ вкушеніемъ и послѣ 
вкушенія пищи, просительныя во время злоключеній, благо­
дарственныя, при полученіи Божіихъ милостей, и на всякую 
потребу.. Стараніемъ церкви, мы, такъ сказать, окружены 
молитвеннымъ вѣяніемъ, и если молитва есть дыханіе души, 
то мы широко дышемъ этимъ святымъ вѣяніемъ, благопріят­
нымъ для вселяющагося въ насъ Господа. Кто хотя отчасти 
соприкасается и проникается симъ церковнымъ вѣяніемъ 
молитвеннымъ, тотъ непрестанно благоговѣетъ, всегда ходитъ 
предъ Богомъ, какъ бы зритъ Его предъ собою, бесѣдуетъ 
съ Нимъ. Тоже въ свое время предлагали ученикамъ своимъ 
и апостолы: всегда радуйтесь,' непрестанно молитесь, о всемъ 
благодарите,— внушали они (1 Ѳесал. V, 17). А. любовь пра­
вославной церкви ко Христу, которую она старается и въ 
насъ внѣдрить своими обрядами и пѣснями духовными..., 
мало сказать, что она нѣжна, она пламенна, какъ огонь. 
„Христосъ моя сила, Богъ и Господь11... „Ты моя крѣпость 
Господи, Ты моя и сила, Ты мой Богъ, ты мое радованіе11,— 
поетъ она на утреннихъ службахъ. Образъ Іисуса Христа
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всегда у нея предъ глазами, а имя Его не сходитъ съ устъ 
ея: въ одномъ канонѣ имя это она повторяетъ болѣе ста 
разъ, а въ акаѳистномъ чтеніи до двухсотъ разъ: Іисусе мой 
Краснѣйшій, Іисусе, слава моя превознесенная, Іисусе, ио­
хвало моя высокая, Іисусе, Агнче непорочный, Іисусе, пасты­
рю мой предивный, Іисусе, сердца моего веселіе, Іисусе, тѣла - 
моего здравіе, Іисусе, крѣпосте въ старости моей, Іисусе, на­
дежде въ смерти моей, Іисусе, животе мой по смерти моей, 
Іисусе, утѣшеніе мое на судѣ Твоемъ“— умильно взываетъ 
она, колѣннопреклонеиная предъ пречистымъ Его образомъ. 
Минуты такихъ восторженныхъ моленій церковныхъ суть для . 
благочестивыхъ минуты блаженнаго общенія со Христомъ, а 
для кающихся минуты новаго зарожденія въ душахъ ихъ 
имени Христова, образа Христова и Самаго Христа. Бла­
годатнымъ вселеніемъ въ иасъ Христа церковь не завершаетъ 
своей опеки надъ нами, а еще вселяетъ Его въ насъ самымъ 
дѣломъ, самымъ существомъ—въ таинствѣ причащенія, къ ко ­
торому подготовляетъ говѣніемъ и исповѣдію. И не просто 
хлѣбъ и вино даетъ она намъ въ семъ таинствѣ, а тѣло и 
кровь Христову, чтобы симъ актомъ не только мы въ себѣ 
пріяли Христа, но и взаимно Христосъ принялъ насъ въ 
свою Богочеловѣческую природу и мы стали едино съ Нимъ, 
по реченному: ядущій Мою плотъ и піюгцій. мою кровъ во 
М нѣ пребываетъ и Я  въ немъ (Іоан. VI, 56). Зная неизмѣ­
римую цѣну сей Божественной трапезы, церковь призываетъ 
насъ къ ней во всѣ четыре поста, совѣтуетъ приступать, по 
крайней мѣрѣ, единожды въ годъ, а младенцевъ и другихъ 
готовящихся допускаетъ даже ежедневно.

Вотъ та непреоборимая вѣра во Христа, какъ всесиль­
наго и истиннаго Бога, а отъ вѣры несокрушимая надежда 
и неизсякаемая любовь къ Нему, которыя церковь наша, 
принявъ отъ апостоловъ, при всѣхъ вражескихъ потрясеніяхъ, 
не потеряла, какъ другія общины, а храпитъ непорушно въ 
своемъ ученіи и жизни до сего дня, для привлеченія людей 
къ спасенію вѣчному, почему и носитъ имя церкви право-
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славной, апостольской. Она не принимаетъ властнаго участія 
въ дѣлахъ гражданскихъ, не берется одною рукою работать 
для Бога, а другою для міра, какъ папство, не ставитъ во 
главу угла утонченной гражданственности, какъ лютеранство, 
а во всеоружіи Божественной силы и власти, ей одной Б о ­
гомъ врученной, вся отдается дѣлу Божію— спасенію людей 
во Христѣ Іисусѣ, допуская въ свою жизнь и всякія граж ­
данскія усовершенствованія, но потолику, поколику они сего 
ея дѣла не задерживаютъ и не ослабляютъ. И она права 
предъ своимъ Злкоположникомъ, сказавшимъ нѣкогда: не су­
етись Марѳа о многомъ, ибо только одно существенно нужно 
(Лук. X, 38),— права и предъ апостоломъ, написавшимъ: тѣ­
лесное упражненіе мало полезно, благочестіе же на все по­
лезно, устрояя благо жизни настоящей и будущей (1 Тим. 
IV, 8). Потому-то о ней еще въ ветхомъ Завѣтѣ прорекъ 
Духъ святый въ книгѣ Пѣсней: кто это блистающая какъ 
заря, прекрасная какъ луна, свѣтлая какъ солнце, грозная 
какъ полки съ знаменами? Есть шестьдесятъ царицъ и дѣвицъ 
безъ числа, н о . единственная она, голубица Моя, чистая 
Моя. Увидѣли ее дѣвицы и превознесли ее, увидѣли царицы 
и восхвалили ее (Пѣс. пѣсней VI, 9).

Таково православіе и таково инославіе. Изъ настоя­
щаго ихъ сопоставленія и сравненія получаются слѣдующія 
истины:

Первая истина. Какъ одинъ Господь и вѣра, такъ одна 
только истинная церковь Христова. Инославныя общины суть 
только обломки сей истинной церкви, или неудачныя копіи, 
существующія, по попущенію Божію, между людьми, у кото­
рыхъ ослабѣла вѣра во Христа, какъ Бога и Искупителя.

Вт орая истгіна. Сіи инославныя общества, какъ строе­
нія уже человѣческія, не обладаютъ полнотою благодатныхъ 
силъ, обновляющихъ, очищающихъ и освящающихъ человѣ­
чество силою Духа Святаго, а потому спасеніе въ нихъ или 
затруднительно, или сомнительно.
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Третья истина. Церковь россійская— православная во­
истину Церковь Христова, апостольская, какъ часть церкви 
вселенской. Отъ плодовъ ея познаемъ ее: ученіе ея безъ при­
мѣсей человѣческихъ, чиноначаліе апостольское— полное, бла­
годать въ семи таинствахъ богатная, самоотреченіе и под­
вижничество неизсякаемое, посты и молитвьі неослабные, 
единеніе со Христомъ повсюдное, устремленіе къ небу все­
общее, достиженіе спасенія и прославленіе спасающихся на 
глазахъ всего міра.

Что послѣ этого сказать о новѣйшихъ сектахъ, по на­
вѣтамъ инославія, наводняющихъ нынѣ нашу святую Русь,—  
о баптистахъ, штундистахъ, штундо-хлыстахъ и имъ подоб­
ныхъ? То, что эти жертвы скрытныхъ глубинъ сатанинскихъ 
стали отъ церкви апостольской, а слѣдовательно, и отъ спа­
сенія дальше самаго инославія. Папство, отдѣлясь отъ апо­
стольской церкви, сдѣлало первый шагъ отступленія отъ спа­
сенія, но удержало хоть священство и прочія шесть та­
инствъ; лютеранство, отдѣлясь отъ папства, сдѣлало второй 
шагъ отступленія, но удержало хоть подобіе двухъ таинствъ; 
баптисты, выдѣлясь изъ лютеранства, сдѣлали третій шагъ 
отступленія отъ спасенія, извративъ до крайности смыслъ 
Писанія и признавъ крещеніе не дверью ко спасенію, а на­
градою за самодѣльное спасеніе; штундисты, копируя бапти­
стовъ, сдѣлали четвертый шагъ отступленія отъ спасенія, 
такъ какъ къ баптизму примѣшиваютъ широкое ученіе о сво­
бодѣ христіанской и въ Писаніи подыскиваютъ уже не тайно­
водства ко спасенію, а широкой независимости и житія при­
вольнаго. Хлысты совсѣмъ непщуютъ писаніемъ и таинства­
ми, а услаждаются бреднями своихъ лжехристовъ и лжеапо­
столовъ, подъ видомъ любви привлекающихъ ихъ къ пого­
ловному разврату. Такъ то врагъ Божій, разными благовид­
ными способами сбивши разъ съ пути спасенія неосторож­
ныхъ и непокорныхъ церкви людей, съ каждымъ дальнѣй­
шимъ шагомъ все дальше и дальше влечетъ ихъ въ свою 
глубину адову.
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Читатель православный! Возблагодари Господа, что 
рожденъ ты въ церкви православной, и крѣпко держись ея 
двора овчаго, потому что только ея двери и столпостѣны не 
сдвинуты съ своихъ мѣстъ сатанинскими потрясеніями, только 
въ ней не оскудѣла вѣра во Христа и на лицо всѣ богода­
рованные способы ко спасенію и всякая къ тому благопо­
требная помощь. IF. I . Б.

Изъ прошлаго Кіевской епархіи.

Заботы м. Варлаама Ясинскаго о благоустройствѣ К і­
ево-Могилянской коллегіи, Кіево-Соф ійскаго каѳедральнаго  
монастыря и др. Кіевскихъ святынь. Варлаамъ Ясинскій, 
въ бытность свою Кіевскимъ митрополитомъ, былъ однимъ изъ 
самыхъ ревностныхъ и усердныхъ покровителей, защитниковъ 
и благоустроителей коллегіи, въ которой онъ получилъ обра­
зованіе и затѣмъ былъ профессоромъ и ректоромъ. Связей 
съ Кіево-Могилянскою коллегіею Варлаамъ Ясинскій не пре­
рывалъ никогда, послѣ отказа отъ ректорской должности 
Будучи еще архимандритомъ Кіево-Печерской Лавры, онъ вни­
мательно слѣдилъ за жизнію коллегіи и своими совѣтами и 
вліяніемъ старался помогать ей во всемъ. Нѣкоторые ]) не безъ 
основанія приписываютъ именно вліянію Варлаама Ясинскаго, 
тогда архимандрита Кіево-Печерской Лавры, назначеніе м. Ге­
деономъ Святополкъ Яетвертинскимъ въ началѣ 1689/00 учеб­
наго года Іоасафа Кроковскаго ректоромъ коллегіи.

Сдѣлавшись Кіевскимъ митрополитомъ, Варлаамъ Ясин­
скій со всею свойственною ему энергіею принялся за благо­
устройство Кіево-Могилянской коллегіи. Прежде всего, оиъ 
позаботился дать ей вполнѣ надежнаго начальника, который 
бы, подъ его опытнымъ руководствомъ, могъ успокоить кол-

х) Наіір., II. И. Малышевскій См. Труды Іііев. дух. Академіи 
.1896 г. кн. XI. Протоколы Совѣта стр. 158.
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легію и привести въ надлежащій порядокъ ея учебныя и эко­
номическія дѣла, въ чемъ она, послѣ предшествующей частой 
смѣны ректоровъ и продолжительнаго предъ тѣмъ безъиугумен- 
ства и безректорства, такъ нуждалась. М. Варлаамъ Ясинскій 
остановилъ своп выборъ въ данномъ случаѣ на игуменѣ Кіево-Ни­
кольскаго пустыннаго монастыря Іоасафѣ Кроковскомъ. Моти­
вы, какими руководился м. Варлаамъ Ясинскій, назначая ректо­
ромъ Іоасафа Кроковскаго, и вмѣстѣ трогательная заботли­
вость митрополита о своей духовной матери подробно и об­
стоятельно раскрываются въ его окружной грамотѣ (универ­
салѣ), изданной имъ 20 января 1692 г. по случаю назначенія 
Іоасафа Кроковскаго ректоромъ Кіево-Братскаго монастыря, съ 
оставленіемъ притомъ за нимъ и Кіево-Никольскаго игумен­
ства; „Извѣстно творимъ всѣмъ, сіе писаніе чтущимъ и слы­
шащимъ", пишетъ здѣсь м. Варлаамъ Ясинскій, „что мы, 
пастырь, увѣщани суще первѣе словесы апостола, глаголю­
щаго: епископу подобаетъ быти учителну. монаршескими 
ихъ царскаго пресвѣтлаго величества и патріаршескими гра­
мотами, при посвященіи на митрополію намъ данными, въ ко­
торыхъ пространно написано, дабы есмы о школахъ ко уче­
нію свободныхъ наукъ попеченіе имѣли, по должности нашей 
пастырской, стараясь о томъ, чтобы монастырь Братскій 
Кіевскгй, со училгігцами въ немъ сущими, безъ належащаіо 
своего ректора и игумена не приходилъ въ кое нестроеніе: 
нынѣ, по благоволенію Божію, по нашему же пастырскому 
благословенію, а по соизволенію, данному на письмѣ, ясно­
вельможного его милости господина Ивана Мазепы, гетмана 
войскъ ихъ царскаго иресвѣтлаго величества запорожскихъ, 
особливогр тому монастырю Братскому обновителя, промыслин- 
ника и благодѣтеля, и по с, нѣту нречестныхъ ихъ милостей 
въ Бозѣ отцевъ соборныхъ митрополіи Кіевской, такожде и 
но изведенномъ обраиіи честныхъ отецъ Братскаго монастыря, 
вручили есмы началъ ректорства и игуменства Братского 
Кіевского пречестному въ Бозѣ отцу Іоасафу Кроковскому, 
игумену монастыря Пустынно-Нйкольского Кіевского, яко че­
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ловѣку благоразумному и побожному, въ томъ же монастырѣ 
Братскомъ четырехлѣтнимъ ученіемъ философіи и единолѣт­
нимъ ученіемъ богословіи, кромѣ нижайшихъ съ початку нѣ- 
скольколѣтнихъ ученій въ школахъ, явно въ славу Божію по­
трудившемуся, который, за помощію Божіею, можетъ вмѣсти­
тельно игуменство монастыря Пустынно-Никольского и рек­
торство съ ■ игуменствомъ монастыря Братского Кіевского бла­
гочинно устроивати, сохраняя давнія строительныя грамоты 
и права, отъ святой памяти яснепреосвященного его милости 
отца Петра Могилы архіепископа митрополита Кіевского, ар ­
химандрита Печерского, строителя тому Братскому монастырю, 
наданыя, и всемощно желая по Бозѣ, за помощію ясневель- 
можнаго его милости господина гетмана, нынѣшняго строи­
теля и обновителя того жъ монастыря Братского Кіевского, 
такожде и призрѣніемъ всѣхъ ихъ милостей, господъ началь­
ныхъ малороссійскихъ, дабы могли разширятися науки сво­
бодныя, дабы помножалися ученія къ защищенію, церкви пра­
вославной восточной, и житіе въ монастырѣ по чину иноче­
скому сколько можно обще по давнымъ правамъ, прежнимъ 
ректоромъ даннымъ, и по увѣщанію строительной духовной 
дабы строено было11. . (далѣе м. Варлаамъ останавливался на 
выясненіи мотивовъ, какими онъ руководился, допуская не­
обычное совмѣстительство игуменства въ двухъ монастыряхъ 
въ одномъ лицѣ. х)

Приведенная нами грамота краснорѣчиво свидѣтельствуетъ 
о томъ величайшемъ вниманіи, съ какимъ м. Варлаамъ Ясин­
скій относился къ выбору новаго начальника для близкой его 
сердцу Кіево-Могилянской коллегіи, равно какъ и о томъ, 
какъ онъ старался о привлеченіи любви и вниманія къ ней 
со стороны гетмана и другихъ представителей высшаго об­
щества {„господъ начальныхъ малороссійскихъ11).

’) См. Московскій Главный Архивъ Министерства Иностранныхъ 
Дѣлъ, Малорос. дѣла 16ѲЗ г. св. 94 д. № 52 ср. у С. Голубева. Труды 
Кіев. дух. Академіи 1901 г. кн. XI стр. 359—360.
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О томъ же самомъ говоритъ и письмо м. Варлаама Ясин­
скаго отъ 1 іюня 1693 года къ Московскому патріарху Ад­
ріану, котораго онъ просилъ утвердить Іоасафа Кроковскаго 
въ должности ректора Кіево-Могилянской коллегіи и игумена 
Братскаго монастыря, съ сохраненіемъ за нимъ и Кіево-Ни- 
кольскаго игуменства. Варлаамъ Ясипскій ссылался при этомъ 
на примѣръ м. Петра Могилы, „основателя и изряднѣйшаго 
благодѣтеля училищъ тѣхъ братцкихъ", равно какъ и объ из­
бранномъ имъ самимъ игуменѣ Іоасафѣ Кроковскомъ давалъ 
блестящій отзывъ г).

Заботливость м. Варлаама Ясинскаго о Кіево-Могилян­
ской коллегіи, основанная на горячей любви его къ этой послѣ­
дней, простиралась до того, что онъ самъ, не смотря на ве­
ликое множество другихъ заботъ и занятій, внимательно слѣ­
дилъ за выборомъ не только ректоровъ, но даже и наставни­
ковъ коллегіи. Заслуги м. Варлаама Ясинскаго для Кіевской 
Академіи въ этомъ отношеніи были весьма цѣнны, каковыми 
ихъ признаютъ всѣ историки Академіи. Мы видѣли, что м. 
Варлаамъ Ясинскій, еще будучи ректоромъ Академіи и игу­
меномъ Братскаго монастыря, отправлялъ способныхъ сту­
дентовъ на монастырскій счетъ въ заграничныя школы для 
довершенія образованія. Такимъ путемъ онъ желалъ подгото­
вить въ будущемъ контингентъ правоспособныхъ профессоровъ 
Академіи. Разсчеты его въ значительной степени оправдались. 
Къ тому времени, когда Варлаамъ Ясинскій сдѣлался Кіев­
скимъ митрополитомъ и покровителемъ Кіево-Могилянской
коллегіи, отправленные имъ раньше заграницу даровитые юно­
ши стали возвращаться въ Кіевъ и занимать въ Академіи про­
фессорскія мѣста. Это обстоятельство, безъ сомнѣнія, много 
содѣйствовало обновленію и развитію учебнаго дѣла въ Ака­
деміи .

■ tie  можемъ не привести здѣсь небольшой выдержки изъ 
сохранившихся писемъ м. Варлаама Ясинскаго къ одному изъ .

1) См. Москов. Синодальной (бывш. патріарш.) библ. подлин. 
грамоты.* 1452 (68 но 2 р.) л. дл. 15 в. ■
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такихъ „заграничныхъ" питомцевъ его, бывшему впослѣдствіи 
ректоромъ Кіевской Академіи, Прокопію Калачинскому *),—  
выдержки, которая, по справедливому выраженію И. И. Ма- 
лышевскаго, ярко характеризируетъ „ту заботливость м. Варла­
ама о коллегіи, какую онъ проявлялъ къ ней на всѣхъ слу­
женіяхъ своихъ". * 2) „Сколько я духовно радуюсь", писалъ 
м. Варлаамъ Ясинскій 24 іюня 1695 г., располагая Калачин­
скаго занять мѣсто учителя философіи въ коллегіи,— „что 
промыслъ Божій велебность твою, какъ виноградную лозу изъ 
Египта, перенесъ отъ сопротивныхъ въ вертоградъ святой 
церкви православной, столько же и желалъ бы имѣть всегда 
превелебностъ твою предъ собою', ибо (говорятъ) „любовь по­
бѣждается зрѣніемъ, какъ могущество дѣломъ", и въ той же 
православной церкви желалъ бы слышать и видѣть твою нре- 
велебность, „яко маслину, плодъ приносящую въ дому Божі­
емъ"... Потому совѣтовалъ бы я превелебности твоей то ору­
жіе, которое доселѣ направлено было противъ отечества, спра­
ведливо и искренно обратить въ защиту его, и не скрывать 
столь высокой науки подъ спудомъ незначительныхъ заднѣ­
провскихъ, монастырей: тако да просвѣтится свѣтъ вашъ, яко 
да видятъ... Слава Богу, на Кіевскомъ горизонтѣ есть такія 
общественныя мѣста и случаи для свѣтильниковъ, въ коихъ 
они могли бы горѣть ясно и согласно на славу Божію, на 
разширеніе церкви православной, а врагамъ на зависть11... 
(далѣе м. Варлаамъ Ясинскій убѣждалъ Прокопія Калачин­
скаго принять на себя преподаваніе философіи въ Кіевской 
Академіи). 3)

*) См. Лѣтопись событій. С. Величка т. Ill К. 1855 г стр. 348 и
слѣд.

2) См. Труды Кіев. дух. Академіи. 1896 г. кн. ХП. Протоколы 
стр. 165.

3) 0 внимательномъ и заботливомъ выборѣ другихъ профессо- 
• ровъ Академіи м. Варлаамомъ Ясинскимъ см. у Д. Вишневскаго. Кі­

евская духовная Академія въ первой половинѣ XVIII в. К. 1903 г. стр.
186 и др. ,
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Заботливость м. Варлаама Ясинскаго о благоустройствѣ 
Кіево-Могилянской коллегіи ярко выразилась еще въ его хо­
датайствахъ предъ московскимъ правительствомъ о дарованіи 
ей матеріальныхъ средствъ и различныхъ правъ. За время 
управленія Варлаама Ясинскаго Кіевскою митрополіею-епар­
хіею Кіево-Могилянская коллегія много разъ, должно думать, 
по иниціативѣ и при поддержкѣ митрополита, обращалась къ 
русскому правительству съ разными просьбами и ходатай­
ствами, причемъ эти просьбы сопровождались почти постоянно 
большимъ или меньшимъ успѣхомъ.

Можно думать, что уже бывшій въ Москвѣ весною 1692 г. 
учитель философіи и богословіи въ Академіи и проповѣдникъ 
іеромонахъ Стефанъ Яворскій 1) могъ въ числѣ другихъ нуждъ 
Кіевской епархіи заявлять словесно и о нуждахъ Кіевской 
Академіи, представителемъ которой онъ былъ, хотя справед­
ливость требуетъ сказать, что въ подлинной челобитной м. 
Варлаама Ясинскаго, представленной на этотъ разъ москов­
скому правительству Стефаномъ Яворскимъ, не говорилось 
собственно о нуждахъ Академіи 2).

Вскорѣ послѣ того, лѣтомъ 1691 года Кіево-Брат­
ская коллегія, но иниціативѣ м. Варлаама и при поддержкѣ 
его и гетмана И. С. Мазепы, отправляла въ Москву пре­
фекта своего іеромонаха Силуана Озерскаго съ тремя учи­
телями и тремя студентами для челобитья царямъ Іоанну и 
Петру Алексѣевичамъ. Эта чрезвычайная депутація отъ Кі­
евской Академіи должна была, очевидно, ио мысли м. Вар­
лаама Ясинскаго, „выразить достодолжное желательство и 
благопривѣтство царямъ, разсуждая сіе быти надлежащею и 
непремѣнною должностію, понеже подъ высокодержавною

О См. Библ. Кіево-Соф. соб. (по описанію Н. И. Петрова). Вып. 
Ш. М. 1904 г. №№ 618 (398) и 619 (397).

2) См. Московскій Главный Архивъ Министерства Иностраи 
ныхъ Дѣлъ. Малороссійскія дѣла 1691 г. д. № И ср. Библіотека Кі- 
ево-Соф. соб. (по опио. Н. И. Петрова) рук. № 430 (655) отд. Ill л. л- 
77-86.
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царскаго величества рукою благополучно Кіево-братская кол­
легія жила и въ высокихъ наказаніяхъ, кромѣ всякихъ пре­
пятствій, разширялась", *) При этомъ для нагляднаго показа­
нія того, какія „высокія наказанія", т. е. высшія науки без­
препятственно „расширялись“ въ коллегіи, депутація подне­
сла царямъ печатные богословскіе и философскіе тезисы съ 
гравированными иллюстраціями и витіеватымъ посвященіемъ. * 2) 
Пользуясь удобнымъ поводомъ и благосклоннымъ отношеніемъ 
русскаго правительства, депутація академическая уже въ это 
время возбудила ходатайство о надѣленіи Кіево-Братскаго 
монастыря, на средства котораго существовала Академія, ма­
етностями, причемъ получила обѣщаніе возможнаго удовлет­
воренія своихъ ходатайствъ. 3)

Удовлетвореніе просьбы Кіево-братскихъ учителей было 
отложено, вѣроятно, до того времени, когда будетъ закон­
ченъ первый богословскій курсъ въ Академіи, тезисы кото­
раго были представлены учителями лѣтомъ 1.691 года. И, 
дѣйствительно, ровно черезъ два года, по окончаніи богослов­
скаго курса въ Кіево-братской коллегіи, самъ ректоръ этой 
послѣдней, игуменъ Іоасафъ Кроковскій, должно полагать, по 
иниціативѣ м. Варлаама Ясинскаго, отправился въ Москву, 
чтобы лично ходатайствовать предъ русскимъ правительствомъ 
о предоставленіи нѣкоторыхъ правъ коллегіи братской и объ 
увеличеніи средствъ на ея содержаніе. М. Варлаамъ Ясин­
скій весьма заботливо подготовилъ поѣздку ректора коллегіи 
въ Москву съ указанною цѣлію. Онъ самъ и, по его 
просьбѣ, гетманъ И. С. Мазепа дали Іоасафу Кроковскому

г) См. у проф. Ы. И. Петрова. Кіевская Академія во второй по­
ловинѣ XVII в. К. 1895 г. стр. 51.

2) См. у Д. Ровинскаго. Подробный словарь русскихъ гравиро- 
анпыхъ портретовъ. С.-Петербургъ. 1S89 г. т. П стр. 1290 и слѣд.

3) См. Московскій Главный Архивъ Министерства Иностранныхъ 
дѣлъ, Малорос. дѣла. 1691 г. № 39.

И См. у  проф. Н. И. Петрова. Кіевская Академія во второй по­
ловинѣ XVU и. К. 1895 г. стр. 51.
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отъ себя рекомендательныя письма къ разнымъ вліятельнымъ 
лицамъ въ Москвѣ и обширныя челобитныя на имя госуда­
рей о нуждахъ коллегіи. Гетманъ въ своей челобитной ука­
зывалъ, напр., на то, что отъ упроченія и расширенія правъ 
коллегіи совершится не только „вящшее пріумноженіе хвалы 
Божіей, но и великимъ государямъ, ихъ царскому величеству, 
всенародная слава, когда въ ихъ богохранимой исконной от­
чинѣ богоспасаемомъ градѣ Кіевѣ науки будутъ имѣть свое 
дѣйствительное правленіе “.

Благодаря такимъ рекомендаціямъ, ректоръ Кіево-Моги- 
лянской коллегіи Іоасафъ Кроковскій весьма радушно и со­
чувственно былъ принятъ въ Москвѣ. Ц Онъ прожилъ здѣсь 
довольно долго. Между прочимъ, 10 іюля 1693 года онъ 
удостоился пріема отъ царя Іоанна Алексѣевича, причемъ 
Іоасафъ Кроковскій говорилъ привѣтственную рѣчь государю 
и подалъ ему письмо м. Варлаама Ясинскаго и дары: рѣзной 
крестъ на кипарисѣ, образъ св. князя Владиміра и печатные 
стихи въ рамахъ на похвалу Страстей Христовыхъ. Государь 
весьма милостиво принялъ посланнаго отъ м. Варлаама 
Ясинскаго, „спрашивалъ о спасеніи" этого послѣдняго, жало­
валъ Іоасафа Кроковскаго и сопровождавшихъ его людей къ 
своей царской рукѣ и затѣмъ повелѣлъ объявить ему свое 
„жалованье въ стола мѣсто кормъ".

Епархіальная хроника.
Торжественное богослуженіе. 30 іюля, въ день рожденія 

Его Императорскаго Высочества Государя Наслѣдника Цеса­
ревича и Великаго Князя Алексѣя Николаевича, въ Кіево-

2і Подробности о путешествіи Іоасафа Кроковскаго въ Москву 
лѣтомъ 1693 г. него пріемѣ здѣсь ем.въ Моек. Главы. Архивѣ Мин. 
Иностр Дѣлъ, Малорос. дѣла 1693 г. св. 94 д. № 52 ср. у С. Голубе­
ва Труды Кіевской дух. Академіи 1901 г. кн. XI стр. 312. .
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Софійскомъ каѳедральномъ соборѣ позднюю литургію совер­
шалъ Высокопреосвященнѣйшій Флавіанъ, Митрополитъ Кіев­
скій и Галицкій, въ сослуженіи о. о. архимандритовъ: насто­
ятеля Кіево-Выдубицкаго монастыря Евлогія, ректора Кіев­
ской духовной семинаріи Кирилла и экклесіарха Кіево-Пе­
черской Лавры Назарія, каѳедральнаго протоіерея П. Г. 
Преображенскаго и соборнаго духовенства. По окончаніи ли­
тургіи, отслуженъ былъ торжественный благодарственный мо­
лебенъ съ возглашеніемъ многолѣтія Царствующему Дому. 
Въ служеніи молебствія, кромѣ совершавшихъ литургію, уча­
ствовали также преосвященные епископы Платонъ Чигирин­
скій и Агапитъ Уманскій, о. о. архимандриты— ректоръ Ир­
кутской духовной семинаріи Никонъ и смотритель Кіево-Со­
фійскаго духовнаго училища Димитрій и многочисленное го- 
рдское духовенство.

Крестный ходъ и водоосвященіе. 1 августа, въ празд­
никъ происхожденія честныхъ древъ Креста Господня, въ 
Кіево-Братскомъ монастырѣ божественную литургію совер­
шалъ преосвященный Платонъ, епископъ Чигиринскій. По 
окончаніи литургіи, крестный ходъ во главѣ съ преосвящен­
нымъ Платономъ, въ сослуженіи многочисленнаго городского 
духовенства-и въ сопровожденіи народа, направился къ р. 
Днѣпру, гдѣ совершено было торжественное водоосвященіе по 
обычному чину.

Посѣщеніе селъ Сквирскаго уѣзда Преосвященнымъ Ага­
питомъ, Епископомъ Уманскимъ '). 22 мая, утромъ Владыка 
отбылъ въ четвертый округъ благочинія Сквирскаго уѣзда. Въ ' 
первомъ’селѣ сего округа— Трубіевкѣ Владыка слушалъ литургію, 
совершенную мѣстнымъ настоятелемъ, священникомъ о. Андре­
емъ Мотылевичемъ. Храмъ с. Трубіевки довольно древній, дере- 
вяный, а школьное зданіе неудобно, такъ какъ очень низкое и 
тѣсное. Послѣ краткаго отдыха въ домѣ священника, Владыка 
отбылъ въ с. Карабчіевъ. По пути Владыку встрѣчали съ хлѣ-

Ч Окончаніе. См. Кіев. Ей. Вѣдом. № 31 за 1905 г.
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бомъ-содыо не только крестьяне посѣщаемыхъ селъ, но и 
сосѣднихъ, поля которыхъ соприкасались съ дорогой, по ко­
торой слѣдовалъ Владыка. Такъ, по пути изъ с. Трубіевки 
въ Карабчіевъ Владыку встрѣтили съ хлѣбомъ-солью пред­
ставители прихожанъ Верховенскаго прихода. Владыка со­
изволилъ сдѣлать остановку и благословилъ поднесшихъ хлѣбъ- 
соль. Въ с. Карабчіевѣ, Владыка, по совершеніи молебствія и 
благословеніи народа, посѣтилъ мѣстную школу, огорчился 
тѣмъ, что псаломщикъ не имѣетъ помѣщенія и живетъ въ 
наемной квартирѣ и отдохнулъ немного въ домѣ священника.

Направляясь изъ с. Карабчіева въ с. Плоску, Владыкѣ 
пришлось проѣхать чрезъ с. Ягнятинъ, пропущенное въ марш­
рутѣ. Въ виду краткости времени и необходимости въ тотъ- 
же день посѣтить села ІІлоску и Баламутовку, въ послѣднемъ 
изъ которыхъ имѣло состояться вечернее богослуженіе, Вла­
дыка не могъ посѣтить Ягнятипскаго храма, чѣмъ очень 
были огорчены священникъ мѣстный и прихожане. Въ вет­
хой церкви с. Плоской Владыка совершилъ молебное пѣніе, 
спросилъ учениковъ, благословилъ народъ, потомъ осмотрѣлъ 
зданіе школы и домъ псаломщика, немного отдохнулъ въ 
домѣ священника и отбылъ въ с. Баламутовку. Въ Баламу- 
товскомъ храмѣ Владыка выслушалъ вечернее богослуженіе, 
совршенное мѣстнымъ настоятелемъ храма.

23-го мая утромъ Владыка прибылъ въ м. Ружинъ. При 
входѣ въ ограду храма, Владыку встрѣтили съ хлѣбомъ-солью 
представители прихожанъ и представители ружинскаго еврей­
скаго общества. Ио окончаніи литургіи, совершенной насто­
ятелемъ храма, священникомъ и благочиннымъ 4-го округа 
о. Василіемъ Радецкимъ, Владыка осмотрѣлъ квартиру пса­
ломщика и отдохнулъ въ домѣ священника, причемъ все 
время бесѣдовалъ съ окружнымъ духовенствомъ.

Но пути въ Бердичевскій уѣздъ Владыка посѣтилъ двух­
классное ружинское училище Министерства Породнаго Про­
свѣщенія, гдѣ въ тому времени были собраны ученики. Вла­
дыка произвелъ испытаніе ученикамъ по Закону Божію, бла-
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гословилъ дѣтей и учащихъ, йотомъ, по просьбѣ учащихъ, 
благословилъ и ихъ квартиры.

По пути въ с. Голубовку, Бердичевскаго уѣзда, Пре­
освященнаго встрѣтили съ хоругвями и хлѣбомъ-солью кре­
стьяне д. Пустохи, приписной къ м. Ружину. Владыка при­
нялъ хлѣбъ-соль и благословилъ собравшійся народъ.

Въ с. Голубовкѣ благочинный 4-го округа, Сквирскаго 
уѣзда и Сквирскій уѣздный наблюдатель школъ получили 
благословеніе Владыки и разрѣшеніе на отбытіе по домамъ.

Священникъ Іаковъ Еорніевскій.

Протоколы занятій съѣзда духовенства въ мѣстечкѣ Богусла- 
вѣ, Каневскаго уѣзда. !)

вечернія занятія 17-го мая.

Въ 1-й половинѣ времени вечерняго занятія, отъ 4— 6 
час. вечера, вниманіе членовъ съѣзда занято было слушаніемъ 
извлеченій изъ журнала Комитета Министровъ, доложенныхъ 
епархіальнымъ миссіонеромъ Н. Бѣлогорскимъ. Чтеніе извле­
ченій по мѣстамъ прерывалось обсужденіемъ тѣхъ мѣстъ, ко­
торыя въ противосектантской практикѣ сельскихъ приходовъ 
могутъ имѣть особое значеніе. Изъ такихъ мѣстъ особенно 
оживленный обмѣнъ мыслей возбудилъ вопросъ о смѣшанныхъ 
бракахъ. Съѣздъ, стоя на принципіальной мысли, высказанной 
въ одномъ изъ засѣданій Комитета Министровъ Высокопреосвя­
щеннымъ Митрополитомъ С.-Петербургскимъ Антоніемъ, о не­
допустимости съ точки зрѣнія греческой церкви браковъ пра­
вославныхъ съ иновѣрцами, признавалъ бы и съ своей сто­
роны нежелательными смѣшанные браки между православны­
ми и сектантами, въ виду того, главнымъ образомъ, что не 
имѣется твердой увѣренности въ православномъ воспитаніи 
дѣтей, рожденныхъ отъ такихъ браковъ. При этомъ съѣздъ 
не упустилъ изъ вниманія смѣшанныхъ браковъ, совершав­
шихся до изданія Высочайшаго указа 17 апрѣля; но тогда

1) Продолженіе. См. Кіевск. Епарх. Вѣд. № 31 за 1905 г.
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эта увѣренность въ православномъ воспитаніи . дѣтей отъ 
смѣшанныхъ браковъ имѣла для себя основанія. Съѣздъ кон- 
стантировалъ, что духовенство сельскихъ приходовъ, заражен­
ныхъ сектантствомъ, стоитъ теперь въ тяжкомъ раздумьи 
предъ крайне важнымъ жизненнымъ вопросомъ о соверше­
ніи смѣшанныхъ браковъ между православными и сектантами, 
нуждаясь въ авторитетныхъ руководственныхъ указаніяхъ со 
стороны ближайшаго своего начальства—епархіальной власти. 
Другіе же пункты Высочайшаго Указа 17 апрѣля, за недо­
статкомъ времени и по новизнѣ самого дѣла, не могли быть 
съ подробностью обсуждаемы въ засѣданіи съѣзда, и сель­
скому духовенству предложено тщательное и всестороннее 
изученіе и совмѣстное обсужденіе названнаго государствен­
наго акта въ благочинническихъ собраніяхъ.

Вторая половина времени того же засѣданія была за­
нята подробнымъ обсужденіемъ вопроса программы: что тре­
буется нынѣ отъ приходскихъ священниковъ для охраненія 
православія и для борьбы съ сектантствомъ. Предварительно 
рѣшенія этого вопроса, столь важнаго въ пастырской мис­
сіонерской дѣятельности нашего времени, былъ выслушанъ 
слѣдующій докладъ окружного миссіонера, священника Сте­
фана Забродскаго.

Чтобы болѣе или менѣе безошибочно рѣшить вопросъ: 
,,что требуется нынѣ отъ приходского .священника для 
охраненія православія и для борьбы съ сектантствомъ*}—  
нынѣ, т. е. въ виду объявленныхъ началъ свободы совѣсти 
и общей вѣротерпимости, необходимо прежде выяснить со­
стояніе нашихъ приходскихъ организмовъ,— а именно: что 
дѣлалось нами въ нашихъ приходахъ доселѣ,— въ какомъ со­
стояніи находятся нынѣ наши приходы, и нормальны-ли наши 
взаимныя отношенія съ прихожанами. Не установивши пра­
вильнаго діагноза болѣзни, врачъ затрудняется лѣчить ее и 
предписывать больному ту или другую діэту; точно также 
въ неменыпемъ затрудненіи окажутся руководители нашихъ 
совѣщаній при рѣшеніи намѣченнаго вопроса, если мы съ
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братской искренностью не повѣдаемъ наболѣвшихъ ранъ 
сердца нашего, не откроемъ и наболѣвшихъ язвъ нашихъ 
приходскихъ организмовъ, не вскроемъ ихъ для благовре­
меннаго леченія, благовременнаго, пока не поздно въ виду 
грядущихъ и, быть можетъ,, тяжелыхъ для православія дней. 
Въ приходахъ мы теперь предоставлены будемъ исключитель­
но самимъ себѣ: поддержки ждать извнѣ не откуда, въ са­
михъ себѣ должны мы теперь черпать силы и подкрѣплять ихъ 
для дѣла; взвѣсимъ же каждый, правильно-ли текла доселѣ 
жизнь во ввѣренныхъ намъ частяхъ великой нивы Христо­
вой, а если нѣтъ, то не по нашей ли винѣ? •

Высказанная вчера на вечернемъ засѣданіи мысль, что 
причиною усиленія сектантства служитъ отчасти и недоста­
точность учительства пастырскаго,— вызвала удивленіе въ нѣ­
которыхъ изъ насъ, но вѣдь это фактъ: дѣйствительно, со­
знаемся мы по іерейской совѣсти, не вездѣ, не во всѣхъ 
приходахъ раздается гласъ пастыря учителя, не всѣ мы учи­
ли, а то учимъ не такъ, какъ должно, и не тому, чему слѣ­
дуетъ учить; учительство наше должно быть усилено и улуч­
шено, и относительно того, какъ поднять его на высшую сту­
пень, и попросили мы указанія у руководителей нашихъ на­
стоящихъ совѣщаній.

Довлѣющее вниманіе должно быть обращено въ нашихъ 
совѣщаніяхъ и на вторую нашу пастырскую обязанность— 
священнослуженіе. Наше священнослуженіе имѣло бы болѣе 
сильное воспитательное значеніе и большее воздѣйствіе на 
прихожанъ, если бы совершалось нами вездѣ и всегда исто­
во, благоговѣйно, безъ поспѣшности, извинить которую ничто 
не можетъ, совершалось при благоговѣйномъ и умѣломъ ис­
полненіи своего дѣла и низшими членами причта--псалом­
щиками, отношеніе которыхъ къ своимъ обязанностямъ очень 
часто ниже всякой критики и отзывается гибельно на на­
строеніи молящихся, .парализуя всѣ добрыя начинанія пасты­
ря. А что сказать о языкѣ богослужебномъ? Не нора-ли, во 
избѣжаніе нареканій и для большей назидательности бого­
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служенія, желать замѣны словъ совсѣмъ непонятныхъ (иногда 
и самимъ пастырямъ, напр. „врѣснота11, „ласкосердетвую- 
іцій“ и др.) понятными и исправленія ошибочно-переведен­
ныхъ (напр. „во едину отъ субботъ1' (Лук. 24, 1)— „ми­
лость благоутробія11 и др.); бояться изъ-за этого раскола, по 
моему крайнему разумѣнію, нѣтъ теперь никакого осно­
ванія...

Не остается ли пожелать многаго лучшаго и въ дѣлѣ 
пастырскаго руководства нашими приходами? Обратимся къ 
своей іерейской совѣсти и помыслимъ, такъ ли мы ведемъ 
врученные намъ „кораблецы11 среди подводныхъ камней и 
волнъ забушевавшаго вокругъ насъ житейскаго моря, такъ 
ли мы обращаемся съ своими словесными овцами, какъ 
должно? Не „чуждъ11 ли имъ нашъ голосъ, не въ смыслѣ 
звуковъ, а по духу? „Вѣдятъ ли они1' этотъ, голосъ и, если 
нѣтъ, если онъ имъ чуждъ, то не пойдутъ ли они за другими 
глашатаями, которые несомнѣнно не замедлятъ явиться и по­
стараются позвать нашихъ овецъ за собою понятнымъ для 
нихъ голосомъ?

Въ жизни нашей церкви открывается какъ бы совсѣмъ 
новая эра: стоимъ мы теперь на рубежѣ ея, и благо намъ, 
если мы найдемся и при новыхъ обстоятельствахъ, въ ка­
кихъ можетъ оказаться въ близкіе дни наша православная 
церковь, если, при обновленіи условій жизни, церковь и мы 
нѣсколько обновимся, освободимся отъ нѣкоторыхъ пагубныхъ 
для жизни прихода традицій и поведемъ своихъ овецъ отно­
сительно новой тропой съ бодрымъ сердцемъ и умѣлою 
рукою.

Въ заключеніе своей немудренной, но подсказанной чи­
стымъ сердцемъ, рѣчи усерднѣйше нрошу, достопочтеннѣйшіе 
отцы и братіе, принять во вниманіе высказанныя въ ней 
братскія пожеланія, при обсужденіи вышеозначеннаго вопроса, 
къ которому мы и перейдемъ за симъ.

Съѣздъ, вполнѣ соглашаясь и искренно раздѣляя высказан­
ныя въ докладѣ мысли, призналъ необходимымъ обсудить самый
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докладъ ио тѣмъ тремъ частямъ, которыя въ немъ ясно высту­
паютъ: 1) объ учительствѣ пастырей, 2) о священнослуженіи и 
3) о руководствованіи пастырями пасомыхъ въ ихъ религіозно­
нравственной жизни. 1) Вопросъ объ учительствѣ пастырей 
обсуждался: 1) въ примѣненіи его къ богослужебной и внѣ­
богослужебной пастырской проповѣди и 2) въ приложеніи въ 
церковно-школьной дѣятельности священника. Епархіальнымъ 
миссіонеромъ свящ. Троицкимъ была выяснена особенная со­
временная потребность въ живой устной пастырской проповѣди, 
при чемъ рекомендовалось, на основаніи авторитетныхъ ру­
ководящихъ указаній лучшихъ проповѣдниковъ нашего вре­
мени, обращать вниманіе не только на проповѣдь нравствен­
но практическихъ истинъ православія, но и на катйхизацію пра­
вославнаго вѣроученія; указаны были и лучшіе сборники.

Съѣздъ согласился съ мыслію о томъ, что въ настоящее 
время православная катихизація особенно необходима, какъ 
въ православныхъ приходахъ, такъ въ особенности ’въ зара­
женныхъ сектами. Участниками съѣзда намѣчено было про­
изнесеніе катихизическихъ поученій пріурочить или къ ли­
тургіямъ, или къ внѣбогослужебнымъ чтеніямъ, или преиму­
щественно въ великій постъ передъ исповѣдью. Большин­
ствомъ членовъ съѣзда наиболѣе удобнымъ временемъ про­
изнесенія катихизическихъ проповѣдей признанъ великій 
постъ предъ говѣніемъ.

По указанію епархіальнаго миссіонера Бѣлогорскаго, 
съѣздъ призналъ необходимымъ, чтобы священники сектант­
скихъ приходовъ обратили серьезное вниманіе и на внесеніе 
въ школьное преподаваніе Закона Божія миссіонерскаго эле­
мента. Миссіонерское изученіе въ школѣ Закона Божія пра­
ктикуется въ нѣкоторыхъ школахъ, существуетъ даже особая 
программа, выработанная бывшимъ кіевскимъ миссіонеромъ 
священникомъ Іустиномъ Ольшевскимъ: напечатана по тако­
му плану и учебная книга священникомъ Ремезовымъ; отзы­
вы объ опытахъ преподаванія Закона Божія въ миссіонер-
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скомъ духѣ печатаются, по мѣрѣ появленія ихъ, въ мѣстныхъ 
Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.

(Продолженіе будетъ).

Библіографическая замѣтка.

Кіевъ въ 1 6 5 4 — 1855  г.г. Историческій очеркъ В С. Икон­
никова.

Кіевъ 1904 г. стр. 355+Ш.

Книга, заглавіе которой мы выписали, представляетъ 
немалый интересъ для всякаго, кто желаетъ познакомиться 
съ прошлою исторіею Кіева. Прошедшая жизнь Кіева въ 
книгѣ изображается съ самыхъ разнообразныхъ сторонъ. 
Есть здѣсь указанія на чисто внѣшній постепенный ростъ 
Кіева: увеличеніе населенія, развитіе внѣшняго благоустрой­
ства, происхожденіе наиболѣе замѣчательныхъ зданій, учреж­
деній и т. п. Есть здѣсь мѣткія характеристики бытовой сто­
роны прошедшей жизни матери городовъ русскихъ въ разныя 
эпохи развитія города— любимыхъ занятій городскихъ жите­
лей, ихъ развлеченій, нравовъ, обычаевъ и т. н. Есть здѣсь 
строки и дажа цѣлыя страницы, посвященныя описанію цер­
ковной жизни стариннаго Кіева— описанія замѣчательныхъ 
монастырей и церквей, старинныхъ церковныхъ церемоній 
(напр. крестныхъ ходовъ) и обычаевъ, характеристики Кіев­
скаго духовенства и г. и.

Для духовнаго читателя, разумѣется, наибольшій инте­
ресъ представляютъ тѣ страницы въ книгѣ, какія посвящены 
этому послѣднему предмету. Немного утѣшительнаго и от­
раднаго однакоже даетъ ему книга въ этомъ отношеніи. 
Замѣчанія о жизни прежняго духовенства въ Кіевѣ и хара­
ктеристики его взяты авторомъ преимущественно изъ с. /уча и - 
пыхъ отзывовъ случайныхъ посѣтителей стариннаго Кіева и 
наблюдателей его жизни и нравовъ. Эти отзывы часто остро­
умны и любопытны, но далеко не всегда справедливы. По
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второй половинѣ XVII в. Кіевъ былъ ничтожнымъ город­
комъ, большою деревнею, богатою монастырями и церквями. 
Внѣшній и внутренній видъ, кромѣ монастырей и церквей, 
былъ въ немъ польскій. Въ теченіи ХѴШ в. Кіевъ былъ во­
еннымъ и преимущественно религіознымъ центромъ Малорос­
сіи. „Кіевъ былъ проѣзжій, пограничный городъ и почти 
столица Малороссіи", говоритъ, напр., одинъ авторъ: „кру­
гомъ его были расположены войска, въ немъ стекались и 
воинскія чиновныя лица, и украинскіе помѣщики по дѣламъ 
и тяжбамъ, и великороссійскіе набожные дворяне съ семей­
ствами для поклоненія святынямъ и, наконецъ, просто путе­
шественники, которые для развлеченія посѣщали тогда юж­
ную Россію, какъ нынѣ ѣздятъ въ чужіе края". И по со­
ставу своего населенія, Кіевъ въ ХѴШ в. былъ преимуще­
ственно духовнымъ городомъ. Въ 1742 г., напр., при общей 
численности кіевскаго населенія до 20,000 чел., въ немъ на­
считывалось около 4000 людей духовнаго вѣдомства (въ томъ 

числѣ монаховъ до 8.15 чел. и приходского духовенства 122 
чел.). И въ вѣкъ Екатерины II Кіевъ оставался еще такимъ 
же „жалостнымъ и едва ли достойнымъ древняго им епи“, 
какимъ называлъ его въ 40-хъ годахъ XVII в. лаврскій мо­
нахъ Аѳанасій Кальнофойскій и какимъ онъ, оставаясь го­
родомъ преимущественно польскимъ, былъ въ теченіи всего 
ХѴП в. Императрицѣ Екатеринѣ П, посѣтившей Кіевъ въ 
1787 г. и пробывшей здѣсь довольно долго, а равно и ея 
многочисленной свитѣ Кіевъ чрезвычайно не понравился сво­
имъ внѣшнимъ неблагоустройствомъ, развитіемъ пьянства и 
нищенства въ немъ. „Странный здѣшній городъ", писала им­
ператрица изъ Кіева одному иностранцу, „онъ весь состоитъ 
изъ укрѣпленій, да изъ предмѣстій, а самого города я до 
сихъ поръ не могу доискаться; между тѣмъ, по всей вѣроят­
ности, въ старину онъ былъ, по крайней мѣрѣ, съ Москву11. 
Екатерина И предпочитала даже Кременчугъ Кіеву. Одинъ 
изъ иностранцевъ отзывался императрицѣ Екатеринѣ II о 
Кіевѣ такъ: „Кіевъ представляетъ собою воспоминаніе и на-
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дежды великаго города". Замѣчательно, что въ XVII и
XVIII в. в. въ Кіевѣ не било евреевъ, какъ постоянныхъ жи­
телей. Одно время ихъ совсѣмъ, „было выведено" изъ Кіева. 
Они стали селиться здѣсь съ 1794 г. и въ 1809 г. ихъ было 
всего 452 души и собственныхъ домовъ 25. Къ началу
X IX  в. Кіевъ имѣлъ физіономію больше польскаго, нежели 
русскаго города. Въ началѣ XIX в. польскій характеръ го­
рода еще болѣе усилился. Это отражалось замѣтно и на по­
ложеніи православнаго духовенства въ Кіевѣ даже въ пер­
вой половинѣ XIX в. „Бѣлое духовенство въ Кіевѣ, по сло­
вамъ извѣстнаго Аскоченскаго, сначала профессора, потомъ 
чиновника и, наконецъ, захудалаго публициста, „было 
вовсе не на такомъ счету, какъ въ сѣверныхъ губерніяхъ 
Россіи. Не смотря на заслуги, щедро награждаемыя монар­
шими милостями, они мало пользовались уваженіемъ, особен­
но людей высшаго класса. Простолюдины, правда, уважаютъ 
духовныхъ, но и то не искренно, не отъ души. Причина 
тому, прежде всего, давняя свычка съ католическимъ духо­
венствомъ, не въ примѣръ нашему образованнѣйшему и умѣ­
ющему держать себя; наши духовные, но большей части, 
пргрязли въ семейныхъ жизненныхъ разсчетахъ... Грубость 
и невѣжество— это самыя обыкновенныя свойства причта; 
неопрятность, нечистота, это второстепенныя его качества... 
Словомъ, кіевское духовенство не пользовалось тѣмъ уваже­
ніемъ, какое приличествуетъ его сану".

Авторъ „очерка" приводитъ еще предостереженіе гене- 
ралъ-губарнатора Бибикова (1840 г.) одному русскому помѣ­
щику и полковнику, который „всегда оказывалъ преиму­
щество католическимъ ксендзамъ, которыхъ онъ сажалъ за 
столъ вмѣстѣ съ собой, а священниковъ отсылалъ обѣдать 
на кухню". Даже въ торжественные праздники у большихъ 
русскихъ помѣщиковъ (низшее) духовенство угощалось въ 
конторѣ, прибавляетъ авторъ очерка. Для характеристики 
Кіева въ 1850-хъ годахъ авторъ приводитъ, между прочимъ, 
слѣдующій отзывъ путешественника, посѣтившаго въ это вре-
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мя Кіевъ: „Кіевъ— городъ какой-то смѣшанный: но универ­
ситету выглядитъ ученымъ, по монастырямъ— священнымъ, 
по крѣпости— военнымъ, по- пристани— торговымъ. Народ­
ностію тоже разнообразная: поляки, малороссіяне, евреи и 
русскіе, между коими разительная разница и въ костюмахъ; 
я тогда же замѣтилъ между панами и студентами особые 
польскіе кружки, посматривающіе на все русское съ прене­
бреженіемъ. Извощики неопрятны и дерзки до нестерпѣнія. 
Есть довольно много порядочныхъ магазиновъ и даже книж ­
ныя лавки. Жизнь— недорогая; климатъ умѣренный; мѣстопо­
ложеніе очаровательное11. Любопытны отзывы современниковъ 
объ Академіи Кіевской въ первой половинѣ XIX в. и луч­
шихъ представителяхъ Кіевскаго духовенства того же време­
ни, наир.. Иннокентія Борисова (стр. 241— 244). Однимъ 
словомъ, въ книгѣ есть много интереснаго и для духовнаго 
читателя.

Редакторъ неоф. части протоіерей У. Титовъ. 
Помощникъ редактора священникъ I. Троицкій.

С о д е р ж а н іе :  Что теперь, прежде всего, необходимо дѣлать 
приходскому священнику?—Нѣсколько словъ о съѣздахъ и собрані­
яхъ духовенства.—Миссіонерскій отдѣлъ,—Изъ прошлаго Кіевской 
епархіи,—Епархіальная хроника,—Библіографическая замѣтка..
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