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Распоряженіе Епархіальнаго Начальства.
Опредѣленіемъ Орловскаго Епархіальнаго Началь­

ства, оставшимся 9/ц  сего апрѣля, исполняющіе обя­
занности столоночальниковъ Орловской Духовной Кон­
систоріи, губернскіе секретари— Василій Ансимовъ и Ми­
хаилъ Нечаевъ, на основаніи 157 ст. т. III уст. о служ. 
прав., утверждены въ сихъ должностяхъ.

Выписка изъ ж урнала засѣданія Орловскаго Е пар­
хіальнаго Училищ наго Совѣта отъ 28-то февраля

1896 года.
Ст. 1-я. Орловскій Епархіальный Училищный Со­

вѣтъ въ засѣданіи своемъ, отъ 28-го февраля 1896 года,
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разсматривалъ предложенія уѣздныхъ Отдѣленій по воп­
росу о выборѣ пунктовъ для открытія второклассныхъ 
школъ; при чемъ доставленныя Отдѣленіями свѣдѣнія объ 
условіяхъ, при которыхъ могутъ открываться второклас­
сныя школы въ намѣченныхъ пунктахъ, оказались во мно­
гихъ случаяхъ требующими дополненій.

Изъ свѣдѣній этихъ, между прочимъ, усматривается:
1) что въ с. Спасо-Чекрякѣ, Волховскаго уѣзда, имѣется 
каменное училищное зданіе, размѣра всего 8 4 x 1 8  арш.; 
въ немъ три большихъ классныхъ комнаты, съ особыми 
помѣщеніями для учителя и сторожа. Зданіе построено 
на землѣ г. Всеволожской, которая изъявила согласіе по­
жертвовать подъ школу десятину земли. Крестьянское 
общество ежегодно взноситъ на содержаніе школы 105 р.;
2) что въ с. Коптевѣ, того же уѣзда, имѣется временная, под­
лежащая упраздненію деревянная церковь, которая можетъ 
быть приспособлена для помѣщенія въ ней второклас­
сной школы; 8) чго въ с. Фошнѣ имѣется каменное школь­
ное зданіе, которое можетъ быть приспособлено подъ вто­
роклассную школу; 4) чю вь с. Девятинѣ, Дмитровскаго 
уѣзда, крестьяне отводятъ по приговору десятину земли 
подъ второклассную школу и ассигнуютъ на содержаніе 
вмѣстѣ съ двумя сосѣдними деревнями по приговорамъ 
до 120 р.; и что контора Его И мператорскаго В еличества, 
изъявила готовность оказывать школѣ ежегодное пособіе 
въ размѣрѣ 150 р.; 5) прошеніе Тайнаго Совѣ тника графа 
Гейдена объ открытіи второклассной школы въ с. Упо- 
роѣ, Дмитровскаго уѣзда; въ виду того, что на пожертво­
ванный его сестрой капиталъ можетъ быть возведено ка­
менное удобное зданіе, а теперешнее помѣщеніе можетъ 
быть передѣлано подъ ночлежный пріютъ, графъ жерт­
вуетъ 2 десятины земли.



- 5 4 7  —

Справка. Епархіальный Наблюдатель сообщилъ Со­
вѣту, что священникъ села Коптева, Волховскаго уѣзда, 
Пятинъ обѣщалъ ему для устройства второклассной школы 
въ семъ селѣ пожертвовать два десятиаршинныхъ сруба 
■съ потолками и полами.

Постановили: Въ виду сложности вопроса о выборѣ 
■пунктовъ для 24-хъ второклассныхъ школъ, а также въ 
виду недостаточной полноты доставленныхъ Отдѣленіями 
по сему вопросу свѣдѣній, Совѣтъ находитъ нужнымъ огра­
ничиться на первыхъ порахъ выборомъ пока лишь аѣко- 
торыхъ пунктовъ, о которыхъ имѣются достаточно пол­
ныя свѣдѣнія и въ которыхъ ио этимъ свѣдѣніямъ воз­
можно открытіе второклассныхъ школъ съ будущаго 18“ 
учебнаго года.

На основаніи доставленныхъ Отдѣленіями данныхъ, 
а также на основаніи свѣдѣній, сообщенныхъ Епархіаль­
нымъ Наблюдателемъ, Совѣтъ находитъ самымъ удобнымъ 
пунктомъ для открытія съ будущаго 18“  учебнаго года 
второклассной школы въ Волховскомъ уѣздѣ, село Спасо- 
Чекрякъ, въ коемъ, помимо другихъ благопріятныхъ усло­
вій, имѣется энергичный, преданной дѣлу народнаго про- 
свящевія священникъ Коссовъ, который принимаетъ на 
«ебя расширить и приспособить къ началу 18“ учеб­
наго года, для помѣщенія второклассной школы, существу­
ющее въ селѣ каменное школьное зданіе, съ затратою на 
сей предметъ лишь около 1200 рублей. Вторымъ пунк­
томъ для открытія второклассной школы въ томъ же 
У'ѣздѣ Совѣтъ избираетъ село Коптево, въ коемъ, помимо 
Другихъ благопріятныхъ условій, имѣется временная, под­
лежащая упраздненію деревянная церковь, которая мог- 
ла бц быть къ будущему 18“ учебному году присноеоб- 
леин> для помѣщенія въ ней вюроклассной школы; кромѣ 
того,—существующее училищное зданіе можетъ быть обра­
щено въ квартиру учителя и общежитіе.
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Въ Брянскомъ уѣздѣ Совѣтъ избираетъ, для откры­
тія второклассной школы, пока одинъ только пунктъ, села 
Фошню, какъ центральный пунктъ одной части Брянскаго 
уѣзда, при этомъ имѣется тамъ каменное училищное зданіе, 
которое къ началу 18“ года можетъ быть приспособлено 
подъ второклассную школу.

Въ Дмитровскомъ уѣздѣ, вмѣсто предположеннаго 
Отдѣленіемъ пункта въ с. Девятинѣ, Совѣтъ находитъ 
болѣе удобнымъ устроить второклассную школу въ селѣ 
Упороѣ, въ виду предложенія графа Гейдена отвести подъ 
школу участокъ земли въ двѣ десятины и построить на 
капиталъ, пожертвованный его сестрой, каменное зданіе 
для второклассной школы

Вопросъ о выборѣ остальныхъ пунктовъ для устрой­
ства второклассныхъ школъ въ епархіи отложить до конца 
апрѣля сего года, къ каковому сроку Совѣтъ находитъ 
нужнымъ пригласить въ свое засѣданіе всѣхъ о.о. пред­
сѣдателей отдѣленій.

О выбранныхъ Совѣтомъ пунктахъ для устройства 
второклассныхъ школъ нынѣ же поставить въ извѣст­
ность священника с. Спасо-Чекряка Г. Коссова, свя­
щенника с. Коптева Г. Пятина, священника с. Фошни 
А. Никольскаго и графа Гейдена, а также тѣ уѣздныя 
Отдѣленія, въ вѣдѣніи коихъ находятся избранные пункты, 
съ тѣмъ, чтобы для предполагающихся перестроекъ су­
ществующихъ зданій были избраны мѣстные строительные 
комитеты, члены коихъ должны быть представлены на 
утвержденіе; при семъ Совѣтъ считаетъ своимъ долгомъ 
выразить графу Гейдену свою глубокую признательность 
за предполагаемыя имъ пожертвованія на пользу дѣла 
развитія второклассныхъ школъ.

Ст. 2-я. Въ томъ же засѣданіи Совѣта назначены 
пособія школамъ и лицамъ въ нижеслѣдующемъ размѣрѣ:
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А. На удовлетвореніе нуждъ по постройкѣ и ремонту зданій:

1) На окончательную отдѣлку зданія, пожертвован­
наго для церковно-приходской школы села Коноплянки, 
Волховскаго уѣзда, въ размѣрѣ 120 руб.; 2) на постройку 
зданія для церковно-приходской школы въ д. Юшковой, 
прихода села Пятницкаго, что на Щучьѣ, того же уѣзда, 
300 руб., но съ тѣмъ, что пособіе это будетъ выдано 
послѣ того, какъ крестьяне соберутъ ассигнованную по 
приговору сумму; 3) на постройку зданія для церковно­
приходской школы с. Середичъ, того же уѣзда, 300 руб., 
но съ тѣмъ, что это пособіе будетъ выдано лишь послѣ 
того, какъ будутъ собраны крестьянами ассигнованныя 
ими 500 руб.; 4) на портройку зданія для двухъ школъ 
грамоты (муж. и жен.) въ с. Рѣпнинѣ, того же уѣзда, 250 р.,
5) на постройку зданія для школы грамоты въ с. Хогѣ- 
товѣ, того же уѣзда, 100 руб., но съ тѣмъ, что это по­
собіе будетъ выдано лишь послѣ того, какъ будутъ соб­
раны крестьянами ассигнованныя ими 200 руб.; 6) на 
ремонтъ зданія церковно-приходской школы с. Быковичъ, 
Брянскаго уѣзда, 100 руб.; 7) на постройку зданія для 
школы въ с. Болдышѣ, Дмитровскаго уѣзда, 200 р., 8) на 
окончательную отдѣлку зданія для церковно-приходской 
Школы села Трегубова, Елецкаго уѣзда, 300 руб.; 9) на 
расширеніе зданія церковно-приходской школы при Вве­
денской г. Карачева церкви 200 руб.; 10) на постройку 
зданія для церковно-приходской школы въ с. Муравлѣ, 
тройскаго уѣзда, 300 руб., но съ тѣмъ, что это пособіе 
будетъ выдано лишь послѣ того, какъ будутъ собраны 
ассигнуемые крестьянами 100 руб.; 11) на постройку 
зданія для школы въ с. Сомовѣ, того же уѣзда, 150 руб., 
во съ тѣмъ, что это пособіе будетъ выдано лишь послѣ 
того, какъ будутъ собраны ассигнуемые крестьянами 150 р.;
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12) на постройку зданія для школы грамоты въ д. Вах- 
новой (прихода с. Баранова), Ливенскаго уѣзда, 100 руб., 
но съ тѣмъ, что это пособіе будетъ выдано лишь послѣ 
того, какъ будутъ собраны ассигнуемые крестьянами 400р.;
13) на постройку зданія для школы грамоты с. Иванов­
скаго (прихода с. Покровскаго— Галичья), того же уѣзда 
250 руб., но съ тѣмъ, чтобы крестьяне приняли съ своей 
стороны участіе въ постройкѣ личнымъ трудомъ и посиль­
ными пожертвованіями; 14) на постройку зданія для цер­
ковно-приходской школы с. Кривцовой Плоты, того же 
уѣзда, 300 руб., но съ тѣмъ, что это пособіе будетъ вы­
дано лишь послѣ того, какъ будутъ собраны ассигнуемые 
крестьянами 200 руб.; 15) на постройку зданія для цер­
ковно-приходской школы въ д. Нижнемъ Куначѣ, (при­
хода села Троицкаго, на Липовицѣ, Малоархангельскаго 
уѣзда, 300 руб., но съ тѣмъ, что это пособіе будетъ вы­
дано лишь послѣ того, какъ будутъ собраны ассигнуемые 
крестьянами 100 руб.; 16) на постройку зданія для школы 
грамоты въ д. Густой (прихода с. Фошни), того же уѣз­
да, 300 руб.; 17) на ремонтъ Столбецкой церковно-при­
ходской школы, того же уѣзда, 30 руб.; 18) на постройку 
зданія для школы въ д. Нижней, того же уѣзда, 100 р., 
но съ тѣмъ, что это пособіе будетъ выдано лишь послѣ 
того, какъ будутъ собраны ассигнуемые крестьянами 106 р.; 
19) на расширеніе зданія школы грамоты с. Нарышки­
на, Мценскаго уѣзда, 100 руб.; 20) на постройку зданія- 
для школы грамоты въ д. Нижніе Ажинки, того же уѣз­
да, 150 руб.; 21) на постройку зданія для церковно-при­
ходской школы с. Стародубскаго, Орловскаго уѣзда, 150 р.; 
22) на постройку зданія для школы, предполагаемой къ 
открытію въ д. Дмитріевкѣ, Орловскаго уѣзда, 250 руб., 
но съ тѣмъ, что это пособіе будетъ выдано лишь послѣ 
того, какъ будутъ собраны ассигнуемые крестьянами 250 р.;.
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23) на тотъ же предметъ для школы въ д. Карповкѣ,' 
того же уѣзла, 250 руб., но съ тѣмъ, что эго пособіе бу­
детъ выдано лишь послѣ того, какъ будутъ собраны ассиг­
нуемые крестьянами 250 руб.; 24) на тотъ же предметъ 
для школы въ д. Малой Сотниковой, того же уѣзда, 100 р., 
но съ тѣмъ, что это пособіе будетъ выдано лишь послѣ 
того, какъ будутъ собраны ассигнуемые крестьянами 100р.; 
25) на тотъ же предметъ, для школы въ дер. Мезени, 
того же уѣзда, 100 руб., но съ тѣмъ, что это пособіе бу­
детъ выдано лишь послѣ того, какъ будутъ собраны 
ассигнуемые крестьянами 100 руб.; 26) на тогъ же пред­
метъ для школы въ д. Маргаевкѣ, того же уѣзда, 250 р., 
но съ тѣмъ, что это пособіе будетъ выдано лишь послѣ 
того, какъ будутъ собраны ассигнуемые крестьянами 250 р.; 
27) на расширеніе зданія для школы д. Паньковой и 
Мерцаловой (прихода села Звенигродекаго), Орловскаго 
уѣзда, 50 руб.; 28) на окончательную достройку зданія 
для церковно-приходской школы е, Богородицкаго Стрѣль- 
никово, Елецкаго уѣзда, авансомъ 300 руб., на условіи по­
гашать эту ссуду изъ мѣстныхъ средствъ по 60 р. еже­
годно; 29) на посіройку школьнаго зданія въ с. Кресто- 
воздвиженскихъ Рябинкахъ, Волховскаго уѣзда, 300 руб.; 
30) на постройку зданія для церковно-приходской шко­
лы въ с. Писконцахъ, того же уѣзда, 300 руб.; 31) на 
постройку школьнаго зданія въ дер. Бобровкѣ, прихода 
с. Пятницкаго, чтонаДІучьѣ, Орловскаго уѣзда, 200 р., 
съ тѣмъ, что деньги сіи будутъ выданы лишь послѣ того 
^къ  крестьянами будутъ собраны назначенные ими 300 р.; 
^2) на ремонтъ школьнаго зданія с. Хлѣбгова, Сѣвскаго 
УЬзда, 25 руб.

Б. Н а  ж а л о в а н ь е :  1

1) учителю школы с. Хотѣтова и дер. Красильни- 
к°вой, Волховскаго уѣзда, 60 руб., 2) учителю школы



с. Вязилокъ, того же уѣзда, 80 руб., 8) учителю школы 
грамоты д. Савчиео, Бряискаго уѣзда, 40 руб., 4) учи­
телю школы грамоты с. Петропавловскаго, Елецкаго уѣзда, 
60 руб., 5) учителю церковно-приходской школы с. Ге­
расимова Карачевскаго уѣзда, 120 руб., 6) учителю школы 
грамоты дер. Вахновой, прихода села Баранова, Ливен- 
скаго уѣзда, 30 руб., 7) учителю школы грамоты д. Ниж­
ней Крутой, прихода с. Гниловодъ, того же уѣзда, 40 р.,
8) учителю церковно-приходской школы села Юрскаго, 
того же уѣзда, 120 руб., но съ тѣмъ, что назначенное сіе 
дополнительное жалованье будетъ выслано Совѣтомъ не 
ранѣе начала будущаго учебнаго года и лишь послѣ того, 
какъ будутъ собраны ассигнованные крестьянами 100 р.,
9) учителю Сергіевской церковно-приходской школы, того 
же уѣзда, 20 руб., 10) учителю церковно-приходской шко­
лы д. Ивановки, Малоархангельскаго уѣзда, 90 р., 11) учи­
телю церковно-приходской школы с. Журавца, прихода 
с. Успенскаго, того же уѣзда, 150 руб., 12) учителю Доб- 
роводской Мценскаго уѣзда церковно-приходской школы 
120 руб., 13) учителю церковно-приходской школы села 
Телячья, того же уѣзда, 120 руб., 14) учителю школы
д. Пеньковой и Мерцаловой, прихода с. Звенигородскаго, 
Орловскаго уѣзда, 80 руб., 15) учителю церковно-при­
ходской школы села Подолянъ, того же уѣзда, 150 руб. 
16) учителю мучительницѣ Троицко-Васильевской г. Орла 
школы 540 руб., 17) учительницѣ Преображенской гор. 
Орла школы 120 руб., 18) учительницѣ Успенской гор. 
Орла школы 60 руб., 19) учительницѣ рукодѣлья Сѣв- 
ской соборной школы 75 руб.

В. На единовременное вознагражденіе.

1) Учителю школы грамоты с. Вязилокъ, Волхов­
скаго уѣзда, 50 руб., но съ тѣмъ, чтобы Отдѣленіемъ было

-  552 -

выдано учит 
получено и 
школы гра; 
3) учительні 
Феноменовоі 
с. Чернаго, 
мощнику уч 
уѣзда, 40 ру 
Брянскаго ; 
телю Ретяж 
уѣзда, И. Л 
школы, Ма 
О. Азбукин; 
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10) учители 
поповой, Б< 
уѣзда, прих 
по 20 руб., 
пособіе бы; 
случаѣ, есл 
въ школахт

Г

1) Дл*
ской ПІКОЛІ 

теніе класі 
ирихода с. 
обрѣтеніе і 
повки, при: 
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с- Вэскрес<
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выдано учителю изъ этой суммы столько, сколько не до­
получено имъ отъ крестьянъ, 2) учителю Жидковской 
школы грамоты, того же уѣзда, А. Головину 30 руб.,
3) учительницѣ Коноплянской школы, того же уѣзда, К. 
Февоменовой 25 руб., 4) учительницѣ школы грамоты 
с. Чернаго, того же уѣзда, А. Лебедевой 25 руб., 5) по­
мощнику учителя школы грамоты с. Усть-Нугря, того же 
уѣзда, 40 руб., 6) учителю школы грамоты с. Мошенца, 
Брянскаго уѣзда, В. Александрійскому 20 руб., 7) учи­
телю Ретяжской церковно-приходской школы, Кромскаго 
уѣзда, И. Истомину 30 руб., 8) учителю Залипаевской 
школы, Малоархангельзкаго уѣзда, студенту Семинаріи 
Ѳ. Азбукину 25 руб., 9) учителю Столбецкой церковно­
приходской школы, того же уѣзда, С. Покровскому 30 р.,
10) учителямъ школъ грамоты деревень Глазовой, Рас- 
поповой, Волховскаго уѣзда, и д. Дураковой, Орловскаго 
уѣзда, прихода села Звенигородскаго, Орловскаго уѣзда, 
по 20 руб., а всего 60 руб., съ тѣмъ, чтобы назначенное 
пособіе было выдано учителямъ сихъ школъ въ томъ лишь 
случаѣ, если въ текущемъ учебномъ году они занимались 
въ школахъ.

Г. На удовлетвореніе другихъ нуждъ.

1) Для устройства сада и огорода при Коноплян- 
«кой школѣ, Волховскаго уѣзда, 25 руб., 2) на пріобрѣ­
теніе классной мебели въ школу грамоты дер. Шковы 
нрихода с. Льгова, того же уѣзда, 15 руб., 3) на прі— 
обрѣтеніе классной мебели въ школѣ грамоты д. Пота- 
певки, прихода села Богородицкаго, Орловскаго уѣзда, 
^  руб., 4) на содержаніе церковно-приходской школы 
с- Воскресенскаго на Мезинѣ, того же уѣзда, 50 руб.
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Д . На покрытіе расходовъ, произведенныхъ Отдѣленіями.

1) Карачевскому Отдѣленію для уплаты по счету за 
забранныя пособія и принадлежности 100 руб., 2) Орлов­
скому Отдѣленію для уплаты за напечатаніе бланокъ и 
на вознагражденіе разсыльнаго по дѣламъ Отдѣленія 50 р. 
При чемъ предупредить сіи Отдѣленія, что впредь Совѣтъ 
будетъ принимать на себя покрытіе лишь тѣхъ расходовъ, 
на которые будетъ у него испрошено предварительное 
разрѣшеніе.

Что же касается другихъ ходатайствъ о пособіяхъ, какъ то:

а) священника с. Синца, Волховскаго уѣзда, Я. Со­
немина, б) священника с. Верезовичъ, Врянскаго уѣзда, 
М. Остроумова, в) священника села Радицы, стекляной 
фабрики, того же уѣзда, I. Невструева, г) діакона села 
Слѣпухи, Елецкаго уѣзда, А. Лапина, д) священика села 
Петрова, Карачевекаго уѣзда, Т. Святскаго, е) священ­
ника Старыхъ Турьевъ, Кромскаго уѣзда, А. Маккавеева, 
ж) наблюдателя церковныхъ школъ Ливенскаго уѣзда, 
священника К. Вунина (о школѣ села Никитскаго Мед­
вѣжья)^) священника с. Кривца, того же уѣзда, П. Кра- 
совитова (о школѣ сельца Денисовки), и) священника села 
Рахманова, того же уѣзда, С. Петровскаго, і) крестьянъ 
сельца Крутаго, Малоархангельскаго уѣзда, к) сельскаго 
старосты д. Сомовой, того же уѣзда, и л) священника 
с. Дурневки, Орловскаго уѣзда, С. Богоявленскаго, въ 
которыхъ означенныя лица заявляютъ о нуждахъ школъ 
въ постройкѣ или ремонтѣ зданій—оставить безъ удовле­
творенія, въ виду, съ одной стороны, слабости и даже 
отсутствія мѣстнаго почина, и въ виду того, съ другой 
стороны, что въ распоряженіе Совѣта на удовлетвореніе 
школьныхъ нуждъ по постройкѣ и ремонту зданій всей
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епархіи на 1896 годъ Училищнымъ Совѣтомъ при Св. 
Синодѣ ассигновано всего 8000 руб. Но принимая во 
вниманіе, что по заслушаніи Совѣтомъ, въ разное время 
вышеозначенныхъ ходатайствъ, школы въ нихъ поимено­
ванныя, были занесены въ списокъ школъ, нуждающихся 
въ пособіи изъ средствъ ожидавшихся къ ассигнованію 
отъ Св. Синода, Совѣтъ полагалъ бы предоставить озна- 
ченнымъ лицамъ, по изысканіи мѣстныхъ средствъ въ та­
комъ размѣрѣ, чтобы на удовлетвореніе заявленныхъ нуждъ» 
требовалось со стороны Совѣта пособіе не болѣе какъ въ 
половинномъ размѣрѣ, войти въ Совѣтъ, чрезъ посред­
ство Отдѣленій, съ новыми ходатайствами. Вмѣстѣ съ 
тѣмъ, просить Отдѣленія, по собраніи обстоятельныхъ и. 
точныхъ данныхъ по предмету таковыхъ ходатайству 
провести дѣла о семъ журнальнымъ порядкомъ и самые 
журналы съ мотивированными по сему предмету своими 
заключеніями представить на утвержденіе Совѣта.

Каковыя постановленія Совѣта Его ПреосвящеН" 
ствомъ, 14 марта 1896 года, утверждены.

П Р А З Д Н Ы Я  М Ѣ С Т А  

Священническія:
С. Покровъ, Карачевскаго уѣзда.

Д і а к о н с к і я :
Села—Тростное, Новосильское и Тербуны, Елецкаго* 

Уѣзда, с. Ревпы, Трубчевскаго уѣзда, с. Пасловъ Коло­
дезь, Орловскаго уѣзда, Соборная, г. Мценска, церковь, 
<*ло Любохна, Брянскаго уѣзда, Покровская, г. Тру6-' 
чевска, церковь и с. Верхосоеенъе, Малоархангельскаго
уѣзда. : ;І



Псаломщическія:

Село Лубянки, Дмитровскаго уѣзда и с. Хотѣтово, 
Волховскаго уѣзда.

И з в ѣ с т і я .

Утвержденъ въ должности псаломщика при церкви 
-села Угревиіца, Сѣвскаго уѣзда, Митрофанъ Соколовъ.

Уволенъ за штатъ, согласно прошенію, псаломщикъ 
церкви с. Хотѣтова, Волховскаго уѣзда, Иванъ Протасовъ.

Удаленъ отъ должности, псаломщикъ церкви села 
Лубянокъ, Дмитровскаго уѣзда, Алексѣй Никольскій, за 
упорное противленіе епархіальной власти.
іиияйжгаыижаіжаабяиммжтаяі^

I Умеръ діаконъ церкви с. Космодаміанскаго, что! 
въ Дьячьѣ, Орловскаго уѣзда, Іоаннъ Архангельскій.!
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ПОЖЕРТВ ОВАНІ Е .

На дняхъ въ Комитетъ по сбору пожертвованій на 
•обновленіе Орловскаго Каѳедральнаго Собора поступило 
крупное пожертвованіе. Бывшій священнослужитель на­
званнаго Собора, вынѣ заштатный протоіерей, отецъ З а ­
харій Георгіевичъ Георгіевскій пожертвовалъ на обнов­
леніе Собора 500 руб. Есть изреченіе: .Данное и малое 
во-время—велико*. Отцомъ же Захаріемъ Георгіевичемъ 
дано на Соборъ весьма много, судя по его положенію, 
какъ заштатнаго протоіорея, и дано весьма вовремя. Соборъ 
Каѳедральный обновленъ, но онъ въ долгу и предъ устрои­
телемъ въ немъ отопленія г. Залѣсскимъ и К°, и предъ 
кѣстнымъ подрядчикомъ Леваковымъ, и долгъ этотъ рав­
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няется 3244 р. 15 к., срокъ уплаты коего уже минулъ^ 
Между тѣмъ, въ настоящее время денегъ у Комитета 
имѣется только 1232 р. съ коп. Понятно отсюда, какъ 
благовремевна жертва о. протоіерея Захарія Георгіевича 
на Соборъ и съ какою любовію и благодарностію при­
нята она Комитетомъ по сбору пожертвованій *). Но 
Каѳедральный Соборъ, скажемъ кстати, и съ поступле­
ніемъ жертвы о. протоіерея Захарія Георгіевскаго все же 
состоитъ въ долгу у вышеупомянутыхъ лицъ, г.г. Залѣс- 
скаго и Левакова. Слово „должникъ* вызываетъ краску 
на лицо и тугу, удрученіе на душу и сердце того, кто 
носитъ сей эпитетъ. Но за Соборъ Каѳедральный, за сего 
„должника* кому поскорбѣть? Намъ кажется—всѣмъ пра­
вославнымъ Орловскаго края. Каѳедральный, губернскій 
Соборъ—церковь всей епархіи, всей губерніи; прихожане 
Каѳедральнаго Собора—всѣ православные и вѣрнопод­
данные жители Орловскаго края. Вѣруя въ эго Комитетъ 
по сбору пожертвованій на обновленіе Орловскаго Петро­
павловскаго Собора по примѣру прошлыхъ лѣтъ, и въ 
семъ году „предлагаетъ церковнымъ принтамъ и 
старостамъ, 29 іюня, въ день первоверховныхъ апо­
столовъ Петра и Павла, произвести по церквамъ 
тарелочный сборъ пожертвованій на обновленіе Ка- 
0сдральнаго Собора и собранныя деньги, за общимъ 
Дсдписомъ, безъ замедленія представить мѣстнымъ 
благочиннымъ для препровожденія по назначенію*.

*) Предсѣдатель Комитета, Его Преосвященство, Преосвя­
щеннѣйшій Мисаилъ, благоволилъ пожаловать жертвователю свой 
портретъ; соборнымъ же Протоіереемъ сдѣлано распоряженіе о вне- 
сеніи имени о. протоіерея Захарія въ соборный синодикъ для по­
миновенія о здравіи, вмѣстѣ съ подобными ему жертвователями, 

самой смерти его, а послѣ смерти старецъ-жертвователь будетъ 
вѣчно поминаться за свою жертву Соборнымъ причтомъ о упо­

коеніи.



Намъ вѣрится, что православное населеніе Орлов­
скаго края, своими жертвами весьма способствовавшее 
обновленію Каѳедральнаго Собора и на сей разъ отклик­
нется сочувственно на зовъ своихъ пастырей къ жерт­
вамъ на Соборъ и тѣмъ поможетъ Комитету уплатить 
долги, оставшіеся за соборомъ послѣ обновленія его.

ОТ

Редакторъ, Каѳедральный протоіерей М. Смирновъ.
^ * / * / Ѵ Ѵ Ѵ Ѵ 'Ѵ Ѵ - \ Л ' ,Ѵ П ^ ч . л А Л / '^ Ѵ  / ѵ Ѵ . ' Ѵ Ч Ѵ ^ ѵ Ѵ ѵ Л Л Л А / ѵ ' Ѵ Ѵ Л Л /  -ХЦ Л ,  ^

Дозв. Денз. Орелъ. Апрѣля 28-го дня 1896 года.
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О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Я Ы Й .

Павелъ Стефановичъ Никитинъ.

( Н е к р о л о г ъ ) .

28 марта, въ 11 часовъ ночи, послѣ весьма продол­
жительной и чрезвычайно тяжкой болѣзни, скончался 
бывшій преподаватель богословія въ Орловской духовной 
семинаріи Павелъ Стефановичъ Никитинъ. Покойный 
былъ сынъ священника Воронежской губерніи и родился 
въ 1851 году. Первоначальное образованіе онъ получилъ 
въ духовномъ училищѣ, а продолжалъ его въ Воронеж­
ской духовной семинаріи. По окончаніи курса ученія въ 
семинаріи въ 1873 году, Павелъ Стефановичъ Никитинъ 
поступилъ въ Казанскую духовную академію, гдѣ и окон­
чилъ курсъ въ 1877 году. Въ томъ же году приказомъ 
Оберъ-Прокурора Св. Сѵнода онъ назначенъ былъ на 
Должность преподавателя основнаго, догматическаго и 
нравственнаго богословія въ Подольской духовной семи­
наріи. Въ 1879 году Павелъ Стефановичъ Никитинъ за­
нялъ еще и должность преподавателя еврейскаго языка 
нъ той же семинаріи. Жизнь въ Каменецъ—Подольскѣ, 
гДѣ населеніе отличается разноплеменнымъ составомъ, съ 
особымъ языкомъ, съ особыми обычаями, сильно не нра- 
нилась Павлу Стефановичу, какъ человѣку чисто русскому.

него явилось непреодолимое желаніе перейти на службу 
пъ одну изъ великорусскихъ губерній. Для болѣе вѣр- 
ыаго осуществленія своего желанія Павелъ Стефановичъ 
оставляетъ должность преподавателя богословія и перехо* 
дитъ на долясность преподавателя греческаго языка въ 
Подольской же семинаріи. При этомъ онъ, по собствен­
нымъ его СЛОвамъ, руководился тѣмъ сообрансеніемъ,
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что еслибы пришлось помѣняться мѣстомъ служенія съ 
кѣмъ-либо изъ преподавателей, служащихъ въ предѣлахъ 
великорусскаго края, то скорѣе могъ бы явиться жела­
ющій перейти на должность преподавателя греческаго 
языка, чѣмъ богословскихъ предметовъ. Вотъ почему въ 
октябрѣ мѣсяцѣ 1879 года Павелъ Стефановичъ, пособ* 
ственому желанію, былъ перемѣщенъ на должность пре­
подавателя греческаго языка. Впрочемъ, очень недолго 
пришлось ему преподавать греческій яаыкъ. Въ слѣдую­
щемъ же мѣсяцѣ (ноябрѣ) того же 1879 года Павелъ Сте­
фановичъ Никитинъ опредѣленъ преподавателемъ Орлов­
ской духовной семинаріи по каѳедрѣ догматическаго 
богословія и соединенныхъ съ нимъ предметовъ. Вмѣстѣ 
съ тѣмъ съ 1-го сентября 1880 года по 1-го сентября 
1881 года онъ состоялъ преподавателемъ географіи въ 
У и УІ классахъ Орловскаго женскаго епархіальнаго 
училища. Съ 1883 по 1884 годъ онъ состоялъ членомъ 
педагогическаго собранія Правленія Орловской семинаріи. 
Наконецъ, 7 іюня 1890 года Павелъ Стефановичъ Ники­
тинъ избранъ былъ членомъ строительнаго комитета по 
расширенію и капитальному ремонту зданій Орловской 
семинаріи, но болѣзнь заставила его (12 сентября того 
же года) выйти изъ состава комитета. Въ сентябрѣ 1891 
года Павелъ Стефановичъ Никитинъ вынужденъ былъ, по 
болѣзненному состоянію, оставить и должность преподава­
теля семинаріи и съ этого времени по день смерти чи­
слился въ отставкѣ. За службу по духовно-учебному вѣ­
домству Павелъ Стефановичъ Никитинъ былъ произ­
водимъ, по установленному порядку, въ чины, пока не 
достигъ чина статскаго совѣтника. Изъ знаковъ отличія 
онъ удостоенъ былъ орденовъ: ев. Станислава и св. Анны 
8-й степени.
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Такимъ образомъ Павлу Стефановичу на первыхъ 
порахъ службы удалось осуществить свое желаніе о пере­
мѣнѣ мѣста служенія и перейти въ Орелъ. Но не на 
радость перешелъ онъ сюда. Лѣтъ черезъ восемь по пере­
ходѣ въ Орловскую семинарію Павелъ Стефановичъ началъ 
жаловаться на головную боль и головокруженіе. Еще во 
время этихъ припадковъ головокруженія онъ, — всегда 
ровный и спокойный, терялъ самообладаніе и выражалъ 
сердечную тревогу объ участи своей семьи въ случаѣ 
усиленія болѣзни или печальнаго исхода ея. Въ тоже 
время онъ не разъ выражалъ предчувствіе и говорилъ, 
что съ нимъ приключится что-то недоброе. Несмотря на 
эго, въ то время ни самъ онъ. ни окружающіе не могли 
и подумать, какая горькая доля ждала его. Тяжелый 
трудъ преподавателя, особенно преподавателя богослов­
скихъ наукъ, очевидно, надломилъ его и безъ того слабую 
натуру. Припадки головокруженія стали случаться съ 
Павломъ Стефановичемъ все чаще и чаще. Нельзя не 
удивляться тому, что, при такомъ своемъ болѣзненномъ 
состояніи, онъ продолжалъ ревностно исполнять свои 
обязанности, такъ что ученики его но могли даже и замѣ­
тить какихъ усилій стоило ему толковое и разумное пре­
подаваніе своихъ трудныхъ предметовъ. Дѣло дошло до 
того, что Павелъ Стефановичъ, подъ конецъ своей пре­
подавательской дѣятельности, принужденъ былъ пользо­
ваться услугами наемнаго чтеца при исправленіи учениче- 
Скйхъ сочиненій. Этимъ онъ, впрочемъ, избавлялъ себя 
т°ДЬко отъ труда чтенія сочиненій, но не отъ исправле- 
1,151 ихъ. При такомъ положеніи Павла Стефановича на- 
чала томить неотвязная мысль объ оставленіи трудной 
преподавательской службы и о переходѣ на другую. По 
куда дѣваться?—вотъ нелегкій для разрѣшенія вопросъ. 
Да и было уже поздно. Постепенно подкрадывавшаяся
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болѣзнь разрѣшилась тяжкимъ недугомъ, приковавшимъ 
Павла Стефановича на нѣсколько лѣтъ къ постели. Скры­
тое теченіе болѣзни обнаружилось сильнымъ возбужде­
ніемъ, такъ что орловскими врачами болѣзнь была при­
нята за психическое разстройство. Вслѣдъ за видимымъ, 
открытымъ проявленіемъ болѣзни, Павелъ Стефановичъ, 
при участіи своей жены и содѣйствіи преподавателей и 
служащихъ въ семинаріи—содѣйствіи нравственномъ и 
матеріальномъ,—былъ отправленъ въ Москву для излѣче­
нія. Московскіе врачи иначе опредѣлили болѣзнь. Они 
назвали ее прогрессивнымъ параличемъ мозга, проис­
ходящимъ отъ того, о чемъ въ послѣднее время заго­
ворили многіе. Причиною болѣзни, по словамъ врачей, 
послужило умственное переутомленіе. Болѣзнь признана 
была московскими врачами неизлѣчимою, и тогда же 
Павлу Стефановичу подписанъ былъ смертный приго­
воръ.— Больному назначено было четыре—пять лѣтъ по­
степенно и медленно ослабѣвающей и угасающей жизни. 
При постепенномъ ходѣ болѣзнь должна была привести 
больного къ неподвижности. Таково было предсказаніе 
врачей. Впрочемъ, по возвращеніи изъ Москвы, Павелъ 
Стефановичъ какъ будто оправился отъ болѣзни. У многихъ 
явилась надежду на его выздоровленіе, и вмѣстѣ съ тѣмъ 
сомнѣніе относительно предсказаній врачей. Къ вели­
чайшему сожалѣнію, медицинская наука на этотъ разъ 
не ошиблась. Прошло немного времени, и предсказанія 
врачей начали оправдываться. Павелъ Стефановичъ сталъ 
все рѣже и рѣже оставлять постель, пока недугъ окон­
чательно не приковалъ его къ болѣзненному одру. Мало 
по малу больной обратился въ слабое, безпомощное дитя, 
по дитя неподвижное или, лучше сказать, обратился въ 
живого мертвеца. Безъ посторонней помощи онъ ничего 
уже не могъ дѣлать. И такая страдальческая жизнь про­
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должалась не нѣсколько дней, недѣль или мѣсяцевъ, а 
около шести лѣтъ. Ужасно—не то что испытать—и по­
думать о такой жизни! Конецъ этой многострадальной 
жизни былъ не лучше самой болѣзни. — Подъ конецъ 
жизни у больного оказалось парализованнымъ горло, такъ 
что онъ не могъ принимать пищи.... и его нестало.

Нѣтъ необходимости подробно говорить о достоин­
ствахъ Павла Стефановича Никитина, какъ человѣка и 
преподавателя. Лично знавшіе его могутъ и безъ посто­
ронней помощи представить себѣ его качества, а незнав- 
шимъ подробное восхваленіе его достоинствъ могло бы 
показаться безынтереснымъ и преувеличеннымъ. Скажу 
только—и скажу безъ преувеличенія,—что эго былъ рѣд­
кій по своимъ душевнымъ качествамъ человѣкъ. Разсуди­
тельность безъ сухости, спокойствіе безъ горделивости, 
выдержанность безъ натянутости, вѣжливость безъ изыс­
канности, предупредительность безъ угодливости были 
отличительными чертами этого умнаго и благороднаго 
человѣка. Въ классѣ, дома, въ какомъ-либо общемъ соб­
раніи-нигдѣ Павелъ Стефановичъ не измѣнялъ этимъ 
своимъ качествамъ, всегда оставался вѣренъ самому себѣ. 
Все гда спокойный, ровный, невозмутимый, онъ произво­
дилъ успокоинающее впечатлѣніе и на окружающихъ его. 
При своей кажущейся наружной серьезности покойный 
обладалъ доброю душою и отзывчимъ сердцемъ. При 
этомъ нельзя не указать еще на одну выдающуюся черту 
е*'о характера. Такою чертою была особенная скромность 
вѣ сужденіяхъ какъ о себѣ самомъ, такъ еще болѣе о 
Другихъ. Среди своихъ сослуживцевъ, даже наиболѣе 
Низкихъ къ нему, Павелъ Стефановичъ не позволялъ 
себѣ говорить о своей личности, о своихъ достоинствахъ 
и заслугахъ или указывать на свои усиленныя занятія, 
Кот°рия, однако, привели къ такой печальной развязкѣ.



- 5 6 4

Не менѣе скроменъ былъ покойный и въ сужденіяхъ о  
другихъ. Никогда, ни при какихъ обстоятельствахъ онъ 
не позволялъ собѣ рѣзкаго слова осужденія или укоризны, 
направленнаго противъ другихъ. Если онъ считалъ что- 
либо умѣстнымъ по отношенію къ другимъ, то лишь безо­
бидную, пикого не оскорблявшую шутку. Неудивительно 
поэтому, что у него не было враговъ, неудивительно, что 
и самъ онъ никому не былъ врагомъ. Зато у него было 
много друзей. И дружбу съ такимъ человѣкомъ смѣло 
можно было считать честью для удостоившихся ея. Если 
ко всему этому присоединить опредѣленность, твердость 
и стойкость убѣжденій, то лишь приблизительно полу­
чится духовный обликъ покойнаго, который я своими сла­
быми силами пытаюсь воскресить въ памяти знавшихъ его.

Что же сказать о Павлѣ Стефановичѣ, какъ препо­
давателѣ? Не мнѣ, не бывшему ученикомъ его, судить о 
Нёмъ, какъ о преподавателѣ. Бывшіе его ученики знаютъ 
это лучше меня *). Притомъ мой отзывъ, какъ товарища 
— преподавателя, можетъ показаться пристрастнымъ. Огра­
ничусь только замѣчаніемъ, что ни отъ кого изъ бывшихъ 
учениковъ Павла Стефановича не приходилось слышать 
дурного отзыва о немъ. Псѣ, съ кѣмъ только мнѣ случа­
лось говорить о Павлѣ Стефановичѣ, отзывались о немъ 
съ такимъ уваженіемъ, какого можно пожелать всякому 
преподавателю....

Выносъ тѣла покойнаго Павла Стефановича изъ его 
дома въ семинарскую церковь для отпѣванія происходилъ 
31 марта, въ 8 часовъ утра. Въ семинарской церкви со­
вершена была литургія о. Ректоромъ семинаріи, прото­
іереемъ В. Сахаровымъ въ сослуженіи епархіальнаго наб­
людателя церковно-приходскихъ школъ о. Михаила Космо*

*) См. „Памяти Павла Стефановича Никитина14 Гр. Ампелон-
скаго.
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даміанскаго. Непосредственно послѣ литургіи совершено 
было отпѣваніе, въ которомъ принялъ участіе и духов­
никъ при семинаріи о. Димитрій Покровскій. Въ церкви 
ва литургіи и при отпѣваніи было немного присутствую­
щихъ. Это, вѣроятно, объясняется тѣмъ, что многіе изъ 
бывшихъ учениковъ Павла Стефановича, служащіе въ 
разныхъ вѣдомствахъ въ Орлѣ, не знали о его смерти 
и погребеніи. Во время отпѣванія, послѣ шестой пѣсни 
канона, преподаватель гомилетики А. Сухозанетъ почтилъ 
память усопшаго краткою рѣчью, которая можетъ слу­
жить дополненіемъ къ сказанному. Содержаніе ея слѣ­
дующее:

„Предъ нами гробъ страдальна. Сколько мрачныхъ 
думъ, какія тяжелыя чувства вызываетъ этотъ злосчаст­
ный гробъ!.... Но мы не испытываемъ того остраго, ще­
мящаго чувства утраты, которое возбуждается неожидан­
ною смертью близкаго намъ человѣка. Мы чувствуемъ 
даже нѣкотораго рода нравственное удовлетвореніе. Это 
потому, что чувство утраты въ лицѣ усопшаго давно нами 
испытано и переиспытано. Это потому, что смерть въ 
этомъ случаѣ явилась освободительницей отъ тяжкаго, 
слезъ достойнаго бремени.

Еще задолго до этого конца смерть наложила на 
тебя, дорогой товарищъ, свою неизгладимую печать. Она 
занесла надъ тобой свой грозный мечь, но.... не опустила 
его. Она держала его надъ тобой, какъ бы наслаждаясь 
страданіями своей жертвы. И, Боже мой, сколько стра­
даній перенесъ ты! Особенно тяжки, невыносимо тяжки 
были эти страданія въ часы просвѣтлѣнія духа, въ мину­
сы сознанія своего положенія. Зналъ ты свое безнадеж­
ное положеніе. Зналъ ты, что люди не могутъ оказать 
тебѣ помощи. Въ такія минуты ты обращался къ Тому, 
'Кто распоряжается нашимъ счастіемъ и несчастіемъ, на­



шею жизнью и смертью. Тяжело было слышать, когда 
ты, въ сознаніи своего безпомощнаго положенія, воскли­
цалъ: „Боже милосердый, зачѣмъ Ты послалъ на меня 
такую тяжкую болѣзнь*? На глаза невольно навертыва­
лись слезы, когда ты, обращаясь къ своей единственной 
любимой дочери, говорилъ: „Дитя мое, молись за меня!* 
Зналъ ты, что тебѣ оставалась одна надежда — надежда 
на Бога, оставалось одно средство спасенія —молитва. 
Таково было начало конца. А потомъ.... Но зачѣмъ го­
ворить, что было потомъ? Кому изъ присутствующихъ 
здѣсь неизвѣстно это? На нашихъ глазахъ не годъ и не 
два происходила поразительно-мучительная борьба при­
роды съ неумолимой смертью.... И вотъ теперь конецъ 
этой неравной, непосильной борьбы. Нѣтъ больше стра­
даній, нѣтъ мученій! Теперь насталъ вѣчный покой. Теперь 

„Вырыта заступомъ яма глубокая—
Жизнь невеселая, жизнь одинокая,
Жизнь безпціютеая, жизнь, терпѣливая,
Жизнь, какъ осенняя ночь, молчаливая,—
„Горько она*, твоя „бѣдная, шла 
И, какъ степной огонекъ, замерла* **)
Но зачѣмъ такъ печально окончилась эта жизнь, дос­

тойная лучшей участи? Зачѣмъ человѣкъ высокихъ душев­
ныхъ качествъ испилъ такую горькую чашу страданій? 
Зачѣмъ затмился этотъ свѣтлый умъ? Зачѣмъ сердце, 
полное самыхъ благородныхъ чувствъ, испытало невыра­
зимое горе? Зачѣмъ образцовый семьянинъ, полезный дѣ­
ятель, добрый христіанинъ лишенъ того блага, котораго 
церковь ваша постоянно испрашиваетъ для всѣхъ своихъ 
членовъ—лишенъ мирной, безболѣзненной кончины? За­
чѣмъ эта двойная смерть? Зачѣмъ? Нѣтъ отвѣта. Не намъ-

**) Сочиненія П. С. Никитина.
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рѣшать такіе вопросы. Эго знаетъ Всевѣдущій. Къ Нему, 
Правосудному, обратимся съ теплою молитвою, что бы въ 
жизни ивой зачтены были усопшему его земныя страданія. 
Его, Всеблагого, будемъ молитвенно просить, что бы Онъ 
воздалъ нашему страдальцу въ жизни вѣчной,—удостоилъ 
его благъ, ихже око не видѣ, и ухо не слыша, и на 
сердце человѣку не взыдоша (1 Кор. 2, 9).

Послѣднее „прости* тебѣ, дорогой товарищъ и не­
замѣнимый другъ!*

По окончаніи отпѣванія, въ 11 часовъ дня, послѣ­
довалъ выносъ тѣла почившаго на Троицкое кладбище 
при сопровожденіи двухъ священниковъ: о. Димитрія 
Покровскаго и о. Михаила Космодаміанскаго. На пути 
присоединился къ погребальной проці ссіи законоучитель 
института благородныхъ дѣвицъ о. Алексѣй Богдановъ, 
вышедшій въ свящ. облаченіи изъ церкви епархіальнаго 
женскаго училища. У зданіи присутственныхъ мѣстъ, про­
тивъ собора, гробъ встрѣченъ былъ каѳедральнымъ про­
тоіереемъ о. Михаиломъ Смирновымъ и ключаремъ собора 
о. Матѳеемъ Крыловымъ. По совершеніи литій, каѳедраль­
ный иротоіерей и ключарь тоже присоединились къ пог­
ребальному шествію. У кадетскаго корпуса принялъ уча­
стіе въ молитвахъ за усопшаго законоучитель корпуса, 
иротоіерей о. Василій Дѣтскій. Наконецъ, при входѣ на 
кладбище гробъ встрѣтилъ кладбищенскій священникъ о. 
Михаилъ Высоцкій.

Во все время слѣдованія погребальной процессіи 
гробъ усопшаго несли на рукахъ воспитанники семинаріи, 
преимущественно казеннокоштные воспитанники VI и V 
классовъ. Нельзя не обратить вниманія на такое сердеч­
ное отношеніе воспитанниковъ къ памяти усопшаго. II. О. 
Никитинъ оставилъ преподавательскую службу ранѣе пос­
тупленія въ семинарію настоящаго состава воспитанни-



ковъ. Поэтому овъ не былъ ихъ учителемъ, а они не были 
его учениками. Несмотря на то, что покойникъ былъ имъ 
даже и въ лицо неизвѣстенъ, они въ теченіе двухъ ча­
совъ несли гробъ по весенней грязи, хотя могли бы по­
ставить его на погребальную колесницу. При этомъ нужно 
имѣть въ виду малочисленность воспитанниковъ, оставав­
шихся въ Орлѣ на пасхальныя вакація, вслѣдствіе чего 
частыхъ смѣнъ при несеніи гроба не могло быть. Нечего 
и говорить, что такой поступокъ воспитанниковъ велико­
душенъ, благороденъ и заслуживаетъ по меньшей мѣрѣ 
одобренія. Вообще воспитанники семинаріи приняли самое 
живое, дѣятельное и безкорыстное участіе въ отданіи 
послѣдняго долга усопшему.

Въ часъ дня гробъ съ тѣломъ усопшаго опущенъ въ 
могилу. Вѣчная память тебѣ, достойный человѣк! я5іі ііЪі 
іегга Іеѵів*.

А. Сухозанетъ.
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Памяти Павла Стефановича Никитина.

Личность Павла Стефановича Никитина была рѣд­
кою, выдающеюся въ педагогическомъ персоналѣ г. Орла. 
Едва ли мы преувеличимъ, если скажемъ, что покойный 
былъ дѣйствительнымъ украшеніемъ Орловской Семинаріи. 
Будучи еще въ низшихъ классахъ семинаріи ученики на— 
слушивались многихъ разсказовъ о немъ отъ старшихъ 
воспитанниковъ, и тогда уже (они) выдѣляли его изъ 
среды прочихъ преподавателей и проникались чувствомъ 
особеннаго, предпочтительнаго къ нему уваженія. При 
переходѣ въ высшіе классы, гдѣ преподавалъ Павелъ 
Стефановичъ, первою и главною заботою учениковъ было 
пріобрѣтеніе учебныхъ руководствъ и пособій по пред­
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метамъ именно Павла Стефановича, и эти предметы до 
самаго конца оставались во мнѣніи ихъ самыми главными, 
самыми важными въ составѣ всего семинарскаго курса.

Дѣятельность Павла Стефановича не выходила за 
предѣлы его преподавательскихъ обязанностей; но въ 
этой области онъ являлся въ своемъ смыслѣ артистомъ. 
Слѣдя постоянно за движеніемъ богословской науки, онъ 
основательно изучилъ свои сложные и трудные предметы, 
такъ что для него едвали оставался какой вопросъ въ 
области христіанскаго богословскаго мышленія, на кото­
рый онъ не былъ бы въ состояніи дать основательный 
отвѣтъ. При столь обширномъ запасѣ богословскихъ зна­
ній и при своихъ недюжинныхъ дарованіяхъ, Павелъ Сте­
фановичъ овладѣвалъ пытливыми умами своихъ питомцевъ, 
давалъ извѣстное направленіе ихъ массою разносторон­
нихъ богословскихъ знаній. Онъ умѣлъ заинтересовать 
учениковъ своими предметами и, вызывая ихъ на трудъ, 
въ то же время не обременялъ ихъ тяжестью своего 
преподаванія. Съ глубокимъ вниманіемъ выслушивали 
воспитанники его классныя объясненія. Вѣроятно, каж­
дый изъ его учениковъ можетъ воскресить въ своей па­
мяти его нѣжный, негромкій голосъ, спокойно всегда 
звучавшій по срединѣ классной комнаты,—его небольшую 
стройную фигуру, всегда сдержанную и изящную въ 
своихъ движеніяхъ,—его открытое, очень симпатичное 
лицо, его серьезный, проницательный взглядъ, нечасто 
Устремлявшійся на ряды сидѣвшихъ воспитанниковъ, но 
Все видѣвшій и при случаѣ возбуждавшій въ нихъ вни- 
З'авіе къ самимъ себѣ или къ происходившему въ классѣ. 
■Іоворилъ Павелъ Стефановичъ всегда рѣдко, отчетливо, 
просто и внушительно. Рѣчь его была твердая, убѣж­
денная, но чуждая всякой рѣзкости и тѣмъ болѣе запаль­
чивости. Онъ не увлекалъ своихъ слушателей образностью
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или изысканностью своихъ выраженій; красота его рѣчи 
была въ естественности, легкости и изящной простотѣ
слога. Особенно нравилась воспитанникамъ умѣренная 
сжатость его объясненій.. Видно было, что преподаватель 
дорожитъ каждымъ своимъ словомъ и бережетъ воспріим­
чивость своихъ слушателей. Поэтому классныя объясне­
нія Павла Стефановича всегда отличались краткостью; 
но въ то же время они были просты, ясны, глубоко со­
держательны и легко воспринимались памятью слуша­
телей. При выслушиваніи этихъ объясненій чувствовалось, 
что преподаватель сообщаетъ ученикамъ не сырой мате­
ріалъ, недавно почерпнутый изъ прочитанной книжки, а 
выношенныя мысли, тщательно обдуманныя и внимательно 
приготовленьи для передачи начинающимъ богословамъ. 
Внимательно слѣдя за движеніемъ богословской науки, 
Павелъ Стефановичъ, при появленіи въ ней всякой инте­
ресной новинки, спѣшилъ съ послѣднею познакомить и 
своихъ учениковъ. На его урокахъ нерѣдко разверты­
вались книжки богословскихъ журналовъ и прочитывались 
выдающіяся статьи по тѣмъ или другимъ научнымъ воп­
росамъ. Преподавательскіе труды Павла Стефановича 
всегда увѣнчивались прекраснѣйшими успѣхами его уче­
никовъ. Плодовитость и основательность его трудовъ 
особенно обнаруживали свои блестящіе результаты при 
поступленіи Орловскихъ семинаристовъ въ духовныя ака­
деміи. На пріемныхъ конкурсныхъ экзаменахъ въ нихъ 
наши воспитанники обычно получали высшія отмѣтки и 
выдвигали Орловскую семинарію изъ среды другихъ па 
одно изъ первыхъ мѣстъ именно по предметамъ Павла 
Стефановича.

Вліяніе покойнаго на своихъ питомцевъ было гро­
мадное и не ограничивалось одною только учебною сто­
роною; оно сильно сказывалось и въ воспитательномъ
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отношеніи. Всегда ровный, спокойный, деликатный, об­
разцово выдержанный, Павелъ Стефановичъ производилъ- 
впечатлѣніе высоко-благороднаго человѣка и не замѣтно, 
но настойчиво вселялъ ото благородство въ сердца своихъ- 
учениковъ. Особенно обращало на себя вниманіе всег­
дашнее, неизмѣнное спокойствіе Павла Стефановича, за- 
печатлѣнное какою-то особенной, ему только свойственною,, 
серьезностью безъ сухости и внутреннею сосредоточен­
ностью безъ замкнутости. Самообладаніе въ немъ было- 
удивительное; эпитеты: „веселый" и „сердитый", кото­
рыми обычно характеризуютъ ученики классное поведеніе 
учителя, къ Павлу Стефановичу никогда не прилагались^ 
Улыбка пробѣгала по его лицу очень рѣдко; смѣющимся 
его едва-ли когда видѣли. Строгій къ себѣ, онъ былъ 
строгъ и къ своимъ воспитанникамъ. Но эта строгость 
никогда не выражалась у него въ рѣзкихъ словахъ и 
тѣмъ болѣе въ дѣйствіяхъ, которыя такъ легко обыкно­
венно задѣваютъ самолюбіе юноши и возстановляютъ его» 
противъ учителя. Строгость Павла Стефановича совер­
шенно была чужда придирчивости и мелочности и выра­
жалась обычно въ такихъ искусно построенныхъ замѣча­
ніяхъ, отъ которыхъ виновный только краснѣлъ за свой' 
поступокъ, сознавая полную справедливость словъ своего 
Учителя. Впрочемъ, и на эти замѣчанія Павелъ Стефано­
вичъ вызывался учениками очень рѣдко. Всѣ чувствовали 
въ немъ человѣка съ твердой волей и крѣпкимъ умомъ, 
способнымъ всегда сдержать ученика въ границахъ над­
лежащаго приличія не дисциплинарными взысканіями, а 
мягкими замѣчаніями, вызывавшими на лицѣ виновнаго 
краску стыда. Неудивительно но этому, если уваженіе къ 
Павлу Стефановичу среди воспитанниковъ было всеообшее. 
впрочемъ, недостаточно сказать, что ученики только ува­
жали его; многіе изъ нихъ искренно любили его и прек-
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л о б я л и с ь  предъ его высокими душевными качествами. Это 
всеообіцее уваженіе къ Павлу Стефановичу особенно силь­
но пробуждалось въ сердцахъ воспитанниковъ по выходѣ 
ихъ изъ семинаріи, когда они, покончивши счеты сь 
послѣднею, моі'ли издали взглянуть на свое недавнее 
прошлое и спокойно провѣрить свои семинарскія впе­
чатлѣнія. Вѣроятно, каждый изъ нихъ сознается, что 
личность Павла Стефановича въ его памяти стоитъ свѣт­
лой точкой на общемъ фонѣ его прошлой семинарской 
жизни, и его свѣтлый образъ вызываетъ въ душѣ чув­
ства лишь глубокой благодарности къ нему и живѣйшей 
признательности. Дай Богъ, чтобы высокій образъ этого 
учителя долго жилъ не въ одной лишь памяти его питом­
цевъ, но и въ сердцахъ ихъ, служа для нихъ примѣромъ 
усерднаго, искуснаго и плодотворнаго насажденія среди 
людей христіанской истины.

Г. Ампелонскій.

Новая книга: ..Отношеніе русской церковной власти 
къ расколу старообрядства въ первые годы синодальнаго 
управленія при Петрѣ Великомъ (1721 — 1725 г)“. Из­
слѣдованіе священника А. Синайскаго. СПБ. 1895 г. Ц. 
1 руб. 75 коп.

Книга одобрена учебнымъ Комитетомъ при Св. Сѵнодѣ 
въ качествѣ пособія для семинарій по исторіи русскаго 
раскола.

Продается въ синодальныхъ лавкахъ г. СПБ. въ 
книжныхъ магазинахъ Новаго Времени, Тузова, Попова, 
Глазунова, Вольфа и Корбасникова. Книгопродавцамъ 
•обычная уступка ао соглашенію. Складъ у автора: СПВ. 
Новая Деревня, церк. д. <№. 3.
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„МИССІОНЕРСКОЕ ОБОЗРѢНІЕ”
П Р О Т И В О - С Е К Т А Н Т С К О Е

Е Ж Е М Ѣ С Я Ч Н О Е  2 И ІЗ Д ; А - Е Ч І Н -

П о  мы сли 2 -г о  в сер о ссій ск аго  М и ссіон ер ск аго  с ъ ѣ з д а , съ  
благословеп ія  В ы сок оп р еосв я щ ен н ѣ й ш аго  Іо а н п и к ія , М и тр оп оли та  
К іев ск а го , но утв ер ж д ен н ой  С вятѣйш им ъ С инодом ъ п р огр ам м ѣ , 
съ я н в ар я  1 8 9 6  г ., въ  К іе в ѣ  р азрѣ ш ен о и зд ав а ть  духов н ы й  
ж урналъ —

„МИССІОНЕРСКОЕ ОБОЗРЪНІЕ".

Н о в ое п ер іод и ч еск ое  и зд а н іе  п осв я щ ается  д ѣ л у , та к ъ  н а ­
зываемой, в н у тр ен н ей—по п р еи м ущ еств у , протнвѳсектянскоіі 
Миссіи отечественной  Ц е р к в и , въ бор ьбѣ  ея съ раціонали­
стическимъ и мистическимъ сектантствомъ, су щ еств ую ­
щимъ ср ед и  п р авославнаго населенія м н оги хъ  е п а р х ій , то въ  в н д ѣ і 
стары хъ сек т ъ —  духоборства, молоканства, жидовства, то  
ЬЪ н ов ѣ й ш и хъ  ф о р м а х ъ — гитунди, баптизма, пашковщины9 
толстовщины, а  так ж е въ в и д ѣ  та й н ы хъ  с е к т ъ — хлыстов­
ства, шелопутства, мормонства, скопчества и д р .

„Миссіонерское ОГмзрѣпіе* я в л я ет с я  спеціальны мъ о р га ­
номъ, посредством ъ  котораго  православны е и р оти в о-сек тан тск іе  
миссіонеры и м и ссіонерствую щ іе пасты ри , р азрознен но д ѣ й ст в у ­
ющіе въ р азл и ч н ы хъ  м ѣ стах ъ  и у сл о в ія х ъ , н а й д у тъ  возмож ность  
У сы новить тѣсную  м еж ду собою  св я зь , вести  дѣ ятельны й обм ѣнъ  
св°имн н абл ю ден ія м и  и м нѣ н іям и о н аи лучш ихъ и болѣе вѣ рны хъ  
способахъ и ср ед ст в а х ъ  д у х о в н о й  борьбы  съ  сск тан ств ом ъ , и тѣ м ъ  
будутъ  взаимно содѣйствовать возвы ш енію  у сп ѣ хо в ъ  м иссіи  
П р авославной  р усской  Ц е р к в и , к а к ъ  по о хр ан ен ію  вѣрны хъ чадъ  
ся отъ п агубн аго  ув л еч ен ія  сек тан тск и м и  л ж еучен іям и, та к ъ  и 
ло обращ енію  за б л у д ш и х ъ  на  п уть истинн ой  вѣры  и сп асен ія .
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С ъ др угой  стороны , Ж у р н а л ъ  б у д е т ъ  стрем иться с и о с п ѣ -  
я о с т в о в а т ь  дѣлу миссіи: а ) путемъ раскрытія и уясненія 
неправоты сектантскихъ лжеученій всѣми ср едствам и , к а к ія  
п р ед ст а в л я ет ъ  православная богословская  и и стор и ч еск ая  л и т ер а ­
тура, б) общедоступнымъ изложеніемъ основныхъ истинъ 
христіанской вѣры и правилъ нравственности и в ) все­
стороннимъ изслѣдованіемъ русскихъ раціоналистиче­
скихъ и мистическихъ сектъ, со стороны  сущ ества  и х а р а к ­
тера содер ж и м аго  ими у ч е н ія , д у хо в н а го  и соц іал ьн аго  в л ія н ія  
ва послѣ дователей  св ои хъ  и отнош еній къ  ц ер к ов н ой , общ ествен­
н о й  и государ ств ен н ой  ж и зн и  наш его п р авославнаго о теч еств а .

П Р О Г Р А М М А

^Миссіонерскаго Обозрѣнія" слѣдующая:

I. Положительное ізъ н сп ен іе  н ііолем нкоистолкова- 
телм іы іі разборъ мѣстъ Свяіц Писаніи, и зв р а щ а ем ы хъ  л ж е­
у ч ен ія м и  р усск аго  сек тан тств а . I I .  Извлеченіе изъ  твореній
СВ. ОТЦевъ (п р еи м ущ ествен н о И  — IV* в . в .)  и п р ои зв ед ен ій  
зн а м ен и тѣ й ш и х ъ  авторов ъ  отечественной  Ц е р к в и — уч ен ія  о т ѣ х ъ  
д о г м а т и ч е с к и х ъ , нравственны хъ и обр я до в ы хъ  и сти н а хъ  вѣ ры , 
относительно к о и х ъ  не право мы слятъ р усск іе  сек тан ты . I I I .  
Апологическія н полемическія статьи объ основны хъ исти­
н а х ъ  вѣры и нравственности. Обличеніе забл уж ден іи  рус­
ск и хъ  сектъ. I V .  Кріпнческій разборъ сектантскихъ 
обрядчиковъ, катихизисовъ и другихъ писменныхъ вѣро­
изложеній русскаго сектанства. V. Историческій свѣдѣ­
н ія  И матеріалы о русск ом ъ  сек тан тств ѣ , о сек тах ъ  на за п а д ѣ  
■ объ  о тн ош ен ія хъ  п о сл ѣ д н и хъ  къ первом у. V I .  О церковпо- 
сраждоискихъ узаконеніяхъ и дѣйствующихъ распоря­
женіяхъ власти о сек тах ъ  и а р естуи л он ія хъ  о тп ад ш и хъ  про­
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ти в ъ  вѣры  и Ц е р к в и . V I I .  Миссіонерская методика. Р у к о ­
в одящ ія  статьи объ  у сл о в ія х ъ  уси ѣ ш н аго  дѣ й сгв ов а н ія  на м и ссі­
онерском ъ п оп ри щ ѣ  п р и х о д с к и х ъ  пасты рей, членовъ  к л и р а , м ір я н ъ , 
п р и х о д ск и х ъ  п оп еч и тольствъ , б р а тств ъ  и народн ой  ш колы . О  
наплучш ем ъ устр ой ств ѣ  миссій и сп особахъ  всдоп ія  частпы хъ и 
публичны хъ собесѣ дован ій  съ православны м и, колеблю щ им ися, 
сек тантам и, иноворцам и, и вообщ е о м иссіонерскихъ д ѣ й с т в ія х ъ ,  
по п ресѣ ченію  р азвитія  сек тан тств а  въ п р и х о д а х ъ  и по о х р а н е­
нію православн аго  п а р о да  отъ  п р и р аж ен ія  къ  нем у и н овѣ р н ы хъ  
и сек тан тск и хъ  м н ѣ н ій , навы ковъ и обы чаевъ . Р ук оводствсн н ы ё  
совѣты въ н ед оум ѣ н н ы хъ  и за тр уд н и тел ь н ы хъ  сл уч ая хъ  миссіонер­
ской п р а к т и к и . V I I I .  М иссіонерская хроника. О д ѣ я тел ь н ости  
п роти в о-сек тан тск ой  миссіи и современномъ состояніи  русск аго  
соктанства и р аск ола. В ы даю щ іеся  случаи  возсоеди н ен ій  съ Ц е р ­
ковью и о гп а до п ій  въ сск тан ств о. В осп ом и н ан іе о бол ѣ е п о л ез­
ныхъ и  и ск у сн ы х ъ  д ѣ я т е л я х ъ  въ  б ор ьб ѣ  съ  сек таиством ъ . И з ъ  

за п и с о к ъ  и  дн евн и к о въ  м и сс іо н ер о въ  и  п а с т ы р е й . И зъ  о т ­
четовъ ен а р х іа д н ы х ъ  м иссій . О вы даю щ и хся  с у д е б н ы х ъ  п р о ц е с ­

са х ъ  по  се к т а н т с к и м ъ  д ѣ л а м ъ . Э т н о гр а ф и ч е с к іе  о ч е р к и  

и р а з с к а з ы  о д у х о в н о й  и  бы т овой  ж и з н и  р у с с к а го  с е к- 
Ш анст ва. С тати сти ч еск ія  св ѣ д ѣ п ія  о р у с ск и х ъ  сек т а н т а х ъ , о 
состояніи и н аправленіи  зап ад н ы хъ  п р отестан тск и хъ  сек тъ . Р а з­
ныя и зв ѣ ст ія  и за м ѣ тк и . I X .  Б и б.ІІО Г раФ ІЯ . Р а зб о р ъ  к н и гъ  и  
обозрѣніе ж урнальны хъ статей , ц ер к ов н ы хъ  б есѣ д ъ  и п о у ч ен ій , 
о м н о с я е ц и х с я  къ м и с с іи . X .  Приложеніе: Д огм а ти ч еск ія  п р о ­
повѣди и катихизическія поученія объ  основны хъ д о гм а т а х ъ  
ьЦ>ы, п р ав и л а хъ  нравственности и о б р я д а х ъ  П р авосл авн ой  Ц е р к в и . 
В н гъ богосл уж ебн ы я  с о б есед о ва н іл .

Миссіонерскіе листки для народа.
Ж урн ал ъ  б у д е т ъ  в ы ходи тъ  въ К іе в ѣ , еж ем ѣ сячно, кни ж к ам и  

въ о бъ ем ѣ  отъ  6  д о  8  л и стов ъ .
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П о д п и с н а я  ц ѣ н а  годовом у и здан ію  съ пересы лкою  вн утри  
Р о с с іи  НИТЬ р у б л е й ,— за  гр ан и ц у  шесть р уб . П р и  п о д п и ск ѣ  
н а  п о л у го д іе  три р у б . С ъ тр ебован іям и  на ж урналъ обращ аться  
— по п очтѣ : въ  Р ед а к ц ію  ж ур н ал а  „Миссіонерское Обозрѣніе* 
въ  К іе в ѣ  (К и р и л л . у л . ,  д .  № 1 0 ) ;  съ  личными з а я в л е н ія м и -  
въ  к он тор у  Р ед а к ц іи  „Миссіонерскаго О бозрѣнія"— Б ольш ая  
В л а д и м ір с к а я , д .  ^  2 0  (п р оти в ъ  пам ятн и к а И р и п ы ).

Р е д а к т о р ъ -И зд а т е л ь  В . М . С кворцовъ.

Р е д а к т о р ъ  И . В .  П ер евер зевъ .

Въ Редакцію Орловскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей 
поступила въ продажу книга: Резолюціи московскаго 
митрополита Филарета по разнымъ раздѣламъ и глазамъ 
Устава Духовныхъ Консисторій и по управленію духовно­
учебными заведеніями,— необходимая каждому духовному 
пастырю въ его пастырской дѣятельности. Цѣна 2. р. 50 к, 
безъ пересылки; пересылка за 2 ф. по разстоянію.
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