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•/.,

 

Высочайшій

 

рескриитъ

данный

 

на

 

имя

 

министра

 

внутреннпхъ

 

дѣлъ.

Александръ

 

Егоровпчь.

 

По

 

великой

 

благости

 

всемо-

гущаго

 

Промысла

 

слшпколъ

 

двухсот

 

ь-тыеячное

 

гроко-уні-

атское

 

населепіс,

 

обитающее

 

въ

 

предѣлахъ

 

бы

 

Burnt:

 

холм-

ской

 

греко-уніитской

 

епархіп,

 

возвратилось

 

ныыѣ

 

лъ

 

ло-

но

 

православной

 

Церкви,

 

отъ

 

которой

 

оно

 

оставалось

 

от-

торгнутымъ

 

въ

 

прод.олженіе

 

почти

  

трехъ

 

столѣтій.
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-

Исполненный

 

благоговѣйнаго

 

радованія

 

о

 

такомъ

 

мно-

гознаменательномъ

 

событін,

 

совершившемся

 

при

 

столь

 

на

глядныхъ

 

свидѣтелі.ствахъ

 

глубокаго

 

убѣжден.ія

 

и

 

иекрен-

няго

 

влеченія

 

со

 

стороны

 

духовенства,

 

равно

 

какъ

 

полна-

го

 

едииодушія

 

среди

 

иаселенія,

 

Я

 

не

 

могу

 

не

 

отдать

 

при

этомъ

 

должной

 

справедливости

 

заслугамъ

 

тѣхъ

 

лицъ,

 

бла-

горазумное

 

попечепіе

 

и

 

правомѣрная

 

дѣятельность

 

коихъ

споспешествовали

 

благопріятном\

 

исходу

 

этого

 

великаго

дѣла

Такъ,

    

заботливая

  

деятельность

   

министра

  

народнаго

просвѣідепія

    

въ

  

течеиіе

  

шестилѣтняго

    

завѣдыванія

 

имъ

греко-уніатскнмн

 

дѣлами

  

и

  

вт>

 

особенности

 

вполнѣ

 

успѣш-

ныя

  

старанія

  

его

   

о

 

надлежащемъ

 

устройствѣ

 

храмовъ,

  

о

енабженіи

  

приходовъ

    

просвѣщенными

 

и

 

достойными

    

па-

стырями,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

усовершенствованіемъ

 

духовно-учеб-

ной

  

части,

    

имѣли

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

важное

 

и

 

вполнѣ

благотворное

 

значеніе.

  

Послѣдовавшая

 

въ

 

декабрѣ

 

минув-

шаго

 

года,

    

по

 

особому

 

о

 

томъ

 

повелѣнію

  

Моему

 

переда-

ча

 

управленія

 

греко-уніатекими

 

дѣлами

   

въ

 

ваше

 

вѣдѣніе

совпала

  

съ

 

возникшим'!,

    

въ

  

средѣ

 

греко-уніатскаго

  

насс-

ленія

 

движеніемъ

 

къ

 

возеоединенію

 

съ

 

православною

 

Цер-

ковью

     

Въ

  

си«ъ

 

важныхъ

 

обстоятельствахъ

 

вы,

    

съ

 

осо-

бенно

  

прозорливою

 

заботливостью

 

и

 

слѣдуя

 

неуклонно

  

Мо-

имъ

 

указаніямъ,

    

потщились

 

рядомъ

 

вполнѣ

 

соотвѣтство-

вавшихь

 

свойству

 

и

  

важности

 

дѣла

 

мѣръ

  

проложить

 

путь

къ

 

его

 

спокойному

 

и

  

благополучному

 

исходу

  

и

  

тѣмъ

 

впол-

нѣ

 

оправдали

 

Мое

 

неизмѣнное

 

къ

 

вамъ

 

довѣріе.

    

Постав-

ляя

 

себѣ

    

въ

 

особое

 

удовольствіе

   

выразить

 

вамъ

    

за

  

сіе

Мою

 

искреннюю

 

благодарность

    

и

 

совершенное

 

благоволе-

яіе,

 

Я

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

отношусь

 

съ

 

глубокою

 

признатель-

ностью

  

къ

 

заслугамъ

    

варшавскаго

  

генералъ-губернатора

генералъ-адъютаита

    

графа

  

Коцебу,

    

который

    

съ

 

сама

 

го

вступленія

  

въ

 

упранленіе

 

ввѣреннымъ

 

ему

  

Мною

  

краемъ

принялъ

 

греко-уніатское

 

дѣло

   

особенно-близко

 

къ

 

сердцу

и,

  

посвящая

 

ему

 

постоянное

    

самое

 

ревностное

 

внпманіе,
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—

много

 

способствовать

 

благопріятному

 

его

 

направленію

 

и

успѣшному

 

разрѣшенію.

Поручая

 

попечен ію

 

вашему

 

заботы

 

о

 

скорѣйшемъ

 

и

вполнѣ

 

достаточномъ

 

удовлетвореніи

 

всѣхъ

 

потребностей

вновь

 

возсоединенныхъ

 

съ

 

православною

 

Церковью

 

хра-

мовъ,

 

а

 

въ

 

особенности

 

о

 

енабженіи

 

ихъ

 

необходимыми

богослужебными

 

предметами,

 

Я

 

вполнѣ

 

увѣренъ,

 

что

 

вы

встрѣхите

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

не

 

только

 

ревностное

 

содѣй-

ствіе

 

подлежащихъ

 

вѣдомствъ,

 

но

 

и

 

общее

 

живое

 

сочув-

ствіе,

 

проявившееся

 

уже

 

въ

 

частныхъ

 

иожертвованіяхъ

на

 

пользу

 

отнынѣ

 

Намъ

 

единовѣрной

 

Холмской

 

Руси.

Пребываю

 

къ

 

вамъ

 

навсегда

 

благосклоннымъ.

На

 

иодлішномъ

 

собственною

 

Его

 

Имперлторскаго

 

Величества

 

рукою

наішсано:

«АЛЕКСАНДР!.».

2.,

 

Указы

 

Святѣйгиаю

 

Сгпода.

.

 

О

 

прекраіценін

 

пособій

 

воснитанникамъ

 

духовно-учеб-
іыхъ

 

заведеній,

   

назначаемым!,

 

на

 

учнтельскіа

 

мѣста,

ю

 

случаю

  

назначенія

 

нмъ

 

не

 

въ

 

зачетъ

 

трстнаго

 

жа-

лованья.

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

пред-

оженіе

   

г.

 

товарища

   

сгнодальнаго

   

Оберъ-Прокурора,

   

№

233,

 

съ

 

заключеніемъ

 

Хозяйственна™

 

Управлеиія,

 

слѣ-

ующаго

 

еодержанія:

  

имѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

съ

  

предоставле-

иіемъ,

 

на

 

основаніи

  

Высочайше

 

утверждении™

 

въ

 

21

 

день

мая

 

1874

 

года

 

мнѣнія

 

Государственная

 

Совѣта,

   

опредѣ-

л.яомымъ

 

на

 

учительскія

  

мѣста

 

въ

   

духовныя

 

семинаріи

 

и

училища

 

воспнтаннпкамъ

 

духовныхъ

 

академій,

 

ссмпнарій

и

   

другимъ

 

лидамъ

   

нрава

 

на

 

получеиіе

   

изъ

 

казны

 

трет,-

Ідаго,

 

не

 

въ

 

зачотъ,

 

жалованья,

 

первоначальное

 

обзаведе-

ще

 

ихъ

 

может

 

ь

 

считаться

 

вполнѣ

 

обезпеченнымъ,

 

Хозяй-

ственное

 

Управленіе

  

полагало

 

бы:

 

дѣйствіе

 

журнала

 

быв-

шей

 

коммиссіи

 

духовныхъ

 

учплпщъ

 

26'

 

апрѣля

 

1813

 

года



—

 

612

 

—

и

 

постановлен^

 

Святѣйшаго

 

Онодн

 

отъ

 

(Ібіюня)

 

14

 

но-

ли

 

1843

 

г.

 

и

 

('24

 

іюля)

 

і)

 

августа

 

1846

 

г.

 

о

 

выдачѣ

 

no-

собія

 

изъ

 

духовно-учебпаго

 

капитала

 

на

 

первоначальное

об.чаведеніе

 

казеннокоштньшъ

 

воспитаинпкамъ

 

духовно-

учебныхъ

 

заведсній

 

йтъ

 

20

 

р.

 

до

 

50

 

руб.

 

нынѣ

 

же

 

отмѣ-

ннть,

 

предоставит,

 

право

 

на

 

такое

 

пособіе

 

изъ

 

духовно-

учебнаго

 

капитала

 

въ

 

размѣрѣ

 

50

 

руб.

 

только

 

тѣмъ

 

изъ

казеннокоштныхъ

 

иоспнтаннпковъ

 

духовныхъ

 

академій

 

и

сёминарій,

 

которые

 

поступить

 

на

 

учебную

 

службу

 

въ

 

ду-

Х'овныя

 

академіи

 

пли

 

на

 

должности

 

помоЩниковъ

 

инспек-

тора

 

въ

 

семинаріях'і>.

 

такъ

 

какъ

 

новое

 

положен іе

 

до

 

сихъ

должностей

 

не

 

относится.

 

П|шказали:

 

изложенное

 

заклю-

чение

 

Хозяйственна™

 

Унравленія

 

утвердить

 

и

 

для

 

объяв-

лен!

 

я

 

о

 

семь

 

по

 

духовно-учебному

 

вѣдомству,

 

къ

 

должно-

му

 

въ

 

потребныхъ

 

случаяхъ

 

руководству

 

и

 

исполненію,

дать

 

знать

 

епархіалыіымъ

 

архіереямъ

 

печатным

 

ь

 

указомъ.

Іюня

  

7

  

дня

 

1875

 

года.

JF.

 

Объ

 

пзмѣненін

 

§§

 

13

 

и

 

14

 

Положенія

 

объ

 

Учебномь
комйтетѣ

 

н;ш

 

СвятѣГішемъ

 

Сѵнодѣ.

СвягѣПшій

 

Правителытвующій

 

СѴнодъ

 

слушали

 

пред-

ложі

 

лае

 

г.

 

Сѵнодальнаго

 

Оберъ-Нрокурора,

 

отъ

 

5

 

минув-

шаго

 

апрѣля,

 

Ms

 

Ш'2,

 

въ

 

которомъ

 

изложено:

 

Государь

ііііператоръ,

 

rfo

 

всеподданнѣйшему

 

докладу

 

его,

 

г.

 

Оѵно-

дальнаго

 

Оберъ-ІІрокурора,

 

опредѣлёнія

 

Святѣйшаго

 

Сѵ-

но'да

 

отъ

 

(5)

 

If)

 

Февраля

 

сего

 

года,

 

въ

 

3-й

 

день

 

апрѣля

сего

 

же

 

года,

 

Высочайше

 

повклѣть

 

соизволилъ:

 

1)

 

Сомнѣ-

нія

 

и

 

вопросы,

 

которые

 

могутъ

 

возникать

 

при

 

далыіѣй-

Шемъ

 

применён'!и

 

уставовъ

 

духовно-учебныхъ

 

занеденій,

предоставить

 

на'

 

будущее-

 

врг-мя

 

разъяснять

 

Сгнодальному

Обёръ-Ирокурору,

 

по

 

заключеніямъ

 

Учебнаго

 

комитета,

во

 

в'с£хъ

 

тІі^ъ

 

случаях

 

ь,

 

когда

 

возникшій

 

воиросъ

 

тычнп

и

 

6П'редѣлит гёіБИб

 

р'азр'лшается

 

уставами

 

или

 

п

 

останов.а1 -

ніями

 

СвгіттіЙлшіго

 

Су

 

иода,

 

вошедшими

 

йъ

 

отпечатанный

нинѣ

 

й

 

рк'ЛЪяШШьМ

 

д.п/

 

руководства

   

по

 

духовно-учебііи



-

 

613

  

-

му

 

вѣдомству

 

сборникъ

 

за

 

1867

 

— 1874

 

гг.;

 

на

 

обсужденіе-

же

 

и

 

утвержденіе

 

Сѵнода,

 

вносить

 

журналы

 

Учебнаго

 

ко-

митета

 

лишь

 

по

 

тѣмъ

 

воироеамъ,

 

для

 

разрѣшенін

 

коихъ

требуется

 

поясменіе,

 

дополцоиіе

 

или

 

измѣненіе

 

содержа-

щихся

 

въ

 

семъ

 

сбориикѣ

 

иостанокленій.

 

2)

 

Такимъ

 

же

 

по-

рндкомъ,

 

т.

 

е.

 

непосредственными

 

распоряжениями

 

Супо-

дальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

по

 

утвержденньддоъ

 

имъ

 

жур-

наламъ

 

Учебнаго

 

комитета,

 

приводить

 

въ

 

исполненіе

 

за-

ключеніе

 

комитета

 

по

 

отчотамъ

 

членовъ

 

онаго

 

о,

 

ревизі-

ях-ъ

 

духовно-учебныхъ

 

заведешй,

 

и

 

но

 

всѣмъ

 

замѣчен-

нымъ

 

ревизорами

 

уклоненіямъ

 

отъ

 

уставовъ

 

и

 

сунодаль-

ныхъ

 

постановлены,

 

точно

 

и

 

опредѣлительно

 

рнзъяенен-

нымъ

 

въ

 

сборникѣ,

 

дѣлать

 

ра.споряженія

 

безъ

 

особыхъ

каждый

 

разь

 

разрѣшеніЙ

 

Святѣйшаго

 

Сунода,

 

которому

за

 

симъ

 

должны

 

быть

 

предлагаемы

 

изъ

 

сказанпыхъ

 

отчо-

товъ

 

только

 

общія

 

свѣдѣніи

 

о

 

состоянін

 

обревизовапныхъ

селннарій

 

и

 

учплищъ,

 

а

 

также

 

всѣ

 

обстоятельства

 

и

 

во-

просы,

 

которые

 

по

 

своей

 

важности,

 

требуютъ

 

разсмотрѣ-

піл

 

и

 

расиоряженія

 

Святѣйиіаго

 

Сунода.

 

И,

 

по

 

сиравкѣ,

ІІ[)иказали:

 

О,

 

вышеизложенпомь

 

Высочайшемъ

 

повелѣніи,

для

 

руководства

 

по

 

духовно-учебному

 

вѣдометву,

 

дать

знать

 

преосвященным'!,

 

епархіальнымъ

 

архіереямъ

 

цир-

кулярными,

 

увазойъ,

 

при

 

чомъ

 

въ

 

указѣ

 

присовокупить,

что

 

такь

 

какъ

 

о-тъ

 

производства

 

ревизіи

 

до

 

отисчатннія

отчота

 

объ

 

опой

 

можетъ

 

пройти

 

не

 

малое

 

время,,

 

въ

 

те-

ченіи

 

котораго

 

было

 

бы

 

вредно

 

оставлять

 

без':.

 

>'змѣпсній

усмбтрѣнныя

 

ревизорами

 

уклоыеніа

 

отъ

 

точныхъ

 

и

 

ясныхъ

требованій

 

уставовъ

 

или

 

постановлены,

 

въ

 

сборникъ

 

во-

шедщихъ,

 

то

 

СвяНзйшШ

 

Сунодъ

 

опредѣлилъ

 

поручить

 

чле-

намъ—

 

ревизбрамъ

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

въ

 

случав

 

усмот-

рѣиія

 

ими

 

таковыхъ

 

уклоненій

 

или

 

недостнтковъ.

 

будутъ

ли

 

эти

 

недостатка

 

касаться

 

преиодаванія

 

учебныхъ

 

пред-

метовъ,

 

веденія

 

воспитательна™

 

надзора

 

или

 

же

 

«©стоя-

ща

 

административно-хозяйственной

 

части,

 

дѣлнть

 

на

 

мѣ-

стѣ

 

же,

    

письменно,

    

въ

  

устраненіе

 

неправильностей,

 

па



—

 

614

 

—

оснований

 

духовно-училищныхъ

 

уставовъ

 

и

 

вышеназван-

на.™

 

сборника,

 

разъясненія

 

семинарскимъ

 

и

 

училищньшъ

правленіямъ,

 

по

 

принадлежности,

 

по

 

тѣмъ

 

обстоятель-

ствамъ

 

и

 

вопросамъ,

 

кои,

 

по

 

своему

 

малозначительному

несущественному

 

характеру,

 

не

 

требуютъ

 

разсмотрѣнія

центральна™

 

управленія

 

духовна™

 

вѣдомства,

 

съ

 

тѣмъ,

однако,

 

чтобы

 

о

 

всѣхъ

 

таковыхъ

 

распоряженіяхъ

 

ревизо

ры

 

въ

 

евоихъ

 

отчотахъ

 

доводили

 

до

 

свѣдѣнія

 

высшаго

 

на-

чальства.

   

Мая

 

25

   

дня

 

1875

 

года.

ІІІ.

 

Объ

 

учрсжденіп

 

втораго

 

внкаріатства

 

въ

 

грузпнскомъ

экзархатѣ.

Въ

 

циркулярномъ

 

указѣ

 

Св.

 

Сунода

 

отъ

 

3

 

іюня

 

за

№

 

25-мъ

 

изобраягено:

 

1)

 

викаріатству

 

сему

 

состоять

 

при

грузинскомъ

 

экзархатѣ

 

и

 

подъ

 

управленіемъ

 

экзархата

непосредственно

 

завѣдывать

 

церквами

 

и

 

причтами

 

города

Владикавказа,

 

Сѣверной

 

Осетіи

 

и

 

Алагирскаго

 

завода;

 

2)

епископу,

 

назначенному

 

на

 

сіе

 

викаріатство,

 

именоваться

енископомъ

 

Влядивказскимъ,

 

вторымъ

 

викаріемъ

 

грузин-

скаго

 

экзархата

 

и

 

имѣть

 

мѣстопребываніе

 

въ

 

городѣ

 

Вла-

дикавказѣ;

 

3)

 

содержаніе

 

получать

 

по

 

штату

 

Высочайше

утвержденному

 

Его

 

Импкраторокимъ

 

Величествомъ

 

14

 

ми-

ну

 

вша

 

го

 

января,

 

а

 

ризницею

 

и

 

п|)Очнми

 

принадлежностя-

ми

 

архіерейскаго

 

служенія

 

снабдить

 

внкарія,

 

на

 

первое

время,

 

изъ

 

ТиФлисскаго

 

каѳедральнаго

 

собора

 

и

 

изъ

 

ар-

хіерейскаго

 

дома

 

экзарха.

Б)

 

ОФФИЩАЛЬНЫЯ

 

ИЗВѢСТІЯ

 

И

 

ЗАМѢТКИ.

1.,

 

О

 

гомъ,

   

могутъ

 

лн

 

быть

  

укрѣнляемы

 

за

 

церквамн

родовыя

 

нмѣнія.

Въ

 

слѣдствіе

 

ходатайства

 

Преосвящелнаго

 

Германа,

епископа

 

Кавказскаго

 

и

 

Екатеринодарскаго,

 

объ

 

испроше-

ніи

   

Высочайшаго

 

соизволенія

    

на

 

принятіе

    

въ

 

собствен-



-

   

615

   

—

ность

 

Моздокской

 

Успенской

 

церкви

 

завѣщаннаго

 

въ

 

поль-

зу

 

оной

 

генералъ-маіоромъ

 

Тиммерманомъ

 

винограднаго

сада,

 

указомъ

 

Святѣйшаго

 

Сгнода,

 

отъ

 

30

 

апрѣля

 

'875

года

 

за

 

№

 

1213,

 

дано

 

знать,

 

что

 

изъ

 

предетавленныхъ

къ

 

дѣлу

 

документовъ

 

оказалось,

 

что

 

завѣщатель

 

владѣлъ

отказаннымъ

 

въ

 

церковь

 

имуществомъ

 

на

 

основаніи

 

над-

писи,

 

сдѣланной

 

племянникомъ

 

его

 

на

 

купчей

 

крѣпости,

по

 

которой

 

родной

 

братъ

 

завѣщателя

 

пріобрѣлъ

 

садъ

 

съ

землею,

 

и

 

что

 

имущество

 

это,

 

какъ

 

доставшееся

 

завѣща-

телю

 

изъ

 

его

 

рода,

 

есть

 

родовое

 

и

 

церковью

 

принято

 

быть

не

 

можетъ,

 

по

 

разъясненію

 

ст.

 

980

 

т.

 

X

 

ч.

 

1

 

Главноуп-

равляющимъ

 

II

 

отдѣленіемъ

 

Собственной

 

Его

 

Император-

скаго

 

Величества

 

канцеляріи.

 

Въ

 

слѣдствіе

 

сего

 

Святѣй-

шій

 

Сѵнодъ

 

опредѣлнлъ,

 

между

 

прочимъ:

 

означенное

 

иму-

щество

 

передать

 

въ

 

завѣдывиніе

  

подлежащей

 

власти.

2.,

 

0Г)'і.

 

учрежденіп

 

при

 

гпмназіяхъ

 

VIII

 

класса.

Государственный

 

Совѣтъ,

 

въ

 

соедииенныхъ

 

департа-

ментахъ

 

законовъ

 

и

 

государственной

 

экономіи

 

и

 

въ

 

об-

щемъ

 

собраніи,

 

разсмотрѣвь

 

представленіе

 

министра

 

на-

роднаго

 

просвѣщенія

 

объ

 

учрежденіи

 

при

 

гимназіяхъ

 

вось-

мыхъ

 

классовь,

  

мнѣніемъ

 

положилъ:

1)

   

Въ

 

измѣиеніе

 

§

 

2

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

30

іюня

 

1871

 

г.

 

устава

 

гимназій

 

и

 

прогимназій

 

постановить:

«Въ

 

гимназіи

 

полагается

 

восемь

 

классовъ,

 

съ

 

годичнымъ

въ

 

каждомъ

 

изъ

 

нихъ

 

курсомъ».

2)

   

На

 

содержаніе

 

восьмыхъ

 

классовъ

 

гимиазій

 

ассиг-

новать

 

къ

 

отпуску

 

изъ

 

Государственная

 

казначейства

 

по

1.40,000

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

сумма

 

эга,

 

въ

 

пол-

номъ

 

размѣрѣ,

 

вносима

 

была

 

въ

 

смѣты

 

министерства

 

на-

рѳднаго

 

нросвѣщенія,

 

начиная

 

лишь

 

съ

 

1879

 

годи.

 

Впредь

же

 

до

 

этого

 

времени

 

потребный

 

на

 

содержание

 

уиомяну-

тыхъ

 

классовъ

 

расходъ

 

покрывать

 

на

 

слѣдун.щемъ

 

осно-

ваніи:

 

въ

 

текущемъ

 

году

 

назначить

 

къ

 

отпуску

 

съ

 

1-го

іюля

  

18,750

  

р.,

  

на

 

счотъ

  

ассигнованныхъ

 

условно

 

по

 

ст.



—

 

616

 

—

1

 

§

 

7-й

 

смѣты

 

министерства

 

народнаго

 

проевѣщенія

 

на

1875

 

г.

 

43,335

 

р.;

 

затѣмъ,

 

въ

 

послѣдующіе

 

три

 

года

 

вно-

сить

 

йъ

 

подлежащая

 

подраздѣленія

 

расходныхъ

 

смѣтъ

 

на-

званная

 

министерства:

 

на

 

1876

 

г.

 

56.250

 

р.,

 

на

 

1877

 

г.

93.750

 

р.

 

гі

 

на

 

1878

 

г.

 

131,250

 

рублей.

3)

 

Предоставить

 

министру

 

народнаго 1

 

проевѣщенія,

по

 

мѣрѣ

 

ассіігйованія

 

означенныхъ

 

суммъ,

 

распредѣлять

оныя,

 

по

 

его

 

усмотрѣнію,

 

исключительно

 

на

 

содержаніе

воеьмыхъ

 

классовъ

 

гимназій.

Государь

 

Императоръ,

 

13

 

мая

 

сего

 

года,

 

означенное

Мнѣніе

 

Государственная

 

Совѣта

 

Высочайше

 

утвердить

 

со^

Изволнлъ

 

и

 

повелѣлъ

 

исполнить.

3.,

 

Четвертый

 

п

 

послѣднііі

 

вмпускъ

 

священныхъ

 

киигъ

Ветхаго

 

Завѣта

 

въ

 

русскомъ

 

перевод!..

День,

 

паступлепія

 

котораго

 

какъ

 

истин наго

 

праздни-

ка

 

приветствовали

 

и

 

съ

 

радостнымъ

 

нетерпѣиіемъ

 

ожида-

ли

 

(см.

 

напр.

 

«Хриетіап-екое

 

Чтеніе»

 

1872

 

г.,

 

т.

 

ІІІ,

 

стр.

323)

 

не

 

только

 

люди,

 

занимающееся

 

богословскими

 

на-

уками,

 

но

 

всѣ

 

ревнители

 

вѣры

 

и

 

благочестія

 

въ

 

русскомъ

нравоелаішомъ

 

обществ'!;,

 

пастуиплъ

 

й

 

уже

 

прошолъ.

 

Въ

текущемъ

 

іюнѣ

 

вышелъ

 

из

 

ь

 

печати

 

послѣднін

 

листъ

 

пе-

ревода

 

Внбліи

 

на

 

русскіГі

 

нзыкъ.

 

Великое

 

дѣло,

 

испытав-

шее

 

столько

 

превратностей,

 

окончено

 

вполпѣ;

 

и

 

мы

 

рус-

скіе,

 

хотя

 

и

 

послѣдіііе

 

изъ

 

велнкихъ

 

христіанскихъ

 

наро-

довъ

 

земнаго

 

шара,

 

имѣемъ

 

теперь

 

всю

 

Впблію

 

на

 

род-

номъ

 

языкѣ

 

и

 

иритомъ

 

въ

 

переводѣ,

 

авторизованномъ

 

на-

шею

 

церковного

 

властію.

 

Великое

 

благодареніе

 

Господу

 

й

слава

 

во

 

вѣкп

 

во

 

всей

 

обширной

 

русской

 

землѣ

 

главному

руководителю

 

и

 

■труженику

 

in.

 

этомъ

 

великомъ

 

дѣлѣ

 

—

 

вы-

сокопреосвященному

 

Исидору

 

и

 

его

 

достойнымъ

 

епбдвйж-

никамъ!

 

Учоііую

 

оцѣпку

 

этого

 

обширнаго

 

труда

 

предоста-

вймъ

 

будущему;

 

равно

 

какъ

 

и

 

заботу

 

о

 

доведеніи

 

его

 

дѳ

возможнаго

 

Для

 

чёловѣческихъ

 

силъ

 

совершенства.

 

Совре-

менное

 

русское

 

правоелавно-вѣрующее

 

поколѣніе

 

счастди-



-

 

617-

во

 

тѣмъ,

 

что

 

оно

 

живетъ

 

въ

 

то

 

вр;'мя,

 

когда

 

можетъ

 

чи-

тать

 

все

 

божественное

 

откровеніе

 

на

 

совершенно

 

поинт-

номъ

 

ему

 

языкѣ.

 

Отчоты

 

Общества.

 

раепрострапенія

 

кингъ

священная

 

Писан і я

 

ясно

 

показывают!.,

 

что

 

русское

 

об-

щество,

 

не

 

исключая

 

и

 

нпсшихъ

 

его

 

слоевъ,

 

попимаеті

 

и

цѣнитъ

 

русскій

 

переводъ

 

священныхт.

 

кннгъ

 

и

 

широко

пользуется

 

ИМЪ.

 

Ближайшая' задача

 

современная

 

поколѣ-

нія

 

служителей

 

Православной

 

церкви

 

и

 

представителей

нашей

 

богословской

 

науки

 

еостоитъ

 

въ

 

томь,

 

чтобы

 

дать

нашему

 

обществу

 

пособіо

 

къ

 

правильному

 

поннманію

 

столь

трудныхъ

 

для

 

понпманія

 

киигъ

 

ветхаго

 

завъта,

 

особенно

тѣхъ,

 

которыя

 

еоетавляютъ

 

большую

 

часть

 

настоящая

выпуска

 

перевода.

 

Гоііоріімъ

 

о

 

кояментаріѣ

 

на

 

«етхозн-

вѣтныя

 

книги.

 

ПоеобіЙ

 

къ

 

разумному

 

чтенію

 

особенно

этихъ

 

книгъ

 

Очень

 

не

 

много

 

въ

 

нашей

 

литературѣ,

 

за

 

і'е-

ключеніемъ

 

отеческихъ

 

толкованій,

 

й

 

эти

 

пособія

 

далеко

не

 

обнимають

 

собою

 

всѣхъ

 

ветхозавѣтныхъ

 

книгъ;

 

но

 

со-

брать

 

п

 

эти

 

имѣющіеся

 

у

 

насъ

 

толкованія

 

не

 

легко

 

для

частная

 

лица.

 

А

 

между

 

тѣмъ

 

потребность

 

въ

 

ннхъ

 

осо-

бенно

 

должна

 

чувствоваться

 

при

 

бо.іыпемъ

 

распростране-

на

 

въ

 

нааіемъ

 

обществѣ

 

ветхозавѣтныхъ

 

книгъ

 

и

 

при

большемъ

 

знакомствѣ

 

съ

 

ними,

 

благодаря

 

переводу.

 

Въ

виду

 

этого,

 

не

 

только

 

гкелательно

 

въ

 

высшей

 

степени,

 

но

и

 

существенно

 

необходимо

 

изданіе

 

хотя

 

бы

 

краткаго,

 

но

полная

 

толкованія

 

на

 

ветхозавѣтныя

 

книги;

 

толкование

на

 

книги

 

Новая

 

Завѣта

 

издается

 

по

 

частямъ

 

и

 

будетъ,

конечно,

 

продолжаться

 

о.

 

архимандритомъ

 

Михаилом*.

 

Го-

воря

 

это,

 

мы

 

вполнѣ

 

нонимаемъ

 

трудность

 

этого

 

дѣла,

 

но

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

вполнѣ

 

увѣрсны,

 

что

 

однѣ

 

даже

 

наши

духовныя

 

академіи

 

теперь

 

имѣютъ

 

въ

 

общей

 

своей

 

сово-

купности

 

достаточно

 

силъ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

выполнить

 

эту

задачу.

 

Да

 

и

 

въ

 

русскомъ

 

православномъ

 

обществѣ

 

не

 

за-

мерла

 

духовная

 

жизнь;

 

силы

 

найдутся!

Четвертый

 

выпускъ

   

заключаетъ

 

книги

    

пророческія

гри

 

книги

 

Маккавейскія

 

и

 

3-ю

 

книгу

 

Ездры.

 

Цѣна

 

60

 

к.



-

  

618

 

—

Ben

 

книги

  

Ветхаго

  

завѣта

 

въ

 

Русскомъ

 

переводѣ

 

стоятъ

следовательно

 

2

 

рубля.

4)

 

Распоряжсніе

 

Черниговской

 

духовной

 

консисторін

 

от-

носительно

 

раздробительной

 

продажи

  

цсрковныхъ

 

свѣ-

чей.

Черниговская

 

духовная

 

конеисторія

 

слушали

 

отноше-

ніе

 

Черниговской

 

казенной

 

палаты,

 

въ

 

коемъ

 

сообщаетъ:

комитетъ

 

Черниговская

 

епархіальнаго

 

свѣчнаго

 

завода,

отъ

 

13

 

ноября

 

за

 

Хг

 

608

 

1874

 

г.,

 

просилъ

 

распоряѵкенія

казенной

 

палаты

 

о

 

преслѣдованіи

 

церковнаго

 

старосты

соборной

 

Ново- Николаевской

 

церкви

 

города

 

Стародуба,

Гриярія

 

Чиркунова,

 

за

 

продажу

 

имъ

 

изъ

 

своей

 

лавки

 

въ

раздробъ

 

восковыхъ

 

свѣчей.

 

О

 

производстве

 

по

 

этому

предмету

 

дознанія

 

и

 

о

 

составленіи

 

о

 

послѣдующемъ

 

уста-

новленная

 

акта

 

казенная

 

палата

 

поручила

 

испр.

 

должн.

помощника

 

Стародубская

 

казначея,

 

который

 

отъ

 

28

 

но-

ября

 

представляя

 

въ

 

казенную

 

палату

 

произведенное

 

по

этому

 

предмету

 

дознаніе

 

и

 

актъ

 

составленный

 

имъ,

 

со-

вместно

 

съ

 

торгового

 

депутацию

 

и

 

чштвпикомъ

 

полнціи;

доносить

 

палате,

 

что

 

въ

 

г.

 

Стародубе

 

почти

 

при

 

каждой

церкви

 

устроены

 

по

 

улицамъ

 

лавки,

 

изъ

 

которыхъ

 

въ

 

од-

нехъ,

 

въ

 

праздники

 

и

 

п; едъ

 

праздниками,

 

а

 

въ

 

другихъ

ежедневно,

 

продаются

 

въ

 

раздробъ

 

восковыя

 

сввчи

 

въ

пользу

 

будто

 

бы

 

церкви,

 

какъ

 

объясняют!,

 

о

 

томъ

 

тор-

говцы

 

свечами.

 

При

 

означенномъ

 

дозпаніи

 

приложено

 

вт>

копін

 

ОФФнціальное

 

разрешеніе

 

благочиннаго

 

Р.

 

на

 

нро-І
дажу

 

старостою

 

Ч.

 

изъ

 

лавки

 

его

 

отца

 

въ

 

раздробъ

 

во-І
сковыхъ

 

св'Ьчей.

 

Вследствіе

 

сего

 

Черниговская

 

кнзеннаяі
палата,

 

препровождая

 

въ

 

подлиннике

 

отзывъ

 

комитета]

свечная

 

завода

 

съ

 

дознаніемъ

 

о

 

торговле

 

Ч.

 

восковыми

свечами,

 

всего

 

на

 

восемнадцати

 

лнетахъ,

 

проситъ

 

съ

 

воз-

вращеніемъ

 

этихъ

 

бумагъ

 

уведомить

 

казенную

 

палату,

было

 

лч

 

и

 

па

 

какомъ

 

законномъ

 

основаніи

 

разрешено

 

бла-

гочинными

 

священниками

 

давать

 

церковпымъ

 

старостамъ



—

 

619

 

—

или

 

кому

 

другому

 

уполномочіе

 

на

 

производство

 

раздроби-

тельной

 

продажи

 

церковныхъ

 

свечь

 

вне

 

церквей,

 

если

 

же

разрешенія

 

даваемо

 

не

 

было:

 

то

 

накакомъ

 

основаніп

 

мест-

ное

 

духовенство

 

г.

 

Стародуба

 

не

 

только

 

допускаетъ

 

про-

дажу

 

техъ

 

свечей

 

изъ

 

церковныхъ

 

лавочекъ,

 

но

 

даже

 

вы-

даетъ

 

ОФФИціальныя

 

уполномочія

 

на

 

продажу

 

оныхъ

 

въ

раздробъ

 

изъ

 

другихъ

 

торговыхъ

 

лавочекъ,

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

не

признано

 

ли

 

будетъ

 

нужнымъ

 

распорядиться

 

какъ

 

о

 

невы-

даче

 

духовными

 

лицами

 

уполномочій

 

подобныхъ

 

выше-

объясненному,

 

такъ

 

и

 

о

 

закрытіи

 

устроенныхъ

 

при

 

цер-

квахъ

 

въ

 

г.

 

Стародубе

 

и

 

по

 

всей

 

Черниговской

 

спархіи

лавочекъ

 

для

 

продажи

 

церковныхъ

 

свечей,

 

ибо

 

въ

 

против-

номъ

 

случае

 

казенная

 

палата

 

лишена

 

возможности

 

сле-

дить

 

за

 

правильным'!,

 

производствомъ

 

торговли

 

восковыми

свечами,

 

и

 

о

 

распоряженіи

 

своемъ

 

уведомить

 

палату.

 

Въ

препровожденномъ

 

при

 

семъ

 

отношеніи

 

дознаніл

 

о

 

торгов-

ле

 

церковная

 

старосты

 

Стародубской

 

соборной

 

Ново-Ни-

колаевской

 

церкви

 

Гр-

 

Чиркунова

 

восковыми

 

свечами,

 

ме-

жду

 

прочимъ,

 

значится:

 

бывшій

 

благочинный

 

свяшснннкъ

Д.

 

V

 

,

 

на

 

полученный

 

имъ

 

отъ

 

церковная

 

старосты

 

Ч.

отзывъ

 

о

 

дозволсніи

 

ему

 

открыть

 

раздробительную

 

про-

дажу

 

восковыхъ

 

церковныхъ

 

свечь

 

для

 

пользы

 

церкви

 

по

издревле

 

заведенному

 

порядку

 

на

 

выетавкнхъ

 

въ

 

преде-

лахъ

 

прихода

 

Ново-Николаевской

 

церкви

 

и

 

въ

 

лавке

 

отца

его,

 

26

 

марта

 

1872

 

г.

 

за

 

№

 

55,

 

отвечалъ

 

Ч.

 

—

 

такъ:

 

что

по

 

прежде

 

заведенному

 

порядку

 

въ

 

последнія

 

недели

 

св.

Четыредесятницы

 

издревле

 

всегда

 

были

 

выставки

 

раздро-

бительной

 

продажи

 

церковныхъ

 

нашей

 

приходской

 

церкви

сігЬчь,

 

а

 

какъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

отъ

 

церквей

 

требуют-

ся

 

значительныя

 

пожертвованія

 

для

 

духовныхъ

 

училищъ,

то

 

по

 

этому

 

случаю

 

епархіальнымъ

 

начальстномъ

 

для

 

уве-

личена

 

церковныхъ

 

суммъ

 

разрешено

 

устраивать

 

не

 

толь-

ко

 

церковный

 

лавки,

 

а

 

даже

 

свечные

 

заводы,

 

то

 

онъ

 

на-

кодитъ

 

не

 

только

 

возможнымъ,

 

но

 

даже

 

необходимымъ

іроизводить

    

раздробительную

   

продажу

    

на

 

выставкахъ,



—

 

620

 

-

бывипіхъ

 

въ

 

прежнее

 

время

   

въ

 

св.

 

Четыредесятницу,

    

и

въ

 

лавке

 

отца

 

его;

    

съ

 

темъ

 

только,

    

чтобъ

 

и

 

свечи

 

эти

были

 

действительно

  

церковный

   

и

 

доходъ

   

отъ

 

оныхъ

 

по.

ступалъ

 

бы

    

на

 

пользу

 

церкви

   

и

 

продажа

 

оныхъ

 

свечей

состояла

 

бы

   

подъ

 

контролемъ

 

его;

    

объ

 

открытіи

 

же

  

по-

стоянной

 

церковной

 

лавки

 

для

 

продажи

 

церковныхъ

 

воско-

выхъ

 

свечь

   

следуетъ

 

взойти

   

отдельнымъ

   

рапортомъ

 

къ

епархіальному

 

начальству.

   

А

  

по

 

учиненіи

 

изъ

 

делъ

 

кон-

систоріи

 

справки

 

оказалось:

   

1)

 

что

 

епархіалыюе

 

началь-

ство

 

не

 

только

 

не

 

давало

 

кому-либо

   

уподномочія

  

на

 

про-

изводство

 

раздробительной

 

продажи

 

церковныхъ

 

свечь

 

вне

церквей,

 

но

 

даже,

 

вс,л гвдетвіе

 

отношенія

 

Черниговской

 

ка-

зенной

 

палаты

 

отъ

 

19

 

мая

 

1872

  

г.

  

за

 

Л'°

 

13064,

  

запрети-

ло

 

лицамъ

 

духовная

 

ведомства

 

въ

 

Черниговской

 

епархіи

выдавать

 

свидетельства

 

и

   

разрешенія

  

на

 

право

 

продажи

восковыхъ

 

церковныхъ

 

свечь

  

не

 

изъ

 

церковныхъ

 

лавочекъ

свечныхъ,

  

а

 

содержимыхъ

 

по

 

свидетельствамъ

  

мелочная

торга,

 

частными

 

лицами.

  

О

 

чсмъ

 

къ

 

должному

 

иеполненію

припечатано

 

въ

 

Черниговскихъ

 

епарх

   

изввстіяхъ

 

и

  

уве-

домлена

 

Черниговская

  

казенная

 

палата,

  

и

 

2)

  

указомъ

 

Св.

Сѵнода

 

отъ

 

19

  

января

  

1871

  

года

 

за

 

Л»

 

3,

    

дано

 

знать

 

къ

должному

 

исполненію,

   

что

 

Его

 

Императорское

 

Величество,

въ

 

21

 

день

 

декабря

 

1870

 

г.,

  

Высочайше

  

повелеть

 

соиз-во-

лилъ:

    

п.

  

6,

 

для

 

увеличенія

   

церковныхъ

 

доходовъ

  

предо-

ставить

 

духовенству

 

каждой

 

епархіи

  

по

 

усмотрѣнію

 

съез-

довъ

 

оиаго,

    

если

  

признаютъ

    

возможнымъ

 

и

  

иолезнымъ.

ходатайствовать

    

предъ

 

еиархіальнымъ

    

Преосвященным'!

обі.

 

устройстве

 

свечныхъ

 

заводовъ

 

или

 

свечныхъ

 

лавокьі
па

 

общія

 

церковныя

 

средстііа,

    

На

 

оспованін

  

этого

 

указаі
Св.

 

Сѵ-нода

 

депутатами

 

духовенства

 

Черниговской

 

епнрхіи.І
съ

  

утверждения

    

епархіальнаі'о

    

Преоснященная,

    

18

  

маіі

1872

 

г

    

открыть

  

въ

 

г.

   

Чернигове

   

епархіальный

 

евѣчныіі

заводь

 

и

 

тогда

 

же

  

постановлено:

    

для

  

удобнейшая

  

снабі
женія

 

всех'ь

 

церквей

 

епархіи

  

свечами

   

изъ

  

епархіалыіап]
завода

 

открыть

   

при

 

всѣхъ

  

увздныхъ

  

соборныхъ

 

церквах'Я



—

 

62 !

 

—

и

 

монастыряхъ,

    

а.

 

также

 

и

 

въ

 

многолюдныхъ

   

торявыхъ

мЪстечкахъ

   

церковныя

 

свечныя

 

лавки;

    

но

 

таковыхъ

 

ла-

вокъ

    

при

 

церквахь

  

Черниговской

  

епархіи

    

нигде

  

еще

  

не

открыто,

    

и

    

3)

   

Высочайше

  

утноржденнымъ

  

мігьніомъ

 

го-

сударственная

 

совета,

   

изъясненнымъ

 

въ

 

ведеиіи

 

прави-

тельствующаго

  

Сената

 

Святейшему

 

Правительствующему

Сѵноду

 

изъ

 

общая

 

собранія

   

первыхъ

 

трехъ

 

деппртамен-

товъ,

  

отъ

 

10

 

декабря

  

]837

 

г.,

   

право

  

продажи

 

церковныхъ

свечь

 

въ

 

розницу

  

и

 

счетомъ,

 

или

 

весомъ

 

менее

 

20

 

Фун.,

въ

 

городахъ

 

и

  

по

 

ярмаркахъ

 

предоставлено

 

исключитель-

но

 

церквамъ,

  

что

  

подтверяідено

 

и

  

приложенною

 

кш

 

ст.

 

40

Высочайше

 

утвержденная

 

9

 

Февраля

  

1805

 

года

 

ноложепія

о

 

пошлинахъ

   

за

 

право

 

торговли

    

и

   

другихъ

 

промысловъ

росписью

    

подъ

 

буквою

  

ж,

    

изъ

 

отношенія

 

же

    

Чернигов-

ской

 

казенной

 

палаты,

 

отъ

 

13

  

ігоня

  

1874

 

г.

   

за

 

№

 

13421,

видно,

    

что

 

дедартаментъ

   

торговли

 

и

 

мануфактуръ,

   

отъ

13

 

мая

 

того

 

года

    

за

 

№

 

30-42,

    

уведомилъ

   

оную

  

палату,

что

 

лицамъ

   

торгующимъ

    

по

 

свидетельствамъ

   

мелочная

торга,

  

на

 

основаніи

 

приложенная

 

къ

 

ст.

  

40

 

положенія

 

9

Февраля

  

1865

 

г.

  

росписи

 

ж,

    

не

 

предоставляется

  

продажа

церковныхъ

 

свечь,

   

что

 

же

  

касается

 

купцовъ,

 

то

 

они,

  

по

Высочайше

    

утвержденному

   

26

 

октября

  

1837

 

г.

    

мнѣнію

государственная

 

совета,

     

могутъ

 

продавать

   

озиаченныя

свечи,

  

но

 

не

 

менее

 

20

 

ф.

  

въ

 

одннъ

 

разъ.

   

Приказали:

  

у-

ведомить

 

Черниговскую

 

казенную

 

палату,

 

на

 

ея

 

отноше-

ніе,

 

что

 

епархіальное

 

начальство

 

не

 

только

 

не

 

давало

 

ко-

му

 

либо

 

уполномочія

 

на

 

производство

 

раздробительной

 

про-

дажи

 

церковныхъ

 

свечь

 

вне

 

церквей,

 

но

 

даѵке

 

вследствіе

отношенія

 

оной

 

палаты,

  

запретило

 

лицамъ

 

духовная

 

ве-

домства

 

нч.

 

Черниговской

 

епархіи

 

выдавать

 

свидетельства

и

 

разрешен і я

 

на

 

право

 

продаѵки

 

церковныхъ

 

свечь

 

не

 

из*

церковныхъ

 

лавочекъ

 

свечныхъ,

    

а

 

изъ

 

еодержнмыхъ

  

по

свидетельствам!,

 

мелочная

   

торга

 

частными

 

лицами,

  

и

 

о

томъ

  

на

 

означенное

 

отношеніе

  

консисторіи

  

отвѣтпла

 

па-

лате

 

отъ

  

7

  

августа

 

того

 

года

 

за

 

№

  

7435,

   

что

 

благочин-



—

 

622

 

—

вый

 

священникъ

 

Д.

 

Р.

 

дозволилъ

 

себе

 

дать

 

разрешеніе

церковному

 

старосте

 

Чиркунову

 

на

 

продажу

 

въ

 

раздробъ

церковныхъ

 

свечь,

 

то

 

таковое

 

дозволсніе

 

дано

 

имъ

 

безъ

закона

 

и

 

ведома

 

епархіальнаго

 

начальства.

 

Что

 

же

 

ка-

сается

 

до

 

просимаго

 

казенною

 

палатою

 

закрытія

 

по

 

всей

епархіи

 

церковныхъ

 

лавочекъ,

 

въ

 

виду

 

удобнейшей

 

воз-

можности

 

следить

 

за

 

правильным'!,

 

производствомъ

 

торгов-

ли

 

восковыми

 

свечами,

 

то

 

въ

 

отнѣтъ

 

на

 

это

 

консисторія

признаетъ

 

необходимымъ

 

уведомить

 

оную

 

палату,

 

что

 

въ

настоящее

 

время

 

при

 

церквахъ

 

Черниговской

 

епархіи

 

цер-

ковныхъ

 

лавочекъ

 

для

 

распродажи

 

въ

 

раздробъ

 

церков-

ныхъ

 

свечь

 

еще

 

не

 

имеется,

 

но

 

что

 

Высочайшимъ

 

пове-

леніемъ,

 

состоявшимся

 

въ

 

21

 

день

 

декабря

 

1870

 

г.,

 

изъ-

ясненномъ

 

въ

 

указе

 

Св.

 

Сѵнодл

 

отъ

 

19

 

января

 

1871

 

г.

за

 

№

 

3,

 

предоставлено

 

право

 

духовенству

 

каждой

 

епархіи

устроить

 

съ

 

разрешеніи

 

епархіальная

 

Преосвященнаго

свечные

 

заводы

 

или

 

свѣчныя

 

лавки

 

и

 

на

 

основаніи

 

ска-

занная

 

Высочайшая

 

повелѣиія

 

депутатами

 

духовенства

Черниговской

 

епархіи,

 

съ

 

утверждеиія

 

епархіальнаго

 

Пре-

освященнаго,

 

состоявшаяся

 

18

 

мая

 

1872

 

г.,

 

открыть

 

въ

г.

 

Чернигове

 

епархіальный

 

свѣчпый

 

заводъ,

 

и

 

тогда

 

же

постановлено

 

ими

 

открыть

 

при

 

всѣхъ

 

уѣздішхъ

 

собор-

лыхъ

 

церквахъ

 

и

 

монастырях!.,

 

а

 

также

 

и

 

мпоголюдныхъ

торговыхъ

 

местечкахъ

 

церковный

 

свЪчныя

 

лавки,

 

но

 

сіи

последнія

 

еще

 

не

 

открыты,

 

между

 

темь

 

какъ

 

Высочайше

утвержденньшъ

 

26

 

октября

 

1837

 

года

 

мнѣніемъ

 

государ-

ственная

 

совЬта,

 

подтвержденнымъ

 

приложенною

 

къ

 

ст.

40

 

положенія

 

9

 

Февраля

 

1865

 

г.

 

росписью

 

подъ

 

буквою

ж,

 

право

 

продажи

 

церковныхъ

 

свечь

 

въ

 

разницу

 

и

 

сче-

томъ,

 

или

 

в'Всомъ

 

менее

 

20

 

ф.,

 

въ

 

городахъ

 

и

 

на

 

ярмар-

кахъ

 

предоставлено

 

исключительно

 

церквамъ:

 

то

 

въ

 

виду

ук'азанныхъ

 

законоиоложеній

 

не

 

закрытію

 

подлежатъ

 

цер-

ковйыя

 

свѣчныя

 

лавки,

 

а

 

открытію

 

съ

 

правомъ

 

производ-

ства

 

въ

 

оныхъ

 

церковными

 

старостами,

 

или

 

доверенными

отъ

 

нихъ

 

лицами

 

съ

 

согласія

 

однакоже

 

приходскнхъ

 

прнч-



—

 

623

 

—

товъ,

 

какъ

 

сказано

 

въ

 

6

 

пункте

 

действующей

 

староетов-

ской

 

инструкціи,

 

Высочайше

 

утвержденной

 

17-го

 

апреля

1808

 

г.,

 

раздробительной

 

продажи

 

церковныхъ

 

свечь

 

въ

доходъ

 

собственно

 

приходекихъ

 

церквей,

 

и

 

что

 

где

 

толь-

ко

 

таковыя

 

будутъ

 

открыты,

 

о

 

томъ

 

конснсторія

 

своевре-

менно

 

будетъ

 

извещать

 

оную

 

палату.

5.,

 

Вѣстн

 

съ

 

востока.

Константинопоаьскій

 

корреспондентъ

    

,,Московскихъ

ведомостей"

 

пишетъ:

    

,,Въ

 

виду

 

протеста

 

арабовъ

 

и

 

не-

шторыхъ

 

члековъ

 

братства

   

св.

  

Гроба

   

противъ

 

законно-

сти

 

избранія

    

новая

 

іерусалимскаго

 

патріарха,

  

Кпрь

  

le-

юѳея,

    

Высокая

  

Порта

 

утвердила

 

последняя

 

въ

 

должно-

ти

 

съ

 

некоторымъ

 

ограниченіемъ.

 

Ему

 

послано

 

было

 

ви-

ирское

 

письмо,

 

дозволяющее

 

ему

 

отправиться

 

въ

 

Іеруса-

имъ

 

для

 

занятія

 

своей

 

каѳедры,

   

но

 

при

 

семъ

 

ему

 

было

бъяснено,

    

что

 

бератъ

 

Порты

   

будетъ

 

выданъ

 

ему

 

лишь

ъ

 

томъ

 

случае,

    

если

 

онъ

   

успеетъ

 

водворить

   

миръ

 

въ

юей

 

пастве.

  

Известно,

 

что,

  

по

 

поводу

 

возникшей

 

между

усекими

 

и

 

греческими

 

монахами

 

аѳонскаго

 

монастыря

 

св.

антелеймона

 

распри,

 

представленной

  

на

 

судъ

 

все.іенска-

патріархата,

 

въ

 

Константинополе

 

и

 

Аѳиііахъ

 

шли

 

боль-

іе

 

толки

   

о

 

необходимости

 

принять

 

ме]іы

   

къ

 

ограниче-

ю

 

действій

   

панславизма,

     

г]>озящаго-де

   

охватить

   

всю

ронскую

 

гору.

 

Въ

 

патріархате

 

приступили

 

было

 

къ

 

из-

говленію

 

особая

 

устава

 

для

 

названная

 

монастыря,

 

при-

мъ

 

статья

   

о

 

націоннльности

 

игумена

   

возбудила

   

было

ого

 

преній

 

между

 

заседающими

 

въ

 

патріархатѣ

 

члена-

Случилось,

 

что

 

презкде

 

рѣшенія

 

распри

 

между

 

рус-

іми

 

и

 

греческими

 

монахами

 

монастыря

    

св.

  

Нан'тёлеЙ-

фа

 

и

 

прежде

 

обсуждения

 

вопроса

 

о

 

ннціоналыіоіти

 

игу-

ВІа

 

оная,

  

занимавшій

 

до

 

ныне

 

эту

 

должность

 

столетий
'арецъ

   

Герасимъ

 

умеръ.

     

По

 

совершеніи

   

его

 

похоронъ

•атія

 

монастыря

 

приступили

 

къ

 

избранію

 

ему

 

преемни-

щ

  

и

 

выборъ

  

палъ

    

на

  

русская

  

монаха,

     

архимандрита



—

   

Oi

Макарія.

 

Хотя

 

въ

 

избраніи

 

приняли

 

у-іаетіс

 

мпоі'іе

 

изъ

греческихъ

 

монаховъ,

 

но

 

большинство

 

ихъ

 

уклонилось

 

отъ

кыборонъ

 

и

 

протестовало

 

протпвъ

 

поступка

 

остальной

 

мо-

настырской

 

братіи

 

и

 

иротивъ

 

избранія

 

архимандрита

 

Ма-

карія.

 

Пзбраніе

 

русскаго

 

во

 

игумена

 

монастыря

 

св.

 

Пан-

телеймона

 

дало

 

новую

 

пищу

 

то.ікамъ

 

органовъ

 

крайней

греческой

 

партіи

 

касательно

 

необходимости

 

положить

 

пре-

де.іъ

 

захватам'!.

 

распространяющаяся

 

по

 

Аѳонсісой

 

.ярѣ

панславизма.

 

Дело

 

будетъ

 

разсматриватьоя

 

въ

 

патріар-

хате

 

который

 

утисрдитъ

 

или

 

отменить

 

нзбраніе

 

архиман-

дрита

 

Макарія.

 

Последній

 

нребываетъ

 

съ

 

нѣкотораго

 

вре-

мени,

 

по

 

двламь

 

монастыря,

 

въ

 

Коывтантиноиолѣ.

 

До

 

рѣ-

шенія

 

этого

 

вопроса

 

обитель

 

ев

 

Пантелеймона

 

будетъ

 

уп-

равляться

 

двумя

 

КОММИССІЯ5ІИ,

 

изъ

 

конхъ

 

одна

 

выбрана

русскими,

 

а

 

другая

 

греческими

 

монахами.

 

Та

 

и

 

другаі

будутъ

 

завѣдыинть

 

лишь

 

делами

 

своего

 

отдельная

 

брат

ства».

6.,

 

Посъщсніе

 

вселенекпмъ

 

патріархомъ

 

армянской

 

пат

ріархіи

 

и

 

рѣчь

 

его

 

о

 

едішсніп

 

церквей.

Въ

 

греческой

 

газете

 

«Воссел:;»

 

сообщаютъ,

 

что

 

щ

4

 

дня

 

его

 

святейшество

 

вселенскій

 

патріархъ

 

Киръ

 

Іра

кимъ,

 

въ

 

соп.ровожденіи

 

своихъ

 

спнодальныхъ

 

нрхіереен'

кнзпкійская

 

и

 

никейская,

 

и

 

вельможи

 

Кебу-Кехая

 

Став

ракп

 

ЕФенди,

 

отправился

 

въ

 

армянскую

 

патріархію

 

чт

на

 

Псомаѳіяхъ,

 

чтобы

 

посетить

 

Плажепи-Ьйшаго

 

патрііі[

ха

 

армянъ

 

грняріанскихъ

 

Киръ

 

Нарснса.

 

Армянское

 

к

ховенство,

 

съ

 

членами

 

націоналыіаго

 

собранія,

 

встретіи

ею

 

святейшество,

 

вселенская

 

патріарха,

 

у

 

воротъ

 

п

тріархіи

 

и

 

привело

 

его

 

въ

 

большую

 

пріемпую

 

залу,

дверей

 

которой

 

встретилъ

 

его

 

святейшество

 

пнтріѴр:
армянъ,

 

обмѣнявшись

 

съ

 

иимъ

 

брнтекішъ

 

о

 

Христе

 

д

ловашемъ.

 

Потомъ

 

было

 

сделано

 

принятое

 

угощение;

 

и

сае

 

чего

 

его

 

святеищестно,

 

впероді.

 

которая

 

шло

 

арм

ское

   

духовенство

    

съ

  

іеродінкопами

    

въ

 

облаченіяхъ.

 

і



—

 

G25

  

—

пѣніи.

 

xoj>a,

 

направился

 

въ

 

патріаршііі

 

храмъ,

 

гдѣ

 

было

совершено

 

краткое

 

молебствіе,

 

за

 

конмъ

 

рселенйкщ

 

пат-

ріархъ

 

Киръ

 

Іоакимъ

 

произнесъ

 

по

 

гречески

 

следующую
рѣчь:

 

«Возлюбленные

 

братія

 

и

 

чада

 

о

 

Господѣ!

 

какъ

 

час-

т,о,

 

и

 

между

 

членами

 

одного

 

семейства,

 

которое

 

природа

связала

 

узамп

 

весьма

 

крѣпкими,

 

возпикаютъ

 

пепредвидѣн-

ныя

 

дѣла,

 

подающія

 

поводъ

 

къ

 

холодности

 

и

 

къ

 

рнспрямъ

между

 

собою,

 

къ

 

ненависти,

 

доходящей

 

даже

 

до

 

зловѣща-

го

 

раздѣленін;

 

такимъ

 

-же

 

образомъ

 

и

 

въ

 

обществѣ,

 

ncno j

вѣдующемъ

 

Господа

 

Іпеуса

 

Христа

 

евопмъ

 

йачальннкомъ;

и

 

основателемъ,

 

т.

 

е.

 

вѳ

 

святой

 

Христовой,

 

церкви,

 

мно-

го,

 

какъ

 

пзвѣстио,

 

съ

 

теченіемъ

 

времени

 

произошло

 

во-

просовъ,

 

которые

 

врагъ

 

мира

 

обратнлъ,

 

къ

 

со/калѣнію,

въ

 

причины

 

ссоръ

 

и

 

раздора

 

между

 

имѣющими

 

одного

 

Го-

спода,

 

одну

 

вѣру,

 

одно

 

крещеніе.

 

Но

 

поелику,

 

возлюблен-

на!,

 

армянская

 

церковь

 

связана

 

съ

 

нашею

 

не

 

только

 

д-ре

 

и

 

-

нимъ

 

историческимъ

 

и

 

духовнымъ

 

союзомъ,

 

но

 

и

 

тожде-

ствомъ

 

времеипыхъ

 

обстоятельству

 

въ

 

которыя

 

та

 

и

 

дру-

гая

 

потомъ

 

подпали;

 

и

 

тождество

 

яселанія

 

на

 

попрингв

ихъ

 

развитін,

 

цодъ

 

державнымъ

 

унравленіемъ

 

благодѣ-

тельнаго

 

султана

 

Абдулъ-Азпзъ-Хапа,

 

нашего

 

господина,

и

 

братскаго

 

вч>

 

любви

 

сожительства,

 

—

 

взаимная

  

и

  

непро-

мѣнная

    

обязанность

    

какъ

  

на

 

насъ,

    

такъ

 

и

 

на

 

васъ

 

ле-
н

 

о

 

і

   

а

 

н

житъ:

     

воздѣлывать

 

дружескія

  

сношен ія

 

обѣихь

 

церквей,

чтобы

  

приготовить

 

со

 

всею

 

искренпостію

 

желанное

 

и

 

вож-
"

                                         

ген
дѣденное

 

единомысдіе

 

и

 

соединеніе

 

ихъ.

 

Ибо,

 

если

 

съ

 

од-

ной

 

стороны

 

правда,

 

что

 

не

 

намъ

 

дано

 

,,вѣдѣтн

 

времена

и

 

лѣга,

 

ихъ

 

же

 

Отецъ

 

положи

 

въ

 

Своей

 

влаети'%

 

то

 

тѣагь

не

 

менѣе

 

съ

 

другой

 

не

 

под.іежптъ

 

сомнѣнію,

 

что

 

и

 

наше

содѣйствіе

 

неиремѣнно

 

есть

 

необходимое

 

для

 

скорѣйшаго

достпженія

 

дѣла

 

соедннснія,

 

которое

 

отцы

 

наши

 

пожелали

видѣть

 

и

 

не

 

удостоились,

 

И

 

такъ,

 

возлюблснніи,

 

будемъ

продолжать,

 

взаимно

 

удаляя

 

остающаяся

 

препятствія

 

и

уравнивая

 

путь,

 

спасительное

 

церковное

 

соединеніе;

 

Вогъ

же

 

мира,

   

возведый

 

отъ

 

мертвыхъ

 

Пастыря

 

овецъ

 

великаго



-

 

626

 

—

Господа

 

нашего

 

Іисуса,

 

да

 

уготовптъ

 

насъ

 

ко

 

всякому

дѣлу

 

благому,

 

во

 

еже

 

творити

 

волю

 

Его,

 

творя

 

въ

 

насъ

угодное

 

Ему

 

Інсуеомъ

 

Хрпстомъ,

 

Кму

 

же

 

слава

 

во

 

вѣки

вѣков ъ

   

.

Гѣчь

 

вселенскаго

 

пат|ііарха,

 

переведенная

 

тотчасъ

на

 

армянскій

 

языкь,

 

произвела

 

глубокое

 

впечатлѣніе

 

во

всѣхъ

 

присутствовавшвхъ

 

армянахъ,

 

которые

 

громогласно

выразили

 

желаніе

 

о

 

соединеніп

 

обѣихъ

 

церквей.

7.,

 

Дви;кеніе

 

въ

 

пользу

 

правоіуіавія

  

между

 

Галицкішн
уніатами.

По

 

извѣстіямъ

 

изъ

 

Галпцін,

 

возникшее

 

тамъ

 

религі-

озное

 

движепіе

 

между

 

русскимъ

 

греко-уніатскимъ

 

населе-

ніемъ,

 

съ

 

цѣлію

 

возвраіценія

 

въ

 

православную

 

церковь,

въ

 

послѣднее

 

время

 

все

 

болѣе

 

усиливается.

 

Русское

 

нн-

селеніе,

 

какь

 

Галидкой,

 

такъ

 

и

 

Угорской

 

Руси,

 

въ

 

кото-

рыхъ

 

4

 

грекоуніатскнхъ

 

епа[»хій.

 

ждетъ

 

только

 

благопрі-

ятнаго

 

времени,

 

чтобы

 

отдѣлпться

 

отъ

 

Рима

 

и

 

провозгла-

сить

 

свое

 

единеніе

 

съ

 

православною

 

церковію;

 

тѣмъ

 

не

менѣе

 

львовская

 

газета,

 

Слово

 

продолжаетъ

 

строго

 

осуж-

дать

 

галицкихъ

 

уніатовъ

 

за

 

то,

 

что

 

они

 

не

 

послѣдовали

примѣру

 

своихъ

 

холмекнхъ

 

братьевъ

 

и

 

не

 

возвратились

въ

 

лоно

 

православной

 

церкви.

 

Русское

 

духовенство

 

и

 

на-

родъ

 

сильно

 

негодуютъ

 

на

 

переселившихся

 

въ

 

Галицію

изъ

 

холмекой

 

епархіи

 

греко-уніатскихъ

 

священниковъ,

 

чи-

сло

 

которыхъ

 

простирается

 

до

 

55.

 

Русскіе

 

депутаты

 

львов-

скаго

 

сейма

 

сильно

 

противились

 

ассигнованію

 

вгпомоще-

ствог.анія

 

означеннымь

 

священникамъ,

 

въ

 

числѣ

 

3

 

тысяч

 

ь

гульденовъ,

 

о

 

чемъ

 

хлопотнлъ

 

въ

 

сеймѣ

 

извѣстный

 

поль-

скій

  

клерикальный

  

писатель

 

Дзѣдущицкій.

Львовскій

 

сеймъ,

  

предъ

 

своимъ

 

закрытіемъ,

  

яссигно-

валъ

 

три

 

тысячи

 

гульденовъ

  

переселившимся

 

въ

 

Галицію

 

.

изъ

 

холмекой

  

епархін

  

'•вящепнпкамъ,

 

не

 

смотря

  

на

 

силь-

ный

 

протестъ

 

противъ

 

этого

 

нѣкоторыхъ

 

уніатскихъ

 

свя-

щенниковъ.



-

 

G27

 

—

8.,

 

Прпглашеніе

 

на

 

Боннскую

 

конФерснцію.
На

 

дняхъ,

 

секретаремъ

 

Петербургскаго

 

отдѣла

 

об-

щества

 

любителей

 

духовнаго

 

просвѣщенія

 

было

 

получено

отъ

 

д-ра

 

Деллингера

 

письмо

 

нижеслѣдующаго

 

еодержанія:

«Многоуважаемый

  

господинъ

 

секретарь.

«Согласно

 

выраженному

 

вами

 

желанію,

 

мы

 

созываемъ

конФеренцію

 

въ

 

Воннѣ

 

на

 

1G

 

августа

 

').

 

Насъ

 

увѣдомля-

ютъ

 

изъ

 

Константинополя

 

о

 

прнбытіи

 

на

 

конференцію

трехъ

 

представителей

  

патріархій.

«Для

 

насъ

 

въ

 

высшей

 

степени

 

желательно,

 

чтобы

 

че-

резъ

 

ваше

 

посредство

 

сочлены

 

и

 

другихъ

 

восточныхъ

 

цер-

квев

 

(Kirclienkdrpeiy,

 

согласились

 

принять

 

участіе

 

въ

 

на-

шихъ

 

переговорахъ

 

(Ycrhandlungen).

 

На

 

этотъ

 

разъ

 

глав-

нымъ

 

предметомъ

 

разсужденій

 

—

 

будетъ

 

конечно

 

(wolilj

 

дог-

матъ

 

объ

 

исхожденіи

 

Св.

 

Духа,

 

и

 

я

 

дѣйствительно

 

надѣ-

юсь,

 

что

 

мы

 

придемъ

 

къ

 

соглашенію,

 

удовлетворительно-

му

 

для

 

обѣихъ

 

сторонъ,

 

если

 

только

 

и

 

вы

 

(т.

 

е.

 

право-

славные)

 

и

 

мы

 

— будемъ

 

имѣть

 

въ

 

виду

 

необходимое

 

раз-

личіе

 

(die

 

noiilliwendigo

 

Unlerschcidung)

 

между

 

богословскими

умозрѣніямп

 

(Uieolog

 

speculalioncn)

 

и

 

ученіемъ

 

церкви,

 

и

 

ес-

ли

 

и

 

вы

 

и

 

мы

 

будемъ

 

твердо

 

стоять

 

на

 

почвѣ

 

,, отцеп

 

ь

Церкви",

 

а

 

не

 

,,богослововъ"

 

позднѣйшаго

 

времени,

 

за-

ботящихся

 

лишь

 

о

 

спорахъ

 

и

 

побѣдѣ.

,, Какое

 

было

 

бы

 

торжество

 

(vtelclie

 

in

 

Triumph)

 

ежели

бы

 

это

 

намъ

 

удалось!

,.Ежели

 

бы

 

вы

 

и

 

ваши

 

друзья

 

восточнаго

 

исповѣда-

нія

 

пожелали

 

предложить

 

на

 

обсужденіе

 

коііФерепціи

 

еще

нѣкоторые

 

вопросы,

 

то

 

прошу

 

васъ

 

объ

 

этомъ

 

меня

 

увѣ-

домить.

 

Мы

 

съ

 

своей

 

стороны

 

предложимъ

 

нѣсколько

 

те-

зисовъ

 

расчитанныхъ

 

(borenchnet)

 

на

 

англійскую

 

и

 

амерн-

канскую

 

церкви.

 

Тезисы

 

эти

 

мы

 

вамъ

 

сообщпмъ

 

какъ

только

 

они

 

будутъ

 

редактированы".

Прим.

 

и

 

пр.

И.

 

Деллингеръ.

lj

 

Срокъ

 

этотъ

 

лзмѣиенъ:

 

ковфорднидл

 

созывается

 

1і

 

августа

 

но-

ваго

 

ст.

 

(т.

 

е.

 

31

 

іюля

 

стараго).



Кстатп

 

ечптаемъ

 

пужпымъ

 

сообщить,

 

что

 

мігтропо-

литъ

 

ссрбскій

 

Мчхаилъ,

 

согласно

 

прнглашенію

 

Пет'ер'бург-

скаго

 

отдѣла

 

общества

 

любителей

 

духовпаго

 

проспѣщепія,

Предполагает'!/

 

послать

 

на

 

предстоящую

 

Воинскую

 

кон-

Ференцію

 

одного

 

инь

 

сербекпх'ь

 

архимапдрнтовъ,

 

знаю-

щих-ь

  

нѣмецкш

  

языкъ.

9і„

 

Пожсртвованіс

   

на

 

православное

   

мнссіонсоское

 

об-
щество.

Въ

 

редакціи

 

Ку|)скпхъ

 

епмрх.

 

вѣдомостей

 

получено

"1'2

 

р.

 

10

 

к,

 

гіа

 

православное

 

миссіонерское

 

общество

 

отъ

Фатежскаго

 

благочнппаго

 

прот.

 

Петпна.

 

Деньги

 

эти

 

соб-

раны

 

по

 

пригласительному

 

листу

 

священ,

 

села

 

Верезова

>¥Йдреемъ

 

Поповымъ

 

отъ

 

слѣдующих'і.

 

лиЦъ:

 

князія

 

И.

 

В.

Меіііерскаго

 

5

 

р.,

 

Короткова

 

50

 

к.,

 

неизнѣстной

 

20

 

коп.,

IM"

 

Каетрыииной

 

40

 

its.,

 

капитана

 

Ходыревскаго

 

1

 

р.,

 

А.

Гііѣздплова

 

50

 

к.,

 

А.

 

Вѣлоусова

 

50

 

к.,

 

И.

 

Ходыревскаго

50

 

к.,

 

отъ

 

разныхъ

 

яііцъ

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

священно

 

цер-

ковнослужителей

 

1

  

р.

а

 

;.'■)!: '

 

■

                                                                                                                                 

і

1І«

-------- *>> --------

Р

 

ѣ

 

ч

 

ь,

мазанная

 

в і.

 

нрнсл тѵтвіи

 

Святѣйшаго

 

Сѵнвда

 

нвотоіеис-

шь

 

.Навкс.іломъ

 

Нонелемъ,

   

нон

 

нареченіи

 

его

   

во

 

епп-

-окопа

 

Лнм'шшскаго,

   

внкар>я

  

Хо.іжкоіі

   

н

 

Варшавской
енаихш,

 

4

 

шнн

 

1875

 

года.

Ваше

  

Свншіьіішество,
Милосшивіьіішіе

 

Архипастыри

 

и

  

Отцы!

Призываемый

 

вашнмъ

 

избраиіемъ

 

и

 

изволепіемі



—

 

629

 

—

Державной

 

Власти

 

къ

 

епископскому

 

служенію,

 

какое

«слово

 

на

 

пользу»

 

могу

 

произнести

 

я,

 

истаявающій
голодомъ

 

ума

 

предъ

 

насыщенными

 

нремудростію,

 

изг

еохш.ій

 

отъ

 

жажды

 

благодати

 

иредъ

 

увлаженными

росою

 

Духа,,

 

бѣдный

 

богоугодными

 

дѣлами

 

предъ

имѣющими

 

въ

 

себѣ

 

.сладость

 

добродетелей?

,

 

Стоя

 

въ

 

семъ

 

священномъ

 

собраніи,

 

предъ

 

кре,-

стомъ,

 

Гѵ ррцоднимъ,

 

предъ

 

св.

 

еваигеліемъ,

 

у

 

савдагр

источника,

 

который

 

бьетъ

 

обильною

 

небесною

 

стру-

ей

 

и

 

безъ

 

оскудѣпія

 

снабѵкаетъ

 

благодатною

 

водонэ

всякаго,

 

кто

 

жслаетъ

 

:и.

 

удостоился

 

почерпнуть

 

отъ

него,

 

прежде

 

всего

 

благодарю

 

Господа

 

Бога

 

моег.о,

что

 

сподобилъ

 

меня

 

дождаться

 

движенія

 

воды

 

и

 

пить

изъ

 

этого

 

источника,

 

да

 

вся

 

горечь

 

моя

 

усладится

благодатію.

 

Св.

 

Духа,

 

согрѣвающею

 

умъ.

 

и,

 

душу.

Понимаю

 

всю

 

трудность

 

и

 

величіе

 

епископско-

го

 

служенш.

   

Трудно

 

зваміе

 

епископа.

 

Онъ

 

имѣстъ

пасти

 

церковь

 

Господа

 

и

 

Бога,

   

юже

 

.стажа

 

кровію
Своею

   

(Дѣян.

 

XX,

   

28),

   

и

 

для

 

сего

   

ему

 

слѣдуетъ

возжечь

   

свѣтильникъ

 

правды

    

и

   

облещися

   

во

 

вся

оружія

 

Божія

   

(Еф.

  

YI,

 

II),

   

чтобы

  

не

 

только

 

онъ

самъ

 

могъ

 

вести

 

жизнь

 

подобную

 

ангельской,

 

но

 

и

былъ

 

вѣрнымъ

 

рабоагь

 

и

 

мудрымъ,

 

его

 

же

 

ност.ави

госцодинъ

 

его

 

надъ

 

домомъ

 

своимъ,

 

еже

 

даяти

 

; пи.-

цу

 

во

 

время

 

(Мат.

 

XXIY,

  

4.4

 

— 46).

   

Велико,; д^ст(}-

иство

 

еішсконскаго

 

яианін.

    

Почему,

 

енращинаетъ

^Фремъ

 

Сиринъ,

   

царь

 

Давндъ

   

поступнлъ

 

съ

 

Голі-

фомъ

 

враждебно,

 

предъ

 

Сауломъ.же

 

волъ

 

себнеми-

jenno?— и

 

отвѣчаетъ:

  

потому,

  

что

 

Саѵлъ

 

былъ

 

и<>-

'іазаниикъ

 

Господень.

 

II,

 

однакоже,

 

въ

 

Ветхомт»

 

ра-

ѣтѣ

 

освященіе

 

достигалось

 

чрезъ

 

рогъ

 

съ

 

елеемъ:

ъ

 

Новомъ

 

же

 

Завѣтѣ

 

для

 

священства

 

мы.

 

не

 

имѣ-



—

 

630

 

—

емъ

 

чувственнато

 

елея,

 

но

 

сама

 

высокая

 

и

 

страш-

ная

 

Мышца,

 

спускаясь

 

съ

 

неба

 

чрезъ

 

возложеніе
рукъ

 

святительскихъ

 

даруетъ

 

намъ

 

Духа

 

Своего,
какъ

 

огнь,

 

нѣкогда

 

снисшедшій

  

на

 

аиостоловъ'.

Это

 

трудное

 

и

 

великое

 

служепіе

 

призываюсь

 

я

проходить

 

въ

 

странѣ,

 

въ

 

которой

 

слѣды

 

правосла-

вія

 

встречаются

 

уже

 

болѣе

 

тысячи

 

лѣтъ

 

тому

 

на-

задъ.

 

Паннонское

 

жизнёонисаніе

 

св.

 

Меѳодія

 

гово-

]>птъ,

 

что

 

словенскими

 

апостолами,

 

св.

 

Кириллом!,

иМеѳодіемъ,

 

посылались

 

изъ

 

Моравіи

 

проповедни-

ки

 

къ

 

вислицкому

 

князю,

 

вероятно

 

что

 

въ

 

г;

 

Ви-
слицы

 

при

 

рѣкѣ

 

Нидѣ

 

въ

 

нынѣганей

 

кѣлеіткой

 

гу-

берніи.

 

Какъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было,

 

православіе

 

распро-

странилось

 

рано

 

въ

 

этихъ

 

странахъ,

 

и

 

въ

 

г.

 

Сан-

домірѣ

 

при

 

Висле,

 

въ

 

нынѣшней

 

радомСкой

 

губер-

йій,

 

'

 

при

 

церкви

 

св.

 

Іакова

 

существовала

 

каѳедра

словено-русокаго

 

епископа.

Но

 

затѣмъ

 

римскимъ

 

папою

 

Вснедпктомъ

 

YI

 

и

нѣмецкчмъ

 

Пмператоромъ

 

Оттоиомъ

 

II

 

была

 

издіѵ

на

 

грамота

 

объ

 

учреждеиін

 

мо])авско-чеіпскаго

 

епи-

скопства

 

въ

 

г.

 

Прагѣ,

 

и

 

границы

 

этого

 

епископ-

ства

 

определялись

 

на

 

востокъ

 

рѣками

 

Бугъ

 

и

 

Стырь

очевидно

 

съ

 

цѣлію

 

истребленія

 

славяискаго

 

богослу

женія

 

въ

 

этихъ

 

странахъ.

 

II

 

действительно,

 

нослі

кончины

 

перваго

 

праѵкскаго

 

епископа

 

Дитмора,

 

прр

еммикъ

 

его

 

Войтехъ

 

былъ

 

самымъ

 

ревностным

гопителемъ

 

славянской

 

литу[)гін:

 

русскіе

 

священні'

кй

 

были

 

прогнаны,

 

латинскіе

 

мисеіонеры

 

заня.і

ихъ

 

место,

 

славянское

 

бпгослуженіе

 

было

 

заменен1

латино

 

нольскимъ.

 

Объ

 

этомъ

 

прискорбномъ

 

длі

иравославія

 

событіи

 

сказаніе

 

о

 

св.

 

Кирилле

 

и

 

ffl
ѳодіи

 

говоритъ

 

следующее:

     

«Потомъ

 

же

   

многим'



—

 

631

 

-

лѣтомъ

 

минувшимъ,

 

пришедъ

 

Войтехъ

 

латипскій

 

въ

Мораву

 

и

 

въ

 

Чехи

 

и

 

въ

 

Ляхи,

 

разруши

 

веру

 

пра-

вовѣрну

 

и

 

русскую

 

грамоту

 

отверже,

 

и

 

латинскую

грамоту

 

и

 

веру

 

ноставн,

 

правый

 

вЬры

 

иконы

 

ножь-

Hte,

 

а

 

епископы

 

посече,

 

а

 

другая

 

разгнавъ».

Не

 

смотря

 

на

 

то,

 

однако,

 

остатки

 

восточнаго

богослуженія

 

сохранялись

 

за

 

Вислою

 

на

 

юге

 

еще

долгое

 

время.

 

Польскій

 

историкъ

 

БогуФалъ

 

гово-

ритъ,

 

что

 

въ

 

окрестностяхъ

 

г.

 

Опатова,

 

радомской

губерніи,

 

русскіе

 

прояшвали

 

еще

 

въ

 

первой

 

полови-

не

 

XIII

 

столетія,

 

и

 

для

 

нихъ

 

то,

 

хотя

 

уже

 

окато-

личенныхъ,

 

учреждено

 

было

 

онатовское

 

епископ-

ство.

 

По

 

волыпской

 

летописи,

 

во а второй

 

половине

XIII

 

столе

 

гія,

 

во

 

время

 

нашествія

 

татаръ,

 

славян-

ское

 

богослуягеніе

 

совершалось

 

еще

 

въ

 

г.

 

Сандомі-

ре

 

и

 

Лысце,

 

т.

 

е.

 

на

 

Лысой

 

горе

 

въ

 

радомсксй

 

гу-

берніи,

 

где

 

ныне

 

латииекій

 

монастырь

 

и

 

куда

 

еще

въ

 

текущемъ

 

столетіи

 

посылались

 

уніатскіе

 

свя-

щенники

 

холмекой

 

епархіи

 

на

 

покаяніе.

Относительно

 

— менее

 

тяжелый

 

ударъ

 

ианесенъ

былъ

 

латинизмомъ

 

въ

 

стране

 

между

 

Вислой

 

и

 

Бу-

гомі,

 

гдв

 

ныне

 

губерніи:

 

люблинская

 

и

 

седлецкая.

Вирочемъ,

 

при

 

конце

 

X

 

столѣтія,

 

равноапостоль-

ный

 

князь

 

Владиміръ

 

отнялъ

 

отъ

 

Польши

 

эту

 

стра-

ну,

 

известную

 

въ

 

летоиисяхъ

 

нодъ

 

названіемъ

 

Чер-

винскихъ

 

градовъ

 

или

 

Червонной

 

Руси,

 

и

 

иравосла-

віе

 

здесь

 

утвердилось.

 

Ненадолго,

 

однако,

 

и

 

не

 

вез-

де.

 

Какъ

 

только

 

Русь

 

ослабилась

 

усобицами

 

кня-

зей

 

и

 

нашествіемъ

 

татаръ,

 

Польша,

 

въ

 

первой

 

по-

ловине

 

XIII

 

столЬтія,

 

захватила

 

часть

 

этой

 

земли

по

 

реку

 

Вепрь.

 

Отъ

 

того-то

 

но

 

ту

 

сторону

 

Вепри

русскіе

 

окатоличились

   

и

 

ополячились

 

до

 

того,

 

что



-

 

m

 

-

птлгв

 

едва

 

несколько

 

ееленій

 

остались

 

верными

 

сво-

ему

 

русскому

  

происхождению

 

и

  

своей

 

прадедовской

еере

                                   

.

       

^

                  

і

 

1!

 

цщ

 

и < г̂

"Прочая

 

часть

 

прйбуягской

 

Руси,

 

оставаясь

 

бо-

лее

 

долгое

 

время

 

подъ

 

владычеством^,

 

свойхъ

 

кня-

зей,

 

сохранила

 

свою

 

веру

 

и

 

народность

 

и

 

свойхъ

святителей,

 

съ

 

первой

 

Половины

 

XIII

 

столетія

 

— въ

Угруске,

 

въ

 

нынешней

 

седлецКой

 

губернии,

 

>

 

и

 

заг

т'вмъ

 

въ1 1 Холме

 

-

 

городе,

 

создапномъ

 

княземъ

 

Да-
ній:іОмъ ;

 

Романовичемъ.

 

Но

 

и

 

холмекой

 

Руси

 

не

 

бы-

ло

 

^суждено

 

остаться

 

навсегда

 

рубежомъ

 

достоянія
Св.

 

Владиміра.

 

И

 

она

 

попала1

 

подъ

 

владычество

 

Поль-

ши

 

и

 

истекалаакровью

 

въ

 

«ужесточенной

 

боръбѣ ч

 

съ

католицизмомъ

 

и ^олонизмомъ.

 

Уже*

 

въ

 

ХІТ^ сто-

"дЧ&'ШГ 1

 

иоЛьскчй

 

король

 

Людовикъ

 

учредилъи

 

вънгл

ХЫімѣ

 

польско-католическую

 

епископію,

 

которая

 

за-

тф'мъ

 

перенесена

 

была

 

въ

 

г.

 

Грубешовъ,

 

нослѣ

 

въ

г.

 

Красноставъ

 

и

 

наконецъ

 

въ

 

г.

 

Люблингь,

 

вездѣ

преследуя

 

свои

 

націоналыіо-релпгіоз>и'ыя> мвдсеіопор-

іскія

 

цели.

 

I

 

Другая

 

каоедра

 

такой

 

же>

 

'латмио-поль-

"ййой'

 

ироиагаторской

 

епископіи

 

учреждена

 

былавъ

г.

 

Янове,

 

въ

 

седлецкой

 

губерніи.

 

Мало

 

'алого."

 

Въ

XVI

 

столетій

 

придумана

 

была

 

Польшей

 

политиче-

ская

 

люблинская

 

унія,

 

целью

 

которой

 

было(^совер-

шенно

 

слить'

 

русскихъ

 

съ

 

поляками

 

въ

 

одинъ

 

на-

родъ

 

иольскій.' Яо

 

и

 

эта

 

м-вра

 

не

 

вполне

 

еще

 

унич-

тожила

 

Русь,

 

И

 

потому-въ

 

том

 

ь

 

ѵке

 

столетіи

 

после-

довала

 

другая

 

унія-

 

религіозная,

 

въ

 

силу

 

которой

русская

 

церковь

 

подчинялась

 

іерархически

 

римско-

му

 

Папе

 

съ

 

оставленіемъ

 

ей

 

веры

 

отцовъ

 

и

 

непри-

косновенности

 

восточнаго

 

обряда,

 

.

 

каковое

 

условіе

однако

   

не

 

соблюдалось

    

ни

   

нольскимъ

   

правитель-



-

 

m

 

-

ствомъ,

 

ни

 

римскою

 

куріейі

 

Но

 

Щ

 

исиытацы

 

еудо-

ве

 

Божіи

 

и -не

 

наследованы

 

нутіе

 

JEro

 

(Рим.

 

ХЛі,
33).

 

Стеная

 

подъ

 

г нетомъ:

 

иноверной

 

и.

 

иноязычной

несправедливости,

 

холмская

 

Русь

 

сохранила

 

чувства

своего

 

русскаго

 

происхои?денія

 

и

 

принадлежности

кь

 

восточной

 

Церкви,

 

и

 

ныне

 

Провиденію

 

Божію
угодно

 

было

 

возвратить

 

ее

 

русской

 

семье

 

и

 

русской

православной

 

Церкви.

                                         

,

  

JKQH

И

 

въ

 

этой-то

 

стране,;

 

только

 

-

 

что

 

воспрянув,-

шей

 

отъ

 

вековаго

 

духовнаго

 

сна

 

и

 

только-что

 

вновь

просвещенной

 

светомт.

 

иі)авославія

 

мне

 

иредстоитъ

исполнять

 

званіе

 

еппскоца.

 

Предчувствуя

 

вею

 

тя-

жесть

 

бремени,

 

возлагаемагр.

 

на

 

мою

 

немощь,

 

ДірДг

нако

 

не

 

: отчаяваюсь,

 

а

 

съ

 

.надеждою

 

и

 

уповащедо^ь

последую

 

призываішр

 

къ

 

многотрудному,

 

слун$енщ,

ибо,

 

вврую,

 

что,

 

но

 

молитвам ъ

 

вашимъ,

 

святейшіе

архипастыри

 

и

 

отцы,

 

Господь

 

Богъ

 

Вседеряш'грль

будегъ

 

путеводить

 

меня

 

совѣтомъ

 

Своимъ

 

и п пр-

кроетъ

 

меня

 

державною

 

рукою

 

Своею,

 

:

 

такъ

 

_ какъ

Онъ

 

сказадъ:

 

грядущаго

 

ко

 

Мнѣ

 

не

 

изжену.

 

вонъ

(Іоан.

 

YI,

 

37).

 

II

 

і-гвтъ

 

лучщаго

 

помощника,

 

кроме

Бога

 

ншваго,

 

потому

 

что

 

Онъ

 

Господь

 

неба

 

ж

 

зем-

ли,

 

и

 

вся

 

елика

 

хощетъ

 

творитъ

 

на

 

небеси

 

и

 

на

земли,

 

и

 

въ

 

море

 

и

 

въ

 

бездне

 

(Пс.

 

134,

 

(>).

 

и

 

несть

иже

 

воспротивится

 

воле

 

Кго

 

(Дан

 

ІУ^

 

34).

 

Ему

 

же

да

 

будетъ

 

честь

 

и

 

слава

 

во

 

веки

 

вековъ*. ,;,,,{,[ншн

 

г

-------- Ѵ-фЩІ—I------

Замѣчанія

 

на

 

сужденіе

 

Ренана

 

о

 

чудесахъ

 

Іисуса

оііжок

                         

-

 

'Ч?ис'га-

 

.

Французскій

 

ученый

 

Эрнестъ

 

Ренанъ

 

известенъ

кріістіанскому

 

міру

   

своимъ

   

особенно

   

сочиненіемъ



-

 

634

 

—

«Жизнь

 

Іисуса

 

(Vie

 

de

 

Jesus)».

 

Сочиненіе

 

это

 

напи-

сано

 

имъ

 

съцѣлію

 

отвергнуть

 

Боягественный,

 

сверхъ

естественный

 

характеръ

 

Іисуеа

 

Христа

 

и

 

христиан-

ства.

 

Авторъ

 

задумалъ

 

разсказать

 

исторію

 

перво-

бытнаго

 

христіанства,

 

разсказать,

 

по

 

его

 

словамъ,

«какъ

 

онъ

 

самъ

 

ее

 

разумеетъ»

 

х ).

 

Взявшись

 

за

 

со-

чиненіе

 

съ

 

такимъ

 

намереніемъ,

 

Ренанъ

 

даетъ

 

в гь

немъ

 

полный

 

просторъ

 

своему

 

субъективному

 

разуме-

нію.

 

Онъ

 

по

 

своему

 

перетолковываетъ

 

все

 

сказанія
евангелистовъ

 

о

 

лице

 

и

 

жизни

 

Спасителя,

 

нарушая

уя?е

 

этимъ

 

од н имъ

 

отличительный

 

характеръ

 

исте-

рли

 

вообще,

 

которая

 

по

 

существу

 

своему

 

должна

быть

 

объективною,

 

исключающею

 

всякую

 

возможность

Фантастическаго

 

вымысла,

 

или

 

составленія

 

ея

 

но

своему.

 

Все

 

необыкновенное,

 

божественное

 

въ

 

лицѣ

и

 

деятельности

 

Спасителя

 

Ренанъ

 

старается

 

объ-

яснить

 

естественнымъ,

 

ооыжновенпымъ

 

образомъ,

приписывая

 

въ

 

этомъ

 

случае

 

главное

 

значеніе

 

въ

образованіи

 

его

 

условіямъ

 

местности,

 

гд гв

 

жилъ

 

и

действовалъ

 

Спаситель,

 

и

 

темъ

 

обстоятельствам!),

ереаи

 

которыхъ

 

находился

 

Онъ

 

и

 

Его

 

последовате-

ли.

 

Желая

 

во

 

что

 

бы

 

нистало

 

выполнить

 

предлюло

ягенную

 

задачу,

 

Ренанъ,

 

въ

 

развитіи

 

свойхъ,

 

мы

слей,

 

грешитъ

 

не

 

только

 

иротивъ

 

исторнЧескоі

действительности,

 

но

 

почти

 

на

 

каждомъ

 

шагу

 

ліро-

тиворечитъ

 

самъ

 

себе,

 

и,

 

такъ

 

сказать,

 

издевается

надъ

 

здравымъ

 

общечелов'Вческимъ

 

смысломъ.

 

Луч|
шимъ

 

доказательством

 

ь

 

этого

 

можетъ

 

служит!

взглядъ

 

Ренана

 

на

 

чудеса

 

Іисуса

  

Христа.

Въ

 

принципе

 

Ренанъ

 

не

 

отвергаешь

 

возмояіно

\)

 

Ом.

 

опровсрж.

 

на

 

выдум!

 

жизнь

 

I.

 

Хр.

 

Э.

 

Рсн.,

 

аб.

 

Гатэ.,

 

пс|І
сь

 

франц.

 

Тішкивск.

 

стр.

 

2.



-

   

635

 

—

сти

 

чудесъ

 

вообще

 

і).

 

Но

 

онъ

 

отвергаетъ

 

достовер-

ность

 

тѣхъ

 

чудеспыхъ

 

Фактонъ,

 

6

 

которыХъ

 

раз-

сказываютъ

 

евангелисты

 

Мысль- свою

 

оиъ

 

разви-

ваетъ

 

такимъ

 

образомъ.

 

«Ни :

 

одно

 

изъ

 

чудесь,

 

-го-

ворить

 

Репанъ.

 

которыми

 

наполнены

 

наши

 

'старин-

ный

 

исторіи

 

-(разумеется

 

особенно

 

евангельская

 

ис-

торія)

 

не

 

совершилось

 

при

 

научныхъ

 

условіяхъ.

 

Мы
не

 

ТОворимъ:

 

чудо

 

'невозможно;

 

мы

 

говоримъ-

 

—не

было

 

до

 

сихъ

 

норъ

 

чуда

 

дозпаннаго.

 

Опытъ

 

пока-

зываете,

 

что

 

чудеса

 

всегда

 

являлись

 

только

 

пр'едъ

людьми

 

расположенными

 

верить

 

имъ.

 

Ни

 

одно

 

чудо

не

 

совершалось

 

еще

 

предъ

 

собраніемъ

 

людей,

 

кото-

рые

 

могли

 

бы

 

быть

 

неоспоримо

 

достоверными

 

сви-

детелями

 

его

 

истинно-чудеснагѳ

 

характера,

 

потому

что

 

ни

 

простой

 

народъ,

 

ни

 

светскіе

 

люди

 

не

 

при-

готовлены

 

для

 

этого.

 

Здесь

 

необходимы

 

большія
предосторожности

 

и

 

долгій

 

навыкъ

 

въ

 

научныхъ

 

из-

следованіяхъ.

 

Пусть

 

бы

 

явился

 

чудотворецъ

 

Въ

 

на-

ше

 

время

 

и

 

сказалъ

 

бы

 

напридгвръ,

 

ч го

 

онъ

 

можетъ

воскрешать

 

мертвыхъ,

 

какъ

 

поступили

 

бы

 

мы

 

въ

этомъ

 

случае?

 

Очень

 

просто.

 

Составили

 

бы

 

коммис-

сію

 

ИЗЪ

 

ФИЗІОЛОГОВЪ,

 

физиковъ,

 

химиковъ

 

и

 

лицъ

опытныхъ

 

въ

 

исторической

 

критике.

 

Эта

 

к'оммйс-

сія

 

выбрала

 

бы

 

трупъ,

 

уверилась

 

бы,

 

что

 

смерть

произошла

 

действительно,

 

назначила

 

бы

 

залу,

 

где

долженъ

 

производиться

 

опытъ,

 

определила

 

бы

 

всю

систему

 

предосторожностей,

 

необходимыхъ

 

для

 

уст-

ранена

 

всякаго

 

повода

 

къ

 

сомнепію.

 

Если

 

бы

 

при

такихъ

 

условіяхъ

 

воскресеніе

 

совершилось,

 

то

 

полу-

чилась

 

бы

 

вероятность,

 

почти

 

равняющаяся

 

досто-

верности.

   

А

 

чтобы

 

достигнуть

 

полной

 

достовѣрно-

і)

 

Тамъ-же

 

стр.

 

98.



—
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—

стиі-

 

нужьщ

 

было

 

бы

   

повторять

 

опытъ

   

несколько
разъ

 

,),

Таково

 

въ

 

общихъ

 

чертахъ

 

суждеиіе

 

Ренана

 

о

чудесахъ

 

Іисуса

 

Христа.

 

Въ

 

этомъ

 

разсужденіи

 

преж-

де

 

всего

 

обращаетъ

 

на

 

себя

 

вниманіе

 

та

 

общая

мысль,

 

какую

 

старается

 

доказать

 

Ренанъ,

 

и

 

окодо

которой

 

вращаются

 

все

 

другія

 

его

 

мыели.

 

Какъ

 

оче-

видно

 

Ренанъ

 

убежденъ,

 

что

 

чудеса

 

были

 

бы

 

веро^

ятнѣе

 

.и

 

для

 

него

 

самаго

 

и

 

длядругихъ

 

въ

 

т,щъ

только

 

случае,

 

если

 

бы

 

оне

 

совершались

 

въ

 

такое

время,

 

когда

 

меньше

 

всего

 

вѣрятъ

 

въ

 

нихъ,

 

и

 

за-

свидетельствованы

 

были

 

людьми,

 

также

 

не

 

распо-

ложенными

 

верить

 

имъ.

 

Такое

 

убежденіе

 

Р,енана
.особенно

 

высказывается

 

въеловахъ

 

его:

 

«опытъ

 

по-

казываешь,

 

что

 

чудеса

 

всегда

 

являлись

 

только

 

предъ

людьми,

 

расположенными

 

верить

 

имъ».

 

Но

 

верно

ли

 

такое

 

убежденіе?

 

Не

 

отвергъ

 

ли

 

бы

 

Ренанъ

 

пер-

вый

 

всякое

 

чудо,

 

о

 

которомъ

 

свидетели

 

расказыва-

^лм.-.фы^

 

сънС<?М№еп,іем/ь

 

въ

 

его

 

действительности?

 

Не
доЛіЖенъ

 

"ли

 

онъ

 

согласиться,

 

что

 

если

 

сами

 

свидѣ-

-$еди

 

сомневаются

 

въ

 

разсказываемомъ

 

чуде,

 

то

 

мы

И; подавно

 

не

 

можемъ

 

верить

 

въ

 

его

 

действитель-

ность?__

   

Съ

 

другой

 

стороны

 

евангельская ■

 

лсторія
ацовдзываетъ,

 

что

 

чудеса,

 

описанный

 

въ

 

ней,

  

совер-

шались

 

вовсе

 

не

  

предъ

 

суеверною

 

толпою,,

 

а

 

предъ

.людьми, і

   

которые,

    

мало

 

того,

  

что

 

не

 

предрасполо-

жены

 

были

 

верить

 

имъ,;

   

по

 

и

 

прямо

   

искали

 

оспо-

EftftHifij

 

отвергнуть

  

ихъ.

   

Таковы,

  

наприм.,

  

исцвлепіе

..олѣпорожденнаго

 

(loan.

  

9,

   

lb),

  

исцъленіе

  

Щ

 

лВгня-

-{НЫ'йзслабленнаго

 

(5,

  

16,

   

17),

    

воскрешоніе

 

Лазаря

(>Ц>

 

4*і),

  

и

 

особенно

 

воскресеніе

 

самаго

 

ІмсусаХри-

3;

 

Тамъ

 

же

 

см.

 

стр.

 

95-98.

                                

^Г^

 

fTt
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ста,

 

потому

 

что

 

во

 

всвхъ

 

этихъ

 

случаяхъ

 

враги

РОсіібда

 

-

 

Фарисеи

 

и

 

книжники,

 

смотрѣвшіе

 

на

 

все

дела

 

Его

 

чрезъ

 

микросконъ

 

злобы

 

и

 

ненависти,

 

у-

бѣя?дались

 

въ

 

действительности

 

чудесъ

 

только

 

по-

сле

 

тщательныхъ

 

сиравокъ,

 

Изъ

 

разсказовъ

 

объ

этихъ

 

событіяхъ

 

мы

 

узнаемъ

 

съ

 

особенною

 

ясностью,

что

 

ПаЛестинскіе

 

современники

 

Спасителя

 

не

 

были

лишены

 

ни

 

той

 

проницательности,

 

ни

 

той

 

пытли-

вости,

 

какимъ

 

гордятся

 

позднейшія

 

поколепія.

 

Вре-

мя,

 

въ

 

которое

 

жилъ

 

Господь,

 

безспорно,

 

было

 

вре-

менемъ,

 

последняго

 

развитія

 

древней

 

цнвилизаціи,

народъ,

 

среди

 

котораго

 

Онъ

 

жилъ,

 

не

 

былъ

 

обде-

ленъ

 

ни

 

разумомъ,

 

ни

 

способностью

 

наблюдения;

кроме

 

того,

 

вожди

 

народа,— образоааннейшіе

 

люди-

въ

 

немъ,

 

двиягимые

 

чувствомъ

 

злобы

 

и

 

ненависти

ко

 

Господу,

 

къ

 

Его

 

ученію

 

и

 

ко

 

всему

 

Его

 

делу,

следили

 

за

 

нимъ

 

на

 

всякомъ

 

шагу,

 

подстерегали

Его

 

на

 

всякомъ

 

слове

 

и

 

деле,

 

но

 

не

 

смотря

 

на

 

все

это,

 

они

 

вовсе

 

не

 

считали

 

Его

 

чудесъ

 

лоѵкными.

Иногда,

 

впрочемъ,

 

для

 

объясненія

 

этихъ

 

чудесъ

 

ойи

приписывали

 

Ему

 

сатанинскую

 

силу,

 

но

 

при

 

этомт.

самыя

 

чудеса

 

все

 

таки

 

считали

 

несомненною

 

дей-

ствительностью,

 

а

 

не

 

обманомъ

 

или

 

Фокуспичествомъ.

И

 

такъ

 

въ

 

виду

 

по

 

крайней

 

мере

 

этихъ

 

и

 

подоб-

ныхъ

 

Фактовъ

 

Ренанъ

 

долженъ

 

бы

 

былъ

 

удержать-

ся

 

отъ

 

своего

 

аксіоматичсскаго

 

положенія,

 

что

 

чу-

деса

 

всегда

 

совершались

 

только

 

предъ

 

людьми,

 

рас-

положенными

 

верить

 

имъ.

 

Потомъ,

 

чего

 

именно

 

хо-

четъ

 

Ренанъ,

 

когда

 

говорить,

 

что

 

«ни

 

одно

 

изъ

 

чу-

десъ,

 

которыми

 

наполнены

 

наши

 

старинный

 

исторіи,

не

 

совершилось

 

при

 

научныхъ

 

условіяхъ»?

 

Въ

 

са-

момъ

 

ли

  

деле

 

одни

 

только

 

ученые

   

могутъ

 

удосто-
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вериться

 

въ

 

действительности

 

чуда,

 

но

 

никогда

 

про-

стые?

 

Если

 

бы

 

евангельскія

 

чудеса

 

совершались

 

въ

сфере,

 

доступной

 

только

 

научному

 

изследовапію,
тогда

 

конечно,

 

имело

 

бы

 

смыслъ

 

требованіе

 

такого

изследованія,

 

по

 

такъ

 

какъ

 

они

 

совершались

 

въ

сфере

 

обыденной

 

жизни,

 

одинаково

 

известной

 

и

 

про-

столюдину

 

и

 

ученому,

 

то

 

требование

 

Ренана

 

оказы-

вается

 

просто

 

на

 

просто

 

смьшнымъ

 

и

 

нелепымъ.

Такъ,

 

возьмемъ

 

напр.

 

хоть

 

чудо

 

воскресенія

 

мерт-

ваго.

 

Положимъ

 

даже,

 

что

 

первое

 

цело

 

въ

 

этомъ

случае

 

увериться

 

въ

 

действительности

 

смерти,

 

но

не

 

ужели

 

удостовериться

 

въ

 

этомъ

 

можетъ

 

только

комиссія

 

ИЗЪ

 

ФИЗІОЛОГОВЪ.

 

ФПЗИКОВЪ,

 

химиковъ

 

и

лицъ

 

оиытныхъ

 

въ

 

исторической

 

критике?

 

Если

умираетъ

 

кто

 

либо

 

изъ

 

родныхъ

 

нашихъ,

 

разве

 

об-

ращаемся

 

мы

 

къ

 

единственно

 

компетентному

 

суду

подобной

 

комиссіи

 

за

 

удостоверенісмъ,

 

что

 

умер-

или

 

-действительно

 

умеръ?

 

Разве

 

сами

 

мы

 

въ

 

этомъ

случае

 

не

 

столько

 

же

 

компетентны,

 

какъ

 

и

 

эта

 

ко-

миссія?

 

Если

 

же

 

такъ,

 

если

 

простой

 

здравый

 

смыслъ

нашъ

 

не

 

имветъ

 

никакой

 

нуягды

 

въ

 

ученной

 

комис-

сіи,

 

когда

 

идетъ

 

дело

 

даже

 

о

 

смерти

 

или

 

жизни

 

бли-

жайшпхъ,

 

наиболее

 

дорогихъ

 

намъ

 

людей,

 

то

 

по-

чему

 

доляшо

 

быть

 

иначе,

 

зачвмъ

 

непременно

 

уче-

ная

 

комиссія,

 

когда

 

идетъ

 

дело

 

о

 

чужомъ

 

для

 

зри-

теля

 

человеке,

 

умершемъ

 

и

 

нотомъ

 

воскресшемъ?

Конечно,

 

самый

 

Фактъ

 

последовавшаго

 

за

 

смертью

зоскресенія,

 

какъ

 

Фактъ

 

необыкновенный,

 

можетъ

заставить

 

нась

 

войти

 

въ

 

ближайшее

 

и

 

самое

 

под-

робное

 

и

 

точное

 

изследованіе

 

действительности

 

пред-

шествовавшей

 

воскресенію

 

смерти,

 

но

 

убежденіе,

какое

 

вынесется

 

отсюда

 

самым

 

ь

 

точиымъ

 

научнымъ
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изслѣдованіемъ,

 

будетъ

 

только

 

степенью

 

научной

отчетливости

 

отличаться

 

отъ

 

убежденія

 

въ

 

томъ

 

же

Факте

 

простыхъ

 

неученыхъ

 

родственниковъ

 

умер-

шаго,— но

 

никогда

 

специфически.

 

Тоже

 

самое

 

сле-

дуетъ

 

сказать

 

и

 

о

 

всехъ

 

вообще

 

чудесахъ.

 

Чтобы

увѣриться,

 

что

 

бывшій

 

слѣиой

 

делается

 

видящимъ,

глухой— слышащимъ

 

,

 

разслабленный-

 

совершенно

здоровымъ,—

 

для

 

этого

 

нужны

 

только

 

простые

 

гла-

за

 

и

 

самый

 

обыденный

 

опытъ;

 

комиссія

 

ученыхъ

тутъ

 

совершенно

 

лишнее

 

дело.

Такимъ

 

образомъ,

 

аргументъ

 

Ренана

 

не

 

приво-

дить

   

его

 

къ

 

той

 

цели,

   

съ

 

какою

 

онъ

 

иридуманъ.

Онъ

   

безсиленъ

   

доказать

    

недостоверность

   

чудесъ

гвангельскихъ

  

на

 

которыхъ

 

главнейшимъ

 

образомъ

утверждается

 

Божественное

 

достоинство

 

Спасителя,

Онъ

 

безсиленъ,

   

какъ

 

мы

   

заметили,

   

относительно

";сехъ

 

вообще

 

чудесъ,

   

особенно

 

же

   

онъ

 

безсиленъ

угносительно

 

величайшаго

 

и

 

важнейшаго

 

изъ

 

всехъ

гудесь

 

—

 

чуда

 

воскресенія

 

самаго

 

Іиеуса

 

Христа.

 

Ма-
іо

 

того,

 

повидимому,

   

опъ

 

какъ

 

будто

 

и

 

составленъ

;ля

 

доказательства

 

этого

 

чуда,

 

потому

 

что

 

оно,

 

какъ

іарочно,

 

удовлетворяешь

 

всемъ

 

выше

 

изложеннымъ

ребованіямъ

 

Ренана.

 

И

 

во

 

первыхъ,

 

ученики

 

Гос-

юда

 

вовсе

   

не

 

предрасположены

 

верить

   

въ

 

его

 

во-

кресеніе,

   

потому

 

что

 

хотя

 

они

   

и

 

слышали

 

нечто

бъ

 

этомъ

 

отъ

 

самого

 

Господа,

   

но

 

не

 

много

 

въ

 

ѳ-

омъ

 

понимали,

 

и

 

съ

 

теченіемъ

 

времени

 

совершен-

о

 

объ

 

этомъ

 

забыли,

 

потому

 

что

 

разнесшаяся

 

мол-

а

 

о

 

воскресеніи

 

Господа

   

не

 

только

   

изумила

 

ихъ,

акъ

 

вещь

 

совершенно

 

неояшданная

 

для

 

нихъ,

 

но

 

и

рямо

 

показалась

 

имъ

   

ложною

 

молвою:

 

и

 

явишася

редъ

 

ними

 

яко

 

лжа

 

глаголы

 

ихъ

 

(Маріи

 

Маг

 

дал

 

и-



—
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пы

 

и

 

др.

 

жеиъ)

   

и

 

неверонаху

   

имъ

   

(Лук.

 

24,

 

11).

Это

 

значитъ,

   

что

 

свидетели

   

воскресенія

   

непреду-

бежденностью

 

своею

   

относительно

 

этого

 

Факта

 

со-

вершенно

   

удовлетворяютъ

   

требованіямъ

 

Ренана,лт

Потомъ,

  

Спаситель

 

действительно

 

умеръ

 

на

 

кресте,

потому

 

что

 

воины,

  

отъ

 

долгато

 

опыта

 

хорошо

 

умеи-

шіе

 

различать

 

умершаго

 

отъ

 

живаго,

 

посланные

 

ус-

корить

 

смерть

 

Распятаго

 

иеребитіемъ. голеней,

 

соч

ли

 

делать

 

это

 

излишнимъ,

 

такъ

 

какъ

 

застали

 

Гос-
пода

 

уже

 

умершимъ;

    

кроме. того

   

одинъ

  

изъ

  

нихъ

для

 

окончательнаго

 

удостоверения

 

въ

 

смерти

 

пробо-

де

 

Ему

 

коніемъ

 

ребро,

   

и

 

абіе

 

изыде

 

кровь

 

и

 

кода.

Вирочемъ

 

и

 

самъ

 

Ренаігь

 

не

 

сомневается

 

въ,

 

смер-

ти

 

Іисуса

 

Христа,

  

потому

 

что

 

говоритъ

 

о

 

разрыиѣ

кровеноснаго

 

сосуда,

 

какъ

 

последней

 

по

 

времени

 

при-

чине

 

смерти,

   

и

   

даѵке

 

восневаетъ

    

Умершему

 

роді

победной

 

песни 4 ).

  

II

 

такъ

 

о

 

действительности

 

смер-

ти

 

Спасителя

 

не

 

можетъ

 

быть

 

никакого

 

спора.

 

За-

темъ

 

иоемотримъ

 

во

 

гробъ,

  

въ

 

которомъ

 

псгребенш

тело

 

Госиода.

  

Это,

  

конечно,

  

не

 

было

 

место,

 

нароч-

но

 

избранное

 

для

 

научнаго

 

опыта,

 

однакожъ

 

все

 

та-

к

 

и

 

'место,

 

могущее

   

удовлетворить

 

требоканіямъ

 

ка|
кой

 

угодно

 

ученой

 

комиссіи,

    

потому

 

что

 

это

 

былі

гробъ

 

новый,

   

въ

 

которомъ

 

никто

 

еще

   

похоронен'

Не -былъ,

 

и,

 

значитъ,

  

не

 

допускалъ

 

никакой

 

возмож

иОсти

 

подмены

   

одного

 

тела

 

другимъ;

    

кроме

 

того

онъ

 

былъ

 

закрытъ

 

тяжелымъ

 

камнемъ

 

и

 

охраняем!
военнымъ

 

карауломъ.

    

II

 

однакоѵкъ,

 

все

 

это

  

ничем

не

 

помогло;

  

ІІогребешіаго

 

во

 

гробе

 

не

 

оказалось.

Въ

 

доказательство

 

действительности

 

воскресеиія

 

с

 

иода

 

мы

 

ссылаемся

 

на

 

ввѣкъ,

 

которые

 

видели

 

El

и

 

осязали

 

после

 

страданій

  

п

 

смерти,

 

и

 

которые

 

и

)
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азсказѣ

 

объ

 

этомъ

 

другимъ

 

не

 

руководились

 

ника-

ими

 

другими

 

молитвами,

 

кроме

 

любви

 

къ

 

истине

убежденія

 

въ

 

ней.

 

Спаситель

 

действительно

 

умеръ,

о

 

многіе

 

видели

 

Его

 

после

 

смерти

 

съ

 

полнымъ

бѣжденіемъ

 

въ

 

тоягдественности

 

являвшагося

 

цо-

яѣ

 

смерти

 

съ

 

Темъ,

 

Котораго

 

они

 

знали

 

и

 

Жи-
ымъ.

   

Можетъ

 

ли

 

быть

   

доказательство

   

более

 

до-

говерпое,

 

чемъ

 

это?__

 

И

 

однакожъ

  

Ренанъ,

 

вме-

іо

 

того,

 

чтобы

 

согласно

 

собственнымъ

 

своимъ

 

на-

аламъ,

 

признать

 

действительность

 

Факта,

 

остана-

іикаетъ

 

вниманіе

 

на

 

томъ,

 

что

 

объ

 

этомъ

 

Факте,

равно

 

и

 

о

 

другихъ

 

чудесахъ

 

Спасителя

 

свидетель-,

гвуютъ

 

Его

 

же

 

собственные

 

ученики.

 

Это

 

новое

Істоятельство

 

служить

 

для

 

Ренана,

 

а

 

равнымъ

 

об-

ізомъ

 

и

 

для

 

многихъ

 

другихъ

 

(напр.

 

Штрауса

 

и

Іепкеля)

 

основаніемъ

 

не

 

только

 

отрицать

 

досто-

зрность

 

этого

 

рода

 

ихъ

 

свидетельству

 

но

 

и

 

от-

ргать

 

подлинность

 

всехъ

 

принадлежащихъ

 

имъ

.

 

нисаніій.

 

Но

 

очевидно,

 

что

 

считать

 

ложнымъ

пдвтельство

 

учениковъ

 

Іисуса

 

Христа

 

о

 

Его

 

чу-;

сахъ

 

Ренанъ

 

можетъ

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

допустивши

носительно

 

ихъ

 

(учениковъ)

 

одно

 

изъ

 

двухъ:

 

или

и

 

сами

 

ибманулись

 

въ

 

эгомъ

 

случав,

 

или

 

же

 

иые-

въ

 

виду

 

обмануть

 

другихъ.

 

Но

 

основательны

 

ли

кого

 

рода

 

предположенія?

 

Разсмотримъ

 

первое

 

изъ

хъ

 

Никогда

 

нельзя

 

допустить,

 

чтобы

 

ученики

іасителя

 

могли

 

обмануться

 

въ

 

действительности
десъ,

 

о

 

которыхъ

 

свидетельствуютъ,

 

чудеса

 

Го- ;

 

.

ада

 

совершались

 

не

 

секретно,

 

въ

 

какихъ

 

нибудь

рытныхъ

 

углахъ,,и

 

не

 

подъ

 

ирикрытіемъ

 

темно-

,

 

но

 

всегда

 

среди

 

белаго

 

дня,

 

предъ

 

людьми

 

вся-

ро

 

состоянія,

   

предъ

 

друзьями

 

и

 

врагами

 

вместе,
3
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и

 

значитъ

 

целому

 

міру

 

представляли

 

полную

 

воз-

можность

 

проверить

 

и

 

разоблачить

 

себя,

 

еслибь

 

они

•были

 

ложными.

 

Въ

 

одномъ

 

или

 

двухъ

 

случаяхъ,

действительно,

 

чудо

 

происходило

 

только

 

въ

 

виду

трехъ

 

приближенпейшихъ

 

учениковъ,

 

но

 

и

 

свиде-

тельство

 

трехъ

 

достаточно

 

для

 

утверя?денія

 

Факта,

Во

 

всехъ

 

же

 

остальныхъ

 

случаяхъ

 

чудо

 

соверша-

лось

 

всегда

 

открыто

 

предъ

 

всеми.

 

Дочь

 

Іаира

 

была
возбуждена

 

къ

 

ѵкизни

 

вопреки

 

подсмеиванью

 

техъ,

которые

 

были

 

убеждены

 

въ

 

ея

 

действительной

 

смер-

ти,

 

и

 

хотя

 

эти

 

скептики

 

удалены

 

были

 

изъ

 

комна-

ты,

 

но

 

при

 

совершеніи

 

чуда

 

присутствовали:

 

отець

и

 

мать

 

девицы

 

и

 

трое

 

учениковъ.

 

Сынъ

 

Наинскоч
вдовы

 

воскрешенъ

 

у

 

самой

 

городской

 

заставы

 

въ

ириеутствіи

 

несшихъ

 

и

 

сопровождавшихъ

 

покойна-

го;

 

а

 

четырехъ

 

дневный

 

Лазарь

 

былъ

 

вызванъ

 

изъ

гроба

 

въ

 

присутствіи

 

смешаннаго

 

общества

 

людей,

пришедшихъ

 

изъ

 

Іерусалима

 

навестить

 

и

 

утешить

въ

 

скорби

 

сестеръ

 

умершаго.

 

Моягетъ

 

ли

 

быть

 

что

либо

 

более

 

открыто,

 

какъ

 

наеыщеніе

 

нескольких!

тысячь

 

народа,

 

и

 

что

 

либо

 

менее

 

секретно,

 

каігь

исцвленіе

 

слепорожден

 

наго

 

у

 

Іерихонской

 

заставы?.,

Такимь

 

образомъ

 

уже

 

эта

 

сторона

 

дела

 

показы-

ваетъ,

 

что

 

ученики

 

Іисуса

 

Христа

 

имели

 

полную

возможность

 

убедиться

 

въ

 

действительности

 

техг

чудесъ,

 

о

 

которыхъ

 

они

 

свидетельствуют^

 

Предпо-

лагать,

 

что

 

они

 

дались

 

въ

 

обманъ

 

даже

 

при

 

такнхі

благонріятныхъ

 

условіяхъ,

 

для

 

разоблаченія

 

лжи

 

моя;

но

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

допустивши

 

въ

 

нихъ

 

отсутствіі

всякаго

 

здраваго

 

смысла,

 

и

 

всякой

 

способности

 

па

блюденія

 

и

 

различенія

 

лжи

 

отъ

 

истины.

 

Но

 

разві

такого

 

рода

 

люди

   

были

 

ученики

 

Господа?

   

Правда
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въ

 

большинстве

   

это

 

были

 

люди

   

низшаго

 

класса

 

й

не

 

особенно

 

кысокаго

 

образованія,

   

но

 

все

 

же

 

дале-

ко

 

не

 

настолько

 

они

 

были

 

легковерны,

 

даже

 

не

 

на-

столько

 

были

 

лишены

 

здраваго

 

смысла,

  

чтобы

 

дать

провести

 

себя

   

первому

   

встретившемуся

   

чудодею.

Насколько

 

известно,

 

это

 

были

 

люди

 

обладавшіе

 

здра-

вымъ

 

нрактическимъ

 

смысломъ.

   

Возьмемъ

 

наприм.

хоть

   

возлюбленнкйшаго

 

ученика

  

Христова

 

Іоанна;

кто

 

станетъ

 

сомневаться

   

въ

 

высоте

 

воззреній

 

его

евангелія

   

и

   

его

 

посланій,

   

Фактически

   

свидетель-

ствующей

 

о

 

ясности,

 

силе

 

и

 

глубине

 

его

 

ума,

 

воз-

действуемаго

 

Умомъ

 

Божествен

 

нымт>.

 

А

 

между

 

темъ,

въ

 

заключеніе

 

своего

 

иовесткованія

 

объ

 

Іисусе

 

Хри-

сте,

 

которое

 

не

 

менее

 

другихъ

 

наполнено

 

чудесами

Господа

 

онъ

 

счелъ

 

нуѵкнымъ

 

заметить

 

о

 

множестве

совершенныхъ

 

Имъ

 

чудесъ:

   

суть

 

же

   

и

 

ина

 

многа,

яже

 

сотвори

 

Іисусъ,

 

яже

 

аще

 

бы

 

по

 

единому

 

писа-

на

 

быша,

 

ни

 

самому,

 

мню,

 

всему

 

міру

 

вместити

 

пи-

шемыхъ

 

книгъ

 

(21,20).

   

Потомъ,

   

если

 

всмотримся

въ

 

личность

 

ап.

 

Пе'тра,

 

какъ

 

она

 

рисуется

 

въ

 

еван-

геліяхъ

 

и

 

исторіи

   

деяній

 

Апостольскихъ

  

или

 

вчи-

таемся

    

въ

 

его

 

собственный

 

познанія,

    

то

 

увидимъ,

что

 

и

 

этотъ

 

апостолъ

 

былъ

 

мужъ

 

ума

 

яснаго,

 

здра-

ваго,

 

самостоятельная,

 

а

 

между

 

темъ

 

и

 

онъ

 

въ

 

сво-

ихъ

 

речахъ

 

къ

 

Іудеямъ

 

постоянно

 

указываетъ

 

имъ

на

 

совершеппыя

 

Іисусомъ

 

Христомъ

 

въ

 

ихъ

 

же

 

соб-

ствен

 

ныхъ

 

глазахъ

   

многія

 

знамеиія

 

и

 

чудеса,

   

осо-

бенно

 

же

 

на

 

главнейшее

 

и

 

величайшее

 

чудо

 

носкре-

сенія

 

изъ

 

мертвыхъ

 

Его

 

самого

 

(Деян.

 

2,

 

22 — 24).

Но

 

и

 

этого

 

мало.

   

Мея«ду

 

учениками

   

Господа

 

были

люди

 

отчасти

 

даже

 

скентическаго

 

ума,

 

следователь-

но

 

люди

 

менее

   

всего

 

способные

 

верить

 

чему

 

либо,
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а

 

темъ

 

более

 

чуду,

  

безъ

 

всякой

  

проверки.

  

Таковъ
былъ

 

отчасти

 

Филлнпъ,

 

который,

 

когда

 

Господь

 

го-

ворилъ

   

о

 

евоемъ

   

Отце,

   

прямо

   

сказалъ:

    

«покажи

намъ

 

Отца

 

и

 

довлеетъ

 

намъ»

  

каковому

 

требованію
его

 

Господь,

   

какъ

 

известно,

   

удовлетворилъ

 

указа-

ніемъ

   

на

 

свои

 

дела,

   

т.

  

е.

 

чудеса.

    

Таковъ

 

же,

 

по

преимуществу,

 

былъ

 

ап.

  

Ѳома,

 

который

 

удовлетво-

рялся

 

только

 

свидетельствомъ

 

своихъ

 

собственныхъ

чувствъ,

   

не

 

доверяя

 

даа*е

   

совокупному

 

свидетель-

ству

 

всехъ

   

своихъ

   

товарищей— апоетолояъ;

    

но

 

и

онъ,

 

осязавши

 

воскресшаго

 

Господа,

   

воскликнулъ:

Господь

 

мой

 

и

 

Богъ

 

мол!

   

Все

 

это

 

вместе

 

де.іаетъ

решительно

 

невозможнымъ

 

нредноложеніе,

 

что

 

сви-

детели

 

чудесъ

 

Спасителя— суеверные,

 

самообольщен-

ные

 

свидетели.

   

Свидетельство

 

ихъ

 

о

 

чудесахъ

 

Го-

сиода

  

есть

 

истинное

 

свидетельство

   

и

 

сами

 

апосто-

лы,

 

несмотря

 

на

 

ихъ

 

неученость

 

долніны

 

быть

 

приз-

наны

 

компетентными

 

судьями

 

въ

 

разсужденіи

 

того,

о

 

чемъ

 

свидетельствуютъ.

 

После

 

того,

  

что

 

сказано

нами

 

о

 

характере

 

чудесъ

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

о

 

самихъ

аностолахъ

   

нетъ

 

никакого

   

сснованія

   

считать

 

по-

следнихъ

 

некомпетентными

 

судить

 

о

 

виденномъ,

   

и

ихъ

 

свидетельство— безсильнымъ

 

утвердить

 

это

  

ви-

денное,

 

какъ

 

несомненно

 

действительное.

  

Но

 

быть

можетъ

 

они

 

свндвтельствуютъ

 

о

 

чудесахъ,

 

сами

 

не

веря

 

въ

 

ихъ

 

действительность

 

и

 

значитъ

 

сами

 

вы-

ступая

 

обольстителями

 

другихъ?

   

Но

 

и

 

это

 

предпо-

ложено,

   

высказанное

 

раціоаналпстами

 

и

 

разделяе-

мое

 

Ренаномъ,

 

не

 

можетъ

 

быть

 

названо

 

основатель-

нымъ

 

даже

 

после

 

всего

 

сказаннаго,

  

откуда

 

ясно

 

вид-

но,

   

что

 

ученики

 

Інсуса

 

Христа

 

имели

 

полную

 

воз-

можность

   

увериться

   

въ

 

действительности

   

чудесъ
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"Его

 

и

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

были

 

увѣ])ены

 

въ

 

ней.

 

Къ

этому

 

нуѵкно

 

прибавить

 

еще

 

что

 

здтсь

 

возникаетъ

неразрѣшимос

 

затрудненіе,

 

именно

 

— предполоя^енія
этого

 

никакимъ

 

образомъ

 

нельзя

 

примирить

 

съ

 

вы-

сокимъ

 

нравственнымъ

 

ученіемъ

 

и

 

чистымъ

 

нрав-

ственнымъ

 

характеромъ

 

евидѣтелей.

 

Трудно

 

понять,

какъ

 

это

 

люди,

 

по

 

словамъ

 

Ренана,

 

хорошо

 

знав-

шіе,

 

что

 

Христоеъ

 

творитъ

 

неистинный,

 

а

 

только

мпимыя

 

чудеса,

 

съ

 

нарочитою

 

цѣлью

 

достигнуть

чрезъ

 

это

 

славы

 

и

 

вліянія,- — сдѣлались

 

однако

 

пре-

даннѣйшнми

 

Его

 

учениками

 

и

 

нарисовали

 

образъ

Его

 

такими

 

живыми,

 

выразительными

 

чертами

 

нрав-

ственной

 

высоты

 

и

 

чистоты,

 

любви

 

и

 

святости,

 

что

ничего

 

иодобнаго

 

даѵке

 

въ

 

идеалѣ

 

не

 

могли

 

предста-

вить

 

самые

 

величайшіе

 

мыслители

 

древности.

 

Труд-

но

 

понять,

 

далѣе,

 

какъ

 

это

 

люди,

 

другимъ

 

даютъ

наставленія

 

быть

 

искренними,

 

правдивыми,

 

а

 

сами,

въ

 

тоже

 

время,

 

по

 

мнѣиію

 

Ренана

 

обманываютъ

другихъ,

 

и

 

не

 

считая

 

этого

 

въ

 

себѣ

 

самихъ

 

иоро-

комъ,

 

на

 

другихъ

 

за

 

тоже

 

преетупленіе

 

нризыиаютъ

праведную

 

казнь

 

Божію

 

(напр.

 

Петръ

 

на

 

Ананію).
II

 

наконецъ,

 

особенно

 

трудно

 

понять,

 

какъ

 

это

 

лю-

ди

 

обманываютъ,

 

не

 

имѣя

 

отъ

 

этого

 

въ

 

виду

 

иика-

кпхъ

 

выгодъ,

 

какъ

 

они

 

твердо

 

стоятъ

 

на

 

своемъ

обманѣ

 

даже

 

тогда,

 

когда

 

ихъ

 

преслѣдуютъ,

 

оскорб-

ляютъ,

 

бьютъ,

 

въ

 

темницы

 

заключаютъ,

 

и

 

ложь

 

свою

запечатлѣваютъ,

 

наконецъ,

 

мученическою

 

смертью.

Мыслимо

 

ли

 

это?...

 

Все

 

это

 

становится

 

поннтнымъ

только

 

при

 

той

 

несомнѣнной

 

истинѣ,

 

что

 

апостолы

твердо

 

были

 

убѣждены

 

въ

 

дѣйствительности

 

чудесь

Спасителя

 

и

 

старались

 

убѣдить

 

въ

 

томъ

 

же

 

дру-

гихъ.

 

Такимъ

 

образомъ

 

и

 

свидѣтельство

 

о

 

чудесахъ
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Іисуса

 

Христа

 

Его

 

учениковъ

 

удовлетворяем

 

всѣмѣ

требованіямъ

 

достовѣрнаго

 

свидѣтельства,

 

и

 

доля?но

потому

 

быть

 

признано

 

имѣющимъ

 

силу

 

настояща-

го

 

доказательства

 

въ

 

пользу

 

свидѣіельетвуюемаго

Факта.

И

 

такъ,-

 

непредубѣяаденное

 

изслѣдораніе

 

чудесъ

Іисуса

 

Христа

 

должно

 

привести

 

всякаго

 

къ

 

тому

 

за-

ключенію,

 

котораго,

 

но

 

видимому

 

и

 

самъ

 

Ренанъ
хочетъ,

 

но

 

которое

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

считаетъ

 

не-

возможнымъ,

 

и,

 

именно,

 

что

 

сверхъестественный

 

со-

бытія

 

дѣйствительно

 

случаются

 

въ

 

мірѣ,

 

что

 

силою

производить

 

ихъ

 

надѣлены

 

отъ

 

Бога

 

извѣстныя

 

лич-

ности,

 

и

 

что

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

какъ

 

Богочеловѣкъ,

обладалъ

 

этою

 

силою

 

къ

 

такой

 

степени,

 

въ

 

какой

необладалъ

 

и

 

не

 

могъ

 

обладать

 

никто

 

изъ

 

людей.

//.

 

Плашоповъ.

ШТ7НДИСТЫ

Около

 

1866

 

года

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣетахъ

 

юж-

ной

 

Россіи

 

стала

 

появляться

 

среди

 

русскихъ

 

секта

штундистовъ.

 

Самое

 

названіе

 

ея

 

(отъ

 

нѣмецкаго

 

сло-

ва

 

Slunclo— часъ)

 

ноказываетъ,

 

что

 

она

 

получила

 

свое

начало

 

среди

 

нѣмцевъ.

 

Въ

 

первый

 

разъ

 

появилась

она

 

въ

 

нѣмецкой

 

колоніи

 

Рорбахъ,

 

Одес-екаго

 

уѣзда.

Овнованіе

 

ея

 

принисываютъ

 

реформаторскому

 

пас-

тору

 

Бенекемтру;

 

первыми

 

распространителями

 

ея

 

счіь

таю

 

гея

 

нѣмцы

 

-

 

колонисты.

 

Они

 

познакомили

 

съ

штундизмомъ

 

какъ

 

сосѣднихъ

 

жителей

 

херсонской

губерніи,

 

такъ

 

и

 

жителей

 

кіевской

 

губерніи,

 

нрихо-І
дящихъ

 

къ

 

нимъ

 

въ

 

значительномъ

 

числѣ,

 

въ

 

лѣт-

ьее

 

время,

 

для

 

иолевыхъ

 

работъ.

 

Заразившись

 

штун-
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дизмомъ,

 

послѣдніе

 

приносили

 

его

 

съ

 

собою

 

на

 

ро-

дину

 

и

 

распространяли

 

еп>

 

здѣсь

 

устно

 

и

 

иосред-

стиомъ

 

книжекъ,

 

которыми

 

снабжали

 

ихъ

 

нѣмцы-

колонисты.

 

Проиовѣдь

 

этихъ

 

нрозелитовъ

 

имѣла

 

ус-

пѣхъ.

 

Среди

 

малороссовъ

 

кіевской

 

и

 

херсонской

 

гу-

бсрніи

 

явилось

 

достаточное

 

число

 

послѣдователей

иоваго

 

ученія;

 

число

 

ихъ

 

въ

 

указанныхъ

 

губерніяхъ

продолжаетъ

 

увеличиваться

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

*).
Русскіе

 

штундисты

 

сами

 

себя

 

называютъ

 

« новооб-

ращен

 

нымъ

 

русскимъ

 

братствомъ»,

 

ученіе

 

свое

 

—

«евангельскимъ

 

исповѣданіемъ»,

   

«евангельской

 

вѣ-

)0Й».

Источникомъ

 

вѣроученія

 

штундисты

 

признаютъ

гн.

 

писаніе

 

и

 

откровеніе

 

Св.

 

Духа.

 

Преданія,

 

собор-

■іыхъ

 

постановлений

 

и

 

свято-отеческихъ

 

твореній

і)ни

 

не

 

признаютъ.

 

Съ

 

основными

 

пунктами

 

вѣро-

ученія

 

штупдистовъ

 

можно

 

познакомиться

 

изъ

 

на-

ходящихся

 

у

 

нихъ

 

въ

 

обращеніи

 

книжицъ,

 

содер-

«ащихъ

 

въ

 

себѣ

 

10

 

иравилъ

 

вѣроученія

 

штундис-

іовъ.'

 

Внрочемъ,

 

въ

 

этихъ

 

правилахъ

 

не

 

все

 

содер-

кится,

 

чему

 

учатъ

 

штундисты,

 

такъ

 

что

 

правилъ

)тихъ

 

нельзя

 

считать

 

за

 

полную

 

сумму

 

вѣроученія

________________________________________________________________________________________________
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Въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣетахъ

 

указанныхъ

 

губернііі

 

нроігонѣдннки

 

но-

аго

 

ученія

 

открыто

 

сопращаютъ

 

нравослапяыхъ

 

въ

 

штундпзмъ.

 

Й

 

марта,

астоящаго

 

года,

 

въ

 

одесскомъ

 

окрулшомъ

 

судѣ

 

было

 

назначено

 

дѣло

крестьянина

 

с.

 

Петровки,

 

одесскаго

 

уѣзда,

 

Петра

 

Вовкажа,

 

28

 

дѣтъ,

 

об :

пняемаго

 

въсовращеніи

 

изъ

 

нравославія

 

въ

 

секту

 

штупдистовъ

 

пѣсколь-

ихъ

 

крестьянъ,

 

т.

 

е.

 

въ

 

престуиленін,

 

предусмотрѣнномъ

 

196

 

ст.

 

улож.'
наказ.

 

Подсудимый,

 

находясь

 

на

 

свободѣ,

 

явился

 

съ

 

свангеліемъ

 

на

усскомъ

 

языкѣ

 

въ

 

рукахъ.

 

Но

 

дѣло

 

не

 

состоялось

 

за

 

недостатйомъ

 

не-

бходимаго

 

числа

 

нрнсяжныхъ

 

засѣдатедей

 

православнаго

 

вѣронсгіов'Ьда :
ія

 

и

 

отложено

 

на

 

нсопрсдѣлепное

 

время.

 

Подсудимый

 

спокойно

 

отпра-

иіся

 

домой.
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штупдистовъ.

 

Переходимъ

 

къ

 

указанію

 

самыхъ

 

пун

ктовъ

 

ученія.

Штундисты

 

учатъ

 

о

 

единомъ

 

Богѣ

 

по

 

существ]

и

 

троичномъ

 

въ

 

лицахъ.

 

«О

 

Богѣ

 

мы

 

вѣруемъ

 

і

исповѣдуемъ,

 

говоритъ

 

1-е

 

штундистское

 

правило

что

 

по

 

существу

 

есть

 

только

 

одинъ

 

истинный

 

и

 

вѣч

ный

 

Богъ:

 

Отецъ,

 

Сынъ

 

и

 

Св.

 

Духъ,

 

Которые

 

т

своемъ

 

естествѣ

 

и

 

качестъ-ахъ

 

совершенны,

 

вѣчнь

и

 

нераздѣльны

 

такъ,

 

что

 

Отецъ

 

есть

 

истинны!

вѣчный

 

Богъ,

 

Сынъ

 

есть

 

истинный

 

вѣчный

 

Боп

и

 

Св.

 

Духъ

 

есть

 

истинный

 

вѣчный

 

Богъ».

 

О

 

дог

матѣ

 

нскупленія

 

въ

 

правилахъ

 

штундистовъ

 

ничегі

не

 

говорится.

 

«Всѣ

 

люди,

 

но

 

ученію

 

штундистові

(•2-е

 

правило),

 

находятся

 

подъ

 

властію

 

грѣха

 

и

 

hi

смотря

 

на

 

всѣ

 

религіозныя

 

церемоніи

 

и

 

обряды,

 

дол

жны

 

вѣчно

 

погибнуть,

 

если

 

въ

 

ихъ

 

внутреннемъ

 

че

ловѣкѣ

 

не

 

случится

 

важная

 

перемѣна,

 

называема!

въ

 

св.

 

писаніи

 

покаяніе,

 

или

 

новорожденіе».

 

Сред

ствомъ,

 

возбуждающимъ

 

въ

 

человѣкѣ

 

сознаніе

 

сво

ей

 

гр.ѣховности,

 

служить

 

евангельская

 

нроновѣдя

(3-е

 

правило).

 

Для

 

наставленія

 

и

 

увѣщанія

 

братства,

штундисты

 

избираютъ

 

изъ

 

среды

 

себя

 

способных!

на

 

то

 

лиць;

 

называюхъ

 

такихъ

 

лицъ

 

пресвитерами

учителями

 

и

 

діаконами,

 

или

 

же

 

просто

 

называют!

«старшими

 

братьями».

 

Эти

 

лица

 

совершаютъ

 

среді

штундистовъ

 

мнимыя

 

таинства.

 

Крещеніе

 

совер

шается

 

чрезъ

 

погруженіе

 

въ

 

рѣкѣ.

 

«Крещаемол;

должно

 

быть

 

столько

 

лѣтъ,

 

говоритъ

 

4-е

 

правили

чтобы

 

онъ

 

могъ

 

получить

 

посредствомъ

 

проиовѣді

и

 

самопознанія

 

истинную

 

вѣру

 

въ

 

I.

 

Христа

 

испо

вѣдать

 

доброе

 

исповѣданіе

 

предъ

 

многичисленньш

свидѣтелями

   

(1

 

Тим.

  

О,

  

12)».

    

На

 

этомъ

 

основаніі
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штундисты

 

отвергаютъ

 

крещеніе

 

грудныхъ

 

дѣтей,

а

 

равно

 

отвергаются

 

и

 

воспріемники

 

на

 

томъ

 

осно-

ваніи,

 

будто

 

объ

 

этомъ

 

ничего

 

не

 

говорится

 

въ

 

св.

писаніи.

 

При

 

крещеніи

 

установленный

 

молитвы

 

чи-

таетъ

 

«старшій

 

братъ».

 

Крещеніе,

 

но

 

ученію

 

штун-

дистовъ,

 

есть

 

а)

 

символъ

 

очищеніл

 

отъ

 

грѣховъ

 

и

б)

 

символъ

 

гробоположенія

 

и

 

воскресенія

 

I.

 

Христа

(Рим.

 

6,4,5,8).

 

Иснѣдуются

 

штундисты

 

нредъ

 

Бо-

гомъ

 

сами

 

покаяніемъ

 

во

 

грѣхахъ.

 

Таинство

 

прп-

чащенія

 

тѣла

 

и

 

крови

 

Христовой

 

нсполняютъ

 

такъ:

старшій

 

нознаніямп

 

изъ

 

братьевъ,

 

въ

 

воспоминаніе

страданій

 

Христа,

 

нредлагаетъ

 

изъ

 

чаши

 

вино;

 

предъ

этимъ

 

же

 

ѣдятъ

 

хлѣбъ.

 

Въ

 

нретвореніе

 

вина

 

и

хлѣба

 

въ

 

кровь

 

и

 

тѣло

 

Іисуса

 

Христа

 

невѣруютъ.

На

 

бракъ

 

смотрятъ

 

штундисты,

 

какъ

 

на

 

простой

 

об-

рядъ.

 

Совершается

 

онъ

 

чрезъ

 

благословеніе

 

родите-

лей

 

и

 

рукопо.іоже/гіе

 

духовнаго

 

наставника,

 

тоторый

 

при

этомъ

 

читаетъ

 

иодходящія

 

мѣста

 

изъ

 

евангелія

 

и

цсалтири.

 

Что

 

касается

 

остальнныхъ

 

таинствъ,

 

то

онѣ

 

вовсе

 

не

 

совершаются

 

штундистами.

 

Изъ

 

дог-

матовъ

 

христіанской

 

церкви

 

штундисты

 

признаютъ

— пришествіе

 

Господа,

 

воскреееніемертвыхъ

 

и

 

страш-

ный

 

судъ,

 

согьасно

 

съ

 

I

 

1

 

и

 

12

 

членами

 

никео-ца-

реградскаго

 

символа

 

вѣры.

Моленіе

 

штундисты

 

совершаютъ

 

въ

 

обыкновен-

ныхъ

 

домахъ.

 

Моленіе

 

ихъ

 

состоичъ

 

главнымъ

 

об-

разомъ

 

изъ

 

чтенія

 

и

 

толкованія

 

евангелія.

 

Собра-

нія

 

для

 

чтенія

 

бываютъ

 

два

 

раза

 

въ

 

недѣлю:

 

въ

 

сре-

ду

 

и

 

въ"

 

воскресеніе.

 

Въ

 

собраніяхъ

 

женщины

 

си-

дятъ

 

особо

 

отъ

 

мужчинъ.

 

Въ

 

домахъ

 

штундистовъ

вы

 

не

 

увидите

 

ни

 

иконъ,

 

ни

 

креста,

 

потому

 

что

 

они

отвергаютъ

 

почитаніё

 

ихъ.

   

«Нужно,

 

говорятъ

 

они,
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только

 

одно

 

внутреннее

 

богоночитаніе

 

безъ

 

впѣшня-

го».

 

Не

 

ночитаютъ

 

они

 

ігакя?е

 

святыхъ;

 

отвергаютъ

молитвы

 

за

 

умершихъ

 

и

 

посты;

 

ностъ,

 

говорятъ

они,

 

состоитъ

 

въ

 

терпѣніи;

 

другаго

 

поста

 

нѣтъ.

Что

 

касается

 

нравстванной

 

жизни

 

штунді-істовъ,

то

 

она

 

довольно

 

строга.

 

Въ

 

7-мъ

 

правилѣ

 

излагает-

ся

 

ностановленіе

 

«новому

 

братству»

 

и

 

наставникамъ

этого

 

братства,

 

какъ

 

обращаться

 

съ

 

членами

 

брат-

ства,

 

замѣченными

 

въ

 

неодобрительномъ

 

поведеніи.

Правило

 

требуетъ

 

исключать

 

изъ

 

среды

 

своей

 

ослуш-

иыхъ

 

и

 

непокорныхъ

 

зановѣдямъ

 

и

 

иравыламъ

 

осно-

вателя

 

церкви— Іисуса

 

Христа,

 

какъ

 

Онъ

 

ихъ

 

Самъ

далъ

 

(Ватѳ.

 

18,

 

15—17;

 

1

 

Кор.

 

5,

 

11

 

— 13;

 

2

 

Ѳесал.

3,

 

6;

 

I

 

Тим.

 

1,

 

19—20;

 

2

 

Кор.

 

2,

 

<і— 7).

 

Штундис-

ты

 

ведутъ

 

трезвую

 

жизнь;

 

въ

 

житейскомъ

 

быту

 

о-

чень

 

опрятны.

 

Эти

 

стороны

 

жизни

 

штундистовъ

 

не-

вольно

 

возбуждали

 

къ

 

нимъ

 

уваженіе

 

и

 

располагали

многихъ

 

къ

 

нринятію

 

новаго

 

ученін

 

Впрочемь,

 

не

всѣ

 

штундистскія

 

общины

 

строго

 

вынолынютъ

 

нрав-

ственныя

 

требованія.

 

Встречаются

 

примѣры

 

нару-

шения

 

ихъ.

 

Между

 

штундистами

 

встречаются

 

лица,

донускающія

 

развратъ,

 

пьянство

 

и

 

другіе

 

пороки.

Вирочемъ,

 

такія

 

лица,

 

но

 

правилу

 

7,

 

должны

 

быть

исключаемы

 

изъ

 

общества.

Сверхъ

 

указанныхъ

 

религіозныхъ

 

отлнчій

 

штун-

дистовъ,

 

имъ

 

ириписываютъ

 

еще

 

ученіе

 

о

 

равпомъ

раздѣлѣ

 

земель.

 

По

 

ученію

 

этому

 

въ

 

равный

 

раз-

дѣлъ

 

земель

 

долями ы

 

войти

 

и

 

государственный

 

и

 

ио-

мѣщпчьи

 

земли.

 

Раздѣлъ

 

этотъ,

 

по

 

ученію

 

штун-

дистовъ,

 

совершится

 

въ

 

оиредѣлешюе

 

для

 

того

 

вре-

мя,

 

безъ

 

всякихъ

 

усилій

 

съ

 

ихъ

 

стороны

 

къ

 

его

 

о-

еущеетвленію.

   

Не

 

смотря

   

на

 

этотъ

 

иунктъ

 

ученія,
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секта

 

штундистовъ

 

въ

 

гражданскомъ

 

отпошенігг

 

н'ё

предстайляетъ

 

ничего

 

враждебнаго.

 

Правилами

 

штун-

дистскаго

 

Вѣроученія

 

внушается

 

штундистамъ

 

ио-

виновеніе

 

правительственной

 

власти.

 

Въ

 

!)-мъ

 

нра-

вилѣ

 

читаемъ:

 

«мы

 

вѣруемъ

 

и

 

исповѣдуемъ,

 

что1

высшая

 

власть

 

во

 

всякомъ

 

гоеударетвѣ

 

Богомъ

 

ус-

тановлена,

 

каковой

 

власти

 

мы

 

обязаны

 

покоряться,

гдѣ

 

это

 

не

 

иротиводѣйствуетъ

 

заповѣдямъ

 

Царя

 

ца-

рей

 

(Рим.

 

13,

 

I — 2),

 

такъ

 

какъ

 

правительству

 

воз-

лагается

 

власть

 

наказанія

 

ирестунниковъ

 

и

 

для

 

по-

ощренія

 

дѣлающпмъ

 

добро

 

(1

 

Петр.

 

2,

 

13

 

—

 

14).

 

Мы

считаемъ

 

себя

 

обязанными

 

отдавать

 

всякому

 

доллі-

ное»

  

(Рим.

  

13,

 

6—7).

Таково

 

въ

 

главныхъ

 

чертзхъ

 

ученіе

 

штундис-

товъ,

 

Всматриваясь

 

въ

 

пего,

 

нельзя

 

не

 

нрійти

 

къ

мысли,

 

что

 

штундизмъ

 

по

 

существу

 

своему

 

есть

 

ни-

что

 

иное,

 

какъ

 

стремленіе

 

многихъ

 

высвободиться

изъ

 

подъ

 

власти

 

духовенства,

 

а

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

и

отъ

 

тѣхъ

 

обремеиптельныхъ

 

поборовъ

 

за

 

требоис-

нравленіе

 

и

 

т.

 

п.,

 

которымъ

 

подвергается

 

народъ

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстахъ

 

со

 

стороны

 

священниковъ,

—

 

онъ

 

есть

 

слѣдствіе

 

потери

 

уваженія

 

въ

 

простомъ

народѣ

 

къ

 

своимъ

 

духовнымъ

 

оіцамъ,

 

—

 

народѣ,

 

го-

товомъ

 

признать

 

своимъ

 

вожакомъ

 

нро'стаго

 

мужи-

ка,

 

лишь

 

бы

 

онъ

 

отличался

 

хорошею

 

нравственно-

стью

 

и

 

умѣлъ

 

просто

 

толковать

 

евангеліе.

 

По

 

на-

шему

 

мнѣнію,

 

распространеніе

 

штундизма

 

среди

 

на-

рода

 

моя?етъ

 

быть

 

предотвращено

 

возвышеніемъ

нравственнаго

 

уровня

 

духовенства

 

и

 

его

 

простею

 

по-

нятною

 

для

 

народа

 

проповѣдническою

 

дѣятельно-

стію

    

*;.

                                                               

/

 

II.

"j

 

Нротішъ

 

штундизма

 

издана

 

въ

 

1813

 

году,

 

въ

 

Кіесѣ,

 

книга:

 

«Газ-
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О

 

посѣщсніи

 

Вогослужснія

   

учениками

 

народныхъ

 

учн-

лпщъ.

Членъ

 

рыбинскаго

 

(Яросл.

 

епархіи)

 

училищна-

го

 

совѣта,

 

протоіерей

 

I.

 

Ширяевъ

 

внесъ

 

въ

 

совѣтъ

иредложеніе

 

слѣдующаго

 

содержанія:

«Сколько

 

я

 

знаю,

 

по

 

личному

 

своему

 

опыту,

 

ни

въ

 

нашемъ

 

городѣ,

 

ни

 

въ

 

уѣздныхъ

 

его

 

селахъ

 

вос-

питанники

 

ыачальныхъ

 

народныхъ

 

школъ

 

не

 

выпол-

няютъ

 

безотложно

 

христианской

 

обязанности— при-

сутствовать

 

при

 

воскресномъ

 

и

 

праздничномъ

 

цер-

ковномъ

 

богослуженіи

 

(за

 

всенощнымъ

 

бдѣніемъ

 

и

литургіей).

 

Это

 

я

 

считаю

 

весьма

 

важнымъ,

 

почти

невознаградимымъ

 

пробѣломъ

 

въ

 

религіозномъ

 

вос-

питаніи

 

дѣтей.

 

Никакіе

 

словесные

 

школьные

 

уроки

по

 

закону

 

Божію

 

никогда

 

не

 

могутъ

 

запасть

 

такъ

крѣпко

 

и

 

глубоко

 

въ

 

слабый

 

дѣтскій

 

умъ

 

и

 

сде-

латься

 

въ

 

ихъ

 

сердцѣ,

 

слишкомъ

 

иодвижномъ

 

и

 

по-

датливомъ

 

къ

 

частой

 

перемѣнѣ

 

чувствъ,

 

благона-

дежнымъ

 

зерномъ

 

доброй

 

христианской

 

нравствен-

ности,

 

если

 

воспитатели

 

холодно

 

и

 

небрежно

 

будутъ

относиться

 

къ

 

носѣщеніго

 

воспитанниками

 

ихъ

 

цер-

ковнаго

 

богослуженія.

 

Конечно

 

по

 

живости

 

своихъ

чувствъ

 

и

 

неизбѣжной

 

при

 

этомъ

 

разсѣянности,

 

дѣ-

ти

 

многое

 

опустятъ

 

въ

 

немъ

 

безъ

 

вииманія,

 

многое

пройдетъ

 

для

 

нихъ

 

не

 

замѣченнымъ;

 

но

 

никогда

 

не

пройдетъ

 

безъ

 

слѣда

 

въ

 

ихъ

 

сердцѣ

 

вразумитель-

ный

 

видъ

 

богослужебнаго

 

порядка,

 

величія

 

богослу-

женія,

   

молитвеннаго

 

стоянія

 

предстоящихъ.

    

Непо-

б.фъ

 

десяти

 

ііравилъ

 

вѣроученія

 

штундистовъ»—

 

священ.

 

К.

 

Ѳоменко.

 

У
яасъ

 

въ

 

аккерманскомъ

 

уѣ-дѣ

 

можно

 

опасаться

 

появ.іеніл

 

этой

 

секты

какъ

 

но

 

тому,

 

что

 

въ

 

уѣздѣ

 

много

 

иновѣрческнхъ

 

колоній,

 

такъ

 

и

 

пото-

му,

 

что

 

»ъ

 

сосѣднемъ

 

одесскомъ

 

уъздѣ

 

сектанты

 

уже

 

существуютъ.

 

Гед.
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пятое

 

и

 

непонятное

   

въ

 

немъ

 

оставитъ

 

ненремѣнно

вонросъ

 

въ

 

ихъ

 

сердцѣ;

 

а

 

разъясненіе

 

такихъ

 

вон-

росовъ

 

родителями

 

или

 

учителями— самый

 

надежный

для

 

крѣнкаго

 

намятованія

 

дитяти

 

урокъ

   

но

 

закону

Божію.

   

Не

 

легко

  

для

 

дѣтскихъ

 

силъ

   

безотложное

вынѳлненіе

   

этой

 

христіанской

 

обязанности;

   

но

 

са-

мая

 

настойчивость

 

и

 

даже

 

строгость

 

въ

 

требованіи

безотложнаго

   

вынолненія

 

ея

   

укрѣпитъ

   

въ

 

умѣ

   

и

сердцѣ

 

учениковъ-дѣтей

 

вѣру

   

въ

 

ея

   

высокую

 

важ-

ность

 

и

 

значеніе;

   

требовательное

   

иріученіе

 

в'оспи-
таетъ

   

доорую

 

привычку,

   

которая

 

въ

 

зрѣломъ

 

воз-

растѣ

 

можетъ

 

стать

 

живою,

 

уразумѣваемою

 

потреб-

ностью.

   

Обязать

 

родителей,

   

чтобъ

 

они

 

рачительно

посылали

   

своихъ

 

дѣтей-учениковъ

   

за

 

праздничное

богослуженіе,

 

кажется,

 

не

 

будетъ

 

большою

 

и

 

тяже-

лою

 

требовательности)

   

отъ

 

нихъ.

   

Объяснить

 

имъ

эту

 

обязанность—долгъ

 

учителей

 

и

 

законоучителей.

Наблюденіе

   

за

 

точнымъ

   

выполненіемъ

   

учениками

этой

 

обязанности

 

также

 

не

 

мояіетъ,

 

но

 

моему

 

мнѣ-

нію,

   

составить

   

особенной

   

тяготы

  

для

 

учителей

   

и

учительницъ,

 

на

 

которыхъ

 

бы

 

и

 

возложить

 

это

 

наб-

ноденіе.

 

Предлагая

 

сдѣлать

 

обязателыіымъ

 

для

 

дѣ-

іей-учениковъ

   

иосѣщеніе

 

праздничнаго

   

богослуже-

ші,

 

я

 

нахожу

 

очень

 

возмоигнымъ

 

сдѣлать

 

выполне-

но

 

этой

 

обязанности

 

пріятнымъ

  

для

 

нихъ

 

и

 

жела-

гельнымъ.

 

Эта

 

возможность

 

заключается

 

въ

 

носте-

іенномъ,

 

старателыюмъ

 

нріученіи

 

и

 

поощреніи

 

ихъ

гь

 

участію

   

въ

 

богослуженіи

   

нѣніемъ

   

и

   

чгеніемъ.

Шачинающимъ

 

пусть

 

дозволяется

 

читать

 

но

 

одному

іісалму

 

на

 

стихологіикаѳизмъ:

 

болѣе

 

усиѣвшіе

 

пусть

Шитаютъ

 

шестонсалміе

   

или

 

часы;

   

а

 

самые

 

лучшіе
Ш

 

привычные

 

чтецы

 

могутъ

 

быть

 

допускаемы

 

и

 

кт

)



—

 

654

 

—

чтеиію

 

апостола,

  

Такія

 

обще-употребителыіыя

 

пѣс-

нопѣнія,

 

какъ— «Богородице

 

Дѣво,

 

радуйся»,

    

«Вѣ-

рую»,

  

«Отче

 

нашъ»,

 

пусть

 

поются

 

всѣми

 

ученика-

ми,

 

которые

 

конечно

 

должны

 

стоять

  

въ

 

церкви

 

близь

клироса

   

или

   

амвона.

    

Болѣе

  

способные

   

изъ

 

нихъ

пусть

 

становятся

 

на

 

клиросъ,

 

-

 

и

 

какъ

 

было

 

бы

 

же-

лательно,

   

чтобъ

 

сельская

 

школа

   

так

 

им

 

ъ

 

образомъ

стала

 

разсадникомъ

 

нашихъ

 

сельскихъ

 

хоровъ

 

цер-

ковьыхъ,

 

образовательницею

 

домашнихъ

 

чтецовъ

 

и

пѣвцовъ

 

для

 

церковнаго

 

богослуаіенія,

 

которые

 

такъ

потребны

 

всюду

   

при

 

настунающихъ

   

сокращеніяхъ

церковныхъ

 

штатовъ.

   

Хорошее

  

церковное

 

нѣніе

 

и

чтеніе,

 

которое

 

такъ

 

благотворно

 

дѣйствуетъ

 

на

 

вся-

кую

 

простую

 

христіанскую

 

душу

 

и

 

котораго

 

привле-

кающее

 

дѣйствіе

 

такъ

 

нынѣ

 

потребно,

 

въ

 

виду

 

ша-

тающегося

   

и

   

холодѣющаго

   

въ

 

усердіи

 

къ

 

церкви

религіознаго

 

чувства

 

даже

 

въ

 

массѣ

 

сельскаго

 

прос-

таго

   

народа,

   

составляетъ

    

особенно-настоятельную

потребность

   

для

 

прочнаго

   

релнгіознаго

 

воспитаьія
народа

 

въ

 

нынѣшнее

 

время.

  

Пріученіе

 

дѣтей

 

къ

 

цер-

ковному

 

чтенію,

   

а

 

особенно

 

къ

 

пѣнію

   

еще

 

надеж-

}іѣе

 

закрѣпило

 

бы

   

благотворный

 

для

 

нихъ

 

тѣсный

и

 

жйвьіи

 

союзъ

 

съ

 

св.

 

Церковію

 

на

 

всю

 

послѣдую-

щую

 

ихъ

 

жизнь.

 

Мало

 

того, — нріученные

 

къ

 

церков-

ности

 

вообще

 

и

 

въ

 

частности

 

къ

 

церковному

 

нѣнію,

дѣти,

   

сдѣлавшись,

   

въ

 

свое

 

время,

 

отцами

 

и

 

мате-

рями,

   

могли

 

бы

  

съ

 

колыбели

 

воспитывать

 

въ

 

сво-

ихъ

 

дѣтяхъ

   

религіозное

 

чувство

   

священными

 

зву*

ками

 

церковныхъ

 

иѣсноиѣній,

 

въ

 

своемъ

 

домѣ,

 

встрѣ-

чать

 

ими

 

приближение

   

и

   

наступленіе

   

нарочитыхъ

христіанскихъ

 

дней,

 

и

 

даже,

 

на

 

случай

 

невозмоягно-

«ти

 

за

 

дѣлами

 

житейскими

 

иосѣтить

 

Божій

 

храмт;



-

 

655

 

—

въ

 

своемъ

 

домѣ,

 

въ

 

кругу

 

семейномъ,

 

за

 

трудовы-

ми

 

занятіями,

 

они

 

могли

 

бы

 

истинно

 

но

 

хриетіаноки

славословить

 

Бога

 

и

 

тѣмъ

 

укрѣплять

 

въ

 

себѣ

 

и

 

дѣ-

тяхъ

 

своихъ

 

чувство

 

вѣры

 

святой

 

въ

 

оплотъ

 

и

 

ог-

раѵкденіе

 

противъ

 

невѣрія

 

и

 

безнравственности».

О

 

Б

 

Ъ

 

Я

 

В

 

Л

 

£

 

Н I Е.

Нрнглашеніе

  

къ

 

полугодовой

 

подпиткѣ

НА

  

ЕЖЕДНЕВНУЮ

  

ГАЗЕТУ

„

 

Щ

 

S

 

1

 

S

 

I

 

f

 

1

 

*8
въ

 

1875

 

году.

Читающая

 

публика

 

уснѣла

 

достаточно

 

ознакомиться

съ

 

газетою

 

,, Новости"

 

и

 

ея

 

новой

 

редакціей.

 

Съ

 

перехо-

домъ

 

„Новостей"

 

къ

 

настоящему

 

издателю,

 

не

 

представ-

ляется

 

надобности

 

прибѣгать

 

къ

 

рекламамъ.

 

Довольно

 

ска-

зать,

 

что

 

за

 

подписную

 

цѣну

 

для

 

городскихъ

 

подпнсчи-

ковъ

 

-

 

восемь,

 

и

 

иногородныхъ — девять

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

пуб-

лика

 

получаетъ

 

ежедневную

 

газету

 

съ

 

обширнымъ

 

и

 

раз-

нообразнымъ

 

содержа ніемъ,

 

въ

 

коей

 

помѣщаются

 

теле-

граммы,

 

политическія

 

свѣдѣнія,

 

биржевые

 

курсы,

 

разска,-

зы,

 

библіограФІя,

 

обзоръ

 

общественной

 

жизни

 

и

 

проч.

 

и

проч,

 

Въ

 

особенности

 

редакція

 

обратила

 

вниманіе

 

на

 

то,

чтобы

 

сдѣлать

 

какъ

 

можно

 

болѣе

 

полнымъ

 

отдѣлъ— Ново-

сти

 

дня,

 

въ

 

которомъ

 

сос])едоточены

 

свѣдѣнія

 

о

 

явлепінхъ

общественной

 

жизни,

 

не

 

только

 

въ

 

Роесіи,

 

но

 

и

 

за

 

гра-

ницею.

 

Она

 

намѣревается

 

въ

 

будущемъ

 

полугодіи

 

пред-

ложить

 

публнкѣ

 

въ

 

Фельетонѣ

 

газеты

 

пѣсколько

 

интерес-

выхъ

 

романовъ.

 

Съ

 

начала

 

же

 

іюля

 

появится

 

не

 

лишен-

ная

 

интереса

 

„Записки

 

Русскаго

 

мюрида

 

у

 

Шамиля",

(Быль)

 

въ

 

двухъ

 

томахъ

 

въ

 

4-хъ

 

частяхъ,

 

а

 

также

 

по-

явится

  

прод.

  

2-й

 

части

  

романа

  

,,въ

 

Повомъ

 

Сьѣтѣ"

  

Аіу-



—

 

656

 

—

ромскаго

 

(пеевдонимъ

 

').

 

Кромѣ

 

того

 

будутъ

 

помѣщаемы

еасенедѣльно

 

слѣдующіе

 

Фельетоны:

 

Замѣтки

 

изъ

 

обще-

ственной

 

жизни,

 

Провинціальная

 

лѣтопись,

 

Иностранная

лѣтопись,

 

и

 

Журналистика

 

(т.

 

е.

 

обзоръ

 

журналовъ,

 

вы-'

ходящихъ

 

въ

 

Петербурге

 

и

 

Москвѣ).

 

Редакція,

 

впрочемъ,

 

1
моѵкетъ

 

обѣщать

 

только

 

одно,

 

что

 

она

 

не

 

остановится

 

на

пути

 

улучшенія

 

содержанія

 

газеты

 

„Новости",

 

которая

при

 

новомъ

 

издателѣ

 

успѣла

 

уже

 

въ

 

значительной

 

степе-

ни

  

пріобрѣсти

  

довѣріе

 

и

  

расположеніе

 

публики.

подписная

 

цѢна:

Съ

 

доставкою

    

на

 

6

  

мѣсяцевъ

    

5

 

руб.

  

—

   

коп.

,,

  

пересылкой

        

—

         

„

            

6

    

,,

     

—

     

,,

„

 

доставкой

   

на

 

8

 

мѣсяца

        

.

 

2

    

„

     

-—

    

„

„

  

пересылкой

    

—

       

,,

              

.

   

3

    

„

     

—

     

„

Подписка

 

принимается:

   

1)

  

Въ

 

С.-Петербургѣ,

 

кромѣ

главной

 

конторы

  

„Новостей",

  

въ

 

книжномъ

 

магазинѣ

 

Ва-

зунова,

  

у

 

Казанскаго

 

моста,

  

д.

  

Ольхина.

    

2)

  

Въ

 

Москвѣ

у

  

Соловьева.

1)

 

Полугодовые

 

подписчики

 

полѵчаютъ

 

1-ю

 

часть

 

безнлатно,

 

прила-

гая

 

только

 

къ

 

подписной

 

суымѣ

 

3

 

десятнкопѣечныя

 

марки

 

за

 

пересылку.

Первая

 

часть

 

содержитъ

 

въ

 

себѣ

 

24

 

листа

 

болі.ціаго

 

формата.

 

.

       

•

   

кяні

СОДЕРЖА

 

II

 

I

 

К>
I.

 

Отдѣлъ

 

Неоффиціальный:

 

А)

 

Правительственны!)

 

Расноряженія:

1.,

 

Высочайшій

 

рескрннтъ

 

па

 

имя

 

Министра

 

Внутреишіхъ

 

Дѣлъ.

 

2.,

 

Указы

Св.

 

Сѵнода.

 

Bj

 

Оффиціальн.ыя

 

извѣстія

 

и«замѣткн.

 

П.

 

Отдѣлъ

 

Неоффнці-
альный:

 

1)

 

Рѣчь,

 

сказанная

 

въ

 

прнсутствін

 

Св

 

Овода

 

протоіереемъ

 

Мар-

келломъ

 

Попелемъ,

 

при

 

наречнніи

 

его

 

во

 

епископа

 

Люблннскаго,

 

викарія

Холмско-Варшавской

 

енархіи

 

4

 

іюня

 

1875

 

г.

 

2)

 

Замѣчанія

 

на

 

сужденія

Ренаыа

 

о

 

чудесахъ

 

I.

 

Христа.

 

8)

 

ІПтундисты

 

и

 

ихъ

 

ученіе.

 

4)

 

О

 

посѣще-

ніч

 

богослужрнія

 

утепнкамн

 

народнмхъ

 

учплічцъ.

 

5)

 

Объявленіе.

12-й

 

Л?

 

Кур.

 

еііарх.

 

вѣд.

 

дііцамъ,

 

выславпшмъ

 

деньги

 

и

 

адресы,

 

сданъ

 

иа

   

,

почту

 

и

 

отУсланъ

 

I

 

ію.іл.
-------------„
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