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Между священными пѣснопѣніями слышали нынѣ вы , братія, 
слѣдующую пѣснь: *да исправится молитва моя, яко кадило 
предъ Тобою, воздѣяніе руку моею жертва вечерняя». К акъ 
родная мать, окруж аетъ насъ своими заботами св. церковь,— и 
какъ бы мы были счастливы, если бы во всемъ слѣдовали ей , 
внимали всегда ея внуш еніямъ! Подлинно •аще жена забудетъ 
отроча свое, еже не помиловать, исчадія чрева своею, Азъ 
не забуду тебя*, говоритъ Господь отъ  лица церкви. Что же 
именно внуш аетъ си. церковь этою свяіцеішою пѣснію? Она 
внуш аетъ намъ молиться о самой молитвѣ, чтобы она была 
такова, каковою должна бы ть. « Д а  исправится молитва 
моя, яко кадило предъ Тобою, Господи*! Становясь на м о­
литву, мы выраж аемъ въ  ней то или другое прошеніе, какъ 
напр. одинъ, сознающій себя грѣш никомъ, проситъ и молитъ 
Господа о прощеніи грѣ ховъ , другой —  объ удаленіи несчастій^ 
иной объ увеличеніи благъ земны хъ, радующійся -б л а го д а р и т ъ ; 
по при этом ъ чаще всего не думаетъ и на самой молитвѣ не 
просимъ Господа, чтобы Онъ внуш илъ ему истинную молитву. 
Отъ чего и бы ваетъ , что молитва наша не пріемлется Госпо­
домъ, и намъ нерѣдко кажется тяж елой, утомительной. И тогда 
въ успокоеніе своей совѣсти изы ски ваю тся  оговорки, извиненія 
то немощностію и слабостію грѣшной плоти, то другими под­
ставляемыми обстоятельствами; Тогда является намъ на по­
мощь св . церковь, и, указы вая намъ, какова должна быть мо­
литва, внуш аетъ  намъ молить Господа о томъ, чтобы Онъ даро­
валъ намъ духъ молитвенный, молитвенное настроеніе или духъ 
Христовъ, при которомъ молитва будетъ необходимою потреб­
ностію духа наш его. Только при этомъ условіи молитва наша 
будетъ истинная, крѣпкая, неутомительная, будетъ отвѣчать 
нашему истинному отношенію къ  Богу, какъ угодная. А безъ 
сего она и тяж ела, и утомительна и безуспѣш на. Молился ф а­
рисей во храм ѣ, но такъ какъ  не имѣлъ этого молитвеннаго 
Д}ха, то и оказалась его молитва не къ оправданію , а къ 
осужденію. Молитвенный духъ тож е, что внутренній ж ар ь , обни­
мающій все сущ ество наш е, совершенно отрѣш аю щ ій отъ  аем- 
наго и возвышающій надъ нимъ, воспламеняющей всею силою

любви и надежды на Господа. Это вопль душ и, всецѣло обра 
щенной къ Богу, вопль сокрушеннаго и смиреннаго сердца, въ 
одномъ Богѣ ищущаго себѣ помощи, утѣш енія и помилованія. 
В отъ, объ этомъ то молитвеиномъ духѣ и напоминаетъ намъ 
св. церковь въ  словахъ священной пѣсни: «да исправится мо 
литва моя яко кадило предъ Тобою» . А безъ этого , по сло­
вамъ апостола, о чесомъ помолимся, якоже подобаетъ, не 
вѣмы, но самъ Духъ ходатайствуетъ о насъ воздыханіи нс- 
изшиоланными (Рим. 8 , 2 6 ) .

Прирожденная намъ порча н нечистота грѣшной наш ей при 
роды так ъ  глубоко леж итъ въ  наш емъ сердцѣ, что имѣютъ 
вліяніе на самую молитву,-—отнимаю тъ отъ нея настоящ ій ея 
характеръ и дѣлаю тъ тяжелою и безплодиою для насъ , если 
еще не оскорбительною для Господа. Не указы ваетъ ли на это 
то , что мы часто тяготимся молитвой, хотя в ъ  тоже время со­
знаемъ, что мы имѣемъ нужду въ  молитвѣ, и , какъ грѣшники, 
въ  прощеніи грѣховъ? — Не знакъ  ли это того, что в ъ  насъ 
нѣтъ духа м оли твеннаго ,— духъ молитвы удалился отъ п асъ , 
и она не составляетъ для насъ насущной иотребности?.. О какъ 
усиленно мы должны молиться, чтобы Господь далъ намъ это т ъ  
спасительный духъ! Какъ часто нужно повторять молнтвеино 
съ св. церковію: «да исправится молцтва моя, яко кадило 
предъ Тобою Господи»! Исполняются на насъ слова Христовы: 
гидѣ же сокровище ваше, ту будетъ и сердце ваше». Не 
знакъ  ли это того, что и содержаніе молитвы избирается часто 
нами по произволу, отъ  чего она бы ваетъ  низменна, груба и 
вслѣдствіе этого безж изненна, какъ молитва фарисейская?— Мы, 
часто повторяя устами, не прилагаемъ къ  сердцу заповѣди 
Спасителя: «да будетъ воля ТвОя, якоже на нсбеси и на 
зе.ч.ш >.

Прислушайтесь къ міру ангельскому, который неирестаино 
взы ваетъ , окружая престолъ Божій: «святъ, святъ, святъ 
Господъ (\іваофъ\ исполни вся земля славы Твоея», и, по­
стоянно взы вая , не находить в ъ  этомъ утомленія, потому что 
молитва составляетъ  потребность бытіи его . Для него уто­
миться молиться значитъ тож е, что утомиться ды ш ать. Такою 
же нотребностью должно быть молитва п для нашего духа; 
такую молитву внуш аетъ  намъ и св . церковь, къ тоже время
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давая намъ ■ «редостережеиіе отъ  уклоненія отъ  нея: <не 
уклони сердце мое во словеса лукавстчія, не піцевапш вины 
о грѣсѣхъ*, т . е . не п р и д у ід о а іъ  себѣ извиненія, какъ бы ни 
возставала противъ насъ грѣш ная плоть.

Е с л і трудно намъ слѣдовать примѣру ангеловъ — безтѣ лес­
ны хъ сущ ествъ , — перенесемся в ъ  н ір ъ  человѣческій и обра 
тимся к ъ  примѣру ангеловъ во плоти— святы хъ  Божіихъ. Ка 
кимъ глубокимъ молитвеннымъ духомъ объсмлются ихъ сердца! 
К акая неотразимая потребность молитвы в ъ  ихъ чистыхъ ду­
ш ахъ! Какая отрѣш енность о тъ  этого грѣш наго міра! Во время 
молитвы вся мысль ихъ только въ  Богѣ и съ  Богомъ. Пред­
стоя предъ Господомъ, святы й Божій всѣмъ своимъ сущ ествомъ 
погруженъ въ  святую  молитву, весь внѣш ній міръ для него 
какъ бы не сущ ествуетъ , и чѣмъ больше молится, тѣм ъ легче, 
тѣ м ъ  сладостнѣе становится для иего молитва, какъ иго благое 
и бремя легкое; весь онъ объятъ молитвеннымъ жаромъ; и не 
дивно, что онъ во время молитвы отрѣш ается и отъ земли, 
возносясь надъ нею какъ напр. преподобная Марія Египетская, 
усмотрѣнная преподобнымъ Зосимою во время молитвы подняв­
шеюся на локоть отъ земли и стоявш ею  въ  воздухѣ. Таковъ 
молитвенный духъ святы хъ Бож іихъ, достойный нашего подра­
ж ан ія . Да исправится молитва наша предъ Тобою, Господи, 
какъ молитва святы хъ Бож іихъ! Да несется она изъ наш ихъ 
сердецъ , подобно дыму кадильному, отъ  земли къ  Твоему бо­
жественному престолу благодати, и разгарается въ  нихъ огнемъ 
любви къ  Тебѣ, Господи, какъ огнь кадильный. Тогда и воз 
дѣян іе рукъ наш ихъ , какъ  вы раж еніе внутренней горячей мо­
литвы , будетъ благоугодным ь вознош еніемъ къ  Тебѣ.

Б ратія! будемъ молить Господа, чтобы О нъ, милосердый, 
вдохнулъ въ наш и сердца это тъ  молитвенный духъ, согрѣлъ 
ихъ любовію к ъ  нему, и далъ намъ силу и помощь къ  истин­
ной и спасительной молитвѣ. Аминь.ПОУЧЕНІЕ ВЪ ПЯТОКЪ 1-й НЕДѢЛИ ВЕЛИКАГО ПОСТА.

Въ нынѣш ній день напомню вам ъ, братія , другія назидатель­
ныя слова св . Ц еркви, какъ дополненіе къ  предшествовавшей 
наш ей бесѣдѣ необходимое для приступаю щ ихъ к ъ  таинству 
покаянія. Чтобы имѣть истинно молитвенный духъ, и съ  
пользою приступать к ъ  св. исповѣди, нужно стараться очищать 
свои души отъ  грѣховной нечистоты. А объ этомъ напоминаетъ 
намъ молитвенный вопль св. Ефрема Сирина: «ей Господи, 
даруй ми зргъти моя прегрѣшенія и не осуждати брата 
моею*...

Въ эти хъ  словахъ св. Церкви предлагается двоякій у ро къ—  
весьма полезный и спасительный: зрѣ ть  свои прегрѣш енія и не 
осуждать брата.

Т акъ , чтобы достигнуть молитвеннаго настроенія духа съ 
отрѣш еніемъ отъ  всего обычнаго, мірскаго, и принести истин­
ное покаяніе во грѣ хахъ , необходимо обратиться к ъ  самому 
себѣ , взглянуть на свою собственную душ у, подвергнуть себя 
изслѣдованію и испы танію ,— короче— начать съ  себя, чтобы 
имѣть правильный взглядъ на другихъ. Этому учитъ насъ и 
Спаситель: *лицемѣре, изми первѣе бревно изъ очесе твоею: 
и тогда узриши изъяти сучецъ изъ очесе брата твоего». 
(Мѳ. 7 , 5 ). Б езъ  этого самоиспытанія невозможно исправленіе въ  
жизни; если мы не совнаемъ своихъ грѣ ховъ , то в ъ  чемъ б у ­
демъ каяться? правда, будетъ чувствоваться тяж есть на душ ѣ, 
будутъ чувствоваться даже укоры совѣсти, если не всегда, то 
в ъ  особыя минуты, ибо нѣсть человѣкъ, иже поживетъ и не 
согрѣшитъ; но если это ие будетъ выходитъ и зъ  глубины н а ­

шего духа, то  будетъ безуспѣшно. Наша природа настолько 
слаба и немощ на, что не рѣдко влечетъ насъ  на грѣ хъ про 
ти въ  нашей воли, конечно, слабой и не устойчивой, и мало но 
малу в ъ  нашей душ ѣ свиваетъ цѣлое гнѣздо грѣховное. Но 
обращаемъ лн мы на себя испытующій «зорь? Стараемся-л и по­
знавать свое нравственное состояніе, чтобы, познавши его, по 
чувствовать не отложную потребность вытти изъ него? Если и 
такой великій подвижникъ, какъ  св. Ефремъ, молить Господа, 
чтобы Онъ даровалъ ему, какъ милость, зрѣть его прегрѣш енія, 
то что сказать намъ о себѣ? Не во сто ли кратъ  сильнѣе должна 
быть паш а молитва о томъ ко Господу? Да, б езъ  самоиспыта­
нія не выберешься изъ сѣтей грѣховны хъ, а только болѣе и 
болѣе будешь погружаться въ  пучинѣ страстей. Н кто изъ  насъ 
не зн а е т ъ , что есть среди насъ не мало людей, для которы хъ 
н ѣ тъ  ни дней спасенія и прославленія Господа, ни тѣм ъ болѣе 
диой покаянны хъ, которыхъ все стремленіе направлено къ тому, 
чтобы безъ разбора св . дней и времени покаяннаго вовлекать 
другихъ слабыхъ въ  грѣхи, обманомъ и разными соблазнитель­
ными картинами и представленіями. Не говоримъ уже объ ихъ 
собственномъ глубокомъ паденіи При такомъ нравственномъ 
состояніи трудно усмотрѣть и тѣни покаяннаго сердца, а что 
говорить о самоиспытаніи! • Господп\ даруй намъ зрѣта наши 
прсгруъшенія*, — даруй намъ Свою силу и помощь к ъ  тому, по 
тому, что, если бы мы и желали этого, па этомъ пути стоить 
врагъ  упорный, давній— наш е грѣховное самолюбіе, часто по 
давляю щ ее наши добрыя ж еланія, недопускающее насъ до испы­
тан ія  и познанія грѣховъ  своихъ, и внушающее противное. Къ на­
шему горю, мы мало слѣдуемъ спасительному наставленію  Господа: 
•иже аще хощетъ душу свою спасти (т .-е . избавить ее  отъ  ис­
пы танія) погубитъ душу свою (исп ы таетъ  ее и и ознаегь грѣхи 
СВОИ) ради Мене и евангелія, той спасетъ ю» (Марк. 8 , 3 5 ). Да, 
н ѣ тъ  ничего для насъ труднѣе, какь  самоиспытаніе н самопозна­
н іе ,— но в ъ  тож е время н ѣ ть  ничего полезнѣе и сиасительнѣс. 
ІІознавать с е б я - з н а ч и т ъ  откры вать в се , что кроется в ъ  душѣ 
иечистаго, грѣ ховн аго ,— попирать свое самолюбіе; но эта борьба 
немалая, для которой нужио облечься в> всеоружіе Божіе; 
ту тъ  противъ насъ  востаиуть плоть, міръ и д іаволъ , востанетъ  
весь ветхій человѣкъ, нитающій самолюбивую нашу душ у. По­
знать себя значить возстать противъ этихъ враговъ спасенія, 
изринуть изъ своей души всю нечистоту грѣховную ,— встуиить 
на истинный путь спасительнаго иокаянія. А эго-то  и должно 
быть дорого для насъ! — Выскажемся яснѣе: мы старательно 
заботимся о своей внѣш ией сторонѣ, осматриваемъ, чтобы не 
было чего-нибудь неприличнаго, приравниваемъ, примѣриваемъ 
все, даже украш аемся, — вообще внимательно относимся ко 
всему, — послѣ эти х ъ  заботъ о внѣш немъ и заботъ  иногда не 
малы хъ, неужели наш а внутренняя сторона —  духъ наш ъ —  
образъ Божій не стоитъ того, чтобы позаботиться объ его чис­
то тѣ , объ его исправленіи и очищеніи отъ  грѣховъ? Т угъ  н е ­
вольно припоминаются обличительныя слова, сказанны я Спа­
сителемъ фарисеямъ: • очищаете внѣшнее сткляницы и  блюда, 
внутрь уду же суть полны хищенія и неправды, —  внѣуду 
являетеся красны, внутрь уду же полны костей мертвыхъ 
и всякія нечистоты» (Мѳ. 2 3 , 2 5 , 2 7 ) . И гдѣ иаш е начало 
жизиеииое?— Въ той ли внѣш ней природѣ, о которой мы та гъ  
много заботимся, или во внутреннемъ духѣ нашемъ? г Не пецы- 
теся, о твѣчаетъ  намъ Господь, душею вашею, что ясте или 
что піете, ни тѣломъ вашимъ, во чпп облечетеся: не душа 
ли больши есть пищи, и тѣло одежда. Ищите прежде 
царствія Божія и правды его» (Мо. 6 ,  2 5 , 3 3 ) . Т акъ , есте­
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ственно, и по нашему христіанскому сознанію п по внушенію 
слова Бож ія, главная забота должна быть обращена нами на 
душу наш у,— забота чрезъ самопознаніе объ очищеніи ея отъ 
всего ,, что униж аетъ, очерняетъ ее и дѣлаетъ недостойною 
Духа Б о ж ія ,— а таковы  наши грѣхи. Но нельзя думать объ 
очищеніи ея , объ исправленіи, когда не знаеш ь, что въ  тебѣ 
худаго и грѣховнаго. Понятно, что необходимо познаніе самого 
себя и разсмотрѣніе своихъ грѣ ховъ , а объ  этомъ, въ  дѣй­
ствительности, менѣе всего и заботимся. И въ  самомъ дѣлѣ, 
есть не мало людей, которые всю жизнь посвящ аю тъ на по­
знаніе всего окружающ аго, изслѣдую тъ глубины морскія, про­
никаю тъ въ  внутренности земли и горъ , поднимаются въ  про­
странства воздуш ныя, —  которые дни и ночи проводятъ надъ 
изслѣдованіемъ маловажныхъ вещ ей, разсматривая какое-нибудь 
насѣкомое, травку  и т . п ., но всего чаще оставляю тъ безъ 
вниманія су щ ествен н ое— самихъ себя, не изслѣдую тъ своей 
внутренней жизни духа, своихъ мыслей, чувствъ и желаній. 
Т акъ мы часто забываемъ самихъ себ я , мало обращаемъ 
вниманія на спасительное дѣло самоиспы танія, отвлекаемые 
самолюбіемъ въ  другія области, потому, что не дорожимъ сво­
имъ спасеніемъ. Повторю опять увѣщ аніе Спасителя: «ищите 
прежде царства Божія и правды сю, и сія вся приложат­
ся вамъ:* О Господи! даруй намъ зрѣти наши прегрѣшенія, 
чтобы сознать необходимость и потребность употреблять больше 
времени на испытаніе своей совѣсти хотя предъ исповѣдію, 
когда должны дать отчетъ о своей жизни видимо предъ с в я ­
щенникомъ, невидимо же предъ самимъ Спасителемъ, наш имъ 
Судіей, и выслуш ать приговоръ осужденія или оправданія! Не 
нужно заб ы вать , что только <печаль по Бозѣ покаяніе не­
раскаянно во спасеніе содѣловаетъ*. Пусть предносится намъ 
примѣръ Преподобной Маріи Египетской и другихъ святы хъ 
Божіихъ.

Ж изнь духа нашего требуетъ непремѣнно того или другаго 
выраженія; почему если мало обращ аемъ вниманія на самихъ 
себя, мало самоиспытываемся, то  естественно переносимъ свою 
мысль и горькое слово на другихъ, разсматриваемъ жизнь и 
мельчайшія уклоненія ея , съ  преувелпчпваніемъ всего и осуж­
деніемъ. Здѣсь мы забы ваемъ прямыя запрещ енія слова Божія; 
<не судите, да не судимн будете,> ты кто еси осуждаяй 
друга ( Іак . 4 , 1 2 ) . Да и кто далъ право осуждать ближнихъ?
«Осуждаяй брата своею осуждаешь законъ: а\це законъ осуж­
даешь, нѣси творецъ закона но судія. Единъ есть законо- 
положецъ и Судія, моіій спасти и погубить» (Іак . 4 ,  1 1 ) . 
Какъ было бы полезно помнить, что осуждая недостатки дру­
гихъ, в ъ  лицѣ ихъ осуждаемъ собственныя прегрѣш енія, сами 
обличаемъ себя самихъ! А между тѣм ъ страсть осужденія—  
разоблаченія чужихъ недостатковъ и слабостей вошла какъ  бы 
въ привычку и сдѣлалась неотъемлемою принадлежностію бе­
сѣдъ, оживленіемъ и украш еніемъ и хъ . Да и трудно впрочемъ 
обойтись безъ осужденій. Въ себя, въ  свое духовное настрое­
ніе не вникаем ъ, свои прегрѣш енія не хотимъ прослѣдить, по­
тому что самолюбіе стоитъ непроходимой стѣной, душ еспаси­
тельнаго в ъ  бесѣду не вводимъ, какъ не соотвѣтственнаго мѣ 
сту и времени, объ истинахъ вѣры разсуждать не принято; о 
чемъ же говорить?— мысль и ѣдкое слово естественно пере­
носятся на другихъ (ближ нихъ); все в ъ  нихъ видится и худо, 
и не прилично, и не достойно. Да, б р ., считалъ фарисей сми­
реннаго мытаря недостойнымъ человѣкомъ, но что вышло? онъ 
выш елъ изъ храма осужденнымъ, и м ы тарь— оправданнымъ. Да 
подскажетъ и собственный опы тъ каждому, что, не познавши

себя, нельзя правильно судить о другихъ-, гдѣ мѣрило этого 
суда? Поэтому то Спаситель и говоритъ: ты видишь сучецъ, 
иже во оцѣ брата твоею, бревно же, еже есть во оцѣ 
твоемъ, не чуеши\ лпцемѣре, изми первѣе бревно изъ очесс 
твоею: и тогда узриши, изъята сучецъ изъ очесс брата 
твоею (Мѳ. 7 , 3 ,  5 ). Поэтому то и Св. Ефремъ молитъ Госпо­
да, что Онъ даровалъ ему помощь ие осуждать брата своего; 
и Св. Церковь так ъ  часто повторяетъ этотъ молитвенный вопль 
ко Господу съ  тѣ м ъ , чтобы внушить намъ весь вредъ для н а ­
шей души отъ  этого грѣха, пробудить въ насъ чувство само­
познанія, иначе сказать— чувство христіанскаго смиренія, и 
среди тѣ хъ  же молитвенныхъ пѣснопѣній даетъ намъ и урокъ: 
«положи, Господи, храненіе у стомъ моимъ и дверь ограж­
денія о устнахъ моихъ*. Какъ печальный плодъ преступнаго 
самолюбія, осужденіе другихъ, противозаконное во своемъ дѣй­
ствіи, вредно для самихъ осуждаю щихъ, оно закрѣпляетъ  гр ѣ ­
ховную нечистоту въ  ихъ сердцахъ, дѣлаетъ  ихъ недоступными 
для истиннаго покаянія, закры ваетъ  имъ двери царства Бож ія. 
Бр.! Таково ли должно быть каю щееся сердце. Не есть ли это 
знакъ нашей нераскаянности, нашего неж еланія очистить себя 
св. таинствомъ покаянія? Св. Ангелы радуются объ единомъ 
грѣшникѣ кающемся, а мы находимъ себѣ удовольствіе в ъ  н а­
несеніи оскорбленій ближнему. Даруй намъ, Господи, неосуж- 
дати брата нашею/

Св. церковь своимъ строгимъ завѣтом ъ о постѣ, своимъ пол­
нымъ глубокаго умиленія богослуженіемъ великопостнымъ, ввела 
насъ на подвигъ самоиспытанія и самоуглубленія, внуш ая намъ 
охранять себя отъ  осужденія ближ ияю , и напоминая, что дѣло 
суда есть дѣло Божіе и дѣло церкви въ лицѣ ея богопостав­
ленны хъ пастырей. Послѣдуемъ ея материнскому руководству, 
вникнемъ въ собственную жизнь, вмѣсто другихъ произнесемъ 
должный судъ надъ со б ою , чтобы чрезъ служ ителя алтаря по­
лучить отъ Господа прощеніе въ  грѣхахъ и неосужденно при­
ступить къ святы мъ тайнамъ Тѣла и Крови Христовыхъ Аминь.

Е. А.ЗАКОННОСТЬ ХРИСТІАНСКОЙ клятвы.
Вопросъ о клятвѣ , особенно по примѣненію къ словамъ Го­

спода въ Его нагорной проповѣди: не клянись во все >чМат. V. 
3 4 ) , на которыя указы ваю тъ иногда, какъ на доказательство, 
что всякая клятва безусловно запрещ ена Божественнымъ Учи­
телем ъ , есть такой вопросъ, который (по разнымъ причинамъ) 
обратилъ на себя въ  послѣднее время немалое общ ественное 
вниманіе. Ж елательно мнѣ въ  этой статейкѣ вы сказать нѣсколько 
словъ по означенному вопросу (въ  слѣдующей, Богъ дастъ , я 
сдѣлаю нѣсколько разъясненій на слова: не убивай, какъ истол­
ковы ваетъ  оныя Св. Ц ерковь), такихъ словъ , которыя могли 
бы заинтересовать чи тателя , а быть можетъ, и оказать нѣко­
торую пользу для тѣ х ъ  ли цъ, которые мало приготовлены о т­
вѣчать твердо и положительно по симъ вопросамъ извѣстному 
классу возраж ателей.

И прежде всего замѣчу слѣдующее: тогда какъ ни одииъ 
православный христіанинъ не осмѣлится имѣть такое понятіе о 
клятвѣ , какъ указанное нами выш е, потому что Церковь его 
прямо дозволяетъ клятвы при извѣстныхъ условіяхъ , тѣ м ъ  не 
менѣе многіе изъ н и хъ , по всей вѣроятности, могутъ оказаться 
недостаточно знакомыми съ доказательствами изъ  Свящ. Писанія, 
чтобы должнымъ образомъ отвѣчать своимъ противникамъ. 
Несомнѣнно, что Церковь для вѣрую щ ихъ в ъ  оную, есть Обще­
ство, ученіе которой не можетъ противорѣчить Божественному
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Свящ. Писанію. Но само Свящ. Писаніе можетъ снабдить насъ 
ещ е болѣе сильными доказательствами, для утвержденія нашей 
вѣры в ъ  подобныхъ вопросахъ, чѣмъ одна только общая ссылка 
па церковный автори тетъ . Принимая на себя означенный 
трудъ, я предварительно долженъ зам ѣтить, что буду очень не 
многословенъ в ъ  своемъ изложеніи, и постараю сь писать обык­
новеннымъ, и , какъ говорится, популярнымъ языкомъ.

Теперь вы водъ, дѣлаемый нѣкоторыми изъ словъ: не клянись 
во все съ  таким ъ заклю ченіемъ, что понимать оныя должно, 
какъ законное требован іе,— напоминаетъ мнѣ объ одной бесѣдѣ, 
которую пришлось мнѣ какъ-то , в ъ  былое время, имѣть съ  
двумя почтенными протестантками, а эта бесѣда, относительно 
разбираемаго вопроса, состояла приблизительно в ъ  слѣдующемъ. 
Мои хозяйки были усердцыя и добрый дамы, посвящ авш ія много 
времени на посѣщ еніе бѣдныхъ и оказаніе помощи въ ихъ нуж­
дахъ; жили онѣ в ъ  Англіи, въ  Виндзорѣ, гдѣ и происходила 
означенная бесѣда, во время одного изъ  моихъ посѣщеній ихъ 
дома. Долженъ прибавить, что эти дамы были хорошо знакомы 
съ  Библіею — и довольно развиты  въ  умственномъ отнош еніи, 
но, къ  сож алѣнію , всецѣло проникнуты тѣмъ неизмѣннымъ 
протестантскимъ убѣжденіемъ, что: Библія и только Библія 
составляетъ всю суть протестантской религіи. Случай­
но разговоръ наш ъ коснулся вѣры и добрыхъ д ѣ лъ , и 
ученія св . Апостола Іакова и Павла но этому вопросу: 
какъ это , сказала одна изъ ни хъ, это ученіе одного Апостола 
выражено въ  словахъ: Вѣра, если не имѣетъ дѣлъ, мертва 
сама по себѣ ( Іак . 1 1 . 1 7 ) , а  ученіе другаго— в ъ  слѣдующихъ: 
не дѣлающему, но вѣрующему въ Того, Кто оправдываетъ 
нечестиваго, вѣра его вмѣняется въ праведность (Рим. IV. 5 ) . 
Вотъ здѣсь два тек ста , совершенно противоположные одинъ 
другому; что сказать въ  виду подобнаго разнорѣчиваго ученія? 
Необходимость в ъ  непогрѣшимомъ истолкователѣ Свящ. Писанія 
( т .  е . свящ . преданія) давно уже носилась въ моемъ умѣ, з а ­
долго еще до времени принятія мною православія, православная 
Ц ерковь, часто думалось мнѣ, одна владѣетъ  ключемъ к ъ  р а зъ ­
ясненію всѣхъ подобныхъ затруднительны хъ мѣстъ Свящ. Пи­
сан ія; но, представленное возраж еніе, очевидно было для моихъ 
протестантокъ , почти неопровержимымъ. Въ словахъ  св. Павла 
н ѣтъ  дѣйствительно никакой оговорки, но всякій православный в ѣ ­
рующій могъ бы отвѣти ть на это слѣдующимъ образомъ: самый 
контекстъ (связь  рѣчи) указы ваетъ , что Апостолъ говоритъ 
здѣсь только о дѣлахъ  іудейскаго закона, а не о т ѣ х ъ  дѣ лахъ , 
которыя исчисляются въ  нагорной проповѣди Спасителя. Впро­
чем ъ, на сей р а зъ , я счелъ болѣе благоразумнымъ промолчать, 
и такимъ образомъ, заявленное возраженіе, осталось безъ отвѣта .

Т еперь,— возраж еніе, предъявленное моими почтенными собе­
сѣдницами, относительно вы ш еуказаннаго вопроса, можно с к а ­
зать , слыш ится и въ ученіи тѣ х ъ , которые опираясь на сло­
вах ъ  <во все» въ  текстѣ: нс клянись во все (Мат. V*. 3 4 ) . 
И не обращ ая никакого вниманія на доводы, вы текаю щ іе изъ  
общей связи стиховъ ст . 3 3 — 3 8 , приходятъ къ такому выводу, 
что клятвы  осуждены в ъ  приведенномъ текстѣ  безусловно и 
что, слѣдовательно, лица, дающія ихъ , дѣйствую тъ въ  прямомъ 
противорѣчіи съ ученіемъ Спасителя.

Мы ж е, съ  своей стороны , думаемъ, что тексты  Свящ . Пи­
санія должно понимать и толковать въ связи съ  ихъ контекстомъ, 
и потому предложимъ себѣ и отвѣти м ъ  на слѣдующіе вопросы: 
1 )  Должно-лн нравственныя мѣста Свящ. Писанія понимать,

какъ законное предписаніе; и 2 )  какое заключеніе можемъ мы 
вывести изъ контекста стиха: не клянись во вееі Въ отвѣтѣ 
на первое мы ограничимся ссылкою на лорда Маколея въ его 
Н і з і о г у  о Г Еп§1ап<1 (Исторія Англіи, т . III, гл . 2 ) ,  который 
совершенно справедливо зам ѣчаетъ слѣдующее:

Н равственны я мѣста Свящ. Писанія нельзя толковать, какъ 
акты  парламента, или какъ казуистическіе трактаты  ученыхъ. 
К акъ в ъ  В етхомъ, так ъ  и въ  Новомъ З авѣ тѣ  постоянно встрѣ­
чаются общія нравственныя мѣста безъ всякихъ оговорокъ. 
Такъ напр , дана общая заповѣдь: нс убивай, но безъ всякаго 
исключенія, говорящаго въ  пользу воина, который убиваетъ на 
войнѣ для защ иты своего государя и отечества. Дана общая 
заповѣдь—не клясться, но безъ  всякой оговорки для тѣ хъ  
свидѣтелей, которы е клянутся говорить истину передъ судьею. 
Не смотря на то законность оборонительной войны, и судебныхъ 
к л ят в ъ , оспаривались только не многими невѣжествеииыми 
сектантами, и положительно признаны въ  членахъ каѳолическаго 
вѣрован ія . Тексты , воспрещающіе человѣкоубійство, и тексты 
воспрещающіе клятву , хотя и написаны в ъ  общихъ выраже 
н іях ъ , но должны быть толкуемы въ  связи съ  великою запо­
вѣдію любви, по которой каждый человѣкь обязанъ заботиться 
о благосостояніи своего ближняго и, при такомъ пониманіи, 
всегда найдутся случаи, въ  силу которы хъ убійство (на войнѣ) 
и к л ятва , оказы ваю тся безусловно необходимыми для охраненія 
дорогихъ интересовъ о бщ ества ...

Древній народъ Божій нерѣдко получалъ повелѣиія свыш е то 
умерщ влять, то  обязы вать себя клятвами.

Разсмотримъ теперь слова: нс клянись вовсе по отнош енію  
къ  ихъ контексту. Если мы прочитаемъ съ должнымъ внима­
ніемъ стихи о тъ  33-го  до 38-го , то  сразу увидимъ что выше­
приведенныя слова, очевидно, употреблены въ ограниченномъ, 
а отнюдь не въ 'исклю чительномъ смыслѣ; и что онѣ отно­
сятся к ъ  клятвѣ  в ъ  обыкновенныхъ разговорахъ (так ъ  напр., 
божба, къ  сож алѣнію , очеиь распространенная даже между 
Православными). Теперь мы должны взять  во вннмаиіе то об 
стоятельство, что Іудей во времена земной жизни нашего 
Спасителя, равно как ъ  во времена Моисея и Пророковъ, былъ 
сильно наклоненъ к ъ  употребленію  различныхъ к л ятвъ , онъ 
клялся жезломъ Аарона, бородою Мельхисидека, храмомъ Соло­
моновымъ, Іерусалимомъ и т . д ., и зам ѣтимъ, что онъ употреб­
лялъ  всѣ эти клятвы  весьма часто безъ всякой нужды въ  томъ, 
а просто ради усиленія выразительности своей рѣчи; Спаситель 
осуждалъ это, указы вая , въ  своей нагорной проповѣди, иа 
одинъ, или два, изъ  многихъ видовъ клятвы , к ъ  которымъ 
обыкновенно прибѣгали Іудеи, и заповѣдуя своимъ слуш ате 
л ям ъ , что въ  обыкновенныхъ разговоразъ вмѣсто всѣхъ по­
добныхъ к л ятвъ , ихъ да должно быть да, и нѣть должно быть 
нѣтъ, а что сверхъ того, то отъ лукаваго (Мѳ. V. 37).

Но, быть мож етъ, на это сдѣлаю тъ слѣдующее возраж еніе, 
которое, дѣйствительно, заслуж иваетъ должнаго разъясн ен ія: 
Іудей часто произносилъ клятву в ъ  частныхъ дѣ лахъ , и отнюдь 
не легкомысленно, или съ недостаткомъ должнаго благоговѣнія; 
такова, н ап р ., была к л ятва , данная слугою А враама,— который 
привезъ въ его отечество Ревекку; такова была к л ятва , дан­
ная соглядатаями, поклявшимися Р а а в ѣ — блудницѣ. Ужели это, 
могутъ возрази ть, противорѣчіи^» ученію наш его Господа, если 
каждое общ ественное важное дѣло, и въ  наш е время, будетъ 
зап ечатлѣваться Именемъ Божіимъ? Па это можно отвѣтить 
слѣдующимъ образомъ, что слово каждаго истиннаго Христіани­
на всегда должно соотвѣтствовать самому дѣлу, и что даже и
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подобная клятва , в ъ  настоящ ее время, должна считаться н а­
руш еніемъ Заповѣди Спасителя.

Мы ужели сказали объ общемъ контекстѣ, (ст. 3 3 — 3 8 ) , и 
если бы нужио быао привести ещ е болѣе доказательствъ изъ 
свяіц. Писанія, что не всякая клятва запрещ ена словами: не 
клянись во все, то  достаточно будетъ указать нашимъ читате­
лям ъ на тотъ  ф актъ , что Самъ Господь представляется псалмо­
пѣвцем ъ, какъ  запечатлѣваю щ ій свое обѣтованіе клятвою . И 
какъ Онъ не моіъ ни чѣмъ высшимъ кляться, замѣчаетъ 
апостолъ , клялся Самимъ Собою (Е вр . VI. 1 3 ) . Слова, на 
которыя мы указы ваем ъ, суть слѣдующія: Клялся Господь и 
не раскается. Ты священникъ во вѣкъ, по чину Ме.іхисиде- 
ковр. Теперь, так ъ  какъ Господь Богъ <есть Судія всей земли, 
творяй правду,—образъ давый намъ творити, якоже и Онъ, 
должно сказать , въ  концѣ концевъ, что не всякую  клятву мож­
но назвать грѣховною ; но тому что нельзя же сказать о сло­
вахъ: а что сверхъ тою-то отъ лукаваго, что оныя относят­
ся къ Богу, сущ еству Высочайшему и Всемогущему.

И т а к ъ , в ъ  заклю ченіе намъ нисколько не будетъ трудно 
придти къ  такому выводу, что есть кл ятвы , которыя не то л ь ­
ко не воспрещаются словами: не клянись во все,—но даже доз­
воляю тся, какъ основанныя на несомнѣнномъ свидѣтельствѣ 
Слова Божія. Таковы суть: к л ят ва , даваемая иа судѣ *), к л ят ­
ва на вѣрность законному Государю, вообще всѣ клятвы , да­
ваемыя в ъ  дѣлахъ правосудія и истины. Таковы, наконецъ, 
всѣ клятвы , освящ аемыя Православною Христовою Церковію, 
на которую указы ваетъ  Самъ Спаситель возражающ имъ въ  сло ­
вахъ : Повѣждь Церкви, повелѣвая намъ оными безбоязненно 
признавать законнымъ все то , что не осуждаетъ сія Церковь.

Православный мірянинъ. С. II. Б.
1888 г. Марта 14 д.

вн утрен н ія  извъстія .

Олухъ о новомъ епископѣ.—Юбилей общества распространеніясв. Писа­
нія въ Россіи.—Распоряженія епархіальныхъ начальствъ по новолу нѣ­
которыхъ неюстатковъ въ церковной жизни.—Итоги епархіальной Подоль­
ской кассы.—Итоги дѣятельности Земельныхъ банковъ дворлискаго и 
крестьянскаго.—Переходъ фабричной инспекція въ вѣдомство мииистер- 
ства внутреннихъ дѣлъ.— Посемейные списки.—Новая такса обложенія 
листовъ процентныхъ бумагъ. — Обороты прошлогодней Нижегородской

ярмарки.

—  Въ петербургскихъ газетахъ  сообщается и звѣстіе,что  н астоя­
тель московскаго Данилова монасты ря, ученый археологъ , архи ­
мандритъ Амфилохій, святѣйш имъ синодомъ назначается еписко­
помъ Ростовскимъ, викаріемъ Ярославской епархіи. Хиротонія 
будетъ совершена в ъ  Ростовѣ , вскорѣ послѣ П асхи.

—  Въ нынѣш немъ году исполнится 2 5 -ти лѣтіе сущ ество­
ванія общ ества для распространенія священнаго писанія в ъ  Россіи, 
учрежденнаго въ  началѣ 1 86 3  года небольшимъ частнымъ круж­
комъ въ С--П етербургѣ. З а  послѣдній годъ, общество, какъ 
видно изъ  отчета, успѣло, благодаря щедрой субсидіи американ­
скаго библейскаго общ ества, распространить 9 0 ,0 7 6  экземпля­
ровъ книгъ и брошюръ въ разны хъ мѣстностяхъ имперіи.

—  Въ «Новгородскихъ епарх. вѣдомостяхъ» напечатано сл ѣ ­

*) На проклятія, произнесенныя на гробѣ Гевалъ, можно указать, какъ 
на клятвы, произнесенныя въ присутствіи судей (Левитова (Втор. XVII). 
При Моисеѣ преступникъ — Еврей отдѣлялся отъ общества ио жребію, 
(»акъ иаир. Ахавъ), или другимъ какимъ образомъ, дѣлавшимъ не необ­
ходимою клятву предъ судьями,—какъ принятую за общее правило.

дующее распоряженіе епарх. начальства, но поводу нѣкоторыхъ 
замѣченныхъ преосвященнымъ викаріемъ при обозрѣніи епархіи 
непорядковъ ,— распоряженіе, которое можетъ имѣть значеніе и 
для другихъ епархій: «предписать духовенству епархіи, чтобы 
а ) исповѣдныя росписи велись вездѣ со всею исправностію, въ 
которыя имена прихожанъ, въ  предупрежденіе уклоненія отъ 
исполненія христіанскаго долга исповѣди и Св. причастія, вно­
сились бы не псаломщиками, что нрактпкуется во многихъ мѣ­
ста х ъ , а самими священниками; б) Библіотеки церковны я, не­
зависимо отъ  Богослужебныхъ и учительныхъ книгъ, высланныхъ 
въ ту  или другую церковь по распоряженію начальста, попол­
нялись другими новѣйшими книгами и журналами духовно-нрав­
ственнаго содержанія и чтобы библіотеки содержались в ъ  порядкѣ, 
книги своевременно переплетались; в ) псаломщикамъ церквей 
Епархіи вмѣнить въ непремѣнную обязанность имѣть каждому 
не только катихизисъ или хоть начатки Христіанскаго ученія, 
но и новый зав ѣ тъ  съ  псалтирью на русскомъ нарѣчіи и если 
кто изъ нихъ въ иолугодный срокъ достаточно не изучитъ 
катихизиса, то обязать Благочинныхъ доносить о таковы хъ 
Епархіальному Начальству въ  полугодичныхъ рапортахъ по 
обозрѣнію ими церквей и духовенства и г) свѣчи для церквей 
пріобрѣтались доброкачественныя и исключительно на Е пархіаль­
номъ заводѣ, а не у частныхъ торговцевъ, которые продаютъ 
свѣчи большею частію самаго низкаго сорта, издающія смрадъ и 
дымъ и сильно коптящ ія».

—  Кіевская духовная консисторія, во избѣжаніе безпорядковъ 
и злоупотребленій (напр. краж ъ), на основаніи 69-го  правила 
6-го Вселенскаго собора, возбраняющаго мірянамъ входить въ 
св. алтарь , и новедѣнія въ  бозѣ почившаго Императора Николая I 
объ устройствѣ во всѣхъ церквахъ рѣш етокъ предъ иконоста­
сомъ, съ  тою цѣлію , чтобы за рѣшетками предъ иконостасомъ 
никто изъ мірянъ не стоялъ , предписала принтамъ церквей 
Кіевской епархіи строго наблюдать, чтобы никому изъ мірянъ 
недозволяемо было стоять въ алтарѣ  и за рѣшеткою предъ 
иконостасомъ въ  время богослуженія въ  подвѣдомственныхъ имъ 
церквахъ (К іевск. епарх в ѣ д .) .

—  У духовенства Подольской еп архіи ,какъ  видно изъ вѣдомости, 
напечатанной въ мѣстныхъ «Епарх. вѣ д .» , къ  1 января настоя­
щаго года было капитала —  по взаимопомогательиой к а с с ѣ -  
3 4 8 .5 58  р. 7 8  к. и по свѣчной операціи— 5 4 .9 1 8  р. 68  к.

—  По сообщенію «Правит. вѣсти.»  по 1 е  марта 1888 года, 
в ъ  совѣть государственнаго дворянскаго земельнаго банка пред­
ставлено отдѣленіями банка 5 ,9 5 2  дѣла о ссудахъ. Разсмотрѣно 
совѣтомъ 5 ,7 0 8  дѣлъ. Изъ сего числа возвращено в ъ  отдѣленія 
для дополненія 18  дѣлъ, отказано в ъ  53  ссудахъ, разстроилось 
156 дѣлъ, послѣ разрѣш ен ія  по нимъ ссудъ на сумму 5 .9 1 6 ,7 0 0  р . ,  
и остается разрѣш енны хъ 5 .4 8 1  дѣло о ссудахъ на сумму 
1 5 9 .8 5 3 .7 0 0  рублей,

Со времени откры тія дѣйствій крестьянскаго поземельнаго 
банка по 1 -е  марта 1 88 8  года, совѣтомъ банка разсмотрѣно 
5 ,8 5 3  дѣла о ссудахъ. Изъ сего числа совѣтомъ отказано въ  
выдачѣ ссудъ по 3 44  ходатайствамъ, иа сумму 3 .4 7 7 ,3 1 7  руб ., 
растроилось 208  сдѣлокъ послѣ разрѣш енія по нимъ ссудъ , на 
сумму 3 .5 4 7 ,2 4 2  руб .; затѣм ъ остается 5 ,30 1  разрѣш енная 
ссуда на сумму 5 0 .4 9 9 ,2 6 1  рублей. Но симъ послѣднимъ ссудамъ 
покупщиками были: а) 1 ,6 4 2  сельскихъ общ ества (въ  число 
покупокъ сельскими обществами включены покупки частями 
общ ествъ, представляющими отдѣльныя поселенія); б) 2 ,9 3 7  
товарищ ествъ, и в) 738  отдѣльныхъ крестьян ъ.

Сельскія общ ества, товарищ ества и отдѣльные крестьяне,
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коимъ разрѣш ены ссуды, составляю тъ 1 9 0 ,9 2 3  домохозяйства, 
въ  числѣ 6 0 8 ,4 4 7  наличныхъ мужскаго пола душ ъ. Пріобрѣтено 
ими 1 ,3 0 2 ,1 7 1  десят. за 6 2 .3 9 7 ,6 4 0  р.*, причемъ банковъ разрѣ­
шено в ъ  ссуду 5 0 .4 9 9 ,2 6 1  р . ,  а 1 1 .8 9 8 ,3 7 9  р . ,  составляю тъ до­
плату покупщиковъ.

Изъ числа 5 ,3 0 1  разрѣшенной м у д ы , на сумму 5 0 ,4 9 9 ,2 6 1 р .,  
выданы деньги по 4 ,3 5 8  ссудамъ, на 4 3 .5 3 1 ,2 6 8  р . ,  т ак ъ  какъ 
только по симъ ссудамъ соверш ены были купчія крѣпости.

— Въ газетахъ  сообщаются слухи о нѣкоторыхъ правитель­
ственны хъ мѣропріятіяхъ, касающихся народнаго хозяйства и 
промышленности.

—  Переходъ фабричной инспекціи въ  вѣдѣніе министерства 
внутреннихъ дѣлъ состоится в ъ  непродолжительномъ времени, 
в ъ  виду чего сущ ествую щ ія вакансіи не замѣщ аю тся и ожи­
даются перемѣны въ  персоналѣ ипспекторовъ.

—  Е сть предположеніе отмѣнить счетъ по ревизскимъ ду­
ш амъ. Проектируется установить, что всѣ ли ца, обязанныя 
приписываться въ  городское или сельское состояніе, безъ р аз­
личія пола, возраста и вѣроисповѣданія, должны заноситься въ 
посемейные списки, составленіе, веденіе и храненіе которыхъ 
возложено будетъ: а )  в ъ  городахъ— на городскія у п р а в ѣ ,и  б )—  
въ  волостяхъ— на волостныя правлен ія .

—  Государственный совѣтъ  одобрилъ законопроектъ мииистра 
финансовъ, устанавливаю щ ій новую таксу ’прогрессивнаго обложе­
нія листовъ процентныхъ бумагъ Государственный сборъ впредъ 
будетъ оплачиваться для бумагъ стоимостью до 2 50  руб .— 25 
коп. до 5 0 0 — два рубля до 1 ,0 0 0  —  три рубля и цѣною свыш е 
5 ,0 0 0  сборъ десять руб.

— Нижегородскій губернаторъ въ  отчетѣ  министру внутрен­
нихъ дѣлъ по нижегородской ярмаркѣ сообщ аетъ, что оборотъ 
ярмарки въ  1887 г. достигъ 1 9 8  милліоновъ, превысивъ 1 8 8 6  г. 
слиш комъ на 9 милліоновъ.

МИССІОНЕРСКІЙ ОТДѢЛЪ.

ЗАПИСКИ МИССІОНЕРА КИРГИЗСКОЙ МИССІИ СВЯЩЕННИКА 
ФИЛАРЕТА СШІЬКОВСКАГО, ЗА 1887 Г. *)

Обычнымъ средствомъ для наученія и утверж денія в ъ  вѣрѣ 
Христовой новокрещ енныхъ служ атъ бесѣды. На эти хъ  бесѣдахъ 
новокрещ еннымъ объясняю тся молитвы, вѣроучен іе христіанское; 
преподаются правила христіанской нравственности, почти вся­
кій р азъ  повторяется и объясняется заповѣдь о любви к ъ  Богу 
и ближнимъ; наставляю тся въ  правилахъ  общ еж итія, чтобы, 
въ случаѣ нужды, русскіе люди могли бы оказать имъ свою но 
мощь; умиротворяются междоусобные ихъ  споры и семейныя 
несогласія; совѣтуется имъ териѣливо переносить нужды 
и огорченія, которыя тер п ятъ  они иногда отъ  своихъ хозяевъ , 
надѣясь на милость Бож ію , что можетъ бы ть, в ъ  недалекомъ 
будущемъ состояніе ихъ измѣнится к ъ  лучш ему, они будутъ 
жить самостоятельною  ж изнію , къ  которой такъ  стрем ятся , при 
чемъ предупреждается, что все это  приложится имъ, когда они 
будутъ искать прежде всего «царствія Божія и правды Е го*.

Послѣ поученій, наставлен ій , увѣщ аиій , совѣтовъ бесѣды 
оканчиваются сердечиымъ завѣ рен іем ъ , что забота объ ихъ благѣ 
не только духовиомъ, но и матеріальномъ, у насъ больш ая, 
нежели у нихъ самихъ; а потому они должны съ  дѣтскою до­
вѣрчивостію  относиться къ  наш имъ совѣтамъ и наставленіям ъ.

И слуш аю тъ нашу бесѣду духовныя чада наши с ъ  большимъ 
вниманіемъ, во всемъ соглаш аю тся, вы сказы ваю тъ желаніе и

обѣщ аніе, по видимому искреннее, во всемъ слуш аться насъ. 
Закончивши бесѣду общею съ  новокрещеішыми молитвою, ухо­
дишь съ облегченною душею, съ  сознаніемъ исполненной обя­
занности, съ  тѣм ъ душ евнымъ утѣш еніемъ, которое можетъ 
дать только христіанская религія. Но к ъ  несчастію, это у т ѣ ­
ш еніе испытываемъ весьма недолго: оно смѣняется великою 
скорбію, даже болѣе— печалію . Вскорѣ послѣ наш ей бесѣды 
получаемъ извѣстіе, что двое изъ наш ихъ духовныхъ птенцевъ 
улетѣли въ  с т е п ь !... Вѣсть эта тяжко пораж аетъ наш е сердце! 
Поспѣшно дѣлаемъ распоряженіе объ отысканіи бѣглецовъ, 
но поиски безуспѣшны. Собираемъ иовокрещ енныхъ, изливаемъ 
передъ ними душевную свою горечь, указы ваемъ на отсутствіе 
у нихъ благодарности хотя бы за тѣ  попеченія, которыя изм ѣ­
няю тъ ихъ  матеріальное положеніе къ  лучшему, разъясняемъ 
имъ всю тяж есть преступленія— обратнаго бѣгства въ  степь, 
убѣждаемъ, чтобы были тверды в ъ  вѣрѣ  Христовой— иеподда- 
вались тѣм ъ искуш еніямъ, которыя ведутъ ихъ къ  погибели, 
указы ваем ъ на страшную и большую, сравнительно съ искре­
щенными, отвѣтственность за свой поступокъ предъ Господомъ 
Богомъ и . . .  черезъ двѣ— три недѣли опять вѣсть: еще двое 
убѣжали! Такихъ побѣговъ совершено въ этомъ году четырьмя 
парами новокрещ енныхъ киргизовъ съ  киргизками.

Эти побѣги тѣ м ъ  болѣе для насъ тягостны , что намъ вѣри­
лось въ  искренность глубокаго иногда умилительнаго слуш анія 
наш ихъ бесѣдъ новокрещенными; намъ думалось, что Слово 
Божіе вкоренилось въ  ихъ сердцахъ; мы ожидали не вдалскомъ 
будущемъ плодовъ и иадежды наши были не безосновательны : н ѣ ­
которые изъ  скрывш ихся проявляли набожность въ  такой мѣрѣ, 
больше которой нельзя было требовать для младенчествующихъ 
во Х ристѣ, а одна изъ нихъ отличалась особеннымъ усердіемъ 
къ  молитвѣ и при незнакомствѣ ея съ  русскимъ языкомъ нео- 
пустительпо и съ  большею охотою посѣщ ала церковь и если 
по болѣзни своей не могла придти въ  церковь, то всегда, по- 
видимому, искренно сожалѣла объ этой невозможности и сож а­
лѣніе свое выражала слезами. И достаточно развитое религіоз­
ное чувство и отсутствіе всякой у нея нужды, въ  чемъ она 
была исключеніемъ изъ  всѣхъ иовокрещ енныхъ, неудержало 
ее отъ бѣгства в ъ  степь!

Такимъ образомъ, за наш у любовь къ  иовокрещ еннымь, 
за  наше попеченіе объ ихъ душ евномъ благѣ , за наши заботы 
объ ихъ нуж дахъ, заботы соединенныя съ  пожертвованіемъ 
изъ своихъ небогаты хъ средствъ, за все это нѣкорые изъ  нихъ 
заплатили намъ злою ирон іей !...

Это ли не искуш еніе, при которомъ трудно управить сердце 
сво е? ... Вполнѣ понять душ евную  нашу горечь можетъ тотъ 
отец ъ , который для воспитанія своихъ дѣтей употреблялъ все, 
что могъ и долженъ бы лъ употреблять; по дѣти, придя въ  воз­
растъ , поступили съ отцем ъ так ъ , какъ поступилъ евангельскій 
блудный сы нъ: «собравъ все, отъиде в ъ  страну далече!».

Для оты сканія скрывшихся новокрещ енныхъ были приняты 
всѣ  возможныя мѣры. Г. Степной Генералъ Губернаторъ, всегда 
и съ  особенною заботливостію  относящ ійся къ Киргизской мис­
сіи , предписалъ уѣзднымъ начальникамъ принять энергическія 
мѣры къ отысканію  скрывш ихся, но эти мѣры оказались безу­
спѣш ны. О тыскать ш есть— семь человѣкъ новокрещенныхъ 
в ъ  необъятной степи, среди сотснь тысячь кочевниковъ, так ъ  же 
трудно, какъ  трудно найти камеш окъ, опущенный на дно моря.

Но что побудило новокрещ енныхъ к ъ  побѣгу, въ  особенности 
тѣ х ъ  и зъ  н и хъ, которымъ вѣра христіанская пришлась, к аза ­
лось, по душ ѣ?.*) Продолженіе см. 11 №.
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Чтобы уяснить эти причины, не лишне сказать, во первы хъ, 
что скрывш іеся новокрещешіые всѣ степняки, т . е. или во все 
не жили раньше у русскихъ, или жившіе у нихъ очень мало, 
и во вторы хъ , бѣжали они попарно— киргизъ съ  киргизкою.

Раньш е мы сказали , что киргизъ къ  религіи равнодушенъ. 
Его иидеферентнзмомъ можно объяснить, что исламъ коснулся 
его только одною обрядовою стороною и то не во всемъ и н е­
вездѣ, хотя живой и острый умъ киргиза способенъ скоро у яс­
нить и усвоить себѣ догмы, каж ется, какой угодно религіи.

Но так ъ  какъ  христіанство есть потребность преимущественно 
сердца, то , при религіозномъ равнодушіи киргиза, онъ усвояетъ 
его сердцемъ не скоро и съ  трудомъ; поэтому требуется много 
времени, чтобы достигнуть ж елаемаго, что можпо ожидать отъ 
т ѣ х ъ  новокрещ енныхъ, которые свыклись съ  русскою жизнію 
на столько, что отрѣш иться отъ  нея составитъ для нихъ ж ертву. 
А осѣдлость-то ихъ прежде всего и желательна для насъ , так ъ  
какъ жизнь ихъ на одномъ мѣстѣ дастъ намъ возможность упо­
треблять все, что необходимо для духовнаго ихъ роста. И ново­
крещенные изъ  степняковъ, неуспѣвш іе еще достаточно окрѣ п ­
нуть в ъ  христіанской вѣрѣ , не возвратились бы вспять, если бы 
избавить ихъ отъ  постояннаго батрачества у казаковъ и дать 
имъ возможность жить хотя бы и скудно, но сомостоягельно. 
Но въ  томъ-то и бѣда наш а, что по неимѣнію средствъ ,— 
этого мы не можемъ сдѣлать. Изъ скрывш ихся одна пара (мужъ 
съ  женою) подавала намъ немало надежды видѣть въ нихъ 
в ъ  будущ емъ, можетъ быть примѣрныхъ христіанъ. Но имѣя 
съ  одной стороны частыя непріятны я столкновенія съ  х озяе­
вами своими, а съ  другой —  не получая избы — конечно по 
рѣшительной для насъ  невозмож ности,— они сочли за лучшее 
для себя удалиться въ  свободную свою степь; и остальныя три 
пары , прежде чѣмъ скры ться , просили насъ повѣнчать ихъ , но 
мы вынуждены были в ъ  просьбѣ и х ъ  до времени отказать, 
какъ  потому, что у одной киргизки былъ законный м уж ъ, хотя 
и не жившій съ  нею , так ъ  и потому, что найти мѣсто для се ­
мейнаго новокрещеннаго у одного и того же хозяина казака не 
легко, а если и найдется таковое, то не надолго: ибо если двѣ 
семьи родныхъ не всегда уж иваю тся, то  что можно ожидать 
отъ  совмѣстнаго сож ительства двухъ семей не только чужихъ, 
но и разноплеменныхъ? К ъ тому же и п лата , нолучаемая р а­
ботникомъ, далеко недостаточна для содержанія семейнаго, жить же 
каждому семейному отдѣльно, своимъ хозяйством ъ, ни и хъ , ни 
наши средства и думать не позволяю тъ. Отклоняя же ихъ 
просьбу, мы всегда совѣтовали имъ потерпѣть— не пош летъ-ли 
Господь чрезъ благотворителей помощь, которая дала бы возмож­
ность хотя семейнымъ имѣть свой уголъ. По совѣты наши кир­
гизам ъ — степнякам ъ, имѣвшимъ до крещ епія право имѣть не 
одну ж ену, ие были понятны, а потому для достиженія своей 
цѣли, они попарно скрылись въ с т е п ь .— Да не подумаетъ кто 
либо, что побужденіемъ ко крещенію скрывш ихся киргизовъ была 
надежда на брачное сожительство, по обоюдиому до крещенія 
соглаш енію . Такого предположенія не можетъ быть уже потому, 
что означеиные киргизы крестились разновременно и до крещ е­
нія не были знакому между собою.

И т а к ъ , недостатокъ средствъ послужилъ одною и зъ  главны хъ 
причинъ печальнаго явлен ія— бѣгства нѣсколькихъ паръ ново- 
крещ енны хъ обратно въ  степь.

Въ продолженіи чсты рехълѣтняго наш его здѣсь пребыванія 
мы имѣли возможность, при помощи самихъ новокрещ енныхъ, 
пріютить четыре семейства, поставивъ имъ избы съ необходимѣй- 
іцими принадлежностями для хозяйства и теперь в ъ  отношеніи

этихъ семействъ мы покойны: ссоры и споры ихъ съ хозяйст­
вам и, къ  устраненію  которы хъ намъ постоянно приходилось 
принимать участіе , прекратились; новокрещенные стараются 
объ улучшеніи домохозяйства, какъ своего собственнаго; мы 
имѣемъ возможность чаще съ ними вести пастырскія бесѣды 
и смотря на ихъ жизнь, полагаемъ, что ни мысли, ни желанія 
у нихъ н ѣ тъ  послѣдовать примѣру бѣглецовъ, но смѣемъ иа- 
дѣяться, что укрѣпляясь въ  вѣрѣ Христовой, они, при помощи 
Божіей, воспримутъ вѣру сердцемъ настолько, что и напасти 
житейскія не поколеблютъ этой вѣры . Можно было бы ожидать 
этого и отъ  скрывшихся степняковъ , еслибы, удовлетворивш и 
ихъ законное ж еланіе, далибы имъ возможность жить самостоя­
тельно. Но, повторяемъ, мы лишены возможности это  сдѣлать, 
а потому, часто испытываемъ, если не всегда носимъ тяготу 
душевиую.

Иные вопрош аю тъ: входитъ-ли въ  обязанность вѣропроиовѣд- 
цика забота о матеріальны хъ нуждахъ новообращ енныхъ; не 
обязанность-ли его пеіцись только о нуждахъ ихъ духовны хъ, 
приготовляя ихъ для Царствія Бож ія, куда, по Слову Спасителя, 
ведутъ «тѣсныя врата и узокъ путь» (М атѳ. 7  г. 1 4  с т .)  
Отвѣчаемъ. Если человѣкъ состоитъ изъ души и тѣ л а , то и 
удовлетвореніе потребностямъ не только первой, но и втораго 
обязательно для человѣка, лишь бы забота эта  не простиралась 
далѣе необходимаго. Поэтому пріобрѣтеніе напримѣръ жилищ а, 
земли, сохи, лошади— неужели можно причислить къ  такимъ 
«широкимъ вратамъ и пространному пути, которые ведуть 
в ъ  погибель?!» Самъ Спаситель научилъ насъ просить «хлѣба 
насущ наго,» и апостолы «продавали имѣнія и всякую собствен­
ность (доставляемыя достаточными христіанами) и раздѣляли 
всѣ м ъ, смотря по нуждѣ каждаго» (Д ѣян. Ап. 2 . 4 5 .) .  Забо­
тясь о нуждахъ новокрещ енныхъ, мы заботимся только лишь 
о необходимомъ; но и в ъ  этомъ послѣднемъ мы не можемъ 
удовлетворить: видно христіанское единодушіе временъ апос­
тольскихъ миновало безвозвратно! Теперь на многія ты сячи хри­
стіан ъ  находятся только единицы, христіанская любовь которыхъ 
помогаетъ вѣропроповѣдникамъ или матеріальны мъ пособіемъ, 
или другимъ какимъ либо содѣйствіемъ, которое, какъ извѣстно, 
можетъ вы раж аться весьма разнообразно.

Въ числѣ такихъ лицъ и Киргизская миссія им ѣетъ пока 
единственнаго пособника для себя въ  лицѣ Г. А. Колиаковскаго, 
сердечно желающаго ей блага и выражающ аго это желаніе 
во всем ъ, что только можетъ онъ сдѣлать для нея какъ глав­
ный начальникъ края и какъ  православный христіанинъ, о чемъ 
будетъ сказано ниже. А теперь скажемъ вообще о пособіи 
миссіямъ.

Намъ перазъ приходилось слыш ать отъ нѣкоторыхъ сож алѣ ­
ніе о томъ, что ни нужды, ни состояні е миссій имъ неизвѣстны . 
«Вотъ миссія Киргизская, говорятъ намъ, подъ бокомъ у насъ , 
а мы еще впервы е слыш имъ отъ  васъ  лично о тѣ хъ  нищенскихъ 
средствахъ, которыми распологаеть миссія и крайне этому уди­
вляемся. Но въ  тоже время искренно сож алѣемъ, что мы раньше 
объ этомъ не знали; вѣдь волей неволей приходится же еж е­
годно дѣлать взносы въ  разныя учрежденія и общ ества: неужели 
бы мы отказались бы отънособі я въ  такомъ важномъ дѣдѣ, какъ 
миссіи, если бы мы знали ихъ нужду?»

Но насколько искренно такое сѣтованіе и ж еланіе, можетъ 
свидѣтельствовать то тъ  ф актъ , что на наш е лично подробное 
изложеніе нуждъ миссіи, существующей па средства православ­
наго общества и присылку за тѣмъ брошюръ наш ихъ «записокъ» 
о миссіи, послѣдняя ни отъ  кого не получала никакого доказа-
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тельства желанія помочь въ  ея нуж дахъ; кромѣ сего, ежегодно 
разсы лается нами до 1 5 0  «записокъ» о Киргизской миссіи, но 
в ъ  послѣдніе три года она не получила и столько копѣекъ, 
сколько разослано брош ю ръ!...

(Продолженіе будетъ).

БИБЛІОГРАФІЯ.

За истину и правду. Изданіе третье съ измѣненіями и 
дополненіями Ив. Лалимпсестова 1888 г.

Читатели (М осковскихъ Ц ерковныхъ Вѣдомостей» въ  свое 
время были оповѣщены нами объ этой книгѣ —  ея  содержанія, 
назначеніи и значеніи. По поводу перваго изданія ея на с т р а ­
ницахъ нашей газетѣ  о всем ь этомъ говорилось подробно въ 
1 8 8 2  и 1883  годахъ. На дняхъ вышло третье  изданіе ея ; наша 
задача теперь только напомнить объ этом ь  содержаніи, н азн а­
ченіи и значеніи книги г. П алимпсестова.

«Цѣль этой книги, читаемъ мы в ъ  предисловіи к ъ  ней, сколько 
нибудь разсѣять мракъ отрицаній, лжи и клеветы , которыя въ 
позднѣйшее «смутное» время были направлены противъ право­
славнаго русскаго духовенства, съ  служ еніемъ, трудами и доб­
рымъ именемъ котораго так ъ  тѣсно связано самое значеніе нашей 
православной церкви для русскаго народа и царства» . Сообразно 
съ  такииъ назначеніемъ книги въ  ней говорится сначала о воз­
рождающемъ человѣчество в ъ  духовио-нравственыомъ отношеніи 
значеніи христіанства и объ отрицательномъ невѣрующ емъ от­
ношеніи современныхъ Х ристіанъ къ  ученію Христову —  его 
идеямъ и началам ъ, далѣе исторически вы ясняется благотвор­
ное для русскаго народа значеніе Церкви Христовой— говорится 
о заслугахъ церкви в ъ  смутныя времена, въ  отечественную  
войну въ  дѣлѣ улаженія княж ескихъ усобицъ и возвеличенія 
Московскаго единодержавія, народнаго просвѣщ енія н т .  н .;  этому 
послѣднему вопросу посвящено особенно много страни цъ. Рѣчь о 
о заслугахъ  церкви для государства есть собственно говоря, по 
крайней мѣрѣ по отношенію къ  настоящ ему времени, апологія 
наш его духовенства; отсюда въ  книгѣ далѣе предлагается р а з ­
боръ тѣ х ъ  лж ивыхъ обвиненій, инсинуацій и извѣтовъ на это 
духовенство, которые въ  такомъ обиліи сы пятся на его голову 
в ъ  послѣднее время. Тутъ говорится и о матеріальномъ обез­
печеніи духовенства, и объ его общ ественномъ положеніи, его 
якобы нравственны хъ недостаткахъ, невѣж ествѣ и недѣятель­
ности и т .  п.

Уже одинъ этотъ  бѣглый перечень содержанія разсм атривае­
мой нами книги много говоритъ о значеніи ея . Чтобы оцѣнить 
по достоинству это значен іе , нужно помнить, что книга эта  не 
есть сочиненіе одного г . Палимпсестова; она есть , какъ гово­
рится в ъ  предисловіи къ  ней, «сборникъ разны хъ статей , ко­
торы я вышли изъ подъ пера лучшихъ наш ихъ мыслителей, 
нреимущественно свѣтскихъ. В ъ  ней вы встрѣчаетесь съ  име­
нами Ф иларета митрополита Московскаго, Іоанна Смоленскаго, 
Никанора Херсонскаго, пр. Смирнова, проф. К азанскаго, Заозер- 
скаго Соколова, Субботина, историковъ: Карамзина и Соловьева, 
Аксакова, Щ ербатова, поэта Н екрасова, Англійскаго доктора 
богословія Фаррара и т . п. Собственно гово ря , книга г. 
Налимнсестова не есть даже простой сборникъ, или христоматія. 
С татьи указанны хъ нами авторовъ не собраны только механи­
чески, хотя въ системѣ в ъ  этой книгѣ , а вошли в ъ  нее какъ 
часть е я , какъ документы въ  объясненіе и подтвержденіе тѣ х ъ

общ ихъ положеній, которыя в ъ  видѣ вступленій въ  эти  статьи, 
разъясненій  и дополненій къ  нимъ разсѣяны  г. Палимпсето- 
вымъ во всей книгѣ.

Еще очевиднѣе и несомнѣннѣе для читателей должно быть 
высокое достоинство и великое значеніе разсматриваемой нами 
книги, если мы обратимъ вниманіе на то , что составлена 
она была по указанію покойнаго м. Макарія и здравствующаго 
нынѣ преосв. Алексія, архіеп . Литовскаго. «На этотъ  трудъ, 
пиш етъ г . П алимпсестовъ, потрудившемуся было дано съ 
отеческою любовію благословеніе приснопамятнаго іерарха 
русской церкви, нашего именитаго богослова и историка, 
м. М акарія, который одобривши мысль и самый планъ 
предполагаемаго сборника, обѣщался лично пересматривать всѣ 
назначаемыя для него статьи. Но вскорѣ Богу было угодно 
взять  о ть  насъ этого дивнаго святителя и* просвѣщеннѣйшаго 
мужа науки. Послѣ владыки Макарія я наш елъ самое горячее 
сочувствіе къ этому дѣлу въ  лицѣ преосв. А лексія, нынѣ 
архіепископа Литовскаго. Явился и достойной сотрудникъ, з а ­
коноучитель при Лицеѣ Цесаревича П иколая, И. И. Соловьевъ».

Н астоящ ее третье  изданіе книги г. Палимпсестова выходить 
съ  небольшими дополненіями противъ втораго, а тѣмъ болѣе 
перваго изданія. Въ первомь изданіи было 1 84  с т р ., а въ 
третьем ъ 2 0 8 . Цѣна же е я , не смотря на такой объемъ и чи­
стоту изданія, болѣе чѣмъ умѣренная: 60 кои. съ  перепл. 
«Полученныя деньги за оба первыя изданія, говоритъ г. 
Палимпсестовъ, пошли не въ  мою пользу; и отъ третьяго я 
намѣренъ внести какую нибудь ленту въ  Миссіонерское Обще­
ство, имѣющее для русскаго царства и его св. церкви неизмѣ­
римо важное значеніе».

Заканчивая свое библіографическое напоминаніе о книгѣ г. 
Палимпсестова: «за истину и правду», мы не можемъ не вы ­
сказать самаго горячаго пожеланія ея распространенія между 
тѣми, кого касается она своимъ содержаніемъ. Она стоить 
того и мы смѣло присоединяемся къ  г. Палимпсестову, который 
говоритъ: «я прошу пастырей православной церкви памято­
вать, что книга эта  преимущественно назначается для ихъ 
пасомыхъ, изъ которыхъ многіе и очень многіе какъ будто з а ­
были свящ енные завѣты  нашей исторіи и церкви и сбились съ 
той дороги, по которой ш елъ русскій народъ, съ  вѣрою , муже­
ствомъ, среди всевозможныхъ испытаній, напастей и бѣдъ, и 
дош елъ до міроваго значеиія среди всѣ хъ  народовъ земнаго 
мира, занявш и болѣе шестой части его».

Книга г. Палимпсестова продается в ъ  книжныхъ магазинахъ 
г. Москвы и у автора: Москва, П окровка, домъ Рудневой.

НОВОСТИ ДУХОВНОЙ ЛИТЕРАТУРЫ.

На дияхъ выш ла в ъ  свѣ тъ  диссертація: «Подлинность посла 
ній св. Ап. Павла къ Тимоѳею и Т иту». Критико— исагогическій 
опытъ Александра Клишина. К іевъ . 1 8 8 8 . Ц. 1 р. 50  ь \ ,  съ 
перес. 2 р . Книга направлена противъ возраженій западной от­
рицательной критики относительно подлинности пасты рскихъ по­
сланій, особенно же противъ сочиненія Гольцмаиа. А вторъ об­
стоятельно доказы ваетъ неосновательность всѣхъ возраженій 
противъ подлинности посланій и защ и щ аетъ  мысль о происхож­
деніи ихъ оть  св . Ап. П авла. Такой апологетико--полемическій 
трудъ автора имѣетъ значеніе нс только в ъ  области библейской
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православной исагогики, но и в ъ  области догматики, так ъ  какъ 
защ ищ аетъ подлинность тѣ хъ  посланій, в ъ  которыхъ догматистъ 
черпаетъ основанія для ученія о степеняхъ іерархіи, ихъ бого- 
учрежденности и т. п .— Доцентъ Моск. дух. Акад. М. Д. Муре- 
товъ  далъ весьма благопріятный отзы въ о сочиненіи г . Клитшіа 
и одобрилъ его къ напечатанію  въ  качествѣ магистерской дис­
сертаціи (см. Ж ури. Сов. М. Д. А. 1887  г . ,  с. 4 3 — 5 6 ).

— Вышла брошюра «Поученія постникамъ или говѣлыцикамъ» 
Иннокентія, митрополита Московскаго. М. 1 8 8 8 . Ц. 2 0 . к. 
Поученія эти (числомъ четы ре) вполиѣ благовременно перепе­
чатаны изъ 1 т . твореній митр. Иннокентія и съ  пользою мо­
гутъ  быть прочтены в ъ  наступивш іе дни св. поста.

_ Открытый митрополитомъ Фияоѳеемъ Вріенніемъ памятникъ
Ді$ауѵ; тібѵ аітенгсіХсоѵ продолжаетъ интересовать уче­
ны хъ. Т акъ недавно американскій богословъ, каѳедральный де­
канъ Чарльзъ Р. Хэйле издалъ Д і# ау і\ фототипическомъ вос­
произведеніемъ. По сообщенію «Н овостей», по дѣлу разработки 
и изданія этого памятника онъ недавно иарочно ѣздилъ на Во­
стокъ и входилъ въ  сношенія съ  іерусалимской патріархіей 
(рукопись Д п р и н а д л е ж и т ъ  библіотекѣ іерусалимскаго или 
святогробскаго подворья въ Константинополѣ). Недавно Хэйле 
подарилъ экзем пляръ своего изданія С. Петербургской духовной 
академіи.

—  Въ С. Петербургѣ напечатаны в ъ  русскомъ переводѣ пап­
скія буллы, бреве, декреты  и другіе документы по греко-уніат­
скому вопросу. Документы заимствованы  изъ  сборника: ВиІІае 
е і Вгеѵіа 8 и ш т о ги ш  Р о п іій с и т  пес поп йесгеіа З а с г а г и т  
С оп§ге8аІіоп ит еііііа апио 1 7 6 7 . Переводъ сдѣланъ г. П. ІІар- 
вовымъ. («Граж данинъ»)

—  Профессоръ Д. И. Цвѣтаевъ, занимающійся изслѣдова­
ніемъ исторіи протестантства въ  Россіи ,— по словамъ «Нов. 
В р .» , приступилъ къ  изданію «П амятниковъ къ  исторіи проте- 
станства в ъ  Россіи». Документы заимствую тся издателемъ изъ 
московскихъ архивовъ министерства иностранныхъ д ѣ лъ , мини­
стерства юстиціи, старо лютеранской общ ины, главнаго ш таба, 
изъ  архива С вят. Синода,— изъ библіотекъ синодальной (бы в. 
патріарш ей), тииограф ской,— Румянцевскаго музея, Московской 
дух. академіи, Императорской публичной,— академіи наукъ , — изъ 
собранія рукописей Е. В. Барсова и др. Въ 1-й части этихъ  
«Памятниковъ», напечатанной въ  Москвѣ, между другими доку­
ментами издано шесть дѣлъ (1 1 8 0 — 1 6 9 8  г . )  о крещеніи про­
тестан товъ , обращающихся въ православіе, и о н агр ад ах ъ . т а ­
ковымъ за обращеніе. Па основаніи эти хъ  документовъ можно 
констатировать, что протестантовъ при переходѣ в ъ  православіе 
перекрещивали (вопросъ спорный в ъ  нашей исторической и ис­
торико-канонической наукѣ). Очень важиы н интересны и другіе 
документы, изъ  которыхъ очень многіе напечатаны въ  первый 
разъ .

—  Въ Хе 7 «Трудовъ рязанской архивной коммисіи» между 
прочимъ помѣщенъ иолностію ранѣе напечатанный въ несовсѣмъ 
исправной редакціи в ъ  сборникѣ Кельсіева (съ  пропусками и 
ошибками) проектъ меморіи русскаго правительства австрійскому 
отъ 10  ноября 1 84 8  г . ,  касающійся Бѣлокриницкаго монастыря, 
этого «гнѣзда раскольничьихъ интригъ, устремленныхъ на Р ос­
сію , при слишкомъ явномъ сиизхожденіи австрійскаго прави­
тельства» . Тонъ меморіи но отношенію къ А встріи— энергичный 
и даже властны й, а  резолюція императора Николая I , требу­
ющая, чтобы «мнимый монастырь былъ немедля закры тъ , а  с а ­
мозванный епископъ (Амвросій)) вы сланъ, какъ бродяга, закан­
чивается категорическимъ объявленіемъ австрійскому правитель­

ству: «ежели я не получу скораго удовлетворенія въ  справед­
ливыхъ моихъ настоян іяхъ , то вынужденъ буду прибѣгнуть къ 
инымъ крайне мнѣ прискорбнымъ мѣрамъ». Но проектъ этотъ  
не былъ посланъ по назначенію и Бѣлокриницкій монастырь 
сущ ествуетъ донынѣ.

— Во 2  Ха «Библіографа» напечатано вновь найденное г . Хр. 
Лопаревымъ в ъ  рукописномъ сборникѣ Хлудовской библіотеки 
(Ха 1 4 7 ) произведеніе нѣкоего монаха Іосифа 1 55 9  г . «Лѣто­
писецъ и сказаніе къ  ученію и разсуж еніе о фоніандѣ вкрат 
цѣ » . Это проектъ системы воспитанія и обученія царевича 
Ивана Ивановича, сына Іоанна Грознаго отъ  А настасіи. Авторъ, 
какъ на образцы христіанскаго вѣдѣнія, указы ваетъ  на св. от- 
цевъ. Весь проектъ, какъ и слѣдуетъ ожидать, проникнутъ цер 
ковностію.

—  К ъ предстоящему юбилею крещ енія Руси въ  К іевѣ  го то ­
вится изящное изданіе (2 0  лнст. большаго формата 4 е)  съ  мас­
сой рисунковъ подъ заглавіемъ «Кіевъ тен ер ь и  прежде*. Здѣсь 
будутъ описаны достопримѣчательности К іева, въ  числѣ к о то ­
ры хъ главное мѣсто, конечно, занимаю тъ святыни. По этому 
изданіе въ  значительной мѣрѣ будетъ носить характеръ  цер 
ковный. Редактировать изданіе будетъ, по словамъ сГраждани 
на», инспекторъ классовъ кіевскаго института і. Захарченко.

—  Вышли новыя книги .— Гедеонъ іеромонахъ. Археологія и 
символика ветхозавѣтны хъ ж ертвъ . К азань. Ц. 1 р . 2 5  к .—  
Платоновъ / ,  Способы православно-христіанскаго воспитанія 
дѣтей въ семьѣ и обученіе ихъ Закону Божію въ начальны хъ 
ш колахъ, Нзд. 2 -е  исправл. Черниговъ. Ц. 4 0  к. Кондрато­
ва Л. Страданіе, судъ и крестная смерть Господа нашего 
Іисуса Христа. Поэма. Снб. Ц. 1 р ,— С вятыя лавры русской 
земли. Ц. 20  к. — Брош: И. Малышевскаю «Ж итіе св. князя. 
Владиміра (см. № 4 «Церк. В ѣд.)».

ИЗВЪСТІЯ И ЗАМЪТКИ.

ЗАМѢТКА О РИСОВАНІИ.

На Руси, издревле искусство рисованія было присуще рус­
скимъ лю дямъ, доказательствомъ чего служ атъ сохранивш іеся 
памятники старины , заключаю щіеся: а) в ъ  мѣдныхъ, серебря­
ныхъ и золотыхъ предметахъ, добытыхъ въ  к у р ган а х ъ ; пред­
меты эти состоятъ  изъ сер егъ , браслетъ, ож ерелій, орудій и 
друг., исполненныхъ съ мотивомъ своеобразнаго рисунка; б) отъ 
времени принятія христіанства и послѣдующихъ вѣковъ  сохра­
нились рукописи, покрытыя массою узорочныхъ б ук въ , заста­
вокъ и даже человѣческихъ ф игуръ, животныхъ и птицъ; в) 
кружева и узорочья на тк а н я х ъ  совершенно самобытнаго стиля. 
Все вышесказанное у казы ваетъ , что исполнять подобные пред­
меты, да еще изящ но, немыслимо безъ умѣнья рисовать, что 
въ древнихъ актахъ  и лѣтописяхъ именуется «знаменитъ*. Съ 
распространеніемъ христіанства, когда лѣтописи даю тъ болѣе 
ясное понятіе о древней жизни русскаго народа, мы видимъ, что 
почти во всѣхъ городахъ и въ  большихъ селеніяхъ сущ ествую тъ 
«знаменныя» или «знаменскія» слободы. Пе здѣсь ли воспиты ­
вались и обучились спеціалисты-рисовальщ ики, измыш лявш іе 
рисунки для предметовъ, составляю щ ихъ в ъ  наши дни достоя­
ніе археологіи , обогащающейся каждый день новыми открытіями, 
достойными подражанія нри производствѣ различны хъ техниче­
скихъ работъ.

Гдѣ же народъ обучался? подъ чьимъ руководительствомъ? 
вѣроятно тамъ же, гдѣ и грамотности— въ  церковно-приходскихъ
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ш колахъ, сущ ествованіе которыхъ извѣстно со временъ вел кн. 
Владиміра; такимъ образомъ рисованіе возникло и развилось 
подъ главнымъ руководительствомъ той же церковно-приходской 
школы, которая значеніе свое начала терять со времени сбли­
женія съ  западомъ Европы , откуда вмѣстѣ съ познаніемъ наукъ 
и искусство рисованія вмѣсто самобытнаго вторглось въ  жизнь 
и труды русскаго народа, и въ теченіи 2 0 0  л ѣ тъ  русскія зн а ­
менныя слободы уничтожились, и наконецъ, самыя церковно­
приходскія школы замѣнились образцами иноземныхъ ш колъ , 
которы я, быть можетъ, на мѣстѣ ихъ сущ ествованія хороши и 
согласны съ требованіями культуры т ѣ х ъ  народовъ, но на Руси 
оказались непригодными и несогласными съ требованіями и ду­
хомъ народа, что усмотрѣно въ  настоящ ее время самимъ пома­
занникомъ Божіимъ Государемъ императоромъ, призвавшимъ 
духовенство воскресить издревле бывшую церковно*приходскую 
школу и обновить въ ней духъ согласно съ  современными 
требованіями жизни. И русскій народъ ждетъ отъ  этихъ ш колъ 
плодовъ, достойныхъ великаго русскаго народа, но в ъ  уставѣ 
этихъ  ш колъ зам ѣтенъ пробѣлъ обученія рисованію, что всѣми 
народами образованными признано на ряду съ  грамотностію . Да 
еще в ъ  111 вѣкѣ по Рож. Хр. въ  Византіи, гдѣ процвѣтало 
искусство епископъ Астерій вы разился: «Изображенія имѣю тъ 
значеніе для людей наравнѣ с ъ  грамотностію , но еще болѣе, 
ибо изображеніе доступно пониманію и неграмотнаго».

Въ послѣдніе дни наряду съ  церковно-ириходскими школами 
утверж денъ уставъ различныхъ профессіональныхъ ш колъ для 
улучш енія труда, но школы для достиженія цѣли немыслимы 
б езъ  обученія рисованію , что вѣроятно и будетъ введено какъ 
обязательный предметъ, но профессіональныя школы не могутъ 
быть доступны для всей массы многомилліоннаго русскаго на- 
народа но необходимости долженствующаго при своихъ трудахъ 
пользоваться плодами познаній въ произведеніяхъ болѣе обра­
зованны хъ народовъ или довольствоваться свонми трудами въ  
грубой формѣ, почему ж елательно бы видѣть церковно-приход­
скую школу съ  преподаваніемъ первоначальныхъ познаній объ 
рисованіи. К акъ достигнуть сего? это другой вопросъ, к ъ  к о ­
торому надѣемся вернуться, а покуда ж елаемъ ознакомить съ  
извѣстіем ъ, что въ  Московскомъ М аріинскомъ Е пархіальномъ ж ен­
скомъ училищѣ будущія учительницы народныхъ и церковно-при­
ходскихъ ш колъ обучаются рисованію и старш ія изъ  нихъ учени­
цы в ъ  видѣ почина и опыта сами обучаютъ рисованію въ  
церковно-приходской ш колѣ подъ моимъ руководствомъ. Плоды 
ихъ обученія можно видѣть на м ѣстѣ , и это есть первый при­
м ѣ ръ, что бѣдныя дѣти церковно-приходской ш колы отъ  7 до
1 1 -лѣтняго возраста свободио владѣютъ карандашомъ и могутъ 
правильно водить прямыя линіи и несложныя узорочьи, чего весьма 
достаточно для почина этого  д ѣ ла , ибо пріучивъ руки глазъ  къ  
пониманію линій, съ возрастомъ въ  состояніи сами продолжать 
усоверш енствованіе для удовлетворенія потребностей в ъ  жизни.

Художникъ Д. Струковъ.ОТЪ СОВѢТА МОСКОВСКАГО МАРІИНСКАГО ЕПАРХІАЛЬ­НАГО ЖЕНСКАГО УЧИЛИЩА
Московское Маріииское Е пархіальное женское училище н а­

ходится иа Большой Ордынкѣ и помѣщается в ъ  собственномъ домѣ.
Училище ш естиклассное, иольиуется правами гимназій и 

институтовъ . Воспитанницы, съ  успѣхомъ окончившія полный 
курсъ получаютъ нрава домашнихъ учительницъ.

Прошеніи подаются иа имя Совѣта Училища, Предсѣдателю 
даго цротоіерею Виктору Петровичу Рождественскому.

Дѣти принимаются въ  училище преимущественно духовенства 
Московской епархіи. Въ 1-й класъ принимаются не моложе 
11 лѣтъ.

Плата за содержаніе и обученіе воспитанницъ взимается за 
полгода впередъ (в ъ  августѣ  и ян варѣ), въ  такомъ размѣрѣ
въ  годъ:

Съ полной пансіонерки— съ одеждою и обувью духовнаго 
званія Московской епархіи 1 50  руб , другихъ епархій 175  руб., 
свѣтскаго 275  р у б ., и сверхъ того со всѣхъ единовременно на 
первоначальное обзаведеніе 2 5  руб.

Съ полупансіонерки— духовнаго зван ія  Московской епархіи 
безъ одежды и обуви, 1 0 0  руб», другихъ епархій— 1 25  руб., 
свѣ тскаго —225  руб ., и на первоначальное обзаведеніе 2 5  руб.

Съ приходящихъ: духовнаго зван ія  Московской епархіи—  
40 руб ., другихъ епархій и свѣтскаго званія 60 руб. По ж е­
ланію , ириходнщія воспитанницы могутъ имѣть въ учсбиое время 
завтракъ  въ училицѣ вмѣстѣ съ  живущими воспитанницами за 
15 руб. къ годъ, бѣдныя воспитанницы пользуются завтраками 
безплатно.

Н евнесш ія деньги въ  теченіи мѣсяца но половинѣ полугодія 
безъ уважительной причины, уволняю тся изъ  училища.

Деньги, внесенныя за обученіе и содержаніе в ъ  случаѣ 
выбытія воспитанницы изъ училища, ни въ какомъ случаѣ не 
возвращ аю тся.

Первоначальное обзоведеніе, при выходѣ и зъ  училища ііевоз- 
вращ аетея.

О II Е Ч А Т К А.

В ъ Хз 11 на 144 сгран . 4  строка 1 столбца напечатано: 
грустное отчаянное, нужно читать: грустное и тяжелое время.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Вышли изъ печати
И ПРОДАЮТСЯ СЛѢДУЮЩІЯ БРОІІІУГЫ:

1. Преподобный Іоаннъ Кагсіянъ
2. Материнскія заботы Св. Церкви о приготовленіи вѣрую 

іцихъ къ Св. Посту, какъ времени покаянія.
3. Св. Великій Постъ.
4 )  Благовѣщеніе Пресвятыя Богородицы.

Цѣна за 100 экз. 75 к.

Складъ изданія въ  Москвѣ, на Саввинскомъ подворьѣ, на Тверской 
улицѣ, въ канцеляріи Преосвященнѣйшаго Александра, Епископа

Можайскаго

Вышла иовая книга подъ заглавіемъ: Сборникъ для любителей 
духовнаго чтенія. Соборнаго іеромонаха (нынѣ игумена) Нньифора. 
Объемъ книги 9 1 4  страницъ убористой печати. Цѣна 1 р. 75 к ., 
съ пересылкою 2 р. Можно получать въ Епархіальной Библіотекѣ, 
въ Высоконетровскомъ монастырѣ, на Петровкѣ.

Содержаніе книги слѣдующее:
Восемь словъ на день св. Равноапостольной Маріи Магдалины. 

Поученіе при освященіи зданія для Донскаго училища Бесѣда 
на день Пятидесятницы. Слово въ день Святителя и Чудотворца 
Николая. Изъ слова на день Святителя Филиппа Митрополита. 
Слово иа память Святителя Алексія и къ субботу 1 ой недѣля 
Великаго поста. Слово въ недѣлю пятую В. циста и въ  праздникъ
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Благовѣщенія. Поученіе въ Великій Пятокъ. Рѣчь при прощаніи 
съ учениками Духовнаго Донекаго училища. Рѣчь при гробѣ 
ІІреосвящ. Никодима Еп. Дмитровскаго. Поученіе предъ отпѣва­
ніемъ С. А. Колесова.

Св. Благовѣрная Киигиня Ольга. Очеркъ жизни св. Саввы 
Арх. Сербскаго. Былъ ли когда св. Ап. Петръ въ Римѣ? св. 
Фасцій Ц. Кипріанъ Еп. Карѳагенскій. Воспоминаніе о скнщен. 
Григоріѣ, патріархѣ Константинопольскомъ. Изъ жизни Русской 
Церкви и духовенства въ 1 81 2  году. Моавигскій Памятникъ. 
Папскій Конклавъ. Папскіе конклавы. Кельнскій конгрессъ Нѣ­
сколько воспоминаній изъ жизни Неаыдера. Очерки жизни о. Гіацинта 
Лойзона. Лейстерскій конгрессъ въ Англіи о Русской церкви. 
Историческій очеркъ Пиколо-Нерервиііскаго монастыря.

Литургія Англиканской церкви. Церковное торжество бракосо- 
танія Августѣйшихъ Особъ 11 ген варя1871  г. по отзыву газеты: 
«Т іте$>  и форма совершеніе брака по обряду Англиканской 
церкви. Крещеніе въ Лондонѣ новорожденнаго сына Герцога н 
Герцогнны Эдинбургскихъ, и совершеніе таинства крещенія въ 
Англиканской церкви. Похороны русскаго прав. моряка корвета 
«Бояринъ* по англійскому обряду. Представленіе Страстей Хри­
стовыхъ въ Оберъ-Аммері'ау, Страстиня Седмица и Пасха въ 
Римѣ въ 1870 г. Богослуженіе въ Греч. Волвергамтоиской ц. 
св. пророка Иліи въ Англіи.

Рѣчь Секретаря Лондонскаго Мисеіоиер. Обіцмткл Робинзона. 
Христіанство въ Японіи. Страна восходящаго солнца. Письмо 
Англійскаго миссіонера Лонга объ его пребываніи въ Москвѣ и 
окресностяхъ.

Назначеніе указываемое промысломъ Прав. Россіи. Д. Овербека. 
По вопросу о взаимкообщеніи яипнканской церкви съ православ 
ными Восточными церквами. Докладъ о взпиинообщеиіи съ Во­
сточными православными церквами. О преемствѣ апостольскаго 
рукоположенія. Біографія Высокопреосвященнѣйшаго Макарія, 
митрополита Московскаго къ Англійскомъ журналѣ. Мученическая 
церковь. Иовѣствоканіе о началѣ и распространеніи христіанства 
на о. Мадагаскарѣ. Взглядъ прав. англичанина Дамаласа на про­
изведенія Прав. Восточной богословской литературы. Эклектизмъ 
и браманамъ. Изъ надгробныхъ проповѣдей декана Станли при 
погребеніи Гершелн и Ливингстона. Бисмаркъ во время Франко- 
Германской войны.

Юбилей священника с Яконлевскаго. Д. II. Воинова. Адрессъ 
Общества Любителей Духовнаго Просвѣщенія, предсѣдателю онаго, 
протоіерею I. Н. Рождественскому. Рѣчь по случаю 25 лѣтняго 
юбилея протоіерея В. II. Рождественскаго.

Воспоминаніе о почившихъ въ Бозѣ архіепископѣ Евгеніи и 
арх. Леонидѣ. Некрологи протоіереевъ А. Е. Нечаева и А. С. 
Терновскаго. I. 3. Крылова Г. Диксона.

Стихотворенія: на отъѣздъ преосв. Игнатія изъ Москвы къ Ко 
строму. На день столѣтняго юбилея митрополита Ф иларета.—  
Еп. Лннкольиа къ Констанскому конгрессу.

Празднованіе друхсотлѣтія Иверской иконы Божіей Матери. 
Нѣсколько словъ о современномъ Р. духовенствѣ 0  нравствен­
номъ воспитаніи въ народныхъ иікол хъ. О безплатной раздачѣ 
воскресныхъ листковъ народу. По иоводу изданія «Воскресныхъ 
Бесѣдъ*. Распространеніе духовно-прав. книгъ при Императорѣ 
Александрѣ!. О земныхъ иоклонахъ. Объ юбилейномъ днѣ. Мысли 
передъ Новымъ Годомъ. Весна— образъ Воскресенія. Рѣчь Еп. 
Штросмайера о Панской непогрѣшимости. Взглядъ англичанина на 
возсоединеніе церквей. О всепобѣждающей силѣ Библіи. Рукопо­
ложеніе старокатолика Рейнкенга въ санъ епископа. Воззваніе къ 
клиру и мірянамъ Д. Овербека. Бесѣды Д. Овербека — о цѣли 
жизни, сущности религіи, и о молитвѣ. Посланіе Д. Деллингера 
къ Мюнхенскому архіепископу. Переписка православнаго съ чле­
нами Континентальнаго Общества въ Англіи. Пастырское посла­
ніе еп. Рейкенса.

Рѣчь Д. Кеннеди о религіозномъ воспитаніи народа. Взгляды 
англичанъ на классическое образованіе. Французское остроуміе. 
Слабыя стороны Галликанской церкви. ИсиовЬдь Франціи.

ВЫШЛА ВЪ СВѢТЪ

ТРЕТЬЯ КНИГА

ТВОРЕНІЙ ИННОКЕНТІЯ
МИТРОПОЛИТА МОСКОВСКАГО.

ЦѢНА 2 РУБ. СЕР.

Продается въ книжныхъ магазинахъ: Суворина! Глазунова, Фера 
нонтова и другихъ.

Складъ изданія «Твореній Иннокентія» Страннопріимный въ 
Москвѣ Домъ графа Ш ереметева, что у Сухаревой башни, въ 
квартирѣ Ивана Платоновича Барсукова. Тамъ же можно получить 
біографію, «Иннокентіи митрополита Московскаго и Коломенскаго 
по его сочиненіямъ, письмамъ и разказамъ современниковъ». 
Цѣна 5 руб. Книга зга одобрена Учебнымъ Комитетомъ при Св. 
Синодѣ, Ученымъ Комитетомъ Народнаго Просвѣщенія для прі­
обрѣтенія въ фундаментальныя и ученическія библіотеки учебныхъ 
заведеній и удостоена Императорскою Академіей Наукъ преміи.

Выписывающіе только изъ склада вышедшія три книги Тво­
реній Иннокентія, вмѣстѣ съ его біографіей, пользуются скидкой 
2 5 %  11 даровою пересылкой.

Преступлено къ печатанію четвертой книги «Твореній Инно­
кентія».

ТОЛЬКО ЧТО ВЫШЛА ВЪ СВѢТЪ И ПОСТУПИЛА ВЪ ПРОДАЖУ 
НОВАЯ КНИГА ПОДЪ ЗАГЛАВІЕМЪ:

ВСЕНОЩНОЕ БДѢНІЕ,
ВЕЧЕРНЯ II УТРЕНЯ II БОЖЕСТВЕННАЯ 

ЛИТУРГІЯ

Св. Іоанна Златоустаго, Св. Василія Великаго и Преждеосвя- 
щенныхъ Даровъ Св. Григорія Двоеслона. Первый выпускъ Круга 
Обычнаго Православнаго Церковнаго Пѣнія, положеннаго на ноты 
на три голоса партитурою для хора, фисгармоніи и форгеиіано, 
священникомъ Даніиломъ Абламскимъ. Г. Попечителемъ Кіевскаго 
учебнаго округа рекомендованъ гг. директорамъ и инспекторамъ 
народныхъ училищъ ввѣреннаго учебнаго округа, какъ пособіе 
для учителей при обученіи церковному пѣнію. Собственность 
издателя, сына автора, учителя Николая Даниловича Абламскаго 
Цѣна 1 р. 75 к. (Съ нересылк. 2 р .) .
Съ требованіями обращаться къ издателю: Кіевъ, учителю Нико­

лаю Даниловичу Абламскому.

П О У Ч Е Н ІЯ  П О С Т Н И К А М Ъ  ИЛИ Г О В Ѣ Л Ь -  
Щ И К А М Ъ

і Иннокентія Митроиолита Московскаго. Цѣиа 20 к . сер. Продаются 
во всѣхъ книжныхъ магазинахъ.

Скаладъ изданія: Страннопріимный въ Москвѣ Домъ графа 
: Ш ереметева, что у Сухаревой башни, въ квартирѣ Ивана ІІла- 
! тоновнча Барсукова.
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ВЪ МАГАЗИНѢ ДУХОВНЫХЪ КНИГЪ

И . Д. ТУЗОВА.
СПБ. Большая Садовая улица, д. X» 16. ирот. Гостиннаго двора.

П оступили въ  продаж у новы я кни ги :

1) ПЕРВЫ Е ДНИ ХРИСТІАНСТВА.

Соч. Ф. В. Фаррара. ІІерев. съ послѣдняго англійскаго изданія,
А. 11. Лопухина. Въ 2 - іъ  частяхъ, болѣе 1000 страницъ убори­
стаго шрифта. Цѣна 4 р . ,  съ перес. 4 р. 60 к ., въ изящномъ 
переплетѣ 5 р . ,  съ перес. 5 р. 60  кол.

П р е д и с л о в і е .  Предлагаемъ русской публикѣ третій капи­
тальный трудъ знаменитаго англійскаго богослова-экзьгета Фаррара, 
имя котораго уже достаточно извѣстно всѣмъ, болѣе или менѣе 
интересующимся вопросами о происхожденіи и распространеніи хри­
стіанства. Настоящій трудъ находится во внутренней связи съ 
прежними двумя сочиненіями того же автора, именно съ его «Жизнью 
Іисуса Христа» и «Жизнью и трудами св. апостола Павла», уже 
переведенными на русскій языкъ и выдержавшими нѣсколько изданій, 
и потому появленіе его въ русскомъ переводѣ и изданіи не тре­
буетъ никакихъ оправданій и понягио само собою. Онъ составляетъ 
продолженіе двухъ названныхъ сочиненій и, завершая собою исто- 
риио экзегетическое изложеніе новозавѣтныхъ книгъ, содержитъ 
именно толкованіе соборныхъ посланій апостоловъ Петра, Іуды, 
Іакова, Іоаина, посланія къ Евреямъ, не вошедшаго во второй 
трудъ, и Апокалипсиса, однимъ словомъ, всѣхъ тѣхъ книгъ ново­
завѣтнаго канона, которыя оставались еще не изслѣдованными 
авторомъ. Такимъ образомъ нмъ заканчивается историческое тол­
ковое изложеніе Новаго Завѣта, и русская публика съ появленіемъ 
его въ свѣтъ получаетъ возможность читать весь Новый Завѣтъ, 
при свѣтѣ толкованія, стоящаго на высотѣ современнаго историко­
экзегетическаго знанія.

2 ) «Жизнь Іисуса Христа». Соч. Ф. В. Фаррара. Новый полный 
переводъ съ 30  англійскаго изданія, А. II. Лопухина. Роскошное 
изданіе. Съ приложеніями и примѣчаніями. Со множествомъ вели­
колѣпно исполненныхъ иллюстрацій и съ приложеніемъ раскрашенной 
карты Палестины. Спб. 1887 г. Цѣна 8 р ., съ перес. 9 р ., вь 
роскошномъ коленкоровомъ переплетѣ съ золотообрѣзомъ 1 0 р . ,  съ 
перес. 11 руб.

3) «Жизнь Іисуса Христа». Соч. Ф. В. Фаррара. Новый пере­
водъ съ 3 0  англійскаго изданія А. И. Лопухина. 3 общедостуиное 
изданіе (безъ иллюстрацій). 1887  г. Цѣна 2 р. 50  к ., съ перес. 
3 р . ,  въ изящномъ переплетѣ 3 р. 50 к ., съ перес. 4  р.

4 ) «Жизнь и труды святаго апостола Павла». Соч. Ф. В. Фар­
рара. иолный переводъ съ послѣдняго англійскаго изданія, А. И. 
Лопухина. Роскошное изданіе, со множествомъ великолѣпно испол­
ненныхъ иллюстрацій и съ приложеніемъ 4 раскрашенныхъ картъ 
путешествій св. ап. Павла. Большой томъ въ 4 д. л. Спб. 1887 
года. Цѣна 8 р ., съ перес. 9 р ., въ роскошномъ коленкоровомъ 
переплетѣ съ золообрѣзомъ 10 р ., съ перес. 11 руб.

5 )  «Жизнь и труды святаго апостола Павла». Соч. Ф. В. Фар­
рара. Переводъ съ послѣдняго англійскаго изданія, А. И. Лопухина. 
2 общедоступное изданіе, съ изображеніемъ статуи ап. Павла и 
картами въ текстѣ. Въ 2 частяхъ. Спб. 1887 г. Цѣна 3 р . ,  съ 
перес. 3 р. 50  к ., въ изящн. переп. 4 р ., съ перес. 4 р. 50 к.

6 ) «Святый Димитрій Ростовскій» и его избранныя творенія, 
переведенныя на русскій языкъ. Спб. 1888  г. Цѣна 1 р. 25 к .,  
съ  перес. 1 р. 50 к.

7 ) «Руководство къ Библейской исторіи Ветхаго Завѣта». Соч. 
А. II. Лопухина. Спб. 1888  г. Цѣна 2  р ., съ перес. 2 р. 30  к .

Требованія гг. иногороднихъ исполняются съ первою почтою.

ОТЪ РЕДАКЦІИ ЖУРНАЛА

„КІЕВСКАЯ СТАРИНА*.

Съ перемѣною редактора-издателя не измѣняются задачи и 
общій характеръ журнала. Въ самостоятельныхъ научныхъ из­
слѣдованіяхъ, къ біографіяхъ и характеристикахъ, въ беллетри­
стическихъ нроизведеніехъ и разнообразныхъ матеріалахъ, въ 
критико-библіографическихъ статьяхъ о русскихъ и иностранныхъ 
сочиненіяхъ, въ краткихъ извѣстіяхъ и замѣткахъ редакція бу­
детъ стремится къ возможно болѣе всестороннему возстановленію 
мѣстной исторіи и къ выясненію характеристическихъ особен­
ностей народияго міровоззрѣнія, художественнаго творчества и 
сложившихся исторически бытовыхъ отношеній къ южной Руси. 
Такимъ образомъ цѣль нашего изданія— содѣйствовать по мѣрѣ 
силъ и возможности постановкѣ и систематической разработкѣ 
вопросовъ, которыми существующія нынѣ повременныя изданія 
занимаются лишь изрѣдка и болѣе или менѣе случайно, и раз­
рѣшеніе которыхъ имѣетъ неоспоримое зиачеиіе, не теоретическое 
только, но и практическое, для обширнаго географическаго рай­
она. Памятуя слова Карамзина, что исторія есть «изъясненіе 
настоящаго и дополненіе будущаго», редакція будетъ стараться 
приблизить старину къ интересамъ и пониманію современнаго 
читателя н выяснять настоящее помощью историческаго освѣ­
щенія прошлыхъ судебъ юга Россіи. Въ видахъ достиженія цѣли 
новая редакція «Кіевской Старины» намѣрена пополнить отдѣлы 
этнографическій, экономическій, беллетристическій и библіогра­
фическій н привлекетъ къ сотрудничеству новыя литературныя 
силы. Въ интересѣ полноты и своевременности свѣдѣній о томъ, 
что появляются въ текущей литературѣ по историческимъ, этно­
графическимъ и инымъ вопросамъ южной Руси, редакція будетъ 
давать кромѣ критическаго разбора книгъ, перечень статей, по­
являющихся въ русскихъ и иностранныхъ періодическихъ изда­
ніяхъ съ краткимъ изю женіеиъ содержанія ихъ.

Оставаясь слѣдовательно прежнею, программа нашего жур­
нала будетъ обнимать исторію южной Руси, преимущественно 
бытовую, географію и этнографію ея языкъ и литературу.

Въ изданіи «Кіевской Старины» примутъ участіе слѣдующія 
лица: Андріевскій А. А ., Антоновичъ В. Б .,  Багалѣй Д. И ., 
Бакай Н. Н ., Беренштамъ В. Л ., Бѣлозерскій Н. М., Васи­
ленко В. В ., Веселовскій А. И ., Владимірскій-Будановъ М. Ф ., 
Востоковъ. А. А ., Голубевъ С. Т .,  Голубовскій Ц. В ., Горленко
В. I I ., Дашкевичъ II. М ., Ефимеико А. Я ., Ефименко П. С ., 
Житецкій П. И ., Иконниковъ В. С ., Каманинъ И. М., Кити- 
цынъ И. А ., Короленко В. Г ., Лазаровскій А. М., Лебедин- 
цевъ П. Г ., Лебединцевъ Ѳ. Г. Левицкій О. И ., Левицкій И С ., 
Лучицкій И. В ., Малышевскій И. И ., Маркевичъ А. И ., Мач- 
тетъ Г. А , Мельникъ К. Н ., Мищенко 0 .  Г ., Молчановскій 
Н. В ., Мордовцевъ Д. Л . Науменко В. П ., Нейманъ Ц. Г .% 
Новицкій Я. П ., Оглоблинъ Н. Н ., Падалка А. И ., Петровъ 
Н. И ., Иознанскій Б .С . ,  Пономаревъ С. И ., Потебня А. А. Ру- 
совъ А. А ., Рыльскій Ѳ. Р. Скальковскій А. А ., Стороженко 
А. В ., Стороженко Н. В ., Стороженко Н. И ., Сумцовъ Н. Ѳ ., 
Тарановскій II. Ѳ ., Телнченко И. В ., Тепловъ В. В ., Ханенко 
А. И ., Червинскій П. И ., Щабельская А. С ., Шугуровъ Н. В ., 
Янчукъ Н. А. Ящуржинскій X. Б ., и другіе.

Объемъ, срокъ выхода, количество книжекъ и условія под­
писки остаются прежніе.

По причинѣ замедленія въ переходѣ изданія къ новому редак- 
тору-издателю редакція въ видахъ удовлетворенія подписчиковъ 
выпускаетъ въ первыхъ числахъ марта томъ въ тридцать съ 
лишнимъ листовъ.

Въ ближайшія книжки журнала войдутъ слѣдующія статьи:
«О первомъ кіевскомъ войтѣ» А. А. Андріевскаго, «Гранов- 

щина» В. Б. Антоновича, «Очеркъ исторіи казачества» его же, 
«Воспоминанія объ А. А. Котляревскомъ» А. И. Веселовскаго, 
«Очеркъ литературной исторіи малорусскаго нарѣчія П. И. Жи- 
тецкаго «Бѣлая Панна» Г. А. Мачтета, «Ганна Монтовтъ» 0 . И. 
Левицкаго, «Кіевъ въ 1766 году» И. В. іучицкаго, «Сельское 
духовенство к его экономическій бытъ въ XVIII в .»  его же,


