
ИЗДАБАЕІЫЯ ПРИ СВЯТІ0ШЕВ ПРАБИТЕЛЬСТБУЮЩЕМЪ СѴНОДѢ.

11 авгѵста ЕЖЕНЕДЕЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ СЬ ПРИБАВЛЕНІЯМИ. 1907 года.

Высочаішіе приказы

Высочайшимъ приказомъ по

гражданскому вѣдомству, отъ 13 іюля
1907 г. за № 47, по вѣдомству Право-
славная Исповѣданія произведены

за выслугу лѣтъ, со старшинствомъ:

пзь коллежскихъассесоровъ въ надвор-

ные совѣтншш: старшій врачъ безплат-
ной больницы и лечебницы для при-

ходяіЦихъ больныхъ Иііени Императо-
ра Николая II при Кіевскомъ Покров-
скомъ жепскомъ обіцелштельномъ мо-

иастырѣ Ярошевскій— съ 11 іюля 1903
года; инспекторъ Харьковской духов-

ной семинаріп Багрецовъ— съ 15 октя-

бря 1906 г.; секретарь Туркестанской
духовной консисторіи Квѣситъ — съ 7
сентября 1906 г.; младшій секретарь

Святѣйшаго Сгнода Смердынскій — съ 4
апрѣля 1907 г.; изъ титулярныхъ со-

вѣтниковъ въ коллежскіе ассесоры:ис-

правляющій должность секретаря Том-
ской духовной консисторіи Автуховъ —

съ 13 января 1906 г.; изъ коллеж-

скихъ секретарей въ титулярные со-

вѣтники: лсурналистъКанцеляріи Оберъ-

Прокурора Святѣйшаго Сѵнода Вино-
градовъ и причисленныйкъ къ той лее

Канцеляріи Уткинъ, оба— съ 6 мая

1907 г. Утвержденъ въ чинѣ, со

старшинствомъ, коллежскаго совѣтника

инспекторъ классовъ Царскосельскаго
лсенскаго училища духовнаго вѣдом-

ства, титулярный совѣтникъ Цэрегород-
цевъ— съ 1 октября 1903 г.

Высочайшимъ приказомъ по

гражданскому вѣдомству отъ 27 іюля
1907 г., за № 52, назиаченъ:при-
численныйкъ МинистерствуНароднаго
ІІросвѣщенія и къ Канцеляріи Оберъ-
Прокурора Святѣйшаго Сгнода, хѵдолс-
никъ-архитекторъ, титулярный совѣт-

никъ Андросовъ членомъ Общаго При-
сутствія Хозяйственнаго Управления
при Святѣйшемъ СунодѢ, съ оставле-

ніемъ его причисленнымъкъ названно-

му Министерству;произведены, за
выслугу лѣтъ, со старшинствомъ, изъ

коллежскихъ въ статскіе совѣтпики:

епархіальный наблюдатель церковно-

приходскихъшколъ, Сухумской епар-

хіи Алферовъ— съ 28 іюля 1906 г.; члеиъ

Общаго Прпсутствія Хозяйственнаго
Управленія при С-вятѣйшемъ Сѵподѣ

Шенецъ— со 2 іюня 1907 г.; инснек- -

торъ ІІаричскаго женскаго училища

духовнаго вѣдомства Покровскій съ 6 ок-

тября 1905 г.; изъ коллежскихъ ассе-
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соровъ въ надворные совѣтники: стар-

шій контролеръ Контроля при Свя-

тѣйшемъ Сѵнодѣ Кастровскій — съ 18

апрѣля 1907 г.; изъ титулярныхъ со-

вѣтниковъ въ коллежскіе ассесоры:

младшій контролеръ Контроля при

Святѣйшемъ СуііодѢ Смирновъ — съ 6

марта1907 г. '
* *

. ^
На принесеннойна Высочайшее

Имя участвовавшими въ торжествѣ

празднованія въ Саровѣ дня прослав-

ления преподобнагоСерафимапреосвя-

щенными Тамбовскимъ, Саратовскимъ

и Орловскимъ и игуменомъІероѳеемъ

съ братіею телеграммѣ Его Император-

скому Величеству благоугодно было

Собственноручноначертать:«Прочелъ съ

удовольствіемъ».
Означенная телеграмма, отъ 19-го

минувшаго іюля, составленабыла въ

слѣдующихъ выраженіяхъ: «Всемило-

стпвѣйшій Государь, въ близкомъсерд-

цу Віашего Величества Саровѣ ныиѣ

свѣтло празднуется прославленіе пре-

подобнаго Серафима. Предъ ракою съ

мощами святаго народолюбца, всѣ мы

съ благоговѣніемъ вспоминаемъбыв-

шихъ Царственныхъбогомольцевъ Са-

рова— Ваше Величество и Государынь

Императрицъи усердно молимся ему

о здравіи и благоденствіи Вашемъ, бу-

дучи убѣждены. что отъ дней пребы-

ванія Вашего въ Саровской пустыни

праведникъСерафимъ сталъпредъ Го-

споднймъПрестоломъ молитвенникомъ

и ходатаемъи за русскій народъ и за

Царствующій Домъ этого народа; вѣ-

руемъ, что его молитвами Всѳвышній

послалънынѣ Тамбовскому краю оби-

ліе уролсая и даетъмиръ и успокоеніе

народу русскому, вѣруемъ, что его за-

ступленіемъ Онъ сохранилъ отъ замы-

словъ враговъ драгоцѣнную жизнь Ва-

шу. видя эти знаменія заступленія

преподобнаго,мы теплоюмолитвою ны-

нѣ благодаримъего, а Вамъ, Государь,

и Государынямъ Императрицамъ по-

вергаемъ наши чувства крѣпкой любви

и вѣрноподданнической преданности.

Вашего Императорскаго Величества
смиренные богомольцы Иннокентии,

епископъ Тамбовскій, Гермогет, епи-

скопъ Саратовскій, Серафимъ, епископъ

Орловскій, игумѳнъ Іероѳей събратіею».
* * •

*
Доставленныеправленіями женсвдп

училищъ духовнаго вѣдомства отчеты

о состояніи названныхъ училищъ за

1905—1906 учебный годъ, согласно

§12 Высочайше утверлсденнагоустава
означенныхъучилищъ, были представ-

лены Оберъ-Прокуроромъ Святѣйшаго

Сѵнода на Высочайшее благовоззрѣніе

Августѣйшей Покровительницы жен-

скихъ училищъ духовнаго вѣдоиства

Ея ИмператорскагоВеличества Госу-

дарыни ИмператрицыМаріи Ѳеодоров-

ны при особомъ докладѣ, въ которой,

на основаніи отчетныхъ свѣдѣній, от-

мѣчена была прекрасная постановка

учебно-воспитательнойдеятельностивъ

помянутыхъ училищахъ.

На означенномъдокладѣ Ея Импе-

раторскому Величествублагоугоднобы-

ло Собственноручноначертать: «Читала
съ удовольствіемъ. М. Ѳ.».

* *

*

29-го іюля сего года Ея Император-

скому Величеству Государынѣ Иыпе-

ратрицѣ Маріи Ѳеодоровнѣ въ Гатчин-

скомъ Ея Величества Дворцѣ имѣла

счастіе представляться начальницасо-

стоящаго подъ Августѣйшимъ Ея Ве-

личествапокровительствомъ Паричска-,

го женскагоучилища духовнаговѣдоіі-

ства ЕлисаветаЭксе.

Высочайшія награды
ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, по всепо »ан-

нѣйшелу докладу Главноуправляющаго Соб-
ственною Его Императорскаго Величества Кан-
целяріею, въ 18-й день іюля сего года, Всем-
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лостивѣйше соизволилъ, во вниманіс къ тру-

далъ на пользу состоящаго подъ Августѣйшныъ

локровительствомъ Государыни Императрицы
Маріи Ѳеодоровны Казанскаго женскаго учи-

лища духовнаго вѣдомства почетнаго блюсти-
теля училища, Казанскаго 1-й гильдіи купца

козшерціи совѣтпика Щетинкина, на пожа-

лованіе ему чипа статскаю совѣтника.

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, по всеподдан-

нейшему докладу Исп. об. Сгнодальнаго Оберъ-
Прокурора, согласно опредѣленію Святѣйіпаго

Сѵпода, Всемилостивѣйше соивволилъ, въ 25-й
день іюля сего года, на соиричисленіе, за 50-лѣт-

нюю службу, къ ордену св. Владиміра: 3 степ. —

протоіерея Гостинно - Николаевской церкви

г. Астрахани Петра Ильинскаго и і-й сте-

ши: протоіерея Воскресенской церкви мѣстеч-

ка Шклова, Могилевскаго уѣздаи епархіи, Петра
Пославскаго, заштатнаго протоіерея церкви

погссга Владимірца, Островскаго уѣзда, Псков,
ской епархіи, Гавріила Холмскаго и священ-

никовъ церквей селъ: Николаевки, Инсарскаго
уѣзда, Пензенской еиархіи, Алексѣя Поспѣ.

лова, Пустыни, Нижне-Ломовскаго уѣзда, той-
же епархіи, Іакова Геликонова и Дорожинпп,

Балтскаго уѣзда, Подольской епархіи, Григорія
Солухи.

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, но всеподдан-

цѣГшіему докладу Исп. об. Сѵнодальнаго Оберъ-

Прокурора, въ 25-й день іюля сего года, Высо-

чайше соизволилъ утвердить пожалованныя во-

евнымъ начальсхвомт. на Далх.немъ Востокѣ, за

отлично усердную службу и труды, понесенные

во время военныхъ дѣйствій въ минувшую рус-

ско-японскую войну, награды— орденъ Се. Анны

3-й степени : священнику 6-го Восточно-Сибир-
скаго стрѣлковаго полка Михаилу Львову и

и исполнявшимъ пастырскія обязанности: въ

ЗІосковскомъ «Христіанская помощь» отрядѣ

Іѵраснаго Креста іеромонаху Свято-Троицкой
Сергіевой лавры Порфирію, въ полевыхъ го-

еппталяхъ: запасномъ Лі 14 —іеромонаху Авер-
кію ц подвпжномъ Л» 50— іеромонаху Антонію

и въ сводныхъ гоеппталяхъ: Срѣтенскомъ № 2—

іеромонаху Владиміру (Кузнецову), Харбин-

скомъ № 24 — іеромонаху Антонію и Харбин-

скомъ № 27— іеромонаху Израилю.

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, по всеподдан-

піишему докладу Исп. об. Сѵнонадальнаго

Оберъ-Прокурора, согласно опредѣленію Свя-
тѣншаго Сгнода, Всемилостивѣйше соизволилъ,

въ 25-й день іюля сего года, на награжденіе:

Діакона Кирилло-МеѳодіевсЕой церкви гор. Ка-

зани Ваоилія Царевскаго і( псаломщика

Свято-Троицкой соборной-церкви гор. Бахнута

Поликарпа Петрушевскаго, за отлично-усерд-

ные труды ихъ по народному образованію, зо-

лотыми медалями, с ъ надписью «за усердіе,

для ношенія на груди на Аннинской лента.

# И*
* .

Оберъ-Прокуроръ Святѣйшаго Сѵно-

да, въ должности гофмейстера Двора

Его - ' Императорскаго Величества, дѣй-

ствительный статскій совѣтникъ Изволь-
скій, возвратясь 8 сего августа изъ

Высочайше разрѣшсннаго ему отпуска,

вступилъ въ отправленіе своихъ обя-

занностей.

Опредѣленія Святѣйшаго Сігнода,
I. Отъ 18 — 31 іюля 1907 года за

№ 4536, по вопросу о допущеніи воспитан-

ников! духовныхъ семинарій къ испытаніямъ
для возвышенія балловъ по общеобразователь-

нымъ предметамъ семинарскаго курса.

По указу Его Императорскаго

Величества, Святѣйшій Правитель-

ствующій Сѵнодъ слушали предложен-

ный г. исполняющимъ обязанности

Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ

15 іюля сего года за № 1445, журналъ

Учебнаго Комитета, № 333, съ заключе-

ніемъ Комитета, по возбужденному прав-

леніями нѣкоторыхъ духовныхъ семина-

рій вопросу о допущеніи воспитанниковъ

семинарій къ дополнительнымъ испы-

таніямъ, для козвышенія балловъ по

общеобразовательнымъ предметамъ се-

минарскаго курса. II р и к а з а л и: Въ

разрѣшепіе означеннаго вопроса уста-

новить, что бывшіе воспитанники семи-

нарій не могутъ быть допускаемы въ се-

минаріяхъ къ дополнительнымъ испыта-

ніямъ, для возвышепія балловъ по

общеобразовательнымъ предметамъ, въ

виду несоотвѣтствія этихъ испытаній

прямой задачѣ семинарій; что же ка-

сается воспитанциковь, обучающихся
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въ семинаріи, то таковые, въ видѣ

изъятія изъ дѣйствующихъ но духовно-

учебному ведомству постановлепій, мо-

гутъ быть допускаемы къ донолнптсль-

нымъ испытаніямъ, для- возвыгпенія

балловъ но общеобразовательнымъ пред-

метами только при окончаніи ими

курса YI класса; о чемъ, для свѣдѣнія

и руководства по духовно -учебному

вѣдомству, объявить чрезъ напечатаніе

въ «Церковныхъ Вѣдомостяхъ».

Опредѣленіями Святѣйшаго

С ѵ н о д а:

II. Отъ 21 іюня — 13 іюля сего года

за № 3874, постановлено: уволивъ игу-

менію Смарагду, вслѣдствіе ея просьбы,
по разстроенному состояыію здоровья,

отъ доллсности настоятельницы Абаб-
ковскаго Николаёвскаго монастыря, Ни-
жегородской епархіи, утвердить въ та-

ковой должности избранную па оную

сестрами названной обители монахиню

Кіево-Покровскаго монастыря Кіевской

епархіи, Магдалину, съ возведеніемъ ея

въ санъ игуменіи.

III. Отъ 27 іюпя— 13 іюля 1907 года

за № 3981, постановлено: единогласно

избраннаго братіей Филиппо-Ирапской
пустыни, Новгородской епархіи, на

должность настоятеля оной, намѣстнпка

Кирилло - Бѣлозерскаго необщежитель-

наго монастыря, той же епархіи, іеро-

монаха Анастасія утвердить въ означен-

ной доллсности.

IY. Отъ 26 — 29 іюля 1907 года за

№ 4615, постановлено: пазначить ин-

спектора Уфимской духовной семина-

ріи іеромонаха Серафима ректоромъ

Таврической семинаріи, съ 1 августа

текущаго года, съ вогведеніемъ его въ

санъ архимандрита.

V. Отъ -26 — 31 іюля 1907 года за

№ 4664, постановлено: 1) уволпть

ректора Вятской духовной семинаріп

архимандрита Василія и инспектора свя-

щенника Николая Напольскаго, по про-

шеніямъ, отъ духовно-учебной службы

и 2) назначить ректоромъ Вятской ду-

ховной семипаріи настоятеля Екатерин-
бургская каоедральнаго собора прото-

іерея Николая Кибардина, съ освобожде-

піёмъ его отъ должности штатпаго

члена Екатеринбургской духовной ісоп-

спсторіи, и ипспекторомъ окончившаго

въ текущемъ году курсъ учепія въ

С.-Петербургской духовной академіц

іеромонаха Антонія (Георгадзе).

Приказъ Оберъ-Прокурора Святѣй-

шаго Синода.

Прпказомъ Оберъ-Прокурора СвятѣйшагоСѵ-

нода, отъ 19-го іюля 1907 года, № 17, о п ре-

дѣяются: Запаспий ппсарь старпіаго разря-

да ивъ крестьянъ Минской губерніи Исидорі
Лызо и окончившій курсъ въ Смольчпнсиш
церковпо-прпходской піколѣ Кіевскон губерніи
крестьянииъ Леонтій Олевинскій на службу
по вѣдомству православнаго нсповѣдапія кан-

целярскими служителями 2-го разряда— первый
въ Хозяйственное Управлеіііе при СвятѣШпеяь

Сѵнодѣ съ 17-го марта ипослѣдніГі въ ІІанце-
лярііо СвятѣііпіагоСинода— съ G-ro іюля 1907 года.

Увольняютсявъ о т п у с к ъ: члепъ Учеб
наго Комитета нрн Святѣйшемъ Сгподѣ, тай-

ный совѣтннкъ Александръ Добряковъ, секре-

тари Святѣйшаго Сѵнода: С гаршіе —Надворные

совѣтникп: Михаилъ Гргбинскій п Петр!
Лукьянова и младшій— коллежскій совѣтпикг

Дмитрій Добросмысловъ и секретарь Казан-
ской духовной консисторіи, титулярпый совѣт-

никъ Евгеній Родзаевскій — всѣ внутри Импс-
рііг, Добряковъ па одннъ мѣсяцъ— съ 1-го авгу-
ста, ГребипскШ, Лукьяновъ п Добросмысіові

на два мѣсяца, изъ нпхъ первый съ 18-го,
второй — съ 30-го іюня и третій— съ 2-го іюд,
Родзаевскій— съ 20-го іюля по 10 сентября
1907 года.



ЕЖЕНЕДЕЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ, 1907 года

произнесенная высокопреосвященным! Антоніемъ, митрополитомъ С.-Петербургскимъ, 6-го
августа^ 1907 года, въ Свято-Троицкомъ соборѣ Александро-Не.вской лавры, при врученіи
архіерейскаго жезла новопоставленному преосвященному Владиміру, епископу Кронштадт-

скому, викарію С.-Петербургской епархіи.

Преосвященный епископъ Владиміръ, возлюбленный о Господѣ братъ!

По волѣ всемилостиваго Бога твоя

архіерейская хиротонія совершилась въ

всликій праздникъ Преображенія Го-
сподня.

На горѣ Ѳаворѣ явилъ Господь славу

Свою избраннымъ тремъ ученикамъ

Своимъ: Петру, Іакову и Іоанпу. Лице
Его сіяло какъ солнце и одежды Его
были бѣлы какъ снѣгъ. Въ сіяніи

Славы Господней узрѣли апостолы Мои-

сея и Илію, бесѣдующихъ съ Нимъ. Это

болгественпое и славное видѣпіе при-

вело апостоловъ въ такое восхищеніе,

что устами Петра они воскликнули:

«Господи, хорошо памъ здѣсь быть!»

Такъ созерцаніе небесны хъ вещей

даетъ сердцу человѣ<іескому неизъясни-

мое блаженство.
Возлюбленный братъ! По Апостолу,

жительство наше на небесѣхъ есть. По-
сему всѣ мы, христіапе, призываемся

горняго искать, гдѣ Христосъ сѣдитъ

одесную Бога, о горнемъ помыш-

лять, а не о земномъ (Филип. 3, 20.
Колосс. 3, 1, 2). Въ дѣятельномъ

стремленіи къ этому горнему не-

зримо совершается божественнымъ прпс-

носущнымъ свѣтомъ и наше постепен-

ное преображеніе, возрастаніо отъ

силы въ силу по духу Христову. «Всѣ

мы, говорить апостолъ, откровеннымъ

лицемъ, какъ въ зеркалѣ, созерцая

славу Господню, преображаемся въ

тотъ же образъ отъ славы въ славу»

(2 Кор. 3, 18). Безъ этого преображе-
нія, безъ неуклоннаго совершенствова-

нія жизнь христіанская не мыслима.

Кто не собираетъ со Мною, говорить

Господь, тотърасточаетъ» (Матѳ. 12, 30).
Итакъ. возлюбленный брать, Преоб-

раженіе Господне говорить намъ о на-

шемъ преображеніи по духу Христову,
о дѣятельномъ направлении нашей хри-

стіанской жизни. Въ день славнаго

Преображенія Господия воспріялъ ты

благодать архіерейскаго служенія чрезъ

ИЗДЛВАЕМЫІЪ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СѴНОДІ

11 августа
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святительское рукополоікеніе. Возгрѣ-

вай же неуклонно этотъ отнынѣ ліивѵ-

щій въ тебѣ даръ Божій (2 Тим. 1,6),
собирай съ Господомъ, а не расточай.
Господь даетъ намъ Свои дары не съ

тѣмъ, чтобы мы хранили ихъ только

въ цѣлости въ землю зарытыми. Нѣтъ,

Онъ ждетъ отъ насъ нашего дѣятель-

наго участія въ ихъ приращеніи, въ

ихъ развитіи и укрѣпленіи, такъ чтобы
въ насъ и чрезъ насъ они приносили

плодъ свой. Только при такомъ на-

правленіи нашей жизни и дѣятельности

мы молсемъ услышать въ свое время

свѣтлый нризывъ Господень: «добрый
рабе и благій, вниди въ радость Го-
спода твоего (Матѳ. 25, 21, 23).

Возгрѣвай даръ Бояіій , отнынѣ въ

тебѣ лшвущій чрезъ святительское руко-

положеніе.

Особое тщаніе къ сему благопот'ребно
приложить именно тебѣ, призываемому

совершать свое епископское служеніе

при особенно трудныхъ условіяхъ, пасти

малое стадо христіанъ православпыхъ,

разбросанныхъ наЕвропейскомъ Западѣ

среди многомилліоннаго населенія ино-

славнаго, относящагося къ Православ-
ной Церкви Восточной, за немногими

исключеніями, большею частью недру-

желюбно, гордо и высокомѣрно. Но не

смущайся этимъ. Всегда помни слово

Господне, обращенное къ немногочи-

сленной группѣ первоначальныхъ уче-

никовъ Его: Не бойся малое стадо, ибо
Отепъ вашъ благоизволилъ дать вамъ

царство (Лук. 12, 32). Изъ инославныхъ

одни,— Латиняне, — исказили вселенское

преданіе, другіе, — протестанты, — от-

вергли его. Ты же въ созпаПіи правоты

своей Церкви, вѣрной вселенскому пре-

данно, твердо дерлш свое знамя, знамя

Епископа Церкви Православной, и носи

его не съ гордостію и высокомѣріемъ,

какъ это бываетъ у инославныхъ, а

съ святымъ дерзновеніемъ, въ кротости,

смиреніи и любви, какъ подобаетъ Епи-
скопу святой Православной Каѳоличѳ-

ской Церкви. Прими лее отъ насъ наше

братское привѣтствіе съ возведеніемъ
въ санъ Епископа и иди, укрѣпляемый

вѣрою въ помощь Болгію, на предле-

леащѳе тебѣ поприще слулсенія Церкви.
Какъ знакъ твоихъ пастырскихъ полно-

мочій, пріими лсезлъ сей святительскій

и «потщися поставить себя достойныігь
предъ Богомъ, дѣлателемъ непостыд-

нымъ, право правящимъ слово истины»

(2 Тим. 2, 15).

ЗНАЧЕН1Е ПРАЗДНИКА УСПЕНІЯ.

День Успенія Богоматери представляет-

ся однимъ изъ ве.тикихъ праздниковъ: ве-

лшшхъ и по мнѣнію церкви и по отно-

шенію къ нему народа.

Церковь готовить вѣрующихъ къ этому,

празднику постомъ, строгость котораго

соотвѣтствуетъ великому посту, а народ-

ное усердіе придаетъ этому дню особое

значеніе. Сознательному христіанину день

Успенія представляется съ дѣтства особо

значительнымъ, стоя рядомъ съ завѣтнымн

днями Рождества и Воскресенія Христова.

Постараемся дать себѣ отчетъ, чѣмъ

именно зеликъ день Успенія и къ какимъ

упованіямъ и предчувствіямъ "возводии

онъ вѣрующее сердце.

Это прежде всего торжество жизни,

побѣда жизни нэдъ тою смертію, которая

до пришествія Христа въ міръ была не-

выразимымъ пугаломъ, грознымъ ужасои.

человѣчества.

Мы, выросшіе въ «чаявіи воскресенія»
мертвыхъ и жизни будущаго вѣка, не мо-

жемъ себѣ и представить весь тотъ без-

выходный трагизмъ, который рисовался

до-христіанскимъ людямъ при этомъ страш-

номъ словѣ. Уйти отъ жизни,—не смотря

на ея тяжелыя стороны, все же блещущей
красками, солнцемъ, въ царство гЬней,
гдѣ нѣтъ ни надеждъ, ни просвѣта; по-

грузиться въ безъисходную тьму: вотъ что

значило умереть для ветхо-завѣтныхъ лю-

дей. Но воскресъ Христосъ—и смерть

исчезла, попрана, раздавлена и теперь

словно посмѣвается надъ нею христіанство,

восклицая: «гдѣ твоя, смерть, жало? гдѣ
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твоя, адъ, побѣда?» И теперь вѣрующимъ

лодямъ смерть рисуется не умаленіемъ,

замираніемъ, отливомъ жизни, а могу-

чнмъ ея приливомъ, вступленіемъ люд-

ского бытія въ новый счастливѣйшій

фазисъ, такъ что, повторяя слова, какими

поэтъ воспѣлъ весну, мы можемъ восклик-

нуть о смерти:

Набѣгаетъ жизни новой торжествукяцш приливъ.

«ГГрейде отъ смерти въ животъ»: вотъ

какъ опредѣляетъ теперь христіанство то

етрашное событіе, какое раньше люди на-

зывали смертью. Это самое слово выпало

даже изъ христіанской терминологіи: оно

стало мертвымъ, ошибочнымъ звукомъ,

словомъ обветшалыхъ, оставленныхъ но-

нятій, словомъ безъ всякаго реальнаго

значенія.

И вотъ, переходъ къ вѣчной жизни

той, которая стала источвикомъ вѣчной

жизни для всего человечества, мы торже-

ствуем!. теперь въ день Успеиія Богома-

тери. И, если мы вдумаемся въ то, какъ,

не смотря на все ни съ чѣмъ несравни-

мое величіе Ея души, была все же чело-

вечески ограничена Ея духовная сила, и

какъ развилась въ условіяхъ небесной

свободы Ея деятельность: мы еще болѣе

проникнемся вѣрою въ безсмертіе, въ за-

гробное счастіе, въ нашъ загробный рас-

цвѣтъ.

«Отнынѣ ублажать Мя вси роди»....

«Блажатъ Тя міра концы».... И это про-

рочество Богоматери и эта церковная о

Ней пѣснь сбылись — и какъ сбылись!

Послѣ Ея Успенія, жизнь Богоматери

слилась съ жизнію вселенной.

Помните ли вы это трогательное пре-

даніе церковное, совпадающее со знаме-

нательнымъ и трогательнымъ праздникомъ

Покрова Богородицы? По церковнымъ пре-

даніямъ, свидѣтель явленія Богоматери

блаженный Андрей, былъ восхищенъ въ

райской обители, гдѣ ангелъ водилъ его

къ разнымъ святымъ. Въ концѣ этого

хожденія, не видавъ еще Той, Которую

больше всего жаждало видѣть въ небѣ его J

сердце, Андрей спросилъ у ангела: «гдѣ

же тутъ домъ преблагословенной Матери

Божіей?» и ему былъ отвѣтъ: «Ея нѣтъ

здѣсь. Она отошла въ многоскорбный міръ

утѣшать плачущихъ и исцѣлять больныхъ...

Да, Ея жизнь слилась съ жизнію все-

ленной, и нѣтъ того поселка въ христіан-

скомъ мірѣ, изъ котораго не неслась бы

горячая мольба къ Ней, Царицѣ неба,

Матери земли. Міръ полонъ воспомина-

ніями о Ней, родъ людской во истину

блажитъ Ее по всѣмъ концамъ міра. Не

только отдѣльные люди, но цѣлые народы,

какъ прежде монархическая Франція, и

на всемъ протяженіи своей исторіи Россія

считаютъ Богоматерь своею заступницей

и покровительницей. Сколько Ей храмовъ

посвящено христіанскимъ міромъ, сколько

алтарей, сколько повсеместно чтимыхъ

прославленныхъ иконъ, и сколько извѣст-

ныхъ лишь въ тѣсныхъ семейныхъ круж-

кахъ завѣтныхъ семейныхъ иконъ Бого-

матери, говорятъ о глубочайшей къ Ней

вѣрѣ. Эта вѣра составляетъ одну изъ отрад-

нѣйшихъ чертъ христіанства. Зараженному

язвою первороднаго грѣха человѣчеству

нужна была всесильная предстательница,

смягчающая словомъ милосердія приговоры

праведнаго Судіи.

Да, Богоматерь принадлежитъ намъ!

Помня завѣтъ Христовъ на Голгоѳѣ, мы

считаемъ Ее своею Матерью, увѣренные,

что Она никогда, не смотря ни на какіѳ

наши грѣхи, не отречется отъ насъ, какъ

отъ своихъдѣтей. Она даже ближе къ намъ,

чѣмъ была къ современнымъ Ей поколѣ-

ніямъ христіанъ, которые жадно стремились

видѣть матерь Іисусову и въ этой жаждѣ

ѣхали къ ней со всѣхъ сторонъ тогдаш-

няго міра.

Величественными чертами полны цер-

ковный сказанія о послѣднихъ годахъ

жизни Богоматери. Какъ фарисеи и книж-

ники ненавидѣли Ее, бывшую однимъ уже

своимъ благодатнымъ ликомъ' живою про-

повѣдью христіанства, и старались погу-

бить еѳ, и какъ охраняла Ее отъ нихъ
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вышняя сила. . Какъ была Она милосердна

къ бѣдиымъ, которымъ помогала «сколько

могла» (потому что еще ограничены были
тогда земными условіями Ея силы). Какъ
тосковала Ея материнская душа въ разлу-

кѣ съ Божествен нымъ Сыномъ. Какъ лю-

бцла Она ходить на мѣста, гдѣпострадалъ

Хрпстосъ, и какъ ири входѣ Ея въ садъ

Геѳспманскій деревья склонялись предъ ней

своими вершинами.

И вотъ, земныя дѣпи пали, разлуки бо-
лѣе нѣтъ. Божественный Сыпъ сходитъ съ

неба, чтобы принять на руки душу Ма-
тери, а затѣмъ возноситъ къ Себѣ на небо
и самое пречистое тѣло Ея.
И тутъ, какъ широка и благодатна

стала дѣятельиость Богоматери, „ Кото-
рую призываютъ ежеминутно въ разныхъ

концахъ вселенной столько людей, и Ко-
торая слышитъ не только зовущихъ, но

часто предупреждаетъ самыя прошенія лю-

дей, являясь къ нимъ съ обѣщаніемъ по-

моши.

Успеніе Богоматери было не < только

дверью, которою Она вошла въ райскую
обитель, къ престолу Своего Сына и Бо-
га. Успеніе было и дверью, которою Бого-
матерь снизошла къ людямъ, чтобы ни-

когда болѣе не отступить отъ нихъ.

И воспоминая Успеніе Богоматери, мы

празднуемъ не только Ея личное торже-

ство, переходъ Ея къ невыразимому бла-
женству отъ Ея многоскорбной жизни, но

п начало Ея благодатной дѣятелі ности, Ея
неутомимаго и вѣрнаго заступничества за

родъ людской, за каждаго изъ насъ.

Вотъ этимъ и дорогъ намъ празднпкъ

Успенія.

В. Поселянинъ.

Война и Христолюбивые воины.

(По сотанепіямъ Иниокентіи, архіспнсвда
Херсонскаго) ').

Война. Кто изъ частныхъ лицъ ми

народовъ можетъ отрицать неоцінимыя
блага мира? Во время мира пользуются

безопасностью города и веси, во врем

мира даруется СЕобода самымъ морямъ г

рѣкамъ, самымъ горамъ и нустыкямъ, во

время мира только возможно нреусиѣяніе

нромышлепностн и деятельности обще-

ственной п частной къ развитію силъ и

природпаго богатства странъ, во время

мира, наконецъ, власти предержащей

дается удобность обратить всю свою дія-

тельность къ наилучшему устройству всѣхъ

сторонъ .жизни парода Между тѣ;іъ во

время войнъ льются ці.лие потоки ирова

чодоііѣческой какъ бы для того только, ;

чтобы одни царства и народы были сия-

тены п потрясены до осиованія вихреыъ

брани, а другіе — въ лучшемъ случаѣ—

надолго подрывали свое благосостояніе.

Не смотря на это всеобщее убѣжденіе въ

неисчислимыхъ благахъ мира н въ пепс-

числимыхъ же бѣдствіяхъ, связанныхъ и

войною, война не прекращается въ роді
человѣческомъ. Ее вели и ведутъ пе только |
народы языческіе п мусульманине, для

коихъ война освящена самою религіею
пхъ, но п народы хрнстіапской религін,
проповѣдующей всеобщій миръ. взаимную*

любовь и благоволеніе между всѣми чело-

веками, и осуждающей всѣ виды ненави-

сти и вражды, тѣмъ болѣе кровавой. Не |

служить ли, такимъ образомъ, война па-
реканіемъ на религію христіанекую, і;аі»
безсильную прекратить это возмутительное j
явденіе между народами? —Нѣтъ. «Взаті-
иыя брани и смугы между народами хрп-
стіаискими, какъ ни печальны онѣ н воз-
мутительны для сердца, нисколько не слу-
жатъ къ нареканію на святую вѣру хрн-
стіанскую, а только свидѣтельствують о
жалкомъ состояніи духовномъ самихъ хрн-
стіанъ» ] ), Раамышленіе о семь предмет'.

') Составилъ еппскопъ Стефанъ. 2 ) Сочин-
Ипнок, Т. ТІП, 120. 3 ) I, 175.
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въ виду людей, къ сожаіѣнію всегда го-

товыхъ къ нареканію на святую вѣру хри-

стіанскую, необходимо.

«Оіъ христіанской вѣры, —такъ разеу-

ждаютъ нѣкоторые, —яко Божественной,

надлежало ожидать и того благодѣянія

человѣчеству, что она въ знамспіе своего

происхожденія свыше, кромѣ дарованія

ему благъ вѣчныхъ и духовныхъ, будетъ

сильно споепѣшествовать и земному его

благоденствію, и между прочимъ, отучитъ

людей отъ звѣрсгва и вражды и пріучитъ

нхъ жить въ мирѣ и взаимномъ согласіи,

яко дѣтей. единаго . небеснаго Отца, иму-

щихъ единое н тожде обѣтованіе жпзнп

вѣчной. Но, вотъ проходите уже 19-е сто-

лѣтіе, а міръ христіанскій. представляетъ

пзъ себя доселѣ весьма жалкое зрѣлище,

во многихъ отношеніяхъ, а болѣе всего—

своими кровавыми распрями и ыеждоусо-

біемъ!»

«Будемъ ли отрицать истину сихъ за-

мѣчаній? —Нѣтъ; мы напротивъ еще при-

совокупнмъ късе.му, что, по сказаніямъ

всѣхъ пророковъ, изображающихъ будущее

царство Мессіи, Спасителя міра, —въ семъ

царствѣ должно господствовать всякаго

рода благоденствіе, что послѣдователи Его

■имѣютъ превзойти всѣ прочіе народы сво-

имъ благоустройствомъ, и будутъ такъ

небраннолюбнвы, что раскуютъ мечи своя

па рала и копія на серпы, и не наиык-

петъ къ тому языку на языкъ ратовати

(Исаіи 2, 4). Вотъ, что говорили . и обѣ-

щалц отъ хрпстіанства еще древпіе про-

роки! Кто будетъ отрицать, что это слав-

ное обѣтованіе доселѣ не исполнилось во

всей силѣѴ.И однако же многое пзъ сего

не сбылось ли на. самомъ дѣлѣ?- —Кому

принадлежите теперь первенство во всемъ

родѣ человѣческомъ? —Народамъ христиан-

ским!.. Кто . отличается знаніямп, искус-

ствами и разными плодами образованно-

сти?—Народы христіанскіе. Въ чьихъ ру-

кахъ судьба всѣхъ прочихъ не-хрнстіан-

скихъ народовъ? Въ рукахъ христіанъ.

Изыскивайте, какія угодно ; причины сего

всемірнаго явленія, вы никогда достаточно

не объясните его, не обратившись і;ъ хри-

стианской вѣрѣ и Евангелію. Здѣсь глав-

ный источникъ могущества, велнчія и го-

раздо бодьшаго— сравнительно —б тагоден-

ствія народовъ хрнстіанскихъ!

«При всемъ томъ, какъ замѣчено выше,

мы первые признаемъ и оплакиваемъ, что

христіанство не произвело еще всего того,

что предлежало и предлежитъ ему сдѣлать

для человѣчества, даже въ земнемъ отно-

шение —что христіане доселѣ ниже того

благоустройства, не достигли того благо-

денствія, къ коему они предназначены.

Но что виною сего? Вѣра ли? —Ее можно

бы винить въ этомъ тогда, если бы въ

ней не содержалось несомнѣнныхъ началъ

и твердыхъ задоговъ къ желаемому благо-

денствію обществъ человѣческихъ. Но кто

можете утверждать сіе? Самые хладные

къ христіанству . прнзнаютъ, что оно за-

ключаете въ себѣ все, что нужно къ усо-

вершенію обществъ человѣческихъ. Но

это пріізнаніе остается безъ приложенія

къ ,л,ѣлу; ибо, покажите мнѣ хотя одно

общество человѣческое, которое было бы

устроено вполнѣ по духу Евангелія. Увы,

въ семъ родѣ доселѣ еще не сдѣлано ни

единаго опыта. А послѣ сего, можно ли

обращать въ нареканіе христіанству, если

настоящее положеніе обществъ человѣче-

скнхъ такъ далеко отъ своего совершен-

ства? Это все равно, какъ если бы кто,

оставляя добрыя сѣмена лежать въ своей

житницѣ и сѣя вмѣсто ихъ на полѣ плевы,

сѣтовалъ бы й жаловался, что его поле не

покрывается доброю пшеницею, и что ви-

ною сему сѣмена, кои онъ же не употре-

билъ въ дѣло.

«Что касается въ частности до взаим-

ныхъ распрей и браней между народами

христианскими, то. стоите токмо взять въ.

руки Евангеліе, чтобы видѣть, какъ хри-

стіанство осуждаете все это, и какъ оно

противоположно всякой зависти и враждѣ

человѣческой. Вообразимъ, что высокія и

святыя правила Евангелія сдѣлались пра-
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вилами поведенія не только частныхъ лю-

дей-, но и цѣлыхъ царствъ; тогда всѣ

брани между ними прекратились бы и

истребились сами собою,- и точно, по вы-

ражению пророка, языкъ на языкъ ни-

когда не возставалъ бы- ратію. Но, для

чего воображать, когда можно обратиться

за свидѣтельствомъ къ опыту и дѣйстви-

тельности? Вспомнимъ .первые в-ѣка хри-

стіанства, когда святая вѣра была не

однимъ предметомъ внѣшняго уваженія, а

дѣйствительнымъ правиломъ жизни и дѣй-

для послѣдователей своихъ; .когда

. крестъ ...Христовъ возвышался и блистадъ

не... столько въ храмахъ и алтаряхъ, сколь-

ко въ душахъ и сердцахъ истинно вѣ-

рующихъ: тогда на самомъ дѣлѣ было то,

чего мы желаемъ теперь отъ христіанства.
Весь древній міръ съ . объюродѣвшимъ

владыкою своимъ— Римомъ непрестанно

колебался изъ края въ край отъ междо-

усобій. и браней, то внутреннихъ, то

внѣшнихъ; а христіане жили между со-

бою въ глубокомъ мирѣ, не участвуя въ

общественнымъ треволненіяхъ. Между
язычниками господствовали взаимное недо-

вѣріе и ненависть: сынъ возставалъ на

отца, .дочь измѣняла матери, брать стро-

нлъ ковы брату; а между христіанамн
царствовали любовь и взаимное согласіе:
они.всѣ и по всему свѣту. составляли какъ

бы единое семейство. Кто принималъ, на-

примѣръ, крещеніе въ Индіи, тотъ вмѣстѣ

съ тѣмъ становился роднымъ и близкимъ
христіанину, живущему въ Испаніи и

Британіи. Что всего примѣчательнѣе, са-

мая лютость гоненій, воздвигаемыхъ на

христіанъ язычниками, не могла заста-

вить христіанъ обратиться къ защище-

нію себя оружіемъ: они терпѣди самыя

ужасныя муки за Христа и умирали., ты-

сячами, могли, наполняя собою всѣ обла-

сти. имперіи, самый Римъ и сенатъ, — про-

тивопоставить насилію язычниковъ свою

собственную силу; могли даже потрясти и

разрушить ветшаювдій колоссъ Римской

цмцерід: но, слѣдуя правиламъ своей

вѣры, ни разу не обнажили меча противу

своихъ гонителей, и до конца оставались

послушными и мирными гражданами,

Вотъ что производило христіанство; до

того удаляло оно своихъ последователей
отъ всякаго вида вражды и мщенія!

«Нынѣ, какъ видимъ, другое! Ныні

христіане часто спокойно соединяютъ зна-

мена свои съ знаменемъ Магомета 1 ), и не-

сутъ сокровища и жизнь свою на жертву

въ поддержаніе падающаго магометанства

противу христіанъ же. Но, почему? потому

что вѣра христианская, оставаясь у мно-

гихъ на языкѣ. исчезла изъ души и

сердца; потому что вмѣсто Божественных*
правилъ Евангелія, обыкли предаваться

водительству одной земной мудрости и раз-

счетамъ житейскимъ; потому что многіе
рѣшились жить и действовать, какъ бы не

быдо на зѳмлѣ другого Бога, кромѣ разума

человѣческаго, другого спасенія, крой

преобладанія и корысти. Скажите, что

при семъ дѣлать вѣрѣ и Откровенію,
когда имъ не внемлютъ и не хотятъ сле-
довать ихъ указаніямъ и руководству? Что
дѣлать самому Промыслу Божію? Связать
безумный произволъ человѣческій? Заста-
вить людей невольно идти путемъ любвп

и смиренія?— Но царство благодати едть

царство свободы; въ немъ нѣтъ мѣста на-

силие и необходимости: иначе и оно по-

ходило бы на царства чедовѣческія.

«Все, ото, — подумаетъ еще кто-либо, -

справедливо; и однако же, къ чести вѣры

христіанской, яко Божественной, желалось

бы. чтобы она, въ ознаменованіе своего

Божественнаго достоинства, и въ земномъ

отношеніи оказала, — хотя противъ волн

людей, —то благо роду человѣческому, что-

бы умирила людей между собою и посе-

лила между ними болѣе любви и взаимнаго

уважен ія». Что же? Развѣ уже вовсе не

оправдалось это желаніе? Развѣ не про-

изошло никакой перемѣны во взаимных*

') ІІіісано было во время Крымской вопим,
когда влѣстѣ съ Тѵрціей Противъ Россііі во-
евали Днглія, Фравція и Сардииія.
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отношеніяхъ царствъ и народовъ, въ ихъ

распряхъ и браняхъ ыежд.у .собою съ тѣхъ

поръ, какъ христіан.ство сдѣдадось, — хотя

большею частію по одному имели, господ

ствующею редигіею? —Сравните древнія

войны народовъ языческихъ съ бранями

народовъ христіанскихъ, и вы тотчасъ

увидите великую разность между тѣмн и

другими; и воздадите честь вѣрѣ христіан-

ской между прочимъ и за то, что. он^ са-

мый войны имѣла и возмогла сдѣлать чело-

вѣкодюбивѣе. и, такъ сказать, мирнѣе.

Укажемъ на одинъ въ семь отношеніи

цримѣръ: кто изъ христіанскпхъ. полковод-

цевъ и завоевателей позволилъ бы себѣ,

подобно Тамерлану, воздвигнуть въ память

о. себѣ пирамиду , изъ ста тысячъ головъ

для сего именно нарочно убитыхъ, —уже

побѣждевныхъ и обезоруженныхъ непрія-

теіей? J )?..

Такіімъ образомъ, пока существуютъ

сашшобіе и страсти человѣческіл,. хрн-

стіанская религія, какъ подлежащая сво-

бодному и постепенному усвоенію людьми,

не можетъ заставить народы сложить, съ себя

доспѣхи бранные и расковать мечи свои на

рала и копія на серпы 2 ). А пока суще-

ствуютъ войны ■ между народами, святая

Церковь благослов.іяетъ оружіе ираваго,

приносить молитву объ у спѣхѣ этого ору-

жія противъ неправды и насилія 3 ) дозцо-

ляетъ первому призываніе Бога на помощь

и даруетъ ему упованіе этой помощи- 4 )-

Ибо она вѣруетъ, что брани начинаются

только людьми, а. окапчн::аетъ Самъ Богъ,

имиже аѣсть судьбами и образомъ, что

скрижали бранныхъ завѣтовъ сходятъ еъ

неба, написанныя ---.исрстомъ Божіимъ

(Исх. 31, 18) 5 ) Часто враждующіе на-

роды не расположены и «слышать о пу-

тяхъ Промысла Бо;і;ія; тѣмъ паче подчи-

ниться имъ; каждый водится собственными

выгодами и дѣйствуетъ по своимъ стра-

стямъ; всѣ, подобно строителямъ столпа

вавшгонскаі'0, говорить громко: сотворимъ

5 ) іиІшз 175-9 ' 2) ш ' 122 ' 3) Ibid ' Yin - 13L

себѣ имя (Быт. 11, 4)! И однако:. же > по-

средствомъ всѣхъ разнообразныхъ, и, по-

видимому, самостоятельныхъ дѣйствовате-

лей видимо совершается часто чуждое для

нихъ, но благотворное для человѣчества,

единое великое дѣло Божіе»

-.Осуждая войну изъ самолюбія н гордо-

сти, изъ-за мірскихъ выгодъ п. пріобрѣте-

ній, земныхъ цѣлей и корыстолюбія, Цер-

ковь молится за воюющихъ, когда они

вступаютъ въ брань, невольно повинуясь

необходимости, защищая или цѣдость и

святость Христовой вѣры, т. е. собствен-

ное духовное бытіе свое, или же свободу

совѣсти п пстинныя права человечества
отъ угнетенія грубымъ насиліемъ 2 ). Только

правота побужденій, чистота намѣреній н

прямота дѣйствій съ точки зрѣяія хри-

стіанства, могутъ вынуждать защиту ме;-

чемъ своихъ или чуждыхъ нравъ рротивъ

грубаго и безчеловѣчнасо попранія..ихъ 3 ).

Если злоба человѣчѳская неусыпающа

въ нанесеніц. лзреда и ранъ, то любовь

христіанская еще неусыпаемѣе въ обяза-

ніяхъ иврачеванщ оныхъ 4 ). Она умені-

шаетъ, сколько возможно, число страданііь

вздоховъ и .слезъ, неизбѣжныхъ съ, .вой-

ною, вносить отраду и упованіе даже туда,

гдѣ готово водвориться отчаяніе, пролдваетъ

капли утѣщенія христіанскаго на .самое

возглавіе отходящихъ изъ сей жианш. 5 ).

Было ли что похожее у не-христіанскихъ

народовъ на безкорыстное че.іовѣколюбп -

вое сдуженіе сестеръ милосердія стражду -

щимъ отъ рань и недуговъ воинамъ?

Hq , мало того, христианство и самыя

войны возмогло сдѣлать человѣколюби-

вѣе. • Такъ истинно-христіанскіе .войны,

не- теряя геройства на полѣ ..брани,

смѣло разя враговъ вѣры, даря и оте-

чества, обязываются не проливать іуэовіг

понапрасну, не производить разрущевііг

безъ цѣли и пользы; среди самой грозы н

вихря браннаго не нарушать уваженія кч.

тому, предъ чѣмъ должны равно прекло-

') Ibid., 171. >) Ibid., 149. и 261; УШ, ЬЪ 'І Ibid.- ,

55 д 89; Ш, 267. 4 ) Ibid., 281. 5 ) Ibid., 27^.
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няться и друзья и враги;, быть крот-

кими къ мпрнымъ жителямъ и велико-

душными къ самымъ побѣжденнымъ. И

дѣйствительно, будучи страхомъ для вра-

говъ отечества, христіанскіе воины не-

рѣдяо являлись друзьями бѣдствуюіцаго

человечества, защитниками дарствъ и на-

тзодовъ и утѣхою своего семейства.

Больныя мѣста современной средней духовной
школы *).

Составители устава православпыхъ ду-

ховныхъ семинарій 1867 г. смотрѣлп на

семинарскія общежитія, очевидно, чрсзъ

розовыя очки зрѣнія, а потому, говоря о

ыѣстѣ жительства учениковъ во время обу-
ченія пхъ въ семинаріи, ставятъ ученп-

ковъу проживающпхъ въ этихъ общежп-

тіяхъ, на первомъ мѣстѣ п, какъ можно

думать, не по количеству только прожп-

вающихъ въ нпхъ учениковъ, но и по

качественнымъ условіямъ нхъ впѣшней и

внутренней жизни. Взглядъ составителей

устава православпыхъ духовныхъ семина-

рій 1867 г. на качественныя условія

жизни учениковъ семіщарскнхъ общежп-

тій весьма опредѣленно. выраженъ въ

«объяснительной запискѣ къ проекту уста-

ва духовныхъ семинарій 1867 г.». Въ

этой запискѣ буквально говорится слѣдую-

щее: «Обсуждая средства къ достиженію

вполнѣ удовлетворительныхъ результатовъ

воспитанія, комитетъ (по преобразование

духовпо-учебныхъ заведеній) прпшелъ къ

заключепію о пользѣ и необходимости

общежптій въ семннаріяхъ. Условія обста-

новки, жизни у пасъ вообще, отдаленность

') Сужденія автора объ общежптіяхъ въ связи
съ постановлениями Тверского епархіалі.наго
съѣзда 3906 года представляютъ лишь личное

мнѣніе автора статьи.

разстояній, скудость средствъ, затрудно-

нія въ пріобрѣтеніп необходимые иосо-

бій къ образовапію, удобства въ руковод-

ствѣ и набдюденіп за самымъ образова-

ніемъ и воспитаніемъ и, паконецъ, спс-

ціальпость назначенія духовпо-учебныхъ

заведепій дѣлаютъ эту мѣру неизбежною.

Наибольшая часть нсвыгодъ и вреда, при-

писываомыхъ, обыкновенно, общежіфялъ,

всегда можетъ быть устраняема при над-

лежащей постаповкѣ и веденіп дѣла, нд

выгоды, доставляемый, обп^ежитіями п

умственному образованно, и нравствен-

пому воспитапію, могутъ быть пріобрѣ-

тены внѣ нхъ только съ огромною тратою

и времени, и силъ, и средствъ» *). Этогь

взглядъ составителей устава православ-

пыхъ духовныхъ семпнарій 1867 г. на

общежитія, какъ на наиболѣе совершен-

ную форму жизнп учениковъ духовныхъ

семинарій въ хозяйственно- экономическомъ

и учебно -воспитательномъ отноиіеніяхъ

не только во всей дѣлостн воспринять

былъ составителями устава духовныхъ

семинарій 1884 г., но даже въ послѣдствііі

времени усиленъ былъ. и качественно, н

количественно. «Въ вндахъ огражденіл

семинарскихъ воспитанниковъ отъ.неже-

лательныхъ стороннихъ вліяній и въ вп-

дахъ упорядоченія ученической . жизнп въ

духовныхъ семинаріяхъ» 2 ), высшее деп :

тральное духовное правительство еще въ

очень недавнее время послѣдовательно н

довольно настойчиво проводило въ жизнь

тенденцію совершенно упразднить квар-

тирную жизнь учениковъ въ духовныхъ

семинаріяхъ и сконцентрировать, по воз-

можности, всѣхъ учениковъ духовныхъ

семппарій въ обшнрпыхъ по вмѣстпмостп

п многолюдныхъ по численности общежи-

тіяхъ.

') Объяснптельпая записка къ проекту устава
духовпыхъ семинарій, составленному коште-
томъ но нреобразованію духовпо -учебныхъ за-
веденій, стр. 10.

3 ) ІІоставленныя въ ковычкахъ слова паи-
ствовапы изъ диркулярнаго указа Св. Сѵнода

отъ 31 пая 1904 года.
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Въ то время, когда составлялась «Ооъ-

яснителышя записка къ проекту устава

духовныхъ семпнарій 1867 г.», всѣ пре-

имуществаусловій жизни учениковъ ду-

ховныхъ семннарій въ общежитіяхъ предъ

жизнью тѣхъ же учениковъ па частпыхъ

«паемныхъ квартирахъ», ыожетъ быть,

существоваливъ дѣйствитольностп.Но съ

того времениутекло слишкомъиного воды.

Въ настоящееже время о продолженіп

существованія сеыинарскихъ общежптій

можно говорить только, какъ о печальной

необходимости п нейзбѣжности. Только

«скудость средствъ»п крайняя матеріаль-

ная необезпеченностьбольшинства роди-

телейучащихся въ духовно-учебныхъ за-

веденійхъ ыогутъ служить, при современ-

ный. условіяхъ жизни, оправданіеыъ про-

должена существоваиія семпнарскихъ

общежитій, какъ казенныхъ, такъи епар-

хіальныхъ, въ настоящемъихъ видѣ. Но

и эта, чисто экономическая, матеріальная

сторона дѣла подверглась въ послѣднее

время спору п даже полному отрицаиію

со стороны такпхъ свѣдущихъ въ этомъ

дѣлѣ лицъ, какъ самиродителиучащихся

п устроители епархіальпыхъ общежитій.

Такъ, епархіальный съѣздъ духовенства

Тверской еиархіи по поводу вопроса объ

устройствѣ электрическагоосвѣщенія въ

зданіи епархіальнаго общелсптія учепи-

ковъ Тверской духовной семпнаріи въ

своемъ журналѣ, отъ 6 іюня 1906 г., вы-

сказалъ слѣдующеѳ довольно рѣшительпое

мпѣніе по вопросу о самомъсуществова-

ніп общежитія: «послѣ долгихъ препій и

живаго обмѣна мыслей, основапныхъпа

глубокомъ опытѣ и знаніп современной

семинарскойжизни, съѣздъ пришелъ къ

тому несомнѣнному убѣжденію, что суще-

ствующей при семинаріц интерпатъдале-

ко не отвѣчаетъ истинномусвоему назна-

чениеи даетънежелательныерезультаты,

не только не содѣйствуя успѣшностп учеб-

ныхъ занятій, но даже тормозя это дѣло.

Въ виду затѣмъ частыхъ средивоспитан-.

пнковъ эпидемическнхъзаболѣваній, по-

добные иптернатыстановятся прямо таки

опаснымип могутъ даже быть разсаднн-

ками этихъ эпидемій; не могутъ считать-

ся общежптія желательными и съ точки

зрѣнія матеріальныхъ средствъ, ндущпхъ-

на ихъ содержаніе». На основаніи этихъ

разсужденій епархіалышй съѣздъ духо-

венстваТверской епархіи «призналъ су-

ществованіе общежитія при Семина-

ріи въ настоящее время нежейатель-

нымъ J).

Въ строгомъи псключительномъсмыслѣ

экономическую,матеріальную сторонудѣла

какъ казенныхъ, такъ и епархіальныхъ

семипарскихъобщежптій я предоставляю

зпатокамъэтого дѣла, хотя съ своей сто-

роны не могу не замѣтпть, что откровен-

ное заявлевіе оо. депутатовъдуховенства

Тверской еиархіи, что «не могутъ счи-

татьсяобщел;итія желательнымии съ точкп

зрѣнія матеріальныхъ средствъ пдущпхъ

на.ихъ содерлсапіе», заключаетъ въ себѣ

значительную долю правды. Во всякомъ

елучаѣ, кажется, слѣдуетъ признать без-

спорнымъ то, что квартиросодержателп,

при равпыхъ съ общежитіями условіяхъ,

пмѣютъ возможность за равную съ обще-

житииплату содержать въ своихъквар-

тирахъучениковълучше, чѣмъ общежитія.

Слова эти ыогутъ показатьсяиародоксаль-

пыыи, въ виду уже давноустановившаяся

въ обществѣ взгляда, признаннаго,можно

сказать, за непреложную истину, ѳ де-

шевизнѣ и выгодности массовыхъ п при-

томъподрядныхъ по контрактамъпокупокъ

всѣхъ матеріаловъ и вещейдля учениковъ

общежитій изъ первыхъ, какъ принято

обыкновенно говорить, рукъ, безъ посред-

ства перекупщпковъ. Но приэтомъвзгля-

дѣ, очевидно, забывается то, сколько тра-

тится непроизводительно того .ѵатеріала

который предназначаетсядля учениковъ

общежитій, по недосмотру,по небрежностн

п по другимъ причинамъ.А явленіе это

представляетсянеизбѣжныыъ во всякомъ

*) Тверск, Епарх. Вѣдом. 1906 г. № 18. 44— 45.
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больщомъ хозяйствѣ, при которомъ сущ&-

ствуётъ много распорядителей •• я иѣтъ

одного лістиннаго хозяина. И сбывается
такцмъ образомъ надъ семинарскими обще-
жптіями, какъ казенными, такъ и епар-

хіальными, русская пословица: у семи

нянекъ —дитя безъ глаза. Необходимо къ

этому- прибавить и то, что для правильнаго,

цѣлесообразнаго и во всякомъ случаѣ экр-

комнаго,- без\быточнаго веденія хозяйства
въ болыиомъ ыасштабѣ требуется строгая

и опрёдѣленная система, и при томъ не

на бумагѣ только, а на дѣлѣ, для чего

нужны особыя, такъ сказать, хозяйственный
спосо.бности и извѣствая хозяйственная

опытность у лицъ, обязанныхъ вести об-
ширное, и сложное дѣло семинарскихъ

общежитій/- нужно, наконецъ, и время,

чтобы чіосвятить его на это дѣло. Безъ
наличности всего этого хозяйство въ се-

минарскихъ общежитіяхъ будетъ постоянно

рваться по швамъ, до безконечности ша-

таться; если въ одно неирекрасное время

не . рушится совершенно. А этой то на-

личнобти по причинамъ, о которыхъ я не

СЧИТаЮ ' ЗДѣСЬ умѢсТНЫМЪ ГОВОРИТЬ, НО 1СО-

торыя., думаю, многимъ хорошо понятны,

и не|ост.аетъ нашимъ семинарскимъ обще-
житцмъ, какъ казеннымъ, такъ и епар-

хіальнымъ.- Не слѣдуетъ, наконецъ, забы-
вать и того немаловажнаго обстоятельства,

что въ общежитіяхъ вся, такъ называемая

черная работа по обслуживанію ихъ испол-

няется наемными рабочими, большею частью

случайными, тогда какъ на ученическихъ

квартирахъ эта же самая работа въ большин-
ствѣ елучаевъ исполняется самими кварти-

росо держателями, что даетъ послѣднимъ воз-

можность удешевлять плату за содержаніе
учениковъ въ своихъ квартирахъ. Тѣ,

которые ; посвящены во всѣ части квар-

тирной жизни учениковъ духовныхъ се-

минарій, хорошо знаютъ, что квартиросо-

держател-и никогда не наживаютъ капи-

таловъ отъ своего промысла. За весь

свой, по истинѣ, египетскій физическій
трудъ и нравственныя страданія, неиз-

бѣжныя при этомъ промыслѣ, квартиро-

содержатели имѣютъ возможность только

кормиться около своихъ квартирантов! и

имѣть свой теплый уголъ.

Впрочемъ, это мое личное мнѣніе я

не- склоненъ выдавать за нѣчто безспор-
ное и непреложное. Я не сталъ бы даж?

и касаться вопроса объ экономической,

хозяйственной сторонѣ дѣла въ семинар-

скихъ общежитіяхъ, казенныхъ и епар-

хіальныхъ, если бы съ этою 'экономиче-

скою, хозяйственною стороною вопроса

нашихъ общежитій не соприкасался тѣсно

вопросъ нравственно-воспитательный. Какъ

ни ведется хозяйство въ семинарскіиг

общежитіяхъ, худо ли, хорошо ли, во

всякомъ случаѣ эти общежитія не должны

въ своемъ бюджетѣ выходить изъ прѳдѣ-

ловъ смѣтныхъ ассигнований, назначен-

ныхъ на ихъ содержаніе. Вотъ здѣсь то

въ настоящее время и заключается- по

истинѣ неразрѣшимая задача въ дѣлѣ при-

миренія интересовъ и требованій съ одной
стороны тѣхъ вѣдомствъ и учрежденій,
который содержать эти общежитія, еъ

другой стороны — тѣхъ лицъ, которыя со-

держатся въ этихъ общежитіяхъ, т. е.

учениковъ духовныхъ сеыинарій. Съ одной
стороны, тѣ вѣдомства и учрежденія, ко-

торый' даютъ средства на содержа-

ніе семинарскихъ общежитій, настоя-

тельно и законнымъ образомъ тре-

буютъ, ; чтобы эти общежитія содержа-

лись въ предѣлахъ смѣтныхъ на нихъ

а;ссигнованій и ни въ какомъ случаѣ

не выходили изъ этихъ предѣловъ. Съ
другой стороны, ученики живущіе въ
этихъ общежитіяхъ, также настоятельно,

хотя и незаконно, предъявляют^ тайя трѳ-

бованія относительно своего содержанія,
которыя при современныхъ повышенныхъ

цѣнахъ на всѣ матеріалы и предметы,

необходимый для содержанія учениковъ

въ общежитіяхъ, не могутъ быть выпол-

нены въ строгихъ предѣлахъ смѣтныхъ

ассигнованій. Создается такимъ образомъ
неизбѣжно слѣдующая дилемма: или въ
дѣлѣ содержанія учениковъ общежитій



J6- 3 2 ПРИВАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ 13 И)

строго придерживаться сыѣты, т. е. не-

удовлетворительно содержать учѳниковъ,

п тѣмъ вызвать недовольство и ро-

потъ учениковъ, которые, при не-

обыкновенно повышенной до болѣзнен-

ностп, нервной настроенности современ-

пыхъ учениковъ духовныхъ семинарій,
нерѣдко переходить въ послѣднее время

въ форму открытаго и съ грубыми наси-

діями мятежа. Или въ дѣлѣ содержанія
учениковъ общежитій удовлетворять, если

не всѣ, то по крайней мѣрѣ наиболѣе

существенный въ современномъ смыслѣ

и не противозаконный требованія учени-

ковъ относительно разнообразней), удобо-
варимаго и питательнаго стола, приличной
одежды и обуви, надлежащей чистоты и

должной теплоты въ ученическихъ помѣ-

щеніяхъ, и въ такомъ случаѣ дѣдать

перерасходы, противъ смѣтныхъ ассигнова-

ній на общежитія. И въ томъ н другомъ

случаѣ создается мучительно тягостное

положеніе для тѣхъ, кто стоитъ лицомъ

къ лицу учениковъ духовныхъ семпнарій,
живущихъ въ общежитіяхъ и въ то же

время обязанъ считаться съ ведомствами
н учрежденіями, дающими средства на

содержаніе общежптій.

Но наиболѣе существенная сторона въ

вопросѣ о семинарскихъ общежитіяхъ,

какъ казенныхъ, такъ и епархіальныхъ,

заключается въ особомъ значеніи этихъ

общежитій въ учебномъ и нравственно-вос-

питательномъ отношеніяхъ. Въ то время,

когда составлялась «Объяснительная за-

писка къ проекту устава духовныхъ Се-

зшнарій 1867 года», мнѣніе составителей

этой записки о томъ, что общежитія пред-

ставляютъособыя «удобства въ руководствѣ

и наблюденіи за образованіемъ и воспи-

татель» учащихся въ духовно-учебныхъ

завѳденіяхъ, могло имѣть дѣйствительный

смыслъ и значеніе. Въ то время, и даже

долго спустя послѣ того времени, ученики

Духовныхъ семпнарій дѣйствительно про-

никнуты были, за немногими, всегда не-

пзбѣжными исключеніями, желаніемъ п

стрелленіемъ пріобрѣсти себѣ познаиія

въ той именно области, которая папболѣе

свойственна духовной школѣ. Но съ того вре-

мени утекло слишкомъ много воды. Дѵхов-

ныя семинаріи того и настоящаго врем-епп

далеко несравнимы между .собою, какъ.двѣ

разлпчныя величины. Въ настоящее смут-

ное переходное время, которое, неизвѣсіно,

сколько продлится, ученики духовныхъ се?

минарій въ значительномъ своемъ большин-

стве, за немногими счастливыми исключе-

ніямп, не«учатся»въ строгомъ смыслѣ ііова,

а только пребываютъ въ школѣ, болѣе фор-

мальнымъ образомъ отбывая, такъ сказать,

разлпчныя ея повинности, съ единствен-

ною цѣлью, чтобы получить пзвѣстныя

права, связанныя съ обученіемъ ихъ въ

этой школѣ и затѣмъ такъ, или иначе,

воспользоваться этими правами. И что

касается до полученія этихъ правъ, то.

ученики духовныхъ семинарій въ этомъ

отношеніи безмѣрно требовательны и на-

стойчивы, но объ обязанностяхъ свопхъ,

какъ учащихся вообще, не говоря, уже

объ особенныхъ обязанностяхъ, какъ уча-

щихся именно въ духовной іііколѣ, они

мало думаютъ, или, вѣрнѣе говоря, совер-

шенно не думаютъ.

А при такомъ положеніи д^ла для не-

значительнаго меньшинства желающикъ въ

собственномъ смыслѣ «учиться», а не

пребывать только въ семпнаріи, искренне

желающихъ относиться къ своимъ ученй-

ческимъ обязанностямъ строго и по совѣстн,

создается въ общежитіяхъ вслѣдствіе мас-

соваго скопленія или индифферентно, или

совершенно отрицательно относящихся къ

своему прямому долгу элементовъ чрезвы-

чайно неудобное и тягостное положеніе.

Условія самой обстановки въ много людныхъ

общежитіяхъ по временамъ дѣлаютъ не-

возможнымъ сосредоточенное и правильное

занятіе для желающихъ.

Поэтому о.о. депутаты епархіальнаго

съѣзда духовенства Тверской епархіи, го-

воря «на основаніи глубокаго опыта; и

знанія современной семинарской жизни



1320 ПРИБАВЛЕНЫ КЪ ДЕРКОВНЬІМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ # 32'

что существующей прп семпнарііі иптер-

ватъ далеко не отвѣчаѳтъ истинному своему

назначение и даетъ нежелательные резуль-

таты, не только не содѣйствуя успѣіпностп

учебныхъ запятій воспитанниковъ, но даже

тормозя это дѣло», нисколько не сгущаютъ

красокъ въ изображеніи темной, стороны

жизни современныхъ семннарскпхъ обще-

житій, но изображаютъ эту жизнь въ

пстпнномъ, хотя и непривлекательномъ

свѣтѣ,.,

л-Что же касается нравственнаго воспн-

танія живущаго въ общежитіяхъ учаіцагося

юношества, то эта сторона дѣла, стоявшая

не особенно высоко въ самую лучшую пору

дѣйствія устава духовныхъ семпиарій
1867 года, мало въ чомъ либо существен-

помъ измѣнившаяся съ начала дѣйствій

устава духовныхъ семпнарій 1884 года,

въ настоящее переходное время и при

настоящпхъ смутныхъ обстоятельствахъ

поставлена въ такое неопредѣленное поло-

женіе, что о немъ нѣтъ необходимости

много говорить. При различныхъ до про-

тивоположности взглядахъ на самое дѣло

воспитанія въ средней школѣ вообще, н

въ средней духовной школѣ въ частности,

при неустойчивости взгляда даже на самую

задачу и цѣль духовныхъ семипарій, какъ

учебно-образовательныхъ заведеній, въ на-

стоящее время нравственно-воспитательная

сторона дѣла въ семннарсвихъ общежи-

тіяхъ, въ силу неизбѣжности условій со-

временной жизни, главнымъ образомъ, а

въ нѣкоторыхъ случаяхъ даже исключи-

тельно, сводится лишь къ поддержанію

внѣшняго строя, виЬшняго порядка жизни

живущихъ въ этихъ общсжитіяхъ учени-

ковъ. Правда н во внѣшнемъ строѣ, во

внѣшнемъ порядкѣ есть уже нѣкоторый

задогъ внутренняго строя, внутренняго

порядка. Но, къ сожалѣнію, и эта, по

преимуществу внѣшняя сторона дѣла, какъ

показали событія особенно послѣднихъ

двухъ лѣтъ, невсегда п невездѣ достигала

своей дѣлп. Между тѣмъ условія жизни

учениковъ духовпыхъ Семинарій, прожц-

вающпхъ какъ въ казенныхъ, такъ п въ

епархіальныхъ общежитіяхъ, прибавляюп

все новые и новые гсрючіе матеріалы въ

ту сгущенную атмосферу, которая

пздавна скоплялась въ этихъ общежіітіяхъ
вслѣдствіе сконцентрированія огромной мас-

сы разнородныхъ элементовъ. Здѣсъ, имен-

но, въ общежитіяхъ, въ силу неизбѣжной

тѣсной сплоченности живущихъ одною

жизнью учениковъ, при упадкѣ интереса

къ преподаваемымъ въ семинаріяхъ нау-

камъ, при упадкѣ школьной дисциплины,

при отрпцапіи авторитета власти, но за

то при крайней отзывчивости къ злобо-

дневнымъ вопросамъ общегосударственной

жизни, назрѣваютъ больные вопросы сред-

ней духовной школы. Отсюда, изъ общежв-

тій, попреимуществу, идетъ иниціатнва

въ дѣлѣ привѳденія въ исполненіе разныхъ

нежелательныхъ и даже въ полномъ смыслі

позорпыхъ явленій, имѣвшнхъ мѣсто въ

послѣднее время въ средней духовной

школѣ. 0. о. депутаты епархіальнаго съѣзда

духовенства Тверской епархіи считали,

между прочпмъ, сконцентрированіе боль-

шой массы учениковъ въ общежитіяхъ

семинаріи опаснымь въ случаѣ появленія
«среди воспитанниковъ эпидемичесшъ

заболѣваній», разумѣя, конечно, подъ

этими заболѣваніями чисто-физическія бо-

лѣзни.

Но несравненно опаснѣе физических!

болѣзней болѣзнн душевныя: болѣзни ума,

воли и сердца. А этими болѣзнями одер-

жима въ настоящее время известная часть

современнаго русскаго общества. Маю
того, болѣзни эти пмѣютъ уже характерг,

можно сказать, эшідемическій. Вотъ этпхъ

то эппдемическихъ заболѣваній среди уче-

никовъ, живущихъ въ семинарскихъ обще-
житіяхъ, и слѣдуетъ бояться болѣе всего.

А признаки, и довольно зловѣщіе, этпѵь

эішдемичсскпхъ заболѣвавій уже суще-

ствуютъ на лицо.

Полтора года тому назадъ въ запискѣ

«о рефорыѣ нравственно - воспитательной
части въ духовныхъ семинаріяхъ» я пи-
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салъ: «искусственное внѣшнее объедипс-
ніе нѣсколькпхъ сотенъ юныхъ, не-

вполнѣ зрѣлыхъ умственно и нравствен-

но, чрезвычайно впечатлительныхъ, склон-

ныхъ къ увлеченіямъ и всегда само-

увѣренныхъ и самонадѣянныхъ людей,

разлпчныхъ по характеру, по темпераменту,

по воспптанію п даже нерѣдко по проис-

хождений, связаяаыхъ къ тому же со всѣхъ

сторонъ непріятпымп н нежелательными

для самихъ учащихся., но неизбѣжными

при ыассовомъ скопленіп формальными

требованіями п правилами, едвалп можно

признать желательнымъ п полезнымъ въ

воспптательномъ отношеніи»... «При совре-

менномъ же, хотя, можетъ быть, и вре-

менномъ строѣ общегосударственной жизни,

когда начало строгаго п неуклониаго под-

чпневія извѣстнымъ уставамъ, требова-

віяыъ и вравпламъ, при которомъ и воз-

можно только существованіе надлежаще

органпзованныхъ общежптій, повсюду

настойчиво, законно п незаконно замед-

ляется началомъ свободы лпчной жизнп,

внѣшнее, искуственное и даже непроиз-

вольное, а принудительное группированіе

сотенныхъ массъ въ одномъ общежптіи

представляется, откровенно говоря, невоз-

можнымъ и убійственнымъ съ воспита-

тельной стороны» *). Отъ высказаниыхъ въ

этой запискѣ мыслей я не имѣю основаній

отказываться и въ настоящее время.

Но. говоря такимъ образомъ, я пе имѣлъ

п въ настоящее время не пмѣю въ виду

ставить вопроса вообще о самомъ суще-

ствовавіп общежптій. который въ духовной

школѣ по псторпческпмъ н бытовымъ

условіямъ во всякомъ сл^чаѣ еще долгое

время должны быть неизбѣжною формою

жизни для пзвѣстной части учениковъ

духовныхъ семинарій. Со зданіямп п

пнвснтарями пріобрѣтавшимися и на-

копля вшиыися , усиленными трудами

и огромными денежными затратами не

одними десяти лѣтіямгг въ епархіальныхъ

24І25?26 РСКІЯ Епарх - ВѢ Д 0М - > 1906 г. J& 1,

общежитіяхъ, а въ казенныхъ общежи-

тіяхъ даже столѣтіями. невозможно скоро-

спѣло и цѣлесообразно покончить дѣло.

Но уеловія жизни учениковъ въ семинар-

скпхъ общежитіяхъ, какъ казенныхъ, такъ

и епархіальныхъ, во всякомъ случаѣ должны

быть значительно и существенно измѣнены.

И чѣмъ скорѣе это будетъ сдѣлано, тѣмъ

лучше, потому что прп современныхъ

обстоятельствахъ лшзнь течетъ усилен-

нымъ п ускореннымъ темпомъ. Прежде

всего, число учениковъ проживающихъ въ

этпхъ общежитіяхъ, должно быть сокра-

щено. Это представляется существенно

необходнмымъ сдѣлать, въ видахъ «удоб-

ства въ руководствѣ и наблюденіи за обра-

зованіемъ п воспитаніемъ» учащихся и

въ видахъ пользы въ учебно-образователь-
номъ и нравственно-восиитательномъ от-

ношеніп сампхъ учениковъ, проживающихъ

въ этихъ общежитіяхъ. Если бы это сокра-

щеніе оказалось даже нѣсколько убыточ-

нымъ въ экономическомъ хозяйственномъ

отношеніи, то во всякомъ случаѣ слѣдуетъ

пожертвовать экономіей ради другпхъ

высшихъ цѣлей, ради спасе ііія отъ нрав-

ственной гибели многихъ и многпхъ

чистыхъ въ сущности и певинныхъ въ

глубинѣ своей души юношей, безсильнглхъ

только противостоять разлагающему влія-

нію дурной среды. Во всякомъ случаѣ,

пусть лучше общежитія служатъ для пе-

многпхъ во благо, чѣмъ для многихъ во

зло. Далѣе, необходимо тѣмъ нлн другпмъ

сцособомъ улучшить матеріальный бытъ

проживающихъ въ общежитіяхъ учениковъ,

измѣнить неприглядную, можно сказать,

казарменную внѣшнюю обстановку въ этихъ

общежитіяхъ. Что касается, въ частности,

казенныхъ общежитій, то въ нихъ клас-

сныя помѣщенія обязательно должна быть

освобождены отъ вечерпихъ занятій уче-

никовъ, и для этпхъ занятій должны быть

отведены особыя, надлежащпмъ образомъ

обставленныя помѣщепія. Пребываніе въ

одномъ и томъ же помѣщеніи въ теченіе

шестнадцати часовъ, т. е. въ теченіе двухъ
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третей сутокъ, не говоря уже о крайней
степени антигигіеничности, яри крайне
ослабленной нервной системѣ, вообще при
хрупкомъ здоровьѣ современныхъ учени-
ковъ духовныхъ семинарій, дѣйствуетъ

на учениковъ, проживающихъ въ^казен-
ныхъ обгцежитіяхъ, самыыъ удручающияъ

образомъ съ духовно-нравственной стороны.

Вообще, по чрезвычайно важнымъ психо-
логичесішмъ основаніямъ представляется
существенно пеобходимымъ, въ впдахъ
улучшенія учебпаго и воспитательнаго

дѣла, классныя помѣщенія и все то, что
обслуживаетъ классныя занятія учениковъ,

совершенно изолировать отъ того, что
должно служить для частной, личной, такъ
сказать, домашней жизни учениковъ, про-
живающихъ въ казенныхъ общежитіяхъ.

Какія измѣненія и улучшенія слѣдуетъ

сдѣлать во внутрзннемъ строѣ и распо-
рядкѣ жизни учениковъ, проживающихъ

какъ въ казенныхъ, такъ и епархіальныхъ
общежитіяхъ, этого вопроса я не намѣренъ

касаться въ настоящій разъ въ виду пе-

реходнаго и совершенно неопредѣленнаго

положенія современной средней духовной
школы. Вопросъ этотъ можетъ быть раз-

рѣшенъ съ надеждою на успѣхъ правиль-

ности и целесообразности его разрѣшенія

только тогда, когда выяснится и оконча-

тельно опредѣлится типъ новой духовной
школы. Въ настоящее же время средняя

духовная школа нредставляетъ изъ себя,
странно сказать, неизвѣстную величину,

искомый алгебраическій X.

Димитрій Дубакинъ.

О КРЕСТЬЯНСКОМЪ МАЛОЗЕМЕЛЬЪ.

Безспорно, что самый важный во-

просъ, настойчиво требующій своего

рѣшенія въ настоящее время, есть во-

просъ аграрный. Однако до сихъ поръ

для ыногихъ остается неяснымъ, есть

ли это общій вопросъ о наилучшей

организаціи земледѣльческой нромыш-

ленности, со включеніемъ, разумѣется,

и крестьянской земледѣльческой куль-

туры, или же это только вопросъ о

расширеніи крестьянскаго землевладі-
нія, т. е. объ увеличеніи площади кре-

стьянскихъ ыадѣловъ. Остается не

вполнѣ яснымъ также и то, слѣдуегь

ли указанные вопросы разсматривать

съ точки зрѣнія неприкосновенности

права частной собственности на землю,

или же слѣдуетъ клонить дѣло къ по-

степенной соціализаціи земли и при-

знанно ея государственной или ваціо-
нальной собствен постію. Отъ того да-

лее со стороны пѣкоторыхъ духовныхъ

лицъ, принадлежащихъ къ клиру право-

славной церкви, иногда можно слы-

шать скороспѣлыя и неосновательныа

сужденія по этому вопросу. Въ виду

этого, а также и потому, что для боль-
шинства населенія имперіи аграрный
вопросъ представляется въ его частной
простѣйшей и наиболѣе понятной фор-
мѣ, именно въ формѣ расширенія пло-

щади крестьянскаго землевладѣнія, яв-

ляется не излишнимъ привести здѣсь

нѣсколько данныхъ, могущихъ служить

къ уясненію настоящаго положеніі
дѣла.

I.

Крестьянское населеніе Россіи со-
ставляютъ три разряда крестьянъ: быв-
шіе помѣщичьи, бывшіе государствен-

ные, и крестьяне, водворенные на зем-
ляхъ имѣній Государевыхъ, дворцо-
выхъ и удѣльныхъ. Всѣ три разряда
крестьянъ (за исключеніемъ временно
обязанныхъ крестьянъ губерній Тиф*
лисской и Кутаисской) являются соб-
ственниками своихъ надѣловъ, а именно:
бывшіе помѣщичьи крестьяне губерній
Великороссійскихъ и Малороссійскихь
не выкупившіе раньше своихъ яаді-
ловъ по добровольнымъ соглашеніяні
съ помѣщиками, переведены были ®
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обязательный выкупъ съ 1-го января

1883 г. (Высочайше утв. мнѣн. Госуд.

Сов. 28 дек. 1881 г.), а бывшіе по-

лѣщичьи крестьяне Сѣверо - Западнаго
п Юго-Западнаго края— еще съ 1863 г-

(зак. 1 марта и 30 іюля). Крестьяне,
водворенные на земляхъ имѣній Госу-
даревыхъ, дворцовыхъ и удѣльныхъ,

поступили въ разрядъ собственниковъ

в'ь 1865 году черезъ два года послѣ

издапія Положенія о нихъ (ст. 7 и 8)

Бывшіе же государственные крестьяне

стали крестьянами-собственниками съ

24 ноября 1866 г., а съ 1 января

1887 года (на основ, закона 12 іюня

1886 г.) оброчная ихъ подать и лѣс-

ной налогъ преобразованы въ выкуп-

ные платежи. Съ начала текѵщаго го-

да, какъ извѣстно, всѣ выкупные пла-

тежи отмѣнены, и надѣльная земля

является полною собственностію кре-

стьяне

Всѣ эти крестьяне получили свои

надѣлы въ связи съ освобожденіемъ

крестьянъ 19 февраля 1861 г., т. е.

въ связи съ надѣленіемъ землею кре-

стьянъ бывшихъ помѣщичьихъ, сосгав-

лявшихъ наиболѣе многочисленный раз-

рядъ крестьянъ. Всего ихъ въ 49 гу-

берніяхъ числилось тогда по десятой

ревизіи (1858) 10.649,841 ревизскихъ

душъ мужскаго пола, причемъ они по-

лучили въ надѣлъ 37.083.475 десятинъ.

Немного менѣе многочисленные, но

болѣе надѣленные землею государ-

ственные крестьяне въ количествѣ

9.781,418 ревизскихъ душъ получили

въ надѣлъ 57.971,414 десятинъ. И на-

конецъ, 894,708 ревизскихъ душъ быв-

шихъ удѣльныхъ крестьянъ получили

въ надѣлъ 4.300,585 десятинъ. Такъ

какъ надѣльныя земли предоставлены

были крестьянамъ въ собственность

«Для обезпеченія ихъ быта», то ясно,

что этимъ землямъ придавалось вмѣстѣ

съ тѣмъ «государственное значеніе», а

потому крестьяне - собственники въ

пзвѣстныхъ нредѣлахъ были ограни-

чены въ правѣ распоряженія этими

землями. Земли эти, служа къ обезпѳ-

ченію быта, составляли «какъ бы не-

отчуждаемый земельный фондъ всего

крестьянскаго сословія и, въ частности,

отдѣльныхъ земельныхъ обществъ».

II.

Прошло болѣе сорока лѣтъ со вре-

мени надѣленія крестьянъ землею. Въ

этотъ промежутокъ времени крестьян-

ское населеніе умножилось вслѣдствіе

естественнаго своего прироста. По

переписи 1897 года въ 50 губерніяхъ

Европейской Россіи крестьянъ оказа-

лось мужскаго пола 38.556,934 души,

причемъ по этой переписи показано

живущими отъ земледѣлія, какъ отъ

главнаго промысла, только 32.505,880

душъ, считая въ томъ числѣ малолѣт-

нихъ, безземельныхъ, батраковъ и друг.

Въ это же число живущихъ отъ земле-

дѣлія вошли войсковые казаки, дво-

ряне, мѣщане, купцы, духовенство и

другіе разряды земледѣльцевъ, за вы-

четомъ коихъ собственно крестьянъ

лшвущихъ отъ земледѣлія въ 50 гу-

берніяхъ Европейской Россіи набе-

рется не болѣе 30 милліоновъ душъ

мужскаго пола. На это количество

душъ къ 1901 году состояло въ на-

личности земли 141.537,991 десятина

земли. Это увеличеніе площади кре-

стьянской земельной собстсслиости къ

1901 году произошло съ одиой сто-

роны отъ отвода земель при разселе-

ніи и дополнительныхъ надѣловъ (за-

конъ 12 марта 1877 г., 3 декабря

1882 и 19 мая 1893 г.г.) съ преж-

няго количества (99.755,474 дес.) до

121 милліона, а съ другой отъ прі-

обрѣтенія покупками въ количествѣ

19.852,000 (а къ 1 іюля 1906 г. въ

количествѣ 24 милліоновъ) десятинъ

земли. Такимъ образомъ къ 1901 году

у 30, милліоновъ крестьянъ мулсскаго
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пола на наличную душу состояло въ

среднемъ по 4 дѣлыхъ и 72 сох. де-

сятины.

Если взять земледѣльческое населе-

ніе вообще, а не одно только крестьян-

ское, то Россія, по величинѣ площади,

приходящейся на душу обоего нолаі

занимаетътретье мѣсто послѣ Канады

и Соединенныхъ Штатовъ, ибо въ

Россіи приходится 2,87 на душу

обоего пола, между тѣыъ, какъ въ Ка-
надѣ 4,60, а въ Соединенныхъ Шта-
тахъ 4,40. Въ остальныхъ государ-

ствахъ приходится менѣе, чѣмъ въ

Россіи. Далее если взять одно кре-

стьянское земледѣльческое населеніе

въ Россіи, то и тогда, по сравненію

вообще съ земледѣльческимъ населе-

ніемъ другихъ государствъРоссія зай-

метъ шестое мѣсто, т. е. одно кре-

стьянское землевладѣніе имѣетъ у насъ

на душу больше, чѣмъ всѣ сосло-

і».ія другихъ государствъ за исключе-

ніемъ Канады, СоединенныхъШтатовъ,

Англіи, Болгаріи и Даніи. Въ Венгріи,

напримѣръ, приходится только 0,96,

въ БританскойИндіи только 0,54, а

въ Японіи только 0,28 десятины на

душу обоего пола.

III.

Мы беремъсреднія числа. Разумѣет-

ся, эти числа при распредѣленіи по

губерніямъ Европейской Россіи не

одинаковы и колеблются въ значитель-

ныхъ предѣлахъ. Всего менѣе прихо-

дится на душу въ Подольской губер-

ніи, именно1,9 дес.; въ Кіевской—

2 дес., въ Полтавской— 2,6, въ Кур-

ской— 3, Тульской— 3,1, Орловской—

3,3. За то въ Олонецкой приходится

20,9 десят., въ Оренбургской— 15,4,

Пермскойи Петербургской— 7,9, Уфим-

ской— 7,7, Ярославской— 7 и т. д.

Если сравнить распредѣленіе земли въ

моментъпервоначальнагонадѣленія съ

1901 годомъ, то окажется, что въ пѣ-

которыхъ губерніяхъ (приблизитель-
но 20) количество земли на. душу

уменьшилось, въ нѣкоторыхъ, папри-

мѣръ, въ Черниговской, осталосьпочти

то лее, а въ нѣкоторыхъ, наприйрі,

въ Ярославской, Полтавской, Тверскоі,

Пензенской, далее увеличилось, что

объясняется оставленіемъ земледѣлія

значительнойчастью крестьянъ, Пересе-

леніемъ ихъ изъ этихъ губерній и уси-

леннойпокупкой земли.

Что касаетсядо распредѣлепія земли

подворамъ, т.е. по отдѣльнымъкрестьяи-

скимъ хозяйствамъ, что, конечно, важ-

нѣе распредѣленія по душамъ, то га

переписи,произведеннойвъ прошлой

1906 году вся крестьянскаяземля рас-

предѣляется по 12.488.100 крестьян-

скимъ дворамъ, при чемъ въ средшш
на дворъ въ 49 губерніяхъ Европей-

ской Россіи приходитсяпо 12 съ поло-

виною десятинъ. Въ Привислинсші

губерніяхъ есть дворы, на долю конп

приходитсядаже меньше полдесятинн,

но есть дворы, надолю которыхъ при-

ходитсяи болѣе 30 десятинъ,напрймѣрь,

въ Олонецкой58, въ Оренбургской86,j

въ Астраханской95 десятинъвъ сред-

немъ на дворъ. Если принять, чш

5 десятинъна дворъ при порядочно!
культурѣ представляютъ достаточно!

земельное обезпеченіе, какъ показы-

ваютъ примѣры всѣхъ другихъ странг,

то оказывается, что дворовъ, имѣющпя

менѣе 5 десятинъ надѣльной земля,

всего 2.859.950. Изъ нихъ 490.39
пріобрѣли себѣ землю покупкою, 3S'

тѣмъ значительнаячасть живетъ про-

мыслами, а не земледѣліемъ, и нако-
нецъ88.088 дворовъ горнозаводски

рабочихъ въ случаѣ закрытія' заводом

(въ Пермск. губ.) по закону 3 декабр£
1862 г. имѣютъ право на полученіі
полныхъ надѣловъ. Слѣдуетъ принят!

во впиманіе, что къ числу дворой,
имѣющихъ менѣе 5 десятинъ, состави-

тели таблицъотнеслине только сой1
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ственно крестьянъ, но также чепшеви-

ковъ, изъ коихъ многіе по живутъ

земледѣліемъ, • резешѳй, иногородпыхъ

въ казачьихъ войскахъ, малороссійсісихъ
казаков* и. т. д. Таісимъ образомъ, дво-

ровъ, гімѣющихъ менѣе 5 десят., слѣ-

дуетъ считать пе болѣе 10% общаго
числа дворовъ.

IV.

Нельзя не обратить вішманія также

и на сдачу крестьянами своихъ земель

въ аренду, какъ отдѣльными дворами,

такъ цѣлыми обществами, которая

практикуется по всей Европейской

Россіи и до сихъ поръ еще подробно

пе обслѣдована. Въ Рязанской гу.берніи,

гдѣ въ среднемъ приходится па дворъ

8,1 десят., въ 1894 году число сдан-

ныхъ въ арепду надѣловъ достигало

12.281. Нерѣдко нѣсколько надѣловъ

сосредоточивается въ однихъ рукахъ;

напримѣръ, въ Уфимской губерніи, гдѣ

въ среднемъ приходится на дворъ

23,8 дес., въ одни руки сдается до 20 на-

дѣловъ. Въ Нижегородской губерніи

нѣкоторыя села, напримѣръ Лысково

пли Мурашкино, сдаютъ въ аренду всю

иадѣльную землю. Въ другихъ губер-

піяхъ очень распространена сдача въ

арепду отдѣльныхъ участковъ надѣль-

ноіі земли. Обыкновенно надѣлы сда-

ются въ одни руки вслѣдствіе своей

малости; но было бы несправедливо

полагать, что только невозможность на

такомъ маломъ надѣлѣ вести хозяйство

заставляетъ крестьянъ сдавать свою

землю въ аренду. Нанротивъ, въ гу-

берніяхъ, паиболѣе надѣленныхъ, ка-

ковы напримѣръ Пермская (средній

надѣлъ 17,7 дес.) Вятская (16,8 дес.),

Саратовская (12,8), Самарская (21,9),

Уфимская (23,8), Оренбургская (86,9)

и Друг., эта сдача практикуется въ

очень широкихъ размѣрахъ! Вт, Самар-

ской губерніи «въ южныхъ уѣздахъ

цЬлыя сотни тысячъ десятипъ крестьян-

ской надѣльпой землп» арендуются

промышляющими посѣвами купцами,

мѣщанами и крестьянами (иногда по

40—60 коп. за дес. въ годъ). Фактъ —

поучительный! (См. Бржескій, «Русск.
Экопомич. Обозр.» № 1, 1898 годъ,

стр. 51).

Такимъ образомъ о малозомельѣ въ

Европейской Россіп, какъ общемъ явле-

ніи, пе можетъ быть и рѣчи, осо-

бенно по сравненію съ другими Евро-

пейскими государствами. Это, конеч-

но, не значить, что въ пѣкото-

рыхъ частныхъ случаяхъ этого мало-

земелья совсѣмъ нѣтъ. Напротивъ, это

фактъ общепризнанный, который до-

казывается существованіемъ дворовъ,

владѣющихъ площадью менѣе 5 деся-

тинъ, въ 24 губерніяхъ Европейской

Россіи. Но степень этой малоземельно-

сти, какъ мы видѣли, вовсе пе такова,

чтобы вызывать для своего устранепія

общую ломку основъ частиаго земле-

владѣнія. Даже для всѣхъ 2.859.905

дворовъ, имѣющихъ менѣе 5 десятипъ,

для доведенія до 5 десятинной нормы

имѣются у государства 19.484.900 де-

сятинъ удобной земли, хотя требуется

всего только 5.256.937 десятпнъ.

У.

Но если даже допустить, что земель-

ная нужда у крестьянскаго паселепія

Европейской Россіи гораздо острѣе,

то и тогда устранепіе ея не предста-

витъ затруднепій: нулшо только разум-

но организовать и воспользоваться

тѣмъ огромнымъ запасомъ земель, ка-

кой пмѣется въ Азіатской Россіи. Въ

однихъ киргизскихъ областяхъ нмѣется

224.559.776 десятинъ, по которымъ

кочують 690 тысячъ кибиток ь. Въ от-

ношеніп къ обводненію п еемледѣлію

эти области по пзслЬдованію экспедп-

ціи Щербины (1895 г.) оказываются

вполнѣ пригодными. Еще болѣе обшир-

ный райопъ для переселены представ-
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ляетъ Сибирь. Въ одномъ Алтайскомъ

горномъ округѣ, т. е. въ 4 1 / 2 уѣздахъ

Томской губерніи, имѣется 39.353.667

десятинъ кабинетской земли, на кото-

рой лшветъ пока только около 1 г/ 2 мил-

ліона душъ обоего пола. Земли, удоб-
ныя для селенія, достигаютъ въ Си-
бири до 60° (градус.) сѣверной широты

и представляютъ площадь, заключаю-

щую въ себѣ до 400 милліоновъ деся-

тинъ, изъ коихъ (по счету изслѣдова-

теля Сибири П. И. Соколова) свобод-

ныхъ не менѣе 270 милліоновъ, Зна-
чить, Азіатская Россія можѳтъ при-

нять для поселенія еще много милліо-

новъ жителей изъ Европейской Россіи
(Пестрлсецкій. «Нов. Вр.» № 4169).
Нужно только при организаціи пере-

селеній имѣть въ виду не одно удовле-

твореніе земельной нулсды крестьян-

скаго населенія, но и государственное

значеніе колонизаціи и національные

русскіе интересы.

YI.

Въ виду всего вышеизложеннаго, воз-

буждать общій вопросъ о принудитель-

ному отчужденіи частновладѣльческихъ

земель для надѣленіи ими крестьянска-

го населенія нѣтъ никакой надоб-

ности и если, тѣмъ не менѣе, воп-

росъ этотъ возбуждается и возбуж-

дался даже въ самой Государствен-
ной Думѣ, то только какъ такти-

ческій пріемъ «кадетской» партіи, ко-

торая, пробуждая аграрные аппетиты

крестьянъ, привлекаетъ на свою сторо-

ну ихъ симпатіи съ одной стороны, и,

посѣвая смуту на аграрной почвѣ, со-

здаешь затрудненія Правительству — съ

другой. Есть впрочемъ люди, которые,

повидимому, совершенно добросовѣстно

раздѣляютъ кадетскія воззрѣнія по это-

му предмету и предлагаютъ ту лее ка-

детскую мѣру, но только въ ипомъ, за-

маскированномъ видѣ. Такъ, г. ГІолѣс-

скій въ «Русской Землѣ» (№ 355)

проектируешь вынудить крупныхъ ген-

левладѣльцевъ продать часть своихг

владѣній по дешевой цѣнѣ . посред-

ствомъ введенія такого прогрессивнаго

налога, при которомъ сдѣлается невм-

годнымъ имѣть болѣе, напр., 10.000

десятинъ. При такой мѣрѣ, по словамг

г. Полѣсскаго, въ приложеніи къМив-

ской губерніи, получилось бы слѣдую-

щее: владѣній, гімѣющихъ болѣе Н)[
тысячъ десятинъ, въ Минской губерніп

91; они заключаютъ въ себѣ 2.080.93?

десятинъ; если оставить въ каждой

владѣніи только по 10 тысячъ деся-

тинъ, то къ продалсѣ поступить 1.170.937

десятинъ, а такого количества вполігі-

де достаточно для доведенія до 10-де-

сятиНной нормы для всѣхъ малоземель-

ныхъ Минской губерніи, причемъг.По-

лѣсскій, очевидно упускаетъ изъ вид

что въ Минской губерніи и безъ топ

въ среднемъ приходится 11,9 десятшп

на крестьянскій дворъ. Но и такія за-

маскированныя мѣры принудительная

отчужденія, какъ проектируемая г. По-
лѣсскимъ, не вызываются никакою не-

обходимостью.

Сами сторонники принудительная

отчужденія доллшы признать, что эта

мѣра, есть мѣра палліативная, не ре-
шающая аграрнаго вопроса по суще- :

ству. Мысль о томъ, что увеличеніе крм

стьянскаго землевладѣнія посредствоаі

перехода частновладѣльческихъ земель

въ руки крестьянъ не составляет! ко-

ренного средства къ полному обезпе-
ченію крестьянскаго быта, высказыва-

лась неоднократно въ мѣстныхъ комп-

тетахъ, разсулсдавшихъ о нуждах»

земледѣльческой промышленности я

предложенію «Особаго Совѣщанія» и®
этому предмету. Такъ, въ докладѣ ком-

миссіи по экономическимъ вопросамі

Полтавскому уѣздному комитету »
таемъ: «Всѣ мѣры по увеличенію кре-

стьянскаго землепользованія остаются
все-таки безеильными рѣшить вопрос»
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о малоземельи; они могутъ имѣть толь-

ко частное значеніе, какъ нѣкоторые

палліативы; общее же разрѣшеніе во-

проса о малоземельи возмолсно только

путемъ повышенія общекулыурныхъ
условій, при которыхъ окажутся воз-

можными болѣе интенсивныя оргапи-

заціи земледѣльческаго промысла и ис-

пользованіе труда съ большею произ-

водительностію на сравнительно мень-

шихъ участкахъ земли». Въ Рузскомъ
комитетѣ г. Грюнеръ замѣтилъ, что

«такъ какъ земли произвести нельзя, то

и принудительный выкупъ служилъ бы
только врѳменнымъ исходомъ при селъ-

скомъ приростѣ населенія». Въ Елед-
комъ комитетѣ было заявлено, что «при

переходѣ всей площади земли Елецка-
го уѣзда въ руки крестьянъ, черезъ35
лѣтъ величина ихъ надѣловъ вслѣдствіе

естественнаго прироста населенія рав-

нялась бы нынѣшней». Въ Саратов-
ской губерніи тотъ же результата по-

лучился бы черезъ 20 лѣтъ. Въ Опо-
чецкомъ комитетѣ графъ Гейденъ «не

отридалъ того, что существуетъ мало-

земелье, но полагалъ, что однимъ на-

дѣлѳніеиъ крестьянъ землею нельзя по-

дорвать въ корнѣ тѣ причины, кото-

рыми обусловлено современное обѣдне-

ніе деревни. Черезъ 15 — 20 лѣтъ по-

слѣ надѣленія, благодаря естественному

приросту населенія, земли все равно

■будетъ мало и тогда снова придется

поднять вопросъ о малоземельи». Въ

Елецкомъ комитетѣ справедливо за-

являлось, что «задача, поставленная

человѣчеству и слагающаяся изъ двухъ

факторовъ — ограниченности земной по-

верхности и неограниченности возра-

Стапія населенія — до сихъ поръ имѣетъ

только одно рѣшеніе— увеличеиіе про-

изводительности почвы, достигаемое

при помощи поддержанія творческихъ

силъ, болѣе полнаго и въ то же время

монѣе изнурптельнаго ихъ использова-
аія».

Предполагаемое подворье Виленскаго Свято-
Духовскаго братства въ Москвѣ.

Въ № 24 «Церковныхъ Вѣдомостей»

была помѣщена корресионденція изъ Виль-

ны о крайне бѣдственномъ положеніи нраво-

славныхъ въ Бѣлоруссіи. Для противодѣіь

ствія латино -польско му натиску проекти-

руется основать въ Москвѣ подворье Ви-

ленскаго Свято-Духовскаго братства. Вотъ
что о немъ сообщается въ №Л: 17 и 18

«Русскаго стяга» -.

Воинствугощій римскій католицизмъ,

вмѣстѣ съ всегда враждебнымъ русскому

народу полонизмомъ, послѣ изданія закона

17 апрѣля 1905 года о свободѣ вііроисио-
вѣданій, дружно двинулся на Россію, съ

цѣлью сокрушить православную Церковь,
а ст. нею и Россію. Въ виду пассиинаго

отношенія русской администраціи къ дѣ-

лу православія и русской народности въ

Западномъ краѣ, наши архииастыри ока-

зались безсильны оказать нротиводѣйствіе

воинствующему папизму, у котораго па-

стыри (ксендзы) пропитаны іезуитскою

ложью, что цѣль оправдываетъ всякія

средства; ради нихъ, для совращенія

иравославныхъ пущены были въ ходъ:

ложь, обманъ (въ родѣ того, что царь и

царицы перешли въ ианизмъ), лесть,

угрозы, и т. д. Не мало было случаевъ

избіенія беззащитныхъ нравославныхъ

римско-католиками, сожженія ихъ доыовъ

и даже убійствъ.

Первопрестольная Москва — собиратель-
ница земли русской —призывается нынѣ

охранить дѣло православія и русской на-

родности въ Западной Руси. Наибольшая

опасность православію грозитъ въ Холмской
Руси и Бѣлоруссіи. Въ виду этого нѣко-

торые изъ ревнителей Церкви находятъ

необходимымъ связать дѣло охраненія и

возстановленія православія во всемъ сѣ-

веро-западномъ краѣ. съ серди,еыъ Россіи
и главною ея святынею Москвою.

Въ настоящее время въ Москвѣ нахо-

дятся пять греческихъ подворій: Констан-

і-і
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тинопольское, Александрійское, Антіохій-

ское, Іерусалпмское и Аѳоно-Иверское н

шестое сербское, которыя, въ разное вре-

мя, сослужили не малую службу право-

славному Востоку; собрали не на одинъ

милліонъ рублей пожертвованій и нынѣ

нродолжаютъ дѣло единенія русской Церк-

ви съ греческою и сербскою.
Еслн Богъ поможетъ устроить въ Мо-

сквѣ отдѣленіе Виленскаго Свято - Духов-

скаго братства, то Москва явится щедрою

и любвеобильною жертвовательницею и

помощницею Виленскаго братства, въ

дѣлѣ охраненія въ сѣверо-западной Руси

православія.
Нынѣшняя Литовская епархія, епархія

не новая, а одна изъ старѣйшихъ, веду-

щая свое начало съ 1300 года и имѣв-

шая своихъ митрополитовъ въ Новогрудкѣ

и Вильнѣ, въ чисдѣ которыхъ былъ и

святой Кипріанъ, впослѣдствіи мнтропо-

литъ Кіево-Московскій, возстановитель,

послѣ татарскаго погрома, просвѣщенія

на Руси. Съ 1839 — 1869 годъ православ-

ную Литовскую каѳедру занималъ великій

и святой подвижникъ и ревнитель Церк-

ви мнтрополитъ Іосифъ Сѣыашко, дѣло

котораго призванъ продолжать нынѣшній

его преемникъ высокопреосвященный Ни-

кандръ.

Устроить отдѣленіе Виленскаго Срято-

Духовскаго братства возможно лишь при

содѣйсткіи нынѣшняго архипастыря Мо-

сковская, высокопреосвященнаго Влади-

міра. Пріобрѣсти землю, выстроить храмъ

п домъ Виленское братство, лишенное

матеріальныхъ средствъ, . безъ сторонней

помощи, не можетъ. Прежняя, еще во

времена святителя Московскаго Алексѣя,

русская, по населенно, Вильна, нынѣ

еврейско-польско-литовская, хотя окрест-

ное населеніе бѣлорусское, въ значитель-

ной части совращено въ римско- католи-

чество только благодаря тому, что право -

славныхъ церквей въ епархіи слишкомъ

недостаточно; не мало деревень, отстоя-

щихъ на 40— 50 и болѣе верстъ отъ

приходской церкви, тогда какъ костелы

расположены рядомъ.

Въ Москвѣ есть недалеко отъ Крема

за Москвой рѣкой, въ Черниговском,
переулкѣ, на Пятницкой, небольшая без- 1
приходная церковь святого благовѣрнаіо !

князя— мученика Михаила Чернигова® !

и болярина его Ѳеодора, пострадавших! !

въ ордѣ въ 1244 году. Храмъ этотъцрн

писанъ къ Цредтеченской, что подъ Бо- 1
ромъ, на Пятницкой, церкви и въ ней

богослуженіе совершается лишь лѣтош

не болѣе 10— 15 разъ. При немъ ecu

усадьба, на которой расположены два

деревянныхъ дома причта Предтеченсюн

церкви. ІІрихожанамъ названной церкви !
храмъ Черниговскихъ чудотворцевъ не I
нуженъ, а за неболыпіе, деревянные дои

причту, по оцѣнкѣ ихъ, можцо уплатив

небольшую ихъ стоимость. Предтеченскаа

церковь нмѣетъ нѣсколько домовъ, и

которыхъ можно помѣстить причгь.

Со стороны прихожанъ едва-лп возни-

нугъ препятствія къ передачѣ Свято-Ді-

ховскому братству храма Черннговсщ

чудотворцевъ, какъ скоро они поймуть,

какую благую мысль они осуществит

Будемъ надѣяться, что пойметъ ѳто і

причтъ церкви и , не станетъ дѣлать за- '
трудненій, ибо и для него правое»

не можетъ служить пустымъ звуком.

Падо надѣяться, что Московское елар- ,

хіальное начальство оцѣнитъ содѣйствіе |

въ этомъ благомъ дѣчѣ причта Цредтечен-

ской церкви.

Содержаніе краткой записки « объ ус-трой-
ствѣ въ Москвѣ отдѣленія Виленскаго Свято-

Духовскаго братства» слѣдующее:

Съ цѣлію охраненія православной вѣры

и православнаго населения въ Литопской
епархіи, состоящаго изъ бѣлоруссовъ is
литовцевъ, построенія церквей, устройство
школъ, пріютовъ п другнхъ благотворп- 1

тельныхъ заведеній, а равно и оказани
помощи бѣднымъ и ненмущимъ право-

славнымъ, учреждается въ Москвѣ отдѣлевіг

Виленскаго Свято -Духовскаго братства.
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Братству передается безпрпходный въ

Москвѣ хранъ святаго благовѣрнаго князя

Михаила Черниговскаго н болярпна . его

Ѳеодора, въ Черниговскомъ переулкѣ,

близъ Пятницкой, съ принадлежащею ему

землею и домами священно-церковно-слу-

ясителей Предтеченской, что подъ Боромъ,

церкви, къ которой вышеназванная цер-

ковь приписана.

За дома свяіценно-церковно-служителей

Свято-Духовское братство уплачиваетъ ихъ

стоимость, по цѣнѣ, которую опредѣляютъ

архитектора городской думы и предста-

вители приходской церкви г ).

Самая церковь святыхъ Черниговскихъ

чудотворцевъ считается церковію Москов-

скаго Виленскаго Свято-Духовскаго брат-

ства. Съ застройкой усадьбы названной

церкви, весь доходъ съ домовъ долженъ

итти на построеніе церквей, школъ, прію-

товъ, на снабженіе церквей утварью, ико-

нами и ризницей, на пріобрѣтеніе учеб-

ныхъ и другихъ книгъ ит. д. и на по-

собіе бѣднымъ и неимущимъ православ-

нымъ Литовской епархіи.

При Московскомъ отдѣленіи Виленскаго

Свято-Духовскаго братства образовывается

совѣтъ. Онъ созываетъ собранія изъ рев-

нителей православпаго русскаго дѣла въ

сѣЕеро-западномъ краѣ.

Въ залѣ его засѣданій происходить бе-

сѣды, читаются рефераты, лекціи, и т. д.

имѣющіе. цѣлыо знакомить общество съ

прошедшимъ ц настоящимъ положеніемъ

православія и русской н ародности въ Бѣло-

руссіп и Литвѣ.

Для почетныхъ членовъ братства уста-

навливается особый знакъ.

Примѣчанге. Церковь Чернигов-

скихъ чудотворцевъ предлагалась въ

1847 году митрополнтомъ Филаретомъ

для устройства прп ней Антіохійскаго

•подворья (см. письма митрополита Фи-

ларета къ А. Н. Муравьеву, стр. 263).

При ней же предполагалось устройство

Аѳонскаго Пантелеймоновскаго подворья.

И. Красильниковъ,

Аіпіп!-іл1„ У троПств ' І; въ Мссквѣ подворій,
] Л , ш въ 1849 г. и Сербскаго въ 1874 г.

колп rn-, гошп д°ма прпчтопъ церквей Ніі-

Sn^i nn,°, Kar0 Креста " Всѣхсвятской на
лость ппіі ^ о МѲЗІЪ Е0 Д В0 Р ЬН уплатили ихъ стоп-
10 ООО г) О fin ^ Ъ ' J Ie P BOe 20.000 р., а послѣдігее«МЯО р.Оба дола были двухъэтажные, каменные.

Прибалтійское Православное Братство въ 1906 г.

Состоящее подъ Высочайшимъ покрови-

тельствомъ Ея Императорскаго Величества

Государыни Императрицы Маріи Ѳебдо-

ровны Прибалтійское Православное Брат-

ство служитъ пользамъ и нуждамъ Пра-

вославной церкви и успѣхамъ народнагоі

въ духѣ православія, образованія въ ІІрп-

балтійскихъ губерніяхъ, содѣйствуя бла-

гоустройству храмовъ и школъ, а также,

по мѣрѣ возможности, и : матеріальному

благосостоянію мѣстнаго православного на--

селенія. Располагая основнымъ каппталомъ

до 238 j2 тыс. руо. и имѣя около 15 тыс.

руб. на ежегодные расходы, Братство за-

ботится, прежде всего, о поддержаніи тѣхъ

учреждений, которыя самымъ возникнове-

ніемъ своимъ обязаны Братству нлн же,

будучи лишь ближайше съ нимъ связаны,

не могутъ существовать безъ братской

поддержки. Наиоольшее число собственно

оратсыіхъ учрежденій, на кои тратится и

болѣе значительная часть ежегодныхъ рас-

ходпыхъ средствъ Братства. (до 5000 р.),

находится въ г. Гольдннген'Ъ, Курляндской

губ. Здѣсь Братство поддерживаетъ По-

кровскую церковь, устроенную бывшимъ

1 ольдингенскпмъ Братствомъ, отпуская

необходимый средства на наемъ церковнаго

сторожа, освѣщеніе и страховку зданія

(205 р.). Причту выдается, ежегодное квар-

тирное пособіе (520 р.). Отпускается такясе

пособіе приходской прц церкви школѣ

(50 р.). Мѣстная учительская семинарія

съ двукласснымъ прп ней училищемъ,

ранѣе бывшимъ братскимъ, хотя и со-

стоять въ вѣдѣніи Министерства На-
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роднаго Просвѣщенія, однако, помѣщаясь,

на арендныхъ условіяхъ, въ братскихъ

здаыіяхъ, пользуются отъ Братства не

только хозяйственными попеченіями, но и

значительной матеріальной поддержкой на

содержаніе училища (500 р. въ годъ) и

на наемъ квартиръ для учителей (450 р.).
Гольдингенское женское училище и Ев-

геньевская, въ 7 верстахъ отъ г. Голь-
діінУена, въ братскомъ поселкѣ, цікола
состоятъ вседѣло на братскомъ содержаніи.
Братство же содержитъ въ Гольдингенѣ

богадѣльню для православныхъ бѣдняковъ

и, сверхъ сего, ежегодно отиускаетъ въ

распоряженіе мѣстнаго своего Отдѣленія

значительную сумму для выдачи пособій

бѣднымъ.

Чрезъ то же Отдѣленіе ежегодно полу-

чатель Фрауенбургская церковь — школа

50 р. на отопленіе и Ренненскій молит-

венный' домъ 25 р. въ пособіе на уплату

за помѣщеніе.

Въ г. Якобштадтѣ, той же Курляндской

губерніи, на попеченіи Братства, при цо-

средствѣ мѣстнаго его Отдѣленія и училищ-

наго Попечительства, состоятъ Свято-Ду-
ховская, устроенная Братствомъ, и древняя

Николаевская церкви <5ъ часовней и Вла-
диміро -Маріинское Приходское училище.

Оба храма въ минувшемъ году были отре-

монтированы, что потребовало до 360 р.

Ежегодный же расходъ на храмы заклю-

чается въ страхованіи отъ огня и наймѣ

сторожа. По училищу изъ братскихъ суммъ

оплачивается содержаніе двоихъ учителей

и прислуги (900 руб.). На пособія якоб-
штадтскимъ бѣднякамъ ежегодно отпу-

скается 85 р. 50 к.

Братство же заботится о поддержаніи
церкви и школы въ Уббенормѣ, Лифлянд-

ской губерніи, устроенныхъ бывшимъ Спас-
скимъ Братствомъ. Сюда ежегодно высы-

лается 265 р. на наемъ сторожа, отопленіе

зданій и на пищу для приходящихъ уче-

никовъ.

Въ предшествовавшее годы требовались
значительные расходы на нужды бла.го-

творительныхъ учреждений при Пюхтиц-

комъ женскомъ монастырѣ, Эстляндскгій
губ., гдѣ нмѣются школа, дѣтскій пріють

и больница съ амбулаторіей. Въ 1906 г,

отпущено только 240 р. на ремонтъ уст-

роеннаго для врача дома и высланы кзъ ;

особаго капитала 110 р. на устройство въ

больницѣ койки имени С. П. Цемшъ.
Кромѣ помянутыхъ школъ, Братствомъ

въ 1906 году отпущены пособія 15 шко-

ламъ, всего до 2000 р., и на расходы

по устройству лѣтомъ прошлаго года въ

Ригѣ курсовъ для учителей народныхъ

училищъ Рижской епархіи 150 руб.
Выданы денежный пособія пяти бѣд-

нымъ церквамъ, изъ нихъ одной въ видѣ

безпроцентной заимообразной ссуды, всего

на сумму 1365 р., и восемь церквей и

одинъ молитвенный доыъ снабжены не-

обходимыми принадлежностями утвари я

ризницы.

Кромѣ пенсіи одной престарѣлой учи-

тельниц братскихъ школъ (180 р.)і
оказаны пособія двоимъ заштатный

псаломщикамъ, одному учителю, четве-

рымъ учениКамъ духовно-учебныхъ заве-

дений, сверхъ стипендіи ученицѣ Иллу'кст-
скаго училища дѣвицъ духовнаго зва-

нія, и пятерымъ бѣднякамъ. Въ распоря-

женіе бывшаго въ г. Ригѣ комитета для

оказанія помощи православнымъ, постра-

давшимъ во время происходившаго въ

Прибалтійскомъ краѣ мятежа, препровож-

дено отъ Братства 300 руб.
Прежде Братство занималось книгоизда-

тельствомъ на латышскомъ и эстонскомъ

языкахъ для удовлетворенія духовно-про-

свѣтительныхъ нуждъ мѣстнаго наседенія.
Теперь, по особому соглашенію съ Рвж-
скимъ Петропавловскимъ Братствомъ, но-

слѣднее получаетъ полностью ежегодные

проценты съ. братскаго издательскаго ка-

питала (427 р. 50 к.), на удешевленное

изданіе духовныхъ журналовъ и брошюръ

на мѣстныхъ языкахъ.

Въ Прибалтійскомъ краѣ, въ качестві
мѣстныхъ органовъ Братства, сосредото-
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чпвающагося въ С.-Петербургѣ, дѣйствуютъ

10 отдѣленій: Гольдннгенское, Грива-Кал-

кунское, Якобштадтское и Фридрихштадт-

ское (въ Курляндской губерніи), Верроское,

Вольмарское, Керстенбемское и Феллинское

(въ Лифляндской), Іеввенскоѳ и Эстлянд-

ское (въ Эстляндской), которыя имѣютъ

свой независимый кругъ дѣятедьности.

22-го Сентября текущаго года Прнбал-

тійское Братство, образовавшееся въ 1882 г

взъ сліянія двухъ отдѣльныхъ братствъ

Гольдингенскаго Покровскаго и Лрибал-

тійскаго Сиасскаго, завершаетъ первое

двадцатипятилѣтіе своей дѣятельности на

пользу православія въ Прибалтійскомъ
краѣ.

Празднованіе юбилейной годовщины

предполагается въ день Покрова Божіей

Матери, 1-го октября, когда бываетъ еже-

годное общее собраніе братчиковъ.

П. с.

та ПЕРІОДИЧЕСКОЙ ПЕЧАТИ.

Иредсоборныя настроенія. —Какъ духовенству

удоонѣе подготовиться къ церковному собору и

подготовить къ нему народъ.

Епархіальная печать продолжаетъ, въ

виду ожидаеыаго въ недалекомъ будущемъ

церковнаго собора, обсуждать нредсобор-

ныя темы. Не безъ скорби епархіальная

печать отмѣчаетъ, что духовенство въ не-

которой своей части относится къ пред-

стоящему собору довольно равнодушно,

мало интересуется и говоритъ о соборѣ.

«Духовенство за очень рѣдкими исключеніями,

мтаемъ въ Церк. Обществ, жизни (J6 30), пас-

сивно и инертно. Оно иредпочитаетъ говорить

про хлѣба, про покосъ, про старинушкѵ...

Автору этпхъ строкъ въ теченіе двухъ мѣ-

слцевъ пришлось столкнуться съ іереями раз-

ішхъ епархій,— и результата встрѣчъ, за крайне

Р ДКИЗІП исключеніями, одпнъ и тотъ же— пе-

чальный. Духовенство наше въ общей массѣ

и по сіе время такъ же «некнижно», какъ и

П' .сколько^ вѣковъ тому назадъ; въ этомъ отно-

б£тош ІШ0 '' к Р естышішъ Д алеі£ о опередилъ своего

Что касается собственно церковнаго вопроса,

то іі онъ у духовенства вь такомъ же нсбре-

женіи, какъ н прочіе лоиросы. Говорю это, какъ

плодъ многочислепнихъ наблюденій. Завязы-

ваемый разговоръ съ іереемъ о церковныхъ

дѣлахъ какъ то въ большинствѣ слѵчаевъ не

клеится. Вы чувствуете, какъ разговоръ сразу

принимает* фальшивый характеръ и спѣшпте

оборвать его, чтобы вывести и себя и своего

собесѣднпка изъ того неловкаго иоложенія, ко-

торое явилось результатомъ разговора на со-

временныя темы; о нпхъ просто не принято

говорить въ духовной средѣ и потому избѣгаютъ

ихъ. Если и можно говорить о существованіи

интереса среди духовенства къ церковпому со-

бору, то только по стольку, поскольку послѣдній

можетъ содѣйствовать рѣшенію вопроса о ма-

теріальномъ обезпеченіп духовенства въ смыслѣ

назначенія ему казеннаго жалованья.

Несмотря на переживаемый нынѣ предсобор-

ный моментъ, въ церковной оградѣ незамѣтно

рѣшительно никакихъ иризнаковъ оживленія:

все такъ же мертво и уныло».

* *

*

Оренбургская еп. Вѣдомости (№24 —25)

отмѣчаютъ то-же явленіе: духовенство мало

и слабо интересуется предстоящимъ со-

боромъ и ждетъ его не безъ нѣкотораго

страха.

* Прислушайтесь къ рѣдкимъ, рѣдкимъ разгово-

рам сельскаго духовенства о соборѣ. «Къ чему

этотъ соборъ? Никакого толку отъ пего не

будетъ. Скорѣе всего какъ бы опять не выінелъ

расколъ». Въ большннствѣ же случаевъ, вы

услышите нескончаемыя разсужденія о думѣ,

а не о соборѣ. Думой интересуются рѣшптельно

всѣ, а соборомъ— очень не многіе. Не свпдѣ-

тельствуетъ ли это о томъ, что «соборные» вопро-

сы мало интересуютъ наше сельское духовенство?

Печальный фактъ, который замалчивать нельзя.

И этотъ то фактъ мпзерности нашей мысли и

слабаго отзвука ея въ печати невольно настраи-

ваете на нессішистпчеекій ладъ каждаго, кто

хоть немного задумывается о соборѣ, и въ ре-

зультатѣ рисуется довольно грустная картина

будуіцаго собора. Мы вѣдь привыкли чуть не

съ пеленокъ жить по чужимъ указкамъ ипред-

писаніямъ свыше. Придете ли время, когда мы

доростемъ до того, чтобы перестать работать

изъ подъ палки и указа? Скоро ли поймемъ,

что суть не въ новыхъ формахъ жизни, а въ

настроенности нашнхъ сердецъ, вънашемъсоб-

ственномъ обновленіи? А разъ этого не будетъ,

то никакой соборъ не оживить нашей жизни... Да

просвѣтптъ Господь пашу душу: тогда засіялъ
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бы яркій свѣтъ нашей новой доброй жизни, и
люди, увидѣвъ не только новыя формы, учре-
жденный соборозіъ, а п новыя наши дѣла,

безъ сомнѣнія скорѣе бы всего прославпли Отца
небеснаго и охотнѣе пошли бы вслѣдъ за нами.

*
* *

«Енисейскій Церк. ВѢ стниііъ » (№ 24)
высказываетъ опасеніе, какъ бы, вмѣсто

блага для церкви и оживленія церковной
жизни, предстоя щій соборъ не повелъ еще
къ большему церковному разстройству и

церковной смутѣ.

t Церковный соборъ великое дѣло, огром-

ное, святее. Но... развѣ не великое, святое дѣ-

Л о—дѢло законодательная, правового обпов-
ленія Русской земли? А вотъ же ухитрились его
вагрязнить, принизить, затормозить, разорить.

Атмосфера русской жизни въ настоящее
время, . пропитана ненавистью, злобой, же-

ланіемъ разрушенія... Не говоря про свѣт-

Ское общество («ыіряне»), раздираемое страст-

ной партійнои борьбой, не секрегъ, что

и въ духовныхъ кругахъ мало взапмнаго

согласія, припцппіальной же розни, несогласія
хоть отбавляй. И здѣсь смута умовъ, партій-
ность, перѣдко вражда...

Пишущій эти строки не протпвппкъ идеп

собора и соборности, а, совершенно наоборотъ,
горячій ея поклоннпкъ. Прекрасно созпаетъ

онъ п всю очевидную необходимость (неотлож-
ную, смертельно-нужную) коренного реформи-
рованія ыногнхъ и ыногихъ сторонъ нашей
церковно -обідествеиной жизни п действитель-

ности. Не ыожетъ и рѣчи быть о томъ, чтобы
оставить современную духовную школу, кото-

рая заживо сгнила, современный прпходъ, со-

временную систему епархіальнаго управленія
(конси сторія) и проч. въ ихъ настоящемъ видѣ

на предбудущія времена. Реформа нужна, не-

отложна, и для церкви, кромѣ существенной
пользы, ничего не дастъ. Весь вопросъ сводится

къ тому, насколько пастоящій моментъ обще-
ственной жизни Россіи благопріятствуетъ такой
огромной и важной реформѣ. Нужны совер-

шеппо исключительныя личности, соверпіепно

спокойно безстрастное настроеніе, безусловная
преданность церковному дѣлу, великая стой-
кость, чтобы соборъ русской церкви въ тикое

время не сбился на жалкую пародію собора, па

соблазнительное собраніе людей, призванныхъ

спокойно-бсзстрастпо и осторожно дѣлать ве

лпкое дѣло...

Но... можетъ быть, сознаніе страшной важ-

ности совершаемаго дѣла убережетъ членовъ

собора отъ недостойной и мелкой лартійноВ
борьбы. Можетъ быть, благородное чувство па-

тріотпзма не позволить изгь усилить всероссш-

скую смуту привнесеніемъ въ нее еще церков-

наго раздора, м. б. живой духъ благодати Ео-
жіей умудрить пхъ умъ и смягчить серце, они

внесутъ миръ въ ограду Церкви, разумнш

улучшенія въ ея внѣшній строй и внутренній
порядокъ? Давай Богъ, давай Богъ!»

*
Ж

Впрочемъ отмѣченное нами настроеніе
далеко не преобладающее въ духовенстві .

Значительная часть его бодро и съ вѣрою

смотритъ на предстоящій соборъ и ждетъ отъ

него дѣйствительнаго обновления и ожив-

летя церковнаго строя. Это бодрое, испол-

ненное вѣры въ будущее, настроеніе нашло

себѣ выраженіе. на страницахъ того же

«Енисейскаго Церковнаго Вѣстника»:

«Есть пессимисты, которые думаютъ, что на

соборъ явятся Гапоны н т. п... Еще говорится

порою, что неопытный соборъ падѣлаеп

ошпбокъ въ дѣлахъ церкви. Если бы даже ■

и такъ, то отрадпѣе намъ нести ошибки
всей нашей церкви, нежели путаницу канце-

лярий. Да и при томъ, если въ дапномъ дѣлѣ

совершитъ ошибку весь церковный соборъ, то

сдѣлапная' соборомъ ошибка обнаружится оіш-

томъ п соборпе же п исправится. Но, по

крайней ыѣрѣ, церковь паша будетъ жптьп

притомъ вся — въ полномъ ея составѣ пзъ па-

сущихъ и иасомыхъ, дѣятельною жизпію, ко-

пить оііытъ , совершенствовать формы, улучшать !
свой строй. А теперь... посмотрпте — въ раз-

ныхъ канцелярскихъ архпвахъ— сколько ихъ,

этихъ ошпбокъ! да сколько и прямыхъ злоупо-

требленій, халатности и нерадѣнія... И хулится
имя Господне, святое имя Духа Животворя-
щаго— при впдѣ зловонпыхъ рапъ п недугові

церкви.

Напрасно говоря съ намъ про разныя мрач-
ныя пугалища: сердце наше уже чувствует!
вѣяпіе Духа Животворящаго въ собрапіяхх
свящепнаго Собора Всероссійской церкви!..
Къ чему это умираніе прежде наступлевіа

смерти? Жнвъ Господь! Жива еще и Рупь право-

славная! Чтятся еще ею святыни церкви! Много-
численны еще ряды ея сыновъ! Къ чему же
это малодушіе!

Говорятъ, что для собора пужпо избран
время, когда общество успокоится; въ протш-
номъ случаѣ пугаютъ шумными собраніями м
соборѣ, даже скандалами.

Собрать соборъ, когда общество успокоится.
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Газвѣ больном успокоится, пока по нзлѣчена

его иѵчитслыіг.я боль? Церковный соборъ п есть

тоіъ врачъ, тотъ стражъ, который едппствсппо

только п можотъ оберечь и уврачевать встре-

воженное и болѣгощее церковное тѣло. Если
же этотъ врачъ своевременно не будетъ при-

звана, въ ожпдапіи успокоенія , то успокоепіе
это наступить только тогда, когда совсѣмъ

умретъ церковное тѣло, и у пастырей церкви не

останется нн одной словеспоп овцы, т. е., когда

всѣ онѣ будутъ расхищены»...

* *
*

Съ такими же свѣтлыми надеждами

смотритъ на предстоящій церковный со-

боръ прот. I. Ягодннскій въ Пензенскихъ

епарх. Вѣдомостяхъ (Л1» 14), высказываю-

щій увѣренность, что соборъ возвыситъ

церковь на подобающую ей высоту, уве-

личить ея вліяніе на умы и сердца мі-

рянъ, оживитъ религіозную жизнь, создастъ

между духовенствоыъ л мірянами согласіе

и нравственное единеніе для достиженія

хрпстіанскаго совершенства.

<Выслупіавъ живой голосъ представите-

лей духовенства и паствы, соборъ долженъ

возвысить и улучщить пастырское служе-

ніе п ноднять уровень религіозно-нравствент

паго просвѣщенія паствы. Предварительпыя
прпходсЕІя собрапія о дѣлахъ церкви, широ-

кое знакомство съ задачами и цѣляыц со-

бора, намѣченпыми въ трудахъ предсоборпой
комиссіи, безъ сомнѣпія, вызовутъ высокое на-

пряжете преданныхъ религіозной истинѣ людей

п одушевленныхъ вѣрою. А при воодупіевленіи

вѣры и общеніи любви въ приходѣ засвѣтптся

и релнгіозная жизнь, явится общій интересъ

къ вопросамъ вѣры>.

* *

*
Каковы бы ни были предсоборныя на-

строена въ духовенствѣ, его надежды и

опасенія, во всякомъ случаѣ на немъ ле-

жптъ важная и отвѣтственная задача и

самому подготовиться и народъ подготовить

къ этому великому церковному акту.

Какъ лучше и удобнѣе всего вести эту

подготовку и на какіе вопросы и стороны

церковной жизни слѣдуетъ обратить пре-

имущественное вниманіе?

Отвѣчая на эти вопросы, Нижегород-

ский Церк. Общественный Вѣстннкъ (Л? 28)

лишетъ:

<Въ предсоборпой комиссіи работали надъ

церковными вопросами представители науки

съ точки зр-інія идеи, догмы и исторіи, и на

нашу долю остается не малая работа обсужде-

нія тѣхъ же вонросовъ съ точки зрѣніяжпзни,

практики и злобы дня. Обращаемъ вниманіе

духовныхъ читателей па то, что говорится въ

Л» 25-мъ Церк. Вѣдомостей о паказѣ для пред-

ставителей духовенства па соборѣ. Для выра-

ботки этого наказа, для точнаго опредѣлепія

существенныхъ воиросовъ, которые должпо

будетъ рѣшить епархіальному духовенству, слѣ-

дуетъ использовать благочнниическіе съѣзды

и собранія съ тѣмъ, чтобы епархіальныи вы-

борный соборикъ могъ легче обсудить точные

результаты работъ благочинническихъ собраній.
Вполнѣ было бы цѣлесообразно учрежденіе

въ Н.-Новгородѣ комитета, который бы, во-

первыхъ, направлялъ дѣятельность благочинни-
ческихъ собраніи указаніемъ и формуляров г ой
вонросовъ, а, во-вторыхъ, изучалъ бы работы
и дѣлалъ сводку рѣшеній этпхъ собраній. Об-

стоятельный докладъ епархіальпаго комитета

былъ бы драгоцѣннымъ иособіемъ для выбор-
наго епархіальнаго собрапія».

*
* *

. «Астраханскія епархіальныя Вѣдомости»

(№ 12) также рекомендуютъ учредить въ

каждомъ епархіальномъ городѣ, съ разрѣ-

шенія епископа, особую центральную ко-

мпссію, которая бы разослала всѣмъ свя-

щенникамъ енархіи вопросные листы. Въ

этихъ листахъ нрпчты епархіи могли бы

свободно высказать своп нужды и сужденія

по вопросамъ церковно-общественнаго зна-

чения.

<Въ пашемъгородѣ (Астрахани), я могу ска-

зать съ увѣренностью, найдутся такіе люди пзъ

духовенства, ннтересующіеся Соборомъ и жизнью

духовенства, особенно сельскаго, которые без-
ропотно займутся этимъ дѣломъ и составятъ изъ

себя центральное бюро. Правда, Предсоборная
комиссія разработала очень много вопросовъ,

но эти вопросы религіи и чисто юридическіе,
относительно же улучшенія и облегченія жизни

духовенства почти ихъ нѣтъ. Но эти вопросы

(улучшеніе жизни) духовенства столь больные,
что необходимо найти цѣлительныя средства

для ихъ врачеванія. Центральная комиссія, по-

лучивши обратно листы, выработала бы свое

ностановлепіе, которое и вручила бы избран-
пымъ отъ гор. Астрахани членамъ грядущаго

Собора
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* *
*

Обширную и обстоятельную статью о

подготовкѣ духовенства къ предстоящему

церковному собору номѣстили «Владимір-

скія епархіальныя Вѣдомости» (№ 26).
Вполнѣ раздѣляя мысль, высказанную въ

другихъ епархіальныхъ изданіяхъ, что духо-

венство должно дать своему представителю на

соборѣ опредѣленный наказъ, или инструк-

цію, выражающую мнѣнія и пожеланія
енархіальнаго духовенства по разнымъ цер-

ковнымъ вонросамъ, — «Влад. Еп. Вѣд.» по-

лагаютъ, что

не всѣ вопросы, подлежащіе обсужденію со-

бора, должны нанимать одинаковое мѣсто

въ этой инструкціи и не всѣ они съ оди-

наковой мѣрѣ должны быть предваритель-

но разрабатываемы на мѣстахъ саыимъ ду-

ховенствоыъ. Кто читалъ протоколы засѣ-

даній различпыхъ отдѣловъ предсоборнаго при-

сутствія, тотъ знаетъ, сколь разнообразны
вопросы, нмѣющіе быть внесенными на соборъ,
п какими средствами нужно располагать для

нхъ рѣшеиій. Но всѣ эти вопросы одинаково

близко касаются и ирпходскаго духовенства.

Возьмите, напримѣръ, въ воиросѣ о церковпомъ

управленіи частный вопросъ объ образованіп
мптроноличыіхъ округовъ, о срокахъ созывовъ

окружныхъ соборовъ и т. п. То илп другое рѣ-

шеніе этихъ вопросовъ едвали существеннымъ

образомъ отразится на положевіц и дѣятель-

ностп ирпходскаго духовенства. Въ то же время

вопросы, касающіеся церковно-приходской жиз-

ни, живѣйпшмъ образомъ затрогиваютъ интере-

сы приходскаго духовенства, нмѣютъ наиболѣе

валшое значепіе: здѣсь будетъ говорить сама

жизнь, собственный иногда горькій опыта. Вотъ
почему въ подготовкѣ къ предстоящему собору,
въ предварительной разработкѣ на мѣстѣ раз-

личныхъ вопросовъ церковной жизни приход-

скому духовенству не слѣдуетъ широко разбра-

сываться, браться за все и за всякіа вопросъ,

а сосредоточить главное вниманіе на вопро-

сахъ о переустройствѣ церковно-приходской

жизни. Повторяемъ, что эта сфера самая близ-

кая духовенству, что здѣсь оно напболѣе ком-

пентенто и въ то же время переустройство цер-

ковной жизни ближе всего затрагиваетъ само

духовенство, н было бы очень жаль, если бы

это переустройство совершилось безъ живого

участія самого духовенства.

Органнзація приходскихъ собраній и совѣ-

товъ, пастырская дѣятельностъ въ цѣляхъ руко-

водства релпгіозно -нравственной жизнью наро-

да, просвѣтительная дѣятельность чрезъ школы

ироповѣдь и внѣбогослужебныя бесѣды, миссі-

онерская дѣятельность, вопросы о снособахъ я

средствахъ матеріальнаго обезпеченія духовеп-

ства и много другихъ. Все это вопросы, отвѣтн

на которые желательно слышать со сторона

самого духовепства»,

* *
■■}!

Какимъ способомъ духовенству всего

удобнѣе вести обмѣнъ мнѣній по зтпмъ

вопросамъ?

На страницахъ < Влад им. Епарх. Вѣд>

было сдѣлано предложеніе духовенству

епархіи высказывать свои мнѣнія и взгляды,

въ виду предстоящаго собора, на страни-

цахъ епар^іальнаго органа, въ надежд!,

что все еиархіальное духовенство съ м-

вымъ ннтересомъ отнесется къ данному

дѣлу и такимъ способомъ, ко времени вы-

боровъ своего представителя на соборъ,
выработаетъ ему надлежащую пнструкцш,

Авторъ приведенной статьи полагаетъ, что !

едвали этотъ одинъ способъ достпгнеть

цѣли и счнтаетъ болѣе* цѣлесообразным

пмѣть въ виду и другой болѣе удобный н целе-
сообразный пріемъ предварительной разработан !
церковно-приходскихъ вопросовъ— это окруі-

ныя пастырскія собранія. Здѣсь въ небольшом !

кругу, въ знакомой семьѣ пастырей одного

округа можетъ безъ стѣсненія высказать свое I
мнѣпіе всякій. Особенно важно выслушать ыпѣ-

нія старѣншпхъ пастырей, которымъ долголѣт-

няя жизнь въ приходѣ, долголѣтняя пастыр-

ская практика дала достаточный опыта дм

разрѣигенія и уясненія разлпчныхъ вопросов!

церковно-приходской жизни. Могутъ сказав,

что опытъ стараго времени мало пригодеи

для рѣшенія вопросовъ, выдвинутыхъ послѣд-

нимъ временемъ, что старѣйшіе пастыри ві

своей молодости не проявляли нѣкоторыхі

формъ современной пастырской деятельности, |
напр., церковно-школьной. Отчасти это правда

по за то въ прежнемъ пастырствѣ была такая
черта, какая мало вамѣтна въ современною-

Это близость къ своей наствѣ и болѣе дей-
ственное религіозпо-нравственное вліяніе в«
нее. Въ недалекомъ прошломъ прихожашго
ближе стоялъ къ своему пастырю и чаще обра-
щался къ нему непосредственно въ рпзнихі
трудныхъ жпзненныхъ вопросахъ. Эта близость
къ паствѣ нмѣетъ особенно важное значеніе
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вт. пастырской дѣятелыюсти, и старѣйшіе па-

стыри могли бы повѣдать свопмъ собратьямъ,
какими способами и средствами они достигали

этой близости.
Выработанный на окружныхъ пастырскихъ

собраиіяхъ ынѣнія, пожеланія п постановленія
могли бы быть опубликовали къ свѣдѣнію дру-

гихъ собраній въ томъ же. епархіальномъ орга-

вѣ. Затѣмъ всѣ эти, т. е. частныя мнѣнія, упол-

номоченными отъ округовъ могли бы быть
внесены на епархіальныГі съѣздъ и здѣсь обоб-
щены и объединены и послѣ этого переданы

выборному отъ епархіи представителю духо-

венства, какъ руководство для участія въ обсу-
ждении вопросовъ на соборѣ. Такой путь под-

готовки къ собору, по нашему мнѣнію, болѣе

практичный».
* -Y-
*

Другой вопросъ, который рѣшаетъ епар-

хіальная печать, въ виду церковнаго со-

бора, —это вопросъ о подготовкѣ къ нему

в^руіощаго православнаго народа.

«Новгородская Епарх. Вѣд. » (36 30),

высказываются, что лучшею подготовкою

народа въ этомъ отноіиеніи будетъ выяс-

неніе религіозной цѣнности и важности

предстоящаго собора, —какъ акта, имѣю-

щаго, съ помощью Божіею, обновить грѣш-

ную жизнь людскую, направить ее въ но-

вое свѣтлоо русло.

«И только послѣ такой подготовки «внут-

ренняя» человѣка» настанетъ время Для со-

зыва Церковнаго Собора, чтобы соборне при-

звать но каюшгйсл народъ Духа Жизни ,
немощная' цшчуюшаю и оскудѣваіошая вос-

по.гнлюшаю: Уяснивъ такимъ образомъ при-

чины и цѣль созванія Собора, христоименитые

люди сознательно выберутъ за себя ходатаевь-
мо.штвенпикосъ, а не краспобаевъ-новаторовг,
и тогда всякое слово соборныхъ реченій бу-

детъ дыхаиіемъ Жизни, благодатпо орогааго-

іщшъ скорбпыя сердца вѣругоіцихъ».

* *

Задача, предстоящая духовенству, въ

йтомъ отношеніи, весьма трудная, но вмѣ-

стѣ съ тѣыъ и весьма благодарная. Въ

«Извѣстіяхъ по С.-Петербургск. епархіи»

(№ 13 и 14) свящ. Н. Молчановъ посвя-

Щаетъ вопросу о подготовкѣ народа къ

Церковному собору слѣдующія строки:

«ни для кого не секретъ, что о предстояіцемъ

соборѣ, его необходимости, о работахъ нред-

соборпой кояиссш, народъ, въ особенности въ

сельскнхъ приходахъ, совершенно пеосвѣдом-

ленъ. Думаю, не будетъ ошибкой сказать, что

п само духовенство въ болыпинствѣ мало слѣ-

дило за протоколами предсоборной комиссін, —

откликами на ннхъ духовной прессы, ergo и

само не на высотѣ курса.

Какъ же все это теперь втолковать народу?

Провести рядъ бесѣдт. по программѣ предсо-

борной комнссіи, —работа очень сложная и

едва ли выполнимая по временп и по новизнѣ

дѣла. Вѣдь по нѣкоторымъ, затронутызгь ко-

миссіей вопросамъ, у народа обсолютная tabula

rasa. Ну, что, напрпмѣръ, народъ скажетъ,

если я ему предложу высказаться по вопросу

о мптрополптанскихъ округахъ?

Затѣмъ, если мц по нѣкоторымъ вопросамъ

дадимъ псходящія точки, такъ сказать раз-

жуемъ ихъ съ амвона, то не получится ли въ

такомъ случаѣ подмѣны веществь, едва ли же-

лательной въ настоящемъ дѣлѣ. Развѣ во мно-

гихъ мѣстахъ не будетъ такъ, что совершенно

неосведомленная и на лицо стоящая толпа мо-

лящихся скажетъ: «Вамъ, батюшка, лучше

знать,— мы люди темные, ипшите, мы подпи-

шемся». Непременно такъ и будетъ. И вмѣсто

голоса паствы будемъ имѣть дѣло съ мнѣніемъ

представителей клира. Каждый будетъ навязы-

вать свое мпѣніе.

На прпходскіе совѣты много возлагать на-

деждъ нельзя. Они во 1-хъ не вездѣ есть, во

2-хъ состоять изъ тѣхъ же мало освѣдомлен-

пыхъ въ церковныхъ вопросахъ людей и, въ

3-хъ, врядъ лп они въ данный момептъ могутъ

быть посредниками въ дѣлѣ пріобщепія народ-

ной массы къ соборнымъ вопросамъ.

А узнать, хотя по пѣкоторымъ вопросамъ,

мнѣніе народной массы очень дорого. Хотя бы
по вопросу о богослужебномъ языкѣ. И намъ

думается, не лучше ли будетъ такъ поступить.

Во 1-хъ заблаговременно предъ выборами

должны вездѣ быть произнесены проповѣди о

необходимости, важности и цѣли собора. А въ

день выборовъ предложить на обсужденіе не

всѣ вопросы, а лишь тѣ, въ которыхъ налич-

ная паства можетъ, такъ сказать, оріентпро-

ваться, принять активное участіе въ рѣшеніи.

Но предложить вопросы такъ, чтобы въ са-

момъ вопросѣ отнюдь не заключалось наводя-

щихъ точекъ на отвѣтъ, желательный вопро-

шающему. Надо услышать чисто народный

гласъ.

Напримѣръ, предложить вопросы: «Понятна

лп вамъ служба церковная?... Если не понятна,

то что сдѣлать лучше — не перевести ли нѣко-

торыя молитвы, каноны попонятнѣе, проще,—
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или вотъ пѣкоторые предлагают! составить

всю службу па русскомъ языкѣ?» «Не будетъ
ли лучішда, осли бы у каждаго изъ васъ име-
лись маленькія и дешевенькія книжки, гдѣ

были бы напечатаны главный службы съ объ-
ясненіями?» «Не тяжелы ли для васъ посты?»
«Можете ли вы ихъ всѣ соблюдать пли нѣко-

торые укоротить и сдѣлать необязательными?»
«Какъ намъ ожпвить прпходскую жизнь>?
«Нравятся ли прпходскіе совѣты?» п т. д.

Вотъ путемъ приблизительно такихъ вогіро-

совъ у уполномоченная получились бы дан-

ныя, —на послѣдней же стадіи выборовъ полу-

чилось бы уже множество наказовъ, изъ кото-

рыхъ можно было бы составить экстрактъ и

вручить соборному депутату.

Въ настоящей замѣткѣ приведенъ прпмѣр-

ный, по не псчерпывающій все, рядъ вопро-

совъ. А ихъ не мѣшало бы выработать общи-

ми усиліяыи. Умъ хорошо а два лучше.

Вотъ почему по нашему ынѣнію и необхо-
димо прежде выборовъ устроить плп благочин-
нпческія, или частпчныя собранія ластырскія и

на нпхъ потолковать и иорѣшпть, какимъ пу-

темъ получить отъ массы нужныя и дорогія

для собора данныя— и если можно— выработать

формулировку вопросовъ применительно къ

развитію и пониманію простого народа. «Спа-
сете во мнозѣ совѣтѣ».

ХРОНИКА.

Нареченіе и хиротонія епископа Кронштадт-
скаго. —Нижегородскій миссіонсрскін съѣздъ. —

Старообрядческіе съѣзды въ Нпжпемт, -Новго-
род'!;.— Программа Гродненскаго епархіальнаго
съѣзда.— Суждепіе съѣзда Забайкальской епар-

хіп объ изданіп «ЕпархіальныхъВѣдоиостей».—

Причетническій классъ при едішовѣрческой

дсрковно-приходскон школѣ.— Курсы для взрос-
лыхъ но Закону Божію,— Объ открытіп уѣздныхъ

богадѣленъ для лицъ духовпаго звапія въ Кур-
ской епархіп.— Распоряженіе правленія Твер-
ской духовной семішаріи.— Постаповленіе Литов-
скаго епархіальпаго начальства.— Музыкально-
пѣвческій классъ при второклассной школѣ.—

Новая гнмназія.

Въ субботу 4 сего августа въ задѣ за-

сѣданій Святѣйшаго Сгнода происходило

нареченіе настоятеля церкви Император-

скаго Россійскаго посольства въ Римѣ

архимандрита Владиміра во епископа Крон-

штадтскаго, четвертаго викарія С.-Петер-

бургской епархіи. Чинъ нареченія совер-

шали: Высокопреосвященные: мцтроподщ

С.-Петербургскій и Ладожскій Антовііі

архіепископы: Карталинскій и Кахетщ.

скій экзархъ Грузіи Никонъ, Рижскій и

Митавскій Агаѳаигелъ . и Финляндскіи
Сергій.

Въ понедѣльникъ 6-го августа въ Свято-

Троицкомъ соборѣ Александре - Невской

Лаврыбыла совершена хиротонія архиманд-

рита Владиміра во епископа Кронштадт-

скаго. Чинъ хиротоніи совершалъ высокопре-

освященный митрополитъ С.-Петербургсіі

и Ладожскій Антоній въ сослуженіп архі-

епископовъ: бывшаго Тверскаго и Кашин-

скаго Николая, Карталинскаго и Кахе-

тинскаго экзарха Грузіи Никона, Фнн-

ляндскаго Сергія, и Сѣверо-Американскаго

Платона.

При врученіи новохиротонисанному архп-

пастырскаго жезла высокопреосвященный

митрополитъ Антоній произнесъ выше на-

печатанную рѣчь.

со»

5-го августа состоялось открытіе съѣзда

православныхъ миссіонеровъ въ Нижнем-

Новгородѣ. Въ Крестовой церкви Нпжего-

родскаго архіерейскаго дома была совер-

шена архіерейскимъ богослуженіемъ лп-

тургія, а послѣ литургіи молебенъ Свята!

Троицѣ. Послѣ церковныхъ службъ состоя-

лось въ Георгіевскомъ епархіальномъ доаі
первое публичное общее собраніе мпссіо-
неровъ и пастырей. Миссіонерскій съѣздъ

состоитъ подъ предсѣдательствомъ пре-

освященнаго Евѳішія, епископа Балах-
нинскаго. Кромѣ ежедневныхъ собесѣдо-

ваній съ старообрядцами и сектантами,

въ текущемъ году рѣшено ввести въ про-

грамму съѣзда: 1) ежедневный собранія
миссіонеровъ для обмѣна мнѣній между

дѣятелями миссіи по спеціальнымъ назрѣс-

шимъ вопросамъ внутренней миссіи, таи

чтобы собранія эти имѣли характеръ мне-

сіонерскихъ курсовъ, и 2) ввести иублііч-

ныя популярный лекціи по вопросам,

интересующимъ вѣрующее общество. Ві
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закрытыхъ засѣданіяхъ мисеіонеровъ бу-
дутъ заслушаны слѣдующіе доклады: а) по

расколовѣдѣнію: 1) Миссіонерская мето-

дика веденія противораскольническихъ б е-

сі.дъ.при современныхъ условіяхъ поле-

мики, созданныхъ новымъ вѣроисповѣд-

нымъ законодатедьствомъ (проф. Н. И.
Ивановскаго); 2) Къ вопросу о чинопріемѣ

австрійской іерархіи (Ѳ. Ѳ. Кругловъ);
3) Мнѣнія, отзывы п пожеланія миссіонер-
скаго собранія по содержаний постановле-

на! VI Отдѣла Предсоборнаго Присутствия

по вопросамъ мпссіп (Докладъ коыиссіи
на основаніи письменныхъ отзывовъ п за-

явленій миссіонеровъ); 4) По поводу но-

выхъ заявлеиій и ходатайствъ предъ цер-

ковной властью со стороны единовѣрія;

5) 0 новой ііостановкѣ пастырско-миссіо-
•нерскаго дѣла въ связи съ современными

условіямн религіозно-общественноЁ жизни

и въ частности оборьбѣсъновыминехри-

стіанскпми и противоцерковныип ученіями;

6) по сектовѣдѣнію: 1) Миссіонерская ме-

тодика веденія противосектантскпхъ поле-

шческнхъ собесѣдованій по основнымъ

догматамъ вѣры, примѣнительно къ совре-

меннымъ условіямъ ыиссіонерства (2 лек-

щи Кіевскаго миссіонера священника По-
ткина); 2) Суббота Новаго Завѣта или

день Господень —изложеніе и миссіонер-

скіГі разборъ ученія адвентистовъ-суббот-

никовъ (2 лекціи Кіевскаго миссіонера

Н. А. Бѣлогорскаго); 3) Секта малеван-'

цевъ —нзложеніе ученія и разборъ (1 лек-

ція Н. А. Бѣлогорскаго); 4) О сектѣ хлы-

стовъ и мистическомъ сектантствѣ вообще;

ученіе и полемика (1 лекція Херсонскаго
миссіонера М. А. Кальнева); 5) О столич-

иомъ сектантствѣ въ связи съ все-

россійскимъ съѣздомъ сектавтовъ въ

столидѣ (1 лекція Н. И. Булгакова);

6) О новомъ движеніи среди молоканства

(1 лекція Таврическаго миссіонера свя-

щенника Бартовскаго); 7) О состояніи и

Двшкеніи сектантства за два года вѣро-

псповЬдной свободы и дѣятельность пра-

вославной миссіи (2 лекціи В. М. Сквор-

цова). Для публнчныхъ лекцій назначены

слѣдующія темы: 1) О соціализмѣ и хри-

стіанствѣ (2 лекціи протоіерея Восторго-

ва); 2) О новыхъ вѣроисповѣдныхъ зако-

нахъ въ ихъ отношеніи къ православной

Деркви (1 лекція Харьковскаго мпссіоне-

ра Айвазова); 3) Разборъ лжеученій Ре-

нана и другихъ распространяемыхъ въ

народѣ противохристіанскихъ изданій п

брошюръ (2 лекціи прот. Добровольскаго,

Ольшевскаго и Введенскаго); 4) Осочпне-

ніяхъ священника Петрова и архиман-

дрита Михаила съ точки зрѣнія право-

славной миссіи (1 лекдія Н. И. Булга-
кова).

ССО

Одновременно съ съѣздомъ православ-

ныхъ миссіонеровъ въ Нижнемъ-Новгородѣ

открылись сразу три старообрядческіе

съѣзда. 29 іюля въ Нижнемъ-Новгородѣ

открылся съѣздъ старообрядческпхъ начет-

чнковъ, второй по счету: первый состоялся

въ прошломъ году въ это же время. ЗО-го

іюля открылъ свои засѣданія съѣздъ пред-

ставителей старообрядческпхъ братствъ.
1-го августа тамъ же, въ Нижнемъ-Ноя-

городѣ, открылся съѣздъ представителей

старообрядческихъ приходовъ, пріемлю-

щихъ австрійское священство, —это будетъ

уже восьмой очередный съѣздъ. Доселѣ эти

съѣзды громко и не совсѣмъ правильно

именовались всероссійскими старообрядче-
скими еъѣздами. На этотъ разъ, по прѳд-

ложенію правительства, съѣздъ открылся

подъ своимъ настоящимъ именемъ съѣзда

старообрядцевъ, пріемлющихъ австрійское
священство. Привѣтствуя открытіе '.'и ; объ-

ясняя предстояіція нмъ задачи, старооб-

рядческая газета «Слово правды» (№ 61)
ппшетъ: >

Всероссійскіе съѣзды старообрядцевъ въ

настоящее время приняли видъ строго ор-

ганизованнаго учрежденіз, каждый годъ

собирающегося аккуратно въ заранѣе на 1 -

значенное, время и мѣсяцъ. Предстоящему
8-му оъѣзду надлежитъ разсмотрѣть и

утвердить «Положеніе о съѣздахъ» для
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представленія его ва утвержденіе; съѣзды

будутъ имѣть всѣ права юрйдическаго ли-

ца, и отъ этого ихъ значеніе въ старооб-

рядчеотвѣ еще больше усилится и нужно

ждать отъ нихъ и большой пользы. Съѣзды

старообрядческихъ начетчиковъ только съ

прошлаго года начинаютъ свою исторіго.
Начетчики во всѣхъ важнѣйшихъ въ

старообрядчествѣ дерковныхъ событіяхъ,

рѣшеніяхъ и продпріятіяхъ принимали

всегда ближайшее и дѣятельнѣйшее уча-

стіе, безъ нихъ не обходился ни одинъ

старообрядческій соборъ и ни одинъ

съѣздъ. Но спеціальныхъ начетническихъ

съѣздовъ въ старообрядчествѣ не было. Въ

прошломъ году образовался «союзъ старо-

обрядческихъ начетчиковъ» съ ежегодными

его съѣ8дами. Союзъ ставить своимъ дол-

гомъ: объединѳніе всѣхъ согласій старо-

обрядчества въ одну церковь съ однимъ

іерархическимъ водитеіьствомъ и съ этой

цѣлью защищаетъ и распространяешь

старообрядчество и выясняетъ истинное

о немъ понятіе путемъ частныхъ и пу-

бличныхъ бесѣдъ, докладовъ, проповѣдей,

рѣчей и письменныхъ и печатныхъ про-

иэведеній. А по мѣрѣ. возможности и ма-

теріальныхъ средствъ устраиваетъ и курсы

начетчиковъ и подготовляетъ на нихъ но-

выхъ лицъ къ начетнической дѣятельности.

На съѣздѣ должно выясниться, насколько

былъ великъ успѣхъ союза въ истекшемъ

году, и будутъ выработаны новыя условія

для болѣе широкаго развитія дѣятельносги

начетчиковъ.

ОСп

На 7-ое августа, когда предполагается

торжественное празднованіе столѣтія Со-

фійскаго собора въ г. Гроднѣ, Гроднен-

скимъ епархіальнымъ начальствомъ назна-

чено открытіе епархіальнаго съѣзда. Депу-

татами на этотъ съѣздъ духовенства, со-

гласно избранію, утверждены 25 приход-

скихъ священниковъ —по одному отъ каж-

даго благочинія. Означенному епархіаль-

ному съѣзду между прочимъ на обсужде-

ніе передано консисторіей до сорока по-

JE 33

становленій окружныхъ благочинническиа
съѣздовъ, изъ коихъ обращаютъ вниманів

слѣдующія: а) о несоблгодсніи римско-

католическими ксендзами законныхъ пра-

вилъ при переходѣ православныхъ въ

католичество; б) о разрѣшеніи православ-

ныхъ браковъ въ тѣхъ же степеняхъ, ка-

кія разрѣшаетъ латинская церковь; объ

изданіи молитвослова съ переводомъ на

русскій языкъ (Дятловское благочиніе);

в) испрагаивать-ли православнымъ разрѣ-

шеніе на постановку крестовъ, когда

римско-католики три уже года не соблю-

даютъ Муравьевскихъ иравилъ, ставяп

кресты и совершаютъ къ нимъ крестные

ходы; г) объ оргашшціи порайонный

братствъ; д) объ умевьшеніи платы за

пробѣльные листы съ 5 до 3 кои.; е) объ

упраздненіи неофиціальной части епар-

хіальныхъ вѣдомостей и вообще объ измі-

неніи сего изданія; ж) организація скупки

нчелпнаго воска для надобности свѣч-

наго завода; з) о притѣсненіи православ-

ныхъ, сдужащихъ въ польскихъ инѣніяхъ;

и) объ агитаціи ксендзовъ въ православ-

ныхъ деревняхъ; к) о базарахъ въ празд-

ники; л) о товарищескомъ судѣ чести

среди духовенства; м) о законоучитель-

ствѣ въ начальныхъ училищахъ; н) о по-

степенной зазіѣнѣ штатныхъ псаломщиком

вольнонаемными; о) объ организаціи при-

ходской благотворительности; п) о рели-

гіозно-нравствениомъ упадкѣ воспитания-

ковъ Литовской духовной семинаріи; р)о

замѣнѣ способа вознагражденія духовен-

ства за требы вмѣсто поручной благодар-

ности; с) о приходскихъ совѣтахъ; т) о

сокращении канцелярской переписки въ

церковномъ производствѣ; у) о церков-

номъ богослуженіи, церковно-богосдужеб-

ныхъ книгахъ и прочее. Для рѣшенія во-

проса о дѣлахъ приходскихъ братствъ

мѣстнымъ благочинническимъ сопѣтамъ

предлагается пригласить въ Гродну отъ

каждаго благочинническаго округа по

2 — 3 братчика изъ крестьянъ или земле-

владѣльцевъ («Гродн. Еп. Вѣд.» & 25),
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«73

Съѣздъ духовенства Забайкальской епар-

хіи, бывшій въ іюнѣ сего года, между

прочимъ обсуждалъ вопросъ объ изданіи
«Еііархіальныхъ Вѣдомостей». Съѣздъ вы-

сказаіъ желаніе имѣть еженедѣльный не-

офпціальный печатный органъ, съ тѣмъ

чтобы въ немъ печатались офиціальныя
по епархіи извѣстія, какъ это уже и за-

ведено въ нѣкоторыхъ епархіяхъ, напри-

■мѣръ въ Нижегородской «Нижегородскій
церковно - общественный Вѣстникъ», въ

Енисейской — «Енпсейскій церковный Вѣст-

никъ». Изданіе этого ежёнедѣльника на-

чать 1-го января 1908 года, наименовавъ

его «Забайкальская недѣля» и пріурочпвъ
выходъ его къ воскресеньямъ. При еже-

ведѣльникѣ желательно издавать ежене-

дѣльный листокъ для народа. Къ подпис-

ной дѣнѣ «Епархіальныхъ Вѣдомостей» —

6 p. 50 к., прибавить еще 1 р. изъ тѣхъ

двухъ рублей, которые высылаются каж-

дой церковью въ консисторію на печатные

указы. Чтобы удешевить печатаніе еже-

недельника и листка при немъ желательно

иііѣть свою типографію. Пріобрѣтеніе ти-

• пографіи поручить избранной комиссіи,

ассигнивавъ на этотъ предметъ до 5000 р.

изъ средствъ епархіальнаго склада съ раз-

срочкой, по возможности, платежа. —Причты

всѣхъ церквей состоятъ подписчиками

Епархіальнаго еженедѣльника и народнаго

листка при немъ, а также призываются

■содействовать самому широкому распро-

странен™ его, путемъ пріобрѣтёнія под-

тшсчнковъ по прпходамъ. — Съ пзданіемъ

вженедѣльника изданіе «Забайкальскихъ

Епархіальныхъ Вѣдомостей» прекращается.

■На журналѣ съѣзда по сему предмету

послѣдовала резолюция епископа Забай-

кальскаго отъ 14 іісня сего года: «Имѣю

ходатайствовать о семъ предъ Святѣй-

шимъ Сѵнодомъ».

ОСП

Съ олагословенія преосвященнаго Ека-

теринбургскаго, при Няй - Тагильской,.

Верхотурскаго уѣзда, единовѣрческой цер-

ковно-приходской школѣ въ 1906 г. былъ

открыть дополнительный классъ для при-

готовленія причетниковъ единовѣрческихъ

церквей. Нужда въ такомъ классѣ ощуща-

лась уже давно. Клиросная служба по-

четна, но требуетъ особенныхъ знаній и

умѣнья, главное —усердія; между тѣмъ она

не даетъ прочнаго матеріальнаго обезпе-

ченія. Вслѣдствіе этого, знатоковъ —при-

четниковъ годъ отъ году становится

меньше: иные стали заниматься торговлею,

иные поступили на заводскую работу, нѣ-

которые благоговѣйнѣйшіе удостоились сте-

пеней въ церковномъ клирѣ. Ранѣе со-

ставь единовѣрческихъ причетниковъ вос-

полнялся начетчиками, обращавшимися изъ

раскола; въ послЬдніе годы такія обраще-

нія, можно сказать, прекратились; надо

полагать, и въ старообрядческихъ часов-

няхъ ощущается не меньшая нужда въ

чтецахъ и нѣвцахъ. Въ виду этого при-

ходское попечительство и причтъ Свято-

Троицкой единовѣрческой церкви, Верхо-

турскаго уѣзда, Екатеринбургской епархіи,

рѣшили, съ начала 1906 — 7 учебнаго года

открыть школу для подготовленія причетни-

ковъ для единовѣрческихъ церквей.

Прежде всего необходимо было пригото-

вить помѣщеніе. Для этой цѣли попечи-

тельство рѣшило расширить въ 1906 году

существующее зданіе церковно-приходской

школы пристройкою и пополнило классную

мебель, пзрасходовавъ на все до 1.200 р.

На заведеніе мебели мѣстный Епар-

хіальный Училищный Совѣтъ выдалъ по-

собія 100 руб. Немалыя трудности пред-

ставлялъ выборъ типа школы: опредѣлен-

ныхъ средствъ для приглашенія учащаго

персонала не оказывалось, такъ что даже

преобразованіе школы въ двухъ-классную

оказалось невозможнымъ. Поэтому, рѣ-

шено было ограничиться въ преподаваніи

самымъ существеннымъ и, по возможности,

въ кратчайшій срокъ.

Въ школѣ преподавались Законъ Божій.

Чтеніе Библіи съ толкованіями: Ветхій-

Завѣтъ по книгѣ: «Историческія чтенія
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изъ книгъ ■ Ветхаго Завѣта» и по Паре-

мійнику. Новый - Завѣтъ — Евангеліе и

Апостольскія посланія. Объяснения богослу-

женія. Церковная исторія (по возможно-

сти). Пѣніе. Изучепіе крюкового нѣнія по

Октою, Обпходу, Ирмологію и Праздни-

ками Пѣніе Литургіи и Всенощного бдѣ-

нія. Церковпо- славянское чтеніе. ІІрочитыг

ваются Часословъ, Псалтирь, Октой, Тріодь

(Постная іі Цвѣтная) и нгбраиныя мѣста

изъ Миней, Русскій языкъ, Церковное

письмоводство и ариѳмзтика. Число уро-

ковъ: Закона Вожія 5, Ііѣнія 12, Цер-

ковно-славянскаго чтенія съ практическим!

ознакомлепіемъ Устава службъ 8, русскаго

языка и письмоводства 3, ариѳметики 2,

общихъ сиѣвокъ 2. Всего 32 урока.

Руководство классомъ и преподаваніе За-

кона Божія принялі. на себя безвозмездно

священникъ Василій Конинъ. Учнтелемъ

крюковаго пѣнія и чтенія по старонечат-

ішлъ книгамъ ■ приглашенъ причетннкъ

Св.-Троицкой церкви Савва Челышевъ.

Для выработки хорошихъ качеству, пѣнія

поручено 6 уроковъ діакону той же цер-

кеи Стефану Сѣдышеву, который имѣлъ

также обязанность руководить общими

спѣвками. Два урока русскаго языкаи два

урока ар.ирметики .поручены учительницѣ

Хлопотовой .и помощницѣ Рябковой безъ

особаго вогнагражденія. Учащихся набра-

лось 16 .человѣкъ.

Въ .первую группу зачислены 8 чело-

в,ѣкъ, окоичившіе курсъ въ церковно-нри-

хрдской іиколѣ въ 1906 году. Вто-

pjy .jp. группу составляли также окон-

цдцдіі.Ѳ курсъ въ церковныхъ школахъ.

цо ранѣе 1906 года и состоящіе въ

Св.-Троицко.й и Выйско-Вазанской едино-

вѣрческихъ церквахъ «пѣвчимп». Некото-

рые изъ .нихъ состоятъ пѣвчими но 3 года

И болѣе.

На дбщія спѣвки приходили всѣ при-

четники Св.-Троицкой церкви (хотя по не-

не;обходимостн и не всегда исправно). Пѣ-

ли: Всенощное бдѣніе, Литургію, готови-

л П;9ь ; діъ предстоящи лъ праздши;?.мъ. Здкь

же вырабатывалась художественная сторо-

на пѣнія

Чтобы болѣе привлечь учениковъ и

прнчетнпчесмой службѣ, а также въ виду

значительнаго улучшеиія пѣнія въ церкви

благодаря участію учениковъ, выдается пи

вознагражденіе — около полутора рубле!

въ мѣсяцъ каждому, при чекъ со временен

вознагражденіе придется увеличить. Та-

кимъ образомъ, израсходовано церковью и

причтомъ въ годъ на учителя и учени-

ковъ 540 руб.

Въ селеніи Тарумовка, Владикавказе!^

епархіи, по сообщенію мѣстныхъ епар-

хіальныхъ вѣдомостей, въ минувшей

учебномъ году были организованы курсы

для взрослыхъ по Закону Божію. Впол

назначенный въ названное село приход-

ский священникъ при первомъ же сопри-

косновеніп съ прихожанами, убѣдплся, что

масса прихозканъ не знаетъ общеупотре-

бительныхъ молитвъ и символа вѣры; ві

оправданіе ссылаются, что пхъ раньше

не учили этому. Вслѣдствіе сего священ-

никъ ' объявилъ прихожанамъ, что онъ

открываетъ воскресно - праздничныя заня-.

тія пока со взрослыми лицами женскаго

пола въ зданіи школы. Школьное зданіе

быстро наполнилось жаждущими свѣта

осмысленной жизни. Занятія по Закону

Божію шли регулярно. Открывая воскрес-

нЫя занятія, священникъ боролся съ нуж-

дою въ деньгахъ на расходы по пріобрі-
тенію необходимыхъ принадлежностей,

Мѣстная церковь бѣдна. Частныхъ благо-
творителей шкоды нѣтъ. Священникъ про-

силъ школьное училищное начальство

исхлопотать денежное пособіе школѣ ой

попечительства о народной трезвости; но

•результата пока не извѣстенъ. Ложи
полагать, что слѣдуюіцій учебный годъ

въ воскресной школѣ начнется прн болѣе

благопріятныхъ условіяхъ. Само собоі
разумѣется, что взрослое населеніе. жа-

ждавшее поучиться грамотѣ, ожндаетъ,

что слѣдующш годъ будетъ болѣе удаченъ!.'
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coo

Въ Курской епархіи предположено въ

недалек омъ бѵдущемъ открыть богадѣльни

дм престарѣлыхъ и больныхъ лидъ ду-

ховнаго званія во всѣхъ уѣздахъ, кромѣ

существующей уже въ Бѣлгородѣ. Поста-

новлено на содержаніе призрѣваемыхъ

вносить ежегодно по 5 рублей изъ брат-

ских! доходовъ казкдаго причта. Преосвя-

щеішымъ Интиримомъ, епископомъ Кур-

скимъ, пожертвовано 28.000 рублей. По-

ступили большія пожертвованія на это

дѣло и отъ другнхъ лицъ. ІІослѣ устрой-

ства богадѣленъ въ уѣздныхъ городахъ,

нѣкоторце призрѣваемые въ многолюдной

Бѣлгородской богадѣльнѣ будутъ переве-

дены въ другіе пункты. Духовенство болѣе

склонно нмѣть нѣсколько сравнительно не-

болынихъ помѣщеній для богадѣльни въ

разныхъ пунктахъ, — чѣмъ группировать

всѣхъ призрѣваемыхъ въ одномъ пунктѣ —

въ большомъ зданіп. Обѣщаготъ оказывать

матеріальную поддержку духовенству по

устройству зданій въ уѣздахъ и нѣкото-

рые церковные старосты отчисленіемъ на

дѣло благотворенія церковныхъ суммъ.

С СП

Правленіе Тверской духовной семина-

ріи, согласно постановленію педагогпче-

скаго собранія правленія, утвержденному

мѣстнымъ преосвященнымъ, объявляетъ

діясвѣдѣнія воспитаннпковъ, семинаріи и

ихъ родителей и опекуновъ, что 1) семи-

нарскимъ правленіемъ будутъ принимаемы

строгія мѣры взысканія, до увольненіы

включительно, по отношенію къ тѣмъ вос-

питанникамъ, которые будутъ замѣчены

въ опущеніи богослуженій п классныхъ

уроковъ, а равно въ употребленіи спирт-

выхъ напитковъ и въ несоблюденіи уста-

новленныхъ правилъ о ношеніи формен-

ной одежды; что б) во пзбѣжаніе нераз-

умной траты воспитанниками прнсылае-

мыхъ имъ денегъ, правленіе соминарін

рекомендуетъ родителямъ и родственник

новъ, особенно младшихъ классовъ, деньги

эти направлять по адресу инспектора для

храненія и выдачи, по указанію родите-

лей, по мѣрѣ надобности или воспитании,

камъ или ихъ квартирохозяевами

ОСА)

Литовская духовная консисторія объ-

являетъ къ свѣдѣнію духовенства епархі и,'

что по ходатайству литовскаго епархіаль-

иаго училищнаго совѣта р разрѣщеніп

нричтамъ епархіи отпускать ежегодно изъ

церковнаго или причтоваго лѣоа, гдѣ та-

ковой имѣется; отъ 2 до 3 саясенъ дровъ для

отопленія церковно-приходскихъ школъ, въ

литовской консисторіи состоялось утверж-

денное высокопреосвященнымъ 27-го мая

слѣдующее постановленіе: въ виду того,

что управленіе земледѣдія и государ-

ственныхъ пмуществъ отпускаетъ без-,

платно и должно отпускать лѣсъ для ото-

пленія школъ на основаніи закона отъ 12-го

мая 1897 г. и 19 апрѣля 1904 г.,роноисторія

полагаетъ дать разрѣіпеніе причтамъ енар-

хіи отпускать изъ церковнаго и причто-

ваго лѣса отъ 2 до 3 саженъ дровъ въ

годъ для отопленія церковно-приходскихъ

школъ только въ тѣхъ мѣстностяхъ, ВЪ КС-

торыхъ вовсе не нмѣется казениыхъ дѣс-

ныхъ дачъ.

HOD

При Лубенской второклассной учитель-

ской школѣ Полтавской епархіи открыть

музыкально-пѣвческій классъ. Музыкально-

пѣвческій классъ пмѣетъ цѣлыо подГотов-

леніе лицъ къ прохожденію должности

псаломщика и регента. Принимаются окон-

чившіе курсъ ученія второклассныхъ учи-

тедьскихъ школъ.

(УУЭ

Годъ тому назадъ возникла въ Петер-

бург женская гимназія имени св. Евфро-

спніи Суздальской совершенно особаго типа.

Ея учредительница, М. А. Холоднякъ, бс-

лѣе 25 лѣтъ работавшая на педагогиче-

скомъ и ученомъ поприщахъ,. задалась

цѣлью создать женское учебное заведеніе,

могущее воспитать поколѣніе истинно рус*

скихъ по духу женщинъ, хорошихъ ма-

терей и полезныхъ» убѣждепныхъ работ-
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янцъ на пользу родины. Въ основу учебной
части положено возможно всестороннее,

серьезное ознакомленіе дѣвочекъ съ при-

родой Россіи, ея языкомъ, ея исторіей
гражданской и церковной, ея искусствомъ

и культурой. Преподаваніе рукодѣлія и

живописи также весьма характерны: въ

программу перваго, кромѣ основательнаго

курса кройки и шитья бѣлья, входить обя-
зательное ознакомленіе со всѣми русскими

швами и вышивками въ историко-этно-

графическомъ порядкѣ и умѣнье изготов-

лять предметы церковнаго обихода. Обу-
яете живописи распадается на два отдѣла;

часть уроковъ посвящена техническому

рисованію, часть иконописи. Основой во-

спитанія служитъ вѣра въ истину Еван-
гельскаго ученія и горячая любовь къ дѣ-

тямъ. Объ руку съ такимъ направленіемъ
идетъ и преподаваніе Закона Божія не

въ видѣ сухихъ уроковъ исключительно по

книгѣ, а живыхъ, задушевныхъ бесѣдъ за-

коноучителя съ дѣтьми, имѣющихъ гро-

мадное моральное значеніе; Законъ Божій
является при такихъ условіяхъ излюблен-
нѣйшимъ урокомъ. Близко знакомая съ

нуждами православнаго духовенства и осо-

бенно провиндіальнаго, М. А. особенно
стремится привлечь въ свое заведеніе до-

черей священнослужителей русской церкви,

имѣя въ виду, что разумно воспитанныя и

просвѣщенныя «матушки» будутъ полез-

ными сотрудницами своихъ мужей и вне-

сутъ много свѣта и тепла въ тьму и нрав-

ственный холодъ деревенской жизни. Дѣло,

начатое во имя Божіе, съ непоколебимой
вѣрой въ правоту направленія, основан-

наго на камнѣ вѣры Христовой, не могло

погибнуть и пріемъ нынѣшняго года болѣе

чѣмъ удвоилъ первоначальное число уче-

ницъ, такъ что уже черезъ годъ пришлось

расширять прекрасное помѣщеніе гимназіи.

Гюіназія и въ учебномъ и въ воспита-

тельномъ отношении обслуживается исклю-

чительно женскимъ персоналомъ, за исклю-

ченіемъ законоучителя, что моясетъ слу-

жить дучшимъ фактическимъ доказатель-

ствомъ работоспособности женщины и ея

полнѣйшаго равноправия въ наиболее дан-

ной области человѣческой дѣятельности, ц

имя св. Евфросиніи Суздальской, первой

русской женщины, посвятившей себя про-

свѣтительной дѣятельности въ мрачной

XIII в., да сіяетъ путеводной звѣздой н

учащимъ и учащимся въ заведеніи, нахо-

дящемся подъ ея покровомъ.

СООБЩЕНЫ №Ъ ЗАГРАНИЦЫ.

Церковная жизнь на западѣ.

Старокатоличество п реформъ-католпчество,-
Нереходъ въ старокатолнчество католиком, -

Новый старокатолическій епископъ,— Паш. в

вторая гаагская мирная конференція,— Папа о

дуэли. — Пораженіе католиковъ на виборап
въ Италіи.— Общенародное церковное пѣпіе.—

Chrysostomiana. — Современное язычество- -

Союзъ обществъ борьбы съ безнравственностью
въ Германіи.— Еврейская опасность въАвстріи-
Програлма Ламбэтскон ісонферепціи,— f Даэна

Старокатолики стараются использован

послѣднія событія въ католичествѣ— дѣло

Шелля, разоблаченія о лигЬ протипъ

индекса и новый силлабусъ — въ свои

пользу. « Altlcathol isches Volksblatt» ві

JT» 29 помѣщаетъ статью: «Старокато-
лнчество». въ которой убѣждаетъ реформ-
католиковъ присоединиться къ старокато*

личеству. Печальное зрѣлище происходил

предъ нашими глазами, пишетъ журнал.

Папство поднялось противъ реформъ -като-

личества. Друзья и почитатели Шелла
задумали поставить этому благородному

профессору памятникъ. Но ПІелль бый
реформъ-католикъ, онъ смотрѣлъ на ка-

толичество какъ на принципъ прогресса:
anathema sit! Не нужно памятника та-
лантливому нѣмцу, хотя онъ и «laudaltiliter
se subjecit». Это запрещаетъ какой-то
итальянецъ, не понимающій ни нѣмед-

кихъ чувствъ, ни нѣмецкихъ мыслей. Это
лишь первый раскатъ грома. Между тѣ й
новый силлабусъ какъ черная туча за-
крываете небо. Если разразится буря, огь
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роформъ - католичества не останется и

слѣда.

Наше сердце обливается кровью. Столько
горячаго стремленія, столько серьезнаго

труда, столько глубокой любви къ като-

лической церкви разбито грубымъ уда-

ромъ кулака, уничтожено съ холоднымъ

сѳрдцемъ. Какъ любили эти люди католи-

чество! Какъ страдали они при уступкахъ

его протестантству! Какъ мечтали они

возвысить католическую церковь! вернуть

ея свѣтлыя времена! Тщетно! Проклятіе
Рила какъ градовая ту.ча побило эти много-

обѣщавшіе посѣвы. Когда же конецъ?
Когда Римъ перестанетъ попирать ногами

лѣмецкій трудъ, нѣмецкое католическое

благочестіе, нѣмецкую мысль?

Развѣ не осталось и слѣда нѣмецкаго

■мужества и нѣмецкой гордости въ серд-

цахъ тѣхъ тысячъ католиковъ, устами ко-

торыхъ былъ Шелль? Почему же они по-

звошотъ проклинать и оскорблять себя?

Развѣ нельзя быть католикомъ безъ папы?

Истин но-католикомъ и истинно -нѣмцемъ?

Развѣ папство есть сущность католиче-

ства? Развѣ не существу етъ русско-католи-

ческой церкви безъ папы? Сербско-католиче-

ской церкви безъ папы? греко-католической

церкви безъ папы? румыно-католической

церкви безъ папы. Почему же не можетъ

быть нѣмецкп-католической церкви безъ

папы? нѣмецко-католической исркви подъ

■руководствомъ епископа, чувствующаго и

думающаго по-нѣмецки?

Реформъ-католики смотрѣли до сихъ

поръ на старокатоликовъ свысока, осуж-

дая и.ѵь. быть можетъ, не совсѣмъ добро-

вольно. Пробилъ часъ, когда имъ нужно

лосмотрѣть на старокатоликовъ другими

глазами. Идите къ намъ, если хотите быть

.свободными! Старокатолическая церковь

есть церковь всецѣло католическая, но

вмѣстЬ съ тѣмъ и истинно-нѣмецкая, сво-

бодная отъ ультрамонтанства. Не зачѣмъ

собирать вамъ крохи, когда у иасъ есть

готовые хлѣбы. Нельзя быть реформъ-

католикомъ и въ то же время быть привя-

занныиъ къ папству. Развѣвы не чувствуете

подавляющей тяжести догмата папской

непогрѣпіимости? Этимъ догматомъ всѣ

папскія выясненія догматовъ превращены

въ гранитъ и реформировать больше нечего.

Вы хотите примиренія знанія и вѣры?

Но Римъ не хочетъ знать свободы науч-

наго изслѣдованія, безъ котораго прими-

реніе немыслимо. Еще на дняхъ Римъ

объявилъ католическому культурному со-

юзу, что въ индексѣ нельзя измѣнить ни

одной буквы.

Вы хотите примиренія религіи и куль-

туры. Но развѣ вы не знаете, что Пій IX

въ силлабусѣ, которому • обязанъ повино-

ваться всякій католикъ, торжественно объ-

явилъ, что папство не намѣрено прими-

ряться съ современной цивилизаціѳй? Вы
хотите нримирѳнія религіи съ національ-

ностью? Но развѣ вы не знаете, что пап-

ство съ его ультрамонтанскими тенден-

ціями непримиримо противостоитъ само-

стоятельности современнаго государства?

Вы не можете мечтать о преобразованіяхъ

въ союзѣ съ неизмѣяяемымъ папствомъ.

Вы гонитесь за призракомъ и въ концѣ

концовъ придете къ горькому разочаро-

ванію. Почему вы не имѣетѳ мужества

придти къ намъ? Мы имѣемъ все, къ

чему вы стремитесь. Мы—католики, у насъ

есть святая месса, семь таинствъ, кано-

ническіе епископы и священники. Мы

имѣемъ все, что украшаетъ католическую

церковь. У насъ нѣгь только одного

итальянскаго ига на плечахъ. Мы—сво-

бодные нѣмцы, свободная католическая

церковь!

Васъ очаровываетъ волшебное слово;

«папа», также какъ и слово «императоръ».

Но что дали средневѣковые императоры

Германіи? Страданія, кровь и слезы. Спа-

сеніе заключалась въ томъ, что импе-

раторы римскіе превратились въ импера-

торовъ германскихъ. Теперь у насъ есть

императоръ, не императоръ всего міра,

тратившій половину своего царствованія

на птальянскія войны, а нѣмецкій импе-
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раторъ, п при нѣмецкомъ императорѣ нѣ-

Мецкій народъ сдѣлался могуществен ныыъ,

какъ никогда. Папство должно пойти по

тому же пути. Почему мы не подчиняем-

ся одному нѣмецкому епископу, какъ выс-

шей свободной тлавѣ нѣмецкой католиче-

ской Церкви? Если тйтулъ такъ много

значитъ, то мы дадимъ этому епископу

тйтулъ «нѣмецкаго папы» и резиденцію

въ Кельнѣ или Аахенѣ. Величайпіимъ

благомъ для Германіп было то, что мѣсто

римскаго императорства заняло импера-

торство національно-гермакское. Величай-

ціимъ благомъ будетъ и замѣна римскаго

панства папствомъ національногерман-

скимъ. Римскому папѣ останется Италія

и первенство чести. Свободомысляіціе

католики, идите въ старокатоличество!

Это будетъ мужественнымъ отвѣтомъ на

ударъ римскаго кулака. Вѣрующіе истин-

ные католики и истинные нѣмцы идите

къ камъ съ лозунгомъ: Los von Rom!

Deutschland, Deutschland iibor alles!

Это краснорѣчивое воззваніе усердно

распространяется старокатоликами между

католиками и напечатано ими во многихъ

газетахъ. Моментъ для пропаганды старо-

католичества избранъ дѣйствительно благо-

нріятный, но все же на большіе успѣхн

ея разсчитывать довольно трудно. Внѣш-

нее могущество католичества совершенно

заслоняетъ предъ глазами мабсъ преиму-

щества старокатолицпзма. Чрезмѣрно по-

вышенное национальное чувство, которымъ

проникнуто воззваніё, врядъ ли будетъ

способствовать его успѣху. Для истинно-

релпгіознаго человѣка «Deutschland» ни-

когда* нё можетъ быть «ІіЪег alles»;

•Въ коицѣ іюня въ Оттакрпнгѣ въ Ав-

стрііі • было собраніе лицъ, стремящихся

къ реформѣ брачнаго законодательства въ

Австрін, стоящаго въ тѣсной зависимости

отъ гібйановленій католической церкви.

Первымъ говорилъ адвокатъ д-ръ .Гокъ,

высказавшій мнѣніе, что, хотя правитель-

ство и намѣрено - возбудить вопросъ объ
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измѣненіи брачнаго законодательства, од.

нако, теперь, при существованіи сильнѣц-

шей католической партіи въ парламент

трудно разсчитывать на эту реформу. За-

тѣмъ говорилъ старокатолическій священ-

никъ Госснеръ, сильно нападавшій на ка-

толическую церковь и призывавшій при-

сутствующихъ перейти въ менѣе жестокую

церковь, слушающую желанія своихъ чад.

Для всѣхъ тѣхъ, кто находится подъ гне-

томъ § 111 (о нерасторжимости католиче-

скаго брака) долженъ быть одинъ лозунгъ:

«прочь отъ Рима». Рѣчь старокатолпка

имѣла блестящій успѣхъ. Католикъ Рома-

ничъ тутъ же объявилъ, что онъ, его се-

мейство и около 70 знакомыхъ переходять

въ старокатолическую церковь. Въ топ

же вечеръ предсѣдатель собранія иоду-

чилъ заявленіе о переходѣ въ старокато-

личество еще отъ 81 католика. Факгь

этотъ произвелъ большое впечатлѣніе на

католиковъ Австріи и едва-ли онъ оста-

нется единичнымъ. Тѣмъ не менѣе, като-

лическія партіи готовятся къ энергичной

защитѣ существующаго брачнаго законо-

дательства.

Преемникомъ главы старокатоликовъ ві

Америкѣ —умершаго въ прошломъ году

епископа Козловскаго въ Чикаго, избранъ

управлявшій епархіей священникъ Джои

Тичи (Tichy). Хиротонія новаго епископа

будетъ совершена 2-го сентября на интер-

національномъ старокатолическомъ кон-

грессѣ въ Гаагѣ.

Римская газета «Tribuna» сообщила, что

папа обратился -съ письмомъ къ голланд-

ской королевѣ Вильгельминѣ по поводу

второй гаагской мирной конференции. Па-
рижская газета «Figaro» сообщила также,

что президентъ Рузвельтъ чрезъ архіелп-

скопа Нью-Іорка предложилъ свое посред-

ничество для приглашенія папы на гааг-

скую конференцію.
Этой мысли будто бы сочувствовать и

русскій Ймператоръ, но папа отказался
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отъ участія въ конференціи, такъ какъ

онъ не интересуется политикой. Вскорѣ,

однако, оказалось, что оба извѣстія не

заключаютъ въ себѣ ни зерна истины. На
самомъ дѣлѣ папа, какъ лицо не владѣю-

щее никакой территоріей, не былъ при-

глашенъ на конференцію, хотя, насколько

можно судить по тону католическихъ га-

эетъ, ему хотѣлось бы принять въ ней
участіе. Газеты указываютъ, что этотъ мо-

тпвъ для исключенія папы изъ числа

тчастниковъ конференціи недостаточенъ.

Правда папа не имѣетъ террпторіи, и его

власть касается только нравственно-рели-

гіозной области. Но развѣ нравственное

вліяніе на души не сильнѣе пушекъ и

броненосцевъ! На конгрессѣ дѣло идетъ

не столько о политическомъ вопросѣ,

сколько о вопросѣ нравственномъ и со-

діальномъ, а въ области религіозно-нрав-

-ственной папа обладаетъ такимъ могуще-

ствомъ, подобнаго которому нѣтъ ни у

кого. Тотъ фактъ, что члены той всемір-

ноіі церковной организаціи, во главѣ кото-

рой стоптъ папа, являются въ тоже время

поданными всѣхъ государству участвую-

щихъ въ конференции, является реальной

подкладкой для идеальныхъ стремленій къ

миру. Говорятъ, что въ такомъ случаѣ на

конференцію слѣдовало бы пригласить и

главъ другихъ вѣроисповѣданій, но влія-

ніе послѣднихъ ограничено предѣлами го-

сударствъ н не можетъ быть сравниваемо

съ вліяніемъ папы.

Несомнѣнно, главнымъ мотпвомъ же-

ланія папы участвовать на конферен-

цін было стремленіе разыграть роль

свѣтскаго государя и получить какъ бы

косвенное признаніе своихъ правъ на

свЬтскую власть. Аргументы же въ пользу

этого приглашенія не выдерживаютъ кри-

тики. Если бы при приглашены на кон-

ференцію руководиться критеріемъ нрав-

ственная вліянія извѣстной личности, то

туда слѣдовало бы пригласить и извѣст-

ньіхъ писателей, вліяніе которыхъ на об-

щество смѣдо ■ можетъ идти въ сравненіе

съ вліяніемъ папы. Не совсѣмъ вѣрно и

указаніе на то, что вліяніе главъ другихъ

псповѣданій ограничено однимъ государ-

ствомъ. Напр. Россійскому Святѣйшему

Сѵноду подчинена православная Церковь
не только въ Россіи, но и въ Японіи и въ

Америкѣ, болгарскому экзарху —болгарская

церковь и въ Болгаріи и въ Турціи и т. д.

5-го іюля папскій секретарь Мерри-дель-
Валь отправилъ письмо къ предсѣдателю

испанской лиги противъ дуэли барону

д'Альби, въ которомъ увѣдомляетъ его,

что папа высоко цѣнитъ мужество об-

наруженное д'Альби въ благородномъ

дѣлѣ борьбы противъ дуэли и желаетъ

ему полнаго усгіѣха. «Святому отцу ка-

жется, что этотъ позорный остатокъ того

несчастнаго времени, когда важнѣйшимъ

правомъ было право силы, стоитъ въ со-

вершенно иъ противорѣчіи съ прославлен-

ной цивилизаціей нашего времени. Если

общество хочетъ самымъ дѣломъ доказать,

что оно сдѣлало здоровый прогрессъ, т. е.

пошло впередъ по пути добродѣтелп и

справедливости, то оно не должно счи-

тать дуэль честыо, отступать назадъ на

нѣсколько столѣтій и превозносить не-

разумный института поединка».

На послѣднпхъ городскихъ выборахъ въ

Римѣ католики потерпѣли страшное пора-

женіе. Тогда какъ антиклерикальный блокъ
радпкаловъ, республиканцевъ и соціали-

стовъ успѣлъ провести 24 своихъ канди-

датовъ, католиковъ было избрано лишь 2,

консерватдровъ 3. Такъ силенъ антик ле-

рикализмъ въ самомъ центрѣ католическа-

го міра. Католическія газеты, желая смяг

чить значеніе этого пораженія, объясня-
юсь его не антпклерикальнымъ настрое-

ніемъ населенія, а плохимъ веденіемъ го-

родского хозяйства прежними членами ма-

гистрата — католиками.

Въ настоящее время въ Италіи, по же-

ланно папы, вводится общенародное цер-

ковное пѣніе при богослуженіи. Вопросъ
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объ этомъ обсуждался на бывшемъ недав-

но церковно -музыкадьнонъ конгрессѣ въ

Падуѣ по иниціативѣ композитора Перо-

зи. 30-го іюня въ базиликѣ св. Павла

«Credo» въ первый разъ было пропѣто

всѣмъ народомъ.

Въ Римѣ вышелъ въ свѣтъ сборникъ

трудовъ католнческихъ ученыхъ объ Іоан-

нѣ Златоустѣ по поводу 1500-лѣтія со дня

его смерти подъ заглавіемъ «Chrysosto-

miana». Сборникъ содержитъ 23 статьи

столькихъ же авторовъ и раздѣляется на

три части, пзъ коихъ первая посвящена

житію святого, вторая —его твореніямъ,

третья —его литургическшіъ трудамъ.

Какъ быстро распространяется невѣріе

въ одномъ пзъ крупнѣйшихъ культурныхъ

центровъ западной Европы —въ Берлинѣ,

показываютъ слѣдующія цифры. Въ 1904

году изъ 47.200 дѣтей, родившихся въ

Берлинѣ, осталось некрещенными 5.800.

Изъ 27.730 браковъ, заключенныхъ меж-

ду христіанами, 7.388 остались безъ цер-

ковнаго благословенія. Изъ 32.000 умер-

шихъ 17.000, т. е. болѣе половины, были

погребены безъ церковнаго обряда.

Германское общество начпнаетъ рѣши-

тельную борьбу съ общественною безнрав-

ственностью. Общества для борьбы съ

безнравственностью появились почти во

всѣхъ крупныхъ городахъ, въ Кельнѣ, въ

Аахенѣ, Боннѣ, Дюссельдорфѣ, Эссенѣ,

Франкфуртѣ, Мюнхенѣ и мн. друг. 11-го

марта въ Кельнѣ состоялся съѣздъ пред-

ставителей всѣхъ этпхъ обществъ. Съѣздъ

постановилъ, чтобы всѣ эти общества объ-

единились въ одинъ союзъ, которымъ бу-

детъ руководить особый комитета. Коми-

тета зтотъ п былъ избранъ представите-

лями союза 22-го іюля въ Кельнѣ. Союзъ

будетъ издавать свой журналъ, выходящій

чрезъ неопредѣленные промежутки. Като-

лическія газеты обращаютъ вниманіе на

ту опасность, которую представляетъ для

католичества въ Австріи быстро возра-

стающее политическое вліяніе еврейства

На послѣднихъ выборахъ было избрало

24 депутата еврея, изъ нихъ 20 -

некрещенныхъ. Несколько евреевъ есть і

въ палатѣ господъ. На нынѣшнее мини-

стерство евреи пользуются болынимъ ища.

ніемъ. На выборахъ евреи голосовали

главнымъ образомъ за соціалъ -демократа-

ческую партію. Замѣчательно, что боль-

шинство депутатовъ евреевъ избраны ві

славянскихъ странахъ.

Англиканская церковь дѣятельно гото-

вится къ Ламбэтскому все— англиканскому

собору или конференціи. Эти конференціи,

начиная съ 1867 года, собираются черезъ

каждыя десять лѣтъ въ Ламбэтском

дворцѣ Кэнтерберійскаго архіепископа п

составляются изъ англиканскихъ еписко-

повъ всего міра. Здѣсь присутствують

не только епископы Кэнтерберійской іі

Іоркской провинціп, но п нсзавпси-

мые епископы многочнсленныхъ англііі-

скихъ колоній. 24-го іюля архіепископъ

Кэнтерберійскій Рандоллъ Каптуаръ, ко-

торому предоставляется первенство чести,

обратился къ епископамъ, приглашенный

на конференцію, съ посланіемъ о времени

созванія п программѣ конференціи. По-

сланіе это напечатано въ № 3217 «The

Guardian». Конференція собирается 6-го

іюля слѣдующаго года и будетъ засѣдать до

11 іюля. Затѣмъ двѣ недѣли будутъ ра-

ботать комиссіи. 27-го іюля конференція

снова начнетъ засѣданія и окончательно

будетъ распущена 5-го августа. На обсуж-

деніе конференціи будетъ предложено

много вопросовъ первостепенной важности,

неречисленныхъ въ 13 пунктахъ посланія.

Таковы, напримѣръ, вопросы: Христіан-

ская вѣра и ея отношеніе къ современной на-

учной и философской мысли; отношеніе

церкви къ демократическому идеалу, п

соціальному и экономическому вопросамъ;

содержаніе и подготовка клира: иностран-

ныя миссіи- —роста расовыхъ и надіо-
нальныхъ особенностей церкви въ Азіи,
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Африкѣ, Америкѣ; соотношеніе и взаимо-

помощь миссіонерскихъ агентствъ; возсоеди-

неніе и взаимообщеніе еііископальныхъ

и неепископальныхъ церквей; организація
англиканской церкви —центральный совѣ-

щательный органъ, третейскій судъ, отно-

шеніе примасовъ и митрополитовъ колоній
къ Кэнтерберійской каѳедрѣ, пределы
власти епархіальнаго епископа; приспосо-

бленіе и обогащеніе «Книги общихъ мо-

лнтвъ»; бракь. разводъ, запрещенные сте-

пени, искусственное уменьшеніе населения,

религіозное обученіе въ школахъ; помаза-

віе больныхъ: резолюція въ пользу между-

народна™ мира; соблюдете воскреснаго

отдыха; вопросъ объ опіумѣ.

Въ этой программѣ выдѣляется по своей

практической важности вопросъ объ отно-

шеніи митрополитовъ колопіи, до сихъ

поръ совершенно независпмыхъ, къ Кэн-

терберійской каѳедрѣ, объ учрежденіи цен-

тральнаго совѣщательнаго органа и тре-

тейскаго суда и о пересмотрѣ «Книги
общихъ молитвъ».

Въ Бельгіи умеръ глава христіанской де-

мократической партіи, католпческій свя-

щенникъ Даэнсъ. Онъ родился въ 1839

году во Флаидріи, долгое время состоялъ

въ орденѣ іезуитовъ и потомъ сдѣлался

священникомъ. Богато одаренный ораторъ,

горячо любящій свой народъ пастырь и

горячо любимый нмъ, онъ былъ пзбранъ

депутатомъ отъ своей родины Алліостъ, но

занялъ мі.сто не въ рядахъ католическаго

центра— сильнѣйшей партіи въ Бельгіи, а

въ рядахъ христіанскихъ демократовъ,

прпмыкавщихъ во многихъ вопросахъ къ

■соціалъ-демократамъ. Въ рядахъ этой пар-

тін онъ остался и на предпослѣднпхъ вы-

борахъ 1902 года, когда онъ былъ из-

бранъ депутатомъ отъ Брюсселя, не смо-

тря на то, что былъ запрещенъ своимъ

епископоічъ въ священнослуженіи. На вы-

борахъ 1906 года онъ не былъ избранъ.

Въ началѣ этого года онъ сильно забо-

лѣлъ и, видя въ своей болѣзни указаніе

свыше, примирился съ епискополъ, отка-

зался отъ главенства въ партіи п послалъ

въ газеты такого рода письмо: «я заблу-

ждался, ослѣпленный своими ораторскими

успѣхами. Теперь я сознаю, что шелъ по

ложной дорогѣ; благо народа основывается

не на соціальной борьбѣ, а на твердой

вѣрѣ п взаимной любвп п пониманіи ме-

жду рабочими и работодателями. Я упу-

стилъ изъ виду эти основоположенія хрп-

стіанства п теперь молю Бога о проще-

ніи». Со ціалъ- демократы и христіанскіе
демократы распустили слѵхъ, что Даэнсъ
сошелъ съ ума.

Сообщеніе изъ Италіи.

Антиклерикальный демопстраціп. Безпорядки
въ Милаескозіъ пріютѣ и въ монастырскихъ

Салезіапскнхъ школахъ. Впечатлѣнія, произве-

денныя этпии событіямн въ Рішѣ.

Въ Италіи нежданно разразилась анти-

клерикальная буря. Въ Миланѣ, Туринѣ,

Генуѣ, Спеціп и многихъ другихъ горо-

дахъ произошли крупные безпорядки. Чле-
ны различныхъсоціалистпческихъобществъ,
анархисты н рабочіе ходили толпами по

улицам^ съ громкими криками: «долой ду-

ховенство, долой монастырскія школы!» Въ
Спеціи, 1-го августа н. стиля, безпорядки

приняли особо тревожный характеръ. Мя-

тежная толпа направилась къ церкви

Богоматери, извѣстной подъ именованіемъ

Madonne della Jcorza. Масспвныя двери

храма оказались запертыми. «Разнесемъ
ихъ, огня, огня!» ревѣли одичавшіе люди.

Подъ натискомъ сотенъ рукъ, вооружен-

пыхъ чѣмъ попало, не устояли крѣпкія

двери — толпа ворвалась въ храмъ. Не
прошло и десяти минутъ, какъ на пло-

щадкѣ противъ церкви былъ сложенъ

костеръ изъ церковной утвари, ее облили
керосиномъ и подожгли съ криками: «да

здравствуетъ республика, да здравствуете,

соціализмъ, смерть священникамъ!» По-

жарные и войска подоспѣли, когда костеръ
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уже ярко пылалъ. Не пощадила чернь п

другихъ церквей. Въ одномъ изъ мона-

стырей разрушили нѣсколько алтарей; изъ

скамеекъ, статуй, иконъ и стульевъ сло-

жили противъ церкви костеръ и также

зажгли его. На пути къ церкви св. Антонія,

обреченной также на разгромъ, толпу

встрѣтилъ отрядъ солдатъ. Произошло

столкновеніо. Солдатъ начали забрасывать

камнями. Послѣ двухъ залповъ въ воздухъ,

третій былъ направленъ въ толпу. Съ

обѣихъ сторонъ оказалось не мало ране-

ныхъ и одинъ убитый. На 2 августа, въ

знакъ траура въ Спеціи была объявлена

и состоялась всеобщая забастовка. 11 ав-

густа въ Генуѣ и другихъ городахъ пред-

положены митинги для протеста противъ

духовенства и школъ, состоящихъ при

монастыряхъ и конгрегаціяхъ. Поводомъ

къ этимъ демонстраціямъ послужили тре-

вожный разоблаченія возмутительныхъ не-

порядковъ въ нѣкоторыхъ монастырскпхъ

школахъ. Недѣли три тому назадъ, въ

одномъ изъ предмѣстій Милана, въ пріютѣ

для дѣвочекъ, основанномъ сестрою Фу-

магали, принадлежавшей къ Туринской

Обіцинѣ, именуемой Marie delle Consolate,

были обнаружены крайне безнравственныя

преступленія. Пострадавшими оказались

призрѣваемыя, начиная отъ 6 — 7 лѣтняго

возраста, а обвиняемыми —духовные руко-

водители пріюта, священники Рива и Лонго.

Пріютъ былъ немедленно закрытъ; Фума-

галн скрылась, Рива арестованъ, Лонго

бѣжадъ въ Америку. Вскорѣ за печальной

исторіей Миланскаго пріюта, раздались

жалобы на непорядки въ школѣ ордена

Салезіанцевъ въ городѣ Аллясіо блпзъ

Генуи. Мать одного изъ ученпковъ предъ-

явила тяжкое обвиненіе къ преподавателю

отцу Бертони. Хотя обвиненіе это и но-

сило нѣсколько шантажный характеръ, но

оно столь невыгодно освѣтило педаго-

гическіе пріемы названнаго отца, что

его немедленно удалили. Въ худшемъ

положеніи оказалась большая монастырская

школа тѣхѣ же Салезіанцевъ въ городѣ Ва-

радзѣ. Тамъ мать одного изъ Питомцевх,

встревоженная его разсказами о таинствен-

ныхъ ночныхъ радѣиіяхъ, посовѣтовала ему

въ началѣ зимы прошлаго года, вести под.

робный дневникъ и вносить туда всѣ вы-

дающіяся ообытія школьной жизни. 15-діт-

ній школьникъ обнаружить замѣчательную

наблюдательность, и пространный дневнии,

имъ написанный, переданъ матерью мест-

ному прокурору. Судеб ныя власти и поли-

ція неожиданно прибыли въ монастырь,

приступили къ допросу преподавателей,

а учащихся, для допроса и медицинскаго

осмотра, препроводили въ сосѣднюю казар-

му карабинеровъ. На руководителей шко-

лы взводятъ весьма тяжкія обвиненія. Про

нихъ говорятъ, .что одинъ изъ нихъ во вре-

мя урока, сжегъ портрета нтальянскаго ко-

роля и портрета Гарибальди, говорилъ про-

тивъ существующаго въ Италіи государ-

ственнаго строя, желалъ воцаренія папства

при помощи Австріи. Затѣмъ слѣдуютъ

обвиненія совершенно чудовшцнаго свой-

ства- Ученики обвпняюіъ учителей Сале-

зіянцевъ въ устройствѣ ночныхъ радѣніі,

къ участію въ коихъ они привлекали ка-

пуциновъ сосѣдняго монастыря и монахинь

родного съ ними Салезіанскаго ордена. Раз-

сказы объ этихъ таинственныхъ собраніяхъ

отличаются такимъ фантастическимъ харак-

теромъ, что только одно лишь судебное слѣд-

ствіе будетъ въ состояніи пролить свѣтъ на

эту темную исторію, глубоко оскорбляющую

религіозное чувство.

Всѣ враждебные католической церкви

элементы съ необычайною силою ополчи-

лись противъ духовенства и монастырский

школъ. Пій X настолько смущенъ пробу-
жденіемъ народваго гнѣва, что намѣренъ

отмѣнить всѣ паломничества и празднества

по случаю предстоящаго пятидесятилѣш-

го юбилея его священства. Папа весьла

недоволенъ недостаткомъ энергіи, проявлев-

нымъ правительствомъ къ. подавленію де-

монстрацій противъ духовенства. Тревога

Ватикана по поводу этихъ печальных!

обстоятельствъ становятся понятными и



НРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЪІМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ 1349

потому, что въ печать начииаютъ прони.

кать тревожные слухи о нестроеніяхъ въ

вѣкоторыхъ конгрегадіяхъ, находящихся

въ самомъ Римѣ. Желаніе проявить стро-

гость по отношенію къ духовнымъ лицамъ,

виновнымъ въ нарушеніи обѣтовъ, ими

данныхъ, побудило папскаго викарія, кар-

динала Респиги запретить священнослу же-

ніе двумъ священникамъ, пользовавшимся

въ Римѣ нѣкоторою извѣстностыо.

Нелегкіе дни выпали на долю Пія X.
Борьба съ ыодерннзмомъ, съ либеральны-

ми стремленіями молодого птальянскаго ду-

ховенства, и наконецъ грозныя антиклери-

кальная демонстраціи въ разныхъ итальян-

скихъ городахъ —все это вмѣстѣ взятое не

можетъ не нарушить мирнаго теченія его

жизни.

СООБЩЕНІЯ О НОВЫХЪ КНИГАХЪ.

Б. И. Гладковъ. Бпблія въ общедо-
ступпыхъ разсказахъ. Выпускъ первый.

1) О Богѣ. 2) О сотвореніи міра и чело-

вѣка. С.-Петербургъ, 1907 года.

Наука и откровеніе, эти два противо-

положные, по мнѣнію нѣкоторыхъ ученыхъ,

полюса, вполнѣ справедливо считаются

другими показателями одной и той же

истины. Свидетельства откровенія не

противорѣчатъ, какъ принято думать въ

извѣстныхъ кругахъ, выводамъ науки, а

находятся съ ними въ извѣстномъ согла-

сіи. Подобное соотношеніе между тою и

другою областью наблюдается, между про-

чимъ, въ вопросѣ о сотвореніи міра. Рас-

крыт даннаго положенія, —указанію то-

чекъ соприкосновенія научнаго и откро-

веннаго взгляда на происхожденіе вселен-

ной и иосвященъ поименованный трудъ

автора (стр. 36). Не претендуя на полную

самостоятельность, —пользуясь трудами оте-

чественныхъ богослововъ п библеистовъ

("р. 39, 43, 45— 4G и т. п.), онъ служитъ

симпатичной цѣлп популяризаціи тѣхъ вы-

водовъ, къ которымъ они пришли въ дѣлѣ

примиренія научнаго и библейскаго взгляда

на пропсхожденіе вселенной.

Изъ библейскаго повѣствованія о сотво-

реніп міра всего легче согласуются съ

данными науки отдѣлы о твореніи третьяго,

пятаго н шестого дней. Сюда же можно

причислить и спеціальный вопросъ о про-

должительности творческихъ дней. Сооб-

разно съ этимъ н параллели между Биб-

ліей и наукой въ данныхъ пунктахъ про-

водятся у автора съ достаточною для по-

пулярной книги обстоятельностью. Къ ска-

занному имъ приходится прибавить лишь

очень немногое. И прежде всего, некото-

рыми соображеніями могутъ быть воспол-

нены разсужденія о творческихъ дняхъ

въ смыслѣ цѣлыхъ періодовъ. По употреб-

лений въ книгѣ Бытія, термпнъ «день»

означаетъ большую, чѣмъ сутки, продол-

жительность времени. Имъ называется и

весь періодъ міротворенія: «вотъ исторія

неба и земли при сотвореніп ихъ: въ то

время (евр. сіон. «день), когда Богъ со-

творилъ небо и землю, никакого полевого

кустарника не было» (II, 4— 5); п все

время, протекшее отъ завершенія творе-

нія до настоящей минуты: «и почилъ Го-

сподь въ день седьмой отъ всѣхъ дѣлъ

Своихъ» (II, 2). Равнымъ образомъ, въ

цѣляхъ наиболыпаго согласованія съ дан-

ными науки библейскаго повѣствованія о

созданіи растеній ранѣе появленія солнца

слѣдовало бы указать, что характеръ со-

хранившейся до настоящаго времени перво-

бытной растительности указываетъ дей-

ствительно на отсутствіе солнца. Уцѣлѣв-

шіе до сихъ поръ ея виды довольствуются

умѣреннымъ свѣтомъ и даже не переносятъ

пряныхъ, жгучихъ лучей солнца. Таковы

лпшаи, мхп, папортнпкп, ползучія пальмы

(библейское «быліе травное») п проч.

Кромѣ того, нзслѣдованіе древнѣйшихъ

пластовъ въ землѣ показало, что перво-

начально вся поверхность земного шара

была покрыта однородною растительностью.
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Подобное явденіе возможно подъ условіемъ

одинаковой температуры, т. е. подъ усло-

віемъ отсутствія солнца. Болѣе подробно

могло быть выяснено п то положеніе, ка-

кимъ образомъ созданіе растеній послу-

жило пѳреходнымъ актомъ къ творенію

животныхъ. Дѣло не только въ томъ, что

первобытныя дѣса поглощалп углекислоту,

насыщавшую атмосферу въ такомъ коли-

чествѣ, что она дѣлала невозможнымъ

существованіе животныхъ (стр. 58— 9))

но и въ томъ^ что растенія служили къ

поддержанію пхъ жизни, тѣ и другія

усвояютъ для этой цѣли изъ окружающей

природы одинаковыя въ общемъ веще-

ства; но важнѣйшими изъ посдѣднихъ жи-

вотныя не могутъ воспользоваться безъ

растеній. Растенія усвояютъ ихъ въ про-

стомъ, первоначальномъ ихъ видѣ; живот-

ныя же ни углеродъ, ни водородъ, ни

кислородъ, ни азотъ не воспринимаютъ

въ чистомъ видѣ, а только въ какихъ-

нибудь соединеніяхъ. Эти необходимыя

для животныхъ соединенія (крахмалъ,

масло, сахаръ и проч.) и приготовляютъ

растенія (Богородскій. Начало исторіи

міра и человѣка по первымъ страницамъ

Библіп, стр. 105). Значительно могъ бы

быть расширенъ отдѣлъ о созданіи чело-

вѣка. Ни для кого не убѣдительно глу-

хое замѣчаніе: ученіе Дарвина о происхо-

жденіи человѣка отъ обезьяны не под-

тверждается раскопками слоевъ земли п

считается теперь достаточно опровергну-

тымъ (стр. 74).

Ббльшую трудность представляетъ объя-

сненіе творенія перваго, второго и четвер-

таго дней. Въ наукѣ. по данному вопросу

существуетъ цѣлый рядъ гипотезъ, раз-

личныхъ предположеній; не одинаково по-

нимается п библейскій текстъ. Подобное

положеніе дѣлъ отразилось и на трудѣ

автора, прежде всего на пониманіп «перво-

бытваго свѣта». Не считая его существо-

вате несовмѣстимымъ съ отсутствіемъ

солнца, авторъ призиаетъ его результа-

томъ начавшагося въ первобытной мате -

pin движенія. Оно привело къ теплой, а

усиленіе послѣдней привело къ накалпва-

нію частицъ вещества,— свѣту. Въ противо-

положность подобному пониманію, наука

объясняетъ явленіе первобытнаго свѣта

колебаніемъ особаго вещества— эфира, раз-

литаго по всей вселенной и проникав-

щаго все вещество до послѣдняго атома,

Принятый въ физикѣ, данный взгляд

нашелъ себѣ мѣсто и въ библейской ли-

тературѣ, доказывающей возможность су-

ществованія свѣта ранѣе созданія солнца.

«Свѣтопосное движеніе эѳира, говорить

она, было приведено въ возбужденіе дМ-

ствіемъ всемогущества. Дѣйствіе эѳпра,

послѣ того какъ онъ получилъ отъ Творца

способность къ свѣтоносному движенію

не нуждалось въ томъ главномъ своей

возбудителѣ, которымъ впослѣдствіи стаза

высокая температура безчисленныхъ не-

бесныхъ тѣлъ» (Богородскій. Ibid., стр. 81).

Трудно согласиться п съ объясненіев

творенія четвертаго дня. По словам

автора, оно сводилось лишь къ тому, что,

благодаря уменыненію количества парой

п просвѣтлѣнію атмосферы, съ земной

поверхности стали видимы свѣтила (стр.

64—5; ср. Тихомировъ. Курсъ основнаго

богословія, стр. 39— 40). Но если все это

произошло само собою, то для творческаго

дѣйствія Бога въ твореніп четвертаго дня

нѣтъ уже мѣста.

Представляя опытъ популярнаго, обще-

доступнаго соглашѳнія библейскпхъ и на-

учныхъ данныхъ о происхожденш вселен-

ной, книжка автора можетъ быть сі

успѣхомъ использована при преііодаваніи

Закона Божія.
Свлщенникъ А. Петровскій,

Л. ІОнгеровъ. Частное историко-крит»

ское ввсденіе въ священный ветхозавѣтныя

книги, Выпускъ первый. Книги законо-

положптельныя, псторическія и учитель-

ныя. Выпускъ второй. Пророческія ней-

ноническія книги. Казань. 1907 года.
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Составляя естественное продолженіе «06-
щаго Введенія» (Казань. 1902 г.), новый
трудъ проф. Юнгерова посвященъ рѣшенію

воиросовъ 0. происхожденіи, писателѣ и

канонйчѳскомъ авторитетѣ каждой свя~

денной книги (стр. ѴШ). Ограничиваясь
по вопросу о каноничности ссылкой на

вѣрованіе іудейской и христіанской церкви

(1-й вып., стр. 141, 164 — 5, 178, 188, 204;
2-й вып., стр. 51, 70 и т. п.), авторъ

дридаетъ двумъ лервымъ вопросамъ тре-

буемую современною библейскою наукою

постановку. Посдѣдняя въ лицѣ предста-

вителей отрицательнаго направленія от-

вергаетъ подлинность, неповрежденность

рвященныхъ книгъ, относя ихъ происхож-

дение къ болѣе позднему, чѣмъ принято

думать, времени. Поэтому параллельно съ

положительными данными въ пользу про-

исхождевія той или иной книги отъ извѣст-

наго писателя авторъ подвергаетъ раз-

бору доводы отрицательной школы. Въ
.такомъ духѣ изучаются Пятокнпжіе п

.книги пророковъ Исаіи, Іереміи, Даніила
и Захаріи (стр. УІ, IX, ср. 1-й выпускъ

стр. 5 — 144; 2-й выпускъ, стр. 12 — 51;
58—69; 88—108; 153—157). Въ исагоги-

ческомъ отношеніи онѣ, особенно Пято-
днижіе, обслѣдованы настолько полно и

обстоятельно, что читателю почти нѣтъ

нужды обращаться къ другпмъ изслѣдо-

ваніямъ. Тому же самому методу можно

было бы слѣдовать при изученіи и осталь-

ныхъ свящснныхъ книгъ. Но такъ какъ

ваиболѣе существенныя и характерный

для всего отрицательно критическаго от-

ношенія къ ветхозавѣтной письмепностп

возраженія противъ Пятокнижія прпмѣ-

нимы ко всѣмъ исторпческимъ кнпгамъ и

возраженіе противъ Исаіи —ко всѣмъ про-

роческимъ (стр. YI), то авторъ, во нзбѣ-

іканіе повтореній, не находптъ нужнымъ

касаться ихъ при обзорѣ двухъ данныхъ

группъ книгъ. Ихъ изученію онъ намѣ-

ренъ придать иное направленіе. <ГІрн

обозрѣніи историческихъ книгъ, замѣчаетъ

онъ, будемъ останавливаться на положп-

тельныхъ признакахъ ихъ единства, идеи-

ности, систематпчностп и полной историч-

ности. При обозрѣніи прочихъ ветхозавѣт-

ныхъ книгъ будемъ излагать болѣѳ кратко

свидѣтельства о подлинности, неповреж-

денное™ съ положительными существую-

щими въ западной и русской литературѣ

доказательствами» (стр. IX). Обѣщаніе

относительно историческихъ книгъ выпол-

нено авторомъ всецѣло, хотя по мѣстамъ онъ

не избѣжалъ критики доводовъ отрицатель-

наго направленія (1-й вып., стр. 162 — 3,
174; 248 — 56). Что касается «-прочпхъ»

книгъ, т. е. учительныхъ и пророчеекпхъ, то

въ обзорѣ первыхъ совсѣмъ не находпмъ до-

казательствъ ихъ неповрежденностп и встрѣ-

чаемся съ тѣмъ же критически мъ разбо-
ромъ разнообразныхъ взглядовъ (1-й вып.,

стр. 327—32; 347 — 55). Доводы и поло-

женія отрицательнаго направденія обхо-
дятся молчаніемъ и въ отдѣлѣ о книгахъ

малыхъ пророковъ и пророка Іезекіпля
(2-й вып., стр. 76; 117; 124; 129 — 30;
139; 142; 149; 151). Новымъ является лишь

то, что во многихъ случаяхъ авторъ огра-

ничивается ихъ указаніемъ, а за разборомъ,
опроверженіемъ отсыдаетъ читателя ііъ дру-

гпмъ изслѣдованіямъ, частью русскнмъ, ча-

стью иностраннымъ (стр. 76; 117; 124; 139;

142; 149; 162 — 3). И если съ первыми

онъ можетъ такъ или иначе познакомиться,

то послѣднія для него совершенно недо-

ступны, а потому и неосвѣщенные пункты

останутся навсегда таковымн. Во всѣхъ

указа нныхъ случаяхъ самъ авторъ не

даетъ убѣдительныхъ доказательствъ под-

линности той или другой книги.

Инымъ характеромъ отличаются осталь-

ные отдѣлы изслѣдованія. Но обилію прп-

веденныхъ въ нпхъ иодожитедьныхъ дан-

ныхъ въ пользу единства, подлинности,

историчности той или другой священной
книги, по обстоятельному разбору взгля-

довъ отрицательнаго направденія трудъ

автора является единственнымъ, стоящимъ

на высотѣ библейской науки, отечествен-

нымъ курсомъ «частнаго введенія». Впро-
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чемъ, и въ этихъ частяхъ ему не чужды

кое-какіе недостатки. И прежде всего нѣ-

которыя данныя въ пользу подлинности

Пятокнижія подучили бы большую убѣди-

тельность, если бы авторъ опровергъ на-

правленный противъ нихъ возраженія от-

рицательной критики. Таковы свидѣтель-

ства I. Христа о принадлежности Пято-

кннжія Моисею (1-й вып., стр. 5— 6). Ихъ

значеніе ослабляется у представителей

критическаго направленія тѣмъ соображе-

ніемъ, что, говоря о Моисеѣ, какъ авторѣ

ІІятокнижія, Спаситель только примѣнялся

къ понятіямъ своихъ слушателей—іудеевъ,

ложно усвоявшихъ Моисею данныя книги.

Равнымъ образомъ и знакомство съ Пято-

кнпжіемъ автора кн. Судей (стр. 12) не

говорить еще съ несомнѣнностыо за его

существованіе. Свѣдѣнія о событіяхъ вре-

мени Моисея могли быть почерпнуты не

изъ Пятокнижія, а изъ общаго для него и

кн. Судей устнаго преданія. Ослабляю-

щимъ подобное соображеніе доводомъ

являются неоднократные случаи букваль-

наго совпаденія обѣихъ книгъ: ихъ источ-

никъ не въ устномъ преданіи, а въ не-

по?редственномъ знакомствѣ съ Пятокни-

жіемъ автора кн. Судей. Отмѣчая эти

случаи (ibid., стр. 12—3), проф. Юнге-

ровъ не придаетъ имъ ' указаннаго значе-

нія. Ничего также не дается для прими-

реиія того, будто бы протпворѣчія, что

Ной первоначально долженъ было ввести

въ ковчегъ по парѣ жпвотныхъ(Быт. VI, 19),

а потомъ по парѣ нечистыхъ и по семи

паръ чистыхъ (VII, 2) Относящееся сюда

замѣчаніе автора: «неужели такъ могло про-

исходить на самомъ дѣлѣ? Конечно, могло!»

(стр. 91) не имѣетъ и тѣни убѣдитель-

ности. Въ вномъ свѣтѣ предстало бы дѣло,

если бы авторъ нашелъ нужнымъ сказать,

чти въ первомъ случаѣ указывается только

способъ отбора жпвотныхъ: ихъ нужно

брать попарно, а во второмъ опредѣлено

самое количество паръ. Не примиряя какъ

даннаго противорѣчія, такъ и другого, со-

стоящего въ различномъ напменованіи

женъ Исава (стр. 92), авторъ совсѣмъ

уже не касается повѣствованія книги Бн-

тія о твореніи въ его якобы двоякой р е.

дакціи, изъ которыхъ одна (Быт. I, І—Д 3) I
усвояется елогисту, а другая (П, 4 и 9)

ягвисту. Недостаточно вѣско, наконецъ,

соображеніе въ пользу мысли объ юна-

чальности. Втор. II, 12: «а на Сеирѣжи®

прежде хорреи, но сыны Нсавовы про

гнали и истребили ихъ отъ лица своей

такъ, какъ посту пилъ Израиль съ землею

наслѣдія своего, которую далъ имъ Гос-

подь». «Моисей, говорить авторъ против

видящихъ въ данныхъ словахъ указанія

на совершившееся завоеваніе земли 061-

тованной, при которомъ евреи завоевал

и раздѣлили заіорданскую область, моп

сказать о завоеваніи евреями земли на-

слѣдія своего» (Ibid, стр, 60). Но по Вт. II,

29, «землею наслѣдія», — землею, которую

даетъ Израилю Господь, называется не

заіорданская область, а западная часть

Ханаана. Съ другой стороны, если ві

первой половинѣ ст. 12 говорится объ

очищеніи отъ хорреевъ всего Сеира, то

въ параллель этому и во второй должна

итти рѣчь объ изгнаніи евреями враговъ

изъ всей «земли наслѣдія своего», а ев

заіорданье служить не можетъ (Вт. 1, 7—8),

Кромѣ того, слова ст. 12 прерываютъ пз-

ложеніе рѣчи Господа.

Аналогичные случаи наблюдаются ві

обзорѣ и другихъ книгъ, напр. I. Навпяа.

Такъ, не въ интересахъ полноты и обстоя-
тельности изслѣдованія оставлены безъ
разбора указанія отрицательной критики

на наблюдаемыя въ ней повторенія (III, 6
и 8; IV, 6 и 21) и противорѣчія (XI, 16-
23; ср. XIII; XVII, 15; XVIII, 3; XXIII,
5, 12),—предполагательные признаки про-

исхожденія отъ елогиста н ягвиста. Обой-
дено также молчаніемъ замѣчаніе XI, 21 о

«горѣ Іудиной» и «горѣ Израилевой». Со-
держащееся въ немъ разграниченіе между

Іудой и Израилемъ возникло, говорятъ

(стр. 197), только послѣ раздѣленія царствъ

при Ровоамѣ п потому не можетъ привад*

лежать I. Навпну.
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Можно было бы указать и еще нѣскодько

недостатковъ подобяаго рода, но всѣ они

касаются не существа дѣла, а относитель-

ной неполноты. Изслѣдованіе автора заи-

меть, конечно, видное мѣсто въ русской
библейской литературѣ.

Свящ. А. Петровскій.

£ Тихомирова Соціалнзмъ въ государ

ствсішомъ и обществеиномъ отпошеніи.
Москва, 1907 г. ц. 30 к.

Въ началѣ текущаго года въ епархіаль-

номъ домѣ, въ Москвѣ, былъ ирочитанъ

■д'Ьлый рядъ лекдій, посвященныхъ выяс-

пенію значенія содіальнаго вопроса для

Церкви и всестороннему разбору соціалис-

тпческаго ыіровоззрѣнія. Въ кругѣ этихъ

іекдій двѣ были прочитаны извѣстнымъ

нублицистомъ-соціологомъ Л. Тихомиро-

вым. Въ настоящее время онѣ отпеча-

таны и появились въ продажѣ въ отдѣль-

ной брошюрѣ. По своему содержанію, та-

лантливо трактующему острые вопросы на-

шего времени, онѣ заслуживаюгь безуслов-

ная) вннманіЯс

Авторъ прежде всего раскрываетъ об-

щую идею соціализма въ сравненіи съ

исторической идеей общественности. Онъ

беретъ то, что есть, что создано вѣками

исторической жизни, т. е. общество и со-

поставляетъ эту реальную величину съ

тѣмъ что несетъ съ собою соціализмъ.

Этотъ сравнительно-соціологическій методъ

очень ясно раскрываетъ передъ нами всю

противуобщественную сущность соціализма.

По прямому смыслу своей идеи, говорить

авторъ, соціализмъ прямо разрушаетъ всѣ

основы, на которыхъ мы поднялись до

высоты дѣйствительнаго человѣческаго су-

ществованія. «Соціализмъ выступилъ. какъ

движеніе односторонним коллективизма и

съ этимъ связаны всѣ его особенности,

которыя по мѣрѣ развнтія соціализма все

Оодѣе обострялась. Таковы: отрицательное

или пренебрежительное отношеніе къ значе-

нію личности, а слѣдовательно и ко всему

личностью порождаемому. Такь, отрицается

семья, собственность, релпгія, групповая

самостоятельность. Съ пренебреженіемъ къ

личности и съ признаніемъ только коллек-

тивности — неизбѣжно было также все болѣе

сильное развитіе матеріалпзма. Отъ этого

же пренебреженія къ личности являлось

отрицаніе исторической общественности и

поэтому все болѣе рѣзкая рсволюціонностъ
соціализма». Раскрывая далѣе соціалисти-

ческую доктрину въ ея послѣдней стадін и

въ попыткахъ ея практическаго осущест-

вленія у насъ и на западѣ, авторъ при-

ходить къ выводу, что эта доктрина раз-

рушаетъ не только современное общество,

а дѣлаетъ невозможнымъ какую бы то

ни было общественность. «Она разрушаетъ

самую способность людей жпть въ обществѣ

и созидать общество». И тѣмъ не менѣѳ

соціализмъ создалъ огромное обществен-

ное движеніе, длящееся съ начала XIX в.

понынѣ и далъ развитію общества очень

много полезныхъ толчковъ. Отчего это?

Авторъ на живыхъ примѣрахъ и цифрахъ

показываетъ, что «появленіе соціалистиче-

ской односторонности было совершенно

естественно, вслѣдствіе того, что обще-
ственность и государственность подъ влія-

ніемъ тѣхъ идей, которыя создали первую

французскую революцію, впали въ проти-

воположную односторонность, начьли раз-

вивать односторонне — индивидуалистиче-

скій принципъ свободы, упустпвъ пзъ

виду законный требованія принципа кол-

лективизма». Далѣе авторъ показываетъ,

какъ соціалистпческая идея увлекала умы

рабочихъ сперва въ Англіи, потомъ на

континентѣ, какъ нослѣ цѣлаго ряда рево-

люціонныхъ вспышекъ здравый смыслъ

англійскпхъ рабочихъ подсказалъ пмъ

правильный путь развитія п какія благо-

творный послѣдствія отъ этого получились.

Континентальные рабочіе еще не освобо-
дились отъ угара соціалпзма, а нашп рус-

скіе переживаютт. теперь то, что англій-
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■сіііо пережили въ 20-хъ годахъ прошдаго

столѣтія.

Такимъ образомъ Л. Тихомировъ въ

своей брошюрѣ не только раскрываетъ

общую идею соціализма, по существу враж-

дебную всякой общественности, но и по-

казываетъ, какъ эта идея проявлялась въ

формѣ общественнаго движенія въ разные

періоды и къ чему въ окончательное

развитіи она приводитъ. Сдѣлать это до-

статочно полно и живо на протяженіи 55

страницъ брошюры могъ лишь писатель,

обладающій не только обширной эруди-

ціей въ содіально-политическихъ вопро-

сахъ, но и достаточнымъ запасомъ личныхъ

наблюденій и опыта въ этой области. Въ

наше время, когда волей неволей и па-

стыряыъ церкви приходится знакомиться

съ соціальнымъ вопросомъ и читать ско-

рѣе, что попало подъ руки, лекдіи Л. Ти-

хомирова чрезвычайно цѣнны. Они даютъ

.руководящую нить въ пониманіи болѣзни

нашего времени и основу для дадьнѣй-

шихъ изслѣдованій въ этомъ направле-

ніи.
Протоіерей I. Фудель.

П. Теодоровичъ. Сѣдлецкая учебная ди»

рекція. Оішсапіе учебныхъ заведсній u

главнѣйшихъ мѣстностей Сѣдлецкой губер-

нін. Томъ 2-й. Уѣзды: Радинскій, Кон-

стантшіовскій и Соколовскій. Сѣдлецъ,

434 стр. Цѣна 3 р.

Книга почтеннаго изслѣдователя Во-

лынской старины представляетъ собою сжа-

тое, но въ тоже время весьма обстоятель-

ное и точное описаніе 92 началъныхъ на-

.родныхъ училищъ, 58 приходскихъ право-

славныхъ церквей н 26 римско-католнче-

скихъ костеловъ трехъ уѣздовъ Сѣдлецкой

губ.: Радинскаго (стр. 1—121), Констан-

тиновскаго (122 — 250) и Соколовскаго

.(251 — 390). Особеннаго вниманія заслу-

живают сообщаемыя въ книгѣ краткія

.свѣдѣнія о приходскихъ церквахъ и ко-

стелахъ. Богатство архивнаго матѳріа.і а

даетъ себя чувствовать на каждомъ шагт

свидѣтельствуя о неутомимыхъ трудахг

автора. Личныя его впечатлѣнія также

нашли себѣ мѣсто въ книгѣ, могущей с,ij .

жить прекраснымъ справочнымъ указате-

леа^ъ. Болѣе подробно изложена исторіл

и современное состояніе городовъ: Радц.

на, Межирѣчья, Соколова и посадовѵ

Янова, Константинова и Лосицъ. Ві

книгѣ г. Теодоровича перечислены ц

церковно-приходскія школы и школы гра-

моты, находящіяся въ уѣздѣ, далѣе— лю-

теранская школы (кантораты), дѣтскіе днев-

ные пріюты (охроны) и наконецъ еврей-

скіе хедеры.

, Православнаго населенія въ 3-хъ описан-

ныхъ уѣздахъ —75.543 человѣка, католн-

кѳвъ—134.293 человѣка и евреевъ, сосре-

доточенныхъ преимущественно въ горо-

дахъ, — 41.391 человѣкъ; прочихъ псповЬ-

даній — 2.407 человѣкъ; общее число на-

селенія —257.634 человѣка. Если судить, по

офиціальнымъ даннымъ о количествѣ лицъ.

именуемыхъ православными, также но

обилію православныхъ церквей (58) ві

сравненіи съ числомъ костеловъ (26), на-

конецъ по числу школъ, въ коихъ пре-

подаваніе ведется на русскомъ языкѣ, и

можно подумать, что православная Цер-

ковь н русская народность въ томъ краѣ,

которому посвящена разсматриваѳмая кни-

га, находятся въ цвѣтущемъ состояніи.

Но нѣкоторьія данныя, содержащіяся и

той же книгѣ, заставляютъ весьма сильно

сомнѣваться въ этомъ: значительная часть

оффиціально причисляемыхъ къ правом-

ной церкви, на самомъ дѣлѣ вовсе почтя

къ ней не принадлежите это бывшіе уніатн,

не желающіе разстаться со своими преж-

ними традиціями, пребывающіе (какъ вы-

ражается авторъ) «въ религіозномъ упор-

стеѢ ». Стремленія Святѣйшаго Сѵнода в

русскаго правительства, не щадивший

казенныхъ средствъ на утвержденіе право-

славія н русской народности въ краѣ, не-

рѣдко встрѣчали и встрѣчаютъ весьма
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энергичное противодѣйствіе со стороны

привержецевъ костела (см. стр. 38,
40 — 41, 75, 98, 140 и др.). Желательно
было бы видѣть приложенной къ книгѣ

особую географическую карту, а также

■нѣсколько сравнтельныхъ таблицъ истори-

костатистическаго содержанія (напр. о

средствахъ содержанія школъ, о числѣ

учащихся н т. д.).

1355

Допекая церковная старина. Выпускъ I.
Новочеркасску 1906 г. 200 стр.

Съ 15-го октября 1904 г. въ Новочер-
касск началъ свою деятельность —учреж-

денный съ разрѣшенія и благословенія

высокопреосвященнѣйшаго архіепископа
Донского Аѳанасія — «Донской епархіаль-
ный церковно-псторическій Комитета» по-

ставпвшій себѣ цѣлію изученіе мѣстной

церковной старины, въ частности— псто-

рнко -статистическое оиисаніе церквей . и

приходовъ Донской епархіи. Предсѣдате-

лемъ комитета и главнымъ его вдохнови-

Теломъ, труженикомъ н организаторомъ

дѣла, является инспекторъ Донской семи-

наріи А. А. Кирилловъ, перу котораго

принадлежать три статьи изъ восьми,

входящихъ въ составь сборника, названіе
коего выше обозначено; двѣ —написаны по

поводу открытія Комитета, третья — по-

священа исторіп г. Новочеркосска; три

статьи написаны свящ. Т. Донецкимъ (о

значеніи трудовъ Воронежскихъ архивныхъ

обществъ, слово на освященіе каѳедральна-

го собора и замѣтки объ этомъ же освяще-

ніи); одна статья принадлежите В. Харла-
мову и одна В. Попову. По мнѣнію автора

предисловія къ сборнику изученіе Донской
церковной старины, помимо мѣстнаго ин-

тереса, можете быть не безполезнымъ и

для всѣхъ тѣхъ, кому дорога правильная

органнзація церковно-приходской жизни

на Руси. До нѣкоторой степени съ этимъ

можно согласиться, такъ какъ церковная

жизнь на Дону пмѣла нѣкоторыя особен-
ности: «Значеніе войскового правительства

по отношенію къ духовенству основыва-

лось п вытекало пзъ единства власти въ

войскѣ и всесторонняго ея примѣненія.

Церковная жизнь казаковъ въ такой же

ыѣрѣ подлежала вѣдѣнію войсковой власти,

какъ и всѣ другія стороны жизни казаче-

ства» (ст. В. Харламова, стр. 45 — 46).
Иногда казаки не хотѣли подчиняться рас-

поряженіямъ епархіальной власти, возни-

кали пререканія между ними и Воронеж-
скими архіереямп, при чемъ не всегда

правда была на сторонѣ казаковъ; папри-

мѣръ, св. Тихонъ вынужденъ былъ однажды

выразить сѣтованіе «о великой злобѣ и

хитрости казаковъ» (стр. 32). Иногда ка-

заки, замѣтивъ проступокъ со стороны

священника, вмѣсто того, чтобы предать

его святительскому суду, учиняли самоволь-

ный судъ и расправу, даже устраняли отъ

должности и запрещали ему требонсправле-
ніе (стр. 45). Возстановленіе въ современной
практикѣ такого рода особенностей при-

ходской жизни едва ли можно признать

согласньшъ съ апостольскими и свято-оте-

ческими правилами. Но, напримѣръ, такія
мѣры со стороны мірянъ, какъ запреще-

ніе продавать водку изъ общественнаго

кабака духовному лицу, чтобы отучить его

отъ пьянства (тамъ же), можно считать не

безполезными и до извѣстной степени

целесообразными.

Въ концѣ сборника помѣщены псториче-

скіе матеріалы, въ видѣ выписокъ изъ

журналовъ Войсковой Канцеляріи, — от-

носящееся къ исторіи построенія и благо-
украшенія находящихся въ г. Новочер-
касск приходскихъ церквей. Самая обстоя-
тельная статья сборника посвящена исто-

ріи города Новочеркасска — со дня его

основанія до посѣщенія Государемъ Импе-
раторомъ Ыиколаемъ I (1805 — 1837 г.г.,

стр. 56 — ИЗ).
Д. ѳ. с.
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«Мопілевская епархія. Историко-статисти-
ческое описаніе. Т. I. Выпускъ III. Изданіе

нсторико - статистическаго комитета при

Могилевской духовной семинаріи. Моги-

левъ на-Днѣярѣ, 1906 годъ, стр. 194.

Цѣна 50 коп.»

Въ Л1» 17-мъ «Прибавленій къ Церков-

нымъ Вѣдомостямъ» 1906 года помѣщенъ

въ сокращеніи нашъ отзывъ о первомъ

выпускѣ описанія Могилевской епархіи.

Мы сочли тогда своииъ долгоыъ указать,

что названный первый выпускъ не даетъ

почти ничего новаго и потому для

исторіи собственно Могилевской епархіи

имѣетъ мало значенія. Въ этомъ отноше-

ніи третій выпускъ заслуживаете большаго

вниманія.

Составилъ этотъ выпускъ законоучитель

Гомельскпхъ гимназій, служившій раньше

въ Могилевѣ, Ѳ. А. Жудро. Отецъ Ѳео-

доръ лѣтъ около двадцати уже занимается

родной ему Могилевской исторіей, рабо-

талъ онъ и въ мѣстныхъ архнвахъ, такъ

что можетъ считаться спеціалистомъ.

Въ разсматриваемомъ третьемъ выпускѣ

дано нсторико - статистическое оиисаніе

церквей и монастырей города Могилева:

архіерейскаго дома, братскаго Богоявлен-

скаго монастыря, каѳедральнаго Іосифов-

скаго собора, семи приходскихъ и шести

домовыхъ церквей. Помѣщенный въ стать-

яхъ объ зтихъ учрежденіяхъ матеріалъ

прямо къ нимъ относится. Общихъ мѣстъ

въ данномъ выпускѣ почти нѣтъ. Въ этомъ

достоинство книги, выгодно отличающее

ее отъ перваго выпуска. Недостатки книги

объясняются условіями жизни составителя:

недостаткомъ досуга и неимѣніемъ хорошей

исторической библіотеки.

Въ данной книгѣ иногда безъ особой

нужды приводятся сполна или въ значи-

тельныхъ отрывкахъ документы, уже на-

печатанные. Въ популярно-научномъ исто-

рико-статистическомъ описаніи слѣдовало

бы печатные документы пересказывать

своими ^удобопонятными словами. Затѣмъ,

перепечатывая документы, составитель

проставляетъ иногда архивныя цитаты, не

отмѣчая, что эти документы и даже ціщ е

отдѣлы имъ самимъ или другшіъ лнцощ

были уже напечатаны; такъ что иной мо-

жетъ подумать, что сообщаемый матеріаи

впервые появляется въ печати. Къ недо-

статкамъ же книги нужно отнести п не-

равномѣрность объема статей. Конечно,

это зависѣло отъ матеріала, пмѣвшагоеа j

автора подъ руками; но, при желаніи, онъ

нашелъ бы, вѣроятно, возможнымъ запол-

нить пробѣлы и сократить извѣстное.

Какъ бы то ни было, въ третьемъ вы-

пускѣ нерваго тома историко-статистиче-

скаго описанія Могилевской епархіи со-

бранъ полезный для историковъ матеріалъ

Платоыъ Гсрючко.

«Въ странѣ святыхъ настросній». Спб.,

1906 г. Стр. 341.

Эта книга—безплатное приложеніе кг

журналу «Отдыхъ христіанина» и издана

Александро - Невскимъ Обществомъ трез-

вости, что при Воскресенской церкви у

Варшавскаго вокзала. Неизвѣстный авторъ

описываетъ своп впечатлѣнія отъ поѣздкп

на Аѳонъ. Сначала въ его книгѣ жпво н

тепло выясняется истинный смыслъ паяол-

ничества по святымъ мѣстамъ, посдѣ чего

интересно описывается самое путешествіе.

Сдѣлавъ замѣтки о путешествіи отъ Одессы

до Константинополя, авторъ затЬмъ про-

странно говоритъ объ Аѳонѣ и его святы-

няхъ. Онъ описываетъ святыни, сообщает!

нѣкоторыя данныя изъ ихъ прошлаго,

касается и гражданской исторіи и подптн-

ческаго положенія посѣщенныхъ имъ мѣст-

ностей, характеризуетъ нѣкоторыхъ цер-

ковныхъ и свѣтскихъ дѣятелей и проч.

Отсюда содержаніе книги довольно разно-

сторонне. Живая и интересная авторская

рѣчь дополняется массой удовлетворительно

выполненныхъ иллюстрацій... Но, воздавая

должное трудолюбивому и симпатичному
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автору, рецензентъ вынуждается указать
п сдабыя стороны разсматриваемой книги.

Такъ, слѣдовало бы устранить пзъ нея весь

лишній элемента: напр., рѣчь о нынѣш-

нііхъ турецкихъ султанахъ, о гражданскомъ

бракѣ (при чемъ и самая авторская точка

зрѣиія на послѣдній въ общемъ непра-

вильна),— объ убитыхъ въ Турдіи болга-
рам,— многія подробности объ отноше-

іііяхъ между греками и болгарамн-экзар-
хистами и проч. Не говоримъ уже о та-

кихъ предметахъ, каковы, напр., различ-

ная легенды объ антихристѣ. Безъ нихъ

п подобныхъ имъ (хотя и оживляющихъ

до извѣстной степени рѣчь) книга обош-
лась бы легко, подобно тому какъ эти са-

уыя матеріи съ одинаковымъ или даже

болыинмъ усиѣхомъ можно было бы вста-

вить и во многія другія книги, не имѣю-

щія характера, подобнаго настоящему из-

данію. Объ иныхъ вещахъ хорошо было
бы. напротивъ, видѣть въ книгѣ гораздо

больше подробностей: напр., въ особен-
ности о столь интересномъ явленіи, какъ

старчество на Аѳонѣ (хорошо было бы
сопоставить это старчество съ русскимъ,

отмѣтить характерный черты того и дру-

ного, выяснить ихъ источники и т. п.).—
о сыыслѣ паломничества по святымъ мѣст-

постямъ (разумный, правильный авторскій

взглядъ на вопросъ, къ сожалѣнію, слиш-

комъ мало развитъ, — скорѣе —только от-

части намѣченъ), —а также объ исторіи

различныхъ, олнсываемыхъ у автора, свя-

тынь и о самихъ послѣднихъ (даже о Св.
Софіп Цареградской, не смотря на то, что

рѣчь о ней у автора вообще не коротка)..-

Профессоръ А. Бронзовъ.

Отвѣты Редакціи.
Старшем у учителю Т—ской второклассной

школы. К—ской еп., Б. Н—скому. 1) Вопросъ:

Какой норядокъ представленія рукоппенаго со-

чпненія въ Училищный Совѣтъ п Учебный Ко-
мптстъпрі: Святѣйшемъ Сѵнодѣ? Отвѣтъ: Руко-
ЕШ'ЦЫЛ ..Сочішсиія ц въ Училищный Совѣтъ п
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Учебпий Комптетъ представляются ихъ авто-

рамп при простыхъ заявленіяхъ безъ всякой
оплаты гербовыми марками. Отъ Учплищнаго
Совѣта въ 1888 году было объявлено, что Учи-
лищный Совѣтъ, оставляя за собою право раз-

смотрѣнія п одобренія къ изданію вполнѣ под-

ходящихъ къ цѣли и нуждамъ церковно-при-

ходскихъ школъ рукоппеныхъ сочпнепій, пе

принимаетъ къ обязательному разсмотрѣвію

каждую поступающую въ Совѣтъ рукопись и

можетъ возвращать таковыя, по усмотрѣиім не-

пригодности, безъ всякаго отзыва («Церк.Вѣд-»,

1888 г., Л» 21). Такой же практики придержи-

вается п Учебный Комптетъ. 2) Вопросъ: Обя-
запъ ли учитель пѣнія во второклассной шко-

лѣ, получая въ годъ 200 рублей за иреподава-

ніе пѣнія, еще и руководить хоромъ въ церкви,

па версту отстоящей отъ школы при весьма

трудномъ сообщепіи въ плохую погоду? От-
вѣтѵ. Въ циркулярпомъ отдошенін покойпаго
оберъ-прокурора Святѣйшаго Сѵнода К. П. По-
бѣдоносцева, отъ 13 мая 1905 г. за № 16, были
даны епархіальнымъ учплищнымъ совѣтамъ,

ихъ уѣзднымъ отдѣленіямъ, совѣтамъ второ-

классныхъ школъ и епархіальнымъ и уѣзднымъ

наблюдателямъ ■ слі.дующіа руководственныя

указапія относительно выполпенія программы

церковнаго пѣнія во второклассныхъ школахъ.

«Прп всей воспитательной важности сего пред-

мета для школы онъ преимущественно требуетъ
соблюденія извѣСтной мѣры въ соображеніи съ

временемъ, иотребнымъ для преподаваніявсѣхъ

прочихъ предметовъ... Требовать отъ учптеля

или учительницы чрезмѣрнаго труда по упра-

вление хоромъ при богослужепіи не всегда би-
ваетъ возможно; между тѣмъ, не рѣдко слу-

чается, что самый трудъ псаломщика возла-

гается на учителя плп учительницу, если оші

обладаютъ музыкальною способностью; случает-

ся, требуютъ отъ нихъ обученія пѣпію и со-

ставлспія хора и за предплами школы, — что

положительно невозможно*.

Учителю Ш—ской церковио-приходской шко-

лы, Е—скаго у., Б—ской губ., Ѳ. Ф—ову А) Во-
просъ: Въ правѣ ли учитель церковно-приход-

ской школы просить у своего начальства освѣ-

щенія и отоплепія своей квартиры, находящей-
ся при школѣ, какъ въ учебное время, такъ и

въ канпкулярпое? Отвѣтъ: Отопленіе учитель-

ской квартиры должно производить мѣстпое

сельское общество, а завѣдѵющіи школою свя-

щеппикъ обязанъ наблюдать за этимъ. Что ка-

сается освѣщенія учительской квартиры, то же-

лательно, конечно, чтобы и оно принималось

на средства сельскаго общества, но въ бодь-
шпнствѣ случаевъ учителя освѣщаштъ свои
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квартиры па свой счетъ. 2) Вопросѵ. Сторожъ
школьный облзанъ ли быть только для класса

или и для учительской квартиры? Отвѣтъ :

Если квартира учителя находится при школѣ,

то сторожъ должеиъ производить услуги, напр.,

колоть дрова и носить ихъ и для учительской
квартиры. 3) Вопросъ : Сколько часовт. учитель

долженъ заниматься въ классѣ ежедпевпо? От-
вгыпъ: Не менѣе 3—4 часовъ ежедневно, какъ

то требуется утвержденпыэгъ Святѣйшимъ Сѵ-

нодомъ росписаніемъ числа уроковъ по каждо-

му предмету обученія въ одноклассныхъ и двух-

классныхъ церковно-ирпходсішхъ школъ («Церк.
В'І;д.>, 1902 г. Ѣ 50).

Семи. с. Л —спаю, П—скаго у К—ской губ.,
В. Т. П—скому. Адресъ общества для расиро-

страненія Свящепнаго Писанія въ Россіи сле-
дующий Спб., Васильевскій островъ, 1 лин.,

д. 34. Съ просьбою о безплатномъ отпускѣ вамъ

книгъ Свящ. Нисапія обратитесь непосредствен-

но сами въ общество но указанному адресу.

Еподіакопу А. Ж—ву. Вы спраіиивате: мо-

жетели вы, пройдя только 4 класса гимназіп, быть
допущены въ богословскіе классы духовной се-

минаріп безъ экзамена? Отвѣтъ : Можете— по

особому ходатайству завасъ предъСвятѣйшимъ

Сѵнодомъ мѣстнаго еиорхіальнаго преосвяіцен-

наго, но, но окопчаніи семипаріи, вы не полу-

чите правъ, пріобрѣтаемыхъ окончившими пол-

ный семппарскій курсъ.

Учителю церковно-приходской школы с. Л— ки,

Ч—скаю у., К— скоп en., Ж. Ф. Ш. 1) Вопросъ :

Можетъ ли учитель церковно-приходской шко-

лы изъ окончившнхъ курсъ второклассной шко-

лы, прослужпвиіій въ должности учителя пять

лѣтъ, занять должность псаломщика безъ экза-

мена? Отвѣтъ . Можетъ, если нослѣдуетъ на то

соизволеніе ыѣстнаго енархіальнаго преосвя-

щеннаго. 2) Вопросъ-. Можетъ ли тоіъ же учи-

тель нолушть санъ діакопа безъ предваритель-

ной службы въ должности псаломщика? От-
вѣтъ : Можетъ, если послѣдуетъ на то архипа-

стырское сопзволепіе. Какіе документы слѣ-

дуетъ прилагать при прошеніи объ оиредѣленіи

на діаконское мѣсто, объ этомъ вамъ скажутъ

въ духовной консисторіи; тамъ же вы можете

узнать, нужно ли вамъ подвергаться какому

либо исиытанію для полученія сана діакопа.

Общей, установившейся практики относительно

означеннаго испытанія нѣтъ.

Свящ. Оренбургской епархіи. Вопросъ : Если

приходскій священникъ поступить па мѣсто

учителя второклассной школы, то нужно ли

ему выходить за штатъ, или нѣтъ? Отвѣтъ :

Надлежащее прохожденіе учительской должно-

сти, при 17—19 урокахъ въ недѣлго съ обяза-

тельнымъ очереднымъ дежурствомъ должно от-

нимать у прпходскаго священника столько вре-

мени, что ему некогда будетъ исполнять ирв-

ходсісія обязанности, а потому такому священ-

пику лучше выйти за штатъ, если онъ желаед

сохранить за собою учительское мѣсто во второ-

классной школѣ. Права на награды и на по-

лученіе вновь прихода священникъ-учптель, щ

выходѣ за штатъ, не теряс-тъ.

Свящ. А— скоп станицы, Д—ской области,

А. А—ву. Вопросъ : священникъ, состоя на

епархіальной службѣ и прослужа завѣдываю- :

щпмъ второклассного школою 25 лѣтъ, ліожеи

ли получить пенсію по должности завѣдшаю-

щаго означенною школою, по ѵвольненіп ил

школы? Отвѣтъ : Можетъ, но по выходѣ пзі

состава причта за штатъ, а не по увольненін

только изъ школы, потому, что ст. 325 уст. о

пенс, не даетъ права получать пенсію за учеб-

ную службу лицамъ, продолжающие оставать-

ся на другой неучебной службѣ.

Учительницѣ Ж— скоп церковно-пуііхокШ \

школы Ж. 3 — вой. Вы спрашиваете: Будем

зачтена вамъ на пенсію 13-лѣтняя учительская

служба въ церковно-приходской школѣ, по пе-

реходѣ вашемъ на мѣсто воспитательницы и

епархіальное женское училище? Отвѣтъ : служ-

ба въ должности учительницы одноклассноі

церковно-приходской школы съ пепсіонным
нравами не соединяется, а потому и не мо-

жетъ быть вамъ зачтена въ выслугу на ттенсію

по переходѣ на должность воспитательницы

въ епархіальное женское училище.

Учителю Ж—ской второклассной і ико.іи,

Ж—ской en., В. ІІ—скому. Вы спрашиваем :

зачтется ли вамъ въ срокъ выслуги на пенсію

предшествующая ваша служба въ должности

псаломщика и учителя одноклассной церковно-

приходской школы? Отвѣтъ : Служба въ долж-

ности псаломщика вамъ зачтется на основам

закона 8 іюня 1903 года. Для выслуга полной
пепсіи по должности учителя второклассной
школы вамъ остается пробыть па этой должно-

сти еще 8 лѣтъ, такъ какъ въ настоящее врем

вы уже имѣете 7 лѣтъ учебной службы и 14
лѣтъ епархіальной.
Діакопу с. А — ева, О— екаю уѣзда, В— скоп

сп., Н. К. Н — ову. По интересующему вага

предмету можете возбудить ходатайство предъ

Училищныыъ Совѣтомъ при Святѣйпіемъ Си-
ноде.

Свящ. Т—ской en, Г. Троицкому. Вопроа:

Учитель церковно-приходской школы, ішѣіощі8

60 лѣтъ отъ роду и ирослужившій въ должно-

сти учителя 35 лѣтъ, можетъ-лн какпмъ -либо
путемъ получить иособіе ежегодное, по остав-
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леніп лмъ учительской службы? Оттътѵ. Учи-
лищный Совѣтъ при Святѣйшемъ Сгиодѣ ино-
гда назначаетъ выдающимся тружен икамъ цер-

ковной школы, по оставленіи или службы, не-
большія ежегодный пособія изъ проц. ст. по-
жертвованныхъ въ пользу дерковныхъ шкодъ

капиталов*. Возбуждать о семь ходатайство
нужно чрезъ мѣстный епархіальный училищ-
ный совѣтъ.— Кромѣ того, слѣдуетъ обратить
вниыаніе на помещенную въ «Народномъ 06-
разованіи» (май— іюнь 1907 г.) статью И. Улья-
нова: «Свѣдѣнія о пенсіонной кассѣ народ-
дни, учителей и у чительницъ>. Изъ этой статьи

видно, что участниками пенсіонной кассы, от-

крытой при Министерстве ЬІароднаго Просвѣ-

щенія, могутъ быть также учителя и учитель-

ницы церковно-нриходскихъ піколъ.

ОБЪЯВДЕНІЯ-
Отъ Благовѣщенской духов, консисторіи

симъ объявляется, что въ оную 16 мая 1907 года

вступило прошеніе Ячены крестьянина Костромской
губерніи, Ветлужскаго уЪзда, Тоншаевской волости,

деревни Пустошки, Mapiu Семеновой Зайцевой, о ра-

сторженіи брака ея съ мужемъ Владиміромъ Арсеніе-
вымъ Зайцевымъ, вѣнчаннаго причтомъ церкви села

Письненеръ, Ветлужскаго уъзда, Костромской епархін,
2G января 1898 года. 11о заявленію просительницы

Маріп Семеновой Зайцевой, безвіьстное отсутствіе ея

супруга Владиміра Арсеніева Зайцева началось изъ

деревни Пустошки, Ветлу жскаго уъзда, въ 1900 году.

Силою сего объявленія всъ мѣста и лица, могущія
имѣть свѣдЪнія о пребываніи безвіьстно отсутствую-

щим Нладиміра Арсепіева Зайцева , обязываются не-

медленно доставить оныя въ Благовещенскую духов-

ную консисторію.

Птъ Вятской духовной консисторіи
" спмъ объявляется, что въ оную 15 марта 1907

года вступило прошеніе крестьянина Сарапульскаго

тѣяда, Тонкинской волости, деревни Развилъ, Васплія

Ильина ЧунареВа, жительствуюіцаго въ дер. Разви-

лахъ, о расторженіп брака его съ женою Іустиной Сте-

Фавовой Чупаревой, урождепной Чунаревою, изъ кре-

стьянъ того же уѣзда, починка Лазурь, вѣнчаннаго

причтомъ Богородицкой церкви села Тойкина, Сара-

пульскаго уьзда, 27 января 1882 года. По заявленію

просителя Васплія Ильина Чунарева, безвѣстное отсут-

стьіе его супруги Іустпны Стеа-ановой Чунаревой на-

чалось изъ деревни Развилъ въ 1884 году. Силою сего

объявленія всѣ мѣста и лица, могущія пмѣть свѣ-

Дѣнія о пребываніи безвѣстпо отсутствующей Іу -

стины Стсфановой Чунаревой , обязываются немед-

ленно доставить оныя въ Вятскую духовную кон-

спсторію.

Птъ Грузино-Имеретинской Святѣйшаго

Правительствующаго Сѵнода Конторы
симъ объявляется, что въ оную 20 Февраля 1907 года

вступило прошеніе Маріи Дмитріевой Дружинипой,

урожденной Лорій, жительствующей въ гор. Баку, въ

участкѣ, по Кладбищенской ул., въ д. Дадашева,

о расторженіи брака ея съ мужемъ Константиномъ

Дмитріевымъ Дружининымъ, вѣнчаннаго прпчтомъ

оанно-Богословской церкви Елисаветградскаго уѣзда,

января 1898 года. По заявлеиію просительницы Ма-

р ,и Дивтріѳвой Дружининой, безвѣстпое отсѵтствіе

ея супруга Константина Дмитріева Дружинипа нача-

сь И8ъ города Баку въ 1898 г. Силою сегообъявле-

нія всѣ мѣста плпца, могущія пмѣть свѣдЪнія о пре-

бывали безвіьстно отсутствующаю Константина
Дмитріева Дружинина , обязываются немедленно до-

ставить оныя въ Груаино-ІІмеретинскую Сѵнодальную

Контору.

Отъ Кишиневской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 11 мая 1907 года

вступило прошеніе царапина с. Сѣрковой, Оргѣевскаго

уъзда, Григорія Захарьева Олей пика, жительствую-

щаго въ с. Сърковой, о расторжепіи брака его съ же-

ною Евѳиміей Георгіевой Олейникъ, ѵрожденпой Ху-

цулъ, въпчаппаго прпчтомъ церкви с. Сѣрковой, 3 ок-

руга, Оргѣевскаго уъзда, 30 января 1887 года. По заяв-

ленію просителя царанпна Григорія Захарьева Олей-
ника, безвѣстное отсутствіѳ его супруги Евѳиміи Геор-
гіевой Олейникъ, урожденною Хуцулъ началось изъ

с. Сърковой, Оргѣевскаго уъзда, съ 1896 года. Силою

сего объявленія всъ мЪста и лица, могущія пмѣть свЪ-

дѣнія о пребываніи безвѣтно отсутствующей Евѳи-

міи Георгіевой Олейникъ , обязываются немедленно

доставить оныя въ Кишиневскую духовную консп-

сторію.

Птъ Кіевской духовной конеисторіи
^ симъ объявляется, что въ оную 27 Февраля 1907
года вступило прошеніѳ ясены Таращапскаго мъща-

нина Епистиміп Ѳеодосіевой Котикъ, жительствующей
въ с. Пятигорски, Таращанскаго уъзда, о расторженіи

брака ея съ мужемъ Вуколомъ Игнагіевымъ Котикомъ,
вънчаннаго прпчтомъ Покровской церкви с. Жпдов-

чика, Таращанскаго уѣзда, 6 мая 1884 года. По заяв-

ленію просительницы Епистиміп Ѳеодосіевой Котикъ,

безвъстное отсутствіе ея супруга By кол а Игпатіева
Котикъ началось изъ с. Жидовчика, Таращанскаго
уѣзда, въ 1892 г. Силою сего объявленія всъ мъста и

лица, могущія имЪть свЪдЪнія 'о пребываніи безвгь-

стно отсутствующаю мѣщапина By кола Пінатіева
Котика, обязываются немедленно доставить оныя въ

Кіевскую духовную консисторію.

Отъ Кіевской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 15 мая 1907 года

вступило прошеніе крестьянки Глнкеріп Леонтіевой
Мухиной, жительствующей въ дер. Андрусовкъ, Ча-
гиринскаго уъзда, о расторженіи брака ея съ мужемъ

Павломъ Игнатіевымъ Мухннымъ, вѣнчаннаго при-

чтомъ Роясдество-Богородпчной церкви с. Калабаркп,

Чигиринскаго уѣзда, 5 ноября 1895 года. По заявленію
просительницы Гликеріи Леонтіевоіі Мухиной, безвъ-
стное отсутствіе ея супруга Павла Игнатіева Мухина
началось изъ с. Андрусовки, Херсонской губерніи, въ

1896 г. Сплою сего объявленія всъ мѣста и лица, мо-

гущія имъть свъдънія о пребываніи безвѣстно отсут-

ствующаю крестьянина Павла Игнатьева Мухина ,

обязываются немедленно доставить оныя въ Кіепскую

духовную конспсторію.

Отъ Кіевской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ опую 27 января 1907 года

вступило прошеніе крестьянки Сигклитикін Ивановой
Болейко, яштельствующей на хуторЪ Матерянскомъ,

Липовецкаго уъзда, о расторженін брака ея съ мужемъ

Давидомъ іосііфовымъ Болейко, вънчаннаго причтомъ

Іоанно-Богословской церкви села Яблоновицы, Липо-

вецкаго уЪзда, 23 апръля 1879 года. По заявленію
просительницы Спгклитпкіи Ивановой Болейко, безвЪ-

стпое отсутствіе ея супруга Давида Іосифова Болейко
началось пзъ деревпи Забъловкн, Винницкаго уъзда,

Подольской губерніи, въ 1886 г. Сплою сего объявленія
всъ мѣста п лица, могущія имЪть свЪдЪнія о пребы-

ва/ііи безвѣстно отсутствующаю крестьянина Да-
вида Іосифова Болейко, обязываются немедленно до-

ставить оныя въ Кіевскую духовную консисторію.

Отъ Кіевской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 4 ноября 1906 года

вступило прошеніе крестьянки Марины Павловой Шев-

ченко, хштѳльствуюшдей въ дер. КадомкЪ, Каневскаго
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уѣзда, о расторжепіп брака ея съ мужемъ Аѳанасіемъ

Дпмитріевымъ Шевченко, вѣнчаннаго причтомъ Си-
меоновской церкви с. Великихъ Прнцекъ, Капевскаго
уѣзда, 31 январи 1897 года. По заявлепію проситель-

ницыМарины Павловой Шевченко, безвъстное отсут-

ствіе ея супруга Аѳанасія Димитріева Шевченко на-

чалось пзъ деревни Кадомкп въ 1898 г. Силою с?го

объявленія всіі мѣста и лица, могущія пмѣть свѣдЬ-

нія о пребываніи безвѣстно отсутствующим кре-

стьянина Аѳанасіл Лимитpi ев а Шевченко, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Кіевскую ду-

ховную консисторію.

Птъ Кіевской духовной консисторіи
^ симъ объявляется, что въ оную І4 марта 1900
года вступило прошеніе крестьянки Гатіаны Ивановой
Оршцукъ, яіительствующей въ с. ІІодвысокомъ, Лп-
повецкаго уѣзда, о расторженіи брака ея съ мужемъ

Сергіемъ Романовым!» Орищукомъ, вѣнчанпаго прн-

чтомъ Димитріевской церкви с. Подвысокаго, 3 Фев-

раля 1902 года. По заявленію просительницыТатіаны
Ивановой Оришукъ, безвѣстное отсутствіе ея супруга

Сергія Романова Орищукъ началось пзъ села Ііодвы-
. сокаго, Лнповецкаго уѣзда, въ 1903 г. Силою сего

объявленія всв мѣста и лица, могѵшія имѣть свъдѣ-

нія о пребываніи безвѣстно отсутствующим Сергія
Романова Орищукд, обязываются немедленно доставить

оныя въ Кіевскую духовпую консисторію.

Птъ Кіевской духовной консисторіи
" симъ объявляется, что въ оную 2 мая 1907 года

вступило прошеніе жены дворянинаАнастасіп Ники-
тиной Езерской, жительствующей въ гор. КіевЬ, о

расторженіп брака ея съ мужемъ іосифомъ Ильпнымъ
Езерскимъ, вънчаннагопрпчтомъ Покровской церкви

посада Крюкова, Ііолтапскон губерніи, 19 Февраля

1899 года. По заявленію просительницыАнастасіп Езер-
ской, безвѣстпое отсѵтствіе ея супруга іосифэ Ильина
Езерскаго началось пзъ города Кременчуга въ 1899 г.

Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія
пмѣіь свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсутствую-

щаю Іосифа Ильина Езерскаго обязываются немед-

ленно доставить оныя въ Кіевскую духовную конси-

сторию.

Птъ Московской духовной консисторіи
^ симъ объявляется, что въ оную 5 апрЪля 1907 года

вступило прошеніе коллежскаго совѣтнпка Петра Ива-

нова Загарпна, жнтельствующаго въ гор. Москвѣ,

Якиманской части, 2 уч. по Шаболовки, въ д. № 59,

о расторженіи брака его съ я;еною Александрою Яков-
левою Загарнною, урожденноіі Гардениною, вѣнчан-
наго прпчтомъ церкви G-ro лейбъ-драгунскаго Павло-
градскаго Его Величества полка 11 поября 1883 года.

По заявленію просителя Петра Иванова Загарипа, без-

вѣстное отсутствіе его супруги Александры Яковлевой
Загаринойначалось изъЛихвенскаго уъзда, Калужской
губерніп, болѣе 5 лѣтъ тому па.іадъ. Силоюсего объяв-
летя всв мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о

пребьіваніи безвѣстно отсутствующей Александры
Яковлевой Загариной, обязываются немедленно доста-

вить оныя въ Московскую дѵховпую конспсторію.

Отъ Подольской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 19 Февраля 1907

года вступило прошеніе крестьянина Игнатія Васильева
Котыка, жительствующаго въ селѣ Носовцахъ, Гай-
сппскаго уѣзда, Подольской губерніи, о расторжепіи
брака его съ женою крестьянкою села Носовецъ, Гай-

сппскаго уѣзда, ИриноюКалнстратовою Котыкъ, уро-

жденной Костюкъ, вънчаннаго прпчтомъ Покровской

церкви села Носовецъ, Гаіісинскаго уѣзда, Подольской
епархіи 30 января 1900 года. По заявлепію просителя

Игнатія Васильева Котыка, безвѣстное отсутствіе его

супруги Ирины Калпстратовой Котыкъ началось пзъ

села Носовецъ, Гайсинскаго уЬзда, Подольской гѵбер-

ніи, съ 1900 года. Силою сего объявлѳнія всѣ мѣста

и лица, могущія имъть свъдъпія о пребываніи без-

вп.стно отсутствующей ИриныНалистритовой Ко-

тыкз , обязываются немедленно доставить -оныя

Подольскую духовную консисторію.

ГЪтъ Подольской духовной консисторіл

и симъ объявляется, что въ оную21 марта 1907 геч

вступило прошеніе крестьянина Космы An4peenaTec.11
жительствующаго въ дер. Александрова, Балтскаго

уѣздѣ, Подольской губерніи, о расторженіи брака его

съ жепой Домнпкіей Ивановой Теслп, урожденнойТо.

пальскою, вънчаннаго прпчтомъ Покровской церкоц

мъстечка Крутыхъ, Балтскаго уѣзда, Подольской епар.

хіи 25 октября 1881 года. Но заявленію просителя

Космы Андреева Тесли, безвъстное отсутствіе его сѵп-

ругпДомнпкіи ИваповойТеслп началось изъм.Крк

тыхъ, Балтскаго уѣзда, Подольской губерніп, въ I8gg

году. Сплою сего объявленія всъ мѣста п лица мо.

гущія имѣть свьдѣнія о пребыв аніи безвѣстно отст-

ствующей Домникігі Ивановой Тесли , обязываютсі
немедленно доставить опыя въ Подольскую духовную

копспсторію. " ;

Птъ Самарской духовной консисторін
^ симъ объявляется, что въ оную конспсторію всту-

пило прошепіе Самарскаго мѣіпаинна Васнлія Гри-

горьева Ерейкнна, жительствующаго въ Солдатской

слободкѣ, по Соловьинойул., въ д. Ѳедотова Лі 23,

о расторжепіи брака его съ женою АннойСтепановоіІ
Ерейкипой, вЪпчанпагопричтомъ с. Грязнухи,Ставро-
по.іьскаго уѣзда, 19 января 1887 года. По заяплеіш

просителя Васплія Григорьева Ерейкнна, безвъстпое
отсутствіе его супруги АнныСтепановой Еренкнш

началось изъ с. Грязнухи, Ставропольскаго уѣзда, съ

1892 года. Сплою сего объявленія всѣ мѣста п лпца.

могущія пмѣть свѣдЕпія о пребываніи безвпсты

отсутствующей АнныСп епановой Ерейкипой, обя-

зываются немедленно доставить оныя въ Самарскую
духовную консисторію.

П':ъ Таврической духовной конеисторіи
^ симъ объявляется, что въ оную 21 іюня 1906 гол

вступило прошеніе жепы Керченского мѣщапииа Ma-

pin Ивановоіі Виноградовой, жительствующей въ гор,

Керчи, о расторжепіи брака ея съ мужемъ Венедиктом

Ониспмовымъ Впноградовымъ, вънчаннагоприптонъ
Успенскаго собора города Енлкале 19 октября 1886 г.

По заявлепію просительницы Марін Ивановой Вино-

градовой, безвѣстпое отсутствіе ея супруга Венедикта

Оппспмова Виноградова пачалось пзъ"города Керчі
съ 10 апрь.ія 1899 года. Силою сего объявленія всі
мъста и лпца, могущія пмъть свъдъпія о прегіыбаніи
безвѣстно от.сутствующто Венедикта (jhucumou
Виноградова , обязываются немедленно доставить оныі

въ Таврическую духовнуюконспсторію.

Г|тъ Таврической духовной конеиеторів
симъ объявляется, что въ оную 27 марта 1907 года

вступило прошеніе жены Двинскаго мъщаішна Ви-
тебской губерніи, Юліп Викторовой Лозденъ, житель-

ствующей въ гор. СпмФерополЪ, о расторженіи Срака
ея съ мужемъ Иваноаіъ Ивановымъ Лозденъ, вѣнчав-

наго причтомъ Двинскаго рнмско-католическаго ко-

стела 17 ію.ія 1883 года. По заявленію просительницы
Юліп Викторовой Лоздепъ. безвъетное отсутствіе еі
супруга Ивана Иванова Лоздена пачалось пзъ города
Двинска съ 28 моя 1888 года. Сплою сего объівленіі
всъ мъста и лица, могущія имъть свъдѣнія о пѵеб н-
ваніи безвѣстно отсутствующим Ивана Иваном
Лоздена. обязываются немедленно доставить оныя въ
Таврическую духовпую конспсторію.

Птъ Таврической духовной консисторіи
^ симъ объявляется, что въ оную 29 января

года вступило прошеніе матроса 2-го сводпаго эк"-
пажа, Черноморскаго Флота Даніила Петрова Мажп-
рина жительствующаго въ гор, Севастополь, о растор*
женіи брака его съ женой Анастасіей Васильевой Мо-
жириной,вънчаннагопрпчтомъХристорождественсквч

церкви Березовской станпцы, Усть-Медвъдицкого ок-
руга, Донской епархіи, 21 мая 1901 года. Во
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ВІЮ просителя Даніпла Петрова Мажприна, беввѣстное

отсѵтствіе его супруги Анастасіи Васильевой Мажп-
риной началось пзъ станицы Березовской, Д опекой
области съ января 1902 года. Силою сего объявленія
всѣ мѣста и лица, могущія пмъть свѣдѣнія о пребыва-
ли безвѣстно отсутствующей Лнастасіи Насилье-
вой ЗГажирииой . обязываются немедленно доставить

оныя въ Таврическую духовную консисторію.

Отъ Таврической духовной консиеторіи
симъ объявляется, что въ оную 9 декабря 1906

года вступило прошепіе крестьянина села Нпколаевкп,
Бердянскаго уБзда, Никиты Леонтіева Новосела, жіі-

тельствуюшаго въ томъ же сели, о расторжепіп брака
его съ женою Аѳанасіей Гавріиловой Новосела, вѣпчан-

наго прпчтомъ Троицкой церкви села Николаевки,

Бердянскаго уѣзда, 3 Февраля 1895 года. Но заявле-

на просителя Никиты Леонтіева Новосела, безвъетное

отсутствіе его супруги Аѳанасіп Гавріиловой началось

пзъ села Николаевки, Бердянскаго уѣзда, съ 3 сен-

тября 1901 года. Силою сего объявленія всѣмѣста и лица,

ыогущіяимѣть свѣдънія о пребываніи безвѣстно отсут-

ствующей Аѳанасіп Гавріиловой Новоселб, обязы-

ваются немедленно доставить оныя въ Таврическую

духовную конспсторію.

Отъ Херсонской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 22 мая 1907

года вступило прошеніе дворянина Степана Касперова

Турскаго, жительству ющаго въ гор. Одессѣ, по Оль-

Гіеоской ул., въ д. ЛЬ 9, о расторженіи брака его съ

жепою Ольгой Саввовой Турской, урожденной Щербина,

вѣнчаннаго причтомъ Петропавловской церкви м. Рас-

нополя, Одесскаго уѣзда, 20 октября 1875 года. По

заяіиенію просителя Степана Касперова Турскаго, без-

вѣстпсе отсутствіе его супруги Ольги Саввовой Тур-

ской началось пзъ города Одессы въ 1883 г. Сплою

сего объявленія всъ мѣста и лица, могущія пмѣть

свѣдѣнія о пребнваніи безвѣстно отсутствующей

Олыи Саввовой Турской , обязываются пемедлепио до-

ставить оныя въ Херсонскую духовпую копспсторію.

Пть Черниговской духовной консисторіи
^ симъ объявляется, что въ оную 15 мая 1907 года

вступило прошеніе крестьянки собственницы Анны Си-

меоновой Мпсннкъ, жительствующей въ м. ПонуровкЪ

Стародубскаго уЪзда, о расторженіи брака ея съ му

жемъ крестьяшіпомъ собственнпкомъ Евтпхіемъ Кар

повымъ Миснпкомъ, выічапнаго причтомъ Рождество-

Богородпчной церкви м. Попуровки, Стародубскаго

уЪзда, 28 января 1890 года. По заявленію проситель

ішцы Анны Симеоповой Мпсппкъ, безвъетное отсут-

ствіе ея супруга Евтпхія Карпова Мисника пачалось

изъ м. Понуровки, Стародубскаго уъзда, въ іюнѣ

1896 года. Сплою сего объявлепія, всъ мъста и лица,

могущія имѣть свьдѣпія о пребываніи безвѣстно от-

сутствующим Евтихіл Карпова blue пика, обязы
ваются немедленно доставить оныя въ Черниговскую

духовную консисторію.

Отъ Ярославской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 1 ноября 1906 г.

всту пило прогаеніе Каллзннскаго мъщанпна, Тверской
губерніи, Сергѣя Димптріева Соколова, жительствую-

щаго въ гор. Рыбпнскѣ, въ Хомутовской слоб., въ

собственномъ д., о расторженіи брака его съ ягепою

Еленой Михайловой Соколовой, вънчанпаго причтомъ

Христорождественской церкви города Калязипа 11 ян-

варя 1887 года. По заявленію просителя Сергѣя Ди-
митріева Соколова, безвѣстное отсутствіо его супруги

Елены Михайловой пачалось изъ города Рыбинска съ

іюля 1901 года. Сплою сего объяслеиія всь мъста и

лица, могущія имѣть свъдъніл о пребьіваніи без -

впетно отсутствующей мищанской жены Елены
Михайловой Соколовой, обязываются пемедлепио до-

ставить оныя въ Ярославскую духовную консисторію.

МОСКОВСКАЯ СѴНОДАЛЬНАЯ ТИПОГРАФІЯ.
Москва, Никольская улица.
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дпчные нраздешкн, съ приложеніемъ ми-

нешшхъ сказаній, избранныхъ статей, объясни-
телыіыхъ примѣчаній и нотныхъ пѣснопѣиій. Вы-
шли изъ печати службы:
Успенія Пресв. Богородицы, въ бум. 50 к.,

.въ кол. 80 к., въ кол. съ саф. кор. 1 р., въ саф.
1 р. 50 к., въ шагр. съ зол. обр. 2 р. 25 к.

Воздвиженіе Креста Господня, въ бум.
50 к., въ кол. 80 к., въ кол. съ саф. кор. 1 р., въ

саф. 1 р. 50 к., въ шагр. съ зол. обр. 2 р. 25 к.

Сборникъ священішхъ пзображеній Воскресе-
пія Христова и двунадесятнхъ праздішкоиъ, съ

ирпложепіемъ тропарей, кондакпвъ, объяснитель-
ных! заыѣтокъ и нотхіыхъ пѣснопѣній, на 14 ли-
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Картины на открытыхъ листахъ, въ 12 кра-
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клеенныя на доску и, кромѣ того, съ металличе-
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въ колом. 45 коп., въ коленк. 55 коп.
Евангеліе (учебное), на русск. яз.,

гражд. печ., въ бум. 15 коп., въ коленк.

55 коп.
Ввангеліе, крупи. грая;д. печ., въ 8 д. л.,

въ бум. 55 к., въ коленк. 75 к., въ коленк.
съ зол. тнсн. 1 р. 50 к., въ шагр. съ вол.

обрѣз. 2 р. 50 коп.
Катихизисъ пространный, мптроно-

лпта Филарета, церк. печ., въ бум. 20 коп.,
въ колом. 28 к.; гражд. печ., въ бум. 15 к.,

въ колом. 25 коп.
Молитвоеловъ сокращенный, церк.

печ., безъ кипов., въ 32 д. л., въ бум. 12 к.,
въ колете. 25 к.; гражд. печ., въ 32 д. л.,
въ бум. 8 коп., въ коленк. 20 коп.
Молитвоеловъ краткій, церк. печ.,

въ 32 д. л., въ бум. 5 коп.; гражд. печ., въ

32 д. л., въ бум. 5 коп.
Молитвоеловъ съ акаѳиетами, гр.

печ., въ 32 д. л., съ 8 изображеніями, въ
бум. 20 коп., въ коленк. 45 коп.
Молитвоеловъ краткій толковый,

церк. и гражд. печ., въ 16 д. д., въ бум.
15 к., въ колепк. 55 коп.

Молитвы на сонъ грядущимъ и

утреннія, церк. печ., съ кннов.: еъ 8 д. л.,
въ бум. 20 к., въ коленк. 45 к.: въ 16 д. л.,

въ бум. 7 коп.; гражд. печ., въ 32 д. л., въ

бум. 4 коп.

Молитвы: Господня, предъ обѣдомъ п

послѣ обѣда, круіш. церк. печ., на лнстѣ 1 к.

Начатки христіанскаго ученія,
цер к., печ., въ 16 д. л., въ бум. 10 к.; граж.
печ., въ бум. 9 коп.

Новый Завѣтъ Господа нашего
Іисуса Христа, на славянскоыъ и рус-
скомъ языкахъ, съ параллельными мѣстамп

и съ' приложеніемъ подлинныхъ текстовъ
ветхозавѣтныхъ параллелей, въ 16 д. л., въ

бум. 65 к., въ коленк. съ сафьян, кор. 1 р.,

въ сафьлнѣ 1 р. 50 к.
То же, безъ нараллельныхъ мѣстъ, на 1

слав, и русск. яз., въ 16 д. л., въ бум. 45 к.,
въ кол. съ сафьян, кор. 75 к., въ сафьянѣ

1 р.: въ 8 д. л., въ коленк. 1 р.
Октоихъ учебный, церк. печ., въ

16 д. л., въ бум. 20 к., въ колом. 50 коп.
Псалтирь (учебная), церк. печ., безъ

кпнов., въ 8 д. л., въ бум. 25 к., въ колом.
55 к., въ коленк. 60 коп.
Часословъ (учебный), церк. печ., въ

8 д. л., въ бум. 20 к., въ колом. 28 к., въ
корешкѣ 50 коп.
ГГаримійникъ, сиесть собраніе парпміи

на все лѣто, церк., неч., въ 8 д. л., въ бум.
75 коп., въ коленк. 1 р. 25 коп.
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Содержание: В ысочайшів приказы, отмѣтки и награды,— Опредѣлеиія Святѣпшаго Сѵпода.—

Прпказъ ООеръ -Прокурора Святѣйшаго Сѵнода. ТІрибавлепіл: Рѣчь высокопреосвященнаго митрополий
Антонія.— Значеніе праздника Успенія.— Война п христолюбивые вопны.— Кольныя мѣста современно!
средней духовной школы,— Предполагаемое подворье Виленскаго Свято-Духовскаго братства въ Мо-
скп'Т». Прибалтійское православное братство въ 1906 году.— Йзъ періодической печати.— Хроника, -

Сообщенія изъ заграницы.—Сообщенія о новыхъ книгахъ.— Отвѣты редакціи.— Объявленія.

/ ПАПППЛПаО Tit IT Я на «ЦЕРКОВНЫЙ ВЕДОМОСТИ. З р. въ годъ съ дост.
щ ІіиДІІІІиіІйя Цшш и иерее., за границу 4 р. Отдѣльные Л»Л» по 14 к. съ пересылкой,

Объявленія печатаются по слѣдующей цѣнѣ: за объявленіе, занимающее страницу— 70 рублей, (
~ і половину страницы— 35 рублей, за мѣсто, занимаемое одной строкой петита въ два столбца, - (

1 рубль и'за мѣсто, занимаемое строкой петита въ одинъ столбецъ, —50 коп.

АДРЕСЪ РЕДАКЦШ й КОНТОРЫ: С.-Петербургъ, Конногвардейскій бульваръ, д. 5, кв, 7-

С.-Петербургъ, 9 августа 1907 г. За редактора В. Самуиловъ.

Сѵнодллыідя Т ипографія.



Къ JVa 32 Прибавл. къ «Церк. Вѣром.» за 1907 г.

Въ Контор* «Церковныхъ Ведомостей» (Конногвардейскій бульваръ, д. 5, кв, 7).

ПРОДАЮТСЯ:

шш п итошы шеднй
ВЫСОЧАЙШЕ учрежденнаго Предсоборнаго Присутствія, какъ общихъ со-

браній, такъ и шести отдѣловъ его въ 4-хъ томахъ, по цѣнѣ 2 р. за томъ

съ пересылкой.

еЛЛе=<Й ^Ъ &СТНОД АЛЬНЫХЪ ^КШШШЬ^^ГАВКАХЪ ^~ПРО ДАЕТ СЯ

Справочный и объяснительный СЛОВАРЬ къ ПСАЛТИРИ, і
Составленъ 77. Гилътебрандтомъ. Стр. 5G0, въ 8 д. л. Цѣна 2 р. 50 к.

Въ ". : ; епархіалыкшъ женскояъ учнлищѣ
В свободно мѣсто преподавателя дидактики (3 урок.), педагогики (10 урок.) и другпхъ предме-
^ товъ,— всего до 24 уроковъ при вознагражденіи ие ыенѣе 1500 рублей (съ •м™™»»» t

собіемъ) —Прошенія подаются на имя совѣта училища.

квартирныиъ по-

1-1

рэввгазягээзагзазайэазвэзззза^гэйзайэзэзйавзйдтзшаз sasssgasassassa

ПРИДВОРНАЯ # КАПЕЛЛА j
I симъ объявляетъ, что въ наступающее 1907- — 8 учебномъ году ПРІЕМА. і
I УЧЕНИКОВЪ на всѣ курсы Регентскаго Класса при Прндворной 1
I Капеллѣ безусловно НЕ БУДЕТЪ. Занятія же въ семъ классѣ будутъ
I продолжаться лишь для тѣхъ учениковъ, которые поступили въ Классъ а
1 впродолженіе 1906 — 7 учебнаго года или ранѣе. Прошенія о пріемѣ въ §f

РегентскіЙ классъ будутъ возвращаться безъ разсмотрѣнія. 4—4 Ц 1

Сукно для учениковъ
по фабричнымъ цѣнамъ, высокаго качества, очень прочное и практичное (шпр. около

2 арш.) высылаемъ налож. платежомъ отрѣзами по почтѣ въ любомъ количествѣ (но ие менѣе

2 арш); цвѣта: маренго, темносѣр., среднесѣр. п свѣтлосѣр. по 1 р. 30 коп. аршинъ, высшаго

сорта 1 р. 80 коп. арш.; цвѣта чернаго и теыносиняго въ 1 р. 40 коп. и 1 р. 90 коп. арш.

Пересылка за нашъ счета. Въ Аз. Россію прибавляется разница провоза. Адресовать:

Станиславу Орлянскому и К-
г. Лодзь. Петрок, губ. № 40.

P.S. Непонравившійся товаръ прпнимаемъ обратно.



РУССКІЙ КОЛОКОЛЬНЫЙ ЗАВОДЪ j
ГЕОРГШ ВЛАДШМІРОВШЧА

РАДЗИХ0ВСКАГ0, \
ВЪ М. НВМИРОВ-В, ПОДОЛЬСКОЙ ГУБЕРНІИ.

И Въ виду увеличившаяся спроса на церковные колокола моего за- ^
В8 oEta вода, нахожу возможнымъ ставить цѣны на таковыя внѣ конкѵрренціи. г

Постоянно снабжая наше обширное отечество колоколами и даже столь |
■ ІМЁ отдаленныя мѣста, какъ Сибирь, Кавказъ, Закаспійскій край, также достав- bj
■ йг *\ iBi ляя и заг Р ани ЦУі заводъ за исполиеніе заказовъ нолучаетъ много благо- !

-ѵ дарностей. Изготовляетъ колокола съ сильнымъ и пріятнымъ звукомъ п |
И изящной отдѣлки, за прочность и качество выдаются ручательства, до- k
И ставку колоколовъ по желѣзнымъ дорогамъ заводъ принимаете на свой к

б счетъ. По требованію, условія высылаются безплатно. I
^ Адресоваться: м. Немировт», Подольской губерніи, контора завода. 1—1 |

Ч J
ш м/ шшшш&шшшш шу ш/т/ ш/ тг\й/ шшшщі

СПОСОБЪ
СКОРАГО
ЛЕЧЕНІЯ ЧАХОТКИ ДОКТОРА

ТУРИНА,

сложной дезинфекц. Иэд. 8-е. Научи, основы; при-
мѣры скор, излеч. Выс. за 1 р. 30 к. книж. о леч.

внутр. и заразн. Остр., хрон., неизлеч. болѣз.

выс. за 10 р. Адр. автору: Кіевъ: д-ру Турину.

МЕТОДИКА ЗАКОНА БОЖІЯ 4-е изд.
одобрена для церк. и ыин. школъ «въ пособіе при

препод. 3. Божія и его методики» въ 2 кн. "Д. 1 р.

15 к., съ перес. Можно нал. плат. Адр.: Астрахань,
дух. семшіарія, протоіерею Блаіонравову. 12 — 2

ПРИГЛАШАЮ сотрудн., корреспоид. и

роднаго изданія. Подробн. предлож. Спб., Почт,
цредъяв. 500 руб. № 3974. 1 — 1

заработокъ мог. им. жены ду-

ховенства въ мѣсти. гдѣ работ,
кружева и др. рукодѣл. По-

свѣд. Спб., Почтамтъ, ящ. № 223. 1 — 1

ХОРОШ.
дроби.

1 1 К П Л А М "К Ремни съ бляхами 6 р., 7 р.
L1U ІіиЛПІт! D. и 8 р. дюжина. Сукно Мо-

сковское очень прочное сѣрое 1 р. 50 к., 1 р. 75 к.

и 2 р. аршинъ. Гербы для фуражекъ 10, 15 п 20 р.

за 100 штукъ. Для духовныхъ лицъ шляпы и

шапки 3 р. 50 к., 4 р., 5 р., 8 и 10 р. Бобрикъ
драпъ для рясъ 1 р. 80 к. и 2 р. за аршинъ. Тре-
буется задатокъ. Москва, Садовая, В, Наумовъ. 6 — 5

ХУДОЖЕСТВЕННО-ИКОНОШСЩ
МАСТЕРСКАЯ

А. Д. САЛАУТИНА
въ с. ПАЛЕХѢ, Владимірск. губ.

Принимаетъ всполпеніе заказовъ на иконы

стѣнонисаніе и реставрацію древнихъ пконъ j

картинъ. Исполняются: въ греческомъ, Строганов-

скомъ, фряжскомъ и художественно-живописши
и друг, стиляхъ.

Смѣты и рисунки безплатно. 2-2

БЕЗПЛАТНО
требуйте прейскуранты СУКОННОЙ ФАБ-
РИКИ Ш. Лихтенштейн-!,, Бѣлостокъ,
Почтовая улица, собств. домъ. 9_д

штжшттт/лтшжжтЖІк

иконы ;
га хорош. ЦиТТАрАГЛ можно заказывать и?
2 писемъ^ІІЬДѴГ VI V иконной лавкѣВЫ-і

СОЧАИШЕ учрежден, комитета попечитель- в

ства о русской иконописи: Петербурга, На- Г

деждинская, 27. Прейсъ - курантъ вы- Г
сылается по требование. 10-1

ЖЕНСКАЯ 8-и КЛАССНАЯ ГИМНАЗІЯ
имени СВ. ЕВФРОСИНІИ СУЗДАЛЬСКОЙ

съ правами гимназій Мин. Нар. Пр. Спб., Васильевскій Островъ, 17 л., д. 70.

Пріемныя цспытанія въ I— YI классы съ 16-го августа по 1 -е сентября. Въ при-

готовительный класеъ пріемъ безъ экзамена При гимназіи пансіопъ. Дочери священно- »

служителей принимаются па тѣхъ же условіяхъ, накъ и въ епархіалышя училища, т. е. |
дочери священнпковъ вносятъ 80 р. ежегодно и діаконовъ 50 р. ежегодно за право |
ученія и полный иансіонъ. Кромѣ того единовременный взносъ 25 р. на обзаведеніе. '{

Начальница М. Холоднякъ.

С.-11етербургъ. Сѵнодальная типографія.


