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МОСКВА, 6-го СЕНТЯБРЯ.
Вышелъ въ свѣтъ  первый вы пускъ  «Круга церковны хъ 

пѣснопѣній» , изданный общ ествомъ церковнаго  цѣнія  Нельзя 
не п ривѣтствовать  появленія такого  полезнаго изданія. Цер­
ковное пѣніе у н асъ  имѣетъ свою печальную исторію, и въ 
настоящ ее время находится въ  особенно незавидномъ поло­
женіи. Было время, когда духовенство могло насчитать въ 
своихъ рядахъ достаточное число п ѣ в ц о в ъ ,  искусны хъ въ 
исполненіи Бож ественныхъ пѣснопѣній , когда и среди самыхъ 
пречетниковъ было не мало людей, которые, при отсутствіи 
какихъ либо умственныхъ и н р авствен н ы хъ  достоинствъ, 
обладали тѣ м ъ  добрымъ свойствомъ, что умѣли п ѣ ть ,  твердо 
сохраняли въ  памяти установивш іеся  церковные напѣвы и 
обладали умѣньемъ при случаѣ свободно пользоваться  нот­
нымъ овтрнхчшъ и обиходомъ. То было время, когда самая 
организація  духовио-учебныхъ заведеній была такого  рода, 
что могла вы дѣлять  изъ  себя въ  достаточномъ количествѣ 
т ак и хъ  п ѣ в ц о в ъ .  По прежнему порядку , до введенія въ ду­
ховны я школы новаго устава ,  въ  послѣобѣденные уроки въ 
училищахъ во всѣхъ  классахъ  чуть не каждый день полага­
лось пѣніе, которому такимъ образомъ всякій ученикъ обу ­
чался почти ежедневно въ  продолженіе шести (а часто и болѣе) 
л ѣ т ъ .  Этого времени, при такомъ  количествѣ уроковъ , было, 
разум ѣется , вполнѣ достаточно, чтобы ученикъ не только 
усвоилъ разны е н а п ѣ вы  и пріобрѣлъ болѣе или менѣе зн а ­
чительный н а вы къ  въ  пользованіи нотнымъ обиходомъ, ио и 
развилъ  и воспиталъ  в ъ  себѣ вкусъ  и особенное расположе 
ніе к ъ  духовнымъ п ѣ сн о п ѣ н іям ъ . Въ сем инар іяхъ , хотя и не 
полагалось уже уроковъ  п ѣ н ія ,  но и здѣсь нѣсколько ори* 
виллегироваиное положеніе т а к ъ  назы ваем ы хъ  пѣвчихъ манило 
къ  себѣ всякаго  обладающаго хорош имъ голосомъ и з а с т а в ­
ляло попасть въ  это аристократическое сословіе. Все это  вело 
къ  тому, что изъ  духовны хъ заведеній , если не всѣ ,  то з н а ­
чительное больш инство учениковъ выходило съ  умѣньемъ 
п ѣ ть  по церковному. Д е  умѣли пѣть большею частію только

ученики, которые по какому либо обстоятельству  не были въ 
училищѣ п которые изъ родительскаго дома прямо поступали 
въ  семинарію, и йотомъ— люди, совершенно обдѣленные при­
родою по части музыкальнаго  слуха. Понятно поэтому, что 
церковное пѣніе въ то время держалось на значительной в ы ­
сотѣ. Новый у с т а в ъ -д у х о в н ы х ъ  училищ ъ и семинарій, совер­
шенно преобразовавш ій строй этихъ  ш колъ въ  извѣстныхъ 
частяхъ  к ъ  лучш ему, вредно отозвался на церковномъ пѣніи. 
Вслѣдствіе значительнаго увеличенія  * числа уроковъ  по н ѣ ­
которымъ предметамъ училищнаго курса  не стало возможности 
удѣлять на пѣпіе столько времени, какъ  это было прежде. 
Вмѣсто 12  или 15  уроковъ  въ недѣлю на пѣніе стало воз­
можнымъ назначить только самое ограниченное число — не 
болѣе 4  уроковъ . А потомъ и самое дѣло обученія пѣнію по 
необходимости поставлено было въ новы я условія ,  такж е не 
благопр іятствую щ ія  его развитію . Прежде въ каждомъ классѣ 
училища одипъ изъ наставни ковъ  предметовъ, проходимыхъ 
въ этомъ классѣ , бралъ на себя и обязанность заниматься  
съ  учениками пѣніемъ*, так и м ъ  образомъ въ каждомъ отдѣль­
номъ классѣ  бы лъ , т а к ъ  сказать ,  свой учитель пѣнія  Не 
обладая какимъ либо хитры м ъ музы кальны мъ образованіемъ, 
онъ однако же, при знаніи ц ерковн ы хъ  н а п ѣ в о в ъ  и обиход­
ной ноты въ  добтаточпой степени могъ руководить пѣніемъ. 
З аним аясь  съ  учениками этимъ предметомъ, какъ  мы сказали , 
чуть не каждый день и имѣя подъ руками болѣе или менѣе 
ограниченное число п ѣ в ц о в ъ ,  онъ  могъ не только  вести общее 
п ѣ и іе ,  но имѣлъ время и возможность заи яться  съ  каждымъ 
ученикомъ отдѣльно; манкировать пѣніемъ ученику поэтому 
было не особенно удобно^ даже и нерасположенные къ  этому 
предмету должны были заниматься  имъ дома, учиться у сво ­
ихъ же товари щ ей , чтобы приготовить къ классу заданный 
урокъ . Въ настоящ ее время въ  училищ ахъ и семинаріяхъ 
полагается  особый учитель пѣ и ія  съ опредѣленнымъ ж а л о ­
ваньем ъ ; повидсмоыу пѣніе поставлено въ лучш ія  условія , 
чѣмъ прежде: спеціалистъ п ѣ н ія ,  какъ мастеръ своего дѣла, 
долженъ бы бы лъ  достигать лучш ихъ р езул ьтато в ъ ,  чѣмъ
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прежніе учители , умѣвшіе пѣть только по н а вы к у ,  никогда 
не слыхивавш іе  о какихъ либо мажорахъ и минорахъ , о д іа ­
тоническихъ и хроматическихъ гаммахъ и т .  под. А между 
тѣ м ъ  дѣло принимаетъ обратное положеніе: въ настоящее 
время пѣніе въ училищахъ и семинаріяхъ находится въ 
упадкѣ, тйкь  что очень немногіе псаломщики, вышедшіе 
изъ духовной ш колы, созданной по новому образц у , могутъ 
похвалиться умѣньемъ пѣть по церковпоыу. Причина этого 
грустнаго явленія заклю чается именно, какъ  мы сказали , въ 
тѣ хъ  условіяхъ , въ  которыя поставлено нынѣ обученіе п ѣ ­
нію. Какъ бы пи бы лъ хорошо музыкально образован ъ  у чи ­
тель пѣнія нынѣш ней духовной ш колы , онъ никогда не достиг­
нетъ т ак и хъ  резул ьтато въ ,  какихъ прежде достигали простые 
практики пѣнія .  Имѣя вмѣсто прежнихъ 12 или 15 уроковъ 
въ недѣлю только 4  *), онъ одинъ принужденъ заниматься 
не съ 20  или 30  учениками, но одновременно со 1 0 0 — 300 
и болѣе. При такомъ  положеніи дѣла, ену уже рѣш ительно 
никакой возможности нѣтъ  заниматься  съ каждымъ отдѣльно 
и контролировать знанія каждаго ученика; ему естественно 
приходится ограничивать свои задачи устроеніемъ общаго п ѣ ­
нія , чтобы оно было сколько и и будь сносно, развитіе  же и 
усоверш енствован іе  каждаго въ  отдѣльности онъ по необхо­
димости принужденъ въ значительномъ больш инствѣ случаевъ 
оставлять  на добрую волю самого учепика. Но разсчитывать  
на эту  послѣднюю, при настоящ емъ школьномъ направленіи 
умовъ, соверш енно нельзя. Укоренивш ійся утилитарный духъ , 
погоня за хорошимъ балломъ совершенно уби ваетъ  всякое 
стремленіе къ какому либо безкорыстному зан ят ію , и поло 
жимъ, что въ  атте статѣ ,  при выходѣ ученика изъ семипаріи 
пли училища, ему дается пзвѣстиый баллъ и по церковному 
пѣнію, но что для него значитъ этотъ  баллъ , если онъ не 
имѣетъ никакого  в л іян ія  на причисленіе его къ извѣстному 
разряду? Разсужденія  же о том ъ , что баллъ по церковному 
пѣиію можетъ имѣть зпаченіе въ будущ емъ, по выходѣ изъ 
заведенія, далеко не всегда присущи молодому человѣку, 
обыкновенно увлекаю щ емуся настоящ имъ. Къ этому нужно 
присовокупить, что уроки по цѣпію приходится устроять 
послѣ обѣда, когда ученикъ уже сдѣлаетъ 4  к л а с с а ,— какое 
же можетъ быть расположеніе къ пѣнію, когда дѣтскій о р г а ­
низмъ, утомлеиный предшествующей работой, требуетъ  отдыха 
отъ всякихъ классн ы хъ зан ят ій ,  когда изъ этого неболинаго 
промежутка врем ен и ,—  послѣ обѣда до за н я т н ы х ъ  ч а с о в ъ ,—  
нѣкоторые слабосвльиы с ученики должны так ж е  нѣсколько 
урвать  для приготовленія  къ  слѣдующимъ четыремъ кл ас ­
сам ъ ? . . .  Все это является  естественною причиною того въ 
настоящее время грустнаго  явлен ія ,  что изъ духовной школы 
вы ходятъ  люди, не только не знающіе тѣердо церковныхъ 
н апѣвовъ , но и не воспитавш іе въ  себѣ вкуса и располо­
женія къ церковиому пѣнію. Такое положеніе дѣлъ повело 
къ тому, что въ  настоящ ее время церковное пѣніе, какъ мы 
сказали , находится въ  упадкѣ . Ны нѣш ніе псаломщики, бу 
дучи, безъ сомиѣнія ,  гораздо выше своихъ предшественпи-

•) Мы полагаемъ, что и прй этомъ числѣ уроковъ трудъ учителя пѣ­
нія далеко не оплачивается назначеннымъ ему окладомъ (200 р. — въ 
семинаріяхъ), ибо кромѣ этихъ 4 уроковъ на него обыкновенно возла­
гается если не юридическая, то нравственная обязанность руководить 
н семинарскимъ хоромъ, — на занятія съ которымъ тратится не мало 
времени. Поэтому порядокъ, по которому па учителя пѣнія возлагается 
только два урока въ иедѣлю, должно считать, безъ сомнѣнія, болѣе 
справедливымъ.

ковъ въ  нравственномъ п интеллектуальномъ отнош еніяхъ , 
далеко однако же уступ аю тъ  имъ в ъ  знаніи церковныхъ н а ­
пѣвовъ и обиходной коты . Многіе изъ пихъ поютъ, какъ 
пришлось, пользуясь иногда напѣвами своей собственной ф а ­
брикаціи. Древніе русскіе напѣвы  церковные постепенно т а ­
кимъ образомъ искажаются и забы ваю тся ;  они поддержива­
ются только пѣвчими - ремесленниками, которые впрочемъ, 
пользуется  ими только въ переложепіяхъ Турчанппова и 
Л ьвова , а не въ  ихъ чистомъ видѣ.

И вотъ въ  такое то грустное въ отношеніи къ церковному 
пѣнію время общ ество любителей этого пѣнія начинаетъ и з ­
давать «Кругъ ц ерковны хъ пѣснопѣній» обычнаго напѣва 
Московской епархіи . Издана пока первая  часть «К руга» , со­
держащая въ  себѣ всеиощиое бдѣніе, по часть очень сущ е­
ственная и наиболѣе необходимая въ  настоящее время, так ъ  
какъ нынѣ мы рѣдко въ какой церкви услышимъ древніе 
нап ѣвы , н а п р . ,  догматиковъ и проки ш ю въ. Мы не обинуясь 
можемъ сказать , что эта книга должна быть настольною для 
всѣхъ  ны нѣш ни хъ псаломщ иковъ, потому что въ настоящее 
время она пока въ своемъ родѣ единственная и ни чѣмъ не 
замѣнимая. С ущ ествую тъ , правда, древніе потные октоихи, 
пространные обиходы церковнаго п ѣ н ія ,  но они во многихъ 
своихъ частяхъ  не приложимы для настоящ аго  времени. Су­
ществуетъ еще «Руководство къ практическому изученію древ­
няго Богослужебнаго пѣнія»  ІІотулова, введенное въ качествѣ 
учебника пѣнія  въ духовн ы хъ училищахъ и сем инаріяхъ , но 
оно далеко не обнимаетъ собою всѣхъ н апѣвовъ  церковны хъ, 
съ теченіемъ времени сдѣлавш ихся обычными: въ  немъ с о ­
держатся только нѣкоторые образцы эти х ъ  н а п ѣ в о в ъ ,  кото­
рые, разум ѣется , далеко не обнимаютъ всего круга ц е рко в­
ны хъ  пѣснопѣній. Но повелѣиію Государя Николая Павловича 
г. Л ьвовы мъ составленъ обиходъ потнаго церковнаго пѣнія;  
въ  настоящ емъ году онъ вы ш елъ  новы мъ изданіемъ, вновь 
пересмотрѣнный, исправленный п значительно дополненный 
подъ руководствомъ г .  Бахметева . Но, во п ервы хъ , онъ д а ­
леко не можетъ бы ть  н а зван ъ  воспроизведеніемъ обычныхъ 
ц ерковны хъ  н а п ѣ в о в ъ ,  так ъ  какъ  во мпогихъ случаяхъ онъ 
значительно 'у к л о н я е т с я  отъ н и хъ ;  во вто ры хъ , пѣснопѣнія  
въ немъ переложены па четыре голоса , п слѣдовательно въ 
этомъ своемъ видѣ онъ далеко не можетъ быть надлежащимъ 
пособіемъ для одиночнаю пѣнія  псаломщика: онъ можетъ быть 
весьма полезенъ также для хоровы хъ общ ествъ , пѣніе  кото­
р ы хъ  всегда носитъ  на себѣ партесный х арак теръ .  Такимъ 
образомъ вышедшій «Кругъ ц ерковны хъ пѣснопѣній» является 
въ  нестоящее время едипствепною книгою, которою ны нѣш ніе 
псаломщики могутъ  руководствоваться  при церковномъ пѣніи 
и которая предохранитъ я х ъ  отъ разнаго рода искаженій 
церковны хъ н а п ѣ в о в ъ .  Вмѣстѣ съ этимъ упрочивается этою 
книгою и судьба вообще паш его церковнаго п ѣн ія ,  т а к ъ  какъ 
въ  печатномъ своемъ видѣ древніе обычные церковные н а ­
пѣвы сохранятся  в ъ  надлежащей цѣлости и чистотѣ пе только 
для современниковъ, по и для потомства.

Но эта книга можетъ служить весьма полезнымъ руковод­
ствомъ и для уп ітелей  пѣнія  в ъ  духовн ы хъ училищ ахъ и 
сем инаріяхъ , главн ая  задача которы хъ п состоитъ въ  томъ, 
чтобы обучить воспитанниковъ обычнымъ церковнымъ папѣ- 
вам ъ п умѣнью пользоваться  нотнымъ обиходомъ. 11 так ъ  
какъ эти напѣвы  въ «Кругѣ  церковны хъ  пѣснопѣній» поло­
жены на ноты , то ученики, изучая ихъ по этой книгѣ, мо­
гутъ  пріобрѣсти довольпо значительный н а вы къ  разбирать и
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самыя ноты. Поэтому библіотекамъ духовныхъ училищъ и строящ агося при убѣжищ ѣ храма при часовнѣ учрежденъ

въ  этотъ  деиь, съ дозволенія его с іятел ьства ,  киязя  В. А. 
Долгорукова, кружечный сборъ , каковаго въ этотъ  деиь было 
пе мало. Кружка для пожертвованій будетъ постоянно н а х о ­
диться при часовнѣ у иконы св. Благовѣ рн аго  князя Алек­
сандра Ц евскаго, сооруженной купцомъ Михайловымъ въ  п а ­
мять событія 1 -го марта. Икона эта очень изящна. На эм а­
левомъ разноцвѣтномъ съ золотомъ полѣ ея рѣзко вы дѣляется  
изображеніе св .  князя, художественно выполненное. Икона 
помѣщена въ  изящ номъ иконостасѣ высотою до З 1/* а р ш и н ъ , 
украшенномъ сверху царскими регаліями: золотыми короною, 
скипетромъ и державою, помѣщенными въ  вѣн кѣ  изъ дубовой 
и лавровой вѣтокъ . Предъ иконой поставленъ золоченный н о ­
ваго изящнаго рисунка фонарь, отчетливо выполненый ф абри­
кантомъ церковной утвари  г. Гусаревы мъ.

—  30-го авгус та ,  въ  св. воротахъ церкви Троицы, что на 
А рбатѣ , при громадномъ стеченіи народа, преосвящ еннѣйш имъ 
Алексіемъ Епископомъ Можайскимъ, освящ ена драгоцѣнная  
икона св. Александра Н евскаго, поставленная  па иждивеніе 
прихожанъ упомянутой церкви и торговцевъ  Смоленскаго 
р ы н к а ,  въ  память  незабвеннаго Государя Императора Алек­
сандра Н иколаевича. Икона поставлена въ громадномъ м ра­
морномъ к іотѣ ,  въ столбѣ воротъ съ лѣвой стороны , передъ 
которой будетъ горѣть  вѣчно-неугасимая лампада. Надъ кіо-

семинарій полезно бы было имѣть эту книгу въ достаточномъ 
числѣ экземпляровъ.

МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА.
ІІомиповеиіѳ иокойнаго Государя 29*Августа и 1 Сентября. Праздно­
ваніе тезонненнтстпа царствующаго Государя. Освященіе иконъ. Откры­
тіе Обществомъ любителей церковнаго пѣнія школъ. Начало ученія въ 
Семинаріи. Объ устройствѣ часовни на Монсеевской площади. Объ откры­

тіи новой народной читальни.

—  29 авгус та ,  въ  намять  дня тезоименитства въ Бозѣ почив­
шаго Императора Александра Николаевича совершена была 
заупокойная литургія  преосвящ епиымъ Алексіемъ, епископомъ 
Можайскимъ, а послѣ оной паинихпда высокопреосвящ еннымъ 
митрополитомъ Московскимъ Макаріемъ, въ сослуженіи съ 
преосвящ еннымъ Алексіемъ. При богослуженіи присутство­
вали военные и гражданскіе чины столиц ы , представители 
дворянства , земства и города.

—  30  а в гус та ,  въ высокоторжественный деиь тезоиме­
нитства Его Величества Государя Императора, въ Успен­
скомъ со’борѣ была соверш ена архіерейскимъ служеніемъ бо­
жественная ли тургія ,  а послѣ оной отслужено благодарствен­
ное молебствіе высоконреосвящ еииѣйш имъ митрополитомъ 
московскимъ Макаріемъ съ  обоими преосвящ енными ви к а р ія ­
ми Московской епархіи . При богослуженіи п р и с у т с т в о в а л и ' томъ находится, въ видѣ н а вѣ с а ,  п рекрасная  защ ита отъ 
высшіе военные и гражданскіе чины столиц ы , представители дождя, убранн ая  съ  трехъ  сторонъ государственными гербами.
дворянства , земства, города и московскіе сословные старш п- Въ столбѣ правой стороны воротъ поставлена другая икона 
ны. Улицы были украш ены  національными флагами, а вече- св. Троицы. Самыя ворота передѣланы заново, 
ромъ была зажжена иллюминація. — Общество любителей церковнаго  пѣ н ія  съ  сентября  откры-

—  1 сеи тября ,  въ день полугодичнаго поминовенія въ  Б о з ѣ |в а е г ь  в ъ  Москвѣ двѣ безплатны я школы для обученія жела- 
почнвшаго Императора Александра Н иколаевича, въ Архан- ющихъ цѳрковпому п ѣ н і ю - о д н у ,  на Никольской, въ  д. За-
гельскомъ соборѣ соверш ена была заупокой пая  литургія  прё-  ̂ пкоиоспасскаго духовнаго училища (въ  Заи коя . ю н асты рѣ) ,
освящ еннымъ Амвросіемъ, епископомъ Дмитровскимъ, а и о с - ! а д ругую — на Ордынкѣ, въ  д. Е пархіальнаго  училища икопо-
лѣ оной отслужена паннихида высокопреосвящ еннымъ м и т р о - . писанія . Для обученія принимаются лица в с ѣ х ъ  сословій и 
политомъ Московскимъ М акаріемъ, въ сослуженіи съ  обоими возрастовъ ;  мальчики отъ 9 л ѣ тъ  грамотные. Всѣ пособія выда-
преоевнщеиными викаріями Московской епархіи. При богослу­
женіи присутствовали воеіш ыс и гражданскіе чины столицы, 
представители дворянства , земства и города.

—  29  августа  въ церкви Зачатей скаго  м о п с т ы р я с ъ  благосло­
венія Его В ы сокоп реосвящ енства , настоятелемъ этой церкви 
свящ енникомъ П. С. Грозовымъ предъ Бож ественной ли тур ­
гіей было освященіе иконы во имя св. Благовѣ рн аго  князя 
Александра Н евскаго, писанной безмездно знаменитымъ х у ­
дожникомъ В. Д. Ф артусовы мъ. Икона сооружена в ъ  память 
о в ъ  Б озѣ  почившемъ Государѣ Императорѣ Александрѣ Ни­
колаевичѣ, на средства прихож анъ по мысли купца А. Д. 
К аш и на, который па ризу, иконостасъ и подсвѣчиикъ по­
ж ертвовалъ  болѣе ты сячи  руб. сер. Послѣ освящ енія  иконы, 
панихиды по убіенны хъ вои н ахъ ,  была отслужена Божествен-

ются отъ общ ества. Ш колы будутъ откры ты  во всѣ  воскрес­
ные и празднпчиые дни, отъ 2  ч. пополудни. Ж елающіе пос­
тупить  в ъ  школы могутъ зап исы ваться  въ канцеляріи  с о в ѣ ­
та  общ ества, в ъ  Богоявленскомъ монастырѣ.

—  2 числа сен тяб ря ,  въ  Московской духовной семинаріи , 
соверш ено молебствіе предъ началомъ ученія , и начались 
учебныя зан ят ія .  Прибито по экзамену въ  1 классъ Семина­
ріи— 113  человѣкъ изъ  1 5 5 ,  яви вш и хся  къ экзамену.

—  Въ Б озѣ  почившій Государь р азрѣ ш и л ъ , по докладу 
кн. В. А. Д олгорукова, московскому обществу трудолюбія по­
строить на МопсеевскоЙ площади часовню имени Александра 
Н евскаго , въ  память мииувшей войны и пребы ванія  Госуда­
ря вь рядахъ  арміи. Теперь кн. В. А. Долгоруковъ о б р ати л ­
ся къ  городу съ  предложеніемъ отвести на площади требуемый

ная заупокой ная  ли тургія  и ,  въ обычное время было сказано участокъ  земли (8  слиш комъ саженей в ъ  длину и 8 въ  иіи- 
о. Грозовымъ приличное этому случаю слово, послѣ к о е г о ' рину). Дума передала эт о т ъ  вопросъ на обсужденіе коммисіи
отсл у ж ен а  благодарный молебепъ и панихида 
Императорѣ Александрѣ Н иколаевичѣ .

—  30-го  ав гу с т а ,  въ  часовнѣ  па Міусской лѣсной площади

по Государѣ о пользахъ  и нуж дахъ общ ественны хъ .
—  Московскея коимисія народныхъ чтеній убѣдилась въ 

необходимости устроить еще одну читальню въ мѣстности 
совершено было торжественное молебствіе по случаю дня тезо- близъ Нѣмецкаго ры н ка. Т акъ  какъ  поиски удобнаго помѣ- 
именитства Государя им ператора . Часовня въ изобиліи была іцеиія въ  этой мѣстности не привели ни къ  чему, то коммп- 
украш ена  живыми цвѣтам и. Стеченіе публики было больш ое, сія рѣшила построить новую читальню на Богоявленской пло- 
При молебнѣ присутствовали представители попечительства щади, для чего и обратилась  къ  городу съ просьбой объ уча- 
убѣжищ а у вѣ чн ы хъ  в ои н о въ ,  что въ селѣ В сѣхсвятском ъ, и сткѣ  земли, необходимой для постройки. Дума передала прось- 
нѣсколько человѣкъ изъ п ризрѣваемѣхъ т а м ъ .  На пользу бу въ  коммнсію о пользахъ  и нуждахъ.
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ЮБИЛЕЙ ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕННАГО МИТРО­
ПОЛИТА С.-ПЕТЕРБУРГСКАГО ИСИДОРА.

26  августа исполнилось 25  л ѣ тъ  служенія митрополита Спб. 
Исидора въ санѣ митрополита.

Сначала сообщимъ нѣкоторы я свѣдѣнія  о ж и з н и  п  д ѣ ят е л ь ­
ности маститаго ю биляра, заимствуя  ихъ изъ напечатаннаго  
въ аДерковно-Обществ. Вѣсти .»  біографическаго очерка ю би ­
ляра.

Высокопреосвященный митрополитъ Исидоръ, въ  мірѣ Я ковъ 
Никольскій, родился 1 октября 1 79 9  года, въ  день Покрова 
Божіей Матери, в ъ  селѣ Н икольскомъ, Тульской губерніи , 
Каширскаго уѣзда, гдѣ отецъ его Сергій И вановъ бы лъ д іако­
номъ. По окончаніи курса въ  Тульской духовной семинаріи, 
въ 1821 году, Я ковъ  Никольскій поступилъ въ  С .-П етербург­
скую духовную академію, гдѣ окончилъ к у рсъ  однимъ изъ 
лучш ихъ студен товъ ,  со степенью кандидата, въ  1 8 2 5  году. 
Вскорѣ послѣ окончанія курса въ академіи, на 26  году отъ 
рожденія, оиъ но желанію своему, 22  августа  1 8 2 5  года, 
постригся въ  монаш ество, съ именемъ Исидора, и опредѣленъ 
б а к а л а в р о м ъ  богословскихъ н а укъ  той же академіи, а 29 
августа  рукоположенъ въ іеродіакона; зат ѣм ъ  5  сентября  
произведенъ въ іеромоиаха и 10 сентября назначенъ библ іо ­
текаремъ академіи. Черезъ годъ, 3 0  октября 1826 года, ком- 
мнссіей духовны хъ училищъ удостоенъ степени магистра . 
Послѣ пятилѣтиихъ плодотворныхъ трудовъ учительства въ 
С .-Петербургской духовной академіи іеромонахъ Исидоръ, 24  
августа 1 82 9  года, опредѣленъ въ  Орловскую духовную се­
минарію ректоромъ и профессоромъ богословскихъ н а у к ъ ,  и 
въ томъ же году 14 сентября возведенъ в ъ  сан ъ  архи м ан­
дрита и назначенъ настоятелемъ Мценскаго ІІетроиавловскаго 
монастыря, а 11 ноября присутствующимъ въ  Орловской духов 
ной консисторіи. Въ 1833  году архимандритъ Исидоръ, 21 
іюля, переведенъ ректоромъ въ Московскую духддную семи­
нарію и опредѣленъ настоятелемъ ставрои игіалы іаго  Зайко* 
носпасскаго монасты ря. Въ 1 83 4  году 11 н о я б р я ,  по Высо­
чайшему указу  архимаидритъ Исидоръ хиротонисанъ во е п и ­
скопа Дмитровскаго, викарія  Московской мптрополіи.

Черезъ три года, в ъ  1837 году, 5 ію ня , онъ былъ п р и ­
зван ъ  къ самостоятельной дѣятельности на каоедрѣ Полоцкой 
епархіи , а въ слѣдующемъ 1 84 0  году, 5 ію н я ,  перемѣщенъ 
па каѳедру Могилевской еп арх іи , и на слѣдующій годъ, 5 
іюня, возведенъ въ  с ан ъ  арх іеп и скоп а . Полоцкъ и Могилевъ 
въ продолженіи четырехъ л ѣ т ъ ,  были свидѣтелями’неутоыимой 
пастырской дѣятельности архіепископа Исидора. При возник­
ш ихъ тогда религіозныхъ движеніяхъ между уніатами ар хи ­
пасты рь имѣлъ полную возможность изучить и уяснить себѣ 
прошедшій судьбы западнаго кр ая ,  онъ крѣпко защ ищ алъ 
православіе отъ посягател ьствъ  исконны хъ враговъ  его и 
много содѣйствовалъ соединенію съ православною  церковію 
черезъ унію отторгн уты хъ  католичествомъ духовн ы хъ  чадъ 
ея ,  утверждая православіе ,  возстановляя  древніе обычаи п р а ­
вославной церкви, являя  въ себѣ высокій примѣръ строго 
благочестивой, христіанской жпаип.

Покоренный, въ 1840— 50 годахъ, З акавка зск ій  край т р е ­
бовалъ  распространенія  въ немъ свѣта  истинной Христовой 
вѣры и вообще устройства края , а потому, но Высочайшей 
волѣ, дѣятельность  архіепископа Исидора была перенесена 
съ сѣверо-запада на юго-восточную окраину государства. 
Высочайшимъ указом ъ , 12 ноября  1844 года, архіепископъ

Могилевскій назначенъ на каѳедру епархіи Карталинской и 
Кахетинской п возведенъ в ъ  зван іе  члена С вятѣйш аго  Синода 
п экзарха  Грузіи . Здѣсь въ продолженіи 13 л ѣ тъ  архипастырь 
неутомимо трудился по общему управленію церковными д ѣ ­
лами Закавка зски х ъ  епархій; пасты рская  понечительность 
экзарха особенно обращена б ^ л а  на возобновленіе и устрой­
ство новы хъ  храмовъ въ мѣстахъ разноплеменнаго и р а зн о ­
вѣрнаго  населенія. Труды эти ознаменовались благодатными 
успѣхами просвѣщ енія  христіанскою вѣрою многихъ пр іоб­
р ѣтен ны хъ  чадъ церкви и положили прочпое основаніе р а з ­
витію православія  въ краѣ. Труды и заботы экзарха  для 
Закавка зья  были оцѣнены Монаршимъ благоволеніемъ. Въ 
1 85 3  году, 19 ап рѣ ля ,  при Высочайшемъ рескриптѣ , экзарху 
былъ препровожденъ алмазный крестъ для ношенія на кло­
букѣ, а въ 1856  году, 26 а в гу с т а ,  возведенъ онъ лично въ  
сан ъ  митрополита «за ревностные труды но общему управ­
ленію церковными дѣлами З ак авказскаго  края».

По смерти Кіевскаго митрополита Ф иларета, эк зар хъ  Грузіи 
призванъ 1 марта 1 8 5 8  года къ  высшему служенію на К іев­
скую митрополію, гдѣ онъ пробылъ два года.

Въ 1860  году, 1 іюля, митрополитъ Исидоръ призванъ 
.б ы л ъ  на каѳедру митрополита Новгородскаго, С.-ІІетербург- 
I скаго , Эстляндскаго и Финляндскаго, на которой служитъ 
церкви и отечеству и до настоящ аго  времени, состоя въ  тоже 
время и первенствующ имъ членомъ Св. Синода.

Юбилейный день 2 6  августа  начался литургіей , въ 8  ч а ­
совъ 30 минутъ у тра ,  въ домовой церкви митрополита. Б о ­
жественную литургію соверш алъ  самъ митрополитъ Исидоръ. 
Послѣ обѣдни было совершено благодарственное молебствіе 
съ  возглаш еніемъ миоголѣтія юбиляру. Н икакихъ  празднествъ 
по поводу юбилейнаго торж ества  не предполагалось. Не смотря 
на это покои митрополита наполнились лицами как ъ  духов­
ными, так ъ  и свѣтскими, пожелавшими привѣтствовать  м а­
ститаго ю биляра. П ривѣтствія  начались, когда вы сокопреосвя­
щеннѣйшій ю биляръ  послѣ Богослуж енія  вступилъ въ свои 
покои. Въ то тъ  же день , утромъ, Его Величество Государь 

| Императоръ изволилъ осчастливить юбиляра слѣдующею т е ­
леграммой изъ Петергсфа: «отъ  души поздравляю васъ съ 
соверш ивш имся двадцатипятилѣтіемъ ваш его служеиія церкви 
и отечеству въ  санѣ  митрополита. Дай Б о г ъ ,  чтобъ оно 

1 продлилось еще многіе годы в ъ  полнотѣ силъ духовныхъ и 
тѣ л е с н ы х ъ » .  Изъ Ораніенбаума Ея Высочество Великая Кия- 

’ гиня Е катери н а  Михаиловна привѣтствовала  его вы сокоп рео ­
с в я щ е н с т в о  слѣдующею телеграммой: «въ настоящій день 
1 двадцатнпяти лѣтияго  служенія ваш его въ саиѣ  митрополита 
I поздравляю васъ  п желаю вам ъ продолжать на долгіе дни 

наше многополезнос служеніе церкви и отечеству. Мои дѣти 
'ш л ю т ъ  вамъ искреннее поздравленіе». Изъ Кіева отъ  Ея 
] Высочества Великой Княгини Ллександы .ІІетровиы получена 
слѣдую щ ая телеграмма: «съ чувствомъ благоговѣйной предаи- 
иости приношу вашему высокопреосвящ енству  искреннѣйшее 
поздравленіе съ  двадцатипятилѣтіемъ ваш его  мудраго сл у ж е­
нія престолу, церкви п отечеству въ  сан ѣ  митрополита; горячо 
молюсь Всевышнему, да продлитъ Онъ дни вашей жизни на 
м н ог ія ,  іірсмиогія л ѣ т а » .  Митрополиты Кіевскій и Московскій 
привѣтствовали  ю биляра письмами. Адресы поданы о тъ  С вя­
т ѣ й ш а го  Синода, духовн ы хъ академій, семинарій и училищъ; 
отъ Московской семинаріи, въ которой юбиляръ былъ ректо­
ромъ посланъ поздравительный адресъ*, отъ Общества Любите­
лей Духовнаго П росвѣщ енія ,  Кіево Печерской л а вр ы ,  С лавяи-



№ 36 й. МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫ Я ВѢДОМОСТИ. 491
скаго Благотворительнаго Общества, главнаго управленія  
Россійскаго  Общества Краснаго Креста, Императорскаго Че­
ловѣколю биваго Общества, Общества петербургскихъ едино­
вѣрцевъ  и т. д. Петербургскій городской голова И. И. Гла­
зу н овъ ,  привѣтствуя  юбиляра отъ имени города Петербурга, 
поднесъ ему хлѣбъ-соль на серебряном ъ, 'вы золоченномъ 
блюдѣ. Ютъ четырехъ единовѣрческихъ церквей Петербурга 
подиесеиа священникомъ Николаевской единовѣрческой цер- 
ква съ церковными старостами драгоцѣнная  икона Николая 
Чудотворца, отъ Казанскаго собора икона Казанской Божіей 
Матери, отъ Кіево-Печерской л авры  икона (художественной 
работы Кіевской лавры) Успенія Пресвятыя Богородицы. Въ 
нервомъ часу дня, вы сокопреосвящ еннѣйш аго  юбиляра посѣ 
тили министръ Внутреннихъ Д ѣ л ъ ,ген ер ал ъ -ад ъ ю тан тъ  граф ъ  
П . П. И гн ать евъ ,  и оберъ-прокуроръ Св. Синода К. П. По­
бѣдоносцевъ. Въ 2  часу пополудни, у митрополита Исидора 
происходилъ обѣдъ иа 17 кувертовъ:  присутствовали только 
духовиы я лица.

Въ честь юбиляра нѣ которы я общ ественныя учрежденія 
ознаменовали юбилейный сго день разными благотворенілми. 
Такъ духовный соборъ Александро-Невской лавры , въ п р и ­
сутствіи своемъ, 25 го ав гу с т а ,  въ память двадцатипяти­
лѣтняго  служенія  вы сокопреосвящ еннѣйш аго  Исадора въ санѣ 
митрополита, постановилъ увеличить выдачу отъ  л авры  де­
нежнаго пособія призрѣваемы мъ въ  лаврской богадѣльнѣ с т а ­
рицамъ изъ лаврски хъ экономическихъ суммъ, въ размѣрѣ 
41-го  руб. иа каждую изъ  п ризрѣваемы хъ с та р и ц ъ ,  въ  по­
собіе на одежду, платье и п латокъ , каковую  сумму н выдать 
26-го августа  сего 1881  года, на будущее же время, вносить 
ежегодно въ  бюджетную по содержанію л авры  вѣдомость, и 
деньги единовременно в ы давать  въ 26-й  день августа  к а ж ­
даго года. Человѣколюбивое общ ество , главны м ъ попечите­
лемъ котораго ю би ляръ  состоитъ  21 годъ, постановило въ 
ознаменованіе сего учредить в ъ  подвѣдомственной Обществу 
гимназіи въ Петербургѣ двѣ стипендіи имени вы сокопреосвя­
щеннаго Исидора съ предоставленіемъ ему права  замѣщенія 
стипендій. На исполненіе так оваго  постановленія  послѣдовало 
Высочайшее соизволеніе. Сиб. купеческое общество учредило 
двѣ стииендіп имени митрополита Исидора въ  Петровскомъ 
училищѣ С .-петербургскаго  купеческаго общ ества , с ъ  тѣ м ъ , 
чтобы кандидаты на эти стипендіи, изъ бѣднѣйш ихъ дѣтей 
бы вш ихъ п н астоящ и хъ мѣстны хъ петербургскихъ к у п ц о въ ,  
будутъ назначаться  самимъ митрополитомъ Исидоромъ.

ВНУТРЕННІЯ ИЗВЪСТІЯ.
Путешествіе Государя Императора за границу. Возвращеніе изъ за 
границы Великихъ Князей. Обновленіе древняго храма въ Инкерманской 
скалѣ. Результаты сбора пожертвованій для вризрѣиія слѣпыхъ. С п и с к и  
бѣлаго духовенства. Собираніе даниыхъ о католическомъ духовенствѣ на 
Волына. Воспрещеніе торговли въ воскресные и праздничные дни въ Смо­
ленскѣ. Учрежденіе въ Пензѣ попечительства для ириярѣиіл нищихъ.

Торговля древними рукописями и вещами.

—  26  а в гус та ,  въ четверть десятаго  часа утра Государь Импе­
раторъ с ъ  военной Петербургской пристани на пароходѣ Алек­
сандрія отправился на Кронштадскій рейдъ, гдѣ, пересѣвъ 
на императорскую яхту Держава, предпринялъ плаваніе  за 
границу въ  сопутствіи  Ихъ И мператорскихъ Высочествъ 
Великихъ Князей Владиміра и Алексія Александровичей. Въ 
свитѣ находятся: министръ Двора граф ъ  В оронцовъ-Д аш ковъ , 
статсъ  секретарь Гирсъ , гермаискій воеино уполномоченный

генералъ Вердеръ, адмиралъ Б у т а к о в ъ ,  генералъ  ад ъ ю тан т ъ  
Воейковъ, флигель адъю танты: граф ъ  Олсуфьевъ, князь  Обо­
ленскій, полковникъ графъ Ш у вало въ  и кап и таи ъ  князь Ш а ­
ховской.

2 8  августа  Держава пришла въ  Д ан ц и гъ ,  гдѣ и произошло 
свиданіе Государя Императора съ императоромъ Германскимъ. 
30 августа Императорская яхта прибыла въ Балтійскій портъ , 
куда заран ѣ е  прибыла на встрѣчу Государю Государыня Импе­
ратрица. 31 августа  въ  4  ч. 35 м. по иолудии Ихъ В ели­
чества, Наслѣдникъ Цесаревичъ и Великіе К ч язья  Георгій 
Александровичъ, Владиміръ и Алексій Александровичи при ­
были на яхтѣ  Александрія изъ Кронштадта въ Ц етергоф ъ .

.г— Великіе К нязья  Сергѣй и П авелъ Александровичи в е р ­
нулись 28-го  августа  изъ за границы .

—  Намъ сообщ аю тъ, что въ  Крыму в ъ  Инкерманской с к а ­
л ѣ ,  въ Инкерманской Киновін, реставрированъ  и обновленъ 
еще одинъ х рам ъ , о которомъ сущ ествуетъ  мнѣніе , что это 
есть самый древнѣйш ій храм ъ  выдолбленный в ъ  ска лѣ ,  сох­
ранивш ійся до н а ш и хъ  дней безъ передѣлокъ, быть мож етъ , 
отъ  первы хъ в ѣ к о в ъ  христіанства ; даже есть преданіе, что 
вто то тъ  же храм ъ , въ  которомъ соверш алъ Богослуженіе  св. 
Епискоиъ Климентъ, ученикъ апостола Петра. Храмъ имѣетъ 
престолъ у стѣ н ы  восточиой, ж ертвенн икъ  у сѣверной с т ѣ ­
н ы ;  долбленая ал тарн ая  преграда съ одиою входною дверью.

Къ сожалѣнію , пиш етъ корреспондентъ, р азс к а зы ва ю т ъ ,  что 
храмъ къ обиовлеиію разрѣ ш ен ъ  Е парх іал ьны м ъ начальствомъ 
безъ соверш енія  богослуженія , будто бы на томъ основаніи , 
что престолъ у стѣ ны  и п ѣ тъ  сѣверной двери, между тѣ м ъ  
усердствующіе ж ертвователи  сл ы ш али , что въ  а л т а р я х ъ  по­
добнаго устройства соверш ается  и въ  наши дни православ­
ное богослуженіе на Аѳонѣ и въ  Сиріи, и потому оии очень 
ск о рб я тъ ,  что сущ ествуетъ  п репятств іе  видѣть богослуженіе 
по древнѣйшему обряду п в ъ  древнѣйш емъ храмѣ.

—  Въ газета хъ  напечатано слѣдующее извѣщ еніе . Но мысли 
одной благотворительной дамы, г-жи Э . ,  члены-учредители 
состоящ аго  подъ А вгустѣйш имъ покровительствомъ Госуда­
рыни Императрицы Маріинскаго попечительства для при­
зрѣнія слѣпыхъ установили , въ  ны нѣш нем ъ году, съ  р а з р ѣ ­
шенія  С вятѣйш аго  Синода, во всѣ хъ  городскихъ и м о н ас ты р ­
ски хъ  ц ерквахъ  въ недѣлю о слѣпомъ (съ  17 по 23  іюля) 
кружечный сборъ  въ  пользу сл ѣ п ы х ъ  и, кромѣ того , о бр а ­
тились ко всѣ м ъ  своимъ м ѣстн ы мъ уполномоченнымъ съ 
просьбою приглаш ать къ  пожертвованію и къ вступленію въ  
члены Маріинскаго попечительства. Вслѣдствіе сего , по 15 
августа  поступило кружечнаго сбора п частны хъ  пож ертво ­
ваній 6 2 ,6 0 9  руб. 3 4 1/ 4 к. Независимо отъ сего , поступило 
взносовъ: отъ члеиовъ-учредителей 1 0 ,0 0 0  р у б . ,  отъ членовъ- 
соревнователей 8 ,3 4 0  р. (Каждый членъ-учредитель вноситъ  
едииовремеиио 2 00  р . ,  а членъ-соревнователь  150  р. едино­
временно, или не меиѣе 10 р. въ  м ѣ сяц ъ ) .  Таким ъ образом ъ , 
всего поступило, съ 15 мая по 15 ав гу с т а ,  8 0 ,9 4 9  руб. 3 4 1/ 4 
кои. Доводя до всеобщаго свѣдѣнія  объ означен ны хъ прино­
ш ен іяхъ  въ пользу сл ѣ п ы х ъ , учредители М аріинскаго попе­
чительства считаю тъ долгомъ вы рази ть  искреннюю свою приз­
нательность прежде всего ли цу , по мысли котораго состоялся 
кружечиый сборъ  въ  пользу с л ѣ п ы х ъ ,  а з а т ѣ м ъ ,  уполномо­
ченнымъ Маріинскаго попечительства и всѣмъ т ѣ м ъ ,  которые 
столь обязательно  принимали непосредственное или посред­
ствен ное  участіе въ сборѣ , а равно и всѣмъ ж ертвователям ъ  
за щедрое ихъ  содѣйствіе , оказаниое этому вновь нарож даю ­
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щемуся в ъ  Россія  дѣлу христіанскаго милосердія п б л а ­
готворительности. Маріипское попечительство помѣщ ается 
въ  здапіи главнаго штаба при департаментѣ там ож енны хъ 
сборовъ .

—  Петербургскія газеты передаю тъ, что по распоряженію  
С вятѣйш аго  Синода въ  непродолжительномъ времени изданы 
будутъ списки всѣхъ  чиновъ бѣлаго духовенства Имперія съ 
обозначеніемъ времепи поступленія  охъ  на службу и всѣ хъ  
полученныхъ по службѣ на гр ад ъ ,  а такж е собраиы подроб­
ны я свѣдѣнія  о современномъ состояніи м онасты рей , въ 
особенности же наличномъ составѣ монаш ествую ш ей братіи.

—  «Новости» п и ш утъ  что въ  Волынской губ. мѣстными 
властями, по порученію п рави тельства ,  ‘собираю тся данныя 
о католическомъ духовенствѣ по всей Большій. Между про­
чимъ, отъ каждаго духовнаго требую тъ  точнаго сообщенія о 
томъ, кончилъ-лн онъ курсъ  въ Петербургской католической 
духовной академіи, или н ѣ т ъ ,  гдѣ, какое и когда получилъ 
образованіе , урожепецъ-ли онъ Ц арства П ольскаго, или н ѣ тъ ,  
и т .  п. Такія же данн ы я предполагается собрать  и в ъ  д р у ­
гихъ ю го-западныхъ губерн іяхъ .

—  Изъ Смоленска в ъ  «Порядокъ» п и ш утъ ,  что недавно 
въ  Смолепской городской думѣ утверждены правила о восп ре­
щеніи торговли въ  воскресные и праздничные дни, к ак ъ  на 
база рах ъ ,  т а к ъ  и в ъ  л а в к а х ъ ,  и в ъ  м а га зи н а х ъ ,— за исклю ­
ченіемъ печенаго х л ѣ б а ,  мяса , рыбы  п при п асовъ ,  подвер­
гающихся быстрой порч ѣ л 'В ос кре сп ы й  б азаръ  перенесенъ 
на субботу , а базаръ  в ъ  пятн ицу  уничтож енъ . Правила эти 
введены въ  дѣйствіе съ  1-го августа .

—  Пеизепскій преосвященный Антоній, как ъ  сообщаютъ 
«Пензенскія Губернскія Вѣдомости», обратилъ вниманіе пред­
ставителей города на массу нищихъ въ городѣ, которымъ 
слѣдовало бы придти на помощь. По мнѣнію архи пасты ря , 
было бы полезно для этой цѣли устроить при соборной церкви 
особое попечительство, въ  которомъ могли бы участвовать  
всѣ  сочувствующіе бѣдиымъ горож ане, по выбору думы 
изъ кандидатовъ представляемыхъ приходами. На попечи­
тельство это  можно бы возложить обязанность  устраивать  
богадѣльни для неимущихъ и безсильн ы хъ къ  работѣ , а 
просто бѣднымъ, имѣющимъ силы труди ться ,  доставлять р а ­
боту и т .  п. Словомъ, достигать того ,  чтобы бѣдиымъ не было 
нужды въ  сборѣ ко п ѣ екъ ,  которы я  располагаю тъ к ъ  нищен­
ству часто и т ак и хъ  людей, которые легко просуществовали 
бы трудомъ. Съ так и м ъ  мнѣніемъ архи п асты ря  вполнѣ согла­
сились городскіе представители и в ъ  недалекомъ будущемъ 
намѣреиы осущ ествить эту  мысль преосвящ еннаго .

—  Корреспондентъ «Совр. И звѣст.»  сообщ аетъ очень лю 
бопытныя свѣ д ѣ и ія  о торговлѣ  на Нижегородской ярмаркѣ 
древними рукописями и вещами. «Кромѣ множества различ­
ны хъ то в аро в ъ ,  привозимы хъ на ярм арку , привозятся еще и 
так іе ,  к р угъ  потребителей которы хъ весьма ограниченъ. Мы 
хотимъ сказать  о торговлѣ старыми русскими щкопиеями^ 
сбываемыми на Нижегородской ярм аркѣ . Торговля э т а ,  кромѣ 
и звѣ стн ы х ъ  лавокъ  Б ол ьш ако ва  и Силина, производится еще 
в ъ  тем н ы хъ  углахъ (и зв ѣ стн ы х ъ  только  опы тны мъ и старымъ 
соби рателям ъ)  и частію въ  разпоску . Какія  драгоцѣнности, 
какой иногда серіозный вкладъ в ъ  науку  заключаю тъ въ себѣ 
эти подчасъ зам аслениы е и оборванные листки. Намъ слу­
чайно 1 ав гу с та  приш лось здѣсь купить рукопись «Броски- 
нитзрій  свящ ен н ы хъ  м ѣ стъ ,  иже есть во С вятѣмъ градѣ 
Іерусалимѣ и окрестъ  его». Списана монахомъ Арсеніемъ

Сухановымъ. Какъ явился этот ъ  «Проскинитарій» на Н иже­
городскій р ы н ок ъ ,  мы сказать  затрудняемся, но по отличи­
тельнымъ чертамъ, маслянистому запаху  и самому характеру , 
мы можемъ только догадываться, гдѣ хранился этотъ  пам ят­
никъ. Н астоящ ая книга въ  черпомъ кожаномъ переплетѣ за 
Хе 1 9 8 ,  въ  четверку , на 268  листахъ небрежнаго полуустава 
XVII в ѣ к а ,  со ставл яе тъ  достояніе нашей духовной историче­
ской л и тературы . П родавецъ, между прочимъ, намъ ск а зы ­
в а л ъ ,  что у него было и еще нѣсколько так и хъ  же х а р а к ­
теристическихъ рукописей, да «православные» уже раскупили. 
Но самая зам ѣчательная  рукопись находится въ настоящее 
время въ  лавкѣ  С. Т. Бол ьш акова ,  которую онъ желаетъ 
продать не менѣе к ак ъ  за 1 ,50 0  руб. Это рукопись въ  листъ 
на 2 32  л. круп н ы м ъ полууставомъ XVI вѣка съ 400  р аскр а­
шенными съ золотомъ картинками въ  текстѣ-, какъ  письмо, 
так ъ  и картины  верхъ  древие-русскаго искусства. Всѣ з а ­
главны я буквы и знаки препиианія  сдѣланы золотомъ. 1 листъ 
въ видѣ обложки изображ аетъ видъ Соловецкой обители. На 
2 листѣ  изображеніе великаго князя  Василія Ивановича, с и ­
дящаго среди б ояръ ;  подъ этой картинкой прелестпая заставка  
и затѣм ъ  золотой вязью  идутъ слова: «Житіе Преподобнаго 
Зосима и Савватія  Соловецкихъ». Рукопись эта  была напи­
сана будто бы по приказанію митрополита Филиппа и при­
надлежала Соловецкому монастырю. К акъ  она попала въ  
частныя руки, сказать ,  конечно, не трудно. Вотъ и теперь, 
при сущ ествую щ ихъ уже описяхъ , исчезаютъ и попадаютъ 
на ры н окъ  не только рукописи, но и вещи изъ металловъ 
драгоцѣипы хъ. На д и ях ъ ,  однимъ торговцемъ антикварскаго  
рыпка были куплены за 6 00  рублей, вѣн ецъ  и ц ата  съ Не- 
рукотвореннаго  Образа Спасителя. Вещи это серебряны я, 
вѣсомъ 170  —  1 90  золоти, прелестной мелкой финифтяной 
работы XVI —  XVII в. должны бы безспорно составлять  до­
стояніе  государства. Онѣ, как ъ  мнѣ сказы валъ  самъ т о р го ­
вец ъ ,  пріобрѣлпсь очень не хитро . Драгоцѣнность эта будто 
бы сохранялась на древнѣйшей иконѣ , находящейся в ъ  Ве­
ликомъ Устюгѣ, въ  церкви св .  Прокопія, и одинъ изъ  зна- 
токовъ-п ромы ш леіш иковъ  сдѣлалъ в ъ  видѣ пож ертвован ія ,  
новый серебряный съ пробой вѣн ецъ въ  100  рублей, а старый 
как ъ  безпробный в зялъ  с е б ѣ . . . .  Правда-ли это? В ѣнецъ же 
и цату  мы видѣли своими глазами и в ъ  драгоцѣнности этихъ  
памятниковъ  русскаго искусства  нисколько не сомнѣваемся». 
Эти извѣстія  невольно вы зы ваю тъ  желаніе о лучшемъ и болѣе 
бережномъ храненіи древностей, особеш ю церковны хъ .

МИССІОНЕРСКІЙ ОТДѢЛЪ.
Наставленіе Священнику, назначаемому для обращенія ино­
вѣрныхъ и руководствованія обращенныхъ въ христіанскую 
вѣру, составленное въ Бозѣ почившимъ высокопреосвященнѣй­
шимъ Московскимъ митрополитомъ Иннокентіемъ предъ 

вступленіемъ ею на камчатскую каѳедщ *).
Оставить родину и идти в ъ  мѣста отдаленныя, дикія, лиш ен­

ныя многихъ удобствъ жизни для того , чтобы обращ ать на

*) Наставленіе это было первоначально написано для миссіи, дѣйство­
вавшей въ Камчаткѣ и въ ияшихъ сѣверо-американскихъ владѣніяхъ, 
когда Иннокентій былъ посвященъ первымъ епископомъ Камчатскимъ, 
Курильскимъ и Алеутскимъ. Высокопреосвященнѣйшій Иннокентій, пред­
ставлялъ его митрополитамъ С.-Петербургскому Серафиму и Московскому 
святителю Филарету. Оно имѣетъ не только историческое, но н кано- 
ническо руководствениос значеніе, какъ утвержденное нервосвятителими
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путь истины людей еще блуждающихъ во мракѣ иевѣдѣнія  
и просвѣщ ать свѣтомъ Евангелія  еще невидѣвш ихъ сего 
спасительнаго с в ѣ т а ,— есть дѣло по истинѣ святое и равпо- 
апоотольное. Б лаж енъ, кого изберетъ Господь и поставитъ 
на такое служеніе! Но сугубо  блажепъ т о т ъ ,  кто со всею 
ревностію , пскреппостію и любовію подвизается въ  дѣлѣ 
обращенія и просвѣщ ен ія ,  перенося труды и скорби, в стр ѣ ­
чаемыя па поприщѣ своего служенія! Ибо мзда его многа па 
небеси. По горе тому , кто призванъ и поставленъ б лаго ­
вѣс твовать ,  и не бл а го вѣ ст ву етъ !  И еще горш е тому, кто 
прошедъ суш у и море, для т о го ,  дабы обратить другихъ , 
дѣлаетъ  обращ енныхъ сынами геены , сугубѣйш имн себя!

И так ъ  т ы ,  іерее, поставл яеш ься  на такое  дѣло, за кото­
рое ты  или внидешь въ  радость Господа твоего , яко добрый 
и вѣрный дѣлатель Е го ,  или пріимешь лиш нее осужденіе, какъ 
лицемѣрный, лукавы й и лѣни вы й р абъ  Его . И да сохранитъ  
тебя Господь Б огъ  отъ  послѣдняго, и да дастъ тебѣ желаніе 
и силы достигнуть перваго.

Находясь на мѣстѣ служепія  твоего , ты  будешь имѣть 
особенныя и различныя обязанности , во п е р в ы х ъ — духовн ы я, 
какъ  свящ еннослуж итель и проповѣдникъ слова Бож ія , во 
вторы хъ  —  вн ѣ ш н ія ,  как ъ  членъ состава  благоучрсждениаго 
управленія  общ ества, а потому для руководства твоего здѣсь 
предлагаю тебѣ наставлен ія ,  к асаю щ іяся  т ѣ х ъ  и другихъ .

Ч а с т ь  п е р в а я .
Главнѣйш ія наставленія ,  к асаю щ іяся  духовн ы хъ  о бязан ­

ностей вѣронроповѣдника.
Н аставлен ія ,  касаю щ іяся  сего предмета, довольно ясно 

означены въ у казѣ  1777  года, гдѣ сказало : «чтобы онъ (п р о ­
повѣдникъ) не считалъ исполненнымъ зван іе  и долгъ свой 
въ  торопливомъ сподобленіи крещ енія  (обращ аемы хъ имъ), 
а старался  бы внуш ить имъ и силу христіанскаго  ученія , и 
руководствовать ко всякому благоиравію , безъ чего крещеніе, 
дикарямъ преподаваемое, едвали не можетъ н азваться  зло­
употребленіемъ одного изъ вели чайш и хъ т а и н ств ъ  христіан­
ской вѣ р ы » .

I.
Приютовленіе къ вѣроисповѣданію.

1) Первое и дѣйствительное приготовленіе къ  сему есть 
молитва, которая одпа можетъ отверзать  источникъ вы сш ихъ 
наставленій , и низводить благословеніе  па всякое благоначп- 
наніе и дѣло; а потому всегда, и особенно предъ всякою 
бесѣдою съ иевѣдущимп, которы хъ ж елаеш ь просвѣтить  сло­
вомъ истины , обращ айся къ  Богу съ  теплою молитвою.

2 )  Имѣй всегда скромное и смиренное расположеніе  духа 
и не обѣщай себѣ самонадѣянпо необы чайны хъ или вѣрны хъ  
усп ѣ ховъ  по твоему дѣлу. Т аковы я  обѣщ анія  происходятъ 
отъ гордости, а гордымъ не дается благодать.

3) Всякій р азъ ,  когда ты  принимаеш ься  за дѣло, приводи 
себя въ  спокойствіе и полное присутствіе  духа; иначе ты 
пе можешь вы сказать  и того ,  что зн а еш ь  твердо и основа­
тельно.

4 )  Не приступай к ъ  дѣлу безъ предварительнаго  размы ­
шленія  и пе исполняй его с ъ  разсѣянностію  и перадепіемъ:

Россійской православной церкви и святѣйшимъ Синодомъ. (Указъ Св. 
Синода объ открытіи Камчатской епархіи, отъ 10 января 1841 г. за

42). Это наставлевіе печатается въ полномъ его видѣ, какъ драго­
цѣнный памятникъ миссіонерской дѣятельности недавно почившаго Мос­
ковскаго святителя Иннокеатія, и вмѣстѣ какъ руководство для всѣхъ 
миссіонеровъ отечественной церкви.

ибо дѣло твое есть дѣло Бож іе, а тотъ  п рокл ятъ ,  кто тво ри ть  
его съ небреженіемъ.

5 )  Помни всегда , что есть ли проповѣдникъ не будетъ 
имѣть въ  себѣ любви, как ъ  къ  своему д ѣлу , т а к ъ  и къ  т ѣ м ъ ,  
кому проповѣдуетъ , то и самое лучшее и красиорѣчивѣйш ее 
изложеніе ученія можетъ о статься  безъ всякой пользы , ибо 
токмо любовь созидаетъ; а потому старай ся  имѣть въ  себѣ 
духъ святой любви.

6 )  Поставь себѣ въ правило: во время посѣщенія отдален­
ныхъ мѣстъ  (таки хъ ,  гдѣ уже положено начало христіанства)  
не начинать отправленія  богослуженій и требъ  до то л ѣ ,  пока 
не предложишь посѣщ аемымъ тобою прихожанамъ хотя к р а т ­
каго поученія.

7 )  Проповѣдь слова Бож ія  естественно начинать прежде 
там ъ , гдѣ ты  будешь имѣть постоянное мѣстопребываніе;  
но есть ли обстоятельства  з а с т а в я т ъ ,  или будутъ  п редстав ­
ляться  случаи быть и въ другихъ , дал ьнѣ йш ихъ  м ѣ ста хъ ,  то 
не смотря на то ,  что ты  еще не ыиого уснѣлъ  между ж и ву ­
щими съ то б ою ,— не упускай случая б ы т ь ,  гдѣ только можно, 
и предлагай свое слово вездѣ и всѣ м ъ , сообразно возрасту , 
состоянію и времени.

8) Время для поученій и бесѣдъ съ  инородцами избирай 
преимущественно то , въ  которое опи бы ваю тъ въ  сборѣ. 
Для сего ты можешь или идти к ъ  ни мъ, или, если можно, 
п риглаш ать  ихъ къ себѣ.

9) Въ началѣ , по незнанію язы ка инородцевъ, ты  долженъ 
будешь употреблять переводчика твоихъ рѣчей: стерайся изби­
рать его изъ самыхъ благонам ѣренныхъ и благочестивы хъ 
людей, и заблаговременно обучай его катихизису . Лучш е, если 
переводчикъ при тебѣ  будетъ всегда одинъ и то тъ  же.

II.
Порядокъ вѣропроповѣданія.

10) Христіанство есть потребность , удовлетвореніе н у т ѣ ­
шеніе преимущественно сердца, а не одного ума; и потому 
в ъ  преподаваніи ученія  вѣры надобно ста рать ся  дѣйствовать  
болѣе на сердце, нежели на умъ. Лю бопытство ума пенасы- 
тимо, но кто сердцемъ в озчувствуетъ  потребность вѣры  и 
у тѣ ш ен ія  е я ,  т о т ъ  приметъ ее скоро и удобно, и она в ъ  немъ 
будетъ не безплодна. Но чтобы дѣйствовать  на сердце, н а ­
добно говорить отъ  сердца: отъ  избытка бо сердца уста г л а ­
голю тъ. И потому только  т о т ъ ,  кто исполненъ и избы точе­
ству етъ  вѣрою и любовію, можетъ имѣть уста и премудрость, 
ей же не возмогутъ противитися сердца слуш аю щ ихъ и ко ­
торая  вѣрно у к азу етъ ,  к а к ъ ,  гдѣ и что говорить . И так ъ  
примѣчай и лови минуту сердечнаго расположенія с л уш аю ­
щ ихъ тебя .  Сіе время всегда благопріятно для сѣянія  слова 
Божія.

1 1 )  . Способъ преподавать ученіе вѣры  бы ваетъ  различенъ, 
и по внутреннему состоянію  души поучаемаго, и но возрасту , 
и по умственны мъ способностямъ. И въ семъ отношеніи имѣй 
въ  виду, что т ѣ ’ съ  которыми ты  будешь имѣть дѣло, по 
привы чкам ъ и понятіямъ суть я з ы ч н и к и  и  заблудш іе, а по 
степени образованія  дѣти. Къ сему должно прим ѣнять  спо­
собъ п порядокъ преподаванія имъ сп аси те л ьн ы х ъ  истинъ.

12) Порядокъ въ  преподаваніи ученія в ѣ р ы  должно сооб­
р азовать  съ т ѣ м ъ ,  который показало намъ само ІІровндѣніе.

З а к о н ъ  Моисеевъ данъ  бы лъ  прежде, чѣмъ зак он ъ  Е в а н ­
гельск ій , а еще прежде писаннаго закона Моисеева вѣдомъ 
бы лъ  непнсанный зак он ъ  естественны й, и виновникъ его 
Б огъ  Творецъ и Ііромыглитель. Предъ самимъ временемъ
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Закона  Моисеева явлено было торжественное знаменіе силы, 
всемогущ ества и славы Божіей.

В зирая  на сей великій и всеобщій о бр азъ ,  учреждай свое 
малое н частное дѣло так ъ :

а )  Отъ бытія и благоустройства видимыхъ вещей показать 
бытіе (въ которомъ впрочемъ, каж ется , изъ нихъ никто не 
сомнѣвается)  всемогущ ество , силу и славу Творца всел енн ы я, 
Его благость, всевѣдѣніе  и мроч. Вмѣстѣ съ симъ кратко 
разсказать  исторію сотворенія  перваго человѣка и происхо­
жденіе отъ него всѣ хъ  людей и народовъ, которые въ семъ 
отношеніи су ть  живые памятники и видимыя доказательства 
творческаго  всемогущ ества и премудрости. З а  симъ изложить 
составъ  человѣка изъ души и т ѣ л а ,  его различіе отъ  прочихъ 
ж и вотн ы хъ , безсмертіе души его, и указать  намѣреніе Божіе 
въ сотвореніи его т .  е. блаженство.

б) Потомъ показать нравственный законъ М оисеевъ, какъ 
Богописанный законъ естественны й, какъ  средство къ  дости­
женію блаженства просто и кратко.

Говоря о законѣ , п авѣ ри ое  можешь услы ш ать  отъ самихъ 
дикихъ отголоски и подтвержденіе истинъ сего зак она , неиз­
гладимо начертаннаго  на скриж ал яхъ  сердца каждаго. Ста 
райся  возбуждать въ ни хъ  сіе чувство и употребляй его въ 
свою пользу.

с )  Когда слуш атели твои будутъ убѣждены в ъ  существо 
ваиіи Бога и закона ; тогда показать  имъ необходимость ис­
полненія закона , как ъ  воли Творца, и видимыя слѣдствія 
исполненія и несохраненія зак он а .  Въ прим ѣръ сего р азск а ­
зать кратко о потопѣ (преданіе объ немъ хотя и сбивчивое, 
ио находятся и у дикихъ народовъ),  как ъ  о послѣдствіи не- 
сохранен ія  закоиа Б ож ія , о благословеніи Богом ъ праотцевъ 
послѣ потопа, н въ  особенности Авраама (коего потомки с у ­
щ ествую тъ даже д ои ы нѣ),  к а к ъ  о послѣдствіи исполненія 
закона.

(I) Послѣ того начинай со б ствен н о  Е вангельскую  пропо­
вѣдь т а к ъ ,  как ъ  началъ сам ъ I. Х ристосъ , т. е. возвѣщ е­
ніемъ п окаян ія  и у тѣ ш ен ія ,  или приближенія царствія  н е ­
беснаго. Старайся приводить ихъ в ъ  чувство раскаян ія ,  или 
близкое къ  раскаян ію . Сего можно достигнуть убѣжденіемъ 
ихъ въ  том ъ , что за неисполненіе закоиа написаннаго  въ 
сердцахъ  ихъ они непремѣнно будутъ наказан ы  и въ сей 
жизни и будущ ей, или есть ли пе в ъ  сей, то тѣ м ъ  тягчае , 
вѣчно въ будущей, что ни кто самъ собою не избѣгнетъ 
си хъ  наказан ій  и проч. Здѣсь  надобно говорить т а к ъ ,  чтобы 
возбудить въ  нихъ нѣкоторый страхъ  будущихъ наказаній; 
и когда они будутъ приведены въ сіе чувство, тогда благо­
вѣствуй  имъ I. Христа Спасителя, Искупителя и Надежду 
в с ѣ х ъ  людей, во утѣш ен іе  имъ.

Привести въ  чувство р аскаян ія  и сокруш енія  есть одио 
и зъ  трудн ѣ й ш и хъ  дѣлъ проповѣдника, но сіе состояніе есть 
одно изъ важ н ѣ й ш и хъ  въ  обращеніи человѣка и есть воздѣ­
л ан н ая  земля для насажденія сѣмени христіанства . Ибо тогда 
оно можетъ пасть  в ъ  самую глубину сердца его и, при п о ­
слѣдую щ емъ содѣйствіи благодати, принести обильный плодъ. 
Б лагов ѣ ств о в ан іе  Спасителя грѣ ш н и к у ,  чувствующему себя 
в и н овн ы м ъ  предъ закономъ , предварительно и безъ всякаго  
убѣж ден ія  поселяетъ  в ъ  немъ любовь къ  сему Спасителю, 
котораго  онъ  еще и не зн а етъ .  А кто возлюбитъ I. Христа 
та к и м ъ  образомъ , т о т ъ  особенно возлюбитъ Е го , у знавъ  Его , 
и п о вѣ р и тъ  всему, что говорилъ Онъ, и что объ Немъ бу­
деш ь говорить  и т ы .  Слѣдовательно тогда открытіе всѣхъ

таи нствъ  спасенія нашего будетъ и легко для проповѣдника 
н удобопріятно для слуш аю щ ихъ его въ такомъ расположеніи 
духа.

е) П оказавъ  необходимость искупленія  рода человѣческаго 
и величества любви Божіей къ  нему, преподавай о п риш ест­
віи въ  міръ обѣтованнаго  Искупителя, Его предвѣчномъ 
рожденіи отъ  Отца (здѣсь надобно сказать  и о таи нствѣ  св. 
Троицы) воплощеніи, рождествѣ и земной жизни 1. Христа, 
о Его  ученіи, страдан іи , смерти, воскресеніи, возпесеніи, 
всегдашнемъ пребываніи  съ вѣрующими и второмъ Его  при­
шествіи , о воскресепіи мертвыхъ (которому хотя и по сво ­
ему, но всѣ  дикари в ѣ р я т ъ ) ,  будущей жизни, воздаяніи п р а ­
веднымъ п грѣш ны м ъ .

Г) Н акоиецъ  скажи, что I. Христосъ во время земной 
жизни Своей имѣлъ многихъ учениковъ, изъ коихъ онъ и з­
бралъ 12 , далъ имъ особенную благодать и силу, и послалъ 
ихъ во весь міръ проповѣдовать Евангеліе  всей твари . И 
все ,  чему они учили и что заповѣдалъ  1. Христосъ, написано 
въ ихъ пи сан іяхъ , которыя дошли и до насъ  и которыя уже 
извѣстны почти всѣмъ народамъ, и что всѣ добрые и п р о ­
стосердечные л ю д и , 'к от ор ы м ъ  удалось услы ш ать ученіе и х ъ ,  
приняли его съ  радостію, п послѣдовали, и послѣдуютъ Ему. 
Таковые люди обыкновенно назы ваю тся ' христіанами; а тѣ  
изъ н и хъ ,  которые точно соблюдали слово I. Христа, сдѣла­
лись святы м и , и тѣла  многихъ изъ нихъ почиваютъ многія 
столѣтія  нетлѣннымн и проч.

Послѣ сего весьма кстати сдѣлать имъ предложеніе, не 
пожелаютъ ли они вступить въ  число вѣрую щ ихъ во I. 
Христа и чрезъ него чающихъ вѣчнаго спасен ія ,  блаженства 
и проч.

Сего ученія вѣры  на первый разъ  для неслы ш авш нхъ 
прежде слова спасенія  довольно.

13) Въ изъясненіи  предметовъ вѣры надобно говорить 
обдуманно, ясно и отпетисто, и сколько возможно кратко , 
иначе проповѣдь тво я  буделъ имѣть мало успѣха. Въ и з ъ ­
ясненіи ученія I. Христа здѣсь не нужно много распростра­
н я ть ся ,  т .  е. не упоминать всего, что сказалъ  I.  Христосъ. 
Но только  говорить , что все ученіе I. Христа заключается 
въ  том ъ , чтобы мы покаялись , вѣровали въ  Него и имѣли 
къ  Пему и ко всѣмъ людямъ любовь безкорыстную, чистую. 
Въ подтвержденіе ученія Его  сказать  кратко  п о чудесахъ 
Его.

14)  Когда уви диш ь, что слушатели твои тебя поняли и 
и зъ я в я т ъ  желаніе сопричислиться Христову стаду, тогда пред­
лагать  имъ а) объ условіяхъ  для желающихъ вступить въ 
число вѣрую щ ихъ; б) о Св. Крещеніи, какъ  таинственномъ 
возрожденіи отъ воды и духа, вводящемъ въ новую жизнь 
христ іанскую , и о прочихъ таи н ствахъ ,  какъ средствахъ къ 
полученію благодати Іисуса Христа; и в )  о томъ, какъ  дол­
женъ вести жизнь свою т о т ъ ,  кто хочетъ бы ть истиннымъ 
христіаниномъ и слѣдовательно воспользоваться  всѣми пло­
дами искупленія.

а)  У слов ія ,  подъ которыми желающіе могутъ вступить въ 
число учениковъ I. Христа, с у ть :  отречься всей прежней 
своей в ѣ р ы ,  оставить ш аманство  и шамановъ не сл уш ать , 
не слѣдовать обы чаямъ противнымъ христіанству , со гл аси ть ­
ся и сп ол н ять  все то ,  чего потребуетъ отъ  нихъ новый з а ­
конъ  и церковь, исповѣдать  грѣхи свои.

б) Ж елаю щ имъ и соглашаю щимся вы полнять  всѣ  о зн а ­
ченныя условія говорить , что вступленіе въ христіанство
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есть дѣло неликов и важ ное; и  потому вступленіе въ  него видѣ опа безъ затрудненія и съ успѣхомъ можетъ быть про­
должно быть торж ественно, гдѣ желающій вступить долженъ ходима учениками V класса , г. Лебедевъ представилъ ее въ 
предъ свидѣтелями отречься отъ  всего противнаго  хрпстіяи- духовно-учебный комитетъ, который, разсм отрѣвъ , паш елъ 
ской вѣ р ѣ  н дать обѣщ аніе  бы ть  ученикомъ I. Христа и все | ее лучшею сравнительно съ литургикой о. Смолодовича и 
это зап ечатлѣть  Св. Крещ еніемъ, которое есть вмѣстѣ и ни- вполнѣ удовлетворяющей требован іям ъ семинарской программы 
димый знакъ  вступленія  в ъ  христіанство  и средство къ о ч и - ! но ли турги кѣ . Вслѣдствіе такого отзыва комитета, Св. Синодъ 
щенію души отъ  грѣ ховъ  и дверь къ  принятію  прочихъ да- повелѣлъ ввести эту  книжку въ  качествѣ  учебника по литур- 
ровъ или средствъ преподающихъ благодать Божію, т .  е. I гикѣ  во всѣхъ  духовн ы хъ сем инар іяхъ  и удостоилъ ее по- 
таи н ствъ  Св. Ц еркви, о которы хъ здѣсь и сказать . Здѣсь четной преміи Вы сокопреосвящ еннѣйш аго  М акарія , митропо- 
же нужно показать и достоинство Св. Креста и силу нрест- лита Московскаго и Коломенскаго.
наго знаменія, а так ж е  н то< въ какомъ разумѣ и с ъ  к а ­
кимъ благотворны мъ намѣреніемъ Св. Церковь пріемлетъ п 
чтитъ Святыя Иконы. «п »•

в) Что касается  до ученія о томъ, как ъ  
себя хри ст іан и н ъ ,  на первый разъ  много 
н я т ь с я ,  но говорить  только  то ,  что кто хочетъ бы ть  истин 
н я м ъ  христіаниномъ, т .  е. ученикомъ I. Христа и в а я ю т ъ  
зоваться  всѣми дарами искупленія, т о т ъ  долженъ 1) съ  вѣ 
рою, надеждою и любовію предать себя  I. Христу и 2) под

Такимъ образомъ сам ая  исторія  этой книжки вполнѣ р у ­
чается за ея достоинства к а к ъ  учебника. Но если бы въ 
этомъ только была вся суть дѣла, то вам ъ  не было бы пѵжды 

долженъ вести и говорить объ  этой книжкѣ на стр ан и ц ах ъ  церковной га- 
не распростра- зеты , служащей т а к ъ  сказать  личнымъ интересамъ духовен­

ства и общ ества. Н ап ро ти въ ,  намъ каж ется , что г. Л ебедевъ , 
задумавъ дать своимъ ученикамъ надлежащее руководство къ  
изученію преподаваемой имъ науки , достигъ своей цѣли 
больше, чѣмъ вполнѣ. Онъ далъ въ  своей книгѣ  настолько

раж ать  ему во всем ъ, т .  е. стараться  сколько возможио по- полное, точное и обстоятельное рѣшеніе всѣ хъ  вопросовъ о 
ступать  всегда т а к ъ ,  как ъ  поступалъ  о н ъ .  Здѣсь  надобно Богослуженіи православной церкви, у казан н ы хъ  въ семпнар- 
вкратц ѣ  показать о добродѣтеляхъ I.  Х риста , упоминаемыхъ і ской программѣ по этому предмету, что книга г. Лебедева
въ  Е вангел іи , для т о го ,  дабы вступающій могъ п о н ять ,  какъ  
именно онъ долженъ поступать ;  напримѣръ I. Христосъ про­
щ ал ъ  врагамъ своимъ, т а к ъ  должны дѣлать  н мы и проч.

15) Н аконецъ надобно говорить , что пикто, особливо н а ­
дѣющійся на свои силы и на самого себя , безъ  помощи Бо-

можетъ бы ть  настольною книгою по этому предмету не для 
воспитанниковъ  только  V класса семинаріи, а и для духо- 

і венства и вообще для всякаго  любителя духовнаго  просвѣ- 
Ш Ж НМ Н 11 (М о -  'ГЦѴІѵЙнЯ !і /ЛІІЭЖѴ! ѵ /т о іі .1/1)ПкЧВІИф):’- •> 

Несомнѣнно, что Богослужепіе  первоначальной ц е ркви ,  в ъ  
жіей не можетъ бы ть пстипнымъ ученикомъ I. Христа, и томъ ѳго видѣ и смыслѣ, к а к ъ  его со верш аетъ  и понимаетъ 
еслибы. I. Христосъ по великой своей любви къ  людямъ не ( ц ерковь , во всѣ хъ  с в о и х ъ  главны хъ  ч аст ях ъ  представляетъ 
даровалъ намъ своей помощи, то никто бы и никогда не собою лиш ь наглядное изображеніе ея  догматовъ^ нравствен - 
могъ сдѣлаться соверш енны м ъ послѣдователемъ Е го . Но те-1 ны хъ истинъ и свящ ен н ы хъ  воспоминаній. Поэтому-то знаніе 
перь всякій , кто только  хочетъ, можетъ получать помощь и пониманіе Богослуж енія  точно так ж е необходимо для сы на
отъ Него. Помощь сія есть Духъ С вяты й, даруемый туне; 
Его можно получать преимущественно молитвою. Молитва же 
истинная есть обращеніе сердца къ  Богу  с ъ  покорностію, 
вѣрою и надеждою. Молиться можно вездѣ и всегда, п ре­
имущественно же близка благодатная  помощь Божія к ъ  мо­
ли твѣ  церковной.

православной церкви , к ак ъ  и знаніе вѣро-и -п равоучен ія  ея; 
пониманіе Богослуж енія  омыслнвая и крѣпче з а п е ч а т л ѣ в а я  
въ  душ ѣ это послѣднее зн а н іе ,  должно к а к ъ  нельзя  лучше 
содѣйствовать  возвы ш енію  религіозно-нравственны хъ о тн о ­
ш еній . Между тѣ м ъ  едва не оспоримо и то , что эта  область 
религіознаго  зн ан ія  во многихъ п именно су щ естве н н ы хъ

16} Таковаго ученія довольно для новообращ енны хъ. Даль- своихъ частяхъ  очень мало знакома больш инству  сы н овъ
пѣйш ее ученіе христ іанства , к а к ъ  то: пространное и болѣе 
духовное истолкован іе  десяти заповѣдей и проч . ,  изъясненіе  
словъ  I. Христа, преданныхъ въ  Е вангел іи , ученія Апосто­
л о въ  и (отчасти) преданія Св. Отецъ составл яю тъ  предметъ 
уже не первоначальнаго  вѣроученія  и духовную пищу не 
младенцевъ въ  вѣрѣ ,  по в о з рас тн ы хъ , или по крайней мѣрѣ, 
возрастаю щ ихъ въ христ іанствѣ .

(Продолженіе будетъ).

Б И Б Л І О Г Р А Ф И Ч Е С К А Я  З А М Ѣ Т К А .
Наука о Боюслуженіи православной церкви. Составилъ пре­
подаватель Московской духовной семинаріи П. Лебедевъ. 

Москва. 1881 юда.

православной церкви. 0  это  не удивительно.
Н а ш а  отечественная  литература  но ли турги кѣ  очепь бѣдна 

сравнительно съ  литературою  другихъ богословскихъ пред­
метовъ . Правда, есть у насъ  не мало р азн ы хъ  к ратки хъ  и 
подробныхъ объяснен ій  Богослуж енія  православной церкви; 
но больш инство т а к и х ъ  объяснен ій  назначены для на ч ал ь­
н ы х ъ  ш колъ и потому заклю чаю тъ в ъ  себѣ лишь самыя э л е ­
ментарны я свѣдѣнія  о Б огос луж е п іи ,— указан іе  его со с т а в ­
ны хъ  частей и объ ясн яю щ ія  перифразы  пепон ятны хъ  сл овъ ;  
другія  же, подчасъ очень многоглаголивыя и объемисты я 
н ап асаи ы  в ъ  формѣ бесѣдъ и поученій для произнесенія  ихъ 
съ  церковной каѳедры и потому по необходимости отлича- 

ію т с я ,  кромѣ излиш няго и не нуж иаго  многоглаголанія  и 
інравоучител ьнаго  х а р а к т е р а ,  какою -то  дробностію н мелоч­

ностію , п при всемъ томъ о многомъ, касающ емся сущ ества ,К ни га , заглав іе ,  которой мы вы писали , первоначально иѣ 
сколько л ѣ т ъ  была сдаваема автором ъ  воспитанник ам ъ  Ѵ-го дѣла не гово рятъ  ни сл ова ;  т а к ъ  что пи н а 'о  дно изъ так и хъ  
класса семинаріи въ  рукописи въ  качествѣ  учебиаго руковод - 1  объяснен ій  нельзя  у казать  к а к ъ  на систематическое изслѣдо- 
ства для нихъ но предмету литургики, при чемъ само собою разу- ваніе о христіанскомъ Богослуж еиіи , объединяющее въ  себѣ  
мѣется книжка была постепенно пополняема, видоизмѣняема и всѣ  частности и стороны , к ас аю щ ія ся  Б огослуж енія  и сво- 
улучш аема, нова не получила своего настоящ аго  вида. Убѣ- дящее все к ъ  главному и сущ ественному. Н ѣ тъ  конечно нуж- 
дивціись на двухъ  или трехгодичномъ о п ы тѣ , что въ  такомъ ды у к а зы в а т ь  на Новую Скрижаль арх . Веніамина, и и зъ яс -
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неніе ца литургію  Дмитревскаго,-»-какъ изданныя въ 1803 — г 
1805  годахъ и к ъ  тому же тоже далеко неполны я. Если бы 
и можно какъ на нѣчто выдающееся въ отношеніи много­
сторонности содержанія указать  ни доселѣ б ы вш ую  учебнымъ , 
руководствомъ въ семинаріяхъ литургику  о. Смолодовнча; то 
в ъ  другихъ во всѣхъ  отн ош ен іяхъ  она очень и очень н е ­
удовлетворительна. Тамъ сказано  пожалуй обо всем ъ , но 
именно т а к ъ ,  чтобы что-нпбудь да ск а за ть .  И подлинно, со ­
держаніе е я — не больше к ак ъ  что-нибудь; подчасъ набраны  
самыя общія и отры вочны я свѣдѣнія  и вообще въ  книгѣ 
больше словъ, чѣмъ дѣла. Не то  пр ед ста вл яетъ  собою книга 
г. Лебедева.

Послѣ введенія , трактую щ аго  о самой н а у к ѣ — ли тургп кѣ , 
книга раздѣл яется  на двѣ части: литургику  общую и ч аст ­
ную. П ервая  часть  послѣ п редварительны хъ  понятій  о Б ого­
служеніи вообще и объ отношеніи х ри ст іан скаго  Б огослуж е­
нія  къ  ветхозавѣтн ому , представляетъ  исторію н о воза вѣ т ­
наго Б огослуж енія ,  ириводя и анализируя  свидѣтельства 
о немъ изъ свящ ен ны хъ  кни гъ  Н оваго З а в ѣ т а , отече­
ски хъ  творен ій  и даже яэыческихъ писателей, и р а з ъ ­
я с н я е тъ  смыслъ Богослуженія  в ъ  его общемъ и главномъ; 
потомъ у казы ваю тся  и р а зъ ясн яю тся  составн ы я части 
Б огослуж енія :  молитвы, пѣсн оп ѣ н ія ,  чтеніе П исанія  и п о ­
ученія;  далѣе говорится о равны хъ символическихъ д ѣ й с т в і ­
я х ъ ,  употребляемы хъ при Богослуж еніи , з а т ѣ м ъ — о лп цахъ  
соверш аю щ ихъ  Богослуженіе , и н а к о н е ц ъ — о принадлежно­
с тя х ъ  Б огослуж енія .  Въ этот ъ  отдѣлъ вхо д ятъ  разсужденія | 
о составн ы хъ  част ях ъ  х рам а ,  о церковной ар х и тек ту р ѣ ,  о 
свящ ен н ы хъ  изображ еніяхъ , одеждахъ, сосудахъ  и кни гахъ . 
Говоря о каждомъ изъ у к а за н н ы х ъ  предметовъ г . Лебедевъ 
не описаніе  только  дѣлаетъ  и х ъ ,  а  представляетъ  п исторію 
и х ъ ,  р а з ъ я с н я е т ъ  ихъ смыслъ и зн а ч ен іе .— Вторая часть | 
книги, неизвѣстно  впрочемъ почему-то и для чего-то (не 
ужели изъ  за выгоды— барыш ей?) изданная отдѣльной кн и ж ­
кой, говоритъ о различны хъ видахъ  церковнаго  Богослуж енія , 
постоянны хъ  и соверш аемы хъ церковію но особымъ потреб­
ностямъ христіанъ . Сюда входятъ  разсуж денія  о службахъ 
вседневныхъ: вечерни, утреня  о литургіи  и др , седмпчныхъ 
и годовыхъ, причемъ говорится о происхожденіи и зпаченіи 
двунадесяты хъ и другихъ праздниковъ  и п остовъ ;  во второмъ 
отдѣлѣ  этой части ведется рѣчь о т а и н с т в ѣ  и р азн ы хъ  дру­
ги хъ  чинопослѣдованіяхъ .— II во второй  части так ж е ,  какъ  
и въ  первой авторъ  не внѣш ню ю  обрядовую  только  сторону 
Богослуж енія  в ъ  его настоящемъ видѣ о п и с ы в а е т ъ ,  а в ы я с ­
н яетъ  главны м ъ образомъ смыслъ и значеніе  т ѣ х ъ  или дру­
ги хъ  обрядовъ или служ бъ, указы ваетъ  взаимную  связь  между 
ними и отнош еніе  частей къ  цѣлому-г-су ш ественному, ведя 
при этом ъ  дѣло, гдѣ только это можио, исторически.

Такимъ образомъ изъ одпого перечня содержанія  книги 
можно видѣть, что она полнотою своего содержанія далеко 
превосходитъ все, доселѣ бывш ее въ  русской л и тера тур ѣ  по 
ли тур ги к ѣ .  З а  полноту ея содержанія говоритъ и самый 
о бъ ем ъ  книги. Н ап ечатан н ая  въ 8  долю листа больш аго  
ф ормата  она легкимъ убористымъ ш риф том ъ  заклю чаетъ 
въ  себѣ  1 8 0 — 1 8 8  страни цъ. Вообще, что касается  полноты 
содерж анія ,  нужно ск а за ть ,  что книга г. Лебедева иногда въ 
н ѣ которы хъ  част н ос тяхъ  можетъ замѣнить собою и тѣ  книги, 
которы я и т р а к ту ю тъ  именно только объ эти х ъ  частностяхъ. 
Видно у автора было подъ руками пособія н источники, коими 
доселѣ не пользовалась русск ая  л и турги ческая  литература.

Другое важ ное преимущество книги г. Лебедева предъ 
другими подобпаго рода— это обстоятельность и логичность, 
т а к ъ  сказать ,  изслѣдованія предмета. Въ книгѣ  г .  Лебедева 
н ѣ т ъ  положеній, свѣдѣній и соображеній неопредѣленныхъ, 
неустойчивыхъ; все поставлено на твердыхъ основан іяхъ  и 
подчасъ подтверждено вѣскими доказательствами. Правда,

1 книга не испещрена ссылками и примѣчаніями, которымъ 
| мѣсто въ  ученомъ изслѣдованіи; по уже въ  самомъ текстѣ  
! не мало разпы хъ цитатъ  и свидѣтельствъ . А вторъ , далѣе, 

умѣетъ обратить вииманіе не на мелочи, а на главное и су -  
, ш ественное, всюду п оказы вая  отнош еніе  къ  этому главному, 
существенному второстепеннаго: Логичность и послѣдователь­
ность проникаетъ собою всю кни гу , к а к ъ  въ цѣломъ и о б ­
щемъ, т а к ъ  и въ частностяхъ и подробностяхъ .

Отсюда и самое изложеніе к н и г и  отличается замѣчательною 
точностію. Въ книгѣ  г .  Лебедева не встрѣчается  не цужпыхъ 
словъ и объ яснен ій  и т .  и . ,  что часто встрѣчается  въ  сочи­
неніяхъ подробнаго рода (ср. папр. объясненіе литургіи 
Нечаева); но она чужда и той схоластической краткости, к о ­
торая т а к ъ  обычна въ  учебникахъ . К нига г. Лебедева чи­
тается  легко , к а к ъ  написанная  живо.

Въ виду всѣ хъ  ѳтпхъ-то  и подобныхъ обстоятельствъ  мы 
я считаемъ ну ж н ы м ъ  обратить на книгу г .  Лебедева вн и м а­
ніе. Какъ первый опы тъ  систематическаго изложенія ученія 
о православномъ Богослуженіи, она не чужда конечно и н ѣ ­
которыхъ не со верш е н ствъ ,  но въ  общемъ оиа далеко прево­
сходитъ все доселѣ бы вш ее  по этой части и можетъ быть 
пригодною всякому любителю духовнаго просвѣщ енія .  Осо­
бенно же намъ каж ется она можетъ бы ть полезиа о. законо­
учителямъ р а з н ы х ъ — и низш ихъ н среднихъ учебны хъ з а в е ­
деній. Въ кн и гѣ  г. Лебедева они найдутъ самые полные об­
стоятельные и точные о твѣты  на всѣ  вопросы о Боголуже- 
ніи; пусть даже программы ихъ предмета и отличны отъ 
программы семинарской. Еще же больше она полезиа вообще 
священникамъ в ъ  ихъ проповѣднической дѣятельности; потому 
что Богослуженіе нервый предметъ проповѣди, а эта  книга 
первая  книга объ  этомъ. Понятно, что по пей нельзя читать 
поученія; она полезна к а к ъ  матеріалъ , источникъ, в ъ  кото­
ромъ въ  немногомъ сказано  многое. Р а з ъ  прочитавъ и звѣ ст­
ный отдѣлъ, можно своими словами разсказы вать  его содер­
жаніе . Такимъ образомъ она можетъ служить пособіемъ для 
и з у с т н а го —ѳкспромптнаго так ъ  сказать  проповѣдыванія .

(Продолженіе будетъ).

ПЕРІОДИЧЕСКАЯ ПЕЧАТЬ.
ПЕЧАТЬ О ЦЕРКВИ II ДУХОВЕНСТВѢ.

Слухъ о созвав іи  въ  Москвѣ вселенскаго собора не со всѣм ъ  
еще оставленъ нашею печатью. Газета «Н овости» (Ля 2 1 9 )  
недавно посвятила этому вопросу особую статью . •В озс тан о в­
леніе церковнаго  патр іарш ества , говорится въ  концѣ этой 
с т а т ь и ,  учрежденіе періодическихъ соборовъ  по равнымъ воп­
росам ъ  и осущ ествленіе многихъ другихъ  преобразованій , но 
рѣш ен ію  с о б о р о в ъ ,— все это представляется  въ  высш ей с т е ­
пени своевременнымъ и ж елательны мъ». «Порядокъ» напро­
т и в ъ ,  нс сочувствуетъ  возстановленію у н асъ  патр іарш ества . 
Возраж ая «Церк. Обіц. В ѣ ст ,» ,  вы сказавш ем уся  (ЛЬ 93)  в ь  
пользу п а т р іар ш еств а ,  «Порядокъ» (Ля 221) у к азы в аетъ  па 
не возможность въ  настоящ ее время обрядовъ , подобныхъ 
веденію царем ъ осляти , па которомъ розсѣдалъ п а т р іа р х ъ ,
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на возможность стороннихъ вліяній па самого патр іарха , по- 
ралпзуюіцихъ его значеніе  для общества и иа удовлетвори­
тельность синодальнаго порядка управленія  церковью, если 
только коллегіальная власть  Синода не стан ови тся  орудіемъ 
посторонней силы.

«Новое время» (№  1971) говоритъ , что у прихожанъ н ѣ тъ  
другихъ п равъ  кромѣ права ж ертвовать  деньги на сооруженіе 
храма, если оно разрѣш ен о, и платить ва требы причту, который 
«оставленъ свы ш е. Между тѣ м ъ  п причтъ , и требы су щ ест­
вуютъ собственно для прихож анъ, безъ различія богаты хъ 
отъ бѣдны хъ, зн а тн ы хъ  п вл іятельны хъ  отъ  простыхъ. К аж ­
дый воленъ въ своихъ религіозныхъ вѣрован іяхъ ;  каждый,

входили въ  тогдашнюю воспитательную  систему, но тѣ м ъ  не 
менѣе тогда воспитаніе было именно строго реальное. Тормозили 
дѣло только, ректора семинарій изъ м онаховъ— варрьеристовъ  и 
неудобное распредѣленіе предметовъ семинарскаго курса на 
главные и второстепенны е. П ротасовская реформа нагромоз­
дила семинарскій курсъ самымъ невообразимымъ множествомъ 
всякихъ н а укъ  всякаго  сорта. Подобная постановека  дѣла 
поселила отвращеніе въ лучш ихъ умахъ и они бѣжали изъ 
семинарій, или же отдавали себя только естественны мъ н а ­
укамъ , немалое число которы хъ ввели в ъ  семинарію.

—  Вопросъ о м ѣрахъ  противъ развитія  пь ян ства ,  дошед­
шаго в ъ  послѣднее время во многихъ м ѣ ста хъ  Россіи до

имѣющій потребность въ  религіозныхъ отправлен іяхъ , дол- страш ны хъ  размѣровъ , съ  легкой руки «Моск. Вѣд.» сдѣлал- 
женъ оплачивать содержаніе необходимыхъ для этого учреж- ся животрепещ ущ имъ вопросомъ дня. Между прочимъ въ с в е ­
деній п л и ц ъ ;  но отсюда выходитъ необходимость, во внѣш ней |и х ъ  письмахъ на имя редактора послѣдней газеты  протоіерей 
жизни прихода сообразоваться  съ  волею прихож анъ, его со- Д. Богоявленскій  вы сказался  за рекомендуемую «Москов. 
ставл лю щ и хъ » . «Порядокъ» (Лв 2 2 6 )  тоже ж елаетъ, чтобы | Вѣдом.* мѣру противъ п ь ян ства  —  за уничтоженіе в ъ  де- 
обрашено было серьезное вниманіе  «па коренную реформу р евпяхъ  кабаковъ  и за возвы ш еиіе  цѣны  за продажу водкп. 
наш и хъ  приходовъ , гдѣ прихожане, содержащіе причтъ , не | Къ этимъ письмамъ не сочувственно отнеслась петербургская  
имѣютъ никакого голоса въ дѣлахъ своего прихода» .— Остав- газета «Порядокъ» «Пастырь духовный» говоритъ между про­
лаем ъ  эти сужденія безъ  всякаго  зам ѣчан ія ,  потому что воп-1 чипъ эта газета ()й 2 35 )  «не разсчитываетъ  на свое нрав- 
росъ объ участіи прихож анъ въ дѣлахъ  своего прихода я в с т в е н н о е  вліян іе ,  на силу проповѣдп и убѣжденія , а требуетъ  
разъ  бы лъ разработываемъ на страни цахъ  «Моск. Дерк. Вѣд.» такой внѣш ней помощи, как ъ  искусственное удаленіе соблаз- 
Между прочимъ «Церк. 0 6 .  В ѣст .»  (Л« 1 00 ),  касаясь  вопроса новъ п искушеній. Отецъ Богоявленскій  у вѣ р е н ъ ,  что его 
объ избраніи пастырей приходскою общиною, рекомендуетъ 1 «младеическая» паства не ста н етъ  п ь ян ств ов а ть ,  если не бу- 
слѣдующій ироэктъ: желающій Припять духовный сан ъ  | детъ кабаковъ  и водка стан етъ  не доступною въ  цѣ и ѣ . Но 
долженъ дѣлать заявлен ія  епарх. архіерею, п редставляяі какъ  же почтенный п асты рь можетъ быть сп окоенъ , что па- 
при своемъ заявленіи  и должные документы. Послѣдній, про- сомые его не будутъ в ѣ ш а т ь с я  и то п и ть ся ,  имѣя въ  своемъ 
см отрѣвъ  документы, лично знакомится с ъ  кандидатомъ на полномъ распоряженіи п веревку и в оду .»— Н ам ѣреваясь  воп- 
свящ енство, испы ты вая  его не въ н а у к а х ъ ,  а въ  направленіи  ;росу  о мѣрахъ  противъ развит ія  пьянства  посвятить  особую 
убѣжденій посредствомъ иростаго разговора о религіозныхъ | с татью , ограничиваемся въ  данномъ случаѣ нѣсколькими сло- 
предмегахъ или инымъ какимъ либо образомъ. О казавшись вами. Ж елаи іе  пастырей, чтобы ихъ дѣятельности к ъ  иско­
достойнымъ искомаго сан а , желающій, након ецъ , зачисляется  рененію въ народѣ п ьян ства  оказан а  была в н ѣ ш н я я  помощь
въ кандидаты во свящ ѳш іика впредь до откры тія  вакансіи . 
Приходъ съ своей стороны , когда у него яви л а сь  нужда в ъ  с в я ­
щ енникѣ , дѣлаетъ  объ  этомъ заявленіе  епархіальной власти. 
Послѣдняя, получивъ заявленіе ,  рекомендуетъ приходу своего

вы звано  вопіющею нуждою времени. Дѣло въ  т о м ъ , что всѣ  
благія  предпр іят ія ,  с ъ  помощію которы хъ духовенство стре­
милось т а к ъ  или ииаче ограничить народное п ь ян ство ,  н а хо ­
дили себѣ  отп ор ъ ,  въ  прежвей системѣ государства , покро-

каидидата При взаимномъ согласіи с ъ  той и другой с т о р о н ы , ! вительствовавш ей открытію  каб а ковъ .  Учреждало, напр . ду- 
т .  е. со стороны прихода и рекомендованнаго епархіальною ховен с тво ,  т а к ъ  на зы ва ем ы я , «общества трезвости , что же 
властью каидидата послѣдній рукополагается  еп арх іальн ы м ъ ар-1 изъ этого вышло?-^-а то ,  что дѣятельность  его въ данномъ 
хіереемъ. Переводъ свящ енниковъ с ъ  мѣста на мѣсто восире-1 случаѣ  признана была подрывающею государственные пнте- 
щ ается , за исключеніемъ только т ѣ х ъ  сл уч ае въ ,  если это  нужно ресы.
сдѣлать посуду, по личному желанію свящ ен н и ка ,  по нежеланію 
цѣлаго  прихода. «Выборъ свящ еиника слѣдуетъ ограничить 
аттестатомъ высш аго  заведенія и ни въ какомъ случаѣ  не 
ниже средняго. Обезпеченіе духовнаго  лица должно бы ть по­
ставлено т а к ъ ,  чтобы свящ еннику не было никакой возмож­
ности ста л к и ва ться  съ  прихожанами въ  м атер іальны хъ  дѣлахъ».

Въ «ІІер. неч.»  в ъ Л Ь Л $8 8  и 29 мы говорили о с т а т ь ѣ  одного

семинаріяхъ и нигилизмъ», помѣщенной въ  газетѣ  с Русь.»,

Что касается  до раскола, то  печать опять подняла вопросъ 
о вѣротерпимости, о чемъ уж е не разъ  в ы сказы вали сь  «Моск. 
Церк. Вѣдом.». Вотъ что говоритъ по этому поводу газета 
«Порядокъ» (№  2 3 2 ) :  «для достоинства церкви лучше всего 
освободиться отъ содѣйствія  полицейскихъ мѣръ и уголов­
ны хъ  к а р ъ .  Для государства же полезнѣе всего смотрѣть  на 
расколъ чисто съ  политической точки зрѣн ія  и не иреслѣдо-

изъ ректоровъ . «Воспитательно-учебные порядки въ духовныхъ вать  безвредныя для государства вѣроученія  только  потому,
что догматы пли обряды ихъ и ротп ворѣчатъ  господствующей

Теперь въ означенной газетѣ  печается  с та тья  одного изъ церкви» . «Страна» ГЛз 99)  то же опять  поднимаетъ вопросъ
заш т а т н ы х ъ :  русскія духовныя семинаріи ю> три періода 
ихъ существованія и ихъ желателтос будущее. ЛаЛа 41 
и 4 2  пока авторъ  дѣлаетъ характери стику  п ервы хъ  двухъ 
періодовъ семинарской истор іи :-1 8 1 4 — 1 8 4 0  (преобр. по уставу 
коммиссіи дух. училищ ъ) я  періода Н ротасовской реформы.

о как и хъ  то гоненіяхъ»  и религіозны хъ «преслѣдован іяхъ» . 
К акъ извѣстно,, говори тъ  эта  газета  въ  своей с т а т ь ѣ  «ре­
лигіозны я преслѣдованія»:, не только  богохуленіе карается  
каторжною работою, но и вся к ая  критика, всякое порицаніе 
христіанской религіи преслѣдуются свѣтскими карами. Это свой-

С нм патіи  а в т о р а  с т о я т ъ  б ол ѣ е  на с т о р о н ѣ  п ер в аго  п еріода, ствен н о  тол ьк о  средним ъ в ѣ к а м ъ , для XIX в . это  н еп ри год н о ,
С ем и н ари сты  э то го  п ер іод а— л ю д и .у п о рн аго  тру да и м о г у ч е й ,. это  чуждо и древнем у русском у  п р ав у . П ора у н и ч то ж и ть  в се ,
эн ерги ч еск ой  м ы сли. Т а к ъ  н азы в аем ы я  « р еал ьн ы я »  п ауки  не что н ап о м и н аетъ  в рем я  ср ед н ев ѣ к о в ы х ъ  к о с т р о в ъ , врем я под-
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веденія подъ богохуленіе всякаго отступленія  о тъ  признан­
ной церковью  догмы, всякаго суевѣр ія .  С вѣтская  кара въ 
дѣлѣ  религіозныхъ преступленій— противна духу христіанства .

Попытаемся возстановить факты въ ихъ истинномъ свѣтѣ безъ 
вснкаго пристрастія и скажемъ нѣсколько словъ по поводу статьи 
газеты «Востокъ», послужившей началомъ въ возбужденію непра­
вильныхъ толковъ печати, введенной въ заблужденіе уполномочен­
ными отъ деревни Подсолнечной.

К О Р Р Е С П О Н Д Е Н Ц І Я .  цъ ц д  газеты «Востокъ» помѣщена статья названная въ
ЦЕРКОВЬ ВЪ ДЕРЕВНѢ ПОДСОЛНЕЧНОЙ *). оглавленіи; закрытіе приходскаго храма по домогательствамъ

Съ легкой руки газеты «Востокъ» во всѣхъ почти газетахъ и причта и безправіе прихожанъ. Въ первыхъ строкахъ этой 
газеткахъ московскихъ, за исключеніемъ только двухъ, именио статьи читаемъ: обстоятельства закрытія прихода (?) столъ 
«Московскихъ Вѣдомостей» д «Руси» и въ нѣкоторыхъ петер- , возмутительны и несправедливы, что мы рѣшаемся позна- 
бургскихъ пробили тревогу по иоводу приписки новой каменной комитъ съ ними читате.гсй на основаніи документовъ, кощо- 
церквн въ деревнѣ Подсолнечной къ древней Спасской, въ Теле- рые представили намъ уполномоченные онаго села. Мы совер- 
шовѣ, церкви. Сигналъ къ этой тревогѣ поданъ изъ среды стро- шенно согласны, это дѣло дѣйствительно возмутительно, и мы 
ителей церкви въ деревнѣ Подсолнечной. По этому сигналу боль- благодарны автору статьи «Востока» что онъ далъ намъ поводъ 
шая часть нашихъ газетъ и газетокъ громко протрубила, что разъяснить эти обстоятельства, которыя получили огласку въ

1 )  Новая каменная церковь въ Подсолнечной достроена съ раз- совершенно ложномъ видѣ.т
рѣшенія епархіальнаго начальства усердіемъ всѣхъ  жителей д е - ; Въ шестидесяти верстахъ отъ Москвы по петербургскому шоссе 
ревнн Подсолнечной; что и (тянется на цѣлую версту, большая деревня Подсолнечная; она

2 )  При церкви устроено ими же камениое помѣщеніе для причта ( состоитъ изъ 67 крестьянскихъ домовъ, 2 2  мѣщанскихъ и купе- 
и обезиечено на будущее время содержаніе его; ио | ческнхъ, небольшой господской усадьбы госпожи Штакельбергъ,

3 )  Тѣмже епархіальнымъ начальствомъ церковь новопостроенная бумаго-ткацкой фабрики, большаго каменнаго дома съ флигелями
закрыта и Богослуженіе въ ней прекращено. (бывшая почтовая станція) и наконецъ станціи Николаевской

4 )  Что все это произошло и происходитъ, по свидѣтельству желѣзной дороги, соединенной съ деревней вновь построившейся 
однихъ газетъ, по проискамъ Спасскаго причта, усмотрѣвшаго въ слободкой. 4 8  крестьянскихъ домовъ, 9 купеческихъ, фабрика,
богатой деревцѣ Подсолнечной лакомый для себя кусокъ, и в о з - , больница, училище, служащіе на станціи желѣзной дороги и по 
желавшаго перетащить его изъ чужаго кармаиа въ  свой, а но линіи, всего 4 1 2  душъ, исконные прихожане села Спасскаго 
свидѣтельству другихъ газетъ по домогательству княгини Львовой, (Ильинскаго благочинія), въ которомъ храмъ каменный, двухъ -
и ея дочерей. этажный, —  существуетъ съ 1 75 9  года и находится въ двухъ

Тревога, произведенная газетами, оказывается фальшивой. М о-, верстахъ отъ деревни, не болѣе полуторы версты отъ станціи*), 
жетъ быть всѣ газеты, отнесшіяся съ особеннымъ участіемъ в ъ , Остальные же 19  крестьянскихъ домовъ деревни Подсолнечной, 
Николаевской, въ Подсолнечной церкви, имѣли доброе намѣреніе 113 купеческихъ и усадьба, веего 98  душъ, были прихожане пе- 
достигнуть правды, но вмѣсто того сами впали въ неправду. Причина, большой деревянной церкви села Пиколо-Хлопова ( Пречистенскаго 
та ,  что всѣ онѣ почерпали свѣдѣніи, громко оглашенныя ими, и з ъ ! благочинія), отстоящей отъ деревни тоже въ двухъ верстахъ въ
одного источника, именно —  изъ сказанія лицъ, уполномоченныхъ 
отъ деревни Подсолнечной, забывши весьма важное правило въ 
изслѣдованіи истины: аікНаІиг е і  аііега рагз. Принимая на вѣру 
всѣ сказанія, жалобы и вопли уполномоченныхъ отъ деревни 
Подсолнечной, о н ѣ ,т .  е. газеты не догадались провѣрить вопли я 
жалобы эти справкою, хоть съ неоффиціальными документами, а съ

противуположной сторонѣ отъ села Спасскаго.
Авторъ статьи вѣроятно забылъ или ему не сообщили уполно­

моченные., что въ нѣсколькихъ саженяхъ отъ мѣста прежде за ­
нимаемаго Николо-Хлоповской церковью есть еще небольшая 
господская усадьба, господина Цезырева, въ верстѣ отъ церк­
в и , — деревня Рекинцо состоящая изъ 10  домовъ (36  душ ъ),

сказаніями причта и прихожанъ Спасской церкви, тогда бы дѣло верстахъ въ четырехъ сельцо Гришино— 7 дворовъ (23  души) и 
оказалось совершенно въ другомъ видѣ и не нашлось бы при- господская усадьба; если бы зналъ это авторъ статьи,— онъ ко- 
чинъ къ  порицанію нн епархіальнаго начальства, ни Сиасскаго | нечио пе сказалъ бы что всѣ прихожане Николо-Хлопова 
причта, въ этомъ дѣлѣ совершенно безучастнаго, ни даже п р е -[живутъ въ деревнѣ Подсолнечной.
старѣлой и больной княгини Львовой съ ея дочерями; тогда бы 
увидѣли, что все дѣло перенесенія изъ Хлопова церкви и по­
строенія въ Подсолнечной ведено было съ умышленнымъ лукав­
ствомъ, оттого н конецъ его вышелъ печальный. Домъ Божій 
такъ ие строится, основный его камень— правда.

*) Помѣщаемъ доставленную намъ записку по дѣлу о построеніи церкви 
въ деревнѣ Шшіэлнечиой, возбудившему столько говора въ нашей печати. 
Газеты имѣли въ виду только одну сторону—обвиияю щ ую , каковыми 
являются прихожане иовоустроенной церкви, и на основаніи ихъ показа­
ній составляли свои статьи. По, очевидно, что для правильнаго рѣшенія 
дѣла, нужно выслушать и другую сторону—обвиняем ую , каковыми пред­
ставляются прихожане села Спасскаго-Телешова. Голосъ ихъ іоселѣ не 
появлялся въ печати, такъ какъ газеты,вечатавшія протестъ одной сторо­
ны, не хотѣли принять на свои страницы отвѣта и разъясненія другой 
стороны. Не приннмая на себя отвѣтственности за излагаемые факты въ 
печатаемой запискѣ Редакція помѣщаетъ ее въ интересахъ безпристраст­
наго рѣшенія дѣла, представлениаго'печатью на судъ общественнаго мнѣнія 
по весомвѣвному древнему правшу: а ін і іа іи г  е і  а і і е г а  рагв.

Нельзя умолчать о 56  душахъ, когда Цвесь приходъ состоитъ- 
изъ 1 5 4  душъ.

Нрихожапе Пиколо-Хлопова пожелали вмѣсто обветшавшей де­
ревянной церкви, выстроить каменную, но не на прежнемъ мѣстѣ, 
а въ многолюдной, богатой деревнѣ, Подсолнечной, вовсе не стѣс­
няясь тѣмъ, что въ ней 4 1 2  душъ чужихъ прихожанъ, н так ъ  
сказать, хозяева въ деревнѣ далеко ие они одни. (Слѣдовательно 
въ построеніи храма принимала участіе далеко не вся деревня, 
всегда довольствовавшаяся своей приходской церковью въ селѣ 
Спасскомъ, а лишь очень малая часть ея). Въ 1874 году Николо* 
Хлоповцы обратились съ прошеніемъ къ митрополиту Иннокентію, 
изложивъ всѣ удобства избраннаго ими мѣста, но умолчали объ 
одномъ обстоятельствѣ: а именно, что деревня, къ которой хотятъ 
перенести церковь, болѣе чѣмъ ни три четверти принадлежитъ 
другому приходу и другому благочинію..

♦) Къ этому приходу принадлежитъ еще нѣсколько деревень (27» 
душъ). . Г. ' ?ПТ
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Представляемъ всякому добросовѣстному читателю найти точное 

опредѣленіе этого дѣйствія, которое лежитъ въ основаніи построе­
нія нынѣ существующей въ Подсолнечной церкви. Еслибы епар­
хіальному начальству была извѣстна истина, то перенесеніе Ни- 
коло-Хлоповскаго храма съ прежняго мѣста на новое или не было 
бы вовсе дозволено или не иначе какъ съ обезпеченіемъ храма 
села Спасскаго, такъ какъ новая церковь при самой деревнѣ не 
могла не привлечь мало по мялу всѣхъ жителей деревни и тѣмъ 
разорить храмъ села Спасскаго.

Понятно, что всякій, имѣя подъ рукой церковь, хотя бы чужаго 
прихода, охотнѣе пойдетъ въ нее чѣмъ въ свою— за двѣ версты. 
Вслѣдствіе этого соображенія дѣло велось строителями секретно, 
безъ соглашенія съ сосѣднимъ приходомъ; наконецъ храмоздянная 
граната ими получена. Къ цесчастію княгиня Львова, помѣщица 
села Спасскаго родоваго имѣнія, въ которомъ храмъ построенъ 
предками ея, была въ то время за границей; до возвращеніи 
своемъ она (безъ причта) немедленно подала прошеніе высоко­
преосвященному митрополиту Иннокентію, обращая вниманіе его 
на то, что вѣроятно при разрѣшеніи перенесенія Николо-Хлопов- 
скаго храма на новое мѣсто, мѣстныя условія не были разъяс 
неиы епархіальному начальству. Она заявляла въ своемъ прошеніи, 
главнымъ образомъ, о томъ фактѣ, что ни священнику села Спасскаго, 
ни Ильинскому благочинному никакихъ запросовъ по этому дѣлу 
сдѣлано не было, конечно на томъ основаніи, что они не могли 
бы допустить раззоренія храма села Спасскаго. Затѣмъ княгиня 
Львова обращалась въ Святѣйшій Синодъ въ надеждѣ остановить 
дѣло закладки церкви на новомъ мѣстѣ, прося возобновить ее 
тамъ-же, гдѣ стояла она съ 1779  года. Святѣйшій Синодъ сдѣлалъ 
запросъ епархіальному начальству, консисторія отнеслась къ Пре­
чистенскому благочинному; отвѣчали, что цыстроенъ уже кирпич­
ный заводъ, заключены подряды, однимъ словомъ будто-бы за ­
тратъ сдѣлано въ короткое время тысячъ на десять.

Начальство признавало свою ошибку, но исправить ее находило 
неудобнымъ. Новая церковь поднималась быстро. (При этомъ мы 
должиы замѣтить что авторъ статьи кажется получилъ не совсѣмъ 
точныя свѣдѣнія и по отношенію къ пожертвованіямъ крестьянъ: 
ихъ пожертвованія не составляютъ особенно большой суммы; были 
сборы на книжку, вклады постороннихъ лицъ, сдѣлано долговъ 
тысячъ пять и болѣе).

Наконецъ церковь кончена и освящена въ ноябрѣ 1879  года.
Мы принуждены опять сдѣлать отступленіе по поводу докумен 

товъ подставленныхъ уполномоченными: если внесено двѣ 
тысячи семъ сотъ рублей въ пользу причта и выстроенъ домъ 
священнику и причетнику, какъ показали они, почему священ­
никомъ, при переходѣ на другое мѣсто, заявлено оффиціально 
что домъ занимаемый имъ, не церковный а выстроенъ имъ са­
мимъ?— Далѣе сказано: и вполнѣ обезпечили причтъ въ со­
держаніи. Въ чемъ состоитъ обезпеченіе причта Ннколо-хлопов- 
скими прихожанами? Это не выяснено въ статьѣ и ни по какимъ 
документамъ не видно. Конечно, впрочемъ, на новомъ мѣстѣ, 
причтъ дѣйствительно вполнѣ обезпеченъ доходами чужаго при- 
хода, но мы не знаемъ, про это ли обезпеченіе говоритъ авторъ 
статьи?

Бѣдность Ннколохлоповскаго прихода с о с т о я щ а г о  какъ выше 
сказано изъ 154  душъ, была прежде такова, что этотъ нриіодъ 
даже былъ временно приписываемъ къ сосѣднимъ.

Не задолго до окончанія вновь выстроеннаго храма, вначалѣ 
1 87 9  года, состоялась въ Москвѣ коммиссія, собирающая свѣдѣ­
нія для сокращенія приходовъ московской епархіи. Въ подгото­
вительной коммнссіи было предположено Никольскую церковь при­

писать къ Спасской безъ отдѣльнаго причта, настоящая же 
коммиссія рѣшила быть этой церкви приписной но съ оставле­
ніемъ при ней причта, такимъ образомъ приписка была бы 
только на бумагѣ, а на дѣлѣ Спасскій храмъ терпѣлъ-бы тотъ- 
же ущербъ какъ отъ самостоятельной церкви. Полагай, что такое 
рѣшеніе могло состояться только по какимъ нибудь неточнымъ 
свѣдѣніямъ, помѣщица села Спасскаго съ дочерьми, какъ старо­
жилы этого прихода вмѣстѣ со старостой церковнымъ, состоящимъ 
17 лѣтъ въ этой должности, (опять таки пбезъ причта». 
Это замѣчаніе: безъ причта повторяется для того, что бы пока­
зать несправедливость оглавленія статьи «Востока» будто по домо­
гательству причта Спасскаго приписанъ, илн какъ сказано въ 
оглавленіи, закрытъ Николо-хлоповскій новый храмъ. ІІричтъ въ 
этомъ дѣлѣ былъ не причастеиъ. Все дѣло велось киягннею Льво­
вой съ ея дочерьми. Подали въ декабрѣ 1 87 9  года прошеніе въ 
Св. Синодъ съ полнымъ изложеніемъ дѣла и грустныхъ, его 
послѣдствій, т. е. неминуемаго разрушенія стариннаго своего 
храма.

—  «Нынѣшияя разработка коммиссін о сокращеніи приходовъ», 
такъ было сказано въ прошеніи, «представляетъ самый легкій 
н ясный способъ устранить все вышеизложенное, соединивъ Н и ­кольскій и Спасскій приходы во едино, что составило бы всего 
около 8 5 0  душъ, число далеко не доходящее до нормы предпи­
санной закономъ; одинъ священникъ вполнѣ удобно могъ бы 
исполнять всѣ требы и служить по очередно въ обѣихъ церк­
вахъ». Св. Синодъ обративъ, вѣроятно, особое вниманіе нн исклю­
чительныя обстоятельства этихъ церквей, далъ прошенію помѣщицы
с. Спасскаго и старосты церковнаго отдѣльный ходъ, не смѣшивая 
его съ общимъ разсмотрѣніемъ приходовъ. Какъ видно, все дѣло 
разсмотрѣно вновь съ основанія, епархіальное начальство убѣди­
лось, что было введено въ обманъ, Никольскому священпику и 
Пречистенскому благочинному, положившимъ начало всѣмъ сму­
тамъ неправильными показаніями мѣстныхъ данныхъ для пере­
несенія церкви сдѣланъ строжайшій выговоръ; въ мартѣ текущаго 
года оба прихода слиты въ одинъ, при одномъ причтѣ, которому 
опредѣлено жить при Спасской церкви какъ болѣе вмѣстительной, 
древнѣйшей и имѣющей большее число прихожаиъ,— Никольскому 
же причту велѣно искать мѣста, не ожидая понужденія отъ на­
чальства. Въ іюнѣ мѣсяцѣ, Никольскій священникъ подалъ про­
шеніе па поступленіе къ богатый приходъ при станціи Люберцы, 
(Рязанской желѣзной дороги). Высокопреосвященнѣйшій митропо­
литъ немедленно назначилъ его на желаемое мѣсто.

—  Вотъ вся исторія построенія и мнимаго закрытія церкви 
при деревнѣ Подсолнечной.

Не мало видимъ примѣровъ, что въ церквахъ, находящихся въ 
такомъ близкомъ разстояніи, какъ тѣ  двѣ, о которыхъ идетъ ръчь, 
службы совершаются поочередно, но для удовлетворенія в с ѣ іъ  
своихъ прихожанъ, священникъ села Спасскаго, заботится о при­
глашеніи по возможности одного изъ сосѣднихъ священниковъ 
для службъ то въ той, то въ другой церкви въ праздничные и вос­
кресные дни до пріисканія себѣ помощника съ цѣлью постоянной 
службы въ обѣихъ церквахъ. Съ 12-го іюня, дня отъѣзда Ни­
кольскаго священника по 1-е августа, въ новой церкви Подсол­
нечной, было отслужено восемь обѣденъ, одна всенощная и трое 
часовъ, при довольно многочисленномъ стеченіи народа. Спраши­
ваемъ: можетъ ли назваться Подсолнечная церковь закрытою? 
Богатое торговое село, выстроившее храмъ, осталось съ закры­
тою и ея*0***0 ,читаемъ напечатанное курсивомъ въ статьѣ«Востока». 
Какъ мы уже сказали Подсолнечная имѣетъ 5 1 0  душъ, і з ъ  кото­
рыхъ 4 1 2  были изстари прихожанами села Спасскаго и слѣдо-
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вательно не участвовали въ построеніи храма, что же измѣнилось 
для нихъ теперь?— 98 душъ выстроившихъ ііерковь остались 
при пей, имѣютъ н будутъ конечно всегда имѣть службу, только, 
при слитіи приходовъ, не раззорятъ сосѣдняго храма. Мы йа- 
дѣемся что добросовѣстно —  усердные строители храма имѣли 
цѣлью удобство прихожанъ а не исключительно раззореніе Спас­
ской церкви, между тѣмъ, ’по послѣднему рѣшенію Св. Синода 
прихожане Николо-Хлоновскіе ни въ чемъ не обижены, устра­
нено только раззореніе Спасской церкви.

Такъ какъ авторъ статьи «Востока» главнымъ образомъ, ка­
жется, возмущенъ домогательствами причта то мы принуждены 
замѣтить ему и по этому поводу, что документы представленные 
ему уполномоченными, не совсѣмъ вѣрны: причтъ села Спасскаго 
ни одною прошенія не подавалъ и не подписывалъ ни митро­
политу, ни Св. Синоду. Вынужденный многочисленными вторже­
ніями Никольскаго священника въ его приходъ, Спасскій священ­
никъ подалъ два прошенія преосвященному викарію, указывая на 
то, что тѣ дома, въ которыхъ онъ, пе стѣсняясь, совершаетъ 
требы, по всѣмъ церковнымъ записямъ, всегда считались при­
надлежащими къ Спасскому приходу. Вообще же, сначала до конца 
отстаивались и н т е р е с ы храма и, слѣдовательно прихода, а пе 
причта; всякій священникъ или другой члепъ причта можетъ 
оставить мѣсто, если находитъ еіѣ не выгоднымъ, тогда какъ 
храмы Божіи, эти вѣковыя зданія, въ которыхъ сотни тысячи 
людей собираются къ общественному Богослуженію, должны со­
ставлять заботу настоятелей, старостъ и прихожанъ. Мы приво­
димъ только факты, въ истинѣ которыхъ всякій можетъ убѣ­
диться по оффиціальнымъ документамъ.

Нельзя не пожалѣть и о томъ, что эти смуты и раздоры мѣ­
шаютъ преуспѣянію и дружному развитію общественной дѣятель­
ности въ такомъ богатомъ и, скажемъ, просвѣщенномъ, селѣ какъ 
Подсолнечное; а еслибы мприо слились обѣ части деревни, какъ 
многое моглобы быть сдѣлано на пользу вопіющихъ нравственныхъ 
и матеріальныхъ нуждъ окружающаго населенія; ио, при выше­
изложенныхъ обстоятельствахъ всѣ мыслящія силы напряженно 
заняты лишь новыми толками и пересудами, возбуждающими об­
щественное безпокойство.'ЬжЦиип »аг.ижо ив ,іТЛЛк. итіязх <ж«Ту.?я утив̂ п ѵя

ОТЪ СОВѢТА ОБЩЕСТВА

Л Ю Б И Т Е Л Е Й  Ц Е РК О В Н А ГО  П Ѣ Н ІЯ .

Съ сентября текущаго года, Общество, на 
основаніи § 26 своего устава, учреждаетъ въ 
ВДосквѣ двѣ школы, для безплатнаго обученія 
желающихъ церковному пѣнію, на Никольской, 
въ домѣ Заиконосиасскаго духовнаго училища, 
и на Ордынкѣ, въ домѣ Епархіалыіаго.училища 
иконописанія. Принимаются для обученія лица 
всѣхъ сословій и возрастовъ; дѣти отъ 9 лѣтъ 
грамотные. Школы будутъ открыты во всѣ вос­
кресные и праздничные дни, отъ 2 часовъ по­
полудни. Учебныя пособія будутъ выдаваемы
отъ. Общества. ои-штмто ошА

Желающіе могутъ записываться въ канцеля­
ріи совѣта въ Богоявленскомъ монастырѣ.

ОТЪ СОВѢТА ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУХОВНАГО ПРОСВѢ-•м><]т*и)п жінаиоя&о <гя лтіжл ЭДфіЩД .віатШд ошв ампяодпо
Совѣтъ  Общества любителей духовнаго просвѣщенія про­

ситъ оо. настоятелей Московскихъ церквей объ явл ять  послѣ 
I воскресной, пли нразднпчпой службы въ церквахъ , что въ 

епархіальной библіотекѣ , въ  Высокопетровскомъ монастырѣ, 
въ каждый воскресный день съ  ІО 1/* часовъ утра происхо- 

ідятъ  бесѣды о земной жизни Господа нашего Іисуса Христа,
| къ слушанію которы хъ и приглаш аю тся всѣ  ищущіе духов­
наго иазпданія.

в о ззв а н іе  о пом ощ и ПОГОРѢВШЕМУ.
Отцы Святін и братія!

Домъ мой, съ  надворнымъ строеніемъ и имуществомъ, 
стоющій болѣе полуторы ты сячи  рублей , на 6 -е  Августа в ъ  
11 часовъ ночи, во время моего о тс у тс тв ія ,  сгорѣлъ  до ос­
нованія отъ неосторожности пастуха , ж ивш аго  у  меня по 
очереди; при чемъ жертвою пламени были: большой поросе­
нокъ и четыре овцы. Почему прошу благотворителей, пе- 
оставить меня своими пожертвованіями; адресуя в ъ  редакцію 

і Церковныхъ Вѣдомостей, на имя редактора о. протоіерея 
I Виктора Петровича Рождественскаго.

Дмитровскаго уѣзда , села Рам енья , Вознесенской 
церкви діаконъ Іоаннъ Надеждпиъ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
К  II II Г А .

Общедоступныя статьи въ защиту христіанской вѣры противъ
невѣрія.

Содержаніе: I. Н овѣйш ее невѣріе : его мнимонаучныя осно- 
1 ванія  и гибельиыя слѣдствія; II. Богооткровенность Библіи; 
ІЙ .  Вѣра въ чудо; IV. Іисусъ Христосъ —  Богочеловѣкъ; 
V. Безпримѣрное величіе христіанства  въ ряду всѣ хъ  духов­
ны хъ явленій въ  исторіи человѣчества; V I. Благотворное 
вліяніе на земную жизнь человѣчества; VII. Общеніе иму­
щ ествъ (мііимый коммунизмъ) въ древней Іерусалимской ц е р ­
кви; VIII. Руководствепны я начала въ борьбѣ противъ  н о ­
вѣй ш аго  н е в ѣ р ія .— Свяіцеп. Іоанна П етропавловскаго. Ц. 1 р. 
съ перес. Г р .  25й к. Складъ у автора въ Москвѣ, въ  Газет­
номъ пер. при церкви У спенія  на В раж кѣ, въ  церк. домѣ; 
продается такж е въ  кпижн. м агазинахъ:  Ферапонтова (на Н и ­
кольской;,  Глазунова (на Кузнецкомъ)), въ Петровскомъ мо­
н асты рѣ  (въ складѣ духовно нравствен н ы хъ  ікпигъ) и друг.

Вышла въ свѣтъ первая часть изданія Общества Любителей 
церковнаго пѣнія : і  Кругѣ церковныхъ пѣснопѣній обычнаго на 
иѣва Московской епархіи> заключающая Въ себѣ Всенощное бдѣ­
ніе. Цѣна 1 руб. сер. сѣ пересылкою 1 руб. 30  коп. Получать 
можно въ Московскомъ Богоявленскомъ монастырѣ въ канцеляріи 

| Совѣта означеннаго общества н у книгопродавца А. Н. Ферапон­
това.

ЙГ&ѵДДЦЛ ё 1 1» ІдТР , Ц п О ■ЬМѵ гяШ(К »***»

Редакторъ протоіерей :иѣш
В. Р о ж д е с т в е н с к і й .

Ира семъ прилагает с я .  Ля 17 й О ф ф иціальнаго  отдѣла. 
1'і ш ш рафія Л. 0 .  Снегирева.

На Остоженкѣ, Савеловскій гіер., д. Снепіревой.

чікэдіпцаоч л»> вів 
Цензоръ

А р  х и м а і і д р в т ъ  А м ф й і  о х і й.


