
ТАМБОВШЯ

 

ЕНАРХШЬНЫЯ

ведомости.

1

 

ііони

                          

Л»

 

І|.

                         

18вК

 

г.

Выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ:

 

1

 

и

        

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Редак-
15

 

чиселъ,

 

съ

   

Іюля

 

1861

  

года.

     

|

    

піи

  

Вѣдомостей

 

при

 

Тамбов.

 

Дух.

П,ѣна

 

за

 

годовое

 

пзданіе

 

Л

 

р.

 

25

 

к-

   

|

    

Семинаріи

  

п

  

у

  

всѣхъ

 

Благочии-

сер.

 

съ

 

пересылкою.

                        

ныхъ

  

Тамбовской

 

Бпархіи.

I.

РАСПОРЯЖЕНІЯ

  

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЙ.

УКАЗЫ

   

СВЯТЪЙШАГО

  

ПРАВИТЕЛЬСТВУ-
ЮЩАГО

 

СѴНОДА:

1)

 

Отъ

 

51

 

Марта

 

1865

 

года.

 

О

 

не

 

втънчаніи

 

вдо-
еыхъ

   

солдатокъ

    

безъ

   

п^^дварительнаго

   

ис-

требдванія

   

отъ

 

нихъ

 

вдовыіхъ

 

паспортовъ.

(Къ

   

исполненію).

Святѣйшій

 

Правительствующей

 

Сѵнодъ

 

слу-

шали:

 

представленную

 

Тульскнмъ

 

Епархіальнымъ

Начальствомъ

 

записку

 

по

 

находящемуся

 

въ

 

про-

изводствѣ

 

Тульской

 

Духовной

 

Консисторіи,

 

дѣлу

о

 

многобрачіи

 

солдатки

 

Маркиной,

 

урожденной

Антоновой.

 

Изъ

 

ДБль

 

Сѵнодальной

 

Канцеляріи

 

и

законовъ

 

Святѣйшимъ

 

Сѵнодомъ

 

усмотрѣно

 

слѣ-

дующее:

 

По

 

вниманію

 

къ

 

тому,

 

что

 

случаи

 

мно-

гобрачія

 

солдатокъ

 

,

 

происходящее

 

отъ

 

ошибоч-

ныхъ

 

извѣщеній

 

о

 

смерти

 

законныхъ

 

ихъ

 

мужей,

встрѣчаются

 

не

 

рѣдко,

 

Святъйшій

 

Сѵнодъ,

 

опре-

дѣленіемъ

 

~

 

Февраля

    

18Gf

   

года,

   

предоставилъ

11
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Господину

 

Оберъ-Прокурору

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода:

а)

 

просить

 

Военнаго

 

Министра —сдѣлать

 

распоря-

женіе,

  

чтобы

 

по

 

предмету

 

доставленія

 

Градскимъ

и

   

Земскимъ

   

полиціямъ,

   

равно

    

и

   

командирам ь

Гарннзонныхъ

  

баталіоновъ,

 

извѣщеній

 

о

 

смерти

женатыхъ

 

нижнихъ

 

чиновь,

 

которыхъ

   

жены

  

не

находились

   

при

   

мужьяхъ

 

въ

 

командахъ,

  

полко-

вые

   

командиры

   

и

   

другіе

   

воинскіе

    

начальники

исполняли

 

въ

 

точности

 

правила,,

 

предписываемыя

прнмѣчаніемъ

    

къ

   

2062

   

статьѣ

 

2-й

 

части

 

1

 

кн.

Свода

 

Военныхъ

   

Постановленій;

 

и

 

б)

 

просить

 

Г.

Министра

   

Внутрениихъ

 

Дѣлъ

 

—

 

принять

  

мѣры,

чтобы

   

Градскія

 

и

 

Земскія

   

полпціи,

  

получая

 

оз-

наченныя

   

выше

   

извѣщенія,

   

объявляли

 

солдат-

камъ

 

о

 

смерти

 

ихъ

 

мужей,

    

и

  

выдавали

   

солдат-

скимъ

  

вдовамъ

   

билеты,

    

на

   

полученіе

   

вдовьихъ

паспортовъ,

   

тогда

   

только,

 

когда

   

эти

 

извѣщенія

по

   

своей

   

ФОрмЪ

 

вполнѣ

   

соотиЪтствуютъ

 

прави-

ламъ,

 

предписываемымъ

   

примѣчаніемъ

 

къ

  

2062

статьѣ

 

2-й

 

части

  

1

  

кн.

 

Свода

   

Военныхъ

   

Поста-

новленій,

  

н

 

когда

 

обстоятельства,

 

значащіяся

 

въ

этихъ

   

извѣщевіяхъ,

   

всѣ

 

безъ

 

нсключенія,

 

бук-

вально

 

могутъ

   

относиться

 

къ

 

тому

 

лицу,

 

о

 

смер-

ти

  

котораго

   

слѣдуетъ

  

объявить

 

его

 

родственни-

камъ,

 

и

 

чтобы

 

въ

   

противномъ

   

случаѣ,

    

то

   

есть

когда

 

нзвѣщеніе

    

по

 

своей

  

Формт.

 

не

 

внолігі;

 

со-

отвѣтствуетъ

   

примѣчанію

 

къ

   

приведенной

 

2062

ст.

 

Свода

 

Военныхъ

  

Постановленій,

 

а

 

также,

 

ког-

да

 

въ

 

нзвѣщеніи

 

имя,

 

или

 

отчество,

 

или

 

что

 

ли-

бо

 

другое,

 

относящееся

 

къ

 

умершему,

 

названо

 

не

такъ,

   

какъ

   

бы

   

следовало

 

сдѣлать

 

это

 

по

 

отно-

шению

 

къ

 

тому

 

собственно

 

лицу,

 

о

 

смерти

 

кото-

раго

 

надлежитъ

 

объявить

 

его

 

родственникамъ,—
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Полицейское

 

мѣсто,

 

не

 

дѣлая

 

окончательная

распоряжения

 

по

 

таковому

 

сомнительному

 

извѣ-

щенію,

 

входило

 

предварительно

 

въ

 

надлежащее

сношеніе

 

съ

 

Начальствомъ,

 

приславшимъ

 

это

извѣщеніе,

 

для

 

объясненія

 

замвченныхъ

 

несооб-

разностей.

 

За

 

тѣмъ

 

Госнодинъ

 

Сѵнодальныи

Оберъ-Прокуроръ

 

предложилъ

 

Святѣйшему

 

Сѵ-

ноду

 

полученныя

 

имъ,

 

Господиномъ

 

Оберъ-Про-

куроромъ,

 

копіп

 

съ

 

циркулярныхъ

 

предписаній
Военнаго

 

Министерства— по

 

Военному

 

ведомству,

и

 

Министерства

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ — на

 

имя

 

На-
чальннковъ

 

губерній,

 

о

 

точномъ

 

нсполненіи

 

того,

что

 

изъяснено

 

въ

 

вышеозначенномъ

 

опредѣле-

ніи

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода.

 

Въ

 

сводъ

 

же

 

Военныхъ
Постановленій

 

изображено:

 

части

 

іі-й

 

книги

1-й. — Ст.

 

2062.

 

Жены

 

солдатъ,,

 

въ

 

полкахъ

 

на-

ходящіяся,

 

или

 

овдовѣвшія,

 

какъ

 

равно

 

и

 

дѣти

ихъ,

 

не

 

долягны

 

быть

 

отпускаемы,

 

и

 

при

 

высту-

пленіи

 

полка

 

въ

 

походъ

 

оставляемы

 

на

 

мѣстЪ

иначе,

 

какъ

 

съ

 

письменными

 

видами

 

отъ

 

коман-

диров

 

ь

 

полковъ

 

и

 

другихъ

 

отдѣльныхъ

 

командъ.

Примѣчаиіс

 

1.

 

По

 

истеченіи

 

каждаго

 

мѣсяца,

 

пол-

ковые

 

командиры

 

и

 

другіе

 

нмъ

 

равные

 

началь-

ники,

 

обо

 

всъхъ

 

умершихъ

 

женатыхъ

 

ішжнпхъ

чинахъ,

 

которыхъ

 

жены

 

не

 

находились

 

при

 

мужь-

яхъ

 

своихъ

 

въ

 

полкахъ,

 

сообщаютъ

 

по

 

устано-

вленнымъ

 

Формамъ

 

(см.

 

1

 

кн.

 

III.

 

ч.

 

сего

 

свода),

въ

 

Градскія

 

и

 

Земскія

 

полиціи,

 

по

 

принадлеж-

ности,

 

и

 

командирам ъ

 

Гарнззонныхъ

 

Баталіоновъ

тѣхъ

 

губерній.,

 

изъ

 

которыхъ

 

нижніе

 

чины

 

по-

ступили

 

на

 

службу,

 

первымъ —для

 

объявленія

 

вдо-

вамъ

 

и

 

выдачи

 

имъ

 

билетовъ

 

на

 

полученіе

 

вдовь-

яго

 

паспорта,

   

а

 

послѣднимъ —для

 

снабженія

 

ихъ
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сими

 

паспортами.

 

Вошіскіе

 

Начальники,

 

сообщая

о

 

смерти

 

женатыхъ

 

нижнихъ

 

чиновъ,

 

обязаны

повѣрять

 

самымъ

 

тщательнымъ

 

образом ь

 

про-

исхожденіе

 

умершаго,

 

какъ-то:

 

имя,

 

отчество

 

и

врозваніе

 

yMepiuarOj

 

прежнее

 

его

 

званіе,

 

городъ

и

 

селеніе,

 

изъ

 

коихъ

 

онъ

 

поступилъ

 

на

 

службу,

годъ,

 

мѣсяцъ

 

и

 

число

 

сего

 

поступленія

 

и

 

Рекрут-

ское

 

Присутствіе,

 

коимъ

 

былъ

 

припятъ

 

на

 

служ-

бу,

 

званіе,

 

мѣсто

 

родины,

 

лѣта,

 

время

 

вступле-

нія

 

въ

 

службу,

 

и

 

производить

 

справки

 

до

 

того

подробныя,

 

дабы

 

не

 

оставалось

 

никакого

 

сомнѣ-

нія_,

 

что

 

умеріиій

 

есть

 

тотъ

 

самый,

 

о

 

которомъ

слѣдуетъ

 

увѣдомить

 

родственниковъ.

 

Примѣчстіе

2.

 

(По

 

продолженію

 

1864

 

г.).

 

Въ

 

1863

 

году

 

со-

стоялось

 

ннжеслѣ дующее

 

Высочайшее

 

повелѣніе:

1)

 

Женамъ

 

нижнихъ

 

чиновъ,

 

которые

 

въ

 

войну

1853 — 1856

 

год.,

 

поступнвъ

 

въ

 

госпитали

 

и

 

боль-

ницы,

 

не

 

возвратились

 

къ

 

войскам

 

ь

 

и,

 

какъ

 

без-

вѣстно

 

отсутствующіе,

 

исключены

 

изъ

 

списковх,

—выдать

 

вдовьи

 

виды,

 

отъ

 

командиров

 

ь

 

полковъ,

батарей

 

и

 

прочихъ

 

отдѣльныхъ

 

частей;

 

и

 

2)

 

же-

намъ

 

нижнихъ

 

чиновъ,

 

которые

 

поступили

 

къ

службу

 

съ

 

1816

 

по

 

1840

 

г.

 

включительно,

 

и

 

не

даютъ

 

извѣстія

 

родственникам

 

ь,

 

что

 

они

 

живы,

н

 

вслѣдствіе

 

того,

 

считаясь

 

безвѣстно

 

отсутствую-

щимн,

 

не

 

розыскиваются

 

циркулярами

 

по

 

воен-

ному

 

вѣдомству, — предоставить

 

права

 

солдатскихъ

вдовъ,

 

съ

 

выдачею

 

имъ

 

вдовьихъ

 

видовъ

 

отъ

командировъ

 

мѣстныхъ

 

Баталіоновъ

 

Внутренней
стражи,

 

на

 

основаніи

 

только

 

справокъ

 

съ

 

Казен-

ными

 

Палатами.

 

Ст.

 

2115.

 

Солдатская

 

жена

 

пра-

вомъ

 

вдовства

 

не

 

прежде

 

можетъ

 

воспользовать*.

ся,

 

какъ

 

по

   

полученіи

   

отъ

   

военнаго

 

начальства
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вдовьяго

 

паспорта,

 

удостовѣряющаго

 

о

 

смерти

мужа

 

ея:

 

(см.

 

также

 

примвч.

 

къ

 

ст.

 

2062

 

сей
книги

 

свода).

 

По

 

сему

 

Святъйшій

 

Сѵнодъ,

 

меяі-

ду

 

прочимъ.,

 

—

 

Приказали:

 

Какь

 

по

 

ходатайству

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

приняты

 

ужеМинистерствами

Военнымъ

 

и

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ,

 

мѣры

 

для

 

от-

клоненія,

 

на

 

будущее

 

время,

 

ошибочныхь,

 

со

 

сто-

роны

 

Воинскихъ

 

и

 

Полицейских

 

ь

 

начальствъ,

дѣйствін

 

по

 

предмету

 

извЪщеній

 

о

 

смерти

 

ннж-

ннхъ

 

чиновъ,

 

обязаниыхъ

 

браками,

 

то

 

дать

 

знать

объ

 

этомъ

 

указами

 

всѣмъ

 

Епархіальнымъ

 

Пачаль-

ствамъ,

 

предписав

 

ь

 

нмъ,

 

чтобы

 

они,

 

иѵіЪя

 

въ

виду

 

примѣчанія

 

къ

 

2062

 

стать

 

I;

 

и

 

2175

 

статью

1

 

кн.

 

2-й

 

части

 

Свода

 

Военныхъ

 

Постановленій,

строжайше

 

обязали

 

подведомственные

 

имъ

 

прич-

ты,

 

не

 

приступать

 

впредъ

 

къ

 

совершенно

 

бра-

ковъ

 

вдовыхъ

 

солдатокъ,

 

безъ

 

предварительнаго

нстребованія

 

отъ

 

нихъ

 

вдовыіхъ

 

паспортовъ,

 

вы-

даваемыхъ

 

имъ

 

Военнымъ

 

Иачальствомъ.

Тамбовская

 

Духовная

 

Консисторія,

 

объявляя

о

 

семъ

 

къ

 

надлежащему

 

руководству

 

и

 

нсполне-

нію,

 

согласно

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства,

строжайше

 

подтверждаешь

 

св/іщенно-церковпо-слу-

жителямъ

 

Тамбовской

 

епархіи,

 

чтобы

 

не

 

присту-

пали

 

впредь

 

къ

 

совершеиію

 

браковъ

 

вдовыхъ

 

солда-

токъ^

 

безъ

 

предварительнаго

 

гістребоваиіа

 

отъ

 

нихъ

вдовьихъ

 

паспортовъ ^

 

выдаваемыхъ

 

Военнымъ

 

Иа-

чальствомъ.
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2)

 

Отъ

 

28

 

Апрѣля.

 

О

 

дозволепіи

 

монашествую-

щимъ

   

пизшихъ

   

степеней

  

быть

 

свидетелями

духовныхъ

  

завпіщаній.

(Къ

 

свѣдѣнію

 

д

 

руководству.)

Святѣйшій

 

Правительствующей

 

Сгяодъ

 

слуша-

ли

 

вѣдѣпіе

 

Правительствующего

 

Сената,

 

получен-

ное

 

29

 

Марта

 

сего

 

года,

 

съ

 

изъясненіемъ

 

мнѣнія

Государственного

 

Совѣта,

 

Высочайше

 

утверлі-

деннаго

 

21

 

Февраля

 

1865

 

года,

 

слѣдующаго

 

ео-

дерліанія:

 

Государственный

 

Совѣтъ,

 

въ

 

Департа-

менте

 

Законовъ

 

п

 

въ

 

Общемъ

 

Собраніп,

 

разсмот-

рѣвъ

 

опредѣленіе

 

Общаго

 

Собранія

 

первыхъ

 

трехъ

Департаментовъ

 

и

 

Департамента

 

Герольдіи

 

ІІрави-

тельствующаго

 

Сената

 

по

 

вопросу:

 

могутъ

 

ли

 

мо-

нашествующие,

 

кромѣ

 

властей,

 

быть

 

свидетелями

при

 

завѣщаніяхъ,

 

согласно

 

съ

 

заключеніемъ

 

Сепа-
та,

 

принятымъ

 

и

 

Главноунравляющимъ

 

Вторымъ

Отдѣленіемъ

 

Собственной

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКА-
ГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

Капцеляріи,

 

мнѣніемъ

 

поло-

гкплъ:

 

статью

 

1054

 

Закоповъ

 

Граліданскихъ

 

(Св.

Зак.

 

1857

 

г.,

 

Т.

 

X

 

час.

 

1)

 

дополнить

 

слѣдующимъ

примѣчаніемъ:

 

« Монашеству ющіе

 

ппзпшхъ

 

степе-

ней,

 

хотя

 

и

 

пе

 

могутъ

 

по

 

закону

 

(ст.

 

267,

 

Т.

 

IX
Зак.

 

о

 

Состояв.)

 

сами

 

дѣлать

 

завѣщапій,

 

но

 

этпмъ

не

 

устраняются

 

отъ

 

свпдѣтельства

 

таковыхъ,

 

со-

ставляемыхъ

 

другими

 

лицами.»

 

На

 

этомъ

 

мнѣніи

написано:

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКОЕ

 

ВЕЛИЧЕСТВО
воспоследовавшее

 

мнѣніе

 

въ

 

Общемъ

 

Собраніи
Государственнаго

 

Совѣта

 

о

 

дозволеніи

 

монашест-

вующпмъ

 

пизшнхъ

 

степеней

 

быть

 

свидѣтелями

духовныхъ

 

завѣщаній,

 

Высочайше

 

утвердить

 

со-

пзволплъ

 

п

 

повслѣлъ

 

исполнить.

 

II

 

по

 

справкѣ,

Прпкзали:

 

О

 

вышензложеппомъ

 

Высочэйше

 

ут-

веряіденномъ

   

21

   

Февраля

 

1865

 

года

 

мнѣнін

 

Го-
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сударственнаго

 

Совѣта,

 

о

 

дозволепіи

 

монашествую-

щимъ

 

низшихъ

 

степеней

 

быть

 

свидетелями

 

духов-

ныхъ

 

завѣщаній,

 

дать

 

зпать

 

циркулярными

 

указа-

ми

 

по

 

всему

 

духовному

 

ведомству,

 

для

 

свѣдѣнія

 

и

руководства.

5)

 

Отъ

 

50

 

Апрѣля.

 

О

 

преподаніи

 

благословенія
Святгъйшаго

 

Стгнода

 

священно- служителямъ

Тамбовской

 

епархіи,

 

за

 

отличную

 

и

 

ревност-

ную

   

службу,

   

и

 

о

   

возведеніи

   

одного

   

въ

   

санъ

протоіерел.

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Сѵиодъ

 

слу-

шали

 

представленіе

 

Преосвященныхъ

 

епархіаль-
ныхъ

 

Архіереевъ,

 

въ

 

томъ

 

числт»

 

и

 

Преосвяшен-

наго

 

Ѳеодосія,

 

еинекопа

 

Тамбовскаго

 

н

 

Шацкаго,
о

 

награждсніи

 

подвѣдомственныхъ

 

имъ

 

лпцъ

 

за

отличную

 

н

 

ревностную

 

службу.

 

Приказали:

На

 

основанін

 

бывшихъ

 

разсужденій

 

удостоить

по

 

Тамбовской

 

епархіи:

 

а)

 

возведенья

 

въ

 

санъ

 

про-

тоіерел

 

священника

 

г.

 

Усмани

 

Косьмодемьянской

церкви

 

Іоанна

 

Сперапскаго.

 

б)

 

благословенья

 

Свп-
тѣйшаго

 

Сгнода:

 

протоіереевъ:

 

Тамбовской

 

боль-

ничной

 

Александровской

 

церкви

 

Стефана

 

Берез-

пеговскаго,

 

Тамбовской

 

Архидіаконской — Алексея

Соколова,

 

н

 

Тамбовской

 

Институтской

 

Варооло-

мея

 

Щеглова^

 

г.

 

Козлова

 

Архангельской —Лукіана

Таптыковскаго^

 

г.

 

Кадома

 

Соборной

 

—

 

Сѵмеона

Баіикова,

 

—

 

священннковъ:

 

г.

 

Темникова

 

Рожде-

ство-Богородицкаго

 

дѣвичьяго

 

монастыря

 

Мат-

вея

 

Тихорскаго,

 

г.

 

Елатьмы

 

соборной

 

Преобра-

женской

 

—

 

Петра

 

Оргамова_,

 

г.

 

Липецка

 

соборной

Христорождественской —Аполлона

 

Богоявленскаго 3

г.

 

Усмани

 

СоФІііскаго

 

женскаго

 

монастыря —Сте-

фана

  

Орлова;

 

Тамбовскаго

 

уезда

 

селъ:

  

Бондарей
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Василія

 

Орлова,

 

Пановыхъ

 

Кустовъ— Іоаина

 

Но-

восельскаго,

 

Протасовки

 

—

 

Александра

 

Викторова,

Покровскаго

 

—

 

Михаила

 

Виноградова

 

3

 

Троицкой

Дубровы — Алексея

 

Грибаповскаго,

 

Сухотннскаго

женскаго

 

монастыря—Петра

 

Попова,

 

Новосельцо-

ва

 

—

 

Ивана

 

Митропольскаго ;

 

Козловскаго

 

уъзда

селъ:

 

Новоспаскаго—Николая

 

Архингельскаго,

 

Крю-

ковки

 

—

 

Іоанна

 

Свѣшникова,

 

Бибикова

 

—

 

Андрея

Аристова,

 

Малой

 

ПІехманки — Сергія

 

Звонарева,

 

u

Востролучья — Василія

 

Алешковскаго;

 

Борисоглѣб-

скаго

 

уѣзда

 

селъ:

 

Пичаева—Георгія

 

Разумова;

 

Ус-

манскаго

 

уъзда

 

селъ:

 

Княжей

 

Байгоры

 

—

 

Косьму

Рождествеискаго3

 

Березнеговатки

 

—Сергія

 

Лаврова;

Елатомскаго

 

уѣзда

 

селъ:

 

Истлѣева — Алексея

 

Ор-

лова,

 

Мокраго— Алексея

 

Рафаилова;

 

Кирсановска-

го

 

уѣзда

 

селъ:

 

Трескина

 

—

 

Георіія

 

Пѣвницкаго,

Паревки

 

—

 

Іоанна

 

Ястребцева,

 

Вышенки—Якова

Сеславинскаго,

 

и

 

Болотовки—Василія

 

Алексаидров-

скаго,

 

Моршанскаго

 

уъзда

 

сель:

 

Малых

 

ь

 

Кули-

ковъ

 

—

 

Никанора

 

Ѳедорова,

 

Алгасова—Илью

 

II

 

-

ображенскаго,

 

Плоской

 

Дубровы—Іоанна

 

Богослов-

скаго,

 

н

 

Иитерскаго — Якова

 

Крюковскаго;

 

Липец-

каго

 

уѣзда

 

села

   

Кормевины

 

—

 

Михаила

 

Свѣтоза-

рова;

   

Лебедянскаго

   

уезда

   

села

   

Панина

 

—

 

Якова
Благонравова.

II.

ИЗВѢСТІЯ

   

И

    

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

ОТЪ

 

Д5Х0ВН0-УЧЕБНДГ0

 

УПРШЕШЯ,

помѣщенное

 

съ

 

разрѣшенія

 

Г.

 

Оберъ -Прокурора

  

Свя-

тѣйшаго

 

Сгнода

 

въ

 

Л£

 

7

 

Духовной

 

Бесѣды.

   

<

Редакторъ-нздатель

 

народнаго

 

журнала

 

«Гра-

мотѣй»

   

предлагаетъ

 

для

 

духовноучебныхъ

 

заве-
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деній

 

и

 

церковно-приходскихъ

 

піколъ

 

отпускать

издаваемый

 

имъ

 

журнале

 

съ

 

следующею

 

уступ-

кою:

 

на

 

каждые

 

10-ть

 

выписываемыхъ

 

экземп-

ляровъ

 

одинъ

 

высылается

 

безплатно,

 

а

 

на

 

100

экземпляров

 

ь

 

высылается

 

15

 

экземпляровь

 

без-

платно.

 

Вмѣсто

 

журнала

 

«Грамотѣй»

 

могутъ

 

быть

высылаемы

 

безплатно,

 

по

 

желанію

 

подписчиков!,,

экземпляры

 

еженедельной

 

«Народной

 

Газеты»,

со

 

всеми

 

къ

 

ней

 

приложеніями.

По

 

разсмотрѣніи

 

журнала

 

«Грамотей»

 

приз-

нано

 

полезным ь,

 

чтобы

 

изданіе

 

это

 

получалось

не

 

только

 

въ

 

церковно-приходскихъ

 

и

 

уѣздныхъ

духовныхъ

   

училнщахъ,

  

но

 

даже

 

и

 

въ

 

семпнарі-

яхъ.

Цѣна

 

за

 

годовое

 

изданіе

 

журнала

 

«Грамотей»

2

 

р.

 

сер.

 

съ

 

пересылкою

 

Все

 

требованія

 

адре-

суются

 

въ

 

С.

 

Петербургъ,

 

въ

 

Редакцію

 

журнала

«Грамотѣй»

 

или

 

«Народной

 

Газеты».

въ

 

настоящеінъ

 

1865

 

году

 

году

 

иыходятъ

 

сле-

дующая

 

духовный

 

пздапія:

Ціъпа
съ

 

перее.

 

Мѣстоиад.

1

  

Христианское

 

чтеніе—-12

 

книгъ.

 

7

 

—

 

)въ

  

С.-Пе-

2

  

Духовная

 

Бѣсѣда —е;кенедѣльно.

 

4 — )тербургѣ.

5

 

Духъ

 

Христианина — 12

 

книгъ.

    

.

 

4 —

 

)въ

 

С.-Пе-

4

  

Странникъ — 12

 

книгъ.

        

.

        

.

 

4 —

 

)тербургѣ.

5

  

Православное

 

Обозрѣніе — 12

 

кн.

 

7 —

 

)въ

   

Моск-

6

  

Душеполезное

  

Чтеніе— 12

 

книг.

 

550)вѣ.

7

  

Творенія

 

св.

 

Отецъ

 

въ

 

рускомъ.

          

)въ

 

Терпев.

переводѣ

 

съ

 

прибавленіями —4

 

к.

 

5—

 

)u"oc.

 

Мое.

 

г.

8

   

Православный

 

Собесед.

 

—

 

12

 

кн.

 

7—

 

въ

 

Казани
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9

 

Духовный

 

Вѣстникъ— 12

 

книгъ.

 

7*— )въ

    

Харь-

10

  

Духовный

 

Дпевнпкъ — еженед.

 

.

 

5

 

—

 

)ковѣ.

11

   

Труды

 

Кіев.

 

Дух.

 

Акад.

 

12

 

кн.

 

6

 

—

 

I
12

  

Воскр.

 

Чтеніе —еяіенедѣльно.

   

.4 — /
13

  

Руководство

 

для

 

сельскихъ

 

па-

          

(

      

въ

стырей

 

—

 

еженедѣльно.

      

.

        

.5

 

—

 

)

 

Кіевѣ.

14

  

Кіев.

 

Епарх.

   

Вѣдомостп

 

—

 

два

          

I
раза

 

въ

 

мѣсяцъ.

        

...

          

1
15

  

Ёпар.

 

Ведомости:

 

Херсонскія

 

.

  

5 — въ

 

Одессѣ,

Тульскія.

      

.

 

5

 

—■

 

Тулѣ.

Смоленскія

   

.

 

450Смоленскѣ

Подольскія

   

.

 

5

 

—

 

Кам.-Под.
Вологодскія

 

.

 

4

 

—

 

Вологдѣ.

Ярославскія

 

.

 

425Ярославлѣ

Тамбовскія

   

.

 

425Тамбовѣ.

Ниліегородс

 

.

 

4

 

25Ниж.-Нов.
ІІолтавскія

   

.

 

5

 

—

 

Полтавѣ.

Лптовскія

     

.

 

5

 

—

 

Вильнѣ.

Калужскія

    

.

 

4

 

—

 

Калуге.
Орловскія

     

.

 

4

 

—

 

Ѳрлѣ.

Вятскія.

        

.

 

5

 

—

 

Вяткѣ.

Иркутскія.

   

.5

 

—

 

въ

 

Иркут.

Черниговскія

 

Епарх.

 

Извѣстія.

      

.

 

5

 

50

 

Чернигов.
Домашняя

 

Беседа —В.

 

Аскоченскаго.

 

5

 

—

 

С. -Петер.
Сверхъ

 

того

 

считаемъ

 

нужнымъ

для

 

нашихъ

 

читателей

 

поименовать

слѣдующія

 

изданія:
Современный

 

Листокъ —2

 

рязр.

 

въ

 

нед.

 

4—С. -Петер.

Московскія

 

Вѣд.— ежедневная

 

газета

съ

 

воскреснымъ

 

прибавленіями
(современная

 

летопись)

   

.

        

.

 

12 — Москвѣ.

День»— еженедѣльно

 

.

        

.

        

.

        

.7

 

—

Народная

 

Беседа —12

 

книжекъ.

    

.

   

2

 

—

 

С.-Петер.

Мірской

 

Вѣстникъ— 12

 

книяіекъ

 

.

   

5

 

—

 

С.-Петер.

Кіевлянинъ — 5

 

раза

 

въ

 

недѣлю.

    

.8

 

—

      

въ

ТелеграФъ — 5

 

раза

 

въ

 

недѣлю

       

.

 

10

 

—

 

Кіевѣ.

(*)

 

Для

 

духовыхъ

 

лпцъ

 

6

 

руб.
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1

 

I?

 

A

 

IB

 

Ш

 

Л

 

ii

О

   

ТЕКУЩИХЪ

   

СЧЕТАХЪ

ВЪ

 

ТАМБОВСКОМ!

 

ОТДЪЛЕНІИ

 

ГОСУДАРСТВЕННАГО

 

БАНКА.

1)

   

Суммы,

 

вносимый

 

на

 

текущій

 

счетъ,

 

не

подлежатъ

  

никакому

 

запрещенію

 

или

 

секвестру.

2)

  

Всякій

 

жалающій

 

открыть

 

себе

 

въ

 

банке

текущій

 

счетъ,

 

долженъ

 

предварительно

 

обра-

титься

 

письменно

 

кь

 

управляющему

 

и

 

предста-

вить

 

свидѣтельство

 

2-хъ

 

лицъ,

 

извѣстныхъ

 

бан-

ку,

 

которыя

 

удостовѣряютъ

 

подлинность

 

подпи-

си

 

просителя.

 

«Лица,

 

известныя

 

банку,

 

могутъ

являться

 

лично

 

для

 

внесенія

 

своей

 

подписи

 

въ

книгу.

 

Отъ

 

товариндествъ

 

и

 

обществъ

 

требуются

подписи

 

уполномочениыхъ

 

лицъ.

 

Кто

 

желаетъ

передать

 

свое

 

право

 

на

 

распоряженіе

 

принадле-

жащими

 

ему

 

суммами

 

въ

 

банке

 

другому

 

дове-

ренному,

 

тотъ

 

обязаиъ

 

привести

 

его

 

въ

 

банкъ

 

и

занести

 

его

 

подпись

 

въ

 

книгу,

 

или

 

прислать

 

осо-

бую

 

доверенность;

 

объ

 

уничтоженіи

 

таковой

 

до-

веренности

 

банкъ

 

долженъ

 

быть

 

письменно

 

из-

вѣщенъ.

3)

  

Открывая

 

на

 

имя

 

лица,

 

торговаго

 

дома,

компаніи

 

и

 

учрежденія

 

текундій

 

счетъ,

 

банкъ

 

ста-

новится

 

нхъ

 

кассиромъ,

 

принимаетъ

 

въ

 

пользу

имѣющаго

 

счетъ,

 

какъ

 

отъ

 

него

 

самого,

 

такъ

 

и

отъ

 

другихъ

 

лицъ,

 

обществъ

 

и

 

т.

 

д.

 

всякія

 

сум-

мы

 

на

 

приходъ

 

и

 

производитъ

 

изъ

 

нихъ,

 

не

 

ина-

че

 

какъ

 

по

 

непосредственному

 

приказу

 

или

 

чеку

(chegue)

 

самаго

   

владельца

   

или

   

его

   

доввреннаго,
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все

 

платежи

 

и

 

расходы.

 

ГІа

 

этомъ

 

же

 

основан іи

банкъ

 

принимает!»

 

на

 

себя

 

полученіе

 

денегъ

 

по

векселямъ

 

и

 

другимъ

 

срочнымъ

 

обязательствамъ,

передаваемымъ

 

ему

 

на

 

коммиссію

 

отъ

 

лицъ,

 

име-

ющихъ

 

текущій

 

счетъ

 

въ

 

банке

 

и

 

въ

 

пользу

 

ихъ

производить

 

сію

 

операцію

   

безплатно.

4L)

 

Занесеніе

 

суммъ

 

на

 

кредитъ

 

лица,,

 

от-

крывшаго

 

текущій

 

счетъ,

  

можетъ

 

состоять:

а)

  

Изъ

 

всякихъ

 

ссудъ,

 

производимых'!,

 

изъ

банка

 

въ

 

пользу

 

лица,

 

имеющаго

 

текущій

 

счетъ.

б)

   

Изъ

 

взносовъ

 

на

 

свой

 

счетъ

 

наличными

деньгами

 

въ

 

билетахъ

 

или

 

звонкой

 

монете

 

и

 

дру-

гихъ

 

ценностяхъ,

 

прннимаемыхъ

 

какъ

 

наличныя

деньги

 

(см.

 

правила

 

о

 

вкладахъ).

в)

  

Изъ

 

суммъ,

 

заплаченныхъ

 

банку

 

по

 

вексе-

лямъ

 

и

 

другимъ

 

документамъ,

 

переданнымъ

 

на

коммиссію

 

для

 

полученія

 

денегъ

 

и

 

занесенія

 

ихъ

на

 

текушій

 

счетъ.

г)

   

Изъ

 

суммъ,

 

нереііодииыхъ

 

въ

 

пользу

 

сче-

та

 

одного

 

лица

 

со

 

счета

 

другаго

 

по

 

расиоряже-

нію

 

сего

 

последняго.

5)

   

Суммы,

 

принимаемый

 

въ

 

банке

 

на

 

теку-

щей

 

счетъ,

 

записываются

 

на

 

кредитъ

 

въ

 

особую

разсчетную

 

книжку,

 

выдаваемую

 

безплатно

 

изъ

банка

 

каждому

 

лицу,

  

имеющему

 

съ

 

нимъ

 

счетъ.

6)

   

Бланки

 

объявленій

 

и

 

реэстровъ

 

или

 

опи-

сей,

 

при

 

которыхъ

 

должны

 

быть

 

вносимы

 

на

 

те-

кущій

 

счетъ

 

суммы

 

разнаго

 

рода,

 

могутъ

 

быть

получаемы

 

изъ

 

банка

 

заблаговременно

 

безъ

 

вся-

кой

 

за

 

то

 

платы.

Реэстръ

 

долженъ

 

быть

 

подписанъ

 

и

 

иомѣ-

ченъ

 

числомъ,

 

самимъ

 

лицомъ,

 

имѣюіцимъ

 

те-

кущііі

 

счетъ

 

или

 

его

 

новереннымъ.
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Объявления,

 

подаваемыя

 

при

 

взносе

 

денегъ

на

 

текуидій

 

счетъ,

 

должны

 

означать

 

сумму

 

кре-

дитныхъ

 

билетовъ

 

и

 

сумму

 

звонкой

 

монеты

 

золо-

той,

 

серебряной

 

и

 

медной.

 

Итогъ

 

всей

 

суммы

 

дол-

женъ

 

быть

 

означенъ

 

прописью.

 

На

 

объявленіи
выставляется

 

годъ,

 

месяцъ

 

и

 

число

 

подачи,

 

и

оно

 

подписывается

 

самимъ

 

лицомъ.,

 

нмеющнмъ

счетъ,

  

или

 

его

  

повереннымъ.

7)

   

Платежи

 

по

 

текущему

 

счету

 

производятся

двумя

  

способами:

а)

   

По

 

предъявленіи

 

непосредственныхъ

 

ор-

деровъ

 

или

 

чековъ,

 

за

 

подписью

 

вкладчика,

 

или

его

 

довереннаго,

  

выданныхъ

  

на

 

предъявителя.

Прижгьч.

 

Ордера

 

не

 

могутъ

 

быть

 

выдаваемы

 

на

 

сумму

 

менѣе

 

25

 

р.

б)

   

Когда

 

лице,

 

имеющее

 

счетъ,

 

изберетъ

банкъ

 

местомъ

 

уплаты

 

по

 

своимъ

 

обязательст-

вамъ

 

съ

 

надписью

 

на

 

нихъ,

 

что

 

оне

 

акцептова-

ны

 

имъ,

 

или

 

выданы

 

съ

 

платежемъ

 

въ

   

банке.

8)

  

Банкъ

 

не

 

уплачиваетъ

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

слу-

чае,

 

въ

 

счетъ

 

свонхъ

 

вкладчиков'!,,

 

более

 

той

суммы,

 

какая

 

находится

 

на

 

счету

 

въ

 

ихъ

 

распо-

ряжении.

По

 

срочнымъ

 

документамъ,

 

переданнымъ

 

въ

банкъ

 

на

 

коммиссію

 

для

 

полученія

 

платежа,

 

вклад-

чик!,

 

можетъ

 

располагать

 

означенными

 

въ

 

нихъ

суммами

 

не

 

ранее,

 

какъ

 

на

 

следующій

 

день

 

по

полученіи

 

банкомъ

 

денегъ

 

въ

 

назначенный

 

срокъ^

который

 

для

 

сего

 

отмечается

 

въ

 

разсчетной

 

книж-

ке.

Документы,

 

по

 

которым

 

ъ

 

въ

 

срокъ

 

не

 

будетъ

заплачено

 

банку,

 

возвращаются

 

имъ

 

доверителю

на

 

слЬдующій

 

день,

 

по

 

совершеніи

 

банком

 

ь

 

над-

лежащаго

 

протеста.
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9)

  

Лица,

 

которыя

 

выдадуть

 

на

 

банкъ

 

ордера

для

 

уплаты,

 

свыше

 

суммы,

 

состоящей

 

на

 

счету

въ

 

ихъ

 

распоряженіи,

 

могутъ

 

быть

 

лишены

 

за

сіе

  

нрава

 

иметь

 

текущій

 

счетъ

 

въ

  

банке.

10)

   

Бланки

 

ордеровъ

  

на

 

банкъ

 

или

 

чеки,

 

по

которымъ

 

банкъ

 

нроизводитъ

 

уплату,

  

выдаются

безплатно

   

въ

 

распоряженіе

  

лицъ,

 

при

 

открытіи

текущего

 

счета

 

и

 

внесенія

  

на

  

оный

  

суммы.

Для

 

полученія

 

изъ

 

банка

 

бланков ь

 

таковыхъ

чековъ,

 

по

 

желанію

 

вкладчика,

 

сей

 

послѣдній

или

 

является

 

самъ,

 

или

 

посылаетъ

 

другое

 

лицо,

съ

 

роспискою

 

отъ

 

себя

 

въ

 

полученіи

 

требуемаго

числа

  

тѣхъ

 

н

 

другихъ.

11)

  

По

 

предъявленіи

 

ордеровъ

 

въ

 

кассе

 

банка,

за

 

подписью

 

вкладчика,

 

уплата

 

производится

 

не-

медленно

 

по

 

надлежащей

 

поверке

 

и

 

удостовере-

ніи

 

въ

 

подлинности

 

ордера.

При

 

выдаче

 

ордера

 

на

 

банкъ

 

вкладчикъ,

 

или

его

 

поверенный,

 

долженъ

 

выставить

 

на

 

немъ

число

 

и

  

подписать.

Сумма,

 

на

 

полученіе

 

которой

 

выдается

 

ордерь

вкладчика,

 

выставляется

 

цифрами

 

въ

 

назначен-

номъ

 

месте

 

и

 

прописью

 

въ

 

срединѣ

 

(въ

 

сетке)
по

 

линейкам^

 

отпечатаннымъ

 

въ

 

бланке

 

ордера.

Вкладчикъ

 

можетъ,

 

если

 

пожелаетъ,

 

выста-

влять

 

внизу

 

на

 

лицевой

 

стороне

 

ордера

 

или

 

чека

имя

 

того

 

лица,

 

кому

 

выданъ

 

означенный

 

ордеръ.

Банкъ

 

не

 

принимаетъ

 

на

 

себя

 

ответственности

за

 

послѣдствія

 

потери

 

и

 

покражи

 

ордеровъ,

 

если

онъ

 

не

 

былъ

 

предупрежденъ

 

во-время,

 

чтобы

остановить

 

неправильную

 

выдачу.

12)

  

Ордера

 

эти

 

не

 

должны

 

быть

 

ни

 

въ

 

какомъ

елучае

 

помечаемы

 

другимъ

 

числом

 

ь,

 

какъ

 

темъ,
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когда

 

они

 

выданы

 

или

 

употребяемы

 

вкладчикомъ

для

 

платежей

 

на

 

сроки.

 

Они

 

должны

 

быть

 

пред-

ставляемы

 

въ

 

банкъ

 

для

 

платежа

 

не

 

позже,

 

какъ

на

 

следующій

 

день

 

по

 

ііодписаніи

 

вкладчикомъ.

Банкъ

 

не

 

производитъ

 

уплаты

 

по

 

темъ

 

изъ

ордеровъ,

 

которые

 

помечены

 

числомъ

 

поздней-

шимъ,

   

нежели

 

день

 

ихъ

 

представленія

 

въ

 

банкъ.

Кроме

 

суммы,

 

числа

 

и

 

имени

 

лица,

 

кому

 

вы-

даны,

 

на

 

нихъ

 

не

 

дозволяется

 

писать

 

ничего

другаго.

Примгьч.

 

Означевіе

 

вкладчикомъ

 

вмени

 

лица,

 

кому

 

опъ

 

выдалъ

чекъ

 

на

 

банкъ,

 

не

 

обязываетъ

 

касеировъ

 

сего

 

послѣдня-

го

 

удостовѣряться

 

въ

 

самоличности

 

предъявителя

 

чека.

13)

  

Вкладчикъ

 

по

 

текущему

 

счету,

 

избираю-

щими

 

банкъ

 

местомъ

 

уплаты

 

по

 

срочнымъ

 

обяза-

тельствам'ь,

 

долженъ

 

прислать

 

банку

 

особое

 

из-

вещеніе

 

не

 

менее

 

какъ

 

за

 

5

 

дней

 

до

 

наступле-

нія

 

срока

 

по

 

снмъ

  

обязательствамъ.

Извещеніе

 

должно

 

быть

 

помечено

 

и

 

подпи-

сано

 

вкладчикомъ;

 

итогъ

 

всехъ

 

обязательствъ,

подлежащихъ

 

уплате

 

въ

 

банке,

 

долженъ

 

быть

прописанъ

 

буквами.

Въ

 

извещения

 

обозначается:

Свойство

 

обязательства.
Сумма.

Сроке

 

платежа.

Место,

 

где

 

оно

 

совершенно.

Число

 

и

 

въ

 

чью

 

пользу.

Имя

 

векселедателя

 

или

 

совершителя

 

обя-

зательства.

14)

  

Вкладчикъ

 

самъ

 

отмечаете

 

въ

 

выдава-

емой

 

ему

 

изъ

 

банка

 

книжке

 

на

 

странице

 

Дебете

все

 

суммы,

 

на

 

полученіе

   

которыхъ

 

онъ

 

выдалъ
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ордера,

 

и

 

все

 

обязательства,

 

по

 

которымъ

 

нла-

тежъ

  

назначенъ

 

имъ

 

въ

 

банке.

16)

 

Вкладчики

 

по

 

текущему

 

счету

 

должны

присылать

 

свои

 

книжки

 

время

 

отъ

 

времени

 

для

поверки

 

съ

 

банковыми

 

книгами

 

и

 

заключать

 

ба-

лансъ,

  

по

 

крайней

 

мере,

 

каждые

  

три

  

месяца.

Независимо

 

отъ

 

подробнаго

 

сличенія

 

своихъ

книжекъ

 

со

 

счетами

 

банка,

 

разрешается

 

вклад-

чикам!,

 

справляться

 

ежедневно,

 

въ

 

присутствен-

ные

 

дни,

 

по

 

вечерамъ,

 

отъ

 

четырехъ

 

до

 

шести

часовъ,

 

о

 

положении

 

своего

   

счета

 

въ

  

банке.

16)

 

Чеки

 

и

 

обязательства,

 

по

 

коимъ

 

произве-

дены

 

банкомъ

 

платежи,

 

выдаются

 

вкладчикам -!,

обратно

 

при

 

сличеніи

 

книжекъ

 

съ

 

банковыми

 

сче-

тами.

Въ

 

полученіи

 

ихъ,

 

вкладчики,

 

или

 

ихъ

 

пове-

ренные

 

росписываются

 

въ

 

особыхъ

 

спискахъ.

IT)

 

Для

 

текущихъ

 

счетовъ

 

кассы

 

банка

 

от-

крыты

 

ежедневно

 

отъ

 

девяти

 

до

 

трехъ

 

часовъ

пополудни,

 

исключая

 

воскресныхъ

 

и

 

табельныхъ

дней,

 

въ

  

которые

 

закрывается

 

биржа.

18)

 

Лица,

 

нмеющія

 

текущій

 

счетъ

 

пользуют-

ся

   

правом

 

ь

 

переводить

 

деньги

 

по

 

телеграфу.

 

—

Управляющей

 

А.

 

Кулжинскій.

Контролере

 

Л.

 

Матвгьевъ.

—

      

и

 

=аи=ші

          

'

 

■

                                                                               

■

                                                

і

      

II

    

і

    

1 1

                 

j

          

н и .

    

it.

Съ

 

дозволенія

 

цензуры.

 

28

 

Мая

 

1865

 

года.

Тамбовъ.

 

Въ

 

ТипограФІа

 

Палаты

 

Государ.

 

Имущвствъ.



ПРИБАВЛЕШЕ

к

 

ъ

ТАМВОВОТМЪ

 

ЕПШШЬНЫМЪ
въдомостямъ.

1

 

іюия

                     

Л?

 

11.

                      

I8CS

 

г.

Бесѣда

 

съ

 

се.іьскшни

 

прпхожаиами —о

 

послуішшіп. — Покойный

 

Вслпкій

Князь

 

Наслѣднпкъ.

 

—

 

Фплософскія

 

размышиснія

 

о

 

релнгів

 

христиан-

ской— о

  

Ботѣ. — Восполіпнаиіе

 

о

   

Прсосвящснномъ

 

Нпколаѣ. —

 

Бесѣда

съ

 

зсмлѣдѣльцалш.

—

     

—

       

—

           

_

                           

-

Б

 

Е

 

С

 

Ъ

 

Д

 

А

СЪ

   

СЕЛЬСКИМИ

   

ПРИХОЖАНАМИ

О

   

нос

 

л

 

у

 

иі

 

a

 

ні

 

и.

Она

 

же

 

абіе

  

оставлъша

 

мрежи,

 

по

   

Немб

 

иЬоста.

(Мате.

 

Ц,

 

20).

Господь

 

нашъ

 

Інсусъ

 

Христосъ,

 

проходя

 

по

берегу

 

Галилейскаго

 

моря,

 

уппдѣлъ

 

Симопа,

 

назы-

ваема™

 

Петромъ,

 

и

 

Андрея

 

брата

 

его,

 

закпдмваю-

щпхъ

 

сѣти

 

въ

 

море,

 

ибо

 

они

 

были

 

рыбаки,

 

и

 

ска-

залъ

 

имъ;

 

подите

 

за

 

Мною,

 

и

 

Я

 

сдѣлаю

 

васъ

 

лов-

цами

 

человѣковъ.

 

Петръ

 

и

 

Андрей

 

немедленно

 

ос-

тавили

 

свои

 

сѣтп

 

и

 

пошли

 

за

 

Нимъ.

 

Інсусъ

 

Хри-

стосъ,

 

продолжая

 

идти

 

далѣе,

 

увидѣлъ

 

еще

 

двухъ

братьевъ,

 

Іакова

 

и

 

Іоанна,

 

чипивпшхъ

 

въ

 

лодкѣ

съ

 

отцемъ

 

своимъ

 

Зсведеемъ

 

разорвавшіяся

 

сѣти,

и

 

сказалъ

 

имъ

 

тоже

 

самое,

 

что

 

первым?»,

 

и

 

они

также

 

тотчасъ

 

оставили

 

лодку

 

и

 

отца

 

своего

 

и

 

по-

шли

 

за

 

Нимъ.

 

Не

 

сказали

 

Апостолы

 

Господу

 

въ

отвѣтъ

 

па

 

приглашеніе

 

Его:

 

Господи!

 

кто

 

я;е

 

бу-

детъ

   

нещись

   

о

   

нашнхъ

   

домах ъ

   

и

   

семействахъ,
Т.

 
I.

                                                                  
25
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когда

 

мы

 

ноіідемъ

 

вслѣдь

 

Тебя?

 

Она

 

же

 

абіе

■оставлыиа

 

мрежи,

 

по

 

Немъ

 

идоста.

 

Какую

гутъ

 

добродѣтель

 

мы

 

видимъ

 

въ

 

Аностолахъ?

 

Бе-

зусловное

 

нвслушаніе.

 

Научимся

 

и

 

мы

 

отъ

 

нпхъ

такому

 

послушапію.

Кому

 

же

 

мы

 

должны

   

оказывать

   

послушаніе?

Прежде

   

и

   

паче

 

всего

 

Господу

 

Богу,

   

научающему

насъ

 

въ

 

словѣ

 

Своенъ,

 

что

 

Ему

 

угодпо

 

и

 

что

 

не

 

у-

годно;

 

потомъ

   

Государю

   

и

 

постановленнымъ

   

отъ

него

   

властямъ.

    

Когда

   

Фарисеи

   

хотѣли

  

искусить

Іисуса

 

Христа

 

н

 

спросили

 

Его:

 

слѣдуетъ

 

ли

 

пови-

новаться

 

и

 

платить

 

подать

 

кесарю,

 

или

 

пѣтъ?

 

Онъ,

уразумѣвъ

 

лукавство

 

нхъ,

 

сказалъ

 

имъ:

   

покажите

Мпѣ

 

алатницу

 

кинсонину — національпую

 

Еврей-

скую

 

монету,

 

священную,— 1/^

 

имперіалу, — золотую

Они

 

принесли

 

Ему

 

тьнязь— серебренный

 

дннарій,

«в 1/,

 

нмперіала,

 

—

 

римскую

 

монету,

 

коею

 

платились

гражданскія

 

подати. —

 

Чье

 

это

 

изобрая;еніе

 

и

 

над-

пись

 

начертаны

   

па

 

ней?

 

спросилъ

 

ихъ

   

Христосъ.

Фарисеи

 

отвѣчалн:

 

кесаревы.

 

Итакъ,

 

сказалъ

 

Ояъ

имъ:

 

отдавайте

 

кесарево

 

кесарю,

 

а

 

Божіе

 

Бо-

гу

 

(Мато.

 

22,

 

21), — при

  

зависимости

 

граа;данской
свободно

 

выполняйте

 

обязанности

 

истипной

 

вѣры.

Ибо

 

шыпъ

 

власти

 

не

 

отъ

 

Бога;

 

а

 

существую-

щая

 

власти

 

отъ

 

Бога

 

учреждены.

 

Посему

 

про-

тивящійся

   

власти,

   

противится

   

Божію

   

по-

становлепію;

 

а

 

протпвящіеся

 

подвергнутся

 

о-

суждепію

   

(Рим.

   

15,

   

1—2).

  

Слуги

 

должны

 

слу-

шаться

 

господъ

 

своиосъ,

 

не

 

въ

 

глазахъ

 

только

служа

 

имъ,

 

какъ

 

человѣкоугодники,

 

по

 

въ

 

про-

стотп,

 

сердца,

 

олшдая

 

въ

 

воздаяніе

 

отъ

 

Госпо-
да

   

паслтдіе

   

небеснаго

   

царства

 

(Колос.

   

5,

 

22).
Дѣтн

 

должны

 

быть

 

послушпы

 

своимъ

 

родителямъ,

ибо

 

Господь

 

обѣщаетъ

 

имъ

   

за

 

почтеніе

   

и

 

послу-

іпаиіе

 

родителямъ

 

всякое

 

благо

 

и

 

долголѣтіе

 

па

 

зе-

мле.

 

Дѣтн

 

духовный

 

должны

 

слушаться

 

свонхъ

 

ду-
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ховныхъ

 

отцевъ

 

и

 

паставннковъ,

 

ибо

 

они

 

пекутся

о

 

душахъ

 

ихъ

 

и

 

должны

 

будутъ

 

дать

 

за

 

ннхъ

 

от-

чегъ

 

па

 

страшпомъ

 

судѣ

 

Хрпстовомъ.

Послушаніе

 

такая

 

высокая

 

добродѣтель,

 

что

безъ

 

нея

 

постъ

 

и

 

молитва

 

безполезны.

 

Оставь

 

лу-

чше

 

на

 

время

 

постъ

 

и

 

молитву

 

и

 

исполни

 

въ

 

про-

стотѣ

 

сердца

 

послушапіе.

 

Опо

 

не

 

только

 

доставля-

етъ

 

временное

 

благополучіе,

 

водворяя

 

въ

 

сердцѣ

миръ

 

и

 

тишину,

 

но

 

и

 

сообщаетъ

 

сплу

 

сверхъесте-

ственную,

 

чудотворную.

Въ

 

одпнъ

 

день

 

преподобный

 

отецъ

 

Вепедпктъ

спдѣлъ

   

въ

 

своей

 

келліп,

   

а

 

пѣкій

 

отрокъ,

   

взявши

водоносъ,

 

пошелъ

 

къ

 

рѣкѣ

 

за

 

водой,

 

но

 

черпая

 

ее

съ

 

берега,

   

оступился

   

п

 

уже

 

иесепъ

 

былъ

 

течені-

емъ

 

рѣки

 

далеко.

 

Преподобный,

 

увидя

  

это

 

душев-

ными

 

очами,

 

сказалъ

 

своему

 

ученику

 

Мавру:

 

«бѣ-

ги!

 

скорѣй

 

бѣги!

  

отрокъ

 

у

 

паль

  

въ

 

рѣку

 

н

   

утопа -

етъ.»

 

Мавръ,

   

исполняя

 

прпказаніе

 

св.

 

старца,

   

съ

такою

 

поспѣшностыо

 

бросился

  

на

 

помощь

  

утопа-

ющему,

 

что

 

не

 

замѣтплъ,

 

какъ

 

пробѣачалъ

 

по

 

рѣ-

кѣ,

 

схватилъ

 

отрока

   

за

 

волосы

    

и

 

вынесъ

 

его

   

на

берегъ.

    

Тутъ

 

ул*ь

  

оглянулся

 

назадъ,

 

понялъ,

 

что

бѣліалъ

   

по

 

водѣ,

     

и

 

устрашился.

   

Когда

 

же

   

при-

шелъ

   

съ

 

епасепнымъ

   

отрокомъ

   

къ

 

преподобному

Венедикту,

 

разсказалъ

 

ему

 

о

 

случившемся.

   

Препо-

добный

 

преписалъ

 

это

  

чудеспое

 

дѣйствіе

 

силѣ

 

тща-

тельнаго

   

и

 

усерднаго

   

нослушанія

   

Маврова

   

(Ч.ет.

Мин.

   

14

 

Марта^.

Изъ

 

этого

 

ирпмѣра

 

научитесь,

 

бр.

 

мои,

 

не

 

у-

прямнться,

 

когда

 

нрпзыкаетесь

 

къ

 

п^слушанію,

 

не

своевольничать,

 

когда

 

получаете

 

прнказаиіс

 

отъ

власти,

 

но

 

исполнять

 

его

 

съ

 

точностью

 

и

 

все-

цѣлою

 

готовностью;

 

будетъ

 

ли

 

оно

 

тяжелое

 

пли

неудобоисполнимое,

 

проходить

 

его

 

безропгтпо

 

п

со

 

страхозіь

 

Болііимъ, — и

 

тогда

 

оно

 

доведегъ

 

васъ
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до

 

самаго

 

Бога,

 

ибо

 

Подвигоположнпкъ

 

знаетъ

 

ка-

ждую

 

ступень,

 

гдѣ

 

и

 

въ

 

чемъ

 

вы

 

подвизаетесь

 

и

готовнтъ

 

воздаяпіе

 

и

 

вѣпцы.

ІІтакъ

 

будьте,

 

бр.,

 

покорны

 

всякой

 

власти,

 

и

Богъ

 

мира

 

удалнтъ

 

отъ

 

васъ

 

всякое

 

неустройство

и

 

раззорепіе

 

въ

 

настоящей

 

жизни,

 

а

 

въ

 

будущей,

какъ

 

мирныхъ

 

агпцевъ,

 

вселнтъ

 

въ

 

мѣстѣ

 

злач-

помъ,

 

свѣтломъ

 

и

 

покойпомъ.

ПОКОЙНЫЙ

 

ВЕЛИКІЙ

 

КНЯЗЬ

 

НАСЛѢДНИКЪ.

(Изъ

 

Русскаго

 

Инвалида).

Россія

 

скоро

 

прпметъ

 

смертпые

 

останки

 

Того,

Кому

 

не

 

сулідено

   

было

 

надъ

 

нею

 

царствовать.

 

На

чуліой

   

зсмлѣ,

   

далеко

   

отъ

   

любимой

 

родины,

 

подъ

южнымъ

 

пебомъ,

 

угасъ

 

Наслѣдпикъ

 

Русскаго

 

пре-

стола.

 

Не

 

болѣе

 

года

 

тому

 

пазадъ,

 

веселый

 

и

 

бод-
рый,

 

отправлялся

 

Онъ

 

въ

 

загранпчпое

 

путешествіе,
обрѣлъ

   

певѣсту,

   

какую

   

только

   

могъ

 

ліелать;

 

но,

вместо

 

счастлпваго

 

возвращепія

 

и

 

радостной

 

свадь-

бы,

 

Онъ

 

находить

 

на

 

родной

 

почвѣ

 

послѣднее

 

зем-

пое

   

жилище.

   

Счерть

  

давно

   

ул;е,

 

незаметно

 

даже

для

 

опытпаго

   

взора,

  

таилась

 

подъ

 

цвѣтомъ

 

моло-

дости,

 

подъ

 

блестящими

 

паделідамп,

 

и

 

сразила

 

свою

ліертву,

   

пегаданно

   

и

   

нежданно.

   

Молодая

 

невѣста

обняла

 

нарсченнаго

 

Жениха

 

ул;е

 

па

 

смертпомъ

 

од-

рѣ,

 

увидѣла

 

бездыханный

 

Его

 

трупъ.

  

Мечты,

 

ожи-

данія,

 

все,

   

наполнявшее

   

сердце

 

радостью,

 

нзчезло

какъ

 

сонъ.

Этотъ

 

ударъ

 

тяліело

 

отзовется

 

въ

 

отечествѣ.

Россія

 

знала

 

Велпкаго

 

Князя.

 

Два

 

раза

 

Онъ

 

путе-

шествовалъ

 

впутрп,

 

въ

 

особенности

 

по

 

приволжско-

му

 

краю,

 

о

 

которомъ

 

всегда

 

вспоминалъ

 

съ

 

особен-
ною

 

любовью.

   

Послѣднее

 

Его

 

путешествіе

 

сопро-
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вол;далось

 

необъятнымъ

 

восторгомт.;

 

это

 

было

 

без-
ирерывное

 

торл;ество.

 

Россія

 

приветствовала

 

въ

Немъ

 

свое

 

будущее,

 

свои

 

надежды,

 

и

 

могла

 

лю-

боваться

 

Имъ

 

отъ

 

полноты

 

сердца.

 

Самая

 

наруж-

ность

 

Великаго

 

Князя

 

невольно

 

привлекала

 

къ

 

Не-
му

 

всѣхъ.

 

Высокій

 

ростъ,

 

тонкія,

 

пріятныя

 

черты,

красивый

 

лобъ,

 

большіе,

 

прекрасные

 

глаза,

 

съ

умнымъ,

 

яснымъ,

 

привѣтливымъ

 

взоромъ,

 

изяще-

ство

 

Формъ,

 

какая-то

 

юношеская

 

прелесть,

 

кото-

рою

 

дышало

 

все

 

Его

 

существо,

 

съ

 

нерваго

 

взгляда

располагали

 

въ

 

Его

 

пользу.

 

Россія

 

могла

 

угады-

вать

 

въ

 

Немъ

 

и

 

высшія

 

качества

 

ума

 

н

 

сердца;

но,

 

въ

 

сущности,

 

Его

 

знали

 

по

 

парулшоетп,

 

по

паслышкѣ,

 

и

 

только

 

тѣ,

 

которые

 

впдѣли

 

Его

 

из-

близи,

 

которые

 

зпали,

 

какіе

 

залоги

 

будущаго

 

доб-
ра

 

таились

 

въ

 

молодой

 

душѣ,

 

могутъ

 

вполне

оцѣнить

 

всю

 

глубину,

 

всю

 

горечь

 

этой

 

утраты.

Великій

 

Князь

 

былъ

 

человѣкъ

 

далеко

 

пе

 

ря-

довой:

 

это

 

была

 

натура

 

тонкая

 

и

 

возвышенная,

способная

 

возбулідать

 

пе

 

только

 

ниівое

 

сочувствіе,
но

 

и

 

горячія

 

привязанности.

 

Шпрппа

 

мысли

 

и

 

всѣ

оттенки

 

чувства

 

были

 

Ему

 

доступны.

 

Онъ

 

рано

началъ

 

думать

 

и

 

рано,

 

по

 

собственному

 

побуліде-

нію,

 

захотѣлъ

 

стать

 

на

 

ту

 

высоту,

 

которая

 

требо-

валась

 

Его

 

пололіеніемъ.

 

Счастливая

 

обстановка,
въ

 

особенности

 

въ

 

послѣдніе

 

годы

 

Его

 

жизни,

 

по-

могала

 

воспріимчивой

 

природе.

 

Въ

 

1859

 

году

 

къ

Нему

 

назначенъ

 

былъ

 

нопечитслемъ

 

граФЪ

 

С.

 

Г.

Строгоновъ,

 

котораго

 

Россія

 

помяпетъ

 

добрымъ

словомъ

 

и

 

за

 

прелінюю

 

его

 

деятельность

 

въ

 

Мо-

сковскомъ

 

университете,

 

и

 

за

 

новыя

 

его

 

попеченія

о

 

Царскомъ

 

Первенце,

 

за

 

которымъ

 

онъ

 

слѣдилъ

съ

 

отцовскою

 

твердостью

 

и

 

съ

 

материнскою

 

забот-

ливостью.

 

Наслѣдпнкъ

 

всегда

 

говорнлъ

 

о

 

времени,

когда

 

постунилъ

 

къ

 

Нему

 

граФЪ

 

Строгоповъ,

 

какъ

о

 

самой

 

свѣтлой

 

порѣ

 

Своей

 

жизни;

 

Передъ

 

Нимъ
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открылся

   

новый

   

міръ;

   

Онъ

 

сошелся

 

съ

 

свѣлиімп

людьми,

 

научился

 

любить

 

и

 

уваліать

 

мысль,

 

науку,

просвѣщеніе.

   

Преподаватели

 

могуть

  

засвидѣтель-

ствовать,

 

какъ

 

быстро

 

шло

 

Его

 

развитіе,

 

и

 

сердце

билось

   

отъ

   

радости,

   

когда

 

приходилось

 

слушать,

какъ

   

ясно,

   

послѣдовательно,

    

отчетливо,

   

изящно

Онъ

   

излагалъ

   

даже

 

ходъ

 

философской

 

мысли,

 

къ

чему

 

менѣе

 

всего

 

располагала

 

Его

 

природная

 

нак-

лонность.

 

Въ

   

20-ти

 

лѣтнемъ

 

юношѣ

 

изумительны

были

 

спокойствіе

 

ума

 

и

 

здравый

  

смыслъ,

 

съ

 

кото-

рыми

 

Онъ

   

отыскивалъ

 

существенное

 

въ

 

кэлідомъ

вопросѣ.

   

Онъ,

 

безъ

   

сомнѣнія,

   

нерѣдко

 

ошибался
въ

 

Своихъ

 

сужденіяхъ:

 

кто

 

много

 

и

 

часто

 

не

 

оши-

бается

 

въ

   

Его

 

годы?

 

Но

 

Онъ

 

ошибался,

 

какъ

 

че-

ловѣкъ

 

здравомыслящій

 

и

 

просвѣщенный.

 

«Я

 

могу

похвастаться

 

только

 

однимъ,

 

говорилъ

 

Онъ,

 

тѣмъ,

что

 

у

 

Меня

   

нѣтъ

   

никакихъ

  

нелѣпыхъ

 

мыслей,

 

—

это

 

главное,

 

что

 

Я

 

вынесъ

 

изъ

 

Своего

 

воспитанія,
и

 

въ

 

Моемъ

   

положеніи

  

это,

   

можетъ

   

быть,

 

всего

валшѣе.»

  

И

   

точно,

 

несообразныхъ

 

съ

 

дѣломъ

 

или

странныхъ

 

суждепій

 

никто

 

отъ

 

Него

 

не

 

могъ

 

слы-

шать.

 

Природа

 

одарила

 

Его

 

способностью

 

распоз-

навать

 

лол;ъ

 

и

 

пустоту,

 

мѣтко

 

останавливаться

 

на

твердыхъ

   

точкахъ;

   

новое

 

развитіе

 

дало

 

Ему

 

воз-

можность

 

освободиться

 

отъ

 

узкихъ

 

взглядовъ,

 

вы-

идти

 

на

   

широкую

 

дорогу,

 

проникнуть

 

взоромъ

   

во

всѣ

   

области

  

человеческой

 

мысли

 

н

 

деятельности.

И

 

на

 

этомъ

 

обшпрномъ

 

поприщѣ

 

Онъ

 

являлся

 

са-

мобытпымъ.

 

Это

 

былъ

 

не

 

одинъ

 

изъ

 

тѣхъ

 

энерги-

ческнхъ,

   

испытующихъ

 

умовъ,

 

которые

 

жал;дутъ

новыхъ

 

зиапій

 

и

 

неудержимо

 

стремятся

 

къ

 

изслѣ-

дованію

   

всякаго

   

дѣла.

   

Яспая,

 

спокойная

 

природа

скорѣе

   

выліндала

   

впечатлѣній;

   

казалось,

   

иногда

мысль

   

скользила

 

по

 

Немъ,

 

не

 

западая

 

глубоко.

 

А

между

 

тѣмъ

 

ничто

 

не

 

проходило

 

безслѣдно,

 

все

 

не-

замѣтно

 

воспринималось,

 

все

 

втайнѣ

 

вырабатыва-
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лось

 

и

 

зрѣло

 

въ

 

молодой

 

душѣ.

 

Чулідыя

 

вліянія
исчезали,

 

собственныя

 

сужденія

 

крепли.

 

Въ

 

по-

слѣдніе

 

годы,

 

среди

 

волненій

 

и

 

пспытапій,

 

ностиг-

шихъ

 

Отечество,

 

исчезли

 

и

 

тѣ

 

ребячески

 

лнбераль-

ныя

 

выходки,

 

которыя

 

такъ

 

естественны,

 

даліе

такъ

 

необходимы

 

въ

 

молодые

 

годы;

 

онѣ

 

замени-

лись

 

болѣе

 

твердымъ

 

и

 

просвѣщеннымъ

 

либера-
лизмомъ.

 

По

 

патурѣ,

 

но

 

складу

 

ума,

 

сочувствуя

движенію,

 

прогрессу,

 

Онъ

 

осулідаль,

 

однако,

 

вся-

кія

 

революціонныя

 

стремлепія

 

и

 

неумѣренныя

 

или

несвоевременныя

 

требованія.

 

Въ

 

особенности

 

все,

что

 

могло

 

ослабить

 

Россію

 

или

 

повредить

 

ей,

 

отвер-

галось

 

Имъ

 

безусловно.

 

Россію

 

Онъ

 

любилъ

 

горячо,

всѣмъ

 

сердцемъ..

 

Путешествуя

 

за

 

границею,

 

Онъ
безпрерывно

 

возвращался

 

къ

 

ней

 

Своею

 

мыслей

 

п

говорилъ:

 

«Когда

 

Я

 

вижу

 

что

 

нибудь

 

хорошее,

Мнѣ

 

всегда

 

каалется,

 

что

 

въ

 

этомъ

 

есть

 

что

 

то

русское.»

 

Онъ

 

въ

 

невѣстѣ

 

Своей

 

видѣлъ

 

русское

лицо

 

и

 

русскій

 

характеръ.

 

Онъ

 

любилъ

 

родную

природу,

 

равнины,

 

любилъ

 

честную,

 

преданную,

муліественную

 

натуру

 

русскаго

 

солдата,

 

русскаго

моряка.

 

Къ

 

Флоту

 

Онъ

 

ииталъ

 

особенную

 

привя-

занность.

 

Онъ

 

съ

 

дѣтства

 

нмѣлъ

 

страсть

 

къ

 

морю

и

 

Самъ

 

охотно

 

управлялъ

 

иаруснымъ

 

судомъ.

 

Онъ
старался

 

даже

 

воздерлшваться

 

отъ

 

этой

 

страсти,

чтобы

 

не

 

впасть

 

къ

 

одностороннее

 

направленіе.
Русскую

 

исторію

 

Онъ

 

зналь

 

лучше

 

всякой

 

другой
пауки

 

и

 

преклонялся

 

передь

 

великими

 

личностями

Петра

 

и

 

Екатерины.

Съ

 

серіознымъ

 

ц

 

твердымъ

 

умомъ,

 

съ

 

тонкимъ

чувствомъ

 

изящнаго ,

 

соединялась

 

удивительная

крѣпость

 

нравственныхъ

 

началъ

 

и

 

религіозныхъ

убѣл;деній.

 

Нравственныя

 

нобуліденія

 

всегда

 

сто-

яли

 

у

 

Него

 

на

 

нервомъ

 

план ѣ.

 

Когда

 

заходплъ

разговоръ

 

о

 

неизвѣстномъ

 

Ему

 

лицѣ,

 

первый

 

Его

вопросе

 

всегда

 

быль:

 

«хорошій

 

ли

 

онъ

 

человѣкъ?»
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Это

 

у

 

Него

 

обратилось

 

даліе

 

въ

 

привычку;

 

это

слово

 

всегда

 

вертѣлось

 

у

 

Него

 

на

 

языке.

 

Во

 

имя

нравствепныхъ

 

качествъ,

 

Онъ

 

охотно

 

нрощалъ

 

дру-

гіе

 

недостатки

 

и,

 

папротивъ,

 

являлся

 

неумоли-

мымъ

 

ко

 

всякому

 

отступленію

 

отъ

 

нравственныхъ

требования.

 

Малѣйгаую

 

неправду

 

Онъ

 

осуждалъ

со

 

всемъ

 

пыломъ

 

чистой

 

души,

 

со

 

всею

 

рѣз-

костыо

 

двадцатилѣтняго

 

возраста.

 

Опытъ

 

въ

 

по-

слѣдствіп

 

смягчплъ

 

бы

 

Его

 

сужденія,

 

научивши

Его,

 

что

 

въ

 

людяхъ

 

чаще

 

всего

 

добро

 

перемѣши-

вается

 

со

 

зломъ.

 

Но

 

благородное

 

негодованіе

 

мо-

лодой

 

души

 

всегда

 

служитъ

 

нризнакомъ

 

возвышен-

ной

 

природы.

 

Въ

 

особенности

 

Онъ

 

ненавидѣлъ

всякое

 

подобострастіе;

 

оно

 

внушало

 

Ему

 

отвраще-

ніе.

 

Онъ

 

презпралъ

 

пошлыя

 

натуры;

 

Онъ

 

требо-
валъ,

 

чтобы

 

человѣкъ

 

былъ

 

честнымъ,

 

искрен-

нимъ,

 

правдивымъ,

 

и

 

не

 

только

 

умѣлъ

 

оцѣнить,

 

но

и

 

не

 

любилъ

 

людей,

 

въ

 

которыхъ

 

замѣчалъ

 

эти

качества.

Въ

 

религіи

 

вѣрованія

 

Его

 

были

 

непоколебимы,
а

 

между

 

тѣмъ

 

въ

 

Немъ

 

не

 

было

 

и

 

тѣни

 

узкости

или

 

Фапатизма.

 

Это

 

было,

 

моліетъ

 

быть,

 

самая

замѣчательная

 

черта

 

Его

 

характера.

 

Въ

 

двадцати-

лѣтнемъ

 

юношѣ

 

трудно

 

найти

 

такую

 

сознательную

крѣпость

 

убѣжденій

 

въ

 

соединеніи

 

съ

 

такою

 

ши-

рокою

 

терпимостью.

 

О лъ

 

зналъ

 

всѣ

 

существенный

возраліепія

 

протпвъ

 

хрпстіанства,

 

но

 

твердо

 

п

 

мѣт-

ко

 

умѣлъ

 

опровергать

 

ихъ,

 

указывая

 

п

 

на

 

требо-
ванія

 

человѣческаго

 

сердца

 

и

 

на

 

права

 

человѣческой

свободы.

 

Онъ

 

горячо

 

вѣрилъ,

 

усердно

 

исполнялъ

обряды

 

Своей

 

церкви,

 

но

 

все

 

это

 

дѣлалъ

 

созна-

тельно

 

и

 

спокойно,

 

никогда

 

не

 

кидая

 

камня

 

въ

 

чу-

жую

 

совѣсть.

Нуліно

 

ли

 

говорить,

 

что

 

сердце

 

у

 

Него

 

было
золотое?

 

Тѣ,

 

которые

 

снаружи

 

смотрѣли

 

на

 

Его

натуру,

 

мало

 

способную

 

къ

 

увлеченно,

 

могли

 

ино-
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гда

 

въ

 

этомъ

 

сомневаться.

 

Онъ

 

Самъ

 

Себя

 

счпталъ

человѣкомъ

 

безстрастнымъ,

 

хотя

 

вовсе

 

не

 

былъ

лишенъ

 

не

 

только

 

теплоты,

 

но

 

и

 

священнаго

 

огня.

Но,

 

вглядываясь

 

блшке,

 

особенно

 

въ

 

Его

 

част-

ныя 5*

 

отношенія,

 

легко

 

было

 

распознать

 

каковы

были

 

свойства

 

этого

 

сердца,

 

пе

 

порывпстаго,

 

но

одаренпаго

 

удивптельнымъ

 

чутьемъ,

 

необыкновен-

ною

 

тонкостью

 

ощущеній.

 

Его

 

теплое

 

отношепіе
къ

 

окружающей

 

средѣ,

 

Его

 

неизменная

 

деликат-

ность,

 

Его

 

милая

 

ласка,

 

Его

 

почти

 

женская

 

пѣж-

ность

 

къ

 

блпзкпмъ

 

Ему

 

людямъ,

 

обличали

 

душу,

исполненную

 

кротости

 

и

 

любви.

 

У

 

Него

 

были

 

чер-

ты

 

дѣтской

 

простоты

 

сердца.

 

Онъ

 

па

 

лицѣ

 

люби-
маго

 

человѣка

 

выбпралъ

 

себѣ

 

мѣсто,

 

въ

 

которое

одинъ

 

имѣлъ

 

право

 

его

 

цѣловать.

 

Онъ

 

любилъ

всякую

 

привычку,

 

въ

 

которой

 

отрал«алась

 

пре-

лесть

 

домашней

 

жизни

 

и

 

друліескаго

 

круга.

 

Онъ

лелѣялъ

 

всякое

 

воспоминание,

 

связанное

 

съ

 

сер-

дечпымъ

 

ощущеніемъ,

 

и

 

возвращался

 

къ

 

нему

 

ча-

сто

 

и

 

съ

 

теплымъ

 

чувствомъ.

 

Онъ

 

въ

 

двадцать

лѣтъ

 

не

 

только

 

любилъ

 

дѣтей,

 

но

 

умѣлъ

 

внушать

имъ

 

къ

 

Себѣ

 

привязанность.

 

Онъ

 

былъ

 

рол?денъ

для

 

семсйнаго

 

счастія,

 

и,

 

казалось,

 

все

 

Его

 

къ

этому

 

готовило.

 

Съ

 

колыбели

 

пе

 

зналъ

 

Онъ

 

горя,

дѣтство

 

протекло

 

безмятежно;

 

на

 

первыхъ

 

порахъ

юности

 

встрѣтился

 

Онъ

 

съ

 

самою

 

чистою

 

любо-

вью;

 

ліизнь

 

открылась

 

Ему

 

во

 

всей

 

своей

 

красотѣ,

и

 

Онъ

 

вполнѣ

 

ею

 

нас

 

л

 

а

 

л;

 

да

 

лея.

 

Прел;де,

 

пел;сли

Его

 

сразила

 

болѣзнь,

 

нельзя

 

было

 

налюбоваться

на

 

Его

 

дѣтскую

 

рѣзвость,

 

па

 

Его

 

беззаботную

 

ве-

селость,

 

на

 

Его

 

простодушную

 

непринужденность

въ

 

обращенін,

 

на

 

ту

 

наивную

 

радость,

 

которую

доставляли

 

Ему

 

новыя

 

мѣста,

 

новое

 

платье.

 

Это
сочетаніе

 

милыхъ,

 

ребяческихъ

 

свойствъ,

 

истека-

ющнхъ

 

изъ

 

дѣвствепной

 

природы,

 

съ

 

крѣпкпми

 

и

серіозными

    

основами

    

ума

   

и

   

сердца,

    

придавали
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всей

 

Его

 

личности

 

удивительное

 

обаяніе

 

и

 

при-

влекательность.

 

Около

 

Него

 

было

 

и

 

тепло,

 

и

 

свѣ-

лто,

 

и

 

свободно,

 

Онъ

 

создавалъ

 

вокругъ

 

Себя

 

нрав-

ственный

 

міръ,

 

въ

 

которомъ

 

былъ

 

естественнымъ

цеитромъ,

 

невольно

 

притягивающим ь

 

къ

 

Себѣ

сердца.

Скажутъ,

 

мол;стъ-быть,

 

что

 

это

 

идеальный
образъ,

 

начертанный

 

подъ

 

внечатлѣніемъ

 

недавней
утраты.

 

Неуліелп

 

же

 

у

 

Него

 

не

 

было

 

недостат-

ковъ?

 

Недостатки!

 

у

 

кого

 

ихъ

 

нѣтъ?

 

У

 

Него

 

было

самолюбіе,

 

но

 

оно

 

побуждало

 

Его

 

работать,

 

идти

впередъ

 

,

 

становиться

 

на

 

подобающую

 

Ему

 

высо-

ту.

 

У

 

Него

 

иногда

 

проявлялось

 

н

 

тщеславіе.

 

Но
Онъ

 

такъ

 

мило

 

сознавался

 

въ

 

своихь

 

недостат-

кахъ,

 

такъ

 

искренно

 

старался

 

въ

 

ннхъ

 

исправить-

ся,

 

что

 

они

 

составляли

 

пе

 

болѣе,

 

какъ

 

тѣнь,

 

кото-

рая

 

еще

 

ярче

 

выставляла

 

свѣтлую

 

картину.

 

«Я

прежде

 

любилъ

 

ипогда

 

пускать

 

пыль

 

въ

 

глаза,

 

го-

ворилъ

 

Онъ;

 

пе

 

просто,

 

это

 

дѣлаютъ

 

только

 

ду-

раки,

 

а

 

разными

 

манерами.

 

Но

 

Динтрій

 

Борисо-

вичъ

 

(*)

 

совсѣмъ

 

почти

 

Меня

 

отъ

 

этого

 

отучилъ.

Да,

 

это

 

было

 

свѣтлое

 

явленіе

 

въ

 

русской

 

жиз-

ни.

 

Мы

 

могли

 

гордиться

 

Имъ

 

передъ

 

лпцемъ

 

все-

го

 

міра,

 

мы

 

могли

 

лелѣять

 

въ

 

Немъ

 

свои

 

мечты,

свои

 

иаделіды,

 

все,

 

за

 

что

 

бьется

 

сердце

 

калідаго

русскаго

 

человека:

 

будущее

 

велпчіе,

 

славу,

 

благо-

денствіе

 

Россіи.

 

Въ

 

переходный

 

эпохи,

 

въ

 

труд-

ный

 

годипы

 

переломовъ

 

и

 

испытапій,

 

когда

 

жизнь

па

 

кал;домъ

 

шагу

 

представляетъ

 

громадный

 

задачи

и

 

почти

 

неодолпмыя

 

трудности,

 

человѣкь

 

неволь-

но

 

обращается

 

мыслью

 

къ

 

болѣе

 

ясному

 

будуще-
му;

 

онъ

 

ищетъ

 

утѣшенія

 

въ

 

идеальномъ

   

представ-

(*)

 

Рихтеръ,

 

который

 

болѣе

 

шести

 

лѣтъ

 

безотлучно

 

при

 

немъ

 

нахо-

дплся

 

и

 

къ

 

которому

 

Наслѣднпкъ

 

ішталъ

 

самую

 

иѣжную

 

нривя-

зашюсть.



вы,

леніп

 

той

 

поры,

 

когда

 

будутъ

 

пожинаться

 

плоды

настоящихъ

 

трудовъ.

 

II

 

когда

 

это

 

свѣтлое

 

буду-

щее,

 

когда

 

великая

 

идея

 

Отечества

 

воплощаются

въ

 

образѣ

 

привлекательнаго

 

юноши,

 

на

 

котораго

въ

 

радостномъ

 

ожнданіп

 

обращаются

 

взоры

 

мнл-

ліоповъ

 

людей,

 

когда

 

мечта

 

такпмъ

 

образомъ

 

ста-

новится

 

видимою,

 

осязательною,

 

облеченною

 

въ

самыя

 

прекрасный

 

Формы,

 

тогда

 

за

 

этого

 

человѣ-

ка

 

можно

 

но лояліть

 

всю

 

свою

 

душу.

 

Въ

 

жизни

человѣческой

 

нѣтъ

 

и

 

не

 

можетъ

 

быть

 

предмета,

болѣе

 

способнаго

 

возбудить

 

самую

 

чистую,

 

воз-

вышенную

 

и

 

пламенную

 

любовь.

 

Это

 

чувствуетъ

каждое

 

русское

 

сердце.

 

Но

 

когда

 

всѣ

 

эти

 

мечты,

надежды,

 

исчезают

 

ь,

 

какъ

 

дыиъ,

 

разлетаются,

 

въ

одно

 

мгцовеніе,

 

когда

 

юноша

 

падаетъ

 

въ

 

цвѣтѣ

жизни,

 

на

 

порогѣ

 

счастія,

 

что

 

остается

 

человѣку?

Язычпикъ

 

преклонялся

 

передъ

 

неумолимою

 

рукой

завистливаго

 

рока,

 

сражающего

 

все

 

лучшее

 

на

 

зе-

млѣ—молодость,

 

красоту,

 

счастіе,

 

падежды;

 

хрпс-

тіанинъ,

 

согбенный

 

ударомъ,

 

видптъ

 

въ

 

пемъ

 

не-

исповѣдимые

 

пути

 

Провидѣнія.

Б.

   

Чичеринъ.

II

 

н

 

ЦЦ

 

а.

15-го

 

опрЬ.ія

   

1865

 

г.
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ФИЛОСОФСКІЯ

  

РАЗМЫІШІЕНІЯ

О

   

РЕЛИГІИ

   

ХРИСТИАНСКОЙ.

І1.*і.

 

Огюста

  

Пакода.

(

 

II

 

1>

 

о

 

д

 

о

 

л

 

ж

 

с

 

н.Ге.)

II.)

   

О

    

в

  

о

 

г

 

ь.

ІІтакъ

 

есть

 

душа;

 

есть

 

н

 

Богъ.

 

Нуя;по

 

ли

 

до-

казывать

 

эту

 

истину?

 

Не

 

довольпо

 

ли

 

только

 

вы-

сказать,

 

или

 

даже

 

просто

 

предполоншть

 

ее

 

необ-

ходимою

 

какъ

 

свптъ

 

солнечный?

 

Всѣ

 

истины

 

про-

изводятся

 

отъ

 

этой

 

основной

 

истины,

 

и

 

сознаніе

нашего

 

бытія

 

и

 

бытія

 

всѣхъ

 

существъ,

 

даже

 

са-

мая

 

идея

 

бытія

 

нераздельна

 

съ

 

идеею

 

перваго

 

Су-

щества,

 

которое

 

есть

 

причина

 

всего

 

сущаго,

 

и

 

ко-

торым!»

 

все

 

яіішетъ,

 

двшкется

 

и

 

дышетъ.

Войдемъ

 

однако;къ

 

въ

 

пѣкоторыя

 

объясненія.
Доказательства

 

бытія

 

Существа

 

Высочайшего

 

весь-

ма

 

многочисленны

 

по

 

своему

 

разнообразію.

 

Каж-

дый

 

частпый

 

мыслитель

 

доказываетъ

 

эту

 

истину

по

 

своему;

 

впрочемъ,

 

если

 

смотрѣть

 

на

 

главный

 

нача-

ла

 

этихъ

 

доказательств!»,

 

то

 

ихъ

 

можно

 

подвести

нодъ

 

седмернчное

 

число.

1.

 

Доказательства

 

здраваго

 

смысла

 

чело-

вгьческаго.

 

«Я

 

чувствую,

 

что

 

есть

 

Богъ,говоритъ

 

La

«Brugere,

 

и

 

не

 

могу

 

представить

 

себѣ

 

Его

 

пебытія:
«этого

 

для

 

меня

 

довольно;

 

всякое

 

умствованіе

 

люд-

«ское

 

для

 

меня

 

безполезно.

 

Я

 

заключаю,

 

что

 

есть

«Богъ.

 

Это

 

заключепіе

 

существуетъ

 

въ

 

моей

 

при-

«родѣ;

 

начала

 

его

 

очень

 

легко

 

приняты

 

мною

 

еще

«въ

 

младенчеств!,,

 

п

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

очень

 

сстест-

«венно

 

сохранены

 

до

 

самаго

 

зрѣлаго

 

возраста,

 

такъ

«что

 

я

 

не

 

могу

 

сомнѣваться

 

въ

 

ихъ

 

истинности.

 

Но

«есть

 

люди,

 

нзмѣняющіе

 

этнмъ

 

началамъ.

 

Естьли

 

па
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«самомъ

 

дѣлѣ

 

подобные

 

люди,

 

это

 

вопросъ

 

очень

«важный;

 

а

 

если

 

бы

 

и

 

было

 

такъ,

 

то

 

это

 

доказы-

«вало

 

бы

 

только,

 

что

 

есть

 

уроды».

 

(*)

Эти

 

строки

 

внушены

 

здравымъ

 

человѣческимъ

смысломъ;

 

и

 

если

 

бы

 

вмѣсто

 

безкопечныхъ

 

дока-

зательствъ,

 

умѣли

 

обращать

 

къ

 

тому

 

те

 

здравому

смыслу

 

мнимыхъ

 

вольподумцевъ

 

и

 

на

 

немь

 

одномъ

останавливать

 

ихъ,

 

то

 

пхъ

 

подавила

 

бы

 

одна

 

тя-

жесть

 

истины,

 

которую

 

обращаютъ

 

въ

 

предметъ

шутки.

Особенную

 

силу

 

прндаетъ

 

этому

 

простому

 

ра-

змышленію

 

La

 

Brugere'a

 

то,

 

что

 

сказаппое

 

пмъ

 

о

 

са-

момъ

 

себѣ,

 

можетъ

 

быть

 

сказано

 

о

 

всемъ

 

человѣ-

чествѣ

 

вообще.

 

Атеизмъ

 

стоптъ

 

въ

 

противорѣчіи

съ

 

ежедневными,

 

непзбѣжными,

 

непосредственны-

ми

 

впечатлѣніями,

 

со

 

всеобщимъ

 

постояннымъ

 

го-

лосомъ

 

всей

 

природы.

 

Истина

 

бытія

 

Божія

 

есть

истина

 

всеобщаго

 

инстинкта

 

и

 

всеобщей

 

жизни

міра

 

и

 

какъ

 

справедливо

 

говорнтъ

 

одинъ

 

мысли-

тель,

 

богатый

 

здравымъ

 

смысломъ

 

и

 

талантами:

«съ

 

какими

 

бы

 

возраженіями

 

ни

 

нападали

 

на

 

всеоб-

«щій

 

инстинктъ

 

и

 

всеобщую

 

жизнь,

 

всегда

 

могутъ

«встрѣчать

 

непреодолимыя

 

затрудненія

 

въ

 

опро-

«вержеиіи,

 

и

 

навѣрное

 

виадутъ

 

въ

 

обольщеніе.
«Благоразумный

 

человѣкъ

 

избѣгаетъ

 

этого,

 

придер-

«живаясь

 

общаго

 

смысла».

  

(**)

Хотя

 

между

 

атеистами

 

нельзя

 

никогда

 

встрѣ

тить

 

людей

 

серьезныхъ,

 

но

 

они

 

тѣиъ

 

большею

 

от-

личаются

   

дерзостію,

 

что

 

не

 

только

   

нападаютъ

 

на

( ¥)

 

La

 

Brugera

 

chap.

 

XVI.

(**)

 

Pensees,

 

Essais

 

et

 

Maximes

 

de

 

J.

 

Joubert,

 

t.

 

L

 

318.

Эту

 

же

 

мысль

 

высказалъ

 

и

 

Цицероиъ:

 

«всякое

 

естественное

 

су-

«ждеиіе,

 

если

 

оно

 

всеобщее,

 

необходимо

 

истинно;

 

слѣд.

 

надобно

«согласиться,

 

что

 

есть

 

боги»

 

(DeNatur.

 

Deor.

 

L.

 

1,

 

с.

 

XYII.)
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всеобщій

 

ннстннктъ,

 

но

 

рѣшаготся

 

на

 

это

 

безъ

 

о-

руліія,

 

безъ

 

всякаго

 

да;ке

 

снеціальнаго

 

доказатель-

ства;

 

и

 

вся

 

сила

 

ихъ

 

состоитъ

 

въ

 

знакомомъ

 

имъ

искуствѣ

 

отклонять

 

въ

 

свою

 

очередь

 

пололштель-

ныя

 

доказательства

 

и

 

убѣяідать

 

людей,

 

что

 

имъ

самнмъ

 

надобно

 

возстать

 

противъ

 

допускающихъ

бытіе

 

Божіе. —

 

Для

 

обличенія

 

такой

 

несостоятель-

ности

 

ихъ,

 

надобно

 

сказать

 

только

 

то,

 

что

 

невоз-

моліность,

 

въ

 

какой

 

вы

 

признаете

 

себя

 

доказать

сампмъ

 

себѣ,

 

что

 

нѣтъ

 

Бога,

 

сама

 

по

 

себѣ

 

дока-

зываетъ

 

истину

 

Его

 

бытія.

Идея

 

о

 

Богѣ

 

составляетъ

 

неотъемлемое

 

досто-

яніе

 

человечества;

 

доказывайте

 

послѣ

 

этого,

 

что

нѣтъ

 

Бога.

 

Эта

 

истина

 

опирается

 

на

 

внутреннемъ

чувствѣ,

 

на

 

общемъ

 

смыслѣ

 

человѣческомъ;

 

отвер-

гайте

 

ее,

 

если

 

молгете.

 

Мы

 

готовы

 

выслушать

 

васъ,

и

 

отвѣчать

 

вамъ

 

сообразно

 

силѣ

 

вашихъ

 

доказа-

тельствъ.

 

Укаяште,

 

объясните

 

намъ,

 

на

 

какомъ

именно

 

пеопроверлшмомъ

 

оспованіи

 

вы

 

составили

свое

 

убѣжденіе,

 

противное

 

общему

 

здравому

 

смы-

слу

 

человѣческому.

 

Вѣдь

 

это

 

справедливо,

 

что

 

вы

явились

 

поздно;

 

отъ

 

того

 

то

 

и

 

весь

 

родъ

 

человѣ-

ческій

 

противъ

 

васъ,

 

сама

 

природа

 

возстаетъ

 

и

 

по-

днимается

 

противъ

 

васъ,

 

все

 

во

 

вселенной

 

вопіетъ
противъ

 

васъ.

 

Однако;къ

 

не

 

смотря

 

на

 

все

 

это,

 

мы

готовы

 

выслушать

 

васъ;

 

говорите.

Крѣпко

 

дергкитесь

 

этого

 

перваго

 

доказатель-

ства;

 

опо

 

неопроверяінмо

 

и

 

совершенно

 

достато-

чно

 

для

 

скораго

 

и

 

короткаго

 

рѣшснія

 

всѣхъ

 

пус-

тыхъ

 

возраженій.

 

Это

 

доказательство

 

прямо

 

выте-

кастъ

 

изъ

 

общаго

 

чсловѣческаго

 

смысла;

 

всѣ

 

дру-

гія

 

отъ

 

пего

 

зависятъ

 

и

 

служатъ

 

ему

 

прпдаточ-

нымъ

 

нособіемъ.

 

Прослѣдимь

 

ихъ

 

для

 

собственна-
го

 

назидапія

 

и

 

удовольствія.
II.

 

Доказательство,

 

выводимое

 

изъ

 

необхо-
димости

 

верховной

 

Причины.

 

Вселенная

 

суще-
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ствуетъ;

 

слѣдствепно

 

существуетъ

 

и

 

Творецъ

 

все-

ленпой.

 

Здѣсь

 

я

 

беру

 

въ

 

разсмотрѣніе

 

одппъ

 

толь-

ко

 

Фактъ

 

существованія

 

вселепной

 

и

 

па

 

основаніи

здраваго

 

человѣческаго

 

смысла

 

утверяідаю,

 

что

нгьтъ

 

дѣйствія

 

безъ

 

причины.

Противъ

 

этого

 

начала

 

никто

 

прямо

 

пе

 

возста-

етъ,

 

никто

 

не

 

утвер;кдаетъ,

 

чтобы

 

вселенная

 

сама

собою

 

стала

 

существовать;

 

это

 

было

 

бы

 

явного

 

не-

лѣпостію.

 

Но

 

нѣкоторые

 

философы

 

учили,

 

что

 

все-

ленная

 

всегда

 

существовала

 

отъ

 

вѣчиости;

 

что

 

если

каждый

 

день

 

раяідаются

 

новые

 

люди

 

на

 

мѣсто

 

у-

мирающпхъ

 

и

 

погибающихъ

 

кал;додневно,

 

и

 

если

толіе

 

самое

 

бываетъ

 

со

 

всѣми

 

растѣніями

 

и

 

ж

 

и»

вотными;

 

то

 

нѣтъ

 

основанія

 

думать,

 

чтобы

 

когда

нибудь

 

было

 

иначе,

 

и

 

чтобы

 

такое

 

состояніе

 

вещей

когда

 

либо

 

могло

 

пзмѣпнться;

 

однимъ

 

словомъ,

 

на-

добно

 

согласиться,

 

что

 

міръ

 

вѣченъ.

Если

 

потребовать

 

отъ

 

этой

 

истины

 

разрѣшенія

представляемыхъ

 

противъ

 

нее

 

недоумѣній,

 

то

 

это

значитъ,

 

но

 

моему

 

миѣнію,

 

повергнуть

 

ее

 

въ

 

без-
выходное

 

состояиіе

 

неразрѣшпмыхъ

 

вопросовъ,

привесть

 

въ

 

отчаяніе

 

разумъ

 

или

 

заставить

 

его

протпворѣчить

 

самому

 

себѣ.

Но

 

преліде,

 

чѣмъ

 

прибѣгать

 

къ

 

метаФпзикѣ,

опровергнемъ

 

эту

 

пресловутую

 

систему

 

Фактичес-

ки.

 

Люди,

 

ее

 

нзмыслившіе,

 

пользовались

 

ею

 

един-

ственно

 

для

 

утверліденія

 

того

 

пололіепія,

 

что

 

дѣй-

ствительно

 

происхол;деніе

 

міра

 

теряется

 

въ

 

недо-

сягаемой

 

древности

 

вѣковъ.

 

Подтвсрл;деніе

 

такой

мысли

 

они

 

старались

 

найти

 

во

 

всѣхъ

 

басняхъ

 

ин-

дійскнхъ

 

и

 

кнтайскнхъ,

 

отличающихся

 

достовѣр-

ностію,

 

неслишкомъ

 

почтенною

 

для

 

вольподумцевъ,

и

 

на

 

ихъ

 

основапіи

 

построили,

 

каі.ъ

 

бы

 

башню,

Фантастическую

 

хронологію,

 

теряющуюся

 

во

 

віра-

кѣ

 

времепъ.

 

Но

 

геологическое

 

нзученіе

 

земли

 

все

это

 

ниспровергло.

 

Въ

 

наше

 

время

 

это

 

ул^е

 

обще-
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известная

 

истина,

 

добытая

 

самыми

 

неутомимыми

трудами

 

и

 

составляющая

 

слѣдствіе

 

самыхъ

 

поло-

жительныхъ

 

фэктовъ,

 

что

 

существовапіе

 

міра,

 

по

его

 

происхождению,

 

не

 

старѣе

 

семи

 

тысячъ

 

съ

 

по-

ловиною

 

лѣтъ.

«Достоверно

 

то,

 

говорить

 

Кювье,

 

что

 

на

 

зем-

«номъ

 

шарѣ

 

не

 

всегда

 

была

 

жизнь,

 

и

 

при

 

наблю-

«деиіи

 

легко

 

распознавать

 

пункты,

 

гдѣ

 

она

 

начала

«полагать

 

свои

 

произведенія»

 

(*).

«На

 

землѣ

 

нѣтъ

 

ничего

 

вѣчнаго,

 

говоритъ

«одинъ

 

геологъ,

 

и

 

все

 

какъ

 

во

 

внутренности

 

нашего

«шара,

 

такъ

 

и

 

на

 

его

 

внешней

 

поверхности

 

свидѣ-

«тельствуетъ

 

о

 

началѣ

 

и

 

указывает!»

 

на

 

прекраще-

«ніе

 

существованія

 

жизни

 

(**).

Впослѣдствіи

 

относительно

 

этого

 

предмета

 

я

займусь

 

самыми

 

интересными

 

подробностями,

 

а

 

на

сей

 

разъ

 

будьте

 

довольны

 

приведенными

 

свидѣтель-

ствами.

 

Впрочемъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

есть

 

толь-

ко

 

одинъ

 

голосъ

 

по

 

этому

 

предмету

 

въ

 

ученомъ

мірѣ.

Итакъ

 

система

 

вѣчнаго

 

существованія

 

земнаго

шара,

 

по

 

ралсмотрѣніп

 

его

 

дѣйствительнаго

 

уст-

ройства,

 

решительно

 

ниспровергается

 

Фактами.

 

Но

такъ

 

кань

 

только

 

именно

 

при

 

такомъ

 

устройствѣ

его

 

и

 

могутъ

 

жить

 

на

 

немъ

 

люди

 

и

 

животныя;

то

 

люди

 

и

 

животныя

 

суть

 

толіе

 

новые

 

обитатели
земнаго

 

шара.

 

А

 

этого

 

и

 

достаточно,

 

чтобы

 

дока-

зать

 

необходимость

 

первой

 

Причины

 

ихъ

 

сущест-

вованія,

 

отличной

 

отъ

 

самаго

 

міра;

 

потому

 

что

 

въ

природѣ

 

мы

 

не

 

находимъ

 

никакой

 

причины

 

спо-

собной

    

произвести

   

такое

 

дѣйствіе,

  

и

 

никогда

 

не

(*)

 

Discours

 

sur

 

les

 

revolutions

 

du

 

globe,

 

p.

 

24.

 

8

 

edit.

(* ¥)

 

Nevee

 

Boubee,

 

Manuel

 

de

 

geologie,

 

p.

 

4,

 

3-е

 

edit.— Самъ

Лукрецііі

 

—

 

безбожникъ

 

очень

 

ясно

 

засвидѣтельствовалъ

 

недавнее

пропсхожденіе

 

нашего

 

міра

 

(De

 

Nat.

 

Re.

 

lib.

 

V.

 

I).
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елыхапо,

 

чтобы

 

люди

 

происходили

 

какъ

 

либо

 

ина-

че,

 

а

 

не

 

обыкновеннымъ

 

путемъ

 

роліденія

 

(*).

Впрочемъ

 

п

 

помимо

 

этого

 

новаго

 

свѣта,

 

при-

вносимаго

 

естественными

 

науками,

 

какъ

 

не

 

видѣть,

при

 

однихъ

 

самыхъ

 

простыхъ

 

метаФизическихъ

 

по-

нятіяхъ,

 

что

 

система,

 

исключающая

 

Бога

 

предпо-

лагаемымъ

 

существованіемъ

 

отъ

 

вечности

 

міра,

 

не

состоятельна

  

и

 

противна

  

здравому

 

разуму?
Что

 

побул;даетъ

 

сторонниковъ

 

этой

 

системы

отрицать

 

бытіе

 

Бога?

 

Безъ

 

сомнѣиія

 

то,

 

что

 

ихъ

разумъ

 

не

 

молгетъ

 

понять

 

и

 

постигнуть

 

Его.

 

Что

же

 

особенпо

 

въ

 

Богѣ

 

непостилиімо,

 

если

 

не

 

Его
непроницаемая

 

и

 

необъятная

 

вѣчность, —

 

эта

 

пол-

пота

 

бытія

 

и

 

жизни,

 

сама

 

въ

 

себѣ

 

заключающая

свою

 

причину

 

и

 

цѣль,

 

вѣчиость

 

которой

 

духъ

 

наш

 

г.,

всегда

 

обращающейся

 

въ

 

среде

 

вещей,

 

имѣющнхъ

внѣ

 

себя

 

начало

 

своего

 

бытія,

 

не

 

моліетъ

 

постиг-

нуть,

 

сколько

 

бы

 

ни

 

употреблялъ

 

для

 

того

 

усилій?

—Но

 

прилагая

 

такое

 

понятіе

 

вѣчности

 

не

 

къ

 

Богу,

а

 

къ

 

міру

 

вещественному,

 

нисколько

 

не

 

ослабля-

ютъ

 

его

 

валиюсти

 

и

 

силы;

 

а

 

только

 

представляютъ

Богомъ

 

матерію

 

вмѣсто

 

Бога

 

Духа.

 

А

 

это

 

самое

ихъ

 

же

 

собственпымъ

   

умствованіемъ

 

п

 

облпчаетт.

(*)

 

По

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

извѣстнымп

 

вольнодумцами,

 

каковы,

La

 

Mettrie

 

et

 

Lamarek,

 

не

 

допускаютъ

 

того,

 

что

 

мы

 

пропехо-

дпмъ

 

отъ

 

морской

 

свиньи,

 

раздирающей

 

ссбѣ

 

хвостъ

 

(Philosoph-

ie

 

zoologique,

 

t.

 

11,

 

p.

 

44- 5.),

 

пли

 

отъ

 

обезьяны,

 

у

 

которой

носъ

 

вытягивается

 

отъ

 

простуды

 

(Consideration

 

sur

 

les

 

etrei

organises,

 

t.

 

II).

 

Этотъ

 

способъ

 

ФплосоФствованія

 

самъ

 

собою

нредставляетъ

 

новое

 

недоразумѣніе:

 

откуда

 

же

 

происходятъ

 

мор-

ская

 

свинья

 

и

 

обезьяна?

 

Тутъ

 

то

 

оправдывается

 

то,

 

что

 

нѣтъ

 

та-

кой

 

пелѣпости,

 

которая

 

нѳ

 

показалась

 

вѣроятною

 

для

 

ума,

 

не

желающего

 

довѣрять

 

истинамъ

 

вѣры,

 

п

 

что

 

Паскаль

 

по

 

справедливо-

сти

 

сказалъ,

 

что

 

невтьрующіе

 

—

 

это

 

самые

 

суе~

верные

 

люди.

Т.
 

I.
                                                                         

2(і
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ихь

 

неразуміе;

 

ибо

 

убегая

 

отъ

 

пепоспижимаго,

онві

 

впадаютъ

 

въ

 

неліыгость,

 

вовсе

 

немысли-

мую.

 

(*)

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

можно

 

ли

 

мыслить,

 

возмож-

но

 

ли

 

соединять

 

ионятія,

 

что

 

матсрія

 

одарена,

 

или

обладаетъ

 

высочайшнмъ

 

свойствомъ

 

бытія,

 

—

 

бы-

тіемъ

 

самосущимъ,

 

а

 

духъ

 

не

 

имѣетъ

 

этого

 

пре-

имущества?

 

Говорю

 

о

 

духѣ

 

потому,

 

что

 

мы

 

уліе

признали

 

бытіе

 

духа

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

въ

 

человѣ-

кѣ.

 

Можно

 

ли

 

согласиться,

 

что

 

существо

 

мысля-

щее

 

въ

 

чсловѣкѣ,

 

своею

 

мыслію

 

обтекающее,

 

объ-

емлющее

 

вселенную

 

и

 

господствующее

 

надъ

 

нею,

познающее

 

самое

 

себя

 

и

 

все,

 

что

 

въ

 

мірѣ,

 

облада-

ющее

 

идеею

 

вечнаго

 

и

 

безкопечпаго,

 

само

 

въ

 

себѣ

чул;дое

 

всякой

 

слолшости,

 

вне

 

себя

 

имѣетъ

 

нача-

ло

 

своего

 

бытія,

 

а

 

не

 

въ

 

сачомъ

 

себе

 

носить

 

при-

чину

 

своего

 

существоваяія,

 

между

 

тѣмъ

 

какъ

 

міръ

матеріальный,

 

не

 

мыслящій

 

и

 

не

 

чувствующій,

 

от-

личающійся

 

существенными

 

свойствами

 

слолшости

(*)

 

Мыслить

 

пли

 

представлять

 

вещь

 

значить

 

имѣть

 

ионятіе

 

о

 

ея

бытіп,

 

а

 

постигать

 

вещь

 

значить,

 

знать

 

самый

 

способъ

 

и

п

 

образъ

 

ея

 

существовапія.

 

Мы

 

мыслимъ

 

вещь,

 

имѣемъ

 

о

пей

 

нонятіе,

 

когда

 

умъ

 

нашъ

 

можетъ

 

л

 

гичоекп

 

предполагать

 

ео

существующею.

 

Что

 

бы

 

постигнуть

 

ее,

 

необходимо

 

узнать

ся

 

начало

 

и

 

основаніе,

 

обнять

 

различима

 

ея

 

отиошепія,

 

выразу-

ыѣіь,

 

почему

 

п

 

для

 

чего

 

она

 

существуетъ

 

такъ,

 

какъ

 

есть.

 

Что

бы

 

мыслить

 

предметъ,

 

имѣть

 

о

 

немъ

 

понятіе,

 

достаточно,

что

 

бы

 

въ

 

сочетаніп

 

нашпхъ

 

иредставлепііі

 

о

 

немъ

 

не

 

было

 

про-

тпворѣчія;

 

я

 

не

 

могу

 

мыслить

 

четверосторонняго

 

треугольника;

но

 

могу

 

мыслить

 

людей

 

на

 

лунѣ

 

п

 

проч.

 

'I

 

акпмъ

 

образомъ

 

очень

можно

 

мыслить

 

предметъ,

 

не

 

постигал

 

его;

 

но

 

нель-

зя

 

сказать

 

ваоборотъ,

 

что

 

если

 

я

 

не

 

постигаю

 

предмета,

 

то

 

будто

и

 

не

 

могу

 

.мыслить

 

о

 

немъ.

 

Я

 

не

 

постигаю

 

Бога,

 

но

.мыслю

 

о

 

Немъ;

 

по

 

постигаю

 

п

 

не

 

мыслю

 

міра

 

безъ

Бога:

 

одно

 

выше

 

м.чія,

 

другое

 

для

 

меня

 

оскорбительно.
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н

 

безъ

 

жизненной

 

неподвия;яости, —инсрціи, —этотъ

міръ —вгьченъ

 

и

 

самобытепъ?

 

Для

 

моей

 

мысли

очень

 

естественно

 

представлять

 

Высочайшій

 

Духъ,
обладающимъ

 

этнмъ

 

свойствомъ,

 

и

 

мой

 

умъ

 

без-
прекословно

 

допускаеть

 

существованіе

 

такого

 

Ду-
ха;

 

но

 

оиъ

 

пе

 

моліетъ

 

соединить

 

свойства

 

вѣчно-

сти

 

съ

 

понятіемъ

 

о

 

матеріи,

 

когда

 

ему

 

самому

 

не

припадлелштъ

 

это

 

свойство.

 

Онъ

 

видитъ

 

въ

 

этой
системе

 

одинъ

 

безпорядокъ,

 

одно

 

противорѣчіе,

одну

 

невозмоліность.

Разсмотримъ

 

блшке

 

эту

 

систему.

Вселеппая,

 

говорятъ,

 

вѣчна;

 

она

 

кромѣ

 

самой

себя,

 

никому

 

пе

 

обязапа

 

своимъ

 

бытіемъ

 

и

 

въ

 

са-

мой

 

себѣ

 

поснтъ

 

прпчипу

 

своего

 

существованія.—

Мы

 

пмѣетъ

 

безошибочное

 

средство

 

поверить

это

 

предпололісніе.

 

Существо,

 

имеющее

 

въ

 

самомъ

себѣ

 

прпчипу

 

бытія,

 

пеобходимо

 

доллшо

 

быть

 

не-

измѣпяемо.

 

Пробнымъ

 

камнемъ'

 

такого

 

существа,

его

 

независимости

 

и

 

вѣчности

 

слулштъ

 

его

 

неиз-

меняемость.

Я,

 

напрнмѣръ,

 

очень

 

ясно

 

сознаю

 

и

 

чувствую,

что

 

въ

 

себе

 

самомъ

 

пе

 

имѣю

 

причины

 

моего

 

су-

ществовала.

 

Если

 

бы

 

я

 

пмѣлъ

 

это

 

свойство,

 

то

мое

 

существованіе

 

навсегда

 

было

 

бы

 

объусловлено
этою

 

причиною

 

и

 

всегда

 

было

 

бы

 

одинаково

 

пребы-

вающнмъ;

 

во

 

мпѣ,

 

въ

 

моей

 

жизни

 

не

 

было

 

бы

мѣста

 

пикакой

 

последовательности

 

преемствен -

пыхъ

 

перемѣпъ.

 

Если

 

бы

 

причина

 

моего

 

сущест-

вованія

 

постоянно

 

и

 

безусловно

 

всегда

 

была

 

при-

суща

 

во

 

мпѣ

 

и

 

моей

 

жизни;

 

то

 

это

 

самое — посто-

янное

 

безусловное

 

пребываніе

 

ея

 

производило

 

бы

во

 

мнѣ

 

всегда

 

одинаково

 

постоянное

 

существовапіе.

А

 

всякая

 

перемѣна

 

въ

 

моей

 

лшзни

 

состоитъ

 

пе

 

въ

чемъ

 

иномъ,

 

какъ

 

въ

 

приращепін,

 

или

 

убавлспіи
бытія

 

и

 

всего,

 

что

 

входитъ

 

въ

 

его

 

составъ;

 

это

неоспоримо.

 

Но

 

это

 

не

 

мыслимо

 

и

 

на

 

одну

 

минуту
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въ

 

существѣ,

 

всегда

 

имвющемъ

 

въ

 

самомъ

 

себе

причину

 

своего

 

существованія.

 

Откуда,

 

въ

 

самомъ

дѣлѣ,

 

могло

 

бы

 

привзойтн

 

въ

 

немъ

 

какое

 

бы

 

ни

было

 

приращеніе,

 

когда

 

впѣ

 

его

 

нѣтъ

 

никакой

причипы

 

его

 

существованія?

 

Или

 

какъ

 

могло

 

бы

совершиться

 

въ

 

немъ

 

какое

 

либо

 

убавленіе,

 

когда

оно

 

въ

 

самомъ

 

себе

 

непрестанпо

 

носнтъ

 

прпчипу

своего

 

существа,

 

всегда

 

присущее

 

пачало

 

целости

и

 

полноты

 

своего

 

бытія

 

и

 

жизни?

 

Та

 

к

 

имъ

 

обра-

зомъ

 

существо

 

вечное

 

никогда

 

пе

 

можетъ

 

подле

Ліать

 

пнкакимъ

 

перемѣнамъ.

 

Нѣтъ

 

возмолшости

 

и

представить,

 

какъ

 

бы

 

оно

 

могло

 

подвергаться

 

пе-

ремѣнамъ.

 

Предполагаемый

 

въ

 

немъ

 

перемѣны

 

за-

ключаютъ

 

въ

 

себѣ

 

противорѣчіе.

 

Слѣдственно,

 

его

бытіе

 

необходимо.

Сказанное

 

нами

 

о

 

бытіп

 

существа

 

вѣчнаго,

доллшо

 

относиться

 

н

 

ко

 

всему,

 

что

 

входнтъ

 

въ

 

его

составъ,

 

следственно

 

ко

 

всей

 

совокупности

 

міра

въ

 

такой

 

л;е

 

силе,

 

какъ

 

и

 

къ

 

его

 

сущности;

 

ибо

бытіе

 

вещи

 

пемыслпмо

 

безъ

 

опредѣленнаго

 

спосо-

ба,

 

или

 

образа

 

ея

 

существовапія,

 

ей

 

собственно

свойственнаго

 

и

 

отъ

 

котораго

 

завнситъ,

 

что

 

она

бываетъ

 

темъ,

 

что

 

она

 

есть.

 

Образъ

 

существова-

ла

 

есть

 

естественное

 

и

 

необходимое

 

выра;ксніс

самой

 

сущности

 

(Modus

 

essendi

 

sequitur

 

esse).

 

Поэто-

му

 

неизменяемость

 

бытія

 

доллша

 

сопровол;даться

пеизмѣияемостію

 

самаго

 

образа

 

существованія.

Сдѣлаемъ

 

еще

 

одно

 

заключеніе,

 

всегда

 

в

 

прочемъ

имея

 

въ

 

виду,

 

что

 

существо,

 

о

 

которомъ

 

идетъ

дѣло,

 

носнтъ

 

въ

 

самомъ

 

себе

 

всецело

 

причину

своего

 

существованія:

 

въ

 

такомъ

 

случае

 

эта

 

самая

причина,

 

цо

 

необходимости,

 

одинаково

 

входитъ

своею

 

силою

 

какъ

 

въ

 

его

 

сущность,

 

такъ

 

и

 

въ

образъ

 

его

 

существоваиія.

 

Следственно,

 

прел;де

сделанное

 

нами

 

заключепіе

 

доллшо

 

быть

 

прило-

л;ено

 

во

  

всей

 

снлѣ

 

и

 

къ

 

сущности

 

также,

 

какъ

 

и
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образу

 

еуществованія;

 

и

 

следственно

 

въ

 

этомъ

вѣчномъ

 

существѣ

 

всякое

 

видоизмѣненіе

 

его

 

суще-

етвованія

 

доляшо

 

вносить

 

въ

 

него

 

разрушительное

нротиворѣчіе,

 

такъ

 

же

 

какъ

 

и

 

убавленіе

 

самой

 

су-

щности

 

его.

Прпложшіъ

 

эту

 

мѣрку

 

ко

 

вселенной.
Вселенная,

    

по

   

обыкновенному

   

понятію,

   

есть

совокупность

   

всего,

   

что

 

мы

 

вндимъ.

   

Такимъ

 

об-

разомъ

 

въ

 

дѣйствительностн

   

вселенную

   

составля-

ютъ

   

разлпчпыя

   

вещи

 

и

 

существа,

 

нами

 

видпмыя

и

 

познаваемыя.

   

Единство

   

представленія

 

всей

 

ихъ

совокупности,

   

подъ

 

именемъ

   

вселенной,

   

есть

 

не

больше,

 

какъ

 

только

   

отвлеченное

 

попятіе,

   

только

существо-умственное,

 

на

 

счетъ

 

котораго

 

мы

 

не

 

долж-

ны

 

имѣть

 

никакого

 

предубѣжденія.

 

Но

 

во

 

всемъ

 

ви-

дпмомъ

   

нами

   

есть

 

ли

   

хотя

   

одннъ

   

предметъ,

   

ко-

тораго

   

бытіе

   

и

 

существование

   

было

    

бы

 

само

 

по

себѣ

 

необходимо

   

иепзмѣпяемо,

 

котораго

 

погибель
или

   

простое

   

впдоизмѣпепіе

   

было

 

бы

 

немыслимо,

заключало

   

въ

   

себѣ

   

противорѣчіе,

 

и

   

который

   

не

могъ

 

бы

 

безразлично

 

существовать

  

такъ

 

или

 

ина-

че,

 

быть

 

пли

 

не

 

быть?

 

Дал;е

 

больше:

 

есть

 

ли

 

хоть

одииъ

 

предметъ,

 

который

 

не

 

измѣиялся

 

бы

 

пепре-

станно

 

и

 

въ

 

самыхъ

 

условіяхъ

 

своего

 

существова-

нія

 

не

 

заключалъ

 

бы

 

причины

 

непрерыиныхъ

 

из-

мѣненій?

 

И

 

вселеппая

 

во

 

всей

  

цѣлостн

 

своей,

 

что

другое,

 

какъ

 

не

 

совокупность

 

этпхъ

 

преходящпхъ

 

и

случайныхъ

   

нредметовъ,

   

непрерывное

 

движеніе

 

и

прехогкденіе

   

бытія,

 

[непрестанно

 

запмствуемаго

 

и

непрестапно

 

возвращаемаго,

 

чуждое

  

самобытности

и

 

покоя?

А

 

все

 

это

 

яспо

 

говорптъ,

 

что

 

вселенпая

 

въ

самой

 

себѣ

 

не

 

поситъ

 

причины

 

своего

 

бытія

 

и

жизни,

 

что

 

внѣ

 

ся

 

надобпо

 

искать

 

этой

 

первой,

высочайшей,

 

творческой

 

причины,

 

того

 

Вер-

ховнаго

 

Существа,

 

въ

 

Которомъ

 

пребываеть

 

вся
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полнота

 

бытія,

 

неизмѣняемаго,

 

независима™,

 

само-

бытнаго,

 

вѣчнаго.

 

Это

 

и

 

есть

 

Богъ.

III.

 

Доказательство

 

^выводимое

 

изъ

 

усматри-

еаемаго

 

въ

 

жіріъ

 

движеніл.

 

Къ

 

этому

 

слѣдствію

еще

 

скорѣе

 

и

 

прямѣе

 

мы

 

приходимъ,

 

обращая

мысль

 

нашу

 

на

 

частное

 

явленіе,

 

совершающееся

въ

 

мірѣ

 

вещественномъ,

 

которое

 

одно

 

само

 

по

 

се-

бѣ

 

ведетъ

 

насъ

 

къ

 

первому

 

разумному

 

началу;

 

ра-

зумѣемъ

 

лвленіе

 

движепія.

 

Матерія

 

сама

 

по

 

себѣ

недѣятельна

 

и

 

неподвижна

 

и

 

въ

 

пей

 

самой

 

нельзя

открыть

 

причины

 

двшкенія;

 

а

 

мел;ду

 

тѣмъ

 

во

 

все-

ленной

 

все

 

находится

 

въ

 

двшкепіи.

 

Откуда

 

же

 

это

двшкеніе?

 

кто

 

прпвелъ

 

и

 

приводить

 

пеподвшкную

матсрію

 

въ

 

двшкеніе?

 

Отъ

 

самой

 

матеріи,

 

состав-

ляющей

 

вселенную,

 

по

 

самой

 

природѣ

 

ея,

 

оно

 

не

могло

 

произойти;

 

слѣдовательно

 

надобно

 

признать,

что

 

оно

 

исходптъ

 

отъ

 

какого-то

 

двшкущаго

 

начала

не

 

матеріальнаго,

 

пе

 

прппадле;кащаго

 

къ

 

матері-
альной

 

вселенной.

 

Аналитическія

 

наблюдепія

 

надъ

двшкеніемъ

 

въ

 

послѣднихъ

 

результатахъ

 

своихъ

указываготъ

 

двигателя

 

внѣ

 

матеріп,

 

и

 

этимъ

 

дви-

гателемъ

 

моя;етъ

 

быть

 

только

 

воля.

Пояспимъ

 

это

 

заключепіе.

Матеріи

 

существенно

 

прпнадлелштъ

 

недѣятель-

пость,

 

инерція,

 

это

 

аксіома

 

паукъ

 

естественпыхъ.

Матерія

 

не

 

прпводитъ

 

въ

 

движепіе

 

сама

 

себя,

 

а

молгетъ

 

быть

 

только

 

приводима

 

въ

 

двшкеніе

 

отъ-

инуды.

 

Неподвижность

 

и

 

покой

 

составляютъ

 

ея

 

су-

щественное

 

качество;

 

а

 

двшкеніе

 

она

 

молгетъ

 

полу-

чить

 

только

 

отъ

 

сторонней

 

силы.

 

Изъ

 

мнол;ества

доказательствъ

 

этой

 

истины

 

вотъ

 

одно:

 

когда

 

тѣло

приведено

 

въ

 

двшкеніе,

 

то

 

оно

 

безостановочно

 

про-

долліаетъ

 

двигаться

 

въ

 

данномъ

 

ему

 

направленіи,
пока

 

пе

 

будетъ

 

остановлено

 

или

 

совращено

 

какимъ

либо

 

сторопнимъ

 

препятствіемъ.

 

Если

 

бы

 

опо

 

само

себѣ

 

даиало

 

двиліепіе,

 

то,

 

очевидно,

 

опо

 

могло

 

бы
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само

 

но

 

себѣ

 

и

 

оставить

 

его,

 

давать

 

ему

 

такое

 

или

другое

 

направлепіе,

 

ослаблять

 

или

 

увеличивать

 

его

скорость;

 

по

 

ничего

 

подобнаго

 

пе

 

бываетъ, —

 

опо

двшкется

 

рабски

 

съ

 

математическою

 

точпостію

 

въ

томъ

 

паправленіи

 

и

 

съ

 

такою

 

скоростію,

 

куда

 

и

 

съ

какою

 

силою

 

его

 

толкаютъ

 

и

 

пока

 

его

 

не

 

остано

 

-

вятъ;

 

п

 

его

 

иедѣятельпость

 

пѣкоторымъ

 

образомъ

очевпднѣс

 

представляется

 

тогда,

 

когда

 

бываетъ

 

въ

двнжспін,

 

чѣмъ

 

когда

 

остается

 

въ

 

покоѣ.

 

Въ

 

из-

вѣстномъ

 

отношеніп

 

и

 

необходимо,

 

чтобы

 

матерія
была

 

слѣпа

 

и

 

недѣятельпа,

 

лишена

 

способности

двшкенія,

 

завпеящаго

 

отъ

 

пея

 

самой,

 

нмеппо

 

для

того,

 

чтобы

 

со

 

всею

 

точпостію

 

вынолпять

 

столь

огромныя

 

и

 

столь

 

многосложный

 

двиліенія

 

во

 

все-

ленной.

Итакъ

 

пепзбѣлшо

 

допустить

 

особое

 

начало

 

впѣ

матеріи,

 

особую

 

Волю

 

вяѣ

 

вселенной,

 

Волю,

 

ко-

торая

 

сообщаетъ

 

движеніз

 

веществу

 

и

 

управляетъ

всѣмн

 

міровымп

 

движеніями

 

во

 

вселенной,

 

подоб-

но

 

тому,

 

какъ

 

явь

 

своемъ

 

маломъ

 

кругѣ

 

сообщаю

дви-жевіс

 

моему

 

тѣлу

 

и

 

окружающимъ

 

меня

 

нред-

метамъ.

 

Эта-то

 

присущая

 

моему

 

созпанію

 

идея

 

о

моей

 

волѣ,

 

какъ

 

пачалѣ

 

прпводящемъ

 

въ

 

двилісніс
матерію,

 

и

 

слуяштъ

 

основаніемъ

 

или

 

пояснепіемъ
идеи

 

о

 

Верховной

 

Волѣ,

 

сообщающей

 

двнл;еніе
всему

 

матеріальному

 

во

 

вселенной.

Безъ

 

сомнѣпіл

 

различпыя

 

части

 

вселенной

двпл;утся

 

силою

 

взанмпаго

 

дѣйствія

 

и

 

воздѣйствія

ОДПИХ7.

 

па

 

другія;

 

но

 

начало

 

этого

 

лолінаго

 

двпл;е-

нія

 

заключается

 

улів

 

не

 

въ

 

няхъ

 

сампхт.,

 

такъ

 

же

какъ

 

и

 

въ

 

разлпчныхъ

 

колесахъ

 

машины,

 

приве-

денной

 

въ

 

двпліспіс

 

рукою

 

человѣческою.

 

Пусть

сколько

 

угодно

 

упрощаютъ

 

и

 

уяспяютъ

 

пауку

 

о

законахъ

 

двшкенія,

 

пусть

 

открываютъ

 

самые

 

все-

общіс

 

из7>

 

этихъ

 

заноповъ,

 

по

 

никогда

 

и

 

пигдѣ

 

не

пайдутъ

 

во

 

вселенной

   

первой

   

причины

 

двплісізія,
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пока

 

не

 

выступать

 

всецѣло

 

изъ

 

области

 

матеріи,

поканепридутъ

 

кътой

 

Рукѣ,

 

къ

 

той

 

Верхов

 

пой

 

Во-

ле,

 

которая

 

находится

 

за

 

нредѣламп

 

вселенной

 

и

 

сво-

ею

 

силою

 

производить

 

въ

 

ней

 

всѣ

 

ея

 

двіккспія

 

по

свойственнымъ

 

имъ

 

законамъ.

 

Это

 

ясно

 

сознавалъ

великій

 

Ныотонъ,

 

открывшій

 

законы

 

всеобщего

 

тя-

готѣнія.

 

Онъ

 

поступплъ

 

очень

 

остороліно

 

относи-

тельно

 

покушенія

 

изъяснять

 

всеобщее

 

тяготѣніе

изъ

 

собственныхъ

 

свойствъ

 

матеріп;

 

онъ

 

ограни-

чился

 

только

 

излолісніемъ

 

дѣйствительнаго

 

сракта

силы

 

притягательной.

 

Да

 

кажется,

 

и

 

тутъ

 

я

 

оши-

баюсь;

 

онъ

 

не

 

доходилъ

 

дал;е

 

и

 

до

 

этого;

 

онъ

 

толь-

ко

 

сказалъ,

 

что

 

вещи

 

движутся

 

какъ

 

бы

 

подъ

 

у-

словіемъ

 

притяліенія;

 

потому

 

что

 

природа,

 

по

 

его

мысли,

 

дѣйствуетъ

 

только

 

въ

 

силу

 

взаимнаго

 

но-

добія

 

и

 

зависимости,

 

какъ

 

автоматъ,

 

представляю-

щій

 

нѣкоторое

 

сходство

 

съ

 

лшзнію

 

и

 

ея

 

дѣятель-

ностію;

 

да

 

и

 

самъ

 

онт>

 

не

 

прпзнавалъ

 

другой

 

ис-

тинной

 

силы,

 

кромѣ

 

Той,

 

предъ

 

Которою

 

онъ

 

пре-

клонялъ

 

колѣнн,

 

когда

 

произносилъ

 

Ея

 

имя.

 

Та-

ішмъ

 

образомъ

 

всѣ

 

естествепныя

 

причины

 

движе-

нія, —тяготѣніе,

 

сродство,

 

электричество, —остают-

ся

 

для

 

науки

 

тайнами,

 

который

 

можно

 

уяснить

только

 

поставленіемъ

 

на

 

мѣсто

 

ихъ

 

таннъ

 

болѣе

глубокихъ;

 

потому

 

что

 

за

 

послѣдннмъ

 

анализомъ

Факты

 

двиліенія

 

матеріальными

 

причинами

 

не

 

изъ-

ясппмы,

 

и

 

всегда

 

нензбѣашо

 

обращаться

 

къ

 

из-

рѣченію

 

КіѵагоГа:

 

идея

 

о

 

Богіъ

 

изъясняешь

 

жіръ;
а

 

міръ

 

ее

 

оправдываешь

 

(*).

(Продолжсніе

 

будетъ).

С)

 

У

 

Лейбница

 

есть

 

очень

 

основательное

 

размышлевіе,

 

подтверждающее

лзвѣстную

 

мысль

 

Бэкона, —что

 

только

 

нолузнаніѳ

 

удаляетъ

 

отъ

Религіп;

 

а

 

болѣѳ

 

глубокое

  

знапіе

 

прпводптъ

 

къ

 

ней.

 

іТакъ

 

какъ
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в

 

ос

 

now

 

II

 

ИЛИ

 

IK

о

ПРЕОСВЯЩЕННОМЪ

   

НИКОЛАѢ,

ЕПИСКОПЪ

  

ТАМБОВСКОМЪ.

Енпсконъ

 

Николай

 

управлялъ

 

Тамбовскою

 

па-

ствою

 

16

 

лѣтъ:

 

посвящепъ

 

въ

 

санъ

 

архіерейскій
въ

 

С-Петербургскомъ

 

казапскомъ

 

соборѣ

 

митро-

политомъ

 

СераФИМомъ

 

14

 

анрѣля

 

1841

 

года

 

и

 

ос-

тавплъ

 

управлепіе

 

Тамбовскою

 

паствою ,

 

вслѣд-

ствіе

   

разстроенпаго

   

здоровья,

   

въ

   

апрѣлѣ

   

1857

года.

Нослѣ

 

его

   

кончины

 

прошло

   

нѣсколько

 

мѣся-

цевъ.

 

Онъ

 

скончался

 

послѣ

 

долголѣтпей

 

болѣзни,

25

 

октября

 

ирошлаго

 

1864

 

года

 

въ

 

Трегуляевс-
комъ

 

монастырь,

 

гдѣ-л;илъ

 

на

 

нокоѣ.

 

Память

 

о

немъ

 

очень

 

евѣлла

 

въ

 

кругу

 

его

 

паствы;

 

по

 

для

этой

 

памяти

 

недостаточно

 

отрывочныхъ

 

наблюде-

ній

 

и

 

свѣдѣній,

 

который

 

прннадлелгатъ

 

разлпчпымъ

лицамъ

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ними

 

могутъ

 

скопчаться,

 

не

доставшись

 

грядущему

 

поколѣнію.

 

Біограччя

 

епи-

скопа

  

Николая,

    

почѣщенная

  

въ

  

ІІсторпко-стати-

успѣхп

 

наукъ

 

естественныхъ

 

способствовали

 

открытію

 

очень

 

зна-

чительныхъ

 

второстепенныхъ

 

прпчішъ

 

п

 

отклонили

 

необходимость

прибегать,

 

по

 

прішѣру

 

древнпхъ,

 

для

 

объясненія

 

явленій

 

природы

къ

 

непосредственному

 

дѣйствію

 

Божества

 

п

 

вслЪдствіе

 

сего

 

об-

разовавшееся

 

покушеніе

 

обходиться

 

безъ

 

Бога,

 

повпдпмому,

 

пмѣ-

ло

 

до

 

извѣстиой

 

степени

 

успѣхъ;

 

то

 

отсюда

 

сколько

 

погрѣшно,

столько

 

же

 

л

 

самоиадт-янно

 

стали

 

выводить,

 

не

 

доходя

 

до

 

бол!;ѳ

глубокихъ

 

началъ

 

н

 

основаиііі,

 

то

 

заключеніе,

 

что

 

будто

 

разумъ

человѣческііі

 

самъ

 

собою

 

не

 

можетъ

 

представить

 

никакого

 

дока-

зательства

 

относительно

 

истины

 

бытія

 

Божія,

 

в

 

обратили

 

такпмъ

образомъ

 

свѣтъ

 

разума

 

чсловѣческаго

 

къ

 

осіѣилешю

 

его

 

же

 

еа-

маго.
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стическомъ

 

Опнсанін

 

Тамбовской

 

Епархіи,

 

также

пеудовлерворнтельпа

 

для

 

почитателей

 

онаго

 

архи-

пастыря,

 

потому

 

что

 

исключительно

 

основапа

 

на

о<р<Ріщіальныхъ

 

документахъ,

 

изъ

 

за

 

которыхъ

 

ма-

ло

 

и

 

слабо

 

выставляется

 

его

 

личность.

 

А

 

личность

эта —замѣчательная

 

во

 

многихъ

 

отношеніяхъ.

 

Пока

свѣліа

 

могила

 

Преоев.

 

Николая,

 

мы

 

дѣлаемъ

 

по-

пытку

 

пололшть

 

па

 

псе

 

скудный

 

вѣнокъ,

 

пригла-

шая

 

всѣхъ

 

Лчелающпхъ

 

прибавить

 

къ

 

нему

 

свои

цвѣткн

 

н

 

узоры.

Мел;ду

 

современными

 

русскими

 

святителями

онъ

 

заннмалъ

 

пе

 

послѣдпее

 

мѣсто

 

но

 

образованію

и

 

нравственному

 

достоинству;

 

а

 

мел;ду

 

русскими

людьми

 

опт»

 

возвышался

 

надъ

 

дюліннною

 

посред-

ствепиостію

 

своими

 

типическими

 

особеппостямн.

Физіоиомія

 

его

 

лица,

 

сь

 

выразительными

 

чертами,

отличалась

 

суровостію,

 

которая

 

съ

 

перваго

 

взгля-

да

 

внушала

 

страхъ

 

и

 

отталкивала

 

отъ

 

пего

 

людей,

доколѣ

 

они

 

не

 

узнавали,

 

какое

 

сердце

 

скрывалось

подъ

 

суровою

 

наруліностію.

 

Суровой

 

наружности

его

 

лица

 

и

 

взгляда

 

отвѣчалъ

 

и

 

его

 

голосъ,

 

пе

 

из-

дававши!

 

мягкпхъ

 

и

 

нѢліныхъ

 

звуковъ.

 

За

 

то

 

сло-

во

 

его,

 

подъ

 

такими

 

звуками,

 

было

 

полпо

 

силы,

крѣпости

 

и

 

блистало

 

искрами

 

русскаго

 

ума,

 

и

 

ума

глубокаго.

 

И

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

языкъ

 

его

 

еще

 

не

былъ

 

паралнзованъ,

 

онъ

 

пе

 

любплъ

 

говорить

 

мно-

го;

 

но

 

въ

 

нсмпогомъ

 

онъ

 

умѣлъ

 

сказать

 

многое,

 

и

слова

 

его — глубоко

 

врѣзывалнсь

 

въ

 

памяти

 

тѣхь,

къ

 

кому

 

они

 

относились.

Въ

 

Кісвскую

 

дух.

 

Академію

 

онъ

 

поступилъ

 

въ

1825

 

году

 

изъ

 

Сѣвскаго

 

дух.

 

Училища

 

Орловской
губерніп,

 

гдѣ

 

былъ

 

учнтелемъ.

 

Слышно

 

было,

 

что

побул;депіемъ

 

къ

 

этому

 

была

 

смерть

 

его

 

певветы,

послѣ

 

которой

 

онъ

 

не

 

рѣшнлся

 

вступить

 

въ

 

бракъ.

Въ

 

академін

 

онъ

 

принять

 

на

 

высшее

 

отдѣлсніс,

 

и

слушалъ

 

уроки

 

два

 

года

 

только

 

по

 

предметамъ

 

бого-
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словскнмъ.

   

Но

 

дарованія

 

его

 

были

 

столько

 

сильны,

что

 

и

 

поел

 

в

 

двухгодпчнаго

 

учснія

 

онъ

 

получилъ

 

сте-

пень

   

магистра

   

Академіи.

   

Вскорѣ

 

ію

 

выходѣ

  

изъ

Академіи

 

онъ

 

вступилъ

 

въ

 

монашество,

 

и

 

на

 

нопрн-

щѣ

 

воспитанія

   

духовнаго

   

юношества

   

провелъ

  

15

лѣтъ,

   

изъ

   

которых!»

 

пять

 

годовъ

 

нмъ

 

посвящены

въ

 

С.-Петербурской

   

Дух.

 

Академіи,

  

гдѣ

 

онъ

 

быль

ректоромъ

 

и

  

преподавателемъ

 

Правое.

 

Богословія.

Одннъ

 

изъ

 

его

 

слушателей,

 

давно

 

ул;е

 

проФоссоръ

академіп,

 

такъ

 

отзывался

 

о

 

лекціяхъ

 

Преосв.

 

Ни-

колая:

 

«онъ

 

не

 

могъ

   

усвоить

   

себѣ

 

академической

«методы,

 

которой

 

слѣдовалн

 

другіе

 

паставпикн,

 

по,

«преподавая

 

по

 

семннаріямъ

 

(Могплевской,

   

С.-Не-

«тербургской,

 

Пензенской

 

и

  

Ярославской),

 

онъ

 

не

«могъ

 

или

 

не

 

хотѣлъ

 

отстать

 

отъ

 

методы

 

семипар-

«ской:

 

говорилъ

 

ясно,

  

просто,

    

отчетливо,

 

опредѣ-

«ленно,

   

пололиітельно,

    

но

    

пе

   

много,

    

и

   

это

   

пе

«многое

   

любнлъ

   

повторять;

    

иослѣдиее

  

и

 

не

 

пра-

« вилось

   

иѣкоторымъ

   

студентамъ,

    

склопнымъ

    

къ

«пылкому

   

и

 

цвѣтнстому

 

слову.

   

За

   

то

   

студентамъ

«въ

   

академіи

   

не

 

могла

   

не

   

нравиться

   

его

  

сердеч-

ная

    

внимательность

    

къ

   

нимъ,

    

которой

    

откры-

«то

   

онъ

   

не

   

иоказывалъ,

 

но

   

въ

   

которой

   

они

  

бы-

«ли

   

увѣрены.

    

Эту

    

внимательность

   

онъ

   

ечнталъ

«долгомъ

   

кал;даго

   

паставнпка,

   

которая

  

одпаколіъ

«не

 

всегда

 

соблюдалась

 

въ

 

его

 

время.» —Одпнъ

 

мо-

лодой

   

паставпнкъ

   

Тамбовской

   

Ссмннаріп,

  

только

вышедшій

 

изъ

 

Академін,

 

явился

 

къ

 

пему

 

за

 

благо-

словепісмъ

 

предъ

 

вступлепіемъ

 

въ

 

доллшость;

 

пре-

освященный

   

Николай,

   

благословляя

  

его,

 

сказалъ:

«будьте

   

внимательны

 

къ

 

учеппкамъ.»

 

Въ

 

Академіи

онъ

 

завѣдывалъ,

 

при

 

ректорской

 

доллшости,

  

пзда-

ніемъ

   

ліурнала:

 

«Христіанское

   

Чтеніе»

 

и

 

помѣ-

щалъ

  

вт»

   

немъ

   

свои

   

статьи.

   

Безъ

   

сомпѣпія,

 

на

этомъ

 

л.урналѣ

 

онъ

 

пололіилъ

   

свою

 

печать;

 

но

 

ее

моліно

 

опредѣ лить

 

только

 

чрезъ

 

слнченіе

 

предше-
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ствующихъ

 

и

 

послѣдующихъ

 

годовъ

 

времени

 

его

ректорства.

 

Кажется,

 

безошибочно

 

можно

 

сказать,

что

 

преосвященный

 

Николай,

 

завѣдывая

 

Христіан-

скнмъ

 

Чтеніемъ,

 

далъ

 

толчекъ

 

духовной

 

литерату-

рѣ

 

къ

 

борьбѣ

 

съ

 

русскими

 

расколами

 

и

 

ересями,

и

 

съ

 

этою

 

цѣлію,

 

между

 

прочпмъ,

 

помѣщалъ

 

въ

своемъ

 

л.урпалѣ

 

историческія

 

извѣстія

 

и

 

постанов-

ленія

 

соборовъ

 

православной

 

церкви.

 

Другою

 

осо-

бенности©

 

его,

 

которая,

 

конечно,

 

отрал;алась

 

на

Христіаискомъ

 

Чтеніи,

 

это —строгость

 

его

 

критики.

Критика

 

его

 

всегда

 

наводила

 

страхъ

 

на

 

тѣхъ,

 

кто

»

 

не

 

могъ

 

ее

 

миновать;

 

но

 

за

 

то

 

она

 

и

 

приводила

 

въ

восторгъ,

 

кто

 

ею

 

не

 

обижался.

 

Преосвященный

Николай,

 

читая

 

чужое

 

произведете,

 

быстро

 

схва-

тывалъ

 

несообразность

 

выраліеній

 

и

 

логическихъ

выводовъ,

 

и

 

дѣлалъ

 

поправки,

 

которыя

 

изумляли

васъ

 

своею

 

точностію

 

и

 

вѣрностію.

 

Его

 

критика,

случалось,

 

замарывала

 

отъ

 

первой

 

до

 

послѣдней

строки

 

въ

 

сочппеніи

 

люден,

 

которые

 

нмѣлп

 

страсть

къ

 

пнсанію

 

и

 

приписывали

 

себѣ

 

литературное

 

до-

стоинство.

 

Но

 

гдѣ

 

не

 

имѣлось

 

этой

 

иретензіи,
тамъ

 

только

 

онъ

 

паблюдалъ

 

за

 

вѣрностію

 

и

 

назида-

тельпосгію

 

мысли,

 

не

 

преслѣдуя

 

ея

 

излоліенія,

 

осо-

бенно

 

если

 

не

 

было

 

надобности

 

извѣстнымъ

 

лю-

дямъ

 

въ

 

усовершенствованіи

 

своего

 

краснорѣчія.

Его

 

собственныя

 

сочиненія,

 

изъ

 

которыхъ

 

боль-

шая

 

часть

 

безвозвратно

 

потеряна ,

 

отличаются

впрочемъ

 

пе

 

столько

 

блескомъ

 

краснорѣчія,

 

сколь-

ко

 

ясностію

 

и

 

глубиною

 

мысли.

 

Много

 

перепеча-

тано

 

рѣчеіі,

 

которыя

 

говорятся

 

при

 

паречсніи

 

въ

епископскій

 

сапъ

 

русскими

 

архимандритами.

 

Но
мел;ду

 

эти

 

рѣчамн

 

выдаются

 

съ

 

отпечаткомь

 

лич-

ности

 

ихъ

 

сочинителей

 

въ

 

особенности

 

двѣ:

 

одна

архіепископа

 

ІІнпокептія,

 

и

 

другая

 

епископа

 

Ни-

колая.

 

Первая

 

порал^аетъ

 

васъ

 

блескомъ

 

витійст-
ва;

   

послѣдняя

 

—

 

сплою

   

ума

 

и

 

чувства.

   

Въ

 

своей
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рѣчи

 

епнскопъ

 

Николай,

 

упоминая

 

о

 

Златоустѣ

 

н

Григоріѣ

 

Богословѣ,

 

точпо

 

походилъ

 

какъ

 

въ

 

это,

такъ

 

и

 

въ

 

другое

 

время,

 

па

 

послѣдняго

 

велпкаго

святителя

 

церкви.

 

Тамбовскіе

 

жители

 

помнятъ,

какъ

 

преосвященный

 

Николай

 

съ

 

одннмъ

 

посохомъ

въ

 

рукѣ,

 

безъ

 

налоя

 

и

 

тетради,

 

возвѣщалъ

 

нмъ

слово

 

истины,

 

и

 

какое

 

впечатлѣпіе

 

оставляло

 

въ

нпхъ

 

это

 

слово,

 

свойственно

 

толькое

 

ему

 

одному

 

по

оргипальности

 

своего

 

слога.

 

Экспромптное

 

произ-

ведепіе

 

въ

 

Тамбовѣ

 

прпнадлелштъ

 

къ

 

первымъ

 

го-

дамъ

 

его

 

епископства;

 

съ

 

1850

 

года

 

опъ

 

уліе

 

за-

молкъ,

 

потерявъ

 

органъ

 

слова.

 

Одпа

 

госполіа

 

сре-

ди

 

разговора

 

въ

 

его

 

домѣ

 

съ

 

грустію

 

напомнила

ему

 

о

 

потерѣ,

 

какую

 

понесла

 

Тамбовская

 

паства

чрезъ

 

его

 

болѣзпь. — «А

 

мое

 

молчаніе

 

развѣ

 

пе

 

по-

«учнтельно?...

 

Многіе

 

многому

 

учились

 

у

 

молчаль-

«никовъ;

 

только

 

ліаль,

 

мое

 

молчапіе

 

пе

 

пропзволь-

«пое.» — «Но

 

л;аль

 

же,

 

что

 

мы

 

не

 

слышнмъ

 

въ

 

хра-

«мѣ

 

проповѣди,» —замѣтпла

 

госполіа.

 

—

 

«Проповѣди

«говорятся

 

въ

 

одной

 

здѣшпей

 

церкви,

 

отвѣчалъ

«преосвященный,

 

за

 

раннею

 

литургіею.»— «За

 

ран-

«нею

 

литургіею?— возраліала

 

госпояіа;

 

кто

 

ліе

 

ихъ

«слушаетъ?

 

Дураки

 

развѣ?» — «Нѣтъ,

 

дураки

 

долго

«спятъ,»

 

отвѣчалъ

 

преосвященпый.

 

Такъ

 

нерѣдко

осал;далъ

 

остроумный

 

владыка

 

пылъ

 

и

 

задоръ

страсти,

 

пли

 

легкомыслія,

 

необдумапно

 

высказы-

вавшихся.

 

Изъ

 

этихъ

 

нзрѣчепій

 

могла

 

бы

 

на-

браться

 

цѣлая

 

коллекція;

 

только,

 

какъ

 

понятно,

она

 

не

 

мол;етъ

 

быть

 

составлена

 

однпмъ

 

лицомъ.

Свягцеішикъ

 

Георгій

 

Хитроеъ.

(Щюдолжешо

  

будетъ)-



ЪІІ

БЕСЪДА

 

— СЪ

 

ЗЕМЛЕДЪЛЬЦАМИ.

Еже

 

аще

 

стъетъ

 

геловіъкъ,

 

тожде

 

и

 

пожнешь:

пка

 

стьліі

 

OS

 

плоть

 

свою,

 

отъ

 

плоти

 

пожнет»

пстліьніе:

 

а

 

сіьпіі

 

въ

 

Ъу&ъ,

 

отъ

 

Ъуха

 

пожнет»

животе

 

віьеныгі.

(Гад.

 

6-7,

  

8

 

.

Скажу

 

вамъ

 

пыпѣ,

 

братія

 

мои,

 

простую

 

пауку:

вотъ

 

вы

 

теперь

 

выѣзл.аете

 

въ

 

поле

 

для

 

работы;

беретесь

 

за

 

плугъ

 

и

 

начинаете

 

воздѣлывать

 

каж-

дый

 

свой

 

участокъ

 

земли.

 

Нельзя

 

безъ

 

того,

 

что-

бы

 

многіе

 

изъ

 

васъ

 

другъ —друга

 

не

 

впдѣли

 

дѣлъ

свонхъ, —тамъ

 

вы

 

и

 

назираете,

 

кто

 

какъ

 

прилеженъ

и

 

расторопепъ

 

къ

 

работѣ,

 

кто

 

какъ

 

вспахалъ

 

и

 

кто

чѣмъ

 

посѣялъ

 

свое

 

поле...

 

Покончпвъ

 

дѣла

 

свои

 

и

возвратившись

 

домой,

 

вы

 

ведете

 

такой

 

судъ

 

между

собою:

 

ахъ,

 

лѣппвъ

 

тотъ-то

 

сосѣдъ

 

нашъ

 

къ

 

работѣ!

Дяжетъ

 

онъ

 

рапо,

 

встанстъ

 

поздно;

 

возмется

 

за

дѣло,

 

вовсе

 

не

 

дѣластъ

 

его,

 

а

 

лишь

 

портнтъ.

 

Распа-

халъ

 

онъ

 

иоле

 

куда

 

какъ

 

плохо!

 

— Броснлъ

 

сѣмепа

въ

 

землю

 

куда

 

какъ

 

гнилы!

 

Не

 

дастъ

 

Богъ

 

ему

 

у-

рол;ая,

 

говорите

 

вы;

 

не

 

прокормить

 

онъ

 

въ

 

году

семьи

 

своей;

 

пе

 

возьметъ

 

съ

 

земли

 

оброка

 

господи-

ну,

 

или

 

подушпаго

 

въ

 

казну

 

и

 

другое. —Такъ

 

и

 

на

дѣлѣ

 

всегда

 

бываетъ:

 

кто

 

плохо

 

сѣетъ,

 

тотъ

 

пло-

хо

 

и

 

собираетъ,

 

—

 

и

 

тотъ

 

лѣнпвецъ

 

во

 

всю

 

зиму

 

и

холодснъ

 

и

 

голодепъ...

 

и

 

па

 

пемъ

 

одномъ

 

гпѣвъ

 

его

господипа

 

н

 

недоимка

 

казпы,

 

и

 

на

 

пего

 

л;е

 

самые

сосѣди

 

всѣ

 

пальцемъ

 

указываютъ,

 

наказывая,

 

при

случав,

 

урокъ

 

ослушлнвымъ

 

дѣтямъ;

 

вотъ,

 

дескать,

гляди

 

на

 

него. — п

 

самъ-то

 

онъ

 

тощъ,

 

и

 

одёжи -то

пѣтъ

 

на

 

немъ;

 

въ

 

празднпкъ

 

Коліій

 

стыдно

 

глаза

въ

 

церковь

 

показать!

 

А

 

все

 

отъ

 

того,

 

что

 

лѣнпвъ

и

 

пе

 

рукодѣлепъ, —съ

 

нзмальства

 

баловень!..
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Ну,

 

точно

 

такъ,

 

бііатін,

 

п

 

Богт.

 

будетъ

 

судить

всѣхъ

 

насъ,

 

подѣламъ

 

же

 

вашпмъ!

 

Такъ

 

Опъ,

 

дань

человѣку

 

таланты

 

и

 

способности

 

воздѣлывать

 

и

хранить

 

заповѣди

 

Своп,

 

по

 

прошествіп

 

опредѣлсп-

наго

 

Самимъ

 

же

 

Богомъ

 

срока,

 

спросптъ

 

потомъ

каждаго

 

нзъ

 

пасъ,

 

кто

 

что

 

сдѣ

 

лалъ

 

въ

 

;ппзнь

 

свою,

и

 

кто

 

какъ

 

распорядился

 

данными

 

ему

 

талантами.

II

 

кто,

 

отъ

 

юности

 

своей,

 

сѣялъ

 

въ

 

душу

 

свою

 

сѣ-

мѣпа

 

добрыя,

 

т.

 

е.

 

Слово

 

Божіе,

 

любовь

 

и

 

добрые

совѣты

 

ближнему;

 

тотъ

 

получить

 

отъ

 

Бога

 

эіси-

вотъ

 

віъчный;

 

а

 

кто

 

сѣллъ

 

въ

 

сердцѣ

 

свосмъ

 

сѣ-

мсна

 

гнилыя,

 

какъ

 

то:

 

клеветы,

 

спары,

 

скверно-

слове

 

и

 

проч., —тотъ

 

получить

 

исіплѣпіе,

 

н

 

пре-

дастся

 

мукамъ

 

вѣчнымъ.

 

Иэго

 

такъ

 

ясно

 

и

 

пепре-

ложно,

 

какъ

 

ясно

 

то,

 

что

 

трудящійся

 

нзъ

 

васъ

 

и

сытепъ

 

всегда

 

п

 

тспелъ;

 

а

 

лѣнивый

 

и

 

холоденъ

 

и

голоденъ,

 

и

 

босъ

 

и

 

нагъ.

 

Тогда

 

скаліетъ

 

Богъ

 

по-

слутпому

 

и

 

исполнительному

 

рабу

 

Своему:

 

добрыіі

и

 

вѣряыіі

 

рабъ!

 

ты

 

въ

 

маломъ

 

вѣренъ

 

былъ;

 

ты

иріумпожплъ

 

ввѣренпые

 

тебѣ

 

таланты

 

тщапісмъ
къ

 

Слову

 

Божію

 

н

 

прнлежаніемъ

 

къ

 

заповѣдямъ

Божіпмъ;

 

ты

 

свято

 

сохраннлъ

 

любовь

 

къ

 

Богу

 

и

ближнему

 

твоему

 

и

 

не

 

нреступплъ

 

ни

 

одной

 

запо-

вѣди, — впади

 

въ

 

радость

 

Господа

 

твоею!

 

(Матѳ.

2о,

 

21,

 

25).

 

Со

 

всѣмъ

 

иначе

 

поступить

 

Богъ

 

съ

невѣрнымп

 

рабами

 

Своими.

 

Рабъ

 

лукавый

 

и

 

лѣпи-

вый! —ска;кстъ

 

Богъ

 

певѣрпому

 

рабу.

 

Или

 

Я

 

далъ

жизнь

 

тебѣ

 

на

 

позорище

 

людямъ

 

и

 

на

 

хулепіе

 

Бо-

гу?!

 

Скажи

 

:

 

что

 

ты

 

сдѣлалъ

 

спасптельпаго

 

для

 

ду-

ши

 

своей

 

и

 

благоугоднаго

 

Богу

 

твоему,

 

и

 

чѣмъ

 

прі-

умножилъ

 

ввѣренные

 

тебѣ

 

таланты? —развѣ

 

только

негодными

 

словами

 

и

 

негодными

 

дѣлами. — II

 

кру-

гомъ

 

виноватаго

 

и

 

непотребнаго

 

раба,

 

по

 

повелѣ-

пію

 

Болчію,

 

ввергутъ

 

во

 

тьму

 

кро.игыипую,

 

гді;

будетъ

 

неумолкаемый

 

плачь

 

и

 

скрежетъ

 

зубомъ

(—50).

 

Вотъ

 

къ

 

чему

 

ведетъ

 

лѣность-то!!.
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Такъ-то

 

вотъ,

 

братія

 

мои,

 

и

 

поучитесь

 

отъ

земнаго

 

небесному! —Берегитесь

 

худаго

 

и

 

особенно

прилежите

 

сердцемъ

 

Слову

 

Божію

 

и

 

заповѣдямъ

Божіимъ!

 

—

 

Кеукорнзпенпы

 

умеренные

 

труды

 

на-

ши

 

и

 

ради

 

нулідъ

 

земныхъ;

 

но

 

гораздо

 

похвальнѣе

любовь

 

къ

 

Слову

 

Божію

 

и

 

тщательное

 

нсполненіе
зановѣдей

 

Болшіхъ.

 

Хлѣбъ

 

тслѣсный

 

намъ

 

нуагенъ

толко —здѣсьдля

 

крѣностп

 

тѣла;

 

а

 

Слово

 

Божіе

 

необ-

ходимо

 

намъ

 

какъ

 

здѣсь —для

 

бодрости

 

душевной,

для

 

крѣиости

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

 

силы

 

въ

 

молитвѣ,

 

такъ

и

 

на

 

пебѣ—для

 

живота

 

вѣчнаго.

 

Мы

 

еще

 

не

 

зна-

емъ

 

такнхъ

 

прнмѣровъ,

 

да

 

и

 

не

 

будетъ

 

пхъ,

 

—

чтобы

 

отъ

 

хлѣба

 

веществеппаго

 

человѣкъ

 

жиль

вѣчпо

 

на

 

землѣ;

 

но

 

другое

 

дѣло,

 

что

 

говорить

намъ

 

апостолъ,

 

—

 

что

 

отъ

 

хлѣба

 

духовнаго

 

чело-

впгісъ

 

пожпетъ

 

животъ

 

вѣчиый.

 

И

 

такіе

 

при-

мѣры

 

у

 

насъ

 

есть

 

въ

 

глазахъ,

 

это:

 

Святитель

 

Ти-

хопъ

 

Задонскій

 

и

 

св.

 

МитроФаній

 

Воропеліскій

 

и

другіе,

 

которые

 

отъ

 

духа

 

стя;кали

 

животъ

 

вѣч~

ный.

Итакъ,

 

молю

 

васъ

 

братія! —памятуйте,

 

ко

 

бла-
гу

 

своему,

 

во

 

всякое

 

время

 

и

 

на

 

каждомъ

 

мѣстѣ,

сіи

 

священныя

 

слова

 

Апостола

 

Павла:

 

елее

 

аще

сѣетъ

 

человтькъ,

 

тожде

 

и

 

пожпетъ:

 

яко

 

с/ъяй

въ

 

плоть

 

свою,

 

отъ

 

плоти

 

пожпетъ

 

истлть-

ніе:

 

а

 

сѣнй

 

въ

 

духъ,

 

отъ

 

духа

 

пожнетъ

 

жи-

вотъ

 

вѣчпый.

Священник*

 

Н.

  

Даниловъ.

Съ

 

дозво.ісігія

 

цензуры.

  

2Т

  

Мая

 

1865

 

года.

Тамбовъ.

 

В'ь

 

ТвпограФіп

 

Палаты

 

Гвсудар

   

Ииуіцсвтвъ.




