
№

 

42 8

 

НОЯБРЯ.

U

 

Т£ЙД

  

,

1913.

выходятъ
ЧЕТЫРЕ

   

РАЗА

 

;

въ

 

мѣсяцъ. игет
110

 

ШІІІІФІ!

 

ШПІІІ
И

 

3

 

Д

 

R

 

Н

 

I

 

Е

ИМПЕРАТОРСКОЙ

 

КАЗАНСКОЙ

 

ДУХОВНОЙ

 

АКАДЕЩ.

ПОДПИСНАЯ

 

ЦЪНА:

 

съ

 

приложеніеыъ

 

журнала

 

„Православный

 

Code-

сѣдникъ"

 

епархіальнымъ

 

подписчикамъ

 

8

 

р.

 

Безъ

 

прилож.

 

5

 

р,

СОДЕРЖАНІЕ.
Оффиціальный

 

отдЬлъ.

 

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

 

1229.
Свободный

 

мѣста.

 

1230.

 

Утвержденіе

 

въ

 

законоучительскихъ

 

должно -

стяхт.

 

1231.

 

Журналы

 

Экстреннаго

 

Съѣзда

 

оо.

 

депутатовъ

 

Чебоксар -

скаго

 

духовно-училищнаго

 

округа

 

за

 

1913

 

годъ.

 

1232.

Неоффиціальный

 

отдѣлъ.

 

Слово

 

при

 

погребеніи

 

заслуженнаго

 

профес-
сора,

 

Почетнаго

 

Члена

 

Императорской

 

Казанской

 

Духовной

 

Академіи,
Николая

 

Ивановича

 

Ивановскаго.

 

Проф.-прот.

 

И.

 

Виноградова.

 

1236.
Методы

 

преподаванія

 

Закона

 

Божія

 

по

 

новой

 

педагогикѣ.

 

Свящ.

 

Е.

 

Со-
суицова.

 

1245.

 

Изъ

 

періодической

 

печати.

 

1251.

   

Объявленіе.

 

1256.

ОФФИЦІАЛЬНЫИ

 

ОТДѢЛЪ.

РАСПОРЯЖЕНШ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Опредѣлены:

 

Заштатный

 

діаконъ

 

с.

 

Мансурова,

 

Лаишев-

скаго

 

уѣзда

 

Всеволодъ

 

Еедровг

 

—вновь

 

на

 

сіе

 

мѣсто,

  

25

 

октября.
Бывшій

 

воспитанникъ

 

Духовной

 

Семинаріи

 

Венедиктъ

 

Троиц-
кій— псаломщикомъ

 

въ

 

с.

 

Чемѣево,

 

Ядринскаго

 

уѣзда,

 

25

 

октября.
Крестьянннъ

 

дер.

 

Ыещеровкп,

 

Спасскаго

 

уѣзда

 

Симонъ

 

За-
вариханъ —псаломщикомъ

 

въ

 

с.

 

Тоябу,

 

Чистопольскаго

 

уѣзда,

 

25
октября.
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Діаконь

 

на

 

вакансіи

 

иподіакона

 

Нижегородскаго

 

Каѳедраль-

наго

 

собора

 

Консгангинь

 

Травит —діакономъ

 

къ

 

четырехъеванге-

листовской,

 

г.

 

Казани,

 

церкви,

 

26

 

октября.

Окончивши!

 

Духозную

 

Семинарію

 

Вячеславъ

 

Листов» —свя-

щенникомъ

 

въ

 

с.

 

Юваново,

 

Козмодемъянскаго

 

уѣзда,

   

31

  

октября.
Учитель

 

Янгышевской

 

церковно-приходской

 

школы,

 

Ядрин-

«каго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

 

Данилов» —діакономъ

 

въ

 

с.

 

Новые

 

Шпн-

гусы,

 

Тетюшскаго

 

уѣзда,

 

31

  

октября.

Олончившій

 

Духовную

 

Семинарію

 

Леонидъ

 

Тиховидовъ —

псаломщикомъ

 

къ

 

Грузинской,

 

гор.

 

Казани,

 

церкви.

Перемѣщены:

 

священникъ

 

села

 

Сергіевскаго,

 

Лаишевскаго

уѣзда

 

Всеволодъ

 

Орининскій —въ

 

Пригородъ

 

Старошешминскъ,

Чистопольскаго

 

уѣзда.

 

31

  

октября.

Священникъ

 

с.

 

Стараго

 

Ильмова,

 

Чистопольскаго

 

уѣзда,

 

Сн-

меонъ

 

Васильев» —зъ

 

с.

 

Ямаши,

 

Ядринскаго

 

уѣзда,

 

31

 

ктября.

Священникъ

 

с.

 

Вознесенскаго,

 

Казаискаго

 

уѣзда

 

Ѳеофанъ

Ставрополъск'й —къ

 

Воскресенской,

 

г.

 

Чебоксаръ

 

церкви,

 

31

 

ок-

тября.

СВОБОДНЫ

 

Я

   

МЪСТА.

Священническія.

 

При

 

церквахъ:

 

села Хочашева,

 

Ядрин-

скаго

 

уѣзда,

 

прихожане —чуваши

 

и

 

русскіе;

 

с.

 

Кошлоушъ,

 

Ядрин-

скаго

 

увзда,

 

прихожане— чуваши

 

п

 

русскіе;

 

с.

 

Комаровки,

 

Мама-

дьплскаго

 

уѣзда,

 

прихожане— крещеные

 

татары;,

 

с.

 

Шеланги

 

и

 

с.

Корноухова,

 

Свіяжскаго

 

уѣзда,

 

прихожане —русскіе;

 

с.

 

Вознесен-

скаго,

 

Казанскаго

 

уѣзда,

 

прихожане — русскіе:

 

с.

 

Стараго

 

Ильмова,

Чистопольскаго

 

уѣзда,

 

прихожане —русскіе

 

и

 

чуваши

 

и

 

с.

 

Сергіев-

скаго,

 

Лаишевскаго

 

уѣзда,

 

прихожане —русскіе.

Діаконскія.

 

При

 

церквахъ:

 

села

 

Богородскаго,

 

Казан-

скаго

 

уѣзда,

 

прихожане —русскіе;

 

с.

 

Майданъ,

 

Свіяжскаго

 

уѣзда,

прихожане —русскіе

 

и

 

с.

 

Кожла-Солы,

 

Царевококшайскаго

 

уѣзда.

прихожане— черемисы.

П

 

с

 

а

 

л

 

о

 

м

 

щ

 

и

 

ч

 

е

 

с

 

к

 

і

 

я.

 

При

 

церквахъ:

 

Цивильскаго

 

женскаго

монастыря;

 

Троицкой

 

церкви,

 

гор.

 

Ядрииа

 

и

 

Спасо-Преображеяской

Единовѣрческой,

 

гор.

 

Казани.



—

 

1231

 

—

Утверждены

 

въ

 

законоучительскихъ

 

должностяхъ:

Священникъ

 

села

 

Дигитлей,

 

Мамадышскаго

 

уѣзда,

 

Сергѣй

Львов» —Дигитлинскаго

 

и

 

Букенскаго

 

земскихъ

 

училищъ,

 

30

 

сент.

Священникъ

 

села

 

Кузнечихи,

 

Спасскаго

 

уѣзда,

 

Михаилъ

 

Ива-

новскгй— Лобовскаго

 

земскаго

 

училища,

 

7

 

окт.

Священникъ

 

села

 

Екатерининской

 

слободы,

 

Чистопольскаго

уѣзда,

 

Пантелеймонъ

 

Соловьев» —Екатерининскаго

 

начальнаго

 

учи-

лища,

 

7

 

окт.

Священникъ

 

села

 

Ермакова,

 

Чистопольскаго

 

у.,

 

Александръ

Яхонтов» —Ерандаевскаго

 

начальнаго

 

земскаго

 

училища,

 

7

 

окт.

Священникъ

 

Кладбищенской

 

гор.

 

Чистополя

 

церкви

 

Николай

Гремячкиш— Чистопольскаго

 

3-го

 

женскаго

 

начальнаго

 

училища,

7

 

окт.

Священникъ

 

села

 

Кармаловъ,

 

Чистопольскаго

 

уѣзда,

 

Але-

ксандръ

 

Турентинов»

 

Городищенскаго

 

и

 

Кармалинскаго

 

началь-

наго

 

земскаго

 

училища,

 

7

 

окт.

Діаконы

 

селъ,

 

Чистопольскаго

 

уѣзда,

 

Саврушъ

 

Анатолій

 

Ви-

слое»

 

и

 

Ямашъ

 

Павелъ

 

Логинов» — 1 -й

 

Савгачевскаго,

 

2-й

 

Соколье-

Горскаго

 

начальныхъ

 

земскихъ

 

училищъ,

 

7

 

окт.

Священникъ

 

села

 

Дгосьметева,

 

Мамадышскаго

 

уѣзда,

 

Іоаннъ

Еьоров»

 

н

 

діаконъ

 

села

 

Юкачей.

 

Мамадышскаго

 

уѣзда,

 

Андреи

Семенов»— 1-й

 

Крещено-Ерыксинскаго

 

а

 

2-й

 

вновь

 

открытаго

Старо-Болыпе-Шіпнскаго

 

начальныхъ

 

училищъ,

 

б

 

окт.

Діаконъ

 

села

 

Серды,

 

Лаишевскаго

 

уѣзда,

 

Василій

 

Шонгут-

■скій — Атрячпнскаго

 

земскаго

 

начальнаго

 

училища

 

вмѣсто

 

священ-

ника

 

Архипа

 

Илларіоиова,

 

7

 

окт.

Священникъ

 

села

 

Тенѣева,

 

Ядринскаго

 

)гѣзда,

 

Симеонъ

 

Троиц-
кій — Эрнарскаго

 

начальнаго

 

земскаго

 

училища,

 

15

 

окт.

Священникъ

 

села

 

Яндобовъ,

 

Ядринскаго

 

уѣзда,

 

Александръ

Благовти,енскій— Челъ-Касинскаго

 

земскаго

 

училища,

  

15

 

окт.

Священникъ

 

села

 

Юсь-Касовъ,

 

Ядринскаго

 

уѣзда,

 

Николай

Кузьмин»-— Вурманъ-Касинскаго

 

земскаго

 

училища,

 

15

 

окт.

Діаконъ

 

селаТогаева,

 

Чебоксарскаго

 

уѣзда,

 

А.

 

Бѣлокуров» —

Первосиньяльскаго

 

земскаго

 

училища,

 

15

 

окт.

Священникъ

 

села

 

Нырьи,

 

Мамадышскаго

 

уѣзда,

 

Василій

 

Гри-
горьев»— вновь

 

'О-жрытаго

 

Куркянскаго

 

училища,

 

15

 

окт.

82*
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Учитель

 

Липщинскаго

 

Чебоксарскаго

 

уѣзда,

 

начальнаго

 

учи-

лища

 

Нетръ

 

Соснов»

 

допускается

 

къ

 

преподаванію

 

Закона

 

Божія

въ

 

названномъ

 

училищѣ

  

въ

 

теченіе

 

наст,,

 

учебяаго

 

года,

   

15

 

окт.

Священникъ

 

села

 

Большого

 

Карачкина,

 

Козмодемьянскаго

уѣзда,

 

Викторъ

 

Андѵамонов»

 

допускается

 

кп

 

преподаванію

 

Закона
Божія

 

Болыне-Карачкинскаго

 

начальнаго

 

земскаго

 

училища,

 

15

 

окт-

Священникъ

 

села

 

Кумьи,

 

Козмодемьянскаго

 

уѣзда,

 

Василій

Ананьев»—Нольмучашскаго

 

и

 

Тойдаковскаго

 

начальнаго

 

земскаго

училища,

 

15

 

окт.

Діаконъ

 

села

 

Караева,

 

Казанскаго

 

уѣзда,

 

Димитрій

 

Тимоѳеевъ-

—Бѣляковской

 

земской

 

школы,

 

вмѣсто

 

свящ.

 

села

 

Астраханки

Николая

 

Вознесенскаго,

 

15

 

окт.

Священникъ

 

села

 

Покровскаго,

 

Чебоксарскаго

 

уѣзда,

 

Борисъ

Зороастров» — Сатря-Касинскаго

 

земскаго

 

начальнаго

 

училища,

15

 

окт.

П.

 

ЖУРНАЛЪ

Экстреннаго

 

Съѣзда

 

о.о.

 

депутатовъ

 

Чебоксарскаго

 

духов-

но-училищнаго

 

округа,

 

19-сентября

 

191 3

  

года

 

*).

Депутаты

 

Чебоксарскаго

 

духовно-училищнаго

 

округа,

 

лрисут-

ствующіе

 

на

 

Епархіальномъ

 

Съѣздѣ

 

на

 

основаніи

 

словеснаго

 

раз-

рѣшенія

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

выдѣлившись

 

въ

 

особую

 

сек-

цію

 

и

 

собравшись

 

въ

 

зданіи

 

Казанскаго

 

духовнаго

 

училища

 

въ

количествѣ

 

12

 

человѣкъ,

 

подъ

 

временнымъ

 

предсѣдательствомъ

старѣйшаго

 

изъ

 

о.о.

 

депутатовъ,

 

Протоіерея

 

г.

 

Цивильска,

 

Алек-

сандра

 

Васильевскаго

 

приступили

 

къ

 

избранно

 

предсѣдателя

 

Съѣз-

да

 

и

 

делопроизводителя.

Единогласно

 

были

 

избраны

 

предсѣдателемъ

 

Протоіерей

 

Але-

ксандръ

 

Васильевскій

 

и

 

дѣлопроизводителемъ

 

Священникъ

 

Викторъ

Срѣтенскій.

Постановили:

 

о

 

выгаеизложенномъ

 

составить

 

настоящій

журналъ

 

и

 

представить

 

на

 

утвержденіе

 

Его

 

Высокопреосвященства.

] )

 

Продолженіе.

 

См.

 

41.
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Журналъ

 

№

 

2-й.

Заслушано

 

словесное

 

заявленіе

 

г.

 

Смотрителя

 

Чебоксарскаго

духовнаго

 

училища

 

слѣдующаго

 

содержанія.

 

Вслѣдствіе

 

ассигнова-

нія

 

отъ

 

казны

 

субсидіи

 

на

 

содержаніе

 

служащихъ

 

въ

 

училищѣ

лпцъ

 

и

 

на

 

хозяйственный

 

нужды

 

училища,

 

въ

 

смѣтѣ

 

на

 

содержа-

ніе

 

училища

 

въ

 

1914

 

году,

 

принятой

 

на

 

бывшемъ

 

въ

 

минувшемъ

:августѣ

 

очередномъ

 

Чебоксарскомъ

 

Съѣздѣ,

 

освобождаются

 

слѣдую-

щія

 

суммы:

1,

 

отъ

 

жалованья

 

дѣлопроизводителя ....... 240

 

р.

»

        

»

    

»

      

врача ............ 150

 

р.

»

       

»

    

»

      

библіотекаря

    

. ........

     

60

 

р.

»

        

»

    

»

      

и

 

преподавателя

 

гимнаст .....

     

60

 

р.

Итого ...... 510

 

р.

2)

  

отъ

 

ассигновали

 

по

 

смѣтѣ

 

на

 

хозяйственный

 

нужды

въ

 

1914

 

г................... 1130

 

р.

3)

  

отъ

 

содержанія

 

канцеляріи

 

. ......... 230

 

p.

4)

  

отъ

 

ассигнов.

 

на

 

пріобрѣтеніе

 

учебныхъ

 

пособій

      

50

 

р.

а

 

всего ..... 1920

 

р.

  

,

ІІзъ

 

этихъ

 

суммъ

 

г.

 

смотритель

 

проситъ

 

сдѣлать

 

прибавки

жъ

 

жалованью

 

до

 

пенсіоннаго

 

оклада

 

надзирателямъ

 

(до

 

500

 

р.)

 

и

фельдшеру

 

(до

 

200

 

р.).

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

новыми

 

штатами

 

учреждаются

 

должности

классныхъ

 

воспитателей,

 

Съѣздъ

 

полагаетъ,

 

что

 

для

 

надзора

 

за

учениками

 

въ

 

общежитіи

 

достаточно

 

будетъ

 

двухъ

 

надзирателей

при

 

номощникѣ

 

смотрителя;

 

слѣдовательно,

 

съ

 

закрытіемъ

 

3-ей

надзирательской

 

вакансіи

 

освобождается

 

еще

 

360

 

руб.,

 

а

 

всего

 

съ

вышеуказанной

 

суммой — 2280

 

руб.

Постановили:

 

одну

 

вакансію

 

надзирателя

 

закрыть,

 

увели-

чивъ

 

прочимъ

 

двумъ

 

надзирателямъ

 

содержаніе

 

до

 

500

 

руб.

 

каж-

дому,

 

а

 

фельдшеру

 

до

 

200

 

руб.,

 

всего

 

къ

 

прежде

 

ассигнованнымъ

окладамъ

 

добавить

 

360

 

руб.,

 

каковую

 

прибавку

 

покрыть

 

изъвыше-

означенныхъ

 

остатковъ.

Журналъ

 

Кі

 

3-й.

Слушали

 

словесное

 

предложеніе

 

г.

 

Смотрителя

 

училища —не

найдетъ

 

ли

 

Съѣздъ

 

возможнымъ

   

изъ

 

образующихся

 

остатковъ

 

ас-
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—

сигновать

   

дополнительно

 

еще

   

на

 

15

 

полуказенныхъ

 

вакансій

   

по-

80

 

р.

 

каждая,

 

всего

 

на

 

1200

 

руб.

Справка

 

1.

 

Въ

 

прежніе

 

годы,

 

до

 

учреждения

 

образователь-

наго

 

фонда,

 

ассигновывалось

 

на

 

30

 

вакансій,

 

а

 

по

 

смѣтѣ

 

на

 

19-1.4

годъ

 

ассигновано

 

только

 

на

 

15.

Справка

 

2.

 

Всего

 

остатковъ

 

образуется

 

2280

 

руб.,

 

изъ.

нихъ

 

360

 

руб.

 

ассигновано

 

на

 

добавочное

 

еодержаніе

 

надзирателей

и

 

фельдшера;

 

кромѣ

 

сего,

 

въ

 

виду

 

безплатнаго

 

по

 

новому

 

закону

обученія

 

въ

 

училищѣ

 

иносословныхъ

 

учениковъ,

 

предположенная

къ

 

поступленію

 

съ

 

нихъ

 

плата

 

въ

 

количествѣ

 

478

 

руб.

 

уже

 

не>

поступитъ,

 

и

 

слѣдовательно

 

должна

 

быть

 

покрыта

 

изъ

 

тѣхъ

 

же'

остатковъ.

 

За

 

вычетомъ

 

вышеуказанныхъ

 

суммъ

 

(360

 

и

 

478

 

руб.),.
остается

 

1442

 

руб.

Постановили:

   

ассигновать

   

изъ

 

остающихся

 

суммъ

   

еще

на

 

15

 

полуказенныхъ

 

вакансій,

 

по

 

80

 

руб.

 

каждая,

 

всего

 

1.200

 

р^

при

 

чемъ

 

просить

 

училищное

 

Правленіе

   

при

 

распредѣленіи

 

полу-

казенныхъ

  

вакансій

 

дѣтямъ,

   

имѣющимъ

 

отцовъ

   

на

 

должностяхъ,.

«

  

руководствоваться

 

правилами

 

образовательнаго

 

фонда..

Журналъ

 

№

 

4-й.

Слушали

 

предложеніе

 

г.

 

Смотрителя —не

 

найдетъ

 

ли

 

Съѣздъ.

возможным!,

 

въ

 

виду

 

закрытія

 

въ

 

текущемъ

 

году

 

полуказенныхъ.

вакансій

 

и

 

израсходованнаго

 

вслѣдствіе

 

того

 

въ

 

1-е

 

полугодіе

 

почти

цѣликомъ

 

(осталось

 

только

 

20

 

руб.)

 

пособія,

 

назначеннаго

 

на

 

сей

годъ

 

для

 

выдачи

 

бѣднѣйшимъ

 

ученикамъ,

 

разрѣишть

 

употребить,

на

 

иособія

 

въ

 

текущемъ

 

1913

 

году

 

руб.

 

400—500

 

изъ

 

остающейся

за -принятыми

 

въ

 

предыдущихъ

 

постановленіяхъ

 

асснгнованіямпѵ

свободною

 

суммы

 

остатка

 

въ

 

размѣрѣ

 

730

 

руб.

Справка.

 

Остатокъ

 

этотъ

 

образуется:

1)

 

отъ

 

жалованья

 

дѣлопроизводителя

 

80

 

руб.,

 

врача —50

 

руб. у

бнбліотекаря

 

20

 

р.

 

и

 

учителя

 

гимнастики

 

20

 

р.

 

и

 

2)

 

отъ

 

ассигно-

вали

 

на

 

хозяйственный

 

нужды— 560

 

руб.,

 

а

 

всего

 

730

 

руб..

Постановили:

 

ассигновать

 

на

 

пособія

 

бѣднѣйшнмъ

 

учени-

камъ

 

въ

 

текущемъ

 

году

 

400

 

руб.
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Журналъ

 

№

 

5-й.

По

 

словесному

 

нредложенію

 

f.~

 

Смотрителя

 

имѣли

 

сужденіе

 

о

добавочномъ

 

вознагражденін

 

двумъ

 

надзирателямъ

 

и

 

фельдшеру

120

 

руб.

 

на

 

остающуюся

 

треть

 

настоящаго

 

1913

 

года.

Постанови

 

л

 

iff. Выдать

 

означеннымъ

 

лицамъ

 

120

 

рублей,

разглитавъ

 

ихъ

 

изъ

 

годового

 

оклада

 

надзирателей

 

500

 

р.

 

и

 

фельд-

шера

 

200

 

руб.,

 

согласно

 

постановленію

 

Съѣзда

 

по

 

журналу

 

2й

 

2-й.
За

 

означенными

 

ассигнованіями

 

должны

 

получиться

 

остатки—

въ- текущемъ

 

году

 

210

 

р.,

 

а

 

въ

 

будущемъ

 

242

 

р.,

 

всего

 

452

 

рубля.

На

 

журналахъ

 

экстреннаго

 

Съѣзда

 

о.о.

 

депутатовъ

 

Чебоксар-

скаго

 

учнлищнаго

 

округа

 

положены

 

слѣдующія

 

резолюціи

 

Его

 

Вы-

сокопреосвященства

 

отъ

 

23/24

 

сентября

 

1913г.

 

заЖ\°

 

4817—4821

на

 

журналѣ

 

Ш

 

1-й:

 

„Избранные

 

утверждаются

 

в»

 

предназна-
ченном»

 

им»

 

званги и ;

 

на

 

журналахъ

 

за

 

Л°Л«

 

2,

 

4

 

и

 

5:

 

^Утвер-
эюдается";

 

на

 

журналѣ

 

Л»

 

3:

 

„Утверждается,

 

заисключенгем»

руководства

 

правилами

 

фонда,

 

которыя

 

не

 

прописаны

 

здѣсъ.

и

 

могут»

 

не

 

согласоваться

 

с»

 

опредѣленіями

 

Св.

 

Синода^.

-

                                      

А.

 

Іхалиновскііи
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ІЕОФЩІАШЫЙ

 

ОТДѢЛЪ.

Слово
при

 

погребеніи

 

заслуженна™

 

профессора,

 

Почетнаго

 

Члена
ИМПЕРАТОРСКОЙ

 

Казанской

   

Духовной

   

Академіи,

   

Ни-
колая

 

Ивановича

 

Ивановскаго

 

')•

Сегодня

 

академическая

 

семья

 

собралась

 

въ

 

этомъ

храмѣ,

 

чтобы

 

отдать

 

послѣдній

 

долгъ

 

одному

 

изъ

 

своихъ

почетныхъ

 

членовъ—досточтимому

 

профессору

 

Николаю
Ивановичу

 

Жвановскому.

 

Въ

 

эти

 

священныя

 

минуты

 

взоры

всѣхъ

 

здѣсь

 

присутствующихъ

 

естественно

 

обращены

 

къ

этому

 

гробу,

 

а

 

мысли

 

и

 

чувства,

 

проникнутая

 

глубокою
скорбью

 

о

 

тяжелой

 

утратѣ,

 

витаютъ

 

вокругъ

 

дорогого

покойника.

 

Не

 

стало

 

Николая

 

Ивановича!..

 

Скончался
великій

 

ученый

 

труженникъ!..

 

Рзгшился

 

еще

 

одинъ

 

столпъ

старой

 

Академіи!..

 

Сходитъ

 

въ

 

могилу

 

выдающейся

 

мужъ

науки,

 

блестящій

 

профессоръ,

 

ревностный

 

миссіонеръ,
опытный

 

администраторъ,

 

мудрый

 

совѣтникъ

 

и

 

руководи-

тель,

 

видный

 

церковно-общественный

 

дѣятель,

 

наконецъ,

доброй—христіанской

 

души

 

человѣкъ...

Казалось

 

бы,

 

подъ

 

тяжестью

 

скорби

 

о

 

такой

 

утратѣ

сейчасъ

 

не

 

мѣсто

 

слову:

 

глубокая

 

печаль

 

обычно

 

закры-

ваетъ

 

уста.

 

Но,

 

возл.

 

бр.,

 

чѣмъ

 

выше

 

личность

 

почившаго,

чѣмъ

 

богаче

 

ея

 

содержаніе,

 

тѣмъ

 

лучше

 

и

 

дороже

 

духов-

ное

 

наслѣдіе,

 

оставляемое

 

ею,

 

тѣмъ

 

цѣннѣе

 

уроки,

 

пред-

лагаемые

 

ею

 

намъ,

 

остающимся

 

здѣсь—на

 

землѣ."

 

Да

 

бу-
детъ

 

же

 

дозволено

 

мнѣ—служителю

 

слова—воспомянуть

словомъ

 

почившаго

 

дорогого

 

нашего

 

наставника

 

и

 

сослу-

живца,

 

конечно—не

 

для

 

похвалъ,

 

въ

 

которыхъ

 

онъ

 

совер-

шенно

 

не

 

нуждается,

 

и

 

не

 

для

 

суда

 

и

 

оцѣнки,

 

которымъ

еще

 

не

 

настало

 

время,

 

а

 

только

 

для

 

нашего

 

назиданія.
ГГочившій— уроженецъ

 

далекаго

 

сѣвера

 

и

 

питомецъ

старой

 

суровой

 

духовной

 

школы,

 

закончившій

 

свое

 

обра-

1 )

 

Сказано

 

налитургіи

 

въ

 

академическомъ

 

храыѣ

 

заслуженнымъ

профессоромъ

 

Акадеыіи,

 

протоіереемъ

 

Н.

 

П.

 

Виноградовым!,.
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зованіе

 

въ

 

столичной

 

(С.-Петербургской)

 

духовной

 

Ака-
деміи.

 

Назначенный

 

наставникомъ

 

въ

 

нашу

 

Академію,
онъ

 

явился

 

сюда

 

первоначально,

 

конечно,

 

чужимъ

 

чело-

вѣкомъ,

 

но,

 

благодаря

 

своему

 

доброму

 

и

 

общительному

характеру,

 

скоро

 

вошелъ

 

въ

 

здѣшнюю

 

академическую

семью

 

и

 

быстро

 

завоевалъ

 

себѣ

 

общіп

 

симпатіи,

 

сроднился

съ

 

нею

 

и

 

сталъ

 

для

 

нея

 

не

 

только

 

своим»,

 

но

 

даже

 

люби-

мым»

 

человѣкомъ.

 

Оставаясь,

 

затѣмъ,

 

въ

 

этой

 

Академіи
неразлучно

 

цѣлыхъ

 

45

 

лѣтъ,

 

Николай

 

Ивановичъ

 

совер-

шенно—такъ

 

сказать— сросся

 

съ

 

нею

 

и

 

такъ

 

крѣпко

 

по-

любилъ

 

ее,

 

что

 

разлуку

 

съ

 

нею

 

считалъ

 

для

 

себя

 

чѣмъ-то

иемыслимымъ.

 

До

 

самаго

 

послѣдняго

 

времени,

 

когда,

 

по

слабости

 

здоровья,

 

онъ

 

уже

 

прекратилъ

 

свои

 

занятія

 

въ

Академіи,

 

онъ

 

не

 

переставалъ

 

интересоваться

 

ея

 

жизнію
и

 

текущими

 

въ

 

ней

 

внѣшними

 

и

 

внутренними

 

событіями
и

 

непзмѣнно

 

посѣщалъ

 

не

 

только

 

торжественный

 

общія.
но

 

и

 

частныя

 

собранія

 

своихъ

 

сослуживцевъ.

 

Такъ

 

было

полно

 

его

 

сердце

 

любви

 

и

 

привязанности

 

къ

 

пріютившей
■его— хотя

 

и

 

чужой— матери

 

Академіи!
Сорокъ

 

пять

 

лѣтъ

 

пребыванія

 

Николая

 

Ивановича
въ

 

здѣшней

 

Академіи

 

были

 

временемъ

 

самой

 

живой

 

и

кипучей

 

его

 

ученой,

 

служебной

 

и

 

церковно-практической

дѣятельности,

 

и

 

если

 

о

 

комъ,

 

то

 

именно

 

о

 

немъ

 

можно

■еъ

 

полнымъ

 

правомъ

 

сказать,

 

что

 

не

 

даромъ

 

прожилъ

 

онъ

вѣкъ

 

свой,

 

не

 

мало

 

трудовъ

 

положилъ,

 

не

 

мало

 

и

 

пользы

вложилъ

 

въ

 

сокровищницу

 

духовной

 

науки,

 

школы

 

и

Церкви.

 

Поступивъ

 

на

 

академическую

 

каѳедрл^

 

по

 

Исторіи
и

 

обличенію

 

русскаго

 

раскола

 

и

 

сектантства,

 

Николай
Ивановичъ

 

отдался

 

изученію

 

своего

 

предмета

 

всѣми

 

си-

лами

 

своей

 

души.

 

Благодаря

 

своей

 

талантливости,

 

энергіи
и

 

неутомимому

 

трудолюбію,

 

онъ

 

съумѣлъ

 

овладѣть

 

обшир-
ною,

 

сложною

 

и

 

малоразработанною

 

областью

 

своей

 

науки,

н

 

результаты

 

его

 

серьезной

 

и

 

настойчивой

 

ученой

 

работы
постепенно

 

выливались

 

въ

 

печатныхъ

 

трудахъ.

 

Сколько
этихъ

 

послѣднихъ

 

вышло

 

изъ

 

подъ

 

пера

 

ученаго

 

профес-
сора

 

и

 

что

 

имъ

 

сдѣлано

 

въ

 

нихъ

 

по

 

части

 

его

 

спеціаль-
ной

 

науки,— объ

 

этомъ

 

могутъ

 

сказать

 

даже

 

только

 

за-

главія

 

его

 

книгъ

 

и

 

жзфнальныхъ

 

статей,

 

одинъ

 

перечень
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которыхъ

 

занялъ

 

бы

 

не

 

одну

 

страницу.

 

Довольно

 

лишь,

указать

 

на

 

такіе

 

его

 

капитальные

 

труди,

 

какъ

 

„Крнтиче-
скій

 

разборъ

 

ученія

 

безпоповцевъ

 

о

 

церкви

 

и

 

таинствахъ"-

и

 

„Руководство

 

.по

 

исторіи

 

и

 

обличенію

 

старообрядчеекаго-
раскола

 

съ

 

присовокупленіемъ

 

свѣдѣній

 

о

 

еектахъ

 

раціо-

налистическихъ

 

и

 

мистическихъ",

 

чтобы

 

видѣть,

 

какой
цѣнный

 

вкладъ

 

сдѣланъ

 

почившимъ

 

въ

 

науку

 

расколо-и-^

сектовѣдѣнія

 

и

 

какую

 

огромную

 

услз'гу

 

онъ

 

оказалъ

 

ду-

ховнымъ

 

школамъ

 

и

 

рускому

 

духовенству

 

въ

 

дѣлѣ

 

изу-

ченія

 

и

 

борьбы

 

съ

 

расколомъ

 

и

 

сектантствомъ.

 

Впрочемъ,.
съ

 

нашей

 

стороны

 

едва-ли

 

было

 

бы

 

умѣстнымъ

 

и

 

благо-
времепнымъ

 

входить

 

здѣсь

 

въ

 

разсмотрѣніе

 

и оцѣнку

 

уче-

'

 

ныхъ

 

трудовъ

 

и

 

міровоззрѣнія

 

почившаго

 

профессора:

 

это>

сдѣлаютъ

 

другіе

 

и

 

при

 

др\тихъ

 

условіяхъ.

 

Но

 

мы

 

не

 

мо-

жемъ

 

не

 

отмѣтить;

 

въ

 

лптературныхъ

 

трудахъ

 

почившаго<

одной

 

весьма

 

важной

 

черты,

 

которая

 

несомнѣнно

 

.

 

бро-
сается

 

въ

 

глаза

 

.читателю

 

и

 

которая

 

служить

 

яркимъ

отраженіемъ

 

духовнаго

 

настроенія

 

ихъ

 

ученаго

 

автора,—

это

 

именно

 

глубокая

 

религіозность,

 

твердая

 

и

 

непоколе-

бимая

 

убѣжденность

 

въ

 

чпстотѣ

 

и

 

истинности

 

правосла-

вія

 

и

 

безусловная

 

преданность

 

послѣдиему,

 

при

 

спокой-
ной

 

и

 

безпристрастной

 

критикѣ

 

протпвныхъ

 

ем}^

 

воззрѣ-

нііі.

Какъ

 

профессорг,

 

Николай

 

Ивановпчъ

 

высоко

 

поста-

вилъ

 

академическую

 

каоедру

 

по

 

своей

 

спеціальноТгнаукѣ.,

Его

 

чтенія,

 

представлявшія

 

собою

 

результаты

 

его

 

науч-

ныхъ

 

изысканій

 

въ

 

строго-выработанной

 

формѣ

 

пточномъ-

изложеніи,

 

были

 

полны

 

научнаго

 

и

 

жизненно-практпче-

скаго

 

интереса

 

и

 

обычно

 

привлекали

 

въ

 

его

 

аудиторіи
всѣхъ

 

академическихъ

 

питомцев-ь,

 

изучавшихъ

 

русскій
расколъ

 

и

 

сектантство.

 

Соотвѣтственно

 

своемзг

 

основ-

ному

 

воззрѣнію

 

о

 

необходимости

 

не

 

только

 

теоретическаго

из)г ченія,

 

но

 

и

 

практическая

 

соприкосновенія

 

съ

 

раско-

ломъ

 

въ

 

цѣляхъ

 

его

 

ослабленія,

 

Николай

 

Ивановичъ,

 

на

ряду

 

съ

 

теоретическими

 

чтеніями

 

по

 

расколу,

 

велъ

 

и

 

прак-

тическія

 

занятія,

 

подготовляя

 

своихъ

 

слушателей

 

къ

 

вы-

ступленію

 

на

 

собесѣдованія

 

со

 

старообрядцами.

 

И

 

нужно

было

 

видѣть,

 

съ

 

какою

 

серьезностью,

 

интересомъ

 

и

 

ѵвле-
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ченіемъ

  

велись

 

эти

 

занятія

  

въ

 

академической

   

аудиторіп?

или

   

вѣрнѣе—библіотекѣ,

   

среди

  

старопечатныхъ

    

книгъ,.

рукописей

 

и

 

другихъ

 

документовъ

  

и

 

пособій

   

при

 

изуче--

ніи

 

старообрядчества...

 

Въ

 

своей

 

профессорской

 

дѣятель-

ности

 

Николай

  

Ивановпчъ

   

представилл.

  

въ

 

своемъ

 

лицѣ-

живой

 

примѣръ

 

того

 

рѣдкаго

 

служенія

 

наукѣ

 

и

 

учащемуся

юношеству,

 

который

 

свидѣтельствз^етъ

 

не

 

только

 

о

 

талант-

ливости

 

и

 

блестящихъ

 

умственныхъ

  

дарованіяхъ,

   

но

 

и

 

О'

высокомъ

 

духовномъ

 

настроеніи:

   

онъ

 

всецѣло

   

былъ

 

пре-

данъ

 

своей

 

наукѣ

 

и,

   

самъ

   

постигнувъ

 

ее

 

въ

 

возможной

глубинѣ

 

и

 

широтѣ,

 

хотѣлъ

 

непремѣнно

   

обрѣтенныя

  

имъ

сокровища

 

передать

 

и

 

другимъ

 

на

 

пользу

 

и снаселіе

 

ближ-
нихъ.

Желая

 

въ

 

д-Ьйстви^ельности

 

показать

 

жизненно-прак-

тическую

 

важность

 

и

 

значеніе

 

своей

 

науки,

 

Николай

 

Ива-
новичъ

 

вынесъ

 

ее

 

изъ

 

тѣсныхъ

 

стѣнт.

 

школы

 

и

 

самъ

 

лично'

выступилъ

 

на

 

публичныя

 

бес.ѣды

 

со

 

старообрядцами:

 

онъ

явился

 

профессоромъ-лштонероліо.

 

Здѣсь

 

онъ

 

имѣлъ

 

дѣло>

уже

 

съ

 

иною

 

аудиторіею,

 

требовавшею

 

иныхъ

 

способовъ
наученія.

 

Здѣсь

 

онъ

 

долженъ

 

былъ

 

спуститься

 

съ

 

высоты;

профессорской

 

каѳедры

 

на

 

ступень

 

простого

 

собесѣдника

съ

 

люцьыи-простеца.ми,

 

вооруженными,

 

правда,

 

иногда

 

до-

вольно

 

сильнымъ

 

оружіемъ,

 

но

 

съ

 

своеобразною

 

логикок>

и

 

непреодолимымъ

 

упорствомъ.

 

Требовалось

 

много

 

л^мѣнья,.

такта,

 

а

 

главное— терпѣыья.

 

И

 

у

 

Николая

 

Ивановича

 

до-

стало

 

всего

 

этого.

 

Миролюбіе

 

и

 

терпимость

 

къ

 

противни-

кам!,

 

были

 

у

 

него

 

поистинѣ

 

изумительны.

 

Онъ

 

имѣлъ

обыкновеніе

 

выслушивать

 

своего

 

собесѣдника

 

до

 

конца,

и,

 

не

 

взирая

 

ни

 

на

 

какіе— иногда

 

очень

 

рѣзкіе—вызовы,

оставался

 

въ

 

полномъ

 

спокойствіи

 

и

 

самообладаніи

 

и

 

уже

потомъ,

 

въ

 

свою

 

очередь

 

опровергая

 

своего

 

противника,,

не

 

оставлялъ

 

его

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

не

 

доводилъ

 

его-

до

 

полнаго

 

сознанія

 

его

 

ошибочности

 

и

 

заблужденія.

 

Опыт-
ность

 

и

 

умѣнье

 

вести

 

собесѣдованія

 

со

 

старообрядцами,

доставили

 

профессор}^

 

-

 

миссіонеру

 

громкую

 

извѣстность-

во

 

всей

 

Россіи,

 

почему

 

онъ

 

многократно

 

и

 

былъ

 

пригла-

щаемъ

 

на

 

собесѣдованія

 

съ

 

выдающимися

 

расколоз^чите-

лямп

 

и

 

въ

 

столицы,

   

и

 

на

 

Нижегородское

   

торжище

  

и

 

въ
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другіе

 

города

 

и

 

мѣстности

 

Россіи.

 

И

 

не

 

безуспѣшна

 

была
эта

 

миссіонерская

 

дѣятельность

 

почившаго:

 

Господь

 

ви-

димо

 

благословлялъ

 

ее,

 

и

 

онъ

 

имѣлъ

 

утѣшеніе

 

приводить

въ

 

лоно

 

св.

 

православной

 

церкви

 

не

 

только

 

отдѣльныя

личности,

 

но

 

иногда

 

и

 

цѣлыя

 

селенія

 

и

 

даже

 

приходы.

Велика

 

радость

 

миссіонера-труженника

 

была

 

въ

 

этихъ

случаяхъ.

 

Но

 

и

 

какою

 

заботою

 

и

 

попеченіемъ

 

онъ

 

въ

то

 

же

 

время

 

окрзгжалъ

 

обращенныхъ!

 

Онъ

 

поистинѣ

 

напо-

миналъ

 

того

 

человѣка,

 

который,

 

по

 

словзл

 

Христа

 

Спаси-
теля,

 

радовался

 

объ

 

одной

 

изъ

 

ста

 

потерявшейся

 

и

 

потомъ

нашедшейся

 

овцѣ

 

большею

 

радостію,

 

нежели

 

о

 

девяно-

сто

 

девяти

 

незаблудившихся

 

(Матѳ.

 

XVIII,

 

12—13).

 

И,
вѣрно,

 

онъ

 

помнилъ

 

слово

 

Апостола:

 

кто

 

обратить

 

грѣги-

ника

 

отъ

 

лооіспаго

 

пути

 

его,

 

спасетъ

 

душу

 

отъ

 

смерти

 

и

 

по-

кроешь

 

множество

 

грѣхово

 

(Іак.

 

V,

 

20).

 

А

 

какое

 

горячее

участіе

 

принималъ

 

и

 

сколько

 

заботъ

 

и

 

трзгдовъ

 

положилъ

почившій

 

въ

 

благоустроеніи

 

храмовъ

 

и

 

з^миротвореніи
единовѣрческихг

 

приходовъ!..
Всецѣло

 

отдавшись

 

профессорской

 

и

 

миссіонерской
деятельности,

 

почившій

 

не

 

отклонялъ

 

отъ

 

себя

 

и

 

дрз'гихъ,

возлагавшихся

 

на

 

него,

 

обязанностей.

 

Такъ,

 

въ

 

одно

 

вре-

мя—правда

 

на

 

небольшой

 

сравнительно

 

періодъ— онъ

 

из-

бранъ

 

былъ

 

на

 

должность

 

инспектора

 

Академіи.

 

Трзгдный

и

 

отвѣтственный

 

постъ!

 

Но

 

почившій

 

умѣлъ

 

издѣсь

 

про-

явить

 

сколько

 

мзгдрости

 

и

 

тактичности

 

опытнаго

 

и

 

энер-

гичнаго

 

администратора,

 

столько,

 

же

 

и

 

любви

 

къ

 

дорогой

для

 

него

 

Академіи

 

и

 

заботливости

 

о

 

воспитаніи

 

академи-

ческаго

 

юношества.

 

Строгій

 

ревнитель

 

порядка

 

и

 

закон-

ности,

 

Николай

 

Ивановпчъ

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

не

 

былъ

неумолимымъ

 

судьей

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

студентамъ

 

Ака-
деміи:

 

онъ

 

умѣлъ

 

всегда

 

сочетать

 

въ

 

своихъ

 

требованіяхъ

строгость

 

и

 

милость,

 

правду

 

и

 

миръ.

 

Предъявляя

 

къ

 

стзг -

дентамъ

 

законныя

 

требованія

 

въ

 

исполненіи

 

ими

 

обязан-
ностей

 

и

 

благоповеденія,

 

почившій

 

съ

 

своей

 

стороны

 

всегда

шелъ

 

на

 

встрѣчз г

 

ихъ

 

законнымъ

 

просьбамъ

 

и

 

проявлялъ

поистинѣ

 

отеческую

 

попечительность

 

объ

 

ихъ

 

интересахъ

и

 

удобствахъ

 

жизни.

 

Въ

 

неизбѣжныхъ

 

же

 

въ

 

инспектор-

ской

   

ирактикѣ

   

столкновеніяхъ

   

со

  

студенчествомъ

   

он7>
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обнарз7 живалъ

 

удивительное

 

терпѣніе

 

и

 

выдержанность.

Съ

 

мудростью

 

опытнаго

 

педагога

 

онъ

 

всегда

 

обращался

 

къ

благоразумію

 

питомцевъ

 

высшей

 

духовной

 

школы

 

и

 

умѣлъ

дѣйствовать

 

на

 

нихъ

 

словомъ

 

убѣжденія

 

и

 

мягкостью

обращенія,

 

тщательно

 

избѣгая

 

при

 

этомъ

 

всякаго

 

рода

обидъ

 

и

 

оскорбленія

 

студенческихъ

 

чувствъ.

 

Видимо

 

по-

чившій

 

дорожилъ

 

миромъ

 

и

 

спокойствіемъ

 

любимой

 

имъ

Академіи.

 

И—благодареніе

 

Господу!—въ

 

четыре

 

года

 

его

инспекторства

 

миръ

 

и

 

спокойствіе

 

въ

 

Академіи

 

ни

 

разу

не

 

были

 

нарушены.

 

Если

 

дѣятельность

 

начальника

 

нахо-

дить

 

иногда

 

справедливую

 

и

 

мѣткую

 

оцѣнку

 

въ

 

устахъ.

подчиненныхъ,

 

то

 

едва-ли

 

не

 

самую

 

лучшую

 

оцѣнкз г

инспекторской

 

дѣятельности

 

почившаго

 

сдѣлали

 

учившіеся
въ

 

то

 

время

 

студенты,

 

которые

 

нерѣдко

 

говорили

 

о

 

Ни-
колаѣ

 

Ивановичѣ:

 

„если

 

кому

 

изъ

 

насъ

 

пришлось

 

бы

 

быть

инспекторомъ,

 

то

 

вотъ

 

живой

 

образецъ

 

наилучшаго

 

инспек-

тора".

Заботясь

 

о

 

сохраненіи

 

порядка

 

во

 

внутренней

 

жизни,

Академіи,

 

почившій

 

не-

 

мало

 

содѣйствовалъ

 

и.

 

внѣшнему

ея

 

благоустроенію:

 

его

 

опытными

 

указаніями

 

по

 

благо-

Згстройству

 

Академіи

 

долгое

 

время

 

пользовалось

 

Правле-
ніе

 

Академіи,

 

членомъ

 

котораго

 

онъ

 

состоялъ

 

до

 

послѣд-

нихъ

 

лѣтъ

 

своей

 

академической

 

службы.
Да

 

и

 

одна-ли

 

Академія

 

пользовалась

 

услугами

 

по-

чившаго?

 

Добрая,

 

чисто-христіанская

 

отзывчивость

 

его-

простиралась

 

всюду,

 

гдѣ

 

только

 

открывалось

 

ей

 

мѣсто.

Въ

 

Казани

 

есть

 

высокое

 

и

 

святое

 

по

 

своимъ

 

задачамъ

„Братство

 

Святителя

 

Гурія":

 

почившій

 

отъ

 

самаго

 

,осно-

ванія

 

этого

 

учрежденія

 

и

 

до

 

конца

 

своей

 

жизни

 

состоялъ

самымъ

 

дѣятельнымъ

 

его

 

членомъ,

 

а

 

въ

 

послѣдніе

 

годы—

и

 

предсѣдателемъ

 

противо-раскольническаго

 

его

 

отдѣла,

и

 

своими

 

миссіонерскими

 

знаніями

 

и

 

опытными

 

указаніями
оказалъ

 

Братству

 

огромныя

 

и

 

неоцѣнимыя

 

заслуги.

 

И,
вообще,

 

всюду,

 

гдѣ

 

только

 

открывалось

 

то

 

или

 

другое

благотворительное,

 

или

 

просвѣтительное

 

учрежденіе

 

(по-
печительство,

 

общество

 

пособія

 

бѣднымъ,

 

воскресная,

 

цер-

ковно-приходская

 

школа

 

и

 

т.

 

п.),

 

Николай

 

Ивановичъ

 

ни-

когда

 

не

 

отказывался

 

отъ

 

живого

 

зг частія

 

и

 

безкорыстнаго
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•

 

служенія

 

этимъ

 

зг чрежденіямъ.

 

Во

 

имя

 

чего

 

же?— Исклю-
;

 

чительно

 

во

 

имя

 

своей

 

живой

 

христіанской

 

вѣры,

 

во

 

имя

.

 

любви

 

къ

 

своему

 

ближнему

 

и

 

желанія

 

всѣмъ

 

добра.
А

 

какое

 

высокое

 

и

 

достойное

 

подражанія

 

было

 

отно-

■

 

шеніе

 

почившаго

 

къ ;

 

храму

 

Божію!

 

Онъ

 

всей

 

своей

 

вѣ-

рующей

 

душею

 

любилъ

 

его,

 

благоговѣйно

 

чтилъ

 

его,

 

ста-

\

 

рался

 

неопустительно

 

посѣщать

 

богослз^женія,

 

услаждаясь

истинно-церковнымъ

   

осмысленнымъ

  

чтеніемъ

  

и

 

пѣніемъ,

•

  

и

 

нерѣдко

 

принимая

 

въ

 

нихъ

 

личное

 

згчастіе.
Въ

 

краткомъ

 

церковномъ

 

словѣ,

 

конечно,

 

невозможно

-обнять

 

всей

 

обширной

 

и

 

многосторонней

 

ученой,

 

профес-
■

  

сорской,

 

служебной

 

и

 

церковнО-общественной

 

дѣятель-

'ности

 

почившаго

 

нашего

 

наставника

 

и

 

сослуживца

 

и

.

 

изобразить

   

во

 

всей

 

полнотѣ

   

его

 

высокую

  

личность.

   

Но,
думаемъ,

 

и

 

изъ

 

предложенпыхъ

 

нами

 

воспоминаній

 

встаетъ

предъ

 

нами

 

его

 

величественный

 

духовный

 

образъ.
Почившій

 

профессоръ

 

и

 

ученый

 

труженникъ

 

при-

надлежите

 

къ

 

числу

 

тѣхъ

 

выдающихся

 

дѣятелей

 

на

 

нивѣ

учено-богословскаго

 

и

 

церковно-общественнаго

 

дѣланія,

которыхъ

 

умѣла

 

создавать

 

наша

 

старая

 

духовная

 

школа:

-

 

Это—люди

 

высокаго

 

и

 

широкаго

 

ума,

 

богатыри

 

творче-

ской

 

мысли,

 

великіс

 

художники

 

слова,

 

мужи

 

неистощи-

мой

 

духовной

 

энергіи^

   

твердаго

 

характера

  

и

 

непреклон-

•

  

ной

 

воли,

 

это— люди

 

долга

 

и

 

во

 

имя

 

долга

 

способные

 

ра-

ботать

 

до

 

полнаго

   

самоотверженія,

   

готовые

 

принести

 

на

.

 

алтарь

 

науки

 

во

 

благо

 

св.

 

вѣры

 

и

 

Церкви

 

все

 

свое

 

духов-

ное

 

достояніе.

 

Немного

 

з'же

 

остается

 

такихъ

 

дѣятелей:

сходятъ

 

они

 

одинъ

 

за

 

другимъ

 

съ

 

жизненнаго

 

пути,

 

усы-

пая

 

мѣсто

 

другимъ.

   

А

 

между

   

тѣмъ

 

какъ

   

они

 

дороги

   

и

■■

 

какъ

 

нужны

 

въ

 

наше

 

время!

 

Мы

 

усиленно

 

ищемъ

 

смысла

жизни

 

и

 

высшихъ—вѣчныхъ

 

идеаловъ.

 

Твердая

 

и

 

непоко-

лебимая

 

вѣра

 

въ

 

Живаго

 

христіанскаго

 

Бога,

 

жизнь

 

и

дѣланіе

 

по

 

этой

 

вѣрѣ,— вотъ

 

въ

 

чемъ

 

указуютъ

 

этотъ

оіыслъ

 

и

 

эти

 

идеалы

 

жизни

 

наши

 

наставники

 

и

 

мудрые

совѣтники,

 

а

 

между

 

ними

 

и

 

нашъ

 

почившій

 

профессоръ.
Въ

 

этихъ

 

именно

 

источникахъ

 

они

 

почерпали

 

для

 

себя

ясность

 

и

 

опредѣленность

 

глубокаго

 

мышленія,

 

твердость

ті

 

стойкость

 

убѣжденій,

 

дзг хъ

 

геройскаго

 

мзг жества,

 

неисто-
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щимой

 

энергіи

 

и

 

несокрушимой

 

настойчивости

 

въ

 

трудахъ

■на

 

протяженіи

 

всей

 

своей

 

учено-подвижнической

 

жизни.

Возл.

 

бр.!

 

Уроки

 

нашихъ

 

старшихъ

 

наставниковъ

 

и

мудрыхъ

 

совѣтниковъ

 

не

 

обязываютъ-ли

 

насъ

 

явить

 

въ

себѣ

 

достойныхъ

 

ихъ

 

преемниковъ,

 

ревностныхъ

 

ихъ

 

под-

ражателей

 

и

 

носителей

 

ихъ

 

духа

 

и

 

традицій?

 

Да,

 

если

 

мы

хотимъ

 

быть

 

честными

 

и

 

непостыдными

 

дѣлателями

 

на

нивѣ

 

церковно^общественной

 

жизни,

 

если

 

мы

 

хотимъ

 

очи-

стить

 

эту

 

ниву

 

отъ

 

плевелъ

 

лжи,

 

грѣха

 

и

 

порока

 

и

 

за-

полнить

 

ее

 

сѣменами

 

истинной

 

Христовой

 

вѣры

 

и

 

чисто-

хрнстіанской

 

жизни.

 

А

 

это— прямая

 

и

 

неотложная

 

задача

духовныхъ

 

дѣятелей.

 

Вѣдь

 

почва,

 

на

 

которой

 

мы

 

призы-

ваемся

 

работать,

 

въ

 

сущности

 

та

 

же,

 

на

 

какой

 

трудились

и

 

наши

 

незабвенные

 

и

 

досточтимые

 

наставники.

 

Міръ,
какъ

 

прежде,

 

такъ

 

и

 

теперь,

 

во

 

злѣ

 

лежишь.

 

Если

 

бы

 

мы

сравнили

 

картину,

 

современной

 

намъ

 

духовной

 

жизни

 

съ

картиною

 

этой

 

жизни

 

за

 

полвѣка

 

,тому

 

назадъ,

 

то

 

несом-

■нѣнно

 

з'видѣли

 

бы

 

совпадете

 

ихъ

 

не

 

только

 

въ

 

общемъ
■фонѣ,

 

ыо

 

и

 

во

 

многихъ

 

частныхъ

 

чертахъ.

 

Не

 

то

 

же-ли

совершается

 

въ

 

жизни

 

современнаго

 

намъ

 

христіанскаго
■общества,

 

что

 

замѣчалось

 

и

 

въ

 

жизни

 

образованнаго

 

об-

щества

 

полвѣка

 

назадъ?

 

Не

 

тотъ

 

же-ли

 

духовный

 

распадъ

и

 

великій

 

жизненный

 

кризисъ

 

переживаемъ

 

мы

 

и

 

теперь,

какой

 

охватилъ

 

общественные

 

слои

 

во

 

вторую

 

половинз7

минувшаго

 

столѣтія?

 

Не

 

тотъ

 

же-ли.

 

духъ

 

отрицанія

 

гос-

лодствуетъ

 

и

 

теперь,

 

какой

 

полвѣка

 

тому

 

назадъ,

 

при

господствѣ

 

модной

 

тогда

 

матеріалистической

 

науки,

 

вла-

дѣлъ

 

замами

 

и

 

душами

 

образованныхъ

 

людей,

 

подрываясь

подъ

 

самый

 

корень

 

вѣры?

 

Не

 

то

 

же-ли

 

нравственное

 

раз-

ложеніе

 

въ

 

современной

 

намъ

 

общественной

 

жизни,

 

какое

замѣчалось

 

и

 

въ

 

тогдашнемъ

 

обществѣ?

 

Впрочемъ,

 

д\*хов-

ный

 

кризисъ,

 

давно

 

уже

 

охватившій

 

культзгрное

 

человѣ-

чество,

 

постепенно

 

разростаясь

 

и

 

усиливаясь,

 

естественно,

внесъ

 

въ

 

человѣческое

 

сознаніе

 

и

 

новия

 

стороны,

 

харак-

териззг ющія

 

современную

 

нашу

 

эпоху.

 

Если

 

безвѣріе,

извращеніе

 

истины

 

и

 

противленіе

 

св.

 

Церкви

 

было

 

пол-

вѣка

 

назадъ,

 

то

 

наше

 

время

 

есть

 

время

 

„язычествзг ющаго

сознанія",

  

время

  

увлеченія

  

ницшеанствомъ,

  

бз'ддизмомъ
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и

 

т.

 

п.

 

заманчивыми

 

лжеученіями,

 

время

 

языческаго

 

зткла-

да

 

:жизни,

 

время

 

безграничной

 

религіозной

 

свободы

 

и

 

воз-

никновенія

 

многоразличныхъ

 

религіозныхъ

 

сектъ,

 

„имже

нѣсть

 

числа".

 

Прежній

 

грубый

 

атсизмъ

 

теперь,

 

повиди-

мому,

 

умолкаетъ;

 

но

 

онъ

 

проявляется

 

въ

 

другихъ—болѣе

утонченныхъ

 

формахъ.

 

Въ

 

современномъ

 

намъ

 

обществѣ,

какъ

 

видимъ,

 

происходить

 

усиленное

 

исканіе

 

Бога,

 

но,

не

 

руководимое

 

богооткровенной

 

истиной,

 

это

 

богоиска-
тельство

 

выливается

 

въ

 

формахъ

 

странныхъ

 

и

 

прямо

враждебныхъ

 

истинной

 

религіи.

 

Христіанство,

 

невидимому,.

пользуется

 

въ

 

современной

 

наукѣ

 

уваженіемъ

 

и

 

преиму-

ществомъ.

 

Но— какое?—Безъ

 

Христа

 

и

 

безъ

 

Церкви.

 

Св..
православная

 

Церковь

 

съ

 

ея

 

богодарованными

 

средствами

не

 

рѣдко

 

низводится

 

на

 

степень

 

обыкновеннаго

 

человѣ-

ческаго

 

з^режденія;

 

русскіе

 

люди

 

уходятъ

 

отъ

 

дорогого

намъ

 

православія

 

и

 

возстаютъ

 

противъ

 

него

 

во

 

имя

 

ка-

кихъ-то

 

безпочвенныхъ

 

идеаловъ

 

спасенія. — Въ

 

области
нравственной

 

жизни

 

современная

 

дѣйствительность

 

также

едва-ли

 

можетъ

 

представить

 

наблюдателю

 

что-либо

 

лз'чшее

сравнительно

 

съ

 

явленіями

 

моральной

 

жизни

 

прошлаго

 

по-

лз'столѣтія,

 

а

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

отношеніяхъ

 

мрачная

 

картина

этихъ

 

явленій

 

минувшей

 

жизни

 

принимаетъ

 

въ

 

наше

 

время

еще

 

болѣе

 

мрачный

 

и

 

безотрадный

 

видъ.

 

Та

 

же,

 

что

 

и

прежде,

 

ненормальность

 

во

 

взаимныхъ

 

отношеніяхъ

 

лю-

дей:

 

при

 

богатствѣ

 

и

 

избыткѣ

 

средствъ

 

удивительная

 

хо-

лодность

 

и

 

равнодушіе

 

къ

 

вопросамъ

 

жизни

 

ближняго;.

чрезмѣрная

 

роскошь

 

и

 

погоня

 

за

 

удовольствіями

 

однихъ

и

 

крайняя

 

нищета

 

другихъ;

 

полная

 

бездѣятельность

 

од-

нихъ

 

и

 

чрезмѣрный

 

трудъ

 

ради

 

куска

 

насущнаго

 

хлѣба

другихъ.

 

Отсутствіе

 

часто

 

всякаго

 

вниманія,

 

даже

 

простого

чувства

 

состраданія

 

къ

 

ближнему;

 

отсюда— темное

 

невѣ-

жество

 

и

 

гибель

 

въ

 

атмосферѣ

 

разврата.

 

Потеря

 

смысла

жизни

 

и

 

возвышенныхъ

 

жизненныхъ

 

идеаловъ,

 

обезцѣни-

ваніе

 

жизни

 

до

 

минимума;

 

отсюда— необычайно

 

частые

расчеты

 

съ

 

жизнію

 

людей

 

не

 

только

 

зрѣлыхъ,

 

но

 

нерѣдко

весьма

 

юныхъ

 

лѣтъ

 

и

 

т.

 

д.

Столь

 

безотрадная

  

картина

 

окружающей

   

насъ

 

дѣй-

ствительности

   

не

   

взываетъ-ли

   

къ

   

намъ ,

   

возлюбленные
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братіе,

 

о

 

помощи?

 

И

 

можемъ-ли

 

мы

 

не

 

отозваться

 

на

 

ре-

лигіозиыя

 

нзгжды

 

современности?

 

Нѣтъ,

 

мы

 

должны

 

придти

къ

 

ней

 

на

 

помощь,

 

должны

 

работать,

 

и

 

чѣмъ

 

выше

 

зло

поднимаетъ

 

свою

 

голов\ г ,

 

тѣмъ

 

сильнѣе

 

и

 

настойчивѣе

мы

 

должны

 

трудиться,

 

въ

 

увѣренности,

 

что

 

побѣда

 

надъ

міромь

 

и

 

врагами

 

св.

 

Церкви

 

возможна.

 

Залогъ

 

ея—вѣра

въ

 

Живаго

 

христіанскаго

 

Бога

 

и

 

жизнь

 

по

 

этой

 

вѣрѣ.

Предлежащій

 

почившій

 

наставникъ

 

нашъ,

 

профсс-
соръ-христіанинъ

 

и

 

великій

 

труженникъ-миссіонеръ

 

всю

жизнь

 

свою

 

учившій

 

этой

 

истинѣ,

 

и

 

нынѣ

 

еще

 

разъ,

 

згже

изъ

 

гроба

 

и

 

безмолвно,

 

напоминаетъ

 

о

 

ней

 

каждому

 

изъ

насъ.

 

Возьмемъ

 

же

 

отъ

 

него

 

этотъ

 

нзгжнѣйшій

 

и

 

полсз-

нѣйшій

 

зфокъ

 

жизни

 

и

 

деятельности.

 

А

 

почившемз'

 

при-

несемъ

 

за

 

него

 

благодарность

 

въ

 

з'сердной

 

молитвѣ

 

объ

лчюкоеніи

 

его

 

души:

 

Со

 

святыми

 

упокой,

 

Христе,

 

душу
раба

 

Твоего

 

новоігреставленнаю

 

Николая,

 

идѣже

 

ніъстъ

 

бо-

лѣзнъ,

 

ни

 

печаль,

 

ни

 

воздыханіе,

 

по

 

оюизиь

 

безкоиечная!

 

Аминь.

Методы

 

преподаванія

 

Закона

 

Бош

 

по

 

новой

 

педагогикѣ.

Указывая

 

различные

 

недостатки

 

преподавапія

 

закона

 

Божія

въ

 

современной

 

школѣ,

 

экспериментальная

 

педагогика

 

не

 

ограни-

чивается

 

только

 

этимъ

 

отрицателышмъ

 

отношеніемъ

 

къ

 

дѣлу.

 

Съ

своей

 

стороны

 

она

 

предлагаетъ

 

новые

 

пути

 

воснитательнаго

 

пре-

подаванія,

 

основаннаго

 

на

 

изученіи

 

развитія

 

религіознаго

 

чувства

въ

 

дѣтяхъ

 

и

 

ихъ

 

отношеній

 

къ

 

вопросамъ

 

религіи

 

и

 

нравствен-

ности.

Нѣкоторые

 

авторы,

 

составлявшие,

 

впрочемъ,

 

незначительное

меньшинство,

 

становятся

 

на

 

чисто

 

матеріалистическую

 

точку

 

зрѣ-

нія,

 

приближаясь

 

въ

 

своихъ

 

сужденіяхъ

 

къ

 

грубому

 

наивному

 

ма-

теріализму

 

половины

 

19

 

в.

 

Но

 

неправильность

 

этнхъ

 

сужденій

слишкомъ

 

очевидна,

 

и

 

они

 

находятъ

 

мало

 

сторонниковъ.

 

Самое

рѣзкое

 

выраженіе

 

односторонности

 

суждепій

 

о

 

природѣ

 

н

 

восиита-

ніи

 

нравственнаго

 

чувства

 

можно

 

встрѣтить

 

у

 

русскаго

 

педагога

Нечаева.

 

«Для

 

восіштанія

 

нравственнаго

 

чувства

 

нужно

 

заботиться

о

 

гигіенѣ

 

кровеноспой

 

и

 

нервной

 

системы

 

или

 

гигіенѣ

 

вообще.

Чистый

 

воздухъ,.

 

холодный

 

обтиранія,

 

правильное

 

питаніе,

 

доста-

точное

 

количество

 

сна

 

такъ

 

же

 

необходимы

 

для

 

воспитанія

 

чуткой

83
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совѣсти,

 

какъ

 

й

 

для

 

воспитанія

 

тѣла»,

 

говорить

 

названный

 

авторъ

(Оч.

 

псих.,

 

ч.

 

11,

 

38).

   

Едва

 

ли

 

представляется

 

необходимымъ

 

въ

20

 

в.

 

опровергать

 

высказанный

   

иоложенія,

   

какъ

 

противорѣчащія

и

 

фактамъ

 

исторіи,

 

и

 

научнымъ

 

даннымъ.

 

Каждый

 

серьезный

 

ме-

дикъ

 

отвѣтитъ

   

незнаніемъ

   

о

 

мѣстѣ

 

и

 

органѣ

 

нравственности

 

въ-

нервно-мозгововомъ

 

аппаратѣ

 

человѣка,

 

а

 

потому

 

г.

 

Нечаевъ

 

лишь

иоворачиваетъ

 

въ

 

обратную

 

сторону

 

вопросъ

 

объ

 

отношеніи

 

сытаго

тѣла

 

къ

 

нравственному

 

росту

 

человѣка.

 

Исторія

 

человѣчества

 

даетъ

множество

    

прнмѣровъ

    

нравственнаго

    

совершенства

    

среди

   

лю-

дей

   

больныхъ

    

физически

   

и

   

злодѣевъ

  

среди

   

людей,

   

пользовав-

шихся

 

цвѣтущимъ

 

здоровьемъ,

 

находившихся

 

въ

 

лучшихъ

 

гнгіени-

ческпхъ

 

условіяхъ.

 

Изреченіе

 

о

 

здоровомъ

 

духѣ

 

въ

 

здоровомъ

 

тѣлѣ

должно

 

принять

 

въ

 

очень

 

огранпченномъ

 

смыслѣ:

 

тѣло,

 

расшатан-

ное

 

безнравственнымъ

 

образомъ

 

жизни,

   

конечно,

   

можетъ

 

явиться

показателемъ

   

ненормальности

   

духовнаго

   

существованія.

   

Но

   

въ

этомъ

 

случаѣ

 

мы

 

имѣемъ

 

дѣло

 

съ

 

болѣзныо

 

духа,

  

какъ

 

явленіемъ

первичнымъ,

   

а

 

слѣдомъ

 

за

 

ней

 

и

 

съ

 

болѣзныо

   

тѣла.

 

При

 

сохра-

нившейся

   

неповрежденно

   

душѣ

 

можетъ

 

быть

 

здорово

 

и

 

тѣло.

   

Да
и

 

сама

 

жизнь

 

показываетъ,

   

что

 

люди

 

слабаго

 

тѣлосложенія,

   

под-

верженные

 

оргавическимъ

 

недостаткам^

 

при

 

правильномъ,

 

умѣрен-

номъ

 

и

 

добродѣтельномъ

 

образѣ

 

жизни

 

пользуются

 

и

 

долголѣтіемъ

и

 

счастливой

 

старостью.

   

Соотвѣтствіе

 

между

 

тѣломъ

 

и

 

духомъ

 

не

подлежитъ

   

сомнѣнію,

   

но

 

матеріализмъ

   

перемѣщаетъ

 

причину

 

на

мѣсто

 

слѣдствія.

   

Не

 

къ

 

здоровымъ

 

и

 

смѣющимся,

   

не

 

къ

 

людямъ

съ

 

хорошимъ

   

кровообращеніемъ

   

п

 

питаніемъ

 

обратился

 

самъ

 

Іи-

сусъ

   

Христосъ

   

съ

 

своей

   

доброй

   

вѣстыо,

   

а

 

къ

 

нищимъ,

   

явился

исцѣлять

 

сокрушенныхъ

 

сердцемъ,

 

проповѣдывать

 

плѣннымъ

 

осво-

божденіе,

   

слѣпымъ

 

прозрѣніе,

   

отпустить

 

измученныхъ

 

на

 

свободу

(Лук.

 

4,

 

18).

 

Грубо

 

матеріальное

 

воззрѣніе

 

на

 

духовную

 

жизнь

 

че-

ловѣка

 

не

 

встрѣчаетъ

   

себѣ

 

согласія

 

со

 

стороны

 

наиболѣе

 

выдаю-

щихся

   

физіологовъ,

   

а

 

на

 

основанін

   

ихъ

   

работъ

   

и

 

большинство

представителей

 

экспериментальной

 

педагогики

 

подходятъ

 

къ

 

рѣше-

нію

 

вопроса

 

о

 

религіозно-нравственномъ

 

воспитаніи

 

съ

 

совершенно

другой

   

точки

 

зрѣнія,

   

нежели

  

это

 

дѣлаетъ

   

Нечаевъ.

   

Изъ

 

массы

примѣровъ

   

воспитательнаго

   

вліянія

 

на

 

дѣтей,

   

получившихъ

   

отъ

природы

 

вредные

 

для

 

нравственности

   

задатки,

   

мы

 

находимъ

 

воз-

можнымъ

 

привести

 

указываемый

 

однимъ

 

изъ

 

представителей

 

экспе-

риментальнаго

   

нанравленія

 

Кейра.

   

«Внукъ

 

Людовика

 

XIV

 

былъ
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отъ

 

природы

 

жестокъ,

 

нравъ

 

у

 

него

 

былъ

 

бѣшеный,

 

упрямство

 

его

не

 

знало

 

грапнцъ.

 

Но,

 

благодаря

 

воспитанно

 

Фенелона,

 

аббата

Флери,

 

герцога

 

Вовилье

 

и

 

Моро,

 

въ

 

восемнадцать

 

лѣтъ

 

принцъ

сдѣлался

 

мягокъ,

 

благосклоненъ,

 

скромепъ,

 

терпѣливъ»

 

(Характ.

 

и

нравств.

 

восп.,

 

стр.

 

86).

 

Воспитательное

 

вліяніе

 

этихъ

 

лицъ

 

было

направлено

 

не

 

на

 

физическую

 

сторону

 

принца,

 

а

 

на

 

моральную,

и

 

до

 

иасъ

 

сохранились

 

тѣ

 

чудныя

 

руководства

 

Фенелона,

 

которыми

онъ

 

достигъ

 

блестящихъ

 

результатовъ.

 

Конечно,

 

кромѣ

 

ііаписан-

наго

 

въ

 

кппгѣ

 

много

 

значило

 

личное

 

вліяніе

 

Фенелона,

 

но

 

и

 

по

оставшимся

 

записанными

 

мыслямъ

 

этого

 

педагога

 

можно

 

видѣть,

что

 

суть

 

нравственнаго

 

воспитапія

 

не

 

«въ

 

холодныхъ

 

обтпраньяхъ

и

 

не

 

достаточномъ

 

количествѣ

 

сна».

 

Въ

 

ясномъ

 

для

 

медиковъ

вопросѣ

 

о

 

ироявленін

 

и

 

теченіи

 

истеріи

 

лѣчепіе

 

основывается

 

не

на

 

этихъ

 

фичичесішхъ

 

средствахъ,

 

а

 

на

 

воздѣйствіп

 

чисто

 

психи-

ческнмъ

 

вліяніемъ:

 

хорошимъ

 

чтеніемъ,

 

пріученіемъ

 

къ

 

терпѣлн-

вости,

 

усердію

 

къ

 

работѣ

 

и

 

т.

 

п.

 

(Кейра,

 

тамъ

 

же,

 

стр.

 

88).

При

 

воспитаніи

 

требуется

 

воздѣйствіе

 

на

 

высшія

 

чувства

человѣка

 

и

 

главнымъ

 

образомъ,

 

по

 

воззрѣнію

 

представителей

 

но-

вой

 

педагогики,

 

на

 

его

 

волю.

 

Для

 

воли

 

нужны

 

достаточно

 

сильные

импульсы,

 

чтобы

 

она

 

направила

 

свою

 

энергію

 

на

 

преодолѣніе

 

зла,

такъ

 

какъ

 

всякое

 

добро

 

требуетъ

 

для

 

своего

 

развитія

 

усилія

 

и

труда.

 

Эти

 

импульсы

 

достигаются

 

психическимъ

 

воздѣйствіемъ

 

на

волю

 

и

 

на

 

чувство

 

ребенка

 

примѣровъ

 

и

 

образцовъ

 

вѣры

 

и

 

нрав-

ственности,

 

которые,

 

но

 

старинному

 

изреченію,

 

влекутъ

 

къ

 

себѣ

человѣка.

 

Первымъ

 

условіемъ

 

дѣііствія

 

примѣровъ

 

должно

 

быть

ясное

 

и

 

отчетливое

 

сознаніе

 

ихъ

 

превосходства

 

предъ

 

обыкно-

венными

 

слабыми

 

людьми

 

тѣми,

 

для

 

кого

 

эти

 

примѣры

 

предназ-

начаются.

 

Поэтому,

 

«чтобы

 

создать

 

у

 

ученика

 

сильные

 

волевые

импульсы

 

для

 

упражненія,

 

привычки,

 

подражанія

 

и

 

дѣятельности,

необходимо

 

заботиться

 

о

 

наглядности

 

и

 

живыхъ

 

воспомина-

ніяхъ,

 

а

 

также

 

о

 

внимательномъ

 

сравненіи

 

подражанія

 

съ

 

образ-

цомъ»

 

(Дид.

 

Лая,

 

260).

 

Для

 

пробужденія

 

стремленія

 

къ

 

нравствен-

ному

 

совершенству

 

и

 

для

 

твердой

 

рѣшимости

 

/заботиться

 

о

 

ней

требуется

 

привести

 

въ

 

движеніе,

 

развить

 

въ

 

ребенкѣ

 

дремлющія

чувства

 

стремленія

 

близости

 

къ

 

Богу,

 

какъ

 

къ

 

Отцу

 

небесному,

и

 

къ

 

людямъ,

 

какъ

 

къ

 

дѣтямъ

 

Божіимъ.

 

А

 

«возникновеніе

 

нрав-

ственныхъ

 

понятій,

 

родственныхъ

 

эстетическнмъ

 

понятіямъ,

 

тре-

буетъ

 

внутренняго

   

иереживанія

  

событій

 

и

 

предварительнаго

 

вну-

83*
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треншіго

 

иодражанія»

 

(Лай,

 

43),

 

т.

 

е.

 

пробужденія

 

въ

 

дѣтяхъ

любви

 

къ

 

добру,

 

привлеченія

 

ихъ

 

чувствъ

 

симпатіи

 

на

 

сторону

добра.

 

Это

 

соображеніе

 

вполнѣ

 

совпадаетъ

 

со

 

словами

 

Іисуса

 

Хри-

ста:

 

гдѣ

 

будетъ

 

сокровище

 

ваше,

 

тамъ

 

будетъ

 

и

 

сердце

 

ваше.

 

А

потому

 

для

 

человѣка

 

важно

 

собнраніе

 

сокровищь

 

не

 

на

 

землѣ,

гдѣ

 

червь

 

и

 

тля

 

тлитъ,

 

и

 

воры

 

подкопываютъ

 

и

 

крадутъ

 

(Мо.

 

6.

20,21),

 

а

 

на

 

нсбеси.

 

ВалШа

 

забота

 

не

 

только

 

о

 

лучшемъ

 

иитаніи

 

и

кровообращенін,

 

но

 

и

 

объ

 

уиражненіи

 

въ

 

нодражаніи

 

добрымъ

 

прпмѣ-

рамъ,

 

въ

 

исканіи

 

царства

 

Бижія,

 

такъ

 

какъ

 

правильно?

 

кровообраще-

ніе

 

является

 

слѣдствіемъ

 

правильной

 

жизни

 

духа.

 

У

 

каждаго

 

ребенка

отъ

 

природы

 

есть

 

свои

 

достоинства

 

и

 

недостатки,

 

чисто

 

психиче-

скаго

 

свойства,

 

а

 

«искусство

 

воспитанія

 

заключается

 

въ

 

томъ,

что

 

бы

 

каждый

 

недостатокъ

 

ребенка

 

претворять

 

въ

 

соотвѣтствую-

щее

 

качество,

 

преодолѣвая

 

зло

 

добромъ.

 

Всѣ

 

другіе

 

пріеыы

 

сво-

дятся

 

къ

 

тому,

 

что

 

противъ

 

сильныхъ

 

врожденныхъ

 

стремленій

мы

 

боремся

 

слабыми

 

средствами,

 

и

 

не

 

удивительно,

 

если

 

искус-

ственно

 

созданныя

 

добродѣтелн

 

оказываются

 

несостоятельными

 

при

первомъ

 

же

 

столкповеніи

 

съ

 

жизнью.

 

(Э.

 

Кей,

 

79).

 

Прирожденныя

качества,

 

по

 

взгляду

 

нѣкоторыхъ

 

пснхологовъ,

 

суть

 

простыл

 

воз-

можности,

 

простое

 

соединеніе

 

психической

 

силы,

 

которая

 

можетъ

быть

 

обращена

 

и

 

на

 

добро,

 

и

 

па

 

зло.

 

Направленіе

 

всей

 

дѣятель-

ности

 

человѣка

 

дается

 

волей,

 

и

 

она

 

можетъ

 

претворить

 

упрямство

въ

 

настойчивость

 

а

 

постоянство,

 

физическую

 

лѣнбсть— въ

 

любовь

къ

 

размыш.тенію,

 

любовь

 

къ

 

разрушенію

 

въ

 

стремлепіе

 

къ

 

созида-

нію

 

и

 

т.

 

д.

 

Ради

 

достиженія

 

цѣли

 

обращенія

 

неполезныхъ

 

наклон-

постей

 

въ

 

полезиыя

 

для

 

индивида

 

и

 

для

 

общества

 

необходимо

возбужденіе

 

вниманія

 

и

 

интереса

 

къ

 

тому

 

или

 

иному

 

труду

 

въ

ученикѣ.

 

Этотъ

 

интересъ

 

и

 

вниманіе

 

зависятъ

 

не

 

столько

 

отъ

 

объ-

екта

 

изученія,

 

сколько

 

«изъ

 

симпатпческихъ

 

побужденій»

 

(Лай,

 

106).

Ради

 

угожденія

 

любимому

 

всякій

 

человѣкъ,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе

 

ребенокъ,

сиособенъ

 

на

 

совершеніе

 

не

 

только

 

обычныхъ

 

дѣлъ.

 

но

 

и

 

на

 

под-

виги.

 

И

 

привычка

 

къ

 

извѣстному

 

дѣлу,

 

возникшая

 

подъ

 

вліяніемъ

симпатическаго

 

чувства

 

способна

 

сохраняться

 

въ

 

человѣкѣ

 

весьма

долго.

Отсюда

 

само

 

собой

 

вытекаетъ

 

правило

 

воспитанія

 

о

 

прнвле-

чепіи

   

дѣтей

 

любовью

   

къ

 

нимъ

 

наставника.

   

Любовь

 

же

   

является

при

 

соотвѣтствіи

 

словъ

 

съ

 

дѣломъ,

 

а

 

это

 

расположеніе

 

наставника

■

 
въ

 
свою

 
очередь

 
отразится

 
и

 
на

 
поведеніи

 
дѣтей.

 
Особенно

 
важно
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дѣйствіе

 

примѣра

 

па

 

первыхъ

 

порахъ

 

воспитательна™

 

воздѣйствія,

такъ

 

какъ

 

дѣтн

 

учатся

 

посредствомъ

 

нодражанія

 

опыту

 

старшпхъ

и

 

чрезъ

 

воснитаніе

 

прирожденнаго

 

чувства.

 

«Нраветвенныя

 

и

 

ре-

лигіозныя

 

воззрѣнія

 

не

 

могутъ

 

по

 

своей

 

сущности

 

восприниматься

сначала

 

интеллектомъ,

 

но

 

должны

 

прежде

 

нрочувствоваться,

 

пере-

оюитъея,

 

какъ

 

новыя

 

жизяенпыя

 

силы.

 

Только

 

позднѣе

 

уже

 

на-

ступает!,

 

дѣятельность

 

разума

 

н

 

дѣлаетъ

 

необходимые

 

выводы

 

изъ

пережитого.

 

Поэтом)-

 

то

 

Хрнстосъ

 

н

 

требуетъ

 

стремленія

 

къ

 

само-

отверженно,

 

довѣрію

 

и

 

вѣрѣ.

 

Наше

 

велнчіе

 

и

 

наши

 

заслуги

 

заклю-

чаются

 

въ

 

томъ,

 

-

 

чтобы

 

приблизить

 

себя

 

и

 

все

 

человѣчество

 

къ

идеалу

 

человѣчнослѵ.

 

Никакое

 

логическое

 

и

 

нравственное

 

чувство,

никакое

 

эстетическое

 

и

 

релпгіозное

 

чувство,

 

никакое

 

сознаніе

 

добра

и

 

зла,

 

правды

 

и

 

неправды,

 

красоты

 

и

 

безобразія,

 

благочестія

 

и

грѣховиости

 

не

 

могутъ

 

возникнуть,

 

если

 

ребенокъ

 

въ

 

жизни

 

и

 

въ

школѣ

 

никогда

 

активно

 

не

 

воспринималъ

 

отдѣльныхъ

 

случаевъ

этихъ

 

явленій,

 

еслп

 

онъ

 

никогда

 

не

 

пережпвалъ

 

нхъ

 

въ

 

дѣйстви-

тельпости,

 

не

 

изображалъ

 

фактически,

 

не

 

дѣйствовалъ.

 

Собствеп-

ішя

 

переживанія

 

и

 

дѣйствія,

 

чувственно

 

и

 

живо

 

дѣйствующія

 

на

душу,

 

какъ

 

истина,

 

добро

 

и

 

красота,

 

не

 

могутъ

 

быть

 

замѣнепы

никакими

 

наставленіями ,

 

угрозами,

 

просьбами

 

и

 

прпказаніями.

Ирекрасныя

 

слова

 

ан.

 

Павла,

 

обращенный

 

къ

 

Коринѳянамъ:

 

«кто

во

 

Хрпстѣ,

 

тотъ

 

новая

 

тварь;

 

древнее

 

прошло,

 

теперь

 

все

 

новое»

(Кор.

 

2,

 

б,

 

17),

 

содержать

 

глубокую

 

психологическую

 

истину.

 

Спо-

собность

 

входить

 

въ

 

положеніе

 

другого

 

является,

 

на" ряду

 

съ

 

вну-

шеніемъ

 

и

 

инстиктомъ

 

подражанія,

 

однпмъ

 

изъ

 

важнѣйшихъ

 

усло-

вій

 

вліянія

 

образца,

 

огромное

 

значеніе

 

котораго

 

для

 

нравственнаго

и

 

релнгіознаго

 

воспнтанія

 

несомнѣнно.

 

Ребенокъ

 

очень

 

рано

 

избн-
раетъ

 

въ

 

качествѣ

 

образца

 

то

 

или

 

другое

 

лицо

 

изъ

 

массы

 

людей,

съ

 

которыми

 

онъ

 

знакомится

 

въ

 

шкодѣ

 

и

 

въ

 

жизни

 

и

 

старается

болѣе

 

или

 

менѣе

 

приблизиться

 

къ

 

этому

 

идеалу»

 

(Лай,

 

Дидакт.
391,

 

392).

 

Съ

 

этими

 

мыслями

 

Лая

 

вполнѣ

 

совпадаютъ

 

и

 

слова

проф.

 

Сикорскаго

 

относительно

 

дѣйствованія

 

посредствомъ

 

при-

мѣра

 

или

 

образца.

 

«Едннственнымъ

 

вірнымъ

 

средствомъ

 

развитія
въ

 

дѣтяхъ

 

высшихъ

 

чувствъ,

 

говорить

 

онъ,

 

можетъ

 

быть

 

только

нримѣръ,

 

показываемый

 

старшими,

 

но

 

не

 

проповѣди

 

и

 

нравоуче-

нія.

 

Послѣднія

 

очень

 

опасны

 

и

 

ведутъ

 

къ

 

резонерству

 

дѣтей,

 

т.е.

къ

 

разсудочному

 

пониманію

 

формъ

 

чувства,

 

но

 

не

 

насаждаюсь

 

са-

маго

 
чувства

 
въ

 
сердцѣ

 
дитяти»

 
(Душа

 
реб.

 
101).
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Приведеными

 

соображеніями ,

 

съ

 

которыми

 

въ

 

извѣстной

мѣрѣ

 

должно

 

согласиться,

 

рѣшительно

 

осуждается

 

способъ

 

ирепо-

даванія,

 

практикуемый

 

нѣкоторыми

 

учителями,

 

говорить

 

постоянно

самому

 

«новерхъ

 

головъ»

 

учащихся,

 

заслушиваться

 

собственными

словами,

 

не

 

обращая

 

вниманія

 

на

 

продолжительность

 

и

 

степень

доступности

 

этихъ

 

рѣчей

 

дѣтямъ

 

и

 

не

 

предоставляя

 

имъ

 

само-

дѣятельности

 

въ

 

исканіи

 

и

 

усвоеніи

 

истины.

 

Тому

 

же

 

осужденію

подлежать

 

и

 

всѣ

 

моральныя

 

наставления,

 

помѣщаемыя

 

въ

 

учебни-

кахъ

 

по

 

закону

 

Божію,

 

составляющія

 

якобы

 

достоинства

 

книжекъ

подобнаго

 

рода.

 

Помѣщеніе

 

нравоученій

 

въ

 

учебпыхъ

 

книжка хъ

осуждалось

 

и

 

прежней

 

педагогикой,

 

а

 

экспериментальная

 

обосновы-

ваетъ

 

это

 

осужденіе

 

полнѣе

 

и

 

всестороннѣе.

По

 

требованіямъ

 

послѣдней

 

въ

 

преподаваніи

 

обращается

главное

 

вниманіе

 

на

 

самодѣятельность

 

дѣтей,

 

какъ

 

на

 

наиболѣе

надежное

 

средство

 

воспитанія

 

ихъ

 

въ

 

дѣловомъ

 

направленіи,

 

въ

привычкахъ

 

трудовой

 

и

 

разумной

 

жизни,

 

въ

 

стремлении

 

не

 

къ

отвлеченному

 

знанію,

 

а

 

къ

 

умѣныо,

 

къ

 

использование

 

пріобрѣтен-

наго

 

знанія

 

въ

 

осязательныхъ

 

формахъ.

 

На

 

этомъ

 

основаніи

 

ре-

комендуются

 

динамически

 

и

 

лабораторный

 

методы

 

въ

 

прохожденіи

курса

 

естествознанія,

 

родного

 

языка

 

и

 

ариѳметики.

 

Тотъ

 

же

 

ме-

тодъ

 

опыта

 

и

 

личныхъ

 

переживаній

 

предлагается

 

и

 

для

 

занятій

по

 

закону

 

Божію,

 

чтобы

 

онъ

 

не

 

былъ

 

отвлеченпымъ

 

знаніемъ,

 

а

служилъ

 

къ

 

развитію

 

религіознаго

 

и

 

нравственнаго

 

чувства

 

въ

 

че-

ловѣкЬ.

 

«Гуманистическое

 

преподаваніе

 

различныхъ

 

предметовъ,

а

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

религіи

 

должно

 

направлять

 

ученика

 

къ

 

тому,

чтобы

 

онъ

 

всегда

 

соприкасался

 

съ

 

собственными

 

переживаніями,

 

и

вести

 

его

 

дальше

 

къ

 

предположеніямъ

 

и

 

правдѣ»

 

(Лай,

 

Дид.

 

192).

Здѣсь

 

необходимо

 

сдѣлать

 

замѣчаніе,

 

что

 

въ

 

преподаванін

 

религіи

существуютъ

 

лишь

 

опредѣленныя

 

истины,

 

но

 

не

 

предположенія.

Лай

 

правъ

 

отчасти,

 

но

 

лишь

 

съ

 

протестантской

 

точки

 

зрѣнія.

Свящ.

 

Е.

  

Сосуицовг.

(Продолженіе

 

слѣдуеть).
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ІЗЪ

 

ПЕРІОДИЧЕСКОЙ

 

ПЕЧАТИ.
ВВ

 

Св.

 

Спнодомъ

 

поставленъ

 

на

 

очередь

 

вопрост>

 

о

 

выработкѣ

общихъ

 

правилъ,

 

которыми

 

должны

 

руководствоваться

 

епархіаль-

ные

 

и

 

окружные

 

съѣзды

 

духовенства,

 

пріобрѣвшіе

 

за

 

послѣднее

время

 

большое

 

значеніе

 

въ

 

дѣлѣ

 

устроенія

 

церковной

 

жизни.

Общія

 

начала,

 

на

 

которыхъ

 

будутъ

 

покоиться

 

новыя

 

правила

таковы:

По

 

мнѣнію

 

Св.

 

Синода,

 

въ

 

строѣ

 

епархіальной

 

жизни

 

необ-
ходимо

 

существованіе

 

какъ

 

епархіальныхъ

 

съѣздовъ,

 

такъ

 

и

 

па-

стырскихъ

 

собраній,

 

какъ

 

двухъ

 

особыхъ

 

видовъ

 

учрежденія.

 

Подъ

ионятіемъ

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

разумѣется

 

собраніе
депутатовъ

 

отъ

 

духовенства,

 

съ

 

участіемъ

 

представителей

 

отъ

 

цер-

ковныхъ

 

старость,

 

періодически

 

созываемое

 

епархіальнымъ

 

началь-

ствомъ

 

для

 

обсужденія

 

и

 

рѣшенія

 

дѣлъ:

 

духовно-учебныхъ

 

заве-

деній,

 

церковно-хозя&ственныхъ,

 

благотворительныхъ

 

и

 

взаимовспо-

могательныхъ,

 

а

 

также

 

для

 

обсужденія

 

вопросовъ,

 

предлагаемыхъ

съѣзду

 

епархіальнымъ

 

архіереемъ.

 

Окружные

 

съѣзды

 

явятся

 

со-

браніемъ

 

изъ

 

депутатовъ

 

отъ

 

духовенства

 

и

 

представителей

 

церков-

ныхъ

 

старость

 

для

 

обсужденія

 

нуждъ

 

церковныхъ

 

старость,

 

для

обсужденія

 

нуждъ

 

духовныхъ

 

мужскихъ

 

училищъ

 

извѣстнаго

 

округа.

Что

 

касается

 

вопроса

 

о

 

созывѣ

 

съѣздовъ,

 

то,

 

въ

 

виду

 

ихъ

значенія,

 

предполагается

 

созывать

 

епархіальные

 

съѣзды

 

ежегодно,

а

 

окружные— по

 

мѣрѣ

 

надобности,

 

но

 

не

 

рѣже,

 

какъ

 

одинъ

 

разъ

въ

 

три

 

года.

 

При

 

ѳтомъ

 

имѣется

 

въ

 

виду

 

организовать

 

поуѣздныя

собранія

 

представителей

 

духовенства

 

и

 

церковныхъ

 

старость

 

для

предварительная

 

обсужденія

 

спѣшныхъ

 

и

 

особо

 

важныхъ

 

дѣлъ,

подлежащихъ

 

разрѣшенію

 

на

 

епархіальныхъ

 

съѣздахъ.

На

 

ряду

 

съ

 

этпмъ

 

предполагается

 

образовать

 

при

 

съѣздахъ

особыя

 

коммиссіи

 

изъ

 

священно-церковно-служителей

 

епархіаль-

наго

 

города

 

для

 

подготовленія

 

дѣлъ

 

къ

 

докладу

 

слѣдующему

 

епар-

хіальному

 

съѣзду,

 

и

 

для

 

наблюденія

 

за

 

печатаніемъ

 

постановление

съѣзда

 

и

 

вынолненіемъ

 

епархіальными

 

учрежденіями

 

(за

 

исключе-

ніемъ

 

духовной

 

консисторіи)

 

постановленій

 

съѣздовъ.

 

Полномочія

такихъ

 

комиссій

 

прекращаются

 

съ

 

окончаніемъ

 

засѣданій

 

тог'о
съѣзда,

 

дѣла

 

къ

 

докладу

 

которому

 

они

 

годготовляли;

 

отъ

 

съѣзда

зависитъ

 

избраніе

 

новой

 

комиссіи.

Порядокъ

 

избранія

 

участниковъ

 

епархіальныхъ

 

и

 

окружныхъ

съѣздовъ

   
намѣчается

   
слѣдующій.

    
Священно-церковно-служители
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избнраютъ

 

депутата

 

отъ

 

духовенства,

 

а

 

старосты, — представителей

отъ

 

старость.

 

Избранія

 

членовъ

 

на

 

съѣзды

 

происходятъ

 

на

 

собра-

ніяхъ

 

духовенства

 

и

 

церковныхъ

 

старость,

 

созываемыхъ

 

благочин-

нымъ

 

даннаго

 

округа,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

котораго

 

и

 

проис-

ходятъ

 

собранія,

 

причемъ

 

предсѣдатель

 

избирательнаго

 

собраиія

принимаетъ

 

участіе

 

въ

 

избраніи

 

депутата

 

на

 

съѣздь

 

только

 

отъ

духовенства,

 

въ

 

нзбраніи-же

 

представителя

 

отъ

 

церковныхъ

 

ста-

рость

 

онъ

 

не

 

участвуетъ.

.

 

Что

 

касается

 

вопроса

   

о

 

кругѣ

 

деятельности

   

енархіальныхъ

и

 

окружныхъ

 

съѣздовъ,

 

то

 

таковой

 

еще

 

не

 

определился

 

точно.

Проектируемый

 

правила

 

будутъ

 

представлены

 

на

 

обсуждепіе

благочнннпческихъ

 

и

 

епархіальныхъ

 

съѣздовъ,

 

отзывы

 

которыхъ

поступить

 

снова

 

въ

 

Св.

 

Синодъ

 

(К.

 

Т.).

Ш8

 

Въ

 

засѣданіи

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

быда

 

разсмотрѣна

 

и

 

ут-

верждена

 

выработанпая

 

учебнымъ

 

комитетомъ

 

Свлтѣйіпаго

 

Синода

инстру«кція

 

класснымъ

 

наставникамъ

 

и

 

духовникамъ

 

духовно-учеб-

иыхъ

 

заведеній

 

и

 

правила

 

по

 

воспитательной

 

части,

 

составленныя

примѣнительно

 

къ .

 

новому

 

уставу

 

и

 

штатамъ

 

духовно-учебныхъ
зав.едевій,

 

(К.-В.

 

Р.).

ВВ

 

Св..

 

Синодъ

 

разъяснилъ,

 

что

 

классными

 

воспитателями

 

въ

дух.

 

семинаріяхъ

 

и

 

учплищахъ

 

могутъ

 

быть

 

только

 

преподаватели.

Начальству ю щія

 

лица

 

(ректоръ

 

и

 

инспекторъ

 

семинаріи,

 

смотри-

тель

 

и

 

пом.

 

смотрителя .

 

духовнаго

 

училища),

 

помощ.

 

инспектора

семинаріи,

 

надзиратели/и

 

учителя

 

церк.

 

пѣнія,

 

черченія,

 

чистопи-

сания,

 

гимнастики

 

не

 

дрлясны

 

быть

 

назначаемы

 

классными

 

воспи-

тателями. ,

 

Не

 

могутъ

 

быть

 

классными

 

воспитателями

 

и

 

лпца,

 

вре-

менно

 

приглашаемый

 

къ

 

преподаванию,

 

по

 

найму,

 

въ

 

дух.

 

семипа-

ріяхъ

 

и

 

училищахъ.

Представляется

 

нежелательнымъ

 

избраніе

 

классными

 

воспи-

тателями

 

и

 

такихъ

 

преподавателей,

 

которые

 

сверхъ

 

12

 

или

 

18

уроковъ

 

нсполняютъ

 

обязанности

 

секретаря

 

правленія,

 

делопроиз-

водителя

 

епар.

 

уч.

 

совѣта,

 

настоятеля

 

собора,

 

лриходскаго

 

свя-

щенника.

О

 

всѣхъ

 

случаяхъ

 

уклоненія

 

преподавателей

 

отъ

 

класснаго

воспитательства

 

епар.

 

архіерей

 

доносить

 

Св.

 

Синоду

 

съ

 

отзывомъ

о

 

благонадежности

 

таковыхъ

 

преподавателей

 

къ

 

продолженію

 

дух.-

учебной

 

службы.
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Въ

 

случаѣ

 

затрудненія

 

избрать

 

изъ

 

числа

 

преподавателей

надлежащее

 

количество

 

классныхъ

 

воспитателей,

 

проистекающаго

отъ

 

занятія

 

нѣкоторыми

 

преподавателями

 

стороннихъ

 

обязанно-

стей,

 

еп.

 

архіерею

 

предоставляется

 

сдѣлать

 

немедленно

 

распоря-

женіе

 

объ

 

освобожденіи

 

таковыхъ

 

преподавателей

 

отъ

 

стороннихъ

обязанностей.

При

 

распредѣленіи

 

уроковъ

 

должно

 

избѣгать

 

раздробленія

уроковъ

 

по

 

одному

 

предмету

 

между

 

нѣсколькими

 

преподавателями.

Общее

 

число

 

уроковъ,

 

даваемыхъ

 

иреподавателемъ

 

въ

 

одномъ

•

 

или

 

нѣсколькихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

не

 

должно

 

превышать

 

24

уроковъ

 

въ

 

недѣлю.

 

Поэтому

 

преподаватели

 

семинаріи

 

и

 

училищъ

могутъ

 

имѣть

 

въ

 

еп.

 

жен.

 

училищахъ

 

или

 

другихъ

 

мѣстныхъ

 

учеб-

ныхъ

 

заведеніяхъ

 

лишь

 

недостающее

 

до

 

указанной

 

нормы

 

число

уроковъ;

 

уроки

 

же

 

свыше

 

норны

 

преподаватели

 

семинарій

 

и

 

учи-

лищъ

 

должны

 

немедленно

 

оставить.

Преподаватели

 

параллельныхъ

 

классовъ

 

въ

 

дух.

 

семинаріяхъ

и

 

училищахъ

 

получаютъ

 

установленныя

 

пятилѣтнія

 

прибавки

 

изъ

тѣхъ

 

средствъ,

 

на

 

какія

 

содержатся

 

параллельные

 

классы.

Преподавателямъ,

 

получающимъ

 

за

 

1 2

 

уроковъ

 

окладъ

 

содер-

жанія

 

изъ

 

двухъ

 

источннковъ — изъ

 

средствъ

 

Св.

 

Синода

 

за

 

уроки

въ

 

основныхъ

 

и

 

синодальныхъ

 

параллельныхъ

 

классахъ,

 

содержи-

мыхъ

 

на

 

средства

 

епархіи,

 

установленныя

 

пятилѣтнія

 

прибавки

 

про-

изводятся

 

изъ

 

тѣхъ

 

же

 

двухъ

 

источниковъ —по

 

разсчету

 

'/12

 

при-

бавки

 

за

 

каяздый

 

урокъ.

Пом.

 

инспектора

 

изъ

 

дѣйствительныхъ

 

студентовъ

 

дух.

 

ака-

деміи

 

и

 

студентовъ

 

дух.

 

семинаріи

 

не

 

могутъ

 

быть

 

предоставляемы

уроки

 

въ

 

семинаріяхъ

 

по

 

наукамъ

 

и

 

древнимь

 

языкакъ.

Назначеніе

 

преподавателямъ'

 

русскаг.)

 

языка

 

въ

 

духовныхъ

училищахъ

 

доиолнительнаго

 

вознагражднія

 

(не

 

свыше

 

150

 

р.)

 

за

чтеніе

 

письменныхъ

 

упражненій

 

изъ

 

мѣстныхъ

 

средствъ

 

отмѣняется.

Завѣдываніе

 

библіотекою

 

при

 

училищѣ

 

принадлежитъ

 

смотри-

телю

 

училища,

 

которому

 

и

 

принадлежитъ

 

окладъ

 

жалованья

 

библіо-

текаря.

Особаго

 

оклада

 

содержанія

 

классному

 

воспитателю

 

прпгото-

вительнаго

 

класса

 

при

 

дух.

 

училищѣ

 

не

 

положено.

 

Учитель

 

же

прнготовительнаго

 

класа

 

состоитъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

воспитателемъ

сего

 

класса,

 

прнчемъ

 

онъ

 

не

 

участвуетъ

 

въ

 

очередномъ

 

дежурствѣ,

установленномъ

 
для

 
прочихъ

 
классныхъ

 
воспитателей.
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По

 

закону

 

12

 

іюля

 

отмѣнена

 

плата

 

за

 

обученіе

 

всѣхъ

 

уча-

щихся

 

въ

 

дух.

 

семинаріяхъ

 

и

 

училищахъ —какъ

 

дѣтей

 

иноепар-

хіальнаго

 

или

 

иноокружного

 

духовенства,

 

такъ

 

и

 

дѣтей

 

изъ

 

дру-

гихъ

 

сословій.

 

Плата,

 

внесенная

 

за

 

обученіе

 

таковыхъ

 

воспитан-

никовъ

 

за

 

первую

 

половину

 

1913—14

 

учебнаго

 

года,

 

подлежитъ

возврату

 

внесшимъ

 

эту

 

плату

 

по

 

разсчету

 

съ

 

1

 

сентября

 

1913

 

г.

Служба

 

преподавателя

 

дух.

 

семинаріи

 

или

 

училища

 

въ

 

долж-

ности

 

надзирателя

 

училища

 

или

 

семинаріи

 

или

 

учителя

 

церк. -при-

ходской

 

школы

 

до

 

поступленія

 

въ

 

дух.

 

академію

 

подлежитъ

 

зачету

въ

 

срокъ

 

выслуги

 

на

 

полученіе

 

прибавокъ

 

къ

 

жалованью

 

(К.).

ВВ

 

Какъ

 

слышало

 

«Новое

 

Время»

 

департамеятомъ

 

духовныхъ

дѣлъ

 

закончена

 

разработка

 

законопроекта

 

о

 

сектахъ.

 

Законопроекта

въ

 

ближайшемъ

 

будущемъ,

 

но

 

обсужденіи

 

его

 

въ

 

совѣтѣ

 

мини-

стровъ

 

будетъ

 

внесенъ

 

на

 

разсмотрѣніе

 

законодательныхъ

 

учреж-

деній.

 

Вновь

 

разработанный

 

законопроекта

 

нѣсколько

 

отличается

отъ

 

дѣйствующаго

 

закона

 

17-го

 

октября

 

1906

 

года,

 

такъ

 

какъ

 

ка-

сается

 

не

 

только

 

сектантскихъ

 

общинъ,

 

но

 

регулируетъ

 

и

 

религіоз-

ную

 

жизнь

 

сектантовъ.

 

не

 

образовавшихъ

 

общинъ,

 

имѣя

 

при

 

этомъ

въ

 

виду

 

какъ

 

сектантовъ,

 

отиавшихъ

 

отъ

 

православія,

 

такъ

 

и

 

пе-

регаедшихъ

 

въ

 

сектанство

 

изъ

 

другихъ

 

исповѣданій.

 

Такимъ

 

об-

разомъ

 

законопроектъ

 

съ

 

одной

 

стороны

 

замѣнитъ

 

собою

 

законъ

17-го

 

октября

 

1906

 

года,

 

а

 

съ

 

другой — будетъ

 

наполненъ

 

многими

положеніями

 

изъ

 

взятаго

 

ыипистерствомъ

 

внутреннихъ

 

дѣлъ

 

обрат-

но

 

изъ

 

Думы

 

законопроекта

 

о

 

порядкѣ

 

совершенія

 

инославныхъ

богослуженій,

 

поскольку

 

эти

 

нослѣднія

 

касались

 

сектантовъ.

ВВ

 

Группа

 

думскаго

 

духовенства

 

разработываетъ

 

вопросъ

 

о

 

не-

обходимости

 

въ

 

теченіе

 

этой

 

сессіи

 

провести

 

законопроектъ

 

объ

обезпеченіи

 

духовенства

 

опредѣлённымъ

 

жалованьемъ.

 

Въ

 

виду

 

того,

что

 

совѣтъ

 

министровъ,

 

какъ

 

слышно

 

изъ

 

достовѣрныхъ

 

источнн-

ковъ,

 

намѣренъ

 

дать

 

отрицательный

 

отвѣтъ

 

по

 

всѣмъ

 

4

 

законода-

тельнымъ

 

предноложеніямъ,

 

внесенымъ

 

въ

 

Думу

 

отъ

 

различныхъ

фракцій,

 

думское

 

духовенство

 

предполагаетъ

 

выработать

 

компро-

миссный

 

законопроектъ,

 

который

 

былъ

 

бы

 

пріемлемъ

 

для

 

большин-

ства

 

Г.

 

Думы

 

и

 

для

 

правительства

 

(К.

 

Т.).

ВВ

 

Въ

 

Св.

 

Синодъ

 

поступило

 

ходатайство

 

гор.

 

Томска

 

объ

 

от-

крытии

 

духовной

 

академіи.

 

Ходатайство

 

иоддержнваетъ

 

бывшій

 

ар-

хіепископъ

 

томскій,

 

нынѣ

 

мнтрополитъ

 

Макарій.

 

Св.

 

Синодъ

 

отно-
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'сится

 

сочувственно

 

къ

 

идеѣ

 

учрелсденія

 

въ

 

Сибири

 

высшаго

 

раз-

садника

 

духовнаго

 

просвѣщенія,

 

но

 

находить

 

болѣе

 

удобнымъ

 

от-

крыть

 

академію

 

въ

 

Иркутскѣ

 

при

 

историческомъ

 

Вознесенскомъ

монастырѣ

 

(Г.

 

М.)'.

ВВ

 

Въ

 

учебный

 

комитета

 

при

 

Св.

 

Синодѣ

 

начинаюсь

 

поступать

иостановленія

 

епархіальныхъ

 

и

 

учебно-окружныхъ

 

съѣздовъ

 

зако-

ноучителей,

 

представляющихъ

 

первую

 

стадію

 

созываемаго

 

въ

 

концѣ

нынѣшняго

 

года

 

всероссійскаго

 

съѣзда

 

законоучителей.

 

Постано-

ъленія

 

всѣхъ

 

этихъ

 

съѣздовъ

 

указываютъ

 

на

 

неправильную

 

поста-

новку

 

преподаванія

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

средне-учебныхъ

 

заведеніяхъ.

Почти

 

всѣ

 

законоучительскіе

 

съѣзды

 

высказались

 

за

 

упичтолсеніе

балловъ

 

по

 

Закону

 

Божію

 

и

 

о

 

замѣнѣ

 

обычнаго

 

метода

 

нрепода-

ванія

 

объяснениями

 

религіозно-нравственнаго

 

характера.

 

Пынѣш-

тііе

 

учебники

 

по

 

Ветхому

 

и

 

Новому

 

Завѣту

 

признаны

 

несоотвѣт-

ствующуми

 

запросамъ

 

правильной

 

постановки

 

законоучнтельскаго

дтла

 

(К.

 

Т.).

ВВ

 

Думское

 

совѣщаніе

 

по

 

смѣтѣ

 

Св.

 

Синода

 

высказало

 

понсе-

ланія:

 

первое— о

 

привлеченіи

 

богатыхъ

 

монастырей

 

къ

 

участію

 

въ

расход ахъ

 

но

 

содерясанію

 

духовно-учебпыхъ

 

заведеній,

 

второе— -о

реформѣ

 

второклассныхъ

 

школь

 

(К.

 

Т.).

ВВ

 

За

 

иослѣднее

 

время

 

среди

 

профессоровъ

 

Петербургской

 

Ду-

ховной

 

Академіи

 

возникло

 

предположение

 

ходатайствовать

 

передъ

Св.

 

Спнодомъ

 

о

 

частпчныхъ

 

измѣненіяхъ

 

новаго

 

академическаго

устава

 

и

 

прелсде

 

всего

 

того

 

его

 

пункта,

 

который

 

устанавливаетъ

иредѣльный

 

срокъ

 

штатной

 

службы

 

при

 

Академіп

 

въ

 

30

 

лѣтъ.

Большинство

 

лицъ

 

къ

 

моменту

 

30-лѣтія

 

духовно-учебной

■службы

 

еще

 

находятся

 

въ

 

полномъ

 

расцвѣтѣ

 

своей

 

ученой

 

работы

и

 

бываетъ

 

одарено

 

полными

 

силами.

 

Правда,

 

академическій

 

уставь

разрѣшаетъ

 

профессорам^

 

выслужившимъ

 

установленный

 

30-лѣтній

•срокъ,

 

продоллсать

 

по

 

своему

 

желанію

 

чтеніе

 

лекцій

 

по

 

своей

 

ученой

спеціальности,

 

но

 

уже

 

въ

 

качествѣ

 

какъ

 

бы

 

адъюнкта

 

у

 

ново-

избранна™

 

профессора.

 

(Г.

 

М.).

ВВ

 

По

 

вторникамъ

 

назначены

 

предсоборныя

 

совѣщанія.

Первое

 

предсоборное

 

совѣщаніе

 

состоится

 

4-го

 

ноября

 

и

 

обѣ-

щаетъ

 

быть

 

многолюднымъ.

Во

 

главѣ

 

предсоборнаго

 

совѣщанія

 

остается

 

попрелшему

 

Ар-

ііепискоиъ

 

Сергій

 

финляндскій.
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Въ

 

составь

 

предсоборнаго

 

совѣщанія

 

входятъ

 

и

 

всѣ

 

1 0

 

іерар-

ховъ

 

зимней

 

сессіи

 

Св.

 

Синода

 

(К.).
ВВ

 

Св.

 

Синодъ

 

удовлетворилъ

 

ходатайство

 

Кіевской

 

духовной

акаіемін

 

о

 

празднованіи

   

трехсотлѣтняго

 

юбилея

 

академіи

 

(К.

 

Т.).

ВВ

 

Св.

 

Синодъ

 

разъяснилъ,

 

что

 

манифеста

 

21

 

февраля

 

молсетъ

быть

 

примѣненъ

 

лишь

 

къ

 

тѣмъ

 

дѣламъ,

 

но

 

которымъ

 

будетъ

 

дока-

зано,

 

что

 

подвергавшіяся

 

взыскание

 

лица

 

совершили

 

проступокъ

безъ

 

злого

 

умысла

 

или

 

корыстныхъ

 

цѣлей,

 

а

 

единственно

 

но

 

не-

опытности,

 

незнанію

 

пли

 

невнимательности.

 

Ни

 

въ

 

коемъ

 

случаѣ

манифестъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

распространенъ

 

на

 

проступки,

 

кото-

рые

 

повлекли

 

за

 

собой

 

наложеніе

 

духовнымь

 

судомъ

 

церковнаго

иокаянія.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

манифестъ

 

21

 

февраля

 

не

 

молсетъ

 

быть

распространяемъ

 

на

 

дѣла

 

о

 

взысканіи

 

суммъ,

 

принадлежащихъ

къ

 

сборамъ

 

и

 

доходамъ,

 

поступающнмъ

 

въ

 

собственность

 

разнаго

рода

 

установленій

 

духовнаго

 

вѣдомства.

 

На

 

свѣтскнхъ

 

лицъ,

 

под-

вергшихся

 

духовнымъ

 

наказаніямъ

 

за

 

проступки

 

противъ

 

вѣры

 

и

въ

 

частности

 

осужденныхъ

 

за

 

преступленія

 

противъ

 

святости

 

бра-

ка,

 

манифестъ

 

21-го

 

февр.,

 

по

 

толкованію

 

Св.

 

Синода,

 

также

 

не-

распространяется

 

(Г.

 

М.).

ВВ

 

Въ

 

Москвѣ

 

издавался

 

болѣе

 

15

 

л.

 

при

 

миссіонерскомъ

 

об-

ществѣ

 

органъ

 

внѣшней

 

православной

 

миссіи

 

«Православный

 

Б.та-

говѣстникъ».

 

Его

 

основалъ

 

митр.

 

Сергій.

 

Въ

 

послѣдне

 

время

 

жур-

налъ

 

ирпшелъ

 

въ

 

крайній

 

упадокъ,

 

такъ

 

что

 

имѣлъ

 

всего

 

250

подппсчиковъ.

 

Нынѣшяій

 

высокопреосвященный

 

мнтр.

 

Макарій

прпзналъ

 

за

 

благо

 

поднять

 

это

 

заслулсенное

 

изданіе,

 

преобразовавъ

его

 

въ

 

программѣ

 

и

 

въ

 

составѣ

 

редакціп.

Въ

 

послѣднемъ

 

засѣданіи

 

Св.

 

Синодъ

 

одобрнлъ

 

новую

 

про-

грамму

 

«Православнаго

 

Благовѣстника»

 

и

 

утвердилъ

 

редакторомъ

его

 

синодальнаго

 

мнссіонера,

 

прот.

 

о.

 

I,-

 

Восторгова,

 

освободивъ

его

 

отъ

 

обязанностей

 

редактора

 

«Церковныхъ

 

Вѣдомостей».

Въ

 

видѣ

 

елсегодной

 

субсидіи

 

изданію

 

Св.

 

Синодъ

 

разрѣшилъ

взять

 

12

 

тыс.

 

изъ

 

доходовъ

 

москов.

 

Покровскаго

 

монастыря.

 

Ліур-

налъ

 

будетъ

 

посвященъ

 

исключительно

 

разработкѣ

 

воиросовъ

 

внѣш-

ней

 

миссіи:

 

противомусульманской,

 

ламаптской

 

и

 

др.

 

(К.).

ВВ

 

Вслѣдствіе

 

ходатайства

 

архіепископа

 

одесскаго

 

Назарія

 

Св.

Синодъ

 

открываетъ

 

новое

 

третье

 

викаріатство

 

въ

 

херсонской

 

епар-

хіп.

 

Новому

 

внкарію

 

предполагается

 

присвоить

   

напменованіе

 

Ни-
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колаевскаго,

 

съ

 

предоставленіемъ

 

еп.

 

Николаевскому

 

настоятель-

ства

 

въ

 

Успенскомъ

 

монастырѣ.

 

Какъ

 

слышно,

 

первымъ

 

кандида-

томъ'

 

на

 

новооткрывающуюся

 

епископскую

 

каѳедру

 

называютъ

ректора

 

черниговской

 

семинаріи,

 

архим.

 

Алексія

 

(Баженова)

 

(К.).

SB

 

Телеграфъ

 

принесь

 

извѣстіе

 

о

 

кончинѣ

 

княгини

 

Антонины

Ѳеодоровны

 

Ухтомской,

 

родительницы

 

иреосвященнѣйшаго

 

Андрея,

епископа

 

Сухумскаго

 

(въ

 

міру

 

князя

 

Ухтомскаго).

 

Покойная

 

кня-

гиня

 

состояла

 

почетнымъ

 

членомъ

 

Казанскаго

 

православнаго

 

брат-

ства

 

святителя

 

Гурія;

 

она

 

поягертвовала

 

этому

 

братству

 

принад-

лежавшей

 

ей

 

участокъ

 

земли

 

(въ

 

количествѣ

 

107

 

десятинь

 

съ

 

раз-

ными

 

пост-ройками)

 

въ

 

Мамадышскомъ

 

уѣздѣ,

 

Казанской

 

губерніи.

По

 

желанію

 

ясертвовательницы

 

на

 

этой

 

землѣ

 

учреждена

братствомъ

 

св.

 

Гурія

 

и

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

открыта

 

лсенская

просвѣтительная

 

крещено-татарская

 

община.

 

Въ

 

настоящее

 

время

въ

 

общинѣ

 

пролшваетъ

 

до

 

50

 

сестеръ

 

крещеныхъ

 

татарокъ.

 

На

общемъ

 

участкѣ

 

земли

 

при

 

общинѣ

 

по

 

волѣ

 

покойной

 

жертвова-

тельницы

 

имѣется

 

двухклассное

 

училище

 

м.

 

н.

 

пр.,

 

въ

 

которомъ

обучается

 

до

 

60

 

крещено-татарскихъ

 

дѣвочекъ.

 

Всѣ

 

учащіяся

 

дѣ-

вочки

 

лсивутъ

 

въ

 

общелштіи,

 

пользуясь

 

содержаніемъ

 

отъ

 

общины,

за

 

исключеніемъ

 

содержащихся

 

на

 

свой

 

счетъ.

 

При

 

училищѣ

 

так-

же

 

имѣется

 

ремесленный

 

классъ,

 

гдѣ

 

взрослыя

 

дѣвицы

 

изъ

 

кре-

щеныхъ

 

татарокъ

 

обучаются

 

ткацкому

 

ремеслу

 

и

 

другимъ

 

видамъ

ручного

 

лсеискаго

 

труда.

 

Нельзя

 

учесть

 

всѣ

 

тѣ

 

блага,

 

коими

 

поль-

зуется

 

инородческое

 

населеніе

 

края

 

отъ

 

учрежденной

 

княгиней

Ухтомской

 

просвѣтительной

 

святой

 

обители.

Покойная

 

княгиня

 

Антонина

 

Ѳеодоровна

 

неоднократно

 

прип-
исала

 

въ

 

Казань

 

и

 

подолгу

 

здѣсь

 

жила,

 

когда

 

въ

 

Казани

 

былъ

внкаріемъ

 

преосвященнѣйшій

 

Андрей;

 

она

 

съ

 

болыпимъ

 

вниманіемъ

слѣдила

 

за

 

миссіонерско-просвѣтительной

 

деятельностью

 

преосвя-

щеннаго,

 

бывшаго

 

предсѣдателя

 

совѣта

 

братства

 

св.

 

Гурія

 

и

 

за-

вѣдующаго

 

дѣлами

 

миссіи

 

по

 

Казанской

 

епархіи;

 

утѣшалась

 

ду-

ховнымъ

 

ростомъ

 

своего

 

дѣтища — Покровской

 

общины,

 

куда

 

меч-

тала

 

перейти

 

на

 

постоянное

 

жительство

 

и

 

сама

 

княгина

 

насклонѣ

ишзни

 

своей.

 

Проншвала

 

лее

 

покойная

 

Антонина

 

Ѳеодоровна

 

всегда

въ

 

Рыбинскѣ,

 

родномъ

 

городѣ,

 

вблизи

 

котораго

 

находилось

 

и

 

родо-

вое

 

ея

 

имѣньер

 

она

 

вела

 

образъ

 

лсизнп

 

простой,

 

посвящая

 

себя

трудамъ

 

по

 

хозяйству,

 

въ

 

безпрерывныхъ

 

заботахъ

 

впосила

 

свою

лепту

 

на

 

церковно-иросвѣтительное

 

дѣло —гласно

 

и

 

негласно.

 

Людп,



—

 

1258

 

—

знавшіе

 

покойную

 

княгиню,

 

помнятъ,

 

какъ

 

она

 

отдавала

 

личныя

средства

 

на

 

Божье

 

дѣло,

 

не

 

оставляя

 

никакихъ

 

заиисанныхъ

 

слѣ-

довъ

 

своихъ

 

пожертвованій.

 

Всѣ

 

заботы

 

о

 

просвѣщеніи

 

темнаго

люда,

 

всѣ

 

пожертвованія

 

покойной

 

исходили

 

отъ

 

чистаго

 

ея

 

серд-

ца

 

и

 

преданности

 

святой

 

церкви.

 

Своей

 

жизнію,

 

своимъ

 

примѣромъ

покойная

 

Антонина

 

Ѳеодоровна

 

свидѣтельствовала,

 

что

 

богатъ

 

нашъ

народъ

 

духовной

 

силой,

 

что

 

есть

 

люди

 

на

 

святой

 

Руси,

 

для

 

кото-

рыхъ

 

служеніе

 

ближнему

 

во

 

имя

 

Бога — основная

 

задача

 

жизни.

Долгъ

 

знавшихъ

 

покойную

 

Антонину

 

Ѳеодоровну — помолиться

 

о

упокоеніи

 

души

 

ея,

 

чтобы

 

жизнь

 

ея

 

за

 

гробомъ

 

была

 

безпечальна

и

 

радостна,

 

какъ

 

она

 

умѣла

 

радоваться

 

радостью

 

христіанской

здѣсь

 

на

 

землѣ— для

 

того,

 

чтобы

 

созидать

 

духовное

 

счастье

 

лю-

дей,

 

приводимыхъ

 

ко

 

Христу

 

неусыпными

 

трудами

 

и

 

заботами

 

до-

рогого

 

ея

 

молитвенника.

Миръ

 

ея

 

праху

 

(К.

 

Т.).

ея

 

Во

 

Франціи

 

министерскимъ

 

циркуляромъ

 

воспрещены

 

рели-

гіозныя

 

церемоніи

 

на

 

военныхъ

 

судахъ

 

за

 

исключеніемъ

 

возмож-

ныхъ

 

торжествъ

 

въ

 

портахъ

 

Леванто

 

(Е.

 

Т.).

ОВЪЯМЕНІІ.
Продается

 

ТОЛКОВЫЙ

 

АПОСТОЛ

 

Ъ,

 

объясненіе

 

дѣяній

св.

 

Апостолъ,

 

Соборныхъ

 

посланій,

 

и

 

14посланій

 

Св.

 

Апостола

Павла, — доктора

 

богословія,

 

Высокопреосвящеянѣйшаго

 

Архіепи-

скопа

 

Никанора

 

(Каменскаго),

 

въ

 

трехъ

 

томахъ,

 

всего

 

1550

 

стра-

ницъ,

 

вмѣето

 

восьми

 

рублей

 

за

 

2

 

руб.

 

50

 

коп.

   

съ

 

пересылкой.

Деньги,

 

вырученныя

 

отъ

 

продажи,

 

посту паютъ

 

въ

 

пользу

 

По-

печительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

воспитанницахъ

 

Казанскаго

 

Епархіаль-

наго

 

женскаго

 

училиша.

Съ

 

требованіями

 

обращаться

 

въ

 

канцелярію

 

вышеозначеннаго

Епархіальнаго

 

училища.

Редакторъ

 

И.

 

Григорьевъ.

Печатать

 

дозволяется.

  

7-го

 

ноября

  

і^П

  

г °Д а -

Ректоръ

 

Академіи,

 

Епископъ

 

Анатолій.

КАЗАНЬ.

   

ЦЕНТРАЛЬНАЯ

   

ТИПОГРАФІЯ.
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