
т о  кг,

СОДЕРЖАНІЕ: Указъ Святѣйшаго Синода. —  Отчетъ комитета общества 
вспомоществованія недостаточнымъ воспитанникамъ Пермской духовной семинаріи за 
четвертый годъ его существованія.— Маршрутъ слѣдованія Его Преосвященства при 
обозрѣніи церквей. — Таблица 5°/о банковыхъ билетовъ б-го выпуска, вышедшихъ въ 
тиражъ 28  апрѣля 1889  г.

іі-Ѵ пи ..У УКАЗЪ  СВЯТЪЙШАГО СИНОДА.»«.н«т«ш мк.
Отъ 8 февраля 1889 г., за № 1, о точномъ соблюденіи установленной 
закономъ формы метрической записи о рожденіи и крещеніи лицъ, при-

■ • ш п т ш п о а  д’к и вР О т/'тоо^І’Ц ш я М т э ^ & М і з а  ’ятээшЬо ггэтниоЙ
По указу Вго И мператорскаго В еличества, Святѣйш ій П равительствую щ ій 

Синодъ слушали: предложеніе г . синодальнаго О беръ-П рокурора, отъ 1 5-го 
декабря 1 8 8 8  года, за  № 5 8 5 6 ,  о неправильной заниси въ  метрическихъ 
книгахъ церкви одной изъ епархій рожденія и крещ енія сына дѣвицы  съ 
обозначеніемъ послѣдней въ  сей записи не по званію  ея, а по мѣсту полу­
ченнаго ею воспитанія. П р и к а з а л и :  (Главноуправляющ ій собственною Его 
И мператорскаго В еличества канцеляріею  по учрежденіямъ И мператрицы Маріи 

сообщилъ г. синодальному О беръ-П рокурору, что въ д ѣ л ахъ  одного изъ учреж ­
деній найдена копія съ выписки изъ  метрической книги, въ каковой вы пискѣ 
мать рожденнаго младенца обозначена не по ея званію, а  ио мѣсту воспита­
нія. И м ѣя въ виду, что обозначеніе матери ребенка въ упомянутой метриче­
ской записи не по званію родительницы, а  воспитанницы учебнаго заведенія



представляется неправильнымъ, статсъ-секретарь Д урново проситъ г. синодаль­
наго О беръ-П рокурора, не будетъ-ли признано возможнымъ сдѣлать распо­
ряженіе о воспрещеніи церковнымъ принтамъ именовать впредь въ подобныхъ 
записяхъ  бывшихъ воспитаппицъ учебныхъ завсдепііі не по званію родителей, 
а  по учебному заведенію , въ которомъ онѣ воспитывались. Разсм отрѣвъ  выше­
изложенное и принимая во вниманіе, что въ приложенной къ 1 0 3 5  ст. зак . 
о сост. т. I X ,  изд. 1 8 7 6  г ., формѣ метрическихъ записей о событіи рожденія 
и крещ енія младенцевъ родители и хъ  означаются по званію  и состоянію, 
Святѣйш ій Синодъ опредѣляетъ: предписать по духовному вѣдомству, чтобы 
въ метрическихъ зап и сяхъ  о рожденіи и крещ еніи младенцевъ родители сихъ 
младенцевъ означались по ихъ званію и состоянію, а  отнюдь не по учебному 
заведенію, въ коемъ воспитывались. О чемъ послать циркулярны е указы епар­
хіальнымъ преосвященнымъ, синодальнымъ конторамъ, духовнику И х ъ  И мпе­

раторскихъ Величествъ и главному свящ еннику гвардіи , гренадеръ, арміи и 
флота-;----- - ----------  ------ —*——-*------?--------=----
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н(|а яатэнэлівяэоэчІІ оал нгндяод.тг.э з’тугрігрш — .пгняаоатэздір отэ згдрт питі)онтэн 
■ п, зш цдокща ,вЯоу„ш  оі-& ^  « ■ * * -

комитета общества вспомоществованія недостаточнымъ 
воспитай никамъ Пермской духовной семинаріи за 4-й 
годъ его существованія (съ 7-го апрѣля 1888 г. по (>-е

апрѣля 1889 года). ,
Комитетъ общ ества вспомоществованія недостаточнымъ воспитанникамъ 

Пермской семинаріи согласно § 2 6  устава общ ества, имѣетъ честь предло­
ж ить благосклонному вниманію настоящ аго собранія отчетъ о своей дѣ ятель­
ности и о движеніи принадлеж ащ ихъ обществу суммъ.

Члены комитета, выбранные общимъ собраніемъ на второе двухлѣтіе  въ 
1 8 5 7  году, въ настоящее время окончили срокъ своего служенія обществу, 
въ силу чего сегодняшнему собранію предстоитъ произвести выборы новыхъ 
членовъ комитета на слѣдующее д вухлѣ тіе ,1 согласно § 2 3  устава.

Въ составѣ комитета въ  отчетномъ гоДу произошли нѣкоторы я измѣне- 
н ія:"ійопремѣнны й членъ комитета, инспекторъ Н . Н . Д ивановъ выбылъ изъ 
числа членовъ комитета въ силу перевода его на новое мѣсто службы, мѣсто 
же ого въ  комитетѣ занялъ , согласно § 10 устава общества^ вновь назна-і 
чанный инспекторѣ семинаріи И . С. П отокц ій . Д ал ѣ е . Пожизненный членъ-



учредитель общества и членъ комитета, протоіерей П етръ  Черепановъ въ 
ноябрѣ 1 8 8 8  г. скончался; въ немъ общество утратило одного изъ лучшихъ 
своихъ членовъ, сердечно относившагося къ  нуждамъ бѣдны хъ воснйтанни- 
ковъ семинаріи: вѣчная ему память! В ъ  составѣ комитета таким ъ образомъ 
къ концу года состояли: предсѣдатель, ректоръ семинаріи;' протоіерей В . I . 
Лепеш инскій, непремѣнный членъ, инспекторъ семинаріи П . С. П отоцкій , 
члены комитета: почетный попечитель семинаріи, 1-й гильдіи купецъ В . М. 
Нассоновъ, свящ енникъ В . П . Удинцевъ, преподаватели семинаріи К . И . 
Любимовъ и 3 . М. Благонравовъ, изъ коихъ г. Б лагонравовъ  несъ обязан­
ности дѣлопроизводителя, а свящ енникъ У динцевъ— обязанности казначея 
комитета. ! . л з о т я т а о  ядот 8881 /н-Ѵ «гЯ

Комитетъ общ ества, давая отчетъ о своей дѣятельности за  минувшій 
годъ, непремѣннымъ долгомъ своимъ почитаетъ принести искреннюю благо­
дарность всѣмъ благотворителямъ, своими пожертвованіями оказавш имъ 
посильную поддержку обществу въ достиженіи имъ цѣли, і. указанной его 
уставомъ. I . • . . . ш.уги.кіішоцоа ,гго (■>

В ъ  отчетномъ году въ кассу общ ества поступили наличными всего 
1 ,4 1 7  р. 6 4  к .; въ  томъ числѣ взносовъ отъ дѣйствительны хъ членовъ и 
соревнователя, проживаю щ ихъ въ г. П ерми, 2 2 0  р ., и процентовъ съ запас­
наго капитала 2 9 1  р. 5 8  к. Кромѣ того, комитетъ, для увеличенія средствъ 
общ ества, по примѣру прежнихъ л ѣ тъ , разсы лалъ оо. благочиннымъ Пермской 
и Екатеринбургской епархій вмѣстѣ съ отчетомъ комитета за 1 8 3 7 ;-* * 8 8  
годъ подписные листы, по которымъ оо. благочинными и собрано было: вЪ1 
Пермской епархіи 3 8 8  руб. 5 коп ., а  въ Екатеринбургской^*—4 8 1  руб. 
8 4  вой :------------------------------------------------------

,:і Всѣ наличныя деньги, по полученіи ихъ, записывались казначеемъ на 
приходъ и вносились въ сберегательную кассу, гдѣ  хранятся всѣ наличныя 
суммы общества. Запасны й же капиталъ , обращенный въ процентныя бумаги, 
хранится въ губернскомъ казначействѣ въ семинарскомъ казнохранилищ ѣ. По 
окончаніи каж даго мѣсяца производилась повѣрка суммъ общества одновре­
менно съ повѣркою семинарскихъ суммъ. і ш л ’ :іі.л с  :: / рпдш і ян (л 

Д ля назначенія пособій члены комитета ежемѣсячно собирались въ прав­
леніе семинаріи и, по разсмотрѣніи прошеній бѣдны хъ восп и тан н и ковъ ]оп ре­
дѣляли размѣръ пособій. Обыкновенно воспитанникамъ ежемѣсячныя пособіи 
на содержаніе, въ количествѣ отъ 2 до 7 рублей, и нѣкоторымъ изъ нихъ 
единовременныя: па покупку бѣлья, обуви, верхняго платья и т. и .^ в ы д а - 1 
нались въ н ачалѣ  каж даго мѣсяца. В сѣхъ  воспитанниковъ, пользовавш ихся
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какъ постояннымъ, так ъ , и временнымъ пособіемъ отъ общ ества, было 3 6 ;  
выдано ж е имъ въ теченіе года 7 0 0  -рублей. Н езависимо отъ итого ,4 воспип 
т а ш к а м ъ  было выдано изъ суммъ общ ества заимообразно 3 5  рублей; изъ  
к о е д & |$ 5 .ір у б ..  уж е ,Шй1№Ща№<іоо ,гЯ Мтнкян уне а я н р ія  Мкіщнниээ .і'воя 

Д виж еніе суммъ общ ества за  отчетный годъ представляется въ слѣ дую - 
рП№ о'№ И^*.0 І1 піф ш іш эз а ц о т з о т іін  ,<гв9Г.р Й инййчгэ^Ін . йіяэнпіпопэЕ  
.М  .Я  адоііѵл нідлы п й -І  ,нідяш ш оз адэтнрэпои йынтэроп :втэтш«ол іінздр 
.М Л піі і, ;м о  С У М М Ы .

П Р И X О 'Д ° Ъ Г
ЦОІ'ЛНШІ НТбОЙНП8К0О— «ГЯѲДННД Ъ (ПШППОДІКаЭ і» ?НГ.0ТНД0Я8Н0(|1І0ІІи Д НТООИ

К ъ 7-м у апрѣля 1 8 8 8  года оставалось . . . . 1 р .  6 7  к.
ЙІШЯУЯЫК ЯК НТЗОПаГ.О'ШІТ, Й90І13 О «ГТѲРТО НЛЯВД (ЯЯТзещЬо лтэтп коЛ  

Въ отчетномъ году поступило:
-01Л110 аош вѣаяэН  нтэ9пні|п «гтэвтнрои «гинояэ -гкоіг.од 4миннігв9цн9н {ідот
а) взносовъ отъ дѣйствительны хъ членовъ, проживаю щ ихъ  
ОІЯВФОВяЛЬадШ ,НГѵ4ц я ки ЫІН9ЖНТЭ0Д <ГН .ѵнтзздібо ^ Ж (|9 Д ^ ІІ  9  0<^Н<ШПО,р
б) отъ соревнователя . . . . . .  1 .$коав-; ^
в) по подписнымъ листамъ чрезъ оо. благочинныхъ:
н инонег.р іГхинл.отиитуіі^дП ермской ш ар х й п 'л п і' «двот ту  ;.я  3-8*8 4  7 І5Е ] 
-элпяь аэ  а-потнэпо(|п н ,л\ Е^& ерподисЩ )йТФ пФ рі)Вогяан;ко(іп
г) процентовъ па капиталъ . . . .-<1 . 2 9 1  „ 5 8  „
д ) отъ воспитанниковъ семинаріи выданные имъ заимо-
Н Й О брй Й М  ЯК ЯТ91НК0Л .іГНОТОѴТО ,ГЭ. Й’ТЭЙ'КН ЫШ]Я[І0 .цомэіч^Йфвч^тяиіІ $

ода ошибочно записанныя на приходъ вдвойнѣ по ст. 12:8
.буфъ ІдекабрЙ іяо 'ід^ничѳтяііЗ  аж в ,.п о я  с  .йод 8 8 8 .  ніхцвпэЭ прнййіоЦ

Итого- наличныхъ- съ остаткомъ поступило . а  . 1 ,4 1 .7  р; 6 4  к.
винрндяв й'оа вэ'^кня^x і ід і  грэг .л  <иѵнаг.этстояоЬо аж аэндызовя п ащогнцп
лпянѵЬ виитнэпо({й «га йй ій о іЛ щЙѢ ^ глѲ ыпД і Ъ 5 піапэлплб .яатэодібо иквѵэ
о іі  .^ ц ш л ш щ х о н кял  а 'іш щ я н п к зэ  на ѣатойзрлнеяп а'иоііэпцобфі аж • взтнплцх 

Въ теченіе отчетнаго іода израсходовано:-е<іаопдо ЯЙТ39Щ00 а 'іп ф  вадашОп аэяг.пдоавночіг яцазігк оівДжви нінврнояо
.ч) на выдачу пособій ученикамъ. ...у, ,к ,«. • . 7 0 0  р. и.
б>-вы дано ученикамъ заимообразно . . ооп . 3 5  „ —  „
в) употреблено на канцелярію . ща . . .  3 5  ^  „
г) уплачено за  напечатаній і отчета и блапокъ, а такж еш а оп -і <\ ічшщ пглі:..ѣд

пересылку облигацій для обмѣна па новыя ■ахэ**гг.г. .; «га 2 1  2 9  ^
д )  возвращено о. эконому семинаріи ошибочно заприходо- а ііч  .и  - і: . 
кзхШ Ш А нІЯ И А іѢ аомипиііа 'пиэои. «гхйзЯ .щ и Ы 'к  о и д ж к і  Щ і * Ш %  ФѲОДц»
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е) употреблено на нокуику ияти облигацій 1 восточнаго
займа по сту рублей к а жд а я . . . . .  5 0 8  р. 4 к .

------------------------------- ‘.Я'НДоО ,іГПОППШ(]В—гМ—; А" ■.................

И того въ расходъ поступило . п  ѵ ; : . . . -  1 ,3 0 8  р. 8 3  к.

Затѣ м ъ  къ 7-му апрѣля ■тпиоіон .н ілзш ж ві! . .Н  і года, т. е. къ 5-му году . . .п7 я .>•••”.11 .«гяо'іі./СЯ і  ■<!существованія общ ества остается
Ь- < л . ^ э П  .П0^1 :анош.<

В .
.о . ^ э И  .п9^и

К ъ  началу отчетнаго года оставалось билетами . 
В ъ  теченіе о тч ет н аго . года поступило билетами ѵ .

1 0 8  р. 81 к.

5 ,8 0 0  р. 
5 0 0  „

к.

К ъ  7-м у апрѣля 1 8 8 9  года запаснаго кап и тала  состоитъ
въ билетахъ . • л г  .а и т і ’-щт; . 6 ,3 0 0  р. — к.

.дѳм [ОТ2І
И так ъ  къ началу пятаго го^да общество имѣетъ запаснаго капитала 

6 ,3 0 0  р. и наличныхъ денегъ 1 0 8  р. 81 к ,

В ы раж ая вамъ, милостивые госуд ари ,; еще разъ  искреннюю признатель­
ность и благодарность отъ лица всѣхъ  воспитанниковъ семинаріи, получаю­
щ ихъ пособіе изъ суммъ общ ества, г,комитетъ внолнѣ увѣренъ въ вашей благо­
творительной внимательности къ. и хъ  нуждамъ и на будущее время.

- . п 'ія  .ед еИ  ,<гноняйнШ .0  Д
■ .П^ДллДфШ^<Г80ЛШ,ѢМ .Я  .11 .

.пуя .к аоИ  .іяонохоіпй'П  .Я  .М
коо ^ и % Я і(

топп ш и
членовъ общества всноноій;ѳствойанія ба четвертый годъ его

существованія.
.о . ш И  .ионн спож ,яноняан11 . 3  .31 

П окровитель общ ества преосвященный В ладим іръ, епископъ Пермскій и 
Соликамскій. .р а д о  ,.<> .7 .11

Н О Ч Е Й !  ііг.ійМ  « І ' л ' й і й ь і .

1 . Е фремъ, бывшій епископъ П ермскій.
A . Г . К узнецовъ, потомст. почетн. граж д.
B . I .  Лепеш инскій, ректоръ семинаріи.
Н . Н . Л ивановъ , инспекторъ Пензен. сем.
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. . - . . кягж пи погліэд і'п оіі і:
М. Б рю хановъ , Солик. куп.
Г . К аменскій , потомст. почет. граж д.
Г . Каменскій, потомст. почет. граж д.
B . Б ах ар евъ , П ерм. куп.
М. Благон равовъ , преп. Е ерм . с.
И . Лю бимовъ, преп. Е ерм . сем.
Н . А ѳанасьевъ, б. преп. Е ерм . с,
П. У динцевъ, свящ . г. Перми.
М. Н ассоновъ, П ермскій куп.
Д . Д ем идовъ , П ермскій куп.
И . Селивановъ, ф ельд. Е ерм . с.
C. О стровскій, управл. У рал. жол. дор.
И . Косминъ, докторъ мед.
лсГтйіин онтоошбо яьо’і отвткп уьврвн іа і <гів' Ѳ. Кестеръ, провизоръ.
П . К роп ачевъ , коммерціи совѣта.
Е . Сиговъ, Перми город. голова.
И . Любимовъ, коммерціи совѣта.
A . М аллѣевъ, предсѣд. Е ерм . уѣзд . зем. уир.
B . И ртеговъ, Е ерм . куп. і і и-ііі.і
Ѳ. Ш ибановъ , Е ерм . куп.
В . М ѣш ковъ, П ерм. куп.
В . П ѣш ехоновъ, П ерм. куп.
A . Ветош кинъ, студ., Перм. сем.
B . Я руш инъ , П ерм . прот.
М. П оповъ, П ерм. свящ . о п э я  аятоэшдо <г 
П . Суетинъ, свящ . Е к а т . еиар.
Е . Л иванова, жена инсп. Н ен з. с.
М. Л авр о въ , потомст. почет. граж . )о аг.'/ти.і.к;
A . Б . ,  свящ . .нія:
B . Берлинск ій , П ерм. ,куп, .

.й ія э іц э П  ігнояоппо іііШпио (З'ісоффЯ 
;цч .итегоп .токотоп ,<гяод!)пе'{Л Л  
нідяншсйэ .гцотлоц ,іііяэипшоиѳІг. .1 .0  
.нэбііэП  (Гпотиѳпэпн ,< гяо іш тЕ  ,Н  Лі

топ

ГТВО

ІР/Ш (ГЛ

г іі
I 0 0 8 , 3

и с т о й  
/и (Г/пді 
Г.0ТНЯ0ЯТ

• И.Р

ш ондоі)
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ДЩЙІО^ВИТЕЛЬНЫЕ ЧЛКІІЫ .ШКІ1
.сщ онття» . н  л ік н ) 
лщ упэіі  .Ѳ г 

3 5 .  И . В . Ч ертановскій .
Д . С. Степановъ.
Я . В . Р и хтеръ .
А . В . Бенедиктова. 

ііі" А . А ; Благовидова.
4 0 .  Ѳ . Е . Кругловъ.

Л . П . Лепеш инская.
П . А . Богородицкій . 
В Т Ш 1 'Ф аминскій.
Н . А . Д митріевъ.. •• \ •••' п
И . А . Ж елваты Х ъ.
Г.10®.ІК'ЙйзгинъТиН
П . кП і Елты ш евъ.
А . В . К орзухинъ.• ш . д е д * н оя  К . Я . П ермяковъ.

5 0 . I I .  М. Васильевъ.
К . Д  Щ ел кун овъ . 1 1
А . И . Тихомировъ.
Ы. Д .  М а р г а р и т ъ .
П . А . М стиславскій.
А . В . Звѣ ревѣ .
Ц . И . лСемевскій.
А . Г . Семевская.

ніы II
С в ѣ тс к а го  з в а н ія .

И . П . К ож ановъ.
А . П . Б абаловъ .

6 0 .  В . И . Л ож кинъ .
А . П . Л учи н и н ъ ,А \
П . П . Д емидовъ.
Г. Ф. Л еви ковъ.
Д . В . Гармонинъ.
Г . И . Холмогоровъ.
A . С. Х охлачевъ : “А 
И . В . П окровскій .
С. Я . Д роздовъ . "<|И
B. Г . Примогеновъ. ' 

7 0 .  А . С. Поповъ.
К . А . Тороповъ.ідщгяяЗ вятанѳаох^п «гви
П . Н . Черемшанскій.
П . Н . Серебрениковъ.
Е . П . Серебреникова.
Я . И . А лфіонбвъ.
А . Н : Ю рьевъ.
К . А . Самаринъ.
Н . А . П ротопоповъ.
И . А . Боголѣповъ-.

8 0 .  П . Ф. Каменскій.

В ъ  г. П е р м и :

И з ъ  д у х о в е н с т в а  П е р м с к о й  е п а р х іи .

Свящ . Д .  Г . Коровинъ.

IIрЬ1гІ А . М. Л уканинъ. 
я А . П . Кудринъ, ц :. 
„ I .  П . П оздн яковъ . 

Свящ . А . А. Воскресенскій.

а в т .

5й о я а м ц 
9 0 .

нояУ) А : Кудринъ.
„ I .  А ? П ики тинъ.

1. С. Серебрениковъ. 
я Е . М. К уд рявц евъ ,
я Ы . П . М ухинъ.

______________________  . .  Ч 1 1  . . Щ(\яо оі - І
0 8  0 1  от-“ ё.8 8 2  01-2*) Члены вносятся въ томъ порядкѣ, въ какомъ записаны въ приходной книгѣ

комитета ихъ членскіе взносы.

.л 0’1-і 6 8
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Свящ . К .  С. Усиенскій. 
„ I . П . П ьянковъ . 
„ Н . А . Л укинъ . 

Игуменія Руф ф ина.
Д іа к . Н . В . Смирновъ, 

.а 'н н я к о іі .Ы . 9  . 
П е р м е к а ю  у ѣ зд а :

.люднтсДТ, .П  П 
Свящ . И . И . Лю бимовъ. 

„ А . Посохинъ.
. Щ о і о і д о Х  .М Я

С о л и к а м ск а го  у ѣ зд а :

■ .йілоаофяоП .9  М 
П рот. В . А . Будри н ъ . 

1 0 0 .  С вящ . Н . Н икулинъ.
в А . П . Знамепскій-

О х а н с к а ю  у ѣ зд а :

Свящ  Н . Сбитневъ.
,  Ѳ. Бехтеревъ .

Д іа к . П . Коріоновъ.

I
 О си н ск а го  угъзда\:

С вящ . И . П ьян ковъ .

„ А , : К олокольниковъ. 
„ I .  И ван и ц кій .*! . о |  
„ П . К алачни ковъ . 
м К . Корепановъ.

1 1 0 .  „ А . Челышевъ.; [

К унггурскаго  у ѣ зд а :5 .і'/Гі,
П р о т , К  Любимовъ. 
Свящ . И , Поповъ.

Изъ духовенства Екатеринбургской епархіи.

Е к а т е р и н б у р гс к а го  угъзда: 

С вящ . В . С. Л уканинъ .
„ В. А . Гагинскій .
„ К . Введенскій.
„ А . Колосовъ. 
я Д . П саломщ иковъ. 
я И . А . Богомоловъ. 

лшіэоэйвЛ .Ф ,.П  .0

.а 'ногівкчэіі .к- .л  
Ш а д р и н с к а г о  гуѣзда:

Свяіц. А М ухинъ.

Е а м ы ш л о вск а го  у ѣ зд а :

Свящ . А . Скворцевъ.
„ Н . П ономаревъ. 

1 2 3 .  „ Х лопинъ.
.авлэяэкаО / I  .А

С П И С О К Ъ  ‘
..гннночол л  .д],! .щ вііі) .

благочиній Пермской и Екатеринбургской епархій, изъ коихъ 
поступили суммы въ комитетъ въ 1888—89 отчетномъ году.

П е р м с к о й  е п а р х і и .

П с р м с т г ^  у ѣ зд а :

1-го округа . . 14  р. 8 5  к.
2 "го іідохндй ,пс ИМ  » 8 5  »
3*го я • • 1 3  „ 1 5  »

С оликам скаго! у ѣ зд а :

1-го округа . . 4 8  р. 8 0  к.
| 2 -го  „ . 4 0  я 8 0  „
<; 3-ГО .ццоиеа зіаоиэлг <̂і?ы «втэтнноя
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Чсрдынскаго уѣзда:
2-го  округа . . 1 4  р. 8 0  к.

]'8 ,і| [81- . . О'ІОТІІ
Оханскаю уѣзда:

У ѣздныхъ 16 р. 9 0  к .

1 -  го округа
2 -  го ..

2 3  р. 
20 .

15 к .
9 5  „

Красноуфимсщго уѣзда:

1 -  го округа . ^  5  р. •н-г кі.
2 -  го в . . 13  „ 5 8  „
3 -  го « . . 4  „ 4 0  „

Осинскаго уѣзда:

1-го округа . . 8 7  р. 4 0  к.ГІООЭОІГ НТХ НШНІІНОКгПІ.ОИ .Н І<

Единовѣрческихъ церквей: 
9

2-го-ТО I 12 „ 8 2 дни
’  88}

Кунгурскаго уѣзда:

Городск. ц ер квей .,', 2 1 р .  7 0  к.

П ермскаго уѣзда 
Осинскаго „ 
Красноуфим. „

2 р.
о

■ к.»оя
Л’МЙ 

4 0  „

И того
ЙІШШ.0Д

.N'111,1, 
• \ 4

3 8 8  р. 5 к.

Е к а т е р и н б у р г с к о й е п а р х і и ..ТЕІГ „ о . з̂ дпяэлэгГА йнзкфД
Екатеринбургсщщ уѣзда: З-ГОиэО *ГЯѲД8вяЪ 7 р. 8 5  к.

1-го округа г. . 1 8  р. 4 0  я . ■ 4 -г о  * л . 2 5  я 9 2  я
2 -го ГУ . « , | , ) і 4  „ 95 № ат.ЙпЯІ йіяэновнф Э  • П  в 4 5  в
3 -го ГУ „• . 1 0  „ 5 0  * 6 -г о  „ . . 6 я 7 5  я
5-го ГУ * •"« 6 я во ое ЙІГ{0?П^6І (ГЬЬОІЮ <1 ЫІ.0ГІ - Ю  я 1 0  я
6 -го уу ,  . „ 1 6 ,  5 5  Ш; 8 -г о  „ тот«;І ■ • 1 0  „ 1 0  в
7 -го У) . > 1 5  я 4 4  в «ш ілхпМ  й т н н п в а 'І 0 1
8 -г о УУ ,» . 3  „ 2 0  „ Камышловскаго уѣзда:[ДНВЭЯ9Г.А ..ГЯОіШНЯОБ^Л
9 -го ГУ . . [ 19 в 6 0  і 1-го  округа . . 2 3  р. 3  к.
1 0 -г о  „ • 7 „ 1 0  „ Д О Ш & С &  <ГЯ(#НЯП9(уоН. 5 я я

3 -г о  „ . . 2  „ 6 6  я
Берхотурскаго угъзда: 4 -г о  „ . И. .СІЮ „ —  я

1-го округа . . 3  р. 6 5  к. 5-го' „ п і • 1 8  в 7 0  в
2 -го ГУ . ,п „15 в 8  в .гцдн?Ь ш .А  л аол в в ай - 3  в 6 5  в
4 -г о ТУ * „ 4  Я ' «Л 8 -г о  в . I1.. 1 3  в 9 0  в
5 -го У) ,  .• 2 7  в 8 0  я «готяП «тнняуГ.
6 -го V • • 1 5 в „ Ирбитскаго уѣзда:

7 -го УУ . . 1 9  в 5 0  в 1 -г о  округа ошъ • 2 7  р. 8 6  к.
.. .к аэП  _ 9  . 2 - гОіпй яГяоняі'іП* 1 2  в 6 0  в

Шадринскаю уѣзда:« .ТЯЯлІ ѵ • 1 о  • я'ЧтЙ^о.гяоішндодомО . 1 3  „ 8 9  я
1-го округа • .ЯЦ9Й9 р. 2,7 Я ;і4 т й ^ я А я<гннкі.вЭ* 5 „ 6 0  я
2 -г о ГУ * іТвяН? „ 68 дѵ . ііоддн А сгаодчояаО .6 2



— 250

.,і (И? .и о Верхотурскаго „ . 7 р. 2 0  к .
Е д и н о в ѣ р ч е с к и х ъ  ц ерквей :

Е катери н б . уѣзда. 1 5  р. 5 0  к.
Ш адрин скаго  „ . 5 „ 5 6  - Ъ

р д  о [ О'І*^
в 01 к і  . . * оі-8

п и с о к ъ
воспитанниковъ Пермской семинаріи, пользовавшихся пособі­
емъ ивъ суммъ общества вспомоществованія ва 1888—89 от-

01 „ о . .  „ .мнфѴовэлоЛ „
.. . четный годъ. оу*мои\мк\

.Л і» ,.(1 1 . Д яги л евъ  А лексѣй , 6 {1.7 -Перм. епар:1” .аэдочо'1
Д ергачевъ  Евлампій . и  » Е к а т . 99

Д р я ги в ъ  А лександръ . 5 Ч Н „ ’ 0 тэВ я т . ю
»Л ( і о  .(| Гвоздевъ Семевъ. . 6 2 * Е к а т . 99

шмхЗ.
„ 2 0  « 5 . Д яги л евъ  Владиміръ . 8  . »> . /л

99
у(|Л0 от-І

« 6 1  „ Ефимовскій П авелъ  . 9 9  „ Перм. » „ о і-2
■» Г4„ 01 « Ж олтовскій  Василій . 1 9  06 Е к а т . V

« о і - 8
Геликоновъ Григорій  . 2 0  0 8 ,. () .

99
г о і - с

.  01  , И ртеговъ  Л еонидъ . 3  0  3 $ 99 »
1 0 . Грацинскій  М ихаилъ . 2 4  Ц Перм. Ъ

К узовниковъ А лександръ 1.0 о ^ Е к а т . ъ „ ' 01-о
■ Конюховъ А лександръ . 45  0 0 Перм. У)

„ о і-6
« « Корепановъ А лексавдръ 3 0  од Перм. V я о і-О І
« 0 0  ,, К азаковъ  П е т р ъ . . 16  „ Е к а т . 99

„ 1 5 . К рутиховскій  А лекс. . 3 5  „ йбшуу ш ла
99

ищіЧУО ѵ.
99

« у* • « Карминовъ В асилій . 2 5  „ П ерм. у ,  Я ((|ЛО О'І-І
К азаковъ  А лександръ . 16 8Я к Е к а т . Ъ « оч-2
Л янустинъ Стефанъ . ю , 99 99

о 'і-4
Л укинъ П етръ  . . 3 5  , Перм. ь Я 01-6

2 0 .  Наумовъ П авелъ . . 10  , Е к а т . ъ „ оі-с)
.л 0 8  .ч П оповъ  Дрейфъ 1 . 4 4  0 /, 99 99 «  У л 9

« 0 0  „• Русановъ Василій 6 „ Перм. 99

К  м  О |г Смородинцевъо'Петръ . 31  . Е к а т . „ Л\\

* 0 0  „ Салминъ А враамій . 1 2 ^ Л  П ерм. 99
'{ЦЛО о і - І

2 5 .  Скворцовъ Андрей . 6 8$ "«Екат. 99
« о і -2

Итого . . 4 8 1  р. 8 4  в .
•лЬели ошааи& ^О
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Скворцовъ А л ек сан д р ъ . [ІЧ6Д1У1 Е к а т . У)
і( О 'ІІіН 'Ш Тотьмянинъ Я ковъ  . 4 п П ерм. ь ■ н ш н » !  Лч ,‘і
Л 'і .о і і  и Тетюецъ В асилій . . М м * Е к а т . ІЙ Г іШ іЯ Н Г .о ’ ]

Ѳедосѣевъ А лександръ  . А м ы П ерм. »
3 0 .  Х авск ій  Константинъ . 41 Е к а т . п

Х олки н ъ  И ванъ . . 11 . Перм. VэінкотэздЧ Черемухинъ Д м итрій  . ^ 0 ^ .Е к а т . Уі г/.

Ю ш ковъ М ихаилъ . се со а 1 .ѴЯ ДНО 011 011
с

Ш и ш аковъ  Н иколай  .•V сГЗШНСуоу “ 1 іВК!)н р  ̂1)8” п ш н і  » »
Я ковки нъ  Антоній .

1*О

» »
-о<р;н я іГ " ЛГС»|ЭІІ .'I Т7Г Л’ДВЙ’ИЯ I

Итого . ОІІ-ОІІ 7 0 0  руб. ЛЯ Й’ДОХ

»(ѲЛ ‘ V* ") НХ* 3 2

„  • • у  • і
■'!|,л! р Е Е С Т  Р Ъ*' 110,1 ',І0'!! '•" ■

процентныхъ бумагъ, іф'йнйдлежащихъ обществу вспомоще­
ствованія къ 1889—90 отчетному году.

1. Д в ѣ  облигаціи 1-го  восточнаго займа по 5 0  рублей . .
2 .  Ц ять  облигацій 2-го  восточнаго займа по 1 0 0  рублей .
3 . Одна облигація 3 -го  восточнаго займа въ . . .
4 . Т ри  билета Государственнаго банка 4 -го  выпуска за  №№ 

1 9 1 5 ,  1 0 0 6 3  и 6 1 7 2  на ..<г ш р .оН  . . . .
5 .  Ч еты ре закладн ы хъ  листа дворянскаго земельнаго банка Ю »

6 6 0 1 5 - - 6 6 0 1 8  н а(‘г л .н и а і . в н 0 .п )  ЙІ1.ЭНР . .
6 . Четы ре желѣзнодорожныхъ ренты за Ж№ 2 4 - - 2 г7 сер. А  .
7 . П ять  свидѣтельствъ крестьянскаго земельнаго банка за №

13& 8 въ 1 ,0 0 0  руб., за № 1 7 9 4  въ  5 0 0  руіі! и за  Л6Л6 
Й 0 4 2 — 1 5 0 4 5  по 1 0 0  руб. •. г я о ч п я щ ^  . .

8 . П я ть  облигацій 1-го восточнаго займа за  Л Щ .о } )2 7 8 2 3 ,
1 ^ 7 8 2 4 ,  6 9 1 8 0 ,  6 9 1 8 1  и 7 1 2 8 8  по 1 ОР р у б л ^  . .

ія к н і»

;іоо рі
.5 0 0  \
1 0 0  ]

2 ,5 0 0

4 0 0
#00

1 ,^ 0 0  „
е
5 0 0і :

6 , 3 0 0  рі
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.  л и »  М А Р Ш Р У Т Ъ ^  
слѣдованія Его Преосвященства, епископа Пермскаго и 
Соликамскаго, при обозрѣніи церквей въ ііоиѣ и іюлѣ 

мѣсяцахъ сего 1889 года.
і іш я я Х  .0 8

N N
<ГВ1

Р а з с т о я н іе

по п о р я д к у .
М Ѣ С Т О  П Р О С Л Ѣ Д О В А Н І Я .

„ „ „ 8 8  . <гг.нлхнМ т а оишОІ
■■етОТ

в ъ  в е р с т а х ъ .

ІИ О М О П

2
0 0  &

0 0 1
5

0 0 6 ,2

001
0016 

7
) 0 Й  I

9
°%

11

Іюня 20 числа (вторникъ).
« 0 1  . Ш нотнА а’ныяаолі

В ы ѣздъ  изъ г : П ерми иъ г. Чердыпъ на паро­
ходѣ въ часовъ п о-полудниіоті'

26 числа (воскресенье).

А рхіерейское служеніе въ . г,, Ч ерды ии.

26 числа (воскресенье).

Сола:' П окча гѳнто 06—688
/11 а і

ШіЯОЯТЗ

В ильгортъ  . ■ С; . 

Камгор'
И скоръ

іы р.

Ш Ш *  • “ ш й л к - 018НР0Тэ0а

рп оі шдгді
2 ыідвінг • • • • •

лмііле оіянротэоіі ■ відвінд
я’іилб бівннеЛтоплдѣіоЧ ѣтэ 

Н очлегъ.
Жж «явно оівнлг.омеа оіяяэпваряд лтэнг. тхиидлолб 

26 числа (понедѣльникъ).

Т.:

ли 8 1 0 8 0
3831 ля итвэд (Гхинжочодонкіг.ѳа 

іг.аиэе оіяішаятээдл тятзядэт&де 
6  «га ІОТІ К  лв \.&^<| '0 0 0 ,Г і 

Куш мангортъ . ООІ оі . 1 0 6 1
*ЁоіЙ$гѣі; .липла, оілпѵ.отэоя .о’і-І . ыідлінг:

1 6 8  ,0 8 1 6 0

Села: Н ы робъ
. ЛЯ ЛИ НЛО 01

Бондю гъ

т н о р о д  

6
о д а і , .

(50 ЛТІ^І . 

|5о вндС 
г.н<) і$ Г  .1 

,6 1 6 1  
о д и т еР  .с 

- 6 1 0 0 0
■ 8 ’2 о  •<

іэ лтаП  .*
а 8 8 І 1

18[
Оо .128

П ентеЖ ское. оп 8 8 2 1 Ѵ ^ н
коиго г 

10
Л и м с ж ср е  . 12

Н очлегъ.
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№ №

по п о р я д к у .
М Ѣ С Т О  П Р О С Л Ѣ Д О В А Н І Я .

Р а з с т о я н іе  

в ъ  в е р с т а х ъ .

и 2 7  числа (вторникъ). жоЧ 7 2
12 Села: Ш акш ерское .. . ш і о т  . . 35
1 3 Вильвенское. . - іи. .,ог 1  . I I

Н Сирипское . .а іоь-Р ' I I  . . . .  

Н очлегъ. : 2 
2 8  числа (среда).

2 7

1:5 Сола: Урольское .. .. .о- .. .чглрп'/І. :кг.уЭ 0 8
16 Косинское . . . гчіоээнеоіі . 5 2
М ІО ксѣевское. . . ш л э ч о р О  л д о н я С  

Н очлегъ.
29 числа (четвергъ).

39

* 8 Села: Ю мское . . . і і іо . і о і . с  Л . о с ; 6 0
19 Ю рлипское . . . . . ') 2 %

0 2 Н очлегъ. ' і . т ш н а ѵ и И  • •• 

30 числа (пятница).
1 1 Соликамскаго уѣзда:
2 0 Села: Вѣлоевское . . . і . . . 1 8

21 Отевское . г ш .  . . . . 12
2 2 Кудымкорское ( О Т в )  Я Б О Н Р  і  .  . 9
2 ® Всрхъ-Ю свинское . ю і п і і : ■ . .■ • .  ',) 2 5
2 4 Нердвинское . . . .  а іц э П  Л  

Н очлегъ.
ш

ПОВТОРИ ни Іюля 1 числа (суббота). и м к | \ \

.идж уп Й А ( г л  ачі , « г ѵ і ] ш . н г о щ и т ш і  .гп  к ін о ш ік » .п  . іт л г . іГд -*» .г т ЧОИ .ЦІДНГ.0
• ми і іМр « а г ііо$ВД^()у| № и< ?№ % віі[н іж : ѵ д о и  і іч д ш о іі  .э-$ . э іи й л ю с»

2 6 й.®Ш рев№ № ііЙ) итцаэ .п р н н л с . *гдоп / ,  , ^ ц т э 1 (І^ О іэтэк
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Л& №
по порядку. м ь  е т  о  ш в ф . с л ѣ д о в а н і я .

Разстояніе 
въ верстахъ

2 7 Рож дественское, т н )  лядш1 . . . 8
2 8 Богоявленское .. .ооа н;шк,н ІІ.І. ;яг.оО 1 6
2 9 Космодаміановское.. . >. ’. . 4 7
7 2 . Н очлегъ.

2 числа (воскресенье).
' Оханскаго уѣзда::

41

8 0 Села: К арагайское . .. • ■■м-.-.УІ >0 4 8
31 Вознесенское .. .. эоязпиэоД  . 2 4
3 2 Завод ъ  Очерскій .. .. оозіъшйэлСН . 2 0

3 3

Н очлегъ.
3 числа (понедѣльникъ).

Заводъ. П авловскій  . . чоа-т 89
3 4 Село Таборское .. . . ооіш нг.цОГ . 2 0
3 5 Завод ъ  Н ы твинскій ..гъи гоі . . . . 2 0

3 6
Пермскаго уѣзда:

Села: Ново-Ильинское ц ч ю іи  . . . 14
371 Нижне-М уллинское . .  ‘)о;гя іі.іічі 20:

: 21 Н очлегъ . ■ лг , ; 0 12
0 4 числа (вторникъ). 2 2
з а Село Верхне-М уллинское. ѳоіпііп; * Н.-а’х<|: ;і . 2 0
3,9 Г. П е р м ь . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  . оояшшнедоП . 19

.«п э н р о і! '
Примѣчаніе 1-е. Оо. і^аго^инны р, по соглашенію съ чинами мѣстной'

полиціи, могутъ сдѣлать измѣненія въ настоящемъ марш рутѣ, въ случаѣ нужды. 
Примѣчаніе 2-е. Л ош адей йодъ экипаж ъ Его Преосгія’ніенства потре-

дуется’1(4 ) іетнре, а подъ .экипаж ъ свиты ( 3 )  три , всего семь (7 )  лошадей.
— 1
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па Ю.Т А Б Л И Ц А  ннотоодлтс 
(1 со 10 ' 18 0912 — 0802

5°/о банковыхъ билетовъ 6-го выпуска 1866 года, вышедшихъ въ
5-гй тиражъ 28-го апрѣля 1889 года.

1 0 0  р у б л .  д о с т о и н . 1 5 0  р у б л .  д о с т о и н . билет.
К 0 РАО

Ч. лйет.

№№ билет. Ч. лпст. Лб№ оидет. Ч. л д і) . отъ 'до'
І ш 2 — 1*02.ТЭЫН 

отъ 1 др 0 2  [ & | ,„ у а  Д отъ- 1-до-- - - - - 3------ 3 - І 0 5 1  - 1 0 5 8 — СО1'8
1 0  - 5 2 4 3 гй т ш и 5 1 1 6 2 - 1 2 4 6 8 5
5 4 - 1 0 2 4 9 „ $ ) $ - 4 3 3 1 1 2 7 6 - 1 2 9 0 1 5

14 9 8  т-' 1 5 9 7 1 0 0 4 5  — 1 0 5 61 1 7 2 3 - 1 7 8 4 6 2
1 6 9 8  - 1 7 9 7 1 0 0 2 0 7 - 2 4 2 3 6 1 7 8 6  — 1 7 9 0 _ 3 < ? 9 5
2 6 0 9  - 2 7 0 8 1 0 0 2 4 4 - 2 8 2 3 9 1 7 9 2  — 1 8 2 4т і и  1 3 3
2 8 0 9 - 2 9 0 8 1 0 0 2 8 4  - 3 0 8 2  о 1 9 2 5 - 2 0 2 4 1 0 0
4 8 1 2 - 4 4 1 1 1 0 0 3 0 9  - 4 0 0 ОД 89&Т0 2 2 7 2 - 2 3 1 3 - 5 8 Ю
4 4 1 2  — 4 4 7 4 6 3 4 4 3 - 4 4 5 3
4 4 7 6 - 4 5 1 2 3 7 4 5 0 - 4 5 4 5 Итого 6 4 2 билет.
4 5 1 3  — 4 6 1 2 1 0 0 4 5 5  — 4 8 6 5 д а  оп на сумму 1 9 2 , 6 0 0  р.
5 0 1 4 ^ - 5 0 8 5 7 2 4 8 8  — 4 9 9 1 2
5 1 8 6 - 5 2 1 3 2 8 5 0 1 - оп оп ,« д о і 0? 6 0 0  р у б л .  д о с т о и н .
5 2 1 4 - 5 3 1 3 1 0 0 5 0 3  — 5 5 7 (> г 5 5 •: іг* );; > • {; [
5 4 1 4 - 5 4 9 8 8 5 8 9 9 - 9 8 3 8 5 ірукой, аж аіпісчг,г.эЖ  .оно
5 5 9 9 - 5 6 0 0 9Ш отъ ДО

5 7 0 1  - 5 7 1 3 1 3 И того 4 8 5 билет. 5 5 2 1 0 0 '
5 7 1 4  - 5 8 1 3 1 0 0 па сумму 7 2 . 7 5 0  р. : 5 5 3 ‘—1 5 8 2 3 0
6 4 2 5  - 6 5 2 4 1 0 0 )ІІ ИТНЗПОіІІ ,кнои от- 5 8 4 - 6 1 0 2 7
6 5 2 5  — 6 5 8 4 6 0 011 оялкот и 6 1 2 - 6 5 4 4 3
(1 5 8 6  — 6 6 2 5 . и ,4 0 з і ш  р у о л .  д о с т о и н .. ІМ ЛИІ 01- і « і ѴЖІТХіГ.П л 6 5 5 - 7 5 4 , и т 1 0 0
6 7 2 6  - 6 8 2 5 1 0 0 №№ оидет. Ч. лист. 8 5 5  - 9 1 3 5 9
6 8 2 6  - 6 9 2 5 1 0 0 отъ204до 2 1 5 9 1 7 - 9 3 8 2 2
6 9 2 6 - 7 0 2 5 1 0 0 2 2 2 - 3 0 9 8 8 ; ' 9 4 0 - 9 5 8 1 9
7 2 8 4 - 7 3 8 3 3 1 6 [ 0 6 ^ 1  к 1 0 6 0 - 1 1 0 6 ' " 4 7
7 8 8 4 - 7 4 6 0 7 7 3 1 8 - 3 3 4 17 1 5 0 7  — 1 5 3 0 ■ ■ Ш

7 4 6 2 - 7 4 8 4 2 3 3 3 6  - 3 4 0 5 1 5 4 1 - 1 5 5 1 .и и і 1'!
7 6 8 5 - 7 7 4 0 5 6 3 4 4 - 3 8 5 4 2 1 5 5 3 - 1 5 9 4 4 2
8 2 9 8 - 8 3 7 5 7 8 3 8 7 - 4 0 0 1 4 1 6 2 1 - 1 6 4 3 2 3
8 8 7 7 - 8 3 9 8 2 2 5 0 1  - 5 1 5 1 5 2 2 9 9  - 2 3 3 2 3 4
8 4 9 9  - 8 5 9 8 1 0 0 9 3 6 - 9 4 5 • 1 0
8 5 9 9 - 8 6 9 8 1 0 0 9 5 6 - 1 0 2 3 6 8 Итого 5 8 1 билет.
8 9 0 2  - 8 9 3 6 3 5 1 0 2 6  - 1 0 2 8 3 на сумму 2 9 0 , 5 0 0  р.

1 0 3 0 - 1 0 3 6 7
Итого 2 ,2 9 1 би л. 1 0 3 8  - 1 0 4 0 3

на сумму 2 2 9 , 1 0 0  р. 1 0 4 3 - 1
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1,000 руб. достоин.
№ №  б и д е т . Ч . л и с т , 

о т ъ  до

1 7 7
2 0 3  
2 0 6  
3 0 0  
3 4 6

1 0 2 ­
1 8 0  — 
2 0 4 ­
2 0 9 ­
3 4 2  —

ГіЁІ52 —  °! 
5 8 6 -  16 1 8  

‘ 6 2 5 —  6 5 8  
1 1 0 6 - 1 1 5 4  
1 1 5 6  —  1 1 8 5  
1 1 8 7 - 1 ^ 0 7  
1 6 1 5 - 1 7 1 4

7 6
№

3
-  I 6 Ш
* 8 а У

3 3
3 3
3 4  
4 9  
3 0  
21

100
очотИ

1 7 1 5 - 1 8 1 4 1 0 0 5 6 - 6 0  5
2 0 8 6 - 2 1 6 9 8 4 61  — 65 5
2 2 7 0 - 2 2 7 5 о-і-Э 0цш>Т9ПН^о<0<ОДОННБд 4

1 в8||Д О япв оі - 8 $  сГ̂ КБСи л  ь # 0  1
2 2 8 0 , ^ 2 2 8 8 іѵо ОЙ .н^1й&7 .іьд™ ѢОГ
2 8 9 5 - 2 9 9 4 * 1 0 0
3 2 9 8 - 3 3 4 1 ^ '4 4 И того 2 4  билет.
— на сумму 1 2 0 ,0 0 0  р.

И того 8 4 4 билет.
на сумму 8 4 4 , 0 0 0  р. Всего 4 ,8 :6 7  би л.

10 (,:и 1 па сумму 1 .7 4 8 ,9 5 6  р.
5,000 руб. достоин. 00Г ѣ6V I — о6ѵ 1 

- 00I 80Т2 - 6092
№№ б и д е т . Ч . л и с т . 001 3062_6082

ОТЪ 3 8  ДО 4 0 - 63)8 001 1 144 — 2184
4 3 — 4 4 82 4 80

Теченіе процентовъ н о си м ъ  билетамъ прекращ ается съ 1 іюля 1 8 8 9  г. 
П о выш едшимъ въ тираж ъ  билетамъ, кап и талъ  и проценты по купону 

на срокъ ІгРр ію д я )З І8 8 9  Сода, по положенію о с ах ъ  билетахъ , будутъ 
вы плачиваться съ 1-го іюля 1 8 8 9  года въ  б ан кѣ , конторахъ и отдѣленіяхъ 
его. Ж елаю щ іе же получить уплату по билетамъ ранѣе показаннаго вйЩо
срока 1-го іюля, могутъ п редъ являть  для сего принадлеж ащ іе имъ билеты
“01 Ь сс  —.цОг Т‘іпіі) Г-84 оютТІ .«• г о і і с  іц»чвъ банкъ, конторы и отдѣленія  егр и ранѣе 1 -го  ш л я , при чемъ, если
билеты предъявлены до 1-го  ію ня, то проценты по купону на срокъ 1-го
іюля 1 8 8 8  года выдаются только по день предъявленія билета къ  платеж у.
Билеты , предъявляемы е въ платежу до 1-го іюля, должны имѣть при себѣ
купоны, 'Начиная СЪ купона на срокъ 1 -го  іюля 1 8 8 9  года включительно;
•і?2 8 8 6  — 7 1 0  о г ьо ,,, 10°  г,-.. 9 0  [ с ь @ ~  оп редъявляеіш е же къ п л атеж у  послѣ 1-го іюня, должны имѣть всѣ купоны, *» і ооі» — іЛч» р я  6 0 8  — и и і  О ь ѵ і  “ С а и в
начиная ^  срока 1 ян варя  1 8 9 0  г . вклю чительно. З а  каж ды й недостающій
купонъ соотвѣтствую щ ая сумма будетъ удерж ана изъ капитальной по билету
суммы. I (181 - 1 4 6 1 0 4 8  - 0 8 8 — 29^]І
2 4  4 6 6  Г — 8 6 6 1 2 4 (*- з  з  _ 4̂ 4- К 0 6 0 4 7 7  —  6 8 0 1
8 2  8 4 0 1  —  1 2 0 1 41 0 0 4  - 7 8 8 6 7 8 8  -Т.8С2*
48  2 8 8 2 - 0 6 2 2 61 б і б  —  I ОС ѵ Р 8 0 8 8  -  7 7 8 8
— 01 • 6 4 6  — 0 8 0 0 0 1  

< к \ г
8 6 с 8 — 6 6 і ?

і а п а о - ,  ,п л л с.тэыіі) 1 8 0  о'іоті’1 
0 0 0 ,0 6 2  '(мму» яп

«мм
0 8 0 8  -  20,6 і

8 о 01  .г.но 1 6 $  2 ; о'іоті
8 1 0 1  .н 0 0 1 ^ 0 2 2  ум ы р



СТД- БЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЬ'іЙ.

С О Д Е Р Ж А Н ІЕ : Кто есть антихристъ?— Нѣкоторые изъ пріемовъ старообряд­
ческихъ собесѣдниковъ. — Указатель статей по расколу.

Кто есть антихристъ?
В ъ  ряду признаковъ втораго пришествія Х р и ста  на землю далеко не 

послѣднее Мѣсто занимаетъ и явленіе въ  міръ антихриста. В сѣ  в о п р о с ы ,'о т ­
носящіеся къ явленію антихриста, к ак ъ  къ  одному изъ признаковъ втораго 
иркіпйі'твія Х р и й а ,  уже по этому самому имѣютъ для христіанина не малое 
значеніе, возбуждаю тъ въ немъ не малый интересъ къ  себѣ. Первый вопросъ 
изъ данйбй Области, который прежде и болѣе други хъ , так ъ  сказать , бро­
сается въ глазЯ, это вопросъ 6 томъ, кто есть антихристъ?

Основаніемъ для рѣшенія вопроса, кто есть антихристъ , конечно, дол­
жно служить св. иисаніе и св. преданіе. П ользуясь этими источниками, св. 
православная церковь въ отвѣ тѣ  на данный вопросъ строго различаетъ дво­
якій  смыслъ слова „ ан ти х р и с тъ " : подъ антихристом ъ— вообщ е— разумѣется 
всякій  противникъ Х р и с та , а  подъ антихристомъ — въ собственномъ смыслѣ

'^ ( ш у м ъ Ш и  одно опредѣлённое лицо, которое я в и т с я ^ п ^ е ^ к о н -Зтого Олова
чиной міріа длЯ противодѣйствія Х ристбвой церкви . Н о  на ряду съ этимъ 
рѣшеніемъ вопроса среди христіанскаго міра сущ ествуетъ и другое, по кото- 
роііу п'о'Дъ антихристомъ должно разумѣть не одну опредѣленную личность, а 
цѣлое общество беззаКонникОвъ въ ихъ одновременномъ или преемственномъ 
существованій, антихристіанскій духъ  времени. Т акого взгляда  держ атся про­
тестанты и раскольники-безпоповцы. Д ля того, чтобъ доказать  понятіе объ 
„Ййтйхрйсі"Ё“ , каКЪ одномъ опредѣленномъ л іщ ѣ , и обличить противополож­
ное ученіе въ его несостоятельности, необходимо обратиться къ  тѣмъ мѣстамъ 
св. писанія, которыя ясно ѣвИ дѣтельствуйтъ, что антихристъ' будетъ одинъ 
(извѣстны й) человѣкъ, опредѣленная личность.

П . Е .  В . №  1 2 .
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О бращ аясь къ  исторіи человѣчества, ч астн ѣ е— къ тѣм ъ страницамъ ея, 
которыя посвящены великимъ двигателям ъ человѣчества, та к ъ  или иначе ока­
завш имъ свое вліяніе на исторію этого послѣдняго, нельзя не согласиться, 
что подобныя личности имѣютъ тѣсную связь съ духомъ своего времени, 
являю тся большимъ или меньшимъ отраженіемъ своей среды. Но всяк ій , безъ 
сомнѣнія, согласится и съ тѣ м ъ , что это не даетъ  еще никакого права 
отождествлять ихъ  съ духомъ ихъ времони, съ ихъ средой. А налогія между 
подобными личностями и антихристомъ, имѣющимъ явиться предъ кончиной 
міра, к ак ъ  нельзя болѣе возможна и естественна. И  антихристъ будетъ имѣть 
тѣсную связь съ антихристіанскимъ духомъ своего времени, будетъ ,’ так ъ  
сказать , выродкомъ современной ему антихристіанской среды, но будетъ от­
дѣльная личность, а  не самый духъ  времени, не самая среда, не общество 
беззаконниковъ, к ак ъ  думаю тъ нѣкоторы е изъ протестантовъ и безпоповцы. 
Св. писаніе представляетъ ясны я, неопровержимыя доказательства въ пользу 
личности имѣющаго придти антихриста. Самое слово „ан ти хри стъ " обязано
ОП ОЛОГ.ЛД (ХЕѴѲо ВР В Ш и Л  КШТЭѵШ1І1({Н ОТЛфЗТн ааОЛлНоЫЦП дД аЦ  «Іи.
своимъ происхожденіемъ ап. Іоанну, а  потому естественно обратиться прежде 
всего къ  ап . Іоанну, у котораго понятіе объ антихристѣ , к ак ъ  отдѣльной 
личности, раскры вается въ  1 посланіи, I I  гл., 1 8  ф  Тайнозритель послѣд­
нихъ судебъ человѣчества, указы вая христіанам ъ своего времени на признаки 
кончины міра, говоритъ между прочимъ: дѣти! вы слышали*), что прій- 

'детъ антихристъ, и теперь появилось мною антихристовъ: то мы и 
познаемъ изъ тою, что послѣднее время (1 Іоан . I I ,  1 8 ) . В ъ  этихъ  
словахъ апостола нельзя не ви дѣ ть  того строгаго различія, какое полагаетъ 
опъ между антихристами вообще, к ак ъ  противниками Х р и ста , и между анти ­
христомъ— въ собственномъ смыслѣ этого слова. Объ антихристахъ  вообщ е—  
ОНЪ говоритъ ВЪ числѣ множественномъ (ѵйѵ аѵ-іурівтоі ~о),'Аоі уіуаѵаочу,), а 
собственно объ антихристѣ , который явится въ  послѣднія времена, въ числѣ 
единственномъ (Ь аЫхфкпое Ір^г-а і), вы дѣляя тѣмъ самымъ этого послѣдняго 
изъ ряд а  обыкновенныхъ противниковъ Х р и ста , к ак ъ  отдѣльную , особенную 
личность. То же самое— д а л ѣ е — подтверж даетъ и п реди катъ , стоящій при 
имени первыхъ и при имени послѣдняго. А н тихристіанскій  духъ  всегда 
имѣетъ въ мірѣ свое мѣсто, истина всегда имѣетъ своихъ п ротивниковъ ,—  
это выше вСя-каго сомнѣнія. Н е было исключеніемъ изъ этого общаго п ра­
вила, конечно, и время ап. Іоанна: и въ его время многіе антихристы
-Ж О Гл)П О Я Н ТО (І1і  (ІТ ІІР П ь О О  и ^и'дІИІѵ а 1ь ѵ Ц Н Э Г д ІД ѵ л |11и  с Г І іи н л и  и л і » л  { * Р - *■ *

Л ЫВТЭІ'М іГИсі'Т Л1}] ВЭЗТЁТВОЙО ОКНДОХ&ООП .ЫТЭОНііГ.ЭТНОТООЗЭН ОТО сГН ывщ »он
*) . . . .  слышали— разумѣется— или изъ устной проповѣди, или изъ нисьмени— 

напр. изъ 2 Ѳессал. II. лттопгыг кгвног Ітоаио о ^ н о м і 1 (йийтэй’НЕВ)
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уже появились и въ его время духъ антихриста (та тай «ѵтуріахоѵ —  1 
Іоаи. IV , 3 )  находилъ не мало поклонниковъ себѣ. Н о тогда к ак ъ  против­
ники Х ри ста  вообще и нри ан. Іоаннѣ уже „бы ли— ѵеуоуазчѵ*, явленіе анти­
хри ста—-въ собственномъ смыслѣ— относится къ будущему времени, онъ по 
слову апостола, еще имѣетъ п ри дти — ір^гта» * ). Замѣчательно, наконецъ, въ 
данны хъ словахъ .ан. Іоанна то, что онъ, говоря объ антихристахъ  вообще, 
пе употребляетъ предъ ихъ именемъ члена, между тѣм ъ какъ  грядущ аго 
антихриста опредѣляетъ членомъ (=), к ак ъ  одно, опредѣленное, особенное 
лицо, отличное отъ обыкновенныхъ противниковъ Х р и ста . В ъ  виду всего 
этого н икакъ  нельзя согласиться съ нѣмецкимъ ученымъ Генгстенбергомъ, 
который разбираемое мѣсто ан. Іоанн а принимаетъ так ъ : дѣти! вы слыш али, 
что антихристъ  придетъ; онъ уже здѣсь въ  лицѣ многихъ антихристовъ: 
поэтому познаемъ, что послѣднее в р е м я " ,—  и тѣм ъ самымъ отож дествляетъ 
антихриста съ тѣми многими противниками Х р и ста , которые появились во 
время ан. Іоанна.

Н е менѣе ясно и болѣе обстоятельно сравнительно съ ан . Іоанномъ уче­
ніе объ антихристѣ , к ак ъ  отдѣльной личности, изложено у ан. П авл а  во 
второмъ посланіи его къ Солунскимъ христіанамъ (2  Сол. I I ,  1 — 1 0 ) . Б л и ­
жайш имъ, непосредственнымъ поводомъ, побудившимъ апостола язы ковъ пись-

■
менпо изложить для Солунскихъ христіанъ ученіе объ антихристѣ (прежде 
онъ говорилъ имъ объ этомъ у с т н о - -2 Сол. I I ,  5 ) , послужило слѣдующее
обстоятельство, Среди членовъ Солунской церкви распространилась увѣреп-

■
ность въ скоромъ пришествіи Х ри ста  на землю; мысль, яко уже настоитъ 
день Христовъ (2  ст.), так ъ  сильно занимала ихъ  умы и оказала такое 
вліяніе на ихъ ж изнь, что нѣкоторые отказались отъ своихъ зан ят ій  и пре­
дались безпечной праздности (2  Сол. I I I ,  6 —  1 2 ) . Эта увѣренность получада 
большую твердость отъ того, что нѣкоторые говорили о близкомъ явленіи 
Х ри ста  въ духѣ  пророческомъ, другіе въ доказательство так и хъ  мыслей сво­
ихъ приводили слова, будто слышанныя ими отъ самого апостола, третьи 
осмѣливались даж е основываться въ правотѣ своего мнѣнія на посланіи, будто . 
бы написанномъ самимъ апостоломъ (2 ст.). М рачныя вѣсти о такомъ поло­
женіи Солунской церкви, полученныя ан. П авломъ, и заставляю тъ его раз­

*) Въ данномъ мѣстѣ глаголъ „Ідотои*, хотя и употребленный въ настоящемъ 
времени, означаетъ, но свойству греческаго яз., будущее время, исполненіе котораго 
непремѣнно совершится —ср. 1 Сол. V, 2; Евр. X, 3 7 ;—потому въ латинск. переводѣ 
это слово стоитъ въ будущемъ врем. — ѵеиіищв еві.



сѣять заблуж денія, появивш іяся въ умахъ Солунянъ, направить этихъ послѣд­
нихъ на путь истины, разувѣрить ихъ въ  томъ, что уже нас'тоиітъ день 
Христовъ. Съ этою-то цѣлью апостолъ и и злагаетъ  иМѣ ученіе объ ан ти ­
хри стѣ , имѣющемъ явиться предъ пришествіемъ Х р и ста , но еще не яви в­
шемся въ то время. В ъ  данномъ мѣстѣ (2  Сол. I I ,  3 — 1 0 )  ап . П авелъ 
ясно говоритъ объ антихристѣ, к ак ъ  единичномъ лицѣ, а не к ак ъ  объ олице­
твореніи его въ  духѣ  времени. Свойства и дѣ й ствія , приписываемыя апосто­
ломъ будущему, антихристу, громко говорятъ въ  пользу того, что носитель 
этихъ  свойствъ и виновникъ этихъ дѣйствій  будетъ одна опредѣленная ли ч­
ность. Н азы вая антихриста человѣкомъ беззаконія, сыномъ погибели (3  сѣ.), 
противникомъ и превозносящимся выше всего, называемаго БогдМъ (4  
ст .), беззаконникомъ (8  ст .), св. Н авелъ  предъ кажды мъ изъ Этихъ н азва­
ній ставитъ  членъ указы вая этимъ на одного, извѣстнаго, опредѣлен­
наго человѣка. О предѣляя дѣйствія  антихриста, апостолъ говоритъ, что от 
сядетъ въ храмгъ Божіемъ, будетъ выдавать себя за Бога (4  ст .) , будетъ 
творитъ знаменія и ложныя чудеса съ тѣмъ, чтобы увлечь въ свои 
сѣти тѣхъ, которые не приняли любви истины (9 ,  10  ст.). Подобныя 
дѣ й ствія  скорѣе и естественнѣе могутъ быть отнесены къ одному опредѣлен­
ному лицу, чѣмъ к ъ  цѣлому обществу, или къ духу времени. Ясно видно 
въ ученіи ап. П авла  объ антихристѣ и отличіе этого послѣдняго отъ про­
тивниковъ Х р и с та  вообще, отъ антихристіанскаго духа. А нтихристіанскій  
духъ , свойственный въ той пли другой степени всѣмъ временамъ, не былъ 
чуж дъ и временъ аіі. П авл а  и въ его время тайна беззаконія была у ж е  
въ дѣйствій (7  ст.), антихристъ въ лицѣ своихъ предтечъ (а  не въ своемъ 
собственномъ) находилъ послѣдователей себѣ; однйко человѣкъ беззаконія, 
но слову апостола, еще имѣетъ придти въ будущемъ. Слова: „тай н а  беззако­
нія уже въ д ѣ й ств іи " , для противниковъ православія служ атъ Основаніемъ, 
на которомъ они строятъ  свое идеальное понятіе объ анти хри стѣ , к ак ъ  и о 
духѣ  времени, а не к ак ъ  объ отдѣльной личности; видятъ  въ этихъ словахъ 
указаніе апостола на современное ему существованіе антихриста, отождествляя 
выраженія: „тай н а  беззаконія" и „человѣкъ  б еззакон ія". Н о безпристрастный 
умъ необходимо долженъ отказаться отъ такого взгляда, если Вникнетъ въ 
выраженіе апостола: „тайна беззакон ія" и „человѣкъ б еззак о н ія" , и пойметь 
то строгое различіе, какое сущ ествуетъ между этими выраженіями. Истинный 
смыслъ даннаго мѣста а а . П авл а  становится к ак ъ  нельзя болѣе очевиднымъ 
изъ ссіпосѣавлснія „тайны  беззаконія" съ „тайной  благочестія" (1 Тим. I I I ,
1 0 ) . К а к ъ  „тайн а  благочест ія", но домостроительству спасОнііА рбда человѣ-
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чосеагоі, дѣйствовала и совершалась отъ начала міра въ лицѣ ветхозавѣт­
ныхъ п атріарховъ , пророковъ и вообще праводниковъ, тѣм ъ нс менѣе вполнѣ 
открылась съ пришествіемъ Х р и ста , открылась въ отдѣльной личности Бого­
человѣка (Колос. I ,  2 6 ,  2 7 ) :  так ъ  и „тайн а  беззак он ія", хотя дѣйствовала 
еще и въ  ветхомъ за в ѣ т ѣ , дѣйствуетъ съ большею силою въ новозавѣтныя 
времена въ лицѣ еретиковъ п гонителей христіанства, произвела уже не мало 
антихристовъ (1 Іоан. I I ,  1 8 ) , однако вполнѣ откроется при кончинѣ міра 
въ лицѣ одного, опредѣленнаго „человѣка беззакон ія" ( і  яѵтрытго? тщ ё.у.яр- 
т(яс). Св. отцы и учители церкви подъ „тайной беззакон ія" разумѣли но 
самого антихриста, а  именно предтечъ его, лжеучителей и гонителей хри сті­
анства: напр. Іеронимъ и I .  Златоустъ  видѣли въ этихъ  словахъ аностола 
указаніе па Н ерона, жестоко гнавшаго хри стіан ъ ,— „здѣ сь , зам ѣчаетъ  З л ато ­
устъ, апостолъ говоритъ о Н еронѣ, который во злѣ немногимъ чѣмъ усту­
палъ антихристу"'. 1 з . : .і ... : :  - .

Ссылаясь на контекстъ рѣчи въ ученіи ап. П авл а  объ антихристѣ, про­
тестанты и безпоповцы приводятъ слѣдующее соображеніе въ  защ иту своего 
взгляда  на антихриста: „ап . П авелъ  учитъ, что придетъ отступленіе, главою 
котораго будетъ человѣкъ беззаконія и сынъ погибели пли антихристъ (2 
Оол, I I ,  3 ); а так ъ  к ак ъ  отступленіе есть всеобщее отпаденіе отъ Х ристовой 
вѣры , имѣющее совершаться въ продолжительный періодъ времени, то, оче­
видно, и подъ именемъ антихриста нельзя разумѣть одного человѣка, ибо въ  
такомъ случаѣ онъ не могъ бы быть главою отступлен ія". Крайне неудачная 
попытка со стороны протестантовъ и безпоповцевъ застоять истинность своего 
взгляда на антихриста, какъ  на направленіе общ ества, к ак ъ  на духъ  вре­
мени! П озволяетъ-ли въ самомъ дѣ лѣ  контекстъ рѣчи изъ указываемаго про­
тивниками вы раженія апостола относительно „отступленія" (3  ст.) выводить 
то заклю ченіе, какое дѣлаю тъ они? Н е относясь поверхностно къ данному 
мѣсту ап . П авл а , глубже вникая въ составъ рѣчи и пользуясь нѣкоторыми 
свидѣтельствами отцевъ церкви , необходимо дать  отрицательный отвѣтъ на 
этотъ вопросъ. И сходя изъ того, что слово „отступленіе" тѣсно связано съ 
непосредственно слѣдующей за нимъ характеристикой  антихриста, к а к ъ  чело­
вѣ ка беззакон ія , сына погибели, противника и т . д ,,  должно полагать съ 
одной стороны, что здѣсь апостолъ подъ „отступленіемъ" разумѣетъ отступ­
леніе въ сферѣ религіозно-нравственной, а не какое-нибудь политическое явле­
ніе (напр. возстаніе іудеовъ, паденіе Римской имперіи). Н ельзя понимать съ 
другой стороны ото отступленіе въ смыслѣ какого-нибудь частнаго отпаденія 
отъ истинной церкви Христовой въ лицѣ еретиковъ, лжеучителей, гонителей,
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хри ст іан ства ,— и это потому, что отступленіе, которое имѣетъ здѣсь въ  виду 
ап. П авел ъ , тѣсно связано съ явленіемъ антнхриста, котораго еще н ѣ тъ , но 
который откроется въ будущемъ. Несомнѣнно, что онъ говоритъ здѣсь о томъ 
особенномъ, чрезвычайномъ отступленіи, которымъ будетъ проникнуто чело­
вѣчество (за исключеніемъ „избран н ы хъ,,) въ послѣдніе дни, предъ вторымъ 
пришествіемъ Х риста на землю (Мѳ. X X IV ) .  С казать объ этомъ именно от­
ступленіи какъ  нельзя болѣе соотвѣтствовало той цѣли, какую  преслѣдовалъ 
апостолъ въ своихъ наставлен іяхъ  Солупянамъ относительно кончины міра. 
Ч тобъ погасить смущеніе Солунскихъ христіанъ , произведенное распростра­
нившейся мыслью о близкомъ приш ествіи Х ри ста , св. П авелъ  совѣтуетъ имъ 
не увлекаться ложными слухами, увѣ ряетъ  и хъ , что день Христовъ еще не 
настоитъ, равно к ак ъ  и время приш ествія антихриста, потому что всему 
этому должно предш ествовать отступленіе, то чрезвычайное, всеобщее отпаде­
ніе отъ вѣры Х ристовой, когда Сынъ Человѣческій пригиедъ обряѵл,етъ-ли 
(си) вѣру на земли (Л у к . X V I I I ,  8)? Н а  этой-то почвѣ отступленія и 
явится антихристъ , станетъ во главѣ отступленія, и въ лицѣ его это послѣд­
нее достигнетъ своего крайняго предѣла. В ъ  виду всего этого, очевидно, 
нельзя находить ничего неестественнаго въ томъ, что главою отступленія* о 
которомъ говоритъ ан. П авелъ , будетъ одна опредѣленная личность— анти ­
х р и стъ ,— и, таким ъ образомъ, возраженіе со стороны протестантовъ и без­
поповцевъ теряетъ  свою силу и основательность. Д аж е , если предположимъ, 
въ угоду протестантамъ и безпоповцамъ, что въ разбираемомъ мѣстѣ апостолъ 
отступленіемъ назы ваетъ всеобщее отпаденіе отъ вѣры Х ристовой, „имѣющее 
соверш аться въ  продолжительный періодъ времени* (очевидно, въ  болѣе про­
должительный, какъ  пужно читать между строками возраженія противниковъ, 
чѣмъ жизнь отдѣльной личности), и что антихриста назы ваетъ главою отступ­
л е н ія ,— и при такомъ предположеніи „отступленіе* и „ан ти х р и стъ * , к ак ъ  
отдѣльная личность, не представляю тъ собою понятій, противорѣчащ ихъ одно 
другому, взаимно исклю чаю щ ихъ другъ  др у га . К ак ъ  самъ ап. П авелъ  гово­
ритъ , что, хотя тайна беззаконія уже дѣется, но вполнѣ откроется только 
въ человѣкѣ беззаконія— антихристѣ , та к ъ  и ап. Іоаннъ свидѣтельствъ, что 
и въ его время были антихристы, но антихристъ въ собственномъ 
смыслѣ явится еще въ будущемъ (1 Іоан. I I ,  1 8 ) . В ъ  этомъ вы сказы ­
вается только связь будущ аго явленія антихриста со всѣми врагами вѣры 
христіанской, съ антихристіанскимъ духомъ, но не отожествляется первый съ 
послѣдними. Потому антихристъ —личный человѣкъ грѣ ха , или (к ак ъ  мѣтко, 
сильно выражается Ри ггон бахъ) „олицетворенный грѣ хъ , въ  которомъ концен-
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трируетсл, воплощается и сосредоточивается вся сущпость г р ѣ х а " ,-— вполнѣ 
можетъ быть иазванъ главою отступленія, какого бы рода оно ни было. 
Н ѣкоторые отцы и учители церкви, совершенно вопреки тому мнѣнію, что 
разбираемое мѣсто ап. П авла служитъ ручательствомъ за понятіе объ анти­
христѣ. какъ  направленіи общ ества, подъ „отступленіем ъ", о которомъ гово­
ритъ здѣсь апостолъ, разумѣю тъ самого антихриста. Т акого взгляда держится 
I .  Златоустъ , Ѳеодорита., Ѳ еоф илактъ, А вгустинъ. Златоустъ , наир., говоритъ: 
„что есть отступленіе? Самого антихриста апостолъ назы ваетъ отступленіемъ, 

так ъ  к ак ъ  онъ многихъ погубитъ и приведетъ къ отступничеству, ащ е воз­
можно, и избранны я" (Мѳ. X X I V , 2 4 ) ,  а Ѳ еоф илактъ свидѣтельствуетъ, 
что апостолъ назы ваетъ антихриста отступленіемъ потому, что онъ будетъ 
таковымъ на самомъ д ѣ л ѣ " . Д ѣйствительно, въ виду того, что съ одпой 
стороны отступленіе въ лицѣ антихриста 'достигнетъ  высшаго своего апогея, 
что онъ своимъ нечестіемъ будетъ превосходить всѣхъ , бывшихъ до него, 
отстуцникоръ, а- съ другой —-ч то  въ свои сѣти отпаденія отъ вѣры Х ри сто ­
вой онъ завлечетъ и многихъ другихъ людей, нельзя не согласиться съ тѣм ъ, 
что вполнѣ естественно назвать самого антихриста (олицетвореннымъ) отступ­
леніемъ. Н аконецъ , обращ аю тъ на себя вниманіе выраженія апостола: „чело­
вѣ къ  беззаконія" и „сынъ погибели" (3  ст .). П ервое возраженіе: „человѣкъ 
беззак он ія", человѣкъ грѣха, человѣкъ , который всецѣло проникнутъ гр ѣ ­
хомъ, очевидно, представляетъ собою полнѣйшій контрастъ человѣку, совер­
шенно чуждому грѣ ха , иначе— Богочеловѣку— I . Х ристу; пазвапіе же „сыномъ 
погибели" прилагается здѣсь къ антихристу подобно тому, какъ  къ  Іудѣ  
Искаріотскому въ евангеліи Іоанна (Іоан . X V I I ,  1 2 ). Т акое противополо­
женіе антихриста Х р и с ту — отдѣльной личности и уподобленіе его въ названіи 
Іу д ѣ  И скаріотском у— тоже отдѣльному лицу, даетъ  полное право заклю чать 
и объ антихристѣ, к ак ъ  одной, опредѣленной личности.

Ч то  касается самого I .  Х ри ста , то и въ Его словахъ можно находить 
указаніе на антихриста, к ак ъ  на одну опредѣленную личность. Рисуя въ 
эсхатологической рѣчи (М ѳ. X X I V )  картину послѣднихъ временъ существо­
ванія рода человѣческаго, Спаситель, какъ  на одну характеристическую  черту 
зти хъ  временъ, указы ваете, на проповѣданіе евангелія во свидѣтельство всѣмъ 
народамъ ( 1 4  ст ), аі въ  слѣдующемъ ( 1 5 )  стихѣ изображаетъ имѣющее быть 
тогда противодѣйствіе этой всемірной проповѣди евангелія: Итанъ узрите 
мерзость запустѣнія, ременную Даніиломъ пророкомъ, стоящу на мѣстѣ 
святѣ. Ч то же нужно разумѣть подъ этой „мерзостью зап у стѣ н ія" , о кото­
рой упоминаетъ пророкъ Д ан іи лъ  въ трехъ  мѣстахъ (Д а н . I X ,  2 7 ;  X I ,  3 1 ;
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X I I ,  1 1 )  и на которую указы ваетъ Спаситель, ІШСЪ ВЛ у ч е н н у ю  Д ан іи ­
ломъ пророкомъ"? Если съ одной стороны понятіе „мерзость означаетъ все 
содержаніе и объемъ идолопоклонства, означаетъ, по о.’лош‘мъ Златоуста, „н е­
навистное и достойное отвращ енія" (Т олк . З л ат . на й і Л  -О )  въ Рели" 
гіозной сферѣ, а  съ другой понятіе „ зап устѣ н ія"  необход. чм0 предполагаетъ 
собою опустошеніе, слѣдствіемъ котораго и бываетъ за п у ст ѣ ю ,р,: т0> очевидно, 
подъ „мерзостью зап устѣ н ія"  разумѣется что-то такое особенно».\ чрезвы чай­
ное, что опустошительно дѣйствуетъ  въ области истиннаго Богопочк г,таиія> ч'г0 
враждебно относится къ этому послѣднему. Ближайш ее исполненіе нро* * '10чес'гва 
Д ан іи ла  о „мерзости зап устѣ н ія" относится къ  А нтіоху Е пиф ану, к о / ° Р ыи 
былъ величайшимъ гонителемъ израильтянъ: онъ разруш илъ святилищ е 
Іерусалим ѣ, гналъ И зраи ля так ъ  жестоко* к ак ъ  н и -оди н ъ  изъ ого предш е­
ственниковъ; задум авъ ввести во всемъ своемъ царствѣ культъ Олимпійскаго 
З евса , съ которымъ онъ отож ествлялъ себя самого, А нтіохъ  Е пиф анъ тѣм ъ1 
самымъ, очевидно, хотѣлъ  установить всеобщее обоготвореніе себя (1 М акй.
I ,  4 1 ; 2 М ак к . V I ,  7 ) . Но это пророчество имѣетъ и перспективный х а р ак ­
теръ: хотя ближайшее исполненіе его принадлеж итъ А нтіоху Епиф ану; тѣм ъ 
не- менѣе полное осуществленіе его относится къ далекимъ; будущимъ време­
намъ; не А нтіохъ Е пиф анъ , а  самый могучій врагъ  Х ри ста  — антихристъ 
будетъ полнымъ выразителемъ той „мерзости зап у стѣ н ія" , о которой проро­
чествовалъ Д ан іи лъ . П ервый въ этомъ случаѣ служитъ лишь прообразомъ 
нтораго: „в ъ  с в * :писаніи, говоритъ бл. Іеронимъ, истина будущаго обыкно­
венно предпосылается въ образахъ. А потому, к ак ъ  Соломонъ и другіе свя­
тые прообразовали имѣющаго придти С п аси теля,— т а к ъ  и царь А нтіохъ (про­
образовалъ) гнуснѣйш аго ан ти х р и ста" . Нельзя не зам ѣтить здѣсь, что к ак ъ  
п рообразъ— А нтіохъ есть одно лицо, та к ъ  и прообразуемый имъ антихристъ 
долженъ быть однимъ, опредѣленнымъ человѣкомъ. И  Спаситель, нагіомивая 
ученикамъ о „мерзости за п у ст ѣ н ія" , предсказанной Д ан іи лом ъ 1 (М ѳ. X X I V ,
1 5 )  и произведенной Антіохомъ Епиф аномъ, въ тоже время обращ аетъ ихъ 
умственный взоръ къ  той „мерзости зап у стѣ н ія" , виновникомъ которой будетъ 
въ  послѣднія времена лицо преобразуемое А нтіохомъ. Отцы и учители 
церкви (Г ри гор ій  Назіанзинъ, Ѳ еодоритъ Кипрскій, Оригенъ) относятъ 
„мерзость зап устѣ н ія"  именно къ  антихристу. Н ап р ., Ѳеодоритъ К ипрскій

чм іЛ \ ■чігд'іикнм пдѣііопоци ііош і. іт н о т е , аіитШі<І.г.оинтоі|н ул\ і .т
*) Яснымъ доказательствомъ этого особепно служитъ то, что' опредѣленіе 

„мерзости запустѣнія" по греческому тексту обозначается мужскимъ родомъ (ітгм?), 
хотя самое слово „мерзость— тг рдшуря* и средняго рода.
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говоритъ: „дѣйствительно истинная мерзость запустѣнія міра — человѣкъ без­
законія , сынъ погибели, разумѣю именно антихриста, который возсядетъ въ 
храмѣ Іерусалимскомъ, богохульствуя и показы вая себя за Б о г а “ .

Слова I .  Х ри ста , обращенныя къ невѣрующимъ іудеямъ: Азъ пріидохъ 
во имя Отца Моею, и не пріемлете Мене: аще инъ пріидетъ во имя 
свое, тою пріемлете (Іоан . V , 4 3 ) ,  представляю тъ собою ясное указаніе 
на анти хри ста, какъ  па одну опредѣленную личность. Это становится оче­
виднымъ съ одной стороны изъ самаго состава данны хъ словъ Спасителя, съ 
д р у го й — и зъ  свойствъ того „и н ого" , о которомъ предсказы вается здѣсь, на­
кон ец ъ— изъ  свидѣтельствъ нѣкоторы хъ отцевъ и учителей церкви. В торая 
воловина стиха ( ь ащ е инъ пріидетъ во имя свое, того пріемлете" )  представ­
л яетъ  прямую противоположность первой („ А з ъ  пріидохъ во имя О тца Моего, 
и не пріемлете М ене“ ): имѣющій придти „и н ъ "  является совершеннымъ кон­
трастомъ пришедшему С пасителю ,— Спаситель пришелъ во имя О тца своего, 
тогда к а к ъ  „ и н ъ “ пріидетъ во имя свое; к ъ  Спасителю іудеи отнеслись съ 
крайнимъ недовѣріемъ, тогда к ак ъ  къ  этому „иному" отнесутся съ вѣрою. 
А  та к ъ  к а к ъ  Спаситель есть единичная личность, то, конечно, и противопо­
лагаемы й Ему # и н ъ “ должно быть одно, опредѣленное лицо. Р азум ѣть подъ 
словомъ „ и н ъ "  всѣхъ  вообще лжеучителей и еретиковъ не дозволяетъ един­
ственное число, въ  которомъ поставлено это слово, и будущее время, къ  ко­
торому относится пришествіе этого „и н ого" . Т а к ъ  именно понимаютъ раз­
сматриваем ы я слова Спасителя отцы и учители церкви: К ириллъ Алексан­
дрійскій, бл . Ѳ еодоритъ, Ѳ еоф илактъ, I . Златоустъ  и др. Златоустъ  так ъ  
то л к у ет ъ  эти слова Спасителя: „ о к о м ъ  это Х ристосъ говоритъ: пріидетъ во 
имя с®сіе? З д ѣ с ь  Х ристосъ указы ваетъ  на ан ти хри ста ... Если вы преслѣдуете 
М еня, говоритъ О нъ, изъ любви къ Богу, то гораздо болѣе слѣдовало бы 
т а к ъ  поступить съ антихристомъ.-.;.. онъ насильственно будетъ похищ ать все, 
ему не принадлеж ащ ее; и назы ваетъ себя Богомъ надъ всѣм ъ" ( Х Б І  бесѣд. 
нЛПШйьВДваіф < і <г:ія;і .ошиоіі ошоцо/ .о'шінэшітэоіі иаішэа

И так ъ , безпристрастное пониманіе указанны хъ нами мѣстъ св. писанія и 
ясны, я свидѣтельства отцевъ церкви необходимо приводятъ  къ  тому заклю че­
нію, что антихристъ , имѣющій явиться въ міръ предъ вторымъ пришествіемъ 
Х р и с т а  на землю ,'-будетъ одна личность^ одинъ опредѣленный человѣкъ, а не 
цѣлое общество беззаконниковъ въ ихъ одновременномъ или преемственномъ 
сущ ссі вованіи, но антихристіанскій  духъ времени. (Оренбург. епарх. вѣдом.).

Викентій Андреевъ. 
----------------------------------
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Нѣкоторые изъ пріемовъ старообрядческихъ собесѣд-
.нглЬіти н̂ио- .еишоіѵ

Чтобы попять значеніе употребляемыхъ при собееѣдовавіяхъ старообряд­
цами пріемовъ, нужно имѣть въ виду цѣль бесѣды, пакъ  со сторопы право­
славнаго миссіонера, т а к ъ  и со стороны старообрядца. Православный миссіо­
неръ долженъ сгреяитьея къ тому, чтобы разъяснитъ поставленный вопросъ; 
для старообрядца же довольно и того, если онъ его спутаетъ, и собравшіеся 
на бесѣду уйдутъ безъ яспаго представленія; всякое сомнѣніе и тем нота—  
для него пріобрѣтеніе. П одъ вліяніемъ неопредѣленнаго впечатлѣнія старо­
обрядцы торжествую тъ свою мнимую побѣду. По ихъ собственному выраженію, 
сказанному намъ въ П етербургѣ , православный миссіонеръ долженъ показать 
имъ истину, „ к а к ъ  на л ад о н и " . Посему всякая неясность и спутанность обра­
щ ается въ ихъ пользу и , зн ачи тъ , затемнить вопросъ, естественно, становится 
ихъ цѣлію, каковую  они сознательно, или безсознательно, но всегда настоя­
тельно преслѣдую тъ. Отсюда явствуетъ , что задача православнаго миссіонера 
вдвое труднѣе задачи  того, кто вы ходитъ говорить въ защ иту раскола; пер­
вому нужно уничтож ать расколъ, вести къ  единенію, быть миротворцомъ, 
послѣднему только — поддерж ивать распрю . И  к ак ъ  въ дѣ лахъ  ж итейскихъ, 
несомнѣнно, гораздо труднѣе мирить, чѣмъ ;ссорить, т а к ъ  и здѣсь.

П римѣнительно къ цѣлям ъ вы рабаты ваю тся и пріемы при собосѣдова- 
н ав іяхъ . Н а  первыхъ порахъ, когда собесѣдованія со старообрядцами стали 
появляться и разви ваться, всѣми замѣчалось, что старообрядческіе совопрос- 
пики уклоняются отъ предмета, начинаю тъ говорить и спраш ивать совер­
шенно о другомъ, часто говорятъ  вѣскольво человѣкъ въ одно время: одинъ 
спраш иваетъ одно, др у го й —-другое, так ъ  что удовлетворять всѣхъ становится 
дѣломъ невозможнымъ. Т утъ  со стороны православнаго миссіонера требовалось 
не болѣе, к ак ъ  быть стойкимъ, не переходить къ  другому вопросу, не разъ ­
яснивъ поставленнаго. Хорош о помню, к ак ъ  въ одномъ селѣ К азанской епар­
хіи на поставленный вопросъ о церкви Х ристовой старообрядцы заговорили, 
что они пошли бы въ церковь (православную , Грекороссійскую ), если б ц . 
п атріархъ  Н иконъ не произвелъ перемѣнъ. К огда же по разъясненіи вопроса 
о признакахъ  церкви Божіей была поведена рѣ.ць объ измѣняемости обрядовъ, 
то они заговорили: „зачѣм ъ клятвы  и хулы на обряды положены"? К о гд а , 
же была совершенно выяснена мысль, что измѣненіе обрядовъ не есть ещо 
измѣненіе вѣры и благочестія и что таковое измѣненіе возможно и законно,—  
съ чѣмъ к ак ъ  будто и старообрядцы соглашались, и когда, послѣ этого, была



ш ш деш і рѣчь о клятвахъ  побора 1 6 6 7  г ., то старообрядцы снова начали 
говорить, зачѣм ъ обряды измѣнены; итакъ, очевидно съ намѣреніемъ, круж и­
лись они въ означеннымъ вопросахъ, дабы не дать  возможности ни одного 
разъяснить надлеж ащ имъ образомъ. Съ такимъ пріемомъ, довольно безхитрост­
нымъ и очепь прозрачнымъ, при извѣстной долѣ терпѣнія и опытности, справ­
ляться тожо не трудно; ибо для всѣхъ присутствовавш ихъ становится ясною 
цѣль старообрядческихъ собесѣдниковъ-^-спутать вопросъ и, не давъ  разъ ­
яснить одного, поставленнаго вопроса, отклонить къ  другому вопросу, йотомъ— * 
къ  третьему и т. д. Всѣ, кто велъ и ведетъ бесѣды, знаю тъ это, и прини­
маютъ надлеж ащ ія мѣры.

Бы лъ и есть и другой пріемъ, съ которымъ нѣсколько труднѣе справ­
ляться, и который требуетъ во всякомъ случаѣ значительнаго та к та  и чутья. 
Старообрядческіе собесѣдники, повернувъ вопросъ другою стороною, заводятъ 
нескончаемый споръ, съ цѣлію провести время и замять бесѣду. Ч то 'бы  имъ 
ни разъясняли, они говорятъ свое, к ак ъ  бы имъ ни доказы вали, что это нс 
то, о чемъ долж на быть рѣчь, они повторяю тъ десятки  разъ одно и тоже. 
Вотъ примѣръ. В ъ П етербургѣ на вопросъ: можетъ-ли Х ри стова церковь 
оставаться безъ полноты таинствъ и свящ енства, сначала никто ничего не 
говорилъ. Я  поставилъ, далѣе, тотъ же вопросъ рѣзко. Я  сказалъ: , Вопросъ 
о церкви не есть праздный вопросъ; отъ рѣш енія его  зависитъ наша будущ ая 
участь; ибо кромѣ церкви Божій нигдѣж е нѣсть спасеніе (к ат и х .) . Т аким ъ 
образомъ остаться безотвѣтнымъ но вопросу о церкви значитъ произнести себѣ 
смертный приговоръ*.. Послѣ этого вышелъ одинъ старообрядецъ (нѣкто  З а -  
баловъ) и, послѣ довольно продолжительнаго чтенія помѣщенной въ концѣ 
кормчей подложной грамоты царя К онстантина папѣ Сильвестру, спросилъ о 
томъ, считаю -ли я латинскую  церковь за благочестивую, или нѣтъ? Н а  мой 
отрицательный отвѣтъ старообрядецъ зам ѣтилъ, что въ ней существуетъ пол­
нота чиновъ и таинствъ , значитъ , я будто бы долженъ признать се благо­
честивою. Н а  разъясненія, что рѣчь идетъ не о латинской церкви , а о при­
зн акахъ  церкви Х ристовой, къ  которой не іп дход ятъ  ни одно изъ старо­
обрядческихъ обществъ, что поэтому имъ себя нужно оправдать, а не о ла- 
тинахъ  говорить,-— что, далѣе, существованіе седми тайнъ и непрерывная пол­
нота іерархіи не единственные прививки Х ристовой церкви, хотя и суйцест- 
венпые, есть еще третій п р и зн а к ъ ;-с о д е р ж а н іе  правой вѣры и принятіе уче­
нія евангельскаго, что по этому признаку латинскую церковь нельзя признать 
благочестивою церковію; по отсутствію же іерархіи , по прекращенію, хотя и 
временному, благодати хиротоніи, по очевидной неполнотѣ тайнъ  церковныхъ
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и х ъ — старообрядцевъ такж е нельзя признать таковою ; послѣ всего сказаннаго, 
старообрядецъ, к ак ъ  бы не понимая; продолжалъ толковать о латй н ахъ , Что 
у нихъ іерархія есть, а между тѣмъ они неблагочестивы, старался обличать 
меня въ мнимомъ противорѣчіи самому себѣ. Послѣ сдѣланнаго и повторен­
наго нѣсколько разъ разъясненія, старообрядецъ все продолжалъ говорить 
одно и тоже; таким ъ образомъ бесѣда могла продолжаться сколько угодно 
времоии и потерять характеръ  бесѣды, а  превратиться въ пустой споръ, ибо 
ни одпой новой мысли высказываемо уже не было, вопросъ, к ак ъ  говорится, 
былъ исчерпанъ. К огда  стало ясно, что разъясненія, мною сдѣланны я, при­
сутствующими поняты и усвоены, когда изъ публики стали даж е раздаваться 
голоса, что имъ все ясно, тогда, естественно, спорить было не для чего и 
бесѣда была окончена. З д ѣ сь , к ак ъ  и бываетъ то часто, бесѣдующій стол­
кнулся съ однимъ упорствомъ и съ желаніемъ что-либо поговорить, дабы не 
остаться соверщепно безгласнымъ, или к ак ъ  говорятъ , безотвѣтнымъ въ во­
просѣ о церкви. Старообрядцы прибѣгаю тъ къ  такому пріему съ цѣлію, дабы 
сказать  послѣ, что ихъ не могли убѣдить, что они стояли твердо на своемъ 
и, разумѣется, отстояли свое. Со стороны православнаго миссіопера требуется 
въ подобныхъ случаяхъ  чутье и умѣнье во время закончить бесѣду; нужно, 
чтобы, съ одной стороны, безплоднымъ споромъ, повтореніемъ одного и того 
же не ослабить вниманія слуш ателей, не отбить охоты посѣщ ать бесѣды, а 
съ другой — довести вопросъ до полнаго разъясненія и убѣдиться, что для 
слуш ателей не осталось ничего темнаго. Говорить съ человѣкомъ, очевидио 
упорствующимъ, безполезно; сломить упорство не въ нашей власти. Съ опи­
саннымъ пріемомъ старообрядческихъ собесѣдниковъ намъ пришлось встрѣ­
титься въ  Н иж немъ-Н овгородѣ прошлою зимою, приходилось много разъ 
встрѣчаться въ К азани и въ Казанской епархіи.

Описанные пріемы можно назвать не новыми и обычными. В ъ  послѣднее 
время стали замѣчаться новые пріемы. П ервы й изъ нихъ заклю чается въ 

'  продолжительномъ чтеніи не относящихся къ дѣлу книжныхъ свидѣ­
тельствъ. П роисходитъ это обыкновенно таким ъ образомъ: на поставленный 
какой-либо вопросъ старообрядецъ ,— к ак ъ  бы самъ отъ собя не желающій 
говорить, проситъ дать  ему ту , или другую  книгу и начинаетъ читать ка- 
куюгнибудь статью , имѣющую иногда косвенное, очень далекое отношеніе къ 
вопросу, иногда такую , въ  коей находится всего нѣсколько строкъ, къ во­
просу относящ ихся. И  вотъ начинается весьма продолжительное чтеніе. П р е ­
кратить это чтеніе бываетъ иногда чрезвычайно трудно, потому что присут­
ствующіе старообрядцы обыкновенно требую тъ продолженія чтенія.



Т а к ъ  было на одной бесѣдѣ въ М осквѣ во время съѣзда миссіонеровъ, 
веденной Ш устовы мъ, -  когда 0. архим андритъ Павел'ъ долженъ былъ вмѣ­
шаться и объяснить, что читать требуется только то, что прямо относится 
къ вопросу и послѣ прочитаннаго — входить въ раЙс^ЖДбнія й объясненія, 
что только въ этомъ случаѣ бесѣда м о ж е й  быть и удобопонятной и не­
отяготительнОю для слушателей, что чтНкіе слишкомъ продолжительное утом­
ляетъ вниманіе и Ведетъ къ тому, что поставленный вопросъ забы вается. 
Замѣчаніе-— совершенно справедливое. Т ак ъ  было на одной изъ моихъ Сосѣдъ 
въ П етербургѣ, когДа тотъ Же ЗабаЛ овъ принесъ написанную имъ тетрадку 
и читалъ долго о предметахъ постороннихъ; мои попытйи остановить чтеніе 
были безуспѣшны; уже по требованію  Присутствующимъ чтеніе было п рекра­
щено. Ц ѣ л ь  этого пріема — Ща, чтобы, к ак ъ  нѣкоторые вы раж аю тся, „ з а ­
читать “ собесѣдника, т. е. заставить его забы ть о поставленномъ вопросѣ и 
направить па другіе предметы. И  этб „зачи ты ван іе* , говорятъ , иногда удй- 
валОсь. Не вполнѣ оиытный миссі(Ун<іръ, останавливайся на прочитанномъ, 
начиналъ входить въ объясненіе разны хъ вопросовъ; старообрядцы переводили 
Сго отъ одного вопроса къ другому, Обѣ стороны Товорили о разны хъ пред­
метахъ п въ концѣ концовъ бесѣда оканчивалась безъ всякаго результата, 
присутствующіе уходили безъ опредѣленнаго Впечатлѣнія и затруднялись даж е 
сказать  о чемъ и бесѣда была. Это и значитъ , что 'старообрядческій собе­
сѣдникъ зачиталъ  мйссіонера. П ри таком ъ пріемѣ сл^ДуСТъ, по возможности, 
останавливать чтеніе не относящ ихся къ  вопросу Мѣстъ, замѣчая это, или, 
если этого сдѣлать нельзя, то, вы ж давъ  терпѣДйвЬ окбйчанія, вы дѣлять  изъ 
прочитаннаго все изДйшнее и останавливаться исключительно на томъ, что 
касается прямб, или хотя косвенно поставленнаго вопроса. П ри  этомъ Нужно 
стараться о томъ, чтобы присутствующіе Поняли, что чтеніе, дѣйствительно, 
къ дѣ лу  не относилось. Это отобьетъ охоту „зач и ты вать* . Само собою разу­
мѣется, что бесѣда отъ означеннаго чтенія Должна замедляться, но это уже 
но Нина миссіонйра; ■ взгі  л'нэвжаея 1 ■ 1

Во одну изъ послѣднихъ моихъ бесѣдъ въ Н иж немъ-Н овгородѣ, въ концѣ 
прошедшаго августа, обнаружилось ясное для меня одного желаніе „зачитать* 
меня. Б есѣда была о томъ, что будто бы православная церковь, принимая 
обливанцевъ безъ повторенія крещ енія, впаДаетъ йъ ересь. Вопросъ былъ 
таким ъ образомъ о поливательномъ крещ еніи. Я  выяснилъ значеніе вопроса о 
повторяемости, или неповторяемости крещ енія, к ак ъ  вопроса канонически-цѳр- 
ковнаго, а не догматическаго, указалъ  свидѣтельства, какъ  смотрѣла на оное 
древняя христіанская церковь, привелъ примѣры изъ житій святы хъ. Старо-
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обрядческій собесѣдникъ все требовалъ д ать  прочитать о семъ изъ потреб­
и ш ь . В ъ рукахъ  у него былъ иотребникъ п. Іосифа и помѣщенное въ немъ 
соборное изложеніе и. Ф иларета. Я  передалъ въ немногихъ словахъ, к ак ія  
мысли въ этомъ „изложеніи* заклю чаю тся и сказал ъ , что противъ подлин­
ности оныхъ я ничего не говорю, значитъ  и читать надобности не видится. 
Старообрядцы пастаивали; я продолжалъ указы вать свидѣтельства о полива- 
телі-номъ крещеніи изъ наш ихъ славянскихъ нотребниковъ; оставляя за со­
бесѣдниками право возраж ать, противъ дѣлаемы хъ мною указаній . Старо­
обрядцы почти не возражали и одинъ даж е сознался, что ноливательное кре­
щеніе по нуждѣ считалось за дѣйствительное. Я  удовольствовался этимъ „но 
нуж дѣ* и вывелъ заклю ченіе, что зн ачи тъ , это — не догматъ вѣры , сказалъ , 
что и наш а церковь не полагаетъ оное въ  обдержность....  М ежду тѣм ъ со­
вопросники требовали чтенія; я повторялъ то, что именно они читать будутъ. 
Д у м ая , что я о чемъ-нибудь умалчиваю , и нѣкоторые православные были не 
довольны, что я не даю  читать. Я  попросилъ ихъ  успокоиться и обождать 
немного. К огда я кончилъ разъясненіе вопроса и повторилъ приведенныя сви­
дѣ тельства и примѣры, когда еще разъ сказалъ  о содержаніи „соборнаго 
излож енія*; то предоставилъ старообрядцу читать, что ему хотѣлось. Т огда 
началось чтеніе буквально всего соборнаго изложенія, при чемъ одинъ читалъ , 
а  другой еще пояснялъ. Я  уже не вмѣш ивался; чтеніе продолжалось около 
часу, но прочитали еще менѣе половины. П рисутствую щ іе были утомлены; 
увидавъ, что намѣренно тянутъ  время, они стали вы сказы вать неудовольствіе. 
Т огда, зам ѣтивъ , что читается все то, что я уже ранѣе вы сказы валъ, я 
остановилъ читаю щ аго на вопросѣ: „справеддиво-ли п. Ф иларетъ постановилъ 
перекрещ ивать всѣхъ еретиковъ? Разъясненіем ъ этого вопроса бесѣда была 
окончена. Присутствующіе убѣдились, что требованіе чтенія было не безъ 
умыслу, и если бы я предоставилъ чтеніе въ  срединѣ бесѣды, то она про­
длилась бы и на слѣдую щ ій день. М ежду тѣм ъ времени было мало и на 
слѣдую щій день былъ назначенъ уже другой вопросъ. К огда времени много, 
то потерять вечеръ не важно, но когда срокъ пребыванія въ извѣстномъ 
мѣстѣ непродолжителенъ, то потерять почти цфлую бесѣду неудобно, тѣмъ 
болѣе, что старообрядцы несомнѣнно постараются распространить извѣстіе о 
своей якобы побѣдѣ. (Д р у гъ  Истины № 3 4 ) .  '
о моооиоя оінэряші ІРЕІгаэі'ва 11 .нінѳдша .гкоішг.этяньѵ Н.) Ивановскій, і ' ■



У к а з а т е л ь  статей  п о  р а ск о л у  и зъ  н а и б о л ѣ е  рас­
п р о стр ан ен н ы хъ  еж е м ѣ ся ч н ы х ъ  ^ж ур н ал овъ  18 5 4 ­

л 1886 гг.
.1- ,7* ІтЭ .4 . . . , и л энпі){> .нЬэоЯ <гя

( О к о н ч а н іе ) .-іі/тш ."о-і'тет]ГГ .Л л’рняоланвтО .цшо ..'г/нП .88
6 8 .  В нутр. обозр. Полонск. Л . Вопросъ о расколь­

н икахъ . Отношеніе церкви к ъ  расколу. Необхо­
димость законовъ объ ю ридическ. бракѣ . Судебн.
иреслѣд. раскольниковъ. Е щ е судебн. преслѣдов. В . Е . 7 3 ,  5 , 7 .

6 9 .  Боровиковскій А . О семейномъ правѣ  расколь- >
никовъ . • . . . . Ж урн . Г р . и Уг. П р.

а іп ѣдѣаэ п инсвЧ ) .цп н н — квв .ы ьТ Зд .7 8
7 0 .  Ю ридич. библ -^ я . Гю бнеръ ІО . Судебно-медиц.

изслѣдованія скопчества и истор. свѣд . . . Ж урн. Г р . и Уг. П р.
7.з, г ЕІЩ0}] '

7 1 . В нутр. обозр. Полонск. Л . Отношен. къ  раскол.
Узаконеніе раскол. браковъ. С вѣтск. метрики . В . Е . 7 4 ,  4 .

7 2 .  Внутрен. обозр. Х ар ак тер и сти ка  раскола. Н овы яг де ^  . р  ^
секты. Д ѣленіе ихъ. Сложность производства по
раскольн. д ѣ л а м ъ ,—  Узаконеніе раскол. браковъ.
Уравненіе граж дан. правъ . Ю ридич. бракъ  . В . Е . 7 4 ,  1 1 , 12 .

7 3 .  Д іонисіевъ (М ордовцевъ Д . Л .) .  Д виж енія -въ
расколѣ . оЧ ап оЯ *  (оон) нивіэнтпяА  яь ,гпсе9г

7 4 .  Осининъ И . Т . (сооб.). Записки  квакера о пре­
бываніи въ Россіи Л818а<7-гД § ^ ^ г . іГгіі;і.)01,П(. тэи 0 ,С т. 7 4 ,  1.

7 5 .  А . В . Н аш е законодательство о раскольничьихъ
брак ахъ . И стор. оч. . . ,.<0 ч о а в н -н  лэлЧ  ^Ц гіІП оо  Ь

7 6 .  Внутр. обозр. П олиція и раскольники. П редпо­
ложенія о распространеніи свободы вѣроисповѣда­
нія для раскольниковъ. Процессы раскол. т. 0 .  3 .  7 5 ,  3 .

7 7 .  Т риго Э. (Реклю ). Религіозны я секты . . Д . 7 6 ,  2 , 3 , 5 ,
7 8 .  М аксимовъ С. В . Б род яч ая  Русь. С кры тники и

христолюбцы ... . . . . . 0 .  3 . 7 6 , 7 , 8 .
7 9 .  Орш анскій И . О бракѣ  у раскольниковъ . . Ж урн . Г р . и У г. П р .

77 1<« 3 3-* .м Лт.ояавц о кш^дй'яэ ішш.лЧ ,цп п иц—’п Ішпі'О а о
8 0 .  Н овыя книги. В ерховскій  Т .; прот. единовѣрч.

церкви. Записки  о его жизни . . . 0 .  3 .  7 7 ,  2 .

— <^9 —



8 1 .  Н овы я кнйги. Л ѣсковъ . Н . В еликосвѣтскій  рас­
колъ (лордъ Р е д с т о к ъ ) . . .. . * 0 .  3 .  7 7 ,  4 .

8 2 .  Куш елевъ Е . А . Уничтоженіе масонскихъ ложъ
въ Россіи. Записки  и донесен. . . . Р .  Ст. 7 7 ,  3 , 4 .

8 3 .  В нутр. обозр. Станю ковичъ К . Процессъ штун-
дистовъ и распространеніе секты . ; . Д .  7 8 ,  5 .

8 4 .  Емельяновъ. Рац іонализм ъ на югѣ Р о сс іи . . 0 .  3 .  7 8 ,  3 , 5 .
8 5 .  Прыгуны. (М атеріалы  къ исторіи обрусенія З а ­

кавказскаго  к р ая) . . * . . 0 .  3 . 7 8 ,  1 0 , 1 1 .
8 6 .  Толстой Ѳ. гр. Р азсказы  и воспоминанія (масон.

і]!1 .Т & авд)! .ш |ѵ Ж  . . . . . . . . . Р .  Ст. 7 8 ,  2 .
8 7 . О черки, р — зы, зам — и и пр. (Р азн ы я  свѣдѣнія

о р а с к о л ѣ ) . . . -. . ' іі . Р . Ст; 7 8 ,  5 - 7 ,  1 2 .
8 8 .  В рикйеръ  А . Г . М нѣнія Посошкова о религіи и

церкви . . . . . . . Р .  В . 7 8 ,  5 , 6 .
8 9 .  К уликовскій  Д . Н . К ультурп . піонеры. (Этюдьі

о религіозны хъ сектахъ) . . . . Слово 7 8 ,  4 .
9 0 .  Эшеръ Г . М. Молокане или христіане-спиритуа­

листы Восточной РОссій. . . . • . В і Е . 7 9 ,  9 .
9 1 .  П оповъ Н . А . И . А . ФеСлсръ (его дѣятельность

по масонству) . . . . . . В . Е . 7 9 ,  12 .
9 2 .  Впутрен. обозр. По.тонСк. Л .  П ^ д п о л о ж ен ія  О 

признаній правъ за  баптистами (все). Вопр. о 
расколѣ. Свѣтскіе законы . И нструкц ія 5 8  г.
Заісон. 7 4  і*. о метрическихъ кн игахъ . Г азета  
„С тарообрядецъ". Р аскол ін и ч . іерархи. Единеніе 
старообрядц. Р а с к . и народ. образов. Полемич.
курьезы и дальнѣйш ія измѣненія въ расколѣ . В . Е . 7 9 ,  4 , 6 :

9 3 .  Л итер . обозр. ВйтейО'кІій Н . Расколъ  въ У раль­
скомъ войскѣ въ 18  в. . . . . В . Е . 7 9 ,  1 1 .

9 4 . Н овы я книги. К ала-Георги и Борисовъ. Э кскур1
сія на рѣку  МолоййуЮ . . . . Д . 7 9 ,  10 .

9 5 .  Б ѣ л яев ъ  И . Слово расколоучителя Андрея Д е ­
нисова ’П . . . . ѵ 1 . Н . Ст. 7 9 ,  ш ;. .

9 6 .  О черки, р — йы и пр. Р азн ы я свѣдѣнія о расколѣ Р . Ст. 7 9 ,  1, 3 ,
.рцігяоннго .ЩП , .Т  йілояохцоН , | ! Н |р _ а й| 0Н  .0 8
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97.

9 8 .

9 9 . 
100 .

101.

102 .

1 0 3 .

1 0 4 .

1 0 5 .

1 0 6 .

М акуш евъ В . А ндрей Т овіанскій , его жизнь, 
ученіе л  послѣдователи . . . . .
Венгеровъ С. А . Прошлое и настоящее славян. 
племени (болгар . богомильство) . . .
З а  мѣсяцъ. Н аш и отнощенія къ  расколу . .
Р ап п ъ  Е . К і Русскій  расколъ и ■ законодатель­
ство. И сторич. очерки Изъ новѣйш аго времени .
Ю (зовъ) (К абли ц ъ  I . I . ) .  Д уховные христіане.
I .  Д ухоборцы , молокане, общіе . . .
В н утр . обозр. С тар. и нов. піетизмъ. О наш ков- 
ц ахъ . Вѣротерпимость, к а к ъ  идеалъ будущ аго.
Д ѣ л а  о религіозныхъ преступленіяхъ . .
Р (ап п ъ  Е . Русскіе раціоналисты. (Субботники, 
духоборцы, молоконе, ш тундисты ) . . .
Ю жной А . .(Ю зовъ I .) .  Н а  Д нѣпровскихъ  поро­
гахъ  и два  дня у ш тундисговъ . . И В . Е . 8 1 ,  7 .
Д итер . обозр. Ю зовъ I .  (К абли ц ъ ). Русскіе дис- •. оя.іяі]
сиденты. Старовѣры и духовные хри стіан е .
Х арлам овъ  И . Н . И деализаторы  раскола. (Ю зовъ .

Р .  В . 7 9 ,  2 ,  5 , 1 0 .

Слово 7 9 ,  4 . 
.вл..і*9«гаф&0 .511

В . Е . 8 0 ,  4 , 5.І I
ішиг.эіІ« <гяѳц 

В . Е . 8 0 ,  1 1 .

В.; Е .  '8 0 ^ і9 .
^ѳтыр. нтаояоН .021 

В . Е . 8 1 ,  2 ,  7 .
ііловошйаотП .12

В . Е . 8 1 ,  4 .
и эіааэрнтньоп

1 0 7 .

1 0 8 .

1 0 9 .

1 1 0 .  
111.

112.

11.3.

Русскіе диссиденты и духовные христіане. П ру- 
гавинъ А . Значеніе сектан тства въ народной 
жизни. П ррграмма для собиранія свѣдѣній  о 
р а & Ь л $ )8  Д  . .  . . і ^ о і і о х Д  Ц О  Ш ядншГ
Абрамовъ Л . В . П рограмма вопросовъ для <ооби 
ранія свѣдѣній  о русскомъ сектантствѣ .
Н овы я книги. Ю зовъ I .  Русскіе диссиденты 
старовѣры ;и духовные христіане . .
П ругавинъ А . С'. Значеніе сектанства въ  рус 

ской народной жизни . .
Расколъ  и его изслѣдователи ш п  

„ Программа для собиранія свѣдѣній  .о
• ,2 ; русскомъ расколѣ или сектан тствѣ  .

,  Соловецкіе узники (о монастырскихъ)
заточ ен іяхъ — о А . П уш кинѣ) . .

я Алчущ іе и ж аж дущ іе правды . Очерки

эш «Н  .А  М .4 2 1  
.нянин ішяоН .6 2 1

Д . 8 1 ,  8 ,  9 . 0 2 1
.3  д’Рнаон^еН .Т 2 І  
0 .  В . 8 1 * . 4 ,  5 . 

ы іяздоивтэнЛ .8 2 1
O. 3 .  8 1 у (4 *

•Р . М . 8 1 ,  1.
P .  М. 8 1 ,  2 . .081 
.0  нночэявеа .1 8 1  
Р .  М , 8 1 ,  3 .
.А  н н в я в ч ^ П  .2 8 1  
Р . М. 8 1 ,  1 1 .

. сГТЭДЖ
современнаго сектавтства. (О  Сютяевѣ 01 .881

м
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и д р .) . И зъ  путевы хъ зам ѣтокъ  . Р .  М . 8 1 ,  1 0 , 1 2 ,
.0 1  ,о  ,2  ,0 7  .11 Л  . . . і ш м о д О Д »  к  оінэнѵ,
1 1 4 . В енгеровъ С. А . Причины  гуссито-таборитскаго .гночумі чі 

движ енія . . . .  ( о а т л  . ѵю*:>. Р .  М . 8 1 ,  1 2 .
1 1 5 .  Орловъ Н . А . кн . Зап и ск а  (мысли) о расколѣ

1 8 5 8  г. . - а ш в д о н о я я е . ц ,т ш л < [  .іііаѵ>/11 Ш  0 4 . .Ві1і^<Ь ..О О !
1 1 6 .  Субботинъ Н . И . И сторикъ-беллетристъ (М ордов­

цевъ „В ел и к ій  р аск о л ъ ") . . . . Р .  В . 8 1 ,  5 .
1 1 7 .  Гурьевъ В . свлщ . Невольные раскольники. . Р .  В . 8 1 ,  6 .
1 1 8 .  „ „ Разстри ги  дѣ вки  квакереи  . Р .  В , 8 1 ,  8 .  201
1 1 9 .  П етровъ Н . И . Д ѣ л а  о М осковскихъ старообряд­

ц ахъ  четверть вѣ ка  назадъ  . . . и Р .  В . 8 1 ,  1 2 .
1 2 0 . Новости литер. П реосвящ еннаго М ак ар ія . И сторія

русской церкви , .  . . . * . Р .  В . 8 1 ,  3 .
1 2 1 .  Благовѣщ енскій . Зап и ски  о С и би ри . ,  . В . Е . 8 2 ,  9 . іО і
1 2 2 . М ихайловъ А . П о вопросу о вѣротерпимости къ

расколу . . •>:.* . . . В . Е . 8 2 ,  3 .
1 2 3 .  Венгеровъ С. А^ Т абориты  и и хъ  общесввенно-

политическіе идеалы . . . . В . Е . 82* 8 ,  9 0
1 2 4 .  М . А . Н аш е духовное вѣдомство въ 1 8 8 0  г. . В . Е . 8 2 ,  1 2 .
1 2 5 . Н овы я книги. Гиббенетъ Н . И стор. изслѣдованіе

дѣ л а  п атр іарха Н икона . . Д . 8 2 ,  9 .
1 2 0 .  „ „ Н ови цкій  Ор. Д ухоборцы  . . Д .  8 2 ,  1 0 .
1 2 7 .  К арновичъ Е . И . Г .П олитика Москвы и р у с с к а я -і .11 мтщЬА Л О І

народность . . . . . . и Н а б л я э 8 2 , 5 .
1 2 8 .  К истяковскій  А . Ѳ. О преступленіяхъ противъ . >11 .8 0 1

вѣры  с . . .  . . . . . Набл..: :8 2 , 1 0 .
1 2 9 .  Ѳедосѣевецъ (А брамовъ Я . В .) . К ъ  вопросу А) п и п и и /ц П  ' '

вѣротерпимости . . Ноль • 0 .  3 .  8 2 ,  1 , 2 .
1 3 0 . .  „ . С екта ш алапутовъ г  . о> . ьо. 0 .  3 .  8 2 ,  9 , 101
1 3 1 .  В енгеровъ С. А . П ровозвѣстники гусситскаго

движенія . . . ■ . . . Р .  М . 8 2 ,  1.
1 3 2 .  П ругави н ъ  А . С. Апостолъ Зосима. I .  Р а зс к азъ  . I

. слѣдователя. I I .  З акон ъ  Х ри стовъ . I I I .  Ч то  его
ж детъ . . * .щ ,і. • :>; . . . Р .  М . 8 2 ,  3 .

1 3 3 .  Ю зовъ I .  (К абли ц ъ  I .  I . ) .  П олитич . воззрѣнія
старовѣрія . . . . . . . Р .  М . 8 2 ,  5 .
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1 3 4 . В нутр . обо:ф. П риклопскій С. Отношовіѳ прави-
тельстпа къ вопросу о расколѣ . . . Р .  М. 8 2 ,1 5 .

1 3 5 . Д убасовъ И . М оршанскіе скопцы 1 8 1 2 — 6 9 - гг. и ; :
И зсл ѣ д . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Р . Ст. 8 2 ,  6 .

1 3 6 . И ванина Н . М асонство въ  Россіи въ 18  и 19
вв. (к ъ  ист. е г о . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Р .  Ст. 8 2 ,  9 , 1 0 .

1 3 7 . Очерки и пр. . . . . • . . Р .  Ст. 8 2 ,  6 .7 і  і
1 3 8 .  Реутскій  Н . В . М осковскіе „божьи лю ди" во

второй половинѣ 18  и 1 9  вв. . . . Р .  В . 8 2 ,  5 .
1 3 9 .  Новости л и те р -.-ы . М акарій , митрой. П атріархъ  

Н иконъ въ д ѣ л ѣ  исправленія церковныхъ книгъ
и обрядовъ. . . :  . . . Р .  В . 8 2 ,  8 .

1 4 0 . Новости лптер — ы. Гиббенетъ Н . Историческое
изслѣдованіе дѣ ла п атр іарха  Н икона . . Р .  В . 8 2 ,  8 .

1 4 1 .  П ругавинъ  А . С. Н емоляки . . . . В . Е . 8 3 ,  2 .
1 4 2 . В нутр. обозр. Объ измѣненіи законовъ о расколѣ. оІЬ .поцтуиН ІО І 

Новые за к . о расколѣ. Главны я препятствія къ
разрѣш енію  вопр. о расколѣ . . . , В . Е . 8 3 ,  4 , 7 .

1 4 3 . И зъ  обществ. хроп. О старообрядцахъ. Раскол . гпскііліп-тг.А  .1:01
процессы . . . . . . .т« В . Е ; 8 3 , 1 ,  8 .

1 4 4 . А брамовъ Я . В . Прошлое и настоящ ее пітунды. Д . 8 3 ,  1у: 2 . .Ь
1 4 5 .  „ Статистич. экспедиціи 5 0 -х ъ  годовъ • •;;??

(эпиз. изъ исторіи раскола) . . Д . 8 3 ,  9 :  , :
1 4 6 .  ^ Д ухоборцы . <гл л т э в г д  еінешонтО т  .д й с л В ш й в р ж } .
1 4 7 . В руцевичъ. Расколъ  въ Пермской губерніи . 0 .  3 . 8 3 ,  6 , 7 .
1 4 8 . Успенскій Гл. И . П утевы я зам ѣтки (б а п т и с т ы ). 0 .  3 . 8 3 ,  ГЛ.ІсИ 
ІА Э .б П р^гавй й ѣ  ;А . С. Русскіе сектанты до закона . . !  - .ядпѵтН І

3 -го  мая . ;эо'; . ) . . .' і ! . Р і. М.<ѵ8 ^ Л 0 ,  В І .
1 5 0 . Красноперовъ И . Менонит. хозяйство въ Самар. п  п ;:г.оц о

уѣздѣ  . . . . .  .... . Р .  М. 8 3 ,  1 0 . і і
1 5 1 . Безобразовъ В . П . Семеновскій уѣздъ , Нижсгор. д / . '.п и ш ю іш

губерніи и раскольн. міръ . . . . Р .  М. 8 3 ,  П . \
1 5 2 . В нутр. обозр. Разрѣш еніе сектантамъ собираться

для общественной молитвы . . . . Р .  М. 8 3 ,  10 .
1 5 3 . Очерки и пр. П етербургскіе скопцы въ 1 8 0 9  —

1 0  -грім л «га . . . . . . Р .  Ст. 8 3 ,  1 2 .
1 5 4 .  С. Е . К . Религіозная жизнь въ С. Америкѣ . Р .  В . 8 3 ,  2 , 3 ,  5 .
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1 5 5 .  ***  Ш тундизм ъ и пашконщипа (пб поводу соч.
Герм. Д альтон а) . . . .  Лт.о ім д  о роецю

1 5 6 . Рум янцевъ  П ., д іак . П исьма изъ Германіи. Н ѣ ­
мецкая Современная пресса объ отрицательны хъ 
явлен іяхъ  въ нашей церковно-общественной жизни- 
1. П равославная церковь и сектантство . <ѵ

Г 5 7 . Л йстокъ дЛя Х арьковской  епархіи. О расколѣ
• вообще и ш тундизмѣ - * . . .

.6  ,2 8  , 8  Л  . . . .ая  6 1  н 81  йн
1 5 8 . Верещ агинъ В. В- ИорМоны и мормонизмъ .
1 5 9 . Л иторат. обозр. К- К .:  Ушинскій. О причинахъ

появленія раціоналистич. ученій 
и гатунды . » і5 . .

1 6 0 .  і, і  Гиббепетъ Н* ИсТор- изслѣдова­
нія дѣ ла о патр іархѣ  Н икойѣ  .

1 6 1 .  В нутрен . обозр. Н овая редакція постановленій о 
расколѣ . іГіь а іатэтвпо^п. ви н яягЛ  .йтзш ж }

1 6 2 . Б .  И . Сектанты  М инусинскаго округа - .
1 6 3 .  А лександровъ М. КарТина дѣятельности русскаго

духовенства (отч . оберъ-прокур. за 81  г.) .
1 6 4 .  ОпОчипинъ Е . Н . И сторическія свѣдѣнія о ф ран къ-

масонствѣ . і і . . іі'іж . і
1 6 5 . Внутрей. обозр. Л  — нъ В . З акон ъ  З -го  мая о 

расѣоЛьнйкахъ. — Отношеніе власти къ расколу 5с
1 6 6 .  Загран . письма. Д енис. И . ь Армія спасенія" і,
1 6 7 .  Н аш и Внутреннія дѣ л а. Борьба съ расколомъ. 

Ш т у н д а .— Ещ еню огагую д и тдятаоэ. ѳіяэо^Л .0
1 6 8 . Абрамовѣ Я . В . Выговскіе піонеры (к ъ  вопросу

о роли раскола въ  Дѣлѣ колонизаціи.) . »
16  9 . Н аучн . писЪма. М ихайловск. Н . О религіозныхъ 

самозванцахъ и претендентахъ. А ндр. ТовіапСк.
170». П ругавй й ъ  А . С. П аш ковцы . И зъ путевыхъ^ н а­

бросковъ . ю лтвднйоэ .гкцтнятііад оівошй'чевЭ
1 7 1 . Х арлам овъ  И . Н . Странпики. О ч. ивъ исторіи

раскола і. о і.1 і /. *П

.6  ,8  «2 ;8 8  . 9  Л  . іан д эм А  .0  -гя яненж в ш о ш

—  т .і —
цсойо .(|Т(ііН .181 
В . и Р . 8 4 ,  2 .
.Ы ігполяйуіі .6 8 1

В. и Р , 8 4 ,  1 8 ,1 9 .
.Чп я н іц о рО  .7 8 1  
В , и Р . 8 4 .  2 , 3 -7 ,  
9 , 1 1 - 1 %  ,1 7 , 2 0 .  
В . Е , 8 4 ,  1 2 .

В . Е . 8 4 ,  І Б . . 0 4 1
іі, эіняаодй'ш п  

В . Е . 8 4 ,  5 . . :  ■ 

^войо .чтунЭ . 2 4 1 
В . Е . 8 4 ,  7 . 
Д с . ,8 4 ,  3 . 
ятээдійо «геИ . 8 4 1  
Кол. 8 4 ,  3 .
.И -гяокг^йА . 4 4 1  
К ол. 8 4 ,  9 .

Кол. 8 4 ,  7 — 8 4 1  
Н абл. 8 4 е д 9 ? . .7 4 1

.гЛ йіяэнопэ^ . 8 4 1  
./На(ш : г84г|т!5,(>40.

. вяк от-8  
(Оійі^ио&ФціВ, 1

а о г я а ж і а ^ т . л б і

Р . М. 8 4 ,  5 .
ноятэоційо аг.д 
. ф  іи

въ приложи
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1 7 2 , Х арлам ова И . Н . Д ухоборцы . И ст. очсрцъ . Р .  М. 8 4 ,  1 1 , 12 .
1 7 8 . Григорьевъ В . Н . М олокане Раненбургск. уѣ зд а  Р .  М. 8 4 ,  7 .
1 7 4 . В нутр. обозр. Борьба съ расколом ъ. . . Р ,  Ш, 84* 1 1 .
1 7 5 . Л итер . обозр. В. А .: Д ингельш тедтъ  Н . З а к а в ­

казскіе сек тан ть^ ід о п О  • .гя 0н тэняіоотээН  - . ( . ?  *ЙрА9.
1 7 6 . К ри т. и библ— я. Зм іевъ Ф.: Тоже. . . Н овь, 8 5 ,  2 0 .
1 7 7 . П ругавинъ А . О, Самоистребленіе, очерки ан а ­

л о г іи  параллели . . . .  Л! , г> Р.  М.  85 ,  1,  2 , 7 .
1 7 8 .  Х арлам овъ И . Н . Ш тундиеты  . . ч  Р .  М. 8 5 ,  1 0 , 1 1 .
1 7 9 . Библіогр. Колде. А рмія спасенія . . . Р .  М. 8 5 ,  6 .
1 8 0 . В нутр. обозр. Полонск. Л . Законы  о старообряд­

ц ахъ . Д ѣ л а  Сидуана, Х ри сан ф а и др. Еиино-
вѣріе. -О с у ж д е н іе  бывшаго свяіц . В ерховскаго . Р .  М. 8 5 ,  6 ,  9 .

1 8 1 .  О блаете, отд . И зъ  провинціальной печати. О
у лучинковцахъ и баптистахъ . . . . С. В . 8 5 ,  3 .
1 8 2 .  Бирю ковичъ В . (обл. отд .). Бѣлорус. полѣсье (о

мѣстныхъ раскольникахъ) . . . . С. В . 8 5 ,  4 .
1 8 3 . Внутрен. обозр. Положеніе раскола при дѣйствіи

закона 3 мая. — Процессъ Т иханова и В егздина. В . Е . 8 6 ,  3 ,  6 .
1 8 4 . Ф ельет. Ч то  нов. П ослѣднія дни мормонизма . Н овь 8 6 ,  1.
1 8 5 . М ихайловъ А . К . (Ш ел л ер ъ ). Смутное время 

' ° 9 П $ Й Ш В ІІШ Р Т9П,П’? & к ід к н у д ф а э  в о т к э о н т о
1 8 6 . Внутрен. обозр. О ффиціальныя свѣдѣнія о рас­

к олѣ .—  Разъясненіе Синода относительно старыхъ
обрядовъ ,і0Г) # .,<;>] .«ш иогІ - . ( . Н  *.П «гіюаннаіѵоР Р - ;М- 8 6 ,  4 , 5.

1 8 7 . Б и б л іо гр —  д, П еріодическ. изд — я. М ельниковъ:
,9 А  (& Р ф *О ласв*ты  ,№  Іщ т *  , ( » Щ (.В .“ ) і - “ Л л О г  К ) .А  ■
) |  р к а н е " ? ^ Р й В .“ ) . — в 0  мистицизмѣ* („ С . В . * ) . —
I і у  „Зем ледѣ лья, братство у сектантовъ* („ С . В .) . Р .  М. 8 6 ,  3 , 4 ,

, 0 — 4 ,0 7  .<1 .4  . якбоІІ .(<гзю(|о<|и) яиоіО ие.о(|оЛ  .41»г'і§ як^[Йі я і  .о
1 8 8 . П ругавинъ А . С. О мистицизмѣ въ  русскомъ

народѣ и обществѣ .,Кііч  . г аш .<рлд . • С. В ^ З б ,  3 .
1 8 9 . Пономаревъ С. „Д урмановцы * и „балабановцы*

(„бож ьи  люди* въ Оренбургской і - Г
губерніи) , р О . ініэоЬ >. • С, В 4п 8 6 , 5*

1 9 0 . „ Земледѣльческое братство, к ак ъ  -, 3?
обычно-правовой институтъ сектантовъ „ . С. В г 8 6 ,  9 , 10 .
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1 9 1 . Блиновъ Б . (обл. отд .). У неплательщ иковъ . С. В . 8 6 ,  10 .
1 9 2 . Облает. отд. И зъ провинціпл, печати. К авказскіе 

б ап ти сты .— Р асп рава  со сек тан там и .— Сектанты 
въ  Д убовкѣ . — Я кутск іе  с к о п ц ы .^  Б ун тъ  въ гор.
Т а р ѣ  ( 1 7 2 2  г . ) . — Н есторіанство въ  Средней

Ш Ш  • . • . •°і?оТ : ІР  іГЛЭІ«8 .нг г̂ і̂ н8КН(1')!5/,Пі.
1 9 3 .  Новыя книги . Д ингельпітедтъ Н . Закавказск іе

сектанты  . . . . С .  В . 8 6 ,  2 .
1 9 4 .  ' 1 , ^ 8  М у сІ Субботинъ Н . М атеріалы для исто* “  ■ гаом яц в /. .й ѵ і  

.9  ,6 8  .1/! / I  ріи раскола . лпі 'эпію кікіуА .ѳДЬде ЭД 8 6 , ’:<2 . ^ ' * ‘
1 9 5 . я я Гейденъ Л .,  гр. Изъ- исторіи воз­

никновенія раскола при Н и к о н ѣ . С. В . 8 6 ,  1 1 .
1 9 6 . Отчеты оберъ-прокурора во внутрен. обозрѣніяхъ 1 1 г : -

яВѣстника Е вроп ы “ ТІ!|І.‘И1 йонлг.яіднпаочи <гьН# -КДО). -б Р 'р Ф ,^ ,-
. Л’хвтэнтпяі) и  ЩЩЩ&Ц  7 4 ,  4 ,

о) ы э Д ш і . э з д о Ш  -(.дто  .ь9о)
(іщ йЩ рЩ Щ  'Щ Я & Щ ,  3 . 

шятойД’д ш[п вг.оиаяч оінэжоноІІ - 4 ^ ,  Й :.81
.9  ,8  ,0 8  .И Л  .лпндглоЯ п ляоивхнТ  « ш э щ П  — .вяи В вноявк

Д О П О Л Н Е Н І Я .
кко(}я ѳоитуиЭ . ( л ^ э ш П І )  І1  .А  ляоі.ыяхн1/і .6 8 1  

Къ отдѣлу о расколѣ относятся слѣдующія беллетристическія про­
изведенія: ч , ,, «п ,: и.Г.-П .11 (Т.; <. г- і

1 . П отѣхи н ъ  Ы . А . Р ѣ к а  Керж енецъ . . . Совр. 5 9 ,  2 .
2 . П ечерск. А . (М ельниковъ П . И .) . Г риш а. Р з . . Совр. 6 1 ,  3 .
3 . К алатузовъ  В . Монтаны . . 'і . . Эп. 6 4 ,  8 .
4 . П ечерск. А . (М ельниковъ П . И .) . Н а  ворахъ. Р з . Р 1. В .л'7Ѵ;, 6 , 7 ,  9 ,

. —  . ( “ Л  .0 „ )  -'іі'ібкнш тнн: 0 „  - ■ ( л Ч о ^ ) 8 “ 0б« ,!8 ,  1 1 , 
,4  ,8  .0 8  Ж  Л  . ( Л  Л е ) “ « г а о т т л э э  у оатэтицб . 7 « $ ® Н р $ 3 } 8 1 ,3 .

5 . Гам ерлингъ Р . Король Сіона (пророкъ). Поэма . Р .  В . 7 9 ,  4 — 6 ,
О .0  ./ і8 ,п '9 ІШ1Ш И  . « 8 1і

6 . М ихайловск. Н . К . Л и тер . зам ѣтки . Гамерлингъ. ню п ачд-р.и
, Король С і о н а " . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0 .  3 . 7 9 ,  8 .

7 . М ордовцевъ Д . Л . В еликій  расколъ. И . р. . Р .  М . 8 0 ,  I — 8 .
8 . Абрамовъ Л .  В . И ван ъ  босый. Оч. . ч  Д .  8 2 ,  1 1 .
9 . Ѳедосѣевецъ (Абрамовъ Я . В .) .  И щ ущ ій  правды.

I .  Нѳлюдимецѣ. I I .  С транникъ. . . .іо  0 .  3  8 2 ,  5 .
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10 . Д одэ А . П роповѣдница. Р ом . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Р .  В . 8 2 ,  Ц ,  1 2 .
1 1 . „ я Е вангелистка. Р ом . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Д .  {83., 1 , 2ѵіп. ,
, І Т І  ,0 0 1  .Н  .11 . , ,г я о к л ц л Х  .Ъ ? .г.е ,мг.;шЧ

Алфавитный указатель авторовъ и анонимныхъ статей.

А . В . 7 5 .  8 ,  0  0  <гаоашвШ 
Абрамовъ, Я .  В . 1 0 7 ,  1 2 9 ,  1 3 0 , 

1 4 4 — 1 4 6 , 1 6 8 . 
А лександровъ, М. 1 6 3 .

В  — в ъ , И л . 3 2 .
Б .  И . 1 6 2 .
Безобразовъ, В. П . 1 5 1 .  
Благовѣщ енскій  1 2 1 .
Блиновъ, Е . 1 9 1 ,
Бирю ковичъ, В . 1 8 2 .  
Боровиковскій, А . 6 9 .
Б ри кн еръ , А . Г . 8 8 .
Б ѣ л яевъ , И . 9 5 .

Венгеровъ, С. А . 9 8 ,  1 1 4 ,  1 2 3 , 
1 3 1 .

В ерещ агинъ, В . В . 1 5 8 .  
Вруцевичъ 1 4 7 .

Григорьевъ, В . Н . 1 7 3 .
Гурьевъ , В .,  свящ . 1 1 7 ,  1 1 8 .

Д іонисіевъ, см. М ордовцевъ. 
Д обротворскій , И . 2 9 .
Д убасовъ, И . 1 3 5 .

Емельяновъ 8 4 .
Есиповъ, Г . В. 1 6 , 1 9 .

И ванина Н . 1 3 6 .

. 1 0  .11 .А  „гіГосоЧ 
К аблицъ, I .  I .  1 0 1 ,  1 3 3 .
К арновичъ, Е . П . 1 2 7 .
К и стяковскій , А . Ѳ. 1 2 8 .
Костомаровъ, Н . И . 5 7 .
К расноперовъ, И . 1 5 0 .
К уликовскій , Д . Н . 8 9 .
Куш елевъ, Е,- А . 8 2 .

.0 5  <гяоі.яотГ] 
М . А . 1 2 $ г ( н  и  . * ЙНТ(ЙЛѵг
М аксимовъ, С. В . 4 1 ,  7 8 .
М аколей, Т . 6 .
М акуш евъ, В . 9 7 .
М ихайловъ, А ., см. Ш еллеръ .
М ордовцевъ, Д . Л . 6 2 ,  7 3 .
Мормонизмъ и Соед. Ш т . 1 3 .

Оночининъ, Е . Н . 1 6 4 .
О рловъ, Н . А ., кн. 1 1 5 .  
Орш анскій, И . 7 9 .
Осининъ, И . Т . 7 4 .

П етровъ , Н . И . 1 1 9 .  
Пономаревъ, С. 1 8 9 ,  1 9 0 . 
П оповъ, Н . А . 9 1 .
П ругави н ъ , А . С. 1 0 9 — 1 1 3 , 

1 3 2 ,  1 4 1 ,  1 4 9 , 1 7 0 ,  1 7 7 ,  
1 8 8 .  . 

Прыгуны 8 5 .
П ы пинъ, А . Н . 4 5 ,  5 6 ,  6 0 .



Р а п п ъ , Е . К . 10-6.
Р(апиъ') Е . 1 0 3 .
Рсклю , Эл. 7 7 .
Реѵ тск ій , Н . В . І Ж  
Розовъ , А . И . 6 1 .
Рум янцевъ , И ., д іак . 1 5 6 .

г гг .«грнаонадй.11
0 .  Е . К . 1 5 4 .  А « м м е о л а т а н л
С ервицкій, А . 3 0 . .Л’ІІОЧЯКОТЭОЛ
ѵншировь. Л.1 М? 3 « Ѳа д Н 

Соловьевъ, Р .  М. '‘2 .
Степановъ, П ! 5 4 .
Стовловъ 5 0 .
Субботинъ, Н . И . 1 іібт * к

.8 7  ,1 4  .Я  .0  .ашоннзагЛ/і
Толстой, Ѳ ., гр. 8 6 .
Т ри го , см. Р е к Ж  а  ««Рвш Ім И -.
Т роицкій , Д . *Й°. б І .  ,іГаог'^ яхн ^  

.8 7  ,2 і)  .11 .Д  ,ааоцаодчоМ
Успенскій, Г л . И.^ ? 4 $ ? евво,,(10М
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Дозволено цензурою, 10 іюня 1889 г. Пермь. Типографія Каменскаго.


