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ОТЧЕТЪ СОСГОЯЩѴГО ПОХЪ АВГУСТѢЙШИМЪ ЕЯ 11ЧПЕРА- | 
ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, ГОСУДАРЫНИ ИМПЕРАТРИЦЫ ПОІІ- 
РОВИТЕЛЬСТВОМЪ БРАТСТВА СВ. РАВНОАПОСТОЛЬНОЙ МАРШ !

ЗА 1882—83 ГОДЪ. •Дѣятельность Братства св. Равноапостольной Маріи въ от­четномъ году была, по прежнему, направлена къ подержанію и упроченію основанныхъ имъ учрежденій для дочерей священно- церковно служителей Московской епархіи. Братство прежде всего считаетъ своимъ священнымъ долгомъ принести глубочайшую благодарность своему высокоуважаемому почетному попечителю, Высокопреосвященнѣйшему Іоанникію, митрополиту Московскому за его высокое милостивѣйшее яокровительство учрежденіямъ Братства и дѣятельное участіе въ ихъ поддержаніи и расши­реніи, выразившееся какъ въ его собственныхъ пожертвова ніяхъ, такъ и въ благосклонномъ поощреніи усердныхъ жер- I твователей и лицъ преимущественно трудящихся въ сборѣ і пожертвованій. На докладѣ Совѣта Братства о принятіи Высоко- | преосвященнѣйшимъ владыкою званія почетнаго попечителя Братства Его Высокопреосвященство изволилъ написать: «при­нимаю съ удовольствіемъ, призывая благословеніе Божіе на полезную дѣятельность Братства; при семъ прилагается 500 рублей». Вмѣстѣ съ тѣмъ Высокопреосвященнѣйшій владыка благоволилъ подтвердить разрѣшенные его предшественниками, архипастырями Московскими, Иннокентіемъ и Макаріемъ, взносы отъ монастырей, церквей и самого духовенства, а также отъ прихожанъ и другихъ благотворителей. Благостнѣйшій архи­пастырь съ любовію и особеннымъ вниманіемъ отнесся къ усерднымъ жертвователямъ и лицамъ преимущественно трудя­щимся въ сборѣ пожертвованій и на докладѣ объ нихъ Совѣта Братства изволилъ написать: «Искренно благодарю оо. жер­твователей и призываю на нихъ благословеніе Божіе». Когда до свѣдѣнія Высокопреосвященнѣйшаго владыки Совѣ­томъ Братства было доведено, что нѣкоторыя воспитанницы, недостаточныя дочери духовенства Московской епархіи, вы­державшія успѣшно экзаменъ, не могли быть приняты,

одни въ женскую учительскую семинарію, другія въ Рнзпо- ложенекос училище, милостивѣйшій архипастырь благово­лилъ даровать 1000 рублей на увеличеніе числа братскихъ стипендій въ женской учительской семинаріи и Рнзположен- скомъ училищѣ. Въ Общемъ собраніи членовъ Братства, про­исходившемъ 14 ноября 1882 года, единогласно постановлено: выразить глубочайшую благодарность Высокопреосвященнѣй­шему владыкѣ н поручить Совѣту Братства довести о семъ до свѣдѣнія Его Высокопреосвященства и испросить его раз­рѣшеніе на предположеніе^ Братства о принятіи въ женскую учительскую семинарію двухъ воспитанницъ Ризположенскаго училища, успѣшно выдержавшихъ въ училищѣ курсовой экза­менъ, и 5 дочерей недостаточнаго духовенства въ Ризиоло- женское училище, выдержавшихъ успѣшно вступительный экза­менъ, но не принятыхъ но недостатку дли нихъ стипендій какъ въ семинаріи, такъ и въ училищѣ Владыка на докладѣ Совѣта благоволилъ написать: «утверждается». Такое милости­вѣйшее вниманіе нашего досточтимаго архипастыря къ учреж-
I держанію и упроченію учрежденій Братства и ободренію и поощренію дѣятелей онаго.Братство свидѣтельствуетъ свою искреннюю признательность всѣмъ членамъ своимъ, послужившимъ поддержанію и развитію братскихъ учрежденій своими пожертвованіями, сборомъ и прі­обрѣтеніемъ оныхъ, пли личнымъ трудомъ. Что касается сихъ послѣднихъ, то прежде всего Братство выражаетъ свою глу­бокую признательность предсѣдательницѣ Совѣта женской учи­тельской семинаріи. В. И. Ченелевской, руководящей дѣломъ воспитанія н обученія братскихъ воспитанницъ какъ въ семи­наріи, такъ п въ братскихъ училищахъ, и сверхъ того забо­тящейся и объ устройствѣ ихъ по окончаніи ими учебнаго курса. Не можеть Братство не выразить своей признательности и другимъ дѣятелямъ по учрежденіямъ Братства, отдающимъ свое время и свой трудъ безвозмездно на служеніе онымъ. Такъ въ Ризположенскомъ училищѣ въ продолженіи 11 лѣтъ съ
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искреннимъ сочувствіемъ трудится на пользу училища членъ Совѣта Братства. Николай Андреевичъ Быковскій и личнымъ участіемъ въ благосостояніи училища и своими ножертвова ніями; достопочтенные врачи училища, К. X . Иноевсъ и А. А. Кирьяковъ въ продолженіи 6 лѣтъ весьма усердно заботятся о здоровьѣ воспитанницъ. Успѣхъ учебной части, при всемъ наблюденіи и руководительствѣ членовъ училищнаго Совѣта не можетъ быть вполнѣ достигнутъ, если учащіе относятся къ дѣлу безъ сердечнаго расположенія любви и преданности къ училищу и учащимся, если смотрятъ на свое дѣло, какъ на средство только къ жизни и ищутъ первой возможности про­мѣнять свое мѣсто на болѣе выгодное. Только тогда успѣхъ учебной части можеть быть вполнѣ обезпеченъ, когда учащіе предаются ему душевно, смотрятъ на заведеніе, въ которомъ служатъ, какъ па родное, близкое сердцу и интересы его счи таютъ близкими н дорогими для себя. Такими лицами нельзя не дорожить н не относиться къ нимъ съ искренней призна­тельностію. Риеположеиское училище можетъ указать на такихъ лицъ. Таковы: бывшій законоучитель училища, II. А Аисеровъ, недавно скончавшійся; Братство всегда съ благодарностію бу­детъ поминать его и внесетъ имя его въ свой синодикъ на вѣчное иомішовеиіе; онъ былъ и однимъ изъ учредителей Братства въ Ш 1  году; учительница М. С . Гжельская, доселѣ продолжающая свою полезную для училища дѣятельность, она служитъ училищу уже девять лѣтъ и такъ сроднилась съ брат­скимъ учрежденіемъ, что не подумала когда либо оставить его, не смотря на приглашенія перейти на болѣе выгодныя въ ма­теріальномъ отношеніи мѣста. Такими лицами, беззавѣтно пре­данными учрежденію, сохраняется и поддерживается духъ и строй заведенія, сохраняются его хорошія преданія. Въ Ни­коло Ваганьковскомъ училищѣ заслуживаютъ искренней приз нательности Братства попечительница училища, Айна Алек, Прохорова своими пожертвованіями въ пользу училища; врачъ, состоящій при фабрикѣ гг. Прохоровыхъ, Иванъ Дмитріевичъ Ждановъ, заботящійся объ охраненіи здоровья воспитанницъ. Братство, свидѣтельствуя имъ свою искреннюю признательность, согласно заявленію мѣстнаго училищнаго Совѣта, вносить ихъ въ число своихъ членовъ. Сверхъ этихъ лицъ , непосред­ственно связанныхъ своимъ положеніемъ и дѣятельностью съ училищами , Братство приноситъ глубокую признательность главнымъ докторамъ больницъ, I й Городской Эрасту Эрасто­вичу Клипу, и Дѣтской больницы Егору Арсеньевичу Покров­скому, изъ коихъ первый для воспитанницъ Ризиоложенскаго училища, а вторый —  Николо-Ваганьковскаго, служили какъ совѣтами въ болѣе серьезныхъ болѣзняхъ, такъ и помѣщеніемъ въ подвѣдомственныя имъ больницы.Братство св. Равноапостольной Маріи, благодарно цѣня за­слуги своихъ членовъ и усердныхъ жертвователей, съ самаго своего учрежденія, совершаетъ годичное поминовеніе всѣхъ усопшихъ членовъ Братства н жертвователей въ недѣлю св. Женъ Мироносицъ, въ которую было открытіе Братства, на­рочитымъ Богослуженіемъ въ Братской, Николо Хамовнической церкви. Въ настоящемъ году Богослуженіе по усопшимъ, ли тургія и паннихида, были совершены въ Братской церкви, по­четнымъ членомъ Братства, преосвященнымъ Мисаиломъ, епи­скопомъ Можайскимъ собориѣ, въ присутствіи членовъ Братства и воспитанницъ женской учительской семинаріи и братскихъ училищъ. Постоянное поминовеніе въ теченіе всего года совер­шается въ Ризположенской и ІІиколо-Ваганьковекой церквахъ.14 ноября 1882 года Братство торжественно праздновало день

рожденія своей Августѣйшей Покровительницы, Государыни императрицы иисполпившагосядесятилѣтія существованія Маріин­скаго Ризиоложенскаго училища, открытаго 14 ноября 1872 года. Въ Ризположенской церкви были собориѣ совершены ли­тургія и благодарственное молебствіе; пѣли воспитанницы жен­ской учительской семинаріи, обучавшіяся прежде въ Ризполо женскомъ училищѣ. Въ часъ но полудни въ зданіе училища прибылъ предсѣдатель Братства, преосвященный Алексій, епи­скопъ Дмитровскій. Здѣсь собрались члены Братства, попечи­тельнаго приходскаго Совѣта о бѣдныхъ, учительницы и воспи­танницы семинаріи, бывшія и настоящія воспитанницы училища. Преосвященнымъ Алексіемъ, въ сослужеіііи многихъ архиманд­ритовъ, протоіереевъ и священниковъ, членовъ Братства, было совершено благодарственное молебствіе, на когоромь пѣли воспитанницы семинаріи. За тѣмъ послѣдовалъ торжественный актъ, на которомъ предсѣдатель училищнаго Ризположенскаго Совѣта, протоіерей В. 11. Рождественскій прочиталъ записку о десятилѣтіи училища. Собраніемъ была отправлена на имя секретаря Государыни Императрицы поздравительная телеграмма ' съ днемъ рожденія Ея Императорскаго Величества; въ отвѣтъ на которую предсѣдателемъ Братства была получена отъ секре­таря Ея Величества слѣдующая милостивѣйшая телеграмма: «Государыня Императрица съ особеннымъ удовольствіемъ при­нявъ поздравленіе вашего Преосвященства блігодаритъ васъ и Совѣтъ Братства св. Маріи за поздравленіе со днемъ рожденія Ея Величества и призываетъ благословеніе Всевышняго на Братство и Рнзположенское училище».Въ истекшемъ году, по опредѣленію Общаго Собранія Брат­ства, 20 августа происходили пріемные экзамены въ Ризполо- женскомъ училищѣ въ присутствіи членовъ училищныхъ Совѣ­товъ Ризположенскаго и Ваганьковскаго. Просьбъ отъ желаю­щихъ помѣстить своихъ дочерей на братскія стипендіи, свя­щенно церковно-сл у жителей Московской епархіи поступило 70; явились на экзаменъ и подвергались испытаніемъ 60 дѣвицъ отъ 10 до 12 лѣтъ, изъ нихъ оказались вполнѣ удовлетвори тельными для поступленія въ училища 31; по числу имѣвшихся въ училищахъ стеиендій было принято 26, изъ коихъ 17 по­ступило въ Ризположеиское, а 9 въ Ваганьковское училище. Совѣтъ Братства обратилъ вниманіе на выдержавшихъ экзаменъ, по не могшихъ поступить въ училище пяти дочерей недостаточ­наго духовенства и представилъ объ нихъ на благоусмотрѣиіе своего почетнаго попечителя, Высокопреосвященнѣйшаго Іоан­никія, митрополита Московскаго. Благосердный владыка изво­лилъ даровать тысячу рублей для увеличенія средствъ Братства іі Совѣтъ, согласно разрѣшенію владыки, принялъ 5 дочерей духовенства, выдержавшихъ пріемный экзаменъ, въ Ризиоло- кенское училище и двухъ воспитанницъ Ризположенскаго учи­лища, окончившихъ усиѣшио курсъ, но не принятыхъ по не­достатку стипендій, въ женскую учительскую семинарію.Въ настоящее время въ женской учительской семинаріи на средства братства воспитываются 14 дочерей духовенства въ младшемъ классѣ и 1 имени Его Высокопреосвященства въ старшемъ классѣ, которыя и живутъ въ семинаріи на полномъ содержаніи, кромѣ одежды и обуви. Всѣхъ воспитанницъ, доче­рей духовенства въ женской семинаріи обучается 36, изъ нихъ 14 въ старшемъ* и 22 въ младшемъ на стипендіяхъ Братства, московскаго губернскаго земства, благотворительныхъ обществъ и лицъ. Обучавшихся и окончившихъ курсъ въ Маріинскомъ Ризноложеискомъ училищѣ обучается въ семинаріи 46 дѣвицъ, изъ нихъ въ старшемъ классѣ— 20, а въ младшемъ 26. Всѣхъ
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воспитанницъ въ семинаріи 83, изъ нихъ въ старшемъ 41, и въ младшемъ— 42.Въ братскихъ училищахъ на средства Братства обучалось въ отчетномъ году 45 дочерей духовенства; изъ нихъ ^0 въ Рпз- положенскомъ училищѣ и 15 въ Ваганьковскомъ. Въ настоя­щее время въ Ризподоженскомъ училищѣ за выбытіемъ трехъ воспитанницъ имѣются три вакансіи, которыя и будутъ замѣ­щены по экзамену, имѣющему быть 8 августа изъ числа дѣ­вицъ духовенства, отъ которыхъ поступили прошенія въ Со­вѣть Братства. Въ истекшемъ году въ ІІиколо-Вагаиьковскомъ училищѣ открытъ старшій классъ безъ особаго обремененія для средствъ Братства, такъ какъ нашлось довольное число свое­коштныхъ воспитанницъ и поступили значительныя пожертво­ванія. Такъ одно лице, пожелавшее остаться неизвѣстнымъ, пожертвовало все нужное въ учебномъ и хозяйственномъ быту при открытіи старшаго класса на сумму около 300 руб. Учи­тельницею назначена туда окончившая въ прошломъ году курсъ въ женской учительской семинаріи, стипендіатка имени Его Высокопреосвященства, Марья Аѳ. Морозова. Ризположенское училище въ истекшемъ году понесло важныя утраты. Въ ноябрѣ прошлаго года заболѣла и но болѣзни должна была оставить службу учительница старшаго класса, опытная и разумная на­ставница Екатерина Викторовна Звѣрева, почти шесть лѣтъ съ большимъ успѣхомъ ведшая дѣло обученія. Потеря эта трудно вознаградпма. Въ настоящемъ іюлѣ мѣсяцѣ скончался законоучитель училища, извѣстный и опытный педагогъ, свя­щенникъ при церкви Мѣщанскихъ училищъ, II. А. Ансеровъ. Въ продолженіе девяти  ̂ лѣтъ онъ преподавалъ въ училищѣ ; Законъ Божій и члены Братства знаютъ, какъ велики, осно­вательны и обширны были знанія воспитанницъ. Кромѣ того покойный законоучитель имѣлъ большое нравственное влія­ніе на воспитанницъ. Утрата тяжелая для училища. Благодар­ная память о немъ всегда сохранится въ училищѣ и сердцахъ его воспитанницъ.Въ настоящее время въ Ризположенскомъ училищѣ находится 69 воспитанницъ, изъ нихъ 30 въ старшемъ классѣ и 39 въ младшемъ. Братскихъ стипендіатокъ 27, изъ нихъ 9 въ стар шемъ, и 18 въ младшемъ; земскихъ стипендіатовъ имени кня­зя Черкасскаго 10, изъ нихъ 5 въ старшемъ и 5 въ младшемъ; своекоштныхъ живущихъ 20, изъ нихъ 9 въ старшемъ и II  въ младшемъ; 1 стипендіатка живущая г. Кузисъ, І стипендіат­ка живущая Попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія; обѣ въ старшемъ классѣ, своекоштныхъ приходящихъ 7 , изъ нихъ2 въ старшемъ и 5 въ младшемъ, приходящихъ безплатныхъ3 въ старшемъ классѣ. Въ настоящее время получено Совѣ­томъ училища довольное число заявленій и просьбъ о принятіи въ училище своекоштными. Пріемъ ихъ обусловливается экза­меномъ и размѣромъ помѣщенія. Неудобство и тѣснота помѣ­щенія доселѣ не могутъ быть устранены. Единственнымъ исхо­домъ изъ этого существеннаго затрудненія можетъ быть пост­ройка, или покупка дома для училища, или арендованіе и при­способленіе къ нуждамъ училища церковнаго дома, въ кото­ромъ помѣщаются въ настоящее время классы училища, спаль ни же воспитанницъ находится въ другомъ домѣ, нанимаемомъ у частнаго лица [и находящемся на противоположной сторонѣ улицы.Въ Николо-вагаиьковскомъ училищѣ всѣхъ воспитанницъ бы­ло 44, въ томъ числѣ братскихъ степендіатокъ 15, стппендіа- атокъ имени ІІрохоровыхч» 13, стипендіатка Анны Ал. Прохо­ровой 1, стипендіатка Люб. Ив. Прохоровой 1, стипендіатка

Николаевскаго попечительства 1, своекошныхъ 13. Въ обще­житіи при училищѣ помѣщалось 22, изъ нихъ 15 братскихъ,5 своекоштныхъ, 1 Николаевскаго попечительства и 1 Прохо­ровой; старшій классъ состоитъ изъ 12 ученицъ, въ томъ чис­лѣ 10 братскихъ, 1 Прохоровыхъ и 1 своекоштная, младшій классъ состоитъ изъ 32 ученицъ, въ томъ числѣ 5 братскихъ, 1Ь Прохоровыхъ, 1 Николаевскаго попечительства, 1 Айны Ал. Прохоровой, 1 Люб. Пв. Прохоровой и 1 1 своекоштныхъ. По­печительницею училища состоитъ съ утвержденія Его Высоко преосвященства потомственная почетная гражданка Анна Ал. Про­хорова, законоучителемъ священникъ Е . II. Успенскій; учитель­ницами Екат. Ерм. Бенина и Марья Аѳ. Морозова, — обѣ окон­чившія курсъ въ женской учительской семинаріи; учительницею языковъ Вѣра Ііондр. Брохеръ; хозяйственною частію завѣды- ваетъ Ол. Р . Успенская.Въ истекшемъ году Братство лишилось одного изъ своихъ почетныхъ членовъ и учредителей братства, священнодѣйствен­но открывавшаго Братство и предсѣдательствовавшаго въ пер­вомъ собраніи онаго, преосвященнаго Игнатія, епископа костром­ского. Онъ всегда сочувственно относился къ дѣлу братства и въ бытность свою викаріемъ въ Москвѣ всегда совершалъ Богослуженіе въ братскіе ираздиики и предсѣдательствовалъ въ общихъ собраніяхъ Братства. Да упокоитъ его Господь въ се­леніяхъ праведныхъ за его постническую, подвижническую жизнь и ту любовь, съ которою онъ относился ко всѣмъ людямъ и ко всякому благому дѣлу и начинанію.
М О С К О В С К А Я  Х Р О Н И К А .

Празднованіе доя тезоименитства Государыни Императрицы. Высочай­
шіе рескрипты, даиные на ими Московскаго генрра..ъ-іуЛернагора. 'Ге- 
легршма оіъ секрета >я Ея Ичпераю. с аго Величества на имя пред- 
сѣіагеля Братства св. Равн>а осгаіыюй Маріи, цреосвященнаго А и к ­
сія, епископа Дмитровскаго. Поминовеніе въ Бозѣ почившей Императ­
рицы Маріи Александровны. Праздникъ св. великомученика Пантелей­

мона. Крестный ходъ ьъ Новодѣвичій монастырь.— 22 іюля, въ день тезоименитства Ея Величества Государыни Императрицы,въ церкви МосковскагоВоснитателыіаго домаВысо- копреосвищеинымъ Іоанникіемъ, митрополитомъ Московскимъ и Коломенскимъ, соборнѣ совершена была литургія, а послѣ оиой благодарственное молебствіе съ провозглашеніемъ м ю- юлѣтія Ихъ императорскимъ Величествамъ и всему Царст­вующему Дому. При Богослуженіи присутствовали, кромѣ гг. почетныхъ опекуновъ и служащихъ по вѣдомству Императ­рицы Маріи, московскій іубериаторъ Б . С. Перфильевъ и многіе почетпыя лица столицы.Въ Успенскомъ Соборѣ Божественную литургію совершалъ преосвященный АлекгійЕ іискоиьДмигров* кій, благодарс.п<епііі>в молебствіе совершено было имь же вмъстѣ съ преосвящен­нымъ Іоанномъ Алеусткнмъ, и многими архимандритами.Съ утра городъ украсился флагами, а вечеромъ иллюми­нованъ.—  На принесенное Его Императорскому Величеству поздрав­леніе отъ жителей города Москвы съ днемь тезоименитства Государыни Императрицы послѣдовалъ слѣдующій высочайшій рескриптъ, данный на имя Московскаго генераль-губернатора.Князь Владиміръ Андреевичъ!Нынѣшнее поздравленіе жителей Москвы съ днемъ тезои­менитства Государыни Императрицы служитъ новымъ засви­дѣтельствованіемъ всегдашней ихъ любви и преданности Пре­столу. Съ удовольствіемъ принимая переданное. Вами выра
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женіа таковыхъ чувствъ, Я изъявляю Москвичамъ и вамъ лично душевную мою признательность.Пребываю къ вамъ навсегда неизмѣнно благосклонный.На подлинномъ Собственною Его Императорскаго Величе­ства рукою написано. «А Л Е К С А Н Д Р Ъ $.

Петергофъ 
24 ііілл 1883 г.Поздравленіе Его Императорскому Величеству было прине­сено московскимъ генералъ-губернаторомъ въ слѣдующихъ выраженіяхъ: Ваше Императорское Величество Все м и л ости вѣй ші Й Г ог уда р ь!Имѣю счастіе принести Вашему Императорскому Величеству всеподданнѣйшее поздравленіе жителей Москвы съ тезоиме­нитствомъ Ея Императорскаго Величества Вашей Августѣйшей Супруги. Еще недавно съ глубокимъ благоговѣніемъ и вос­торженною приверженностію древнепрестолыіая столица чест­вовала священное и всенародное торжество вѣнчанія на цар­ство Самодержавнаго Государя всей Россіи. Вѣрноподданни­ческія чувства, тогда проявленныя, остаются постоянно и неизмѣнно присущими ея населенію. Раздѣляя ихъ съ Вашими вѣрными Москвичами, почитаю себя счастливымъ, что могу служить ихъ выразителемъ въ сей высокоторжественный день. Осмѣливаюсь и отъ себя лично повергнуть предъ Вами, Все* .милостивѣйшій Государь, мое всеподданнѣйшее поздравленіе, соединенное съ усерднѣйшимъ желаніемъ Вашимъ Импера­торскимъ Величествамъ и всему Августѣйшему Семейству вожделѣннаго здравія и долголѣтняго благоденствія.Съ чувствомъ глубочайшаго благоговѣнія н безпредѣльной преданности имѣю счастіе быть Вашего императорскаго Ве­личества Вѣрноподдапѣйшій
22 іюля, 1883 г. князь Владиміръ Долгоруковъ.На поздравленіе принесенное Ея императорскому Величе­ству жителями Москвы и московскимъ генералъ губернаторомъ послѣдовалъ слѣдующій Высочайшій рескриптъ, данный на имя московскаго геиераль-губернатора.Князь Владиміръ Андреевичъ!Принесенныя Мпѣ вами и жителями Москвы поздравленія, но случаю дня тезоименитства Моего, глубоко Меня тронули. Искреннія пожеланія эти служатъ новыми свидѣтельствомъ тѣхь чувствъ преданности я любви, которыя всегда отлича­ли москвичей и проявились во очію во вречя торжествъ свя­щеннаго Коронованія. Никогда не изгладятся изъ памяти Нашей эта свѣтлые дни непритворныхъ ликованій, $тотъ стройный порядокъ, который соблюдался народомъ, проник­нутымъ святостію торжества.Благодарю отъ вгело сердца васъ и ввѣренную вамъ пер­вопрестольную столицу за поздравленія и за всѣ отрадные и утѣшительные для Насъ дни, проведенные въ стѣнахъ Моск­вы, съ которою такъ тѣсно связана личность ваша, какъ представителя ея. Я не знала Москвы безъ васъ н молю Бо­га, д;>бы сохранилъ Онъ вагъ еще на долгое среди любимыхъ вами и уважающихъ васъ москвичей.Пребываю къ вамъ, любезный князь, искренно вамъ доб рожелателыіая.На подлинномъ Собственною Ея Императорскаго Вешче- ства рукою написано:

< МАРІЯ*.
Александрія 

22 іюля, 1883 года.

Поздравленіе Ея Императорскому Величеству было прине­сено московскимъ генералъ-губернаторомъ въ слѣдующихъ выраженіяхъ: Ваше Императорское Величество, Всемилостивѣйшан Государыня.Въ высокоторжественный день тезоименитства Вашего Импе­раторскаго Величества имѣю счастіе принести оТъ вѣрнопод­данныхъ москвичей и отъ себя лично усерднѣйшее поздрав­леніе Вашему Величеству, при самыхъ сердечныхъ и лучшихъ благоножелаліяхъ. Исполненные отрадныхъ воспоминаній о священномъ Коронованіи Вашихъ Императорскихъ Величествъ и благоговѣйно нрЬмля Высочайшее вниманіе, постояло ока­зываемое древнепрестольной столицѣ, жители Москвы ни­чего такъ пламенно не желаютъ, какь наилучшихъ благъ Вашимъ?Величеетвамъ и всему Августѣйшему Семейству. Удо­стойте, Всемилостивѣйшая Государыня, въ день Вашего Т е ­зоименитства принять это новое выраженіе вѣрноподданни­ческихъ чувствъ неизмѣнной любви и преданности, которыми постоянно одушевлено населеніе древненрестолыіоЙ столицы.Съ чувствомъ глубочайшаго благоговѣиія-н безпредѣльной преданности имѣю счастіе быть.Вашего Императорскаго Величества вѣрпоподданнѣйшій князь Владиміръ Долгоруковъ.
22 іюля 1883 года.—  На принесенное предсѣдателемъ и членами состоящаго подъ Августѣйшимъ Ея императорскаго Величества, Госуда- сударыни Пмнератрпцы, покровительствомъ, Бватства гв. Рав­ноапостольной Маріи, всеподданнѣйшее Ея Императорскому Величеству поздравленіе съ высокоторжественнымъ днемъ тезо­именитства Ея Величества получена на имя предсѣдателя Братства, преосвященнаго Алексія, епископа Дмитровскаго отвѣтная телеграмма отъ секретаря Государыни императрицы:«Государыня Императрица, милостиво нринявь поздравленіе Вашего преосвященства и членовъ Братства св. Равиоано- стадьной Маріи, искренно благодаритъ за мо іитвы и поже­ланія но случаю тезоименитства Ея Величества; призрѣвае­мымъ же Братствомъ и воспитываемымъ подъ сѣнію его по­сылаетъ свой привѣть.

О  омъ.—  26 іюля, въ каѳедральномъ Христа Спасителя соборѣ, при большими стеченіи богомольцевъ была совершена литур­гія ііо въ Бозѣ почившей императрицѣ Маріи Александровнѣ. Послѣ литургіи была отслужена ианьихида. Литургію и ііан- пихпду совершалъ Мисаилъ епископъ Можайскій въ сослуже- ніп многихъ архимандритовъ и протоіереевъ.—  27 іюля, въ день празднованія св. великомученика и цѣлителя Пантелеймона, въ Богоявленскомъ монастырѣ, что па Никольской, поздняя литургія совершена была выгокоире освищениѣЙшпмь Іанникіемъ, митрополитомъ московскимъ, въ соглуженіп преосвященнаго Мисаила, епископа можайскаго, архимандритовъ и еромонаховъ Богоявлепскаю монастыря, ііь началу литургіи св. мощи великомученика Пантелеймона въ ковчегѣ перенесены были, крестнымъ ходомъ, при громад­номъ стеченіи порода преосвященнымъ Мисаиломъ изъ вновь выстроенной аѳонской часовни у Владимірскихъ воротъ къ Богоявленскій монастырь. При входѣ въ монастырь, свя­тыя мощи встрѣчены были высокопреосвященнѣйшимъ Іоан­никіемъ и внесены иъ храмъ. Мѣстныя иконы храма, цар­скія врата, клиросы, ианикадилы и своды были украшены гирляндами живыхъ цвѣтовъ; такія-же украшенія находились
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и въ обѣихъ часовняхъ,— при монастырѣ и во вновь соору­женной, гдѣ служились безпрерывно молебны. При аѳонской- часовнѣ раздавались безплатно брошюры, заключающія исторію сооруженія и освященія часовни, житіе'св. Пантелей­мона, молитва св. великомученику и описаніе совершенныхъ имъ чудныхъ исцѣленій. По окончаніи литурііи отслуженъ былъ соборнѣ высокопреосвященнѣйшимъ митрополитомъ мо­лебенъ и затѣмъ, тѣмъ-жо порядкомъ, святыя мощи были перенесены крестнымъ ходомъ въ аѳонскую часовню. Стече­ніе молящихся во храмѣ н часовняхъ было громадиое.
—  28 іюля, въ день празднества, установленнаго въ па­мять явленія чудотворной иконы Пресвятыя Богородицы Смо­ленскія, изъ Успенскаго собора совершенъ былъ торжественный крестный ходъ въ Новодѣвичій монастырь Торжественное шествіе двинулось изъ Кремля черезъ Боровицкія ворота въ слѣдующемъ порядкѣ. За несомыми хоругвеносцами хоругвями, которыя были украшены гирляндами и букетами цвѣтовъ, шли по два въ рядъ діаконы и священники московскихъ церквей, облачен­ные въ блестящія ризы; за ними съ предносимымъ малымъ свѣтильникомъ несены были Животворящій Крестъ, святыя иконы и осѣненное рапидами святое Евангеліе, за которымъ шествовалъ преосвященный Мисаилъ, епископъ Можайскій.- По выходѣ изъ Кремля торжественная процессія прослѣдо­вала но Волхонкѣ къ храму Х р и п а Спасителя по Пречигтен кѣ па Дѣвичье поле, при чемъ изъ церквей, находящихся на пути этого шествія, были выносимы на встрѣчу ему хо­ругви и святыя иконы, сопровождаемыя священниками и причтомъ этихъ храмовъ. Но прибытіи хода къ воротамъ Новодѣвичьяго монастыря, изъ храма во имя Смоленской Бо­жіей Матери была вынесена ея чудотворная икона, за кото­рой еъ предшествующими двумя архимандритами вышелъ высокопреосвященнѣйшій Іоанникій митрополитъ московскій. Затѣмъ началось торжественное служеніе Божественной ли­тургіи, но окончаніи которой духовная процессія возвратилась въ томъ же .порядкѣ въ Кремль. Стеченіе народа въ Кремлѣ, около храма Христа Спасателя, на Пречистенкѣ и около Ново­дѣвичьяго мситсгыра было громадное. Путь, но которому слѣдовало это торжественное шествіе, мѣстами быль устланъ свѣжей травой и цвѣтами.

В Н У Т Р Е Н Н ІЯ  И З В Ѣ С Т ІЯ .
Празднованіе дня чезошеиитства Гогудярчяи Имбери три цы въ Петер­
гофѣ и Петербургѣ. — Поминовеніе въ Бозѣ почившій Росу арыни 
Императрицы Маріи Александровны.— Рѣчь генерала Гурко.— Раздача 
духовно нравственныхъ книгъ во время торжествъ священнаго короно­
ванія.- Первое предостереженіе газетѣ „Русскій Курьеръ*-—Новая ле- 
чебница въ Москвѣ.—Фанатизмъ раскольниковъ.— Правительственное 
сообщеніе о столкновеніи христіанъ съ евреями въ Е атерипоеланлѣ.«Правительственный Вѣстникъ» сообщаетъ, что утромъ, 22 іюля, въ Петергофѣ въ день тезоймеиптствъ Ея Император­скаго Величества Государыни Императрицы Маріи Ѳеодоровны и Ихъ Императорскихъ Высочествъ великихъ княгинь: Маріи Пав­ловны и Маріи Александровны, герцогини Эдинбургской, въ церкви Большаго дворца придворнымъ духовенствомъ, при хорѣ придворныхъ пѣвчихъ, были совершены молебенъ, а за

нимъ Божественная литургія. Цо окончаніи Богослуженія ду­ховенство принесло Цхь Императорскийь Величествамъ и ея высочеству Маріи Павловнѣ поздравленіе. Зачѣмъ въ аипар- тамеитахъ дворца приносили поздравленіе: министры, москов­скій генералъ губернаторъ, депутаціи отъ полковъ, шефомъ которыхъ состоитъ Государыня Императрица: кавалергард­скаго, лейоъ гвардіи кирасирскаго Ея Величества и псков­скаго драгунскаго Ея Величества. При этомъ командиры назван­ныхъ полковъ поднесли Своему Августѣйшему иі«*фу букеты живыхъ цвѣтовъ. Послѣ пріема поздравленій, присутствующіе были приглашены къ завтраку, сервированному на 180 ку­вертовъ. Дчя Высочайшихъ Особъ завтракъ быль накрыть иа {террасѣ дворца, противъ которой въ верхнемъ саду— игралъ придворный духовой оркестръ. Но окончаніи завтрака нѣмецкіе пѣвцы придворной берлинской капеллы (церковной) исполнили нѣсколько нумеровъ своего репертуара. Во время отъѣзда Ея Величества изъ Большаго дворца въ Александрію, дѣти пріюта круглыхъ сиротъ воиновъ (живущія въ Петер­гофѣ на дачѣ), одѣтыя въ русскіе костюлы, привѣтствовали Государыню Императрицу и подпеелм Ея Величеству букетъ живыхъ цвѣтовъ, перевязанный полотенцемъ, вышитымъ воспитанницами этого пріюта.
2 2 -го іюля городъ и парки были чрезвычайно оживлены. Еще съ ранняго утра Петергофь и всѣ военныя суда на Пе­тергофскомъ рейдѣ пышно разцвѣтились флагами. Въ нервомъ часу но полудни со стѣнки военной гавани н военныхъ су ­довъ быль произведенъ салютъ изъ орудій но уставу. Вече­ромъ въ Нижнемъ саду играли два оркестра музыки:— струн­ный придворный, йодъ управленіемъ г. Флиге, и лейбъ-гвар- діи сапернаго батальона. Всѣ аллеи и дорожки парка были наполнены публикою, которая въ этотъ день во множествѣ прибыла изъ столицы и окрестностей ПетерГѵфа. Ихъ Вели­чества катались но нижнему парку и были восторженно при­вѣтствуемы публикою.Вь 10 часовъ вечера всѣ военныя суда на рейдѣ были великолѣпію иллюминованы. Па рейдѣ передь Александріей и Мопнлезііромь быль сожженъ фейерверкъ. Со стѣнки военной гавани также пускали ракеты и освѣщали береговую мѣст­ность разноцвѣтными электрическими огнями. Близь военной пароходной пристани горѣль большой щитъ, съ вензелемъ Государыни Императрицы, составленный изъ электрическихъ лампочекъ, системы Эдиссона. Зданіе готической архитектуры, въ которомъ помѣщается сводно-гвардейская рота, было иллю­миновано. Передъ нимъ въ продолженіи цѣлаго вечера пѣлъ большой хоръ пѣсенниковъ сводно-гвардейский роты. Фейер­веркъ и иллюминація кончились около полуночи.—  Въ Петербургѣ 22-го іюля, по случаю вы< окоторжествец- наго дня тезоименитства Государыни Императрицы, въ соборѣ всѣхъ учебныхъ заведеній, въ Смольномъ монастырѣ, со­стоялось торжественное Богослуженіе, въ присутствіи воен­ныхъ и гражданскихъ начальствующихъ лицъ, офицеровъ, членовъ вѣдомства учрежденій Императрицы Маріи и институ­токъ старшихъ классовъ. Литургію совершали высокопреосвя­щенный митрополитъ Псидорь и преосвященный Сергій, а къ молебствію прибыли: членъ святѣйшаго синода Леонтій, присутствующій въ Синодѣ архіепископъ архіепис­копъ тверской — Саква и петербургскій викарій Арсеній съ многочисленнымъ духовенствомъ. По окончаніи молебствія,
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духовенство, высокопоставленныя лица п воспитанницы ип- ститутовъ н учрежденій вТдонства Императрицы Маріи отпра­вились въ залу вдовьяго дома, гдѣ были накрыты, убранные цвѣтами, обѣденные столы. Первый гостъ за здоровье Ихъ Величествъ сопровождался оглушительнымъ «ура», а воспи­танницы пропѣли гимнъ. Второй тостъ былъ поднятъ за вы­сокопреосвященнаго, третій— за преосвященныхъ архіереевъ, затѣмъ послѣдовали тосты за настоятеля собора о. Разумов­скаго, за главноуправляющаго собственной Его Величества канцеляріей но учрежденіямъ Императрицы Маріи— стьтсъ- секретаря Г рота, товарища его— Герарда, управляющаго смоль­нымъ монастыремъ, сенатора Евремиова. Всѣ тосты встрѣ­чались единодушнымъ «ура». По окончаніи обѣда, воспитан­ницы пропѣли молитву, а митрополитъ, преподавъ свое бла­гословеніе, удалился съ духовенствомъ. Воспитанницы же были отведены въ институтскій садъ, гдѣ сенаторъ Евреи- новь приготовилъ имъ пріятное развлеченіе. Хоръ военной музыки игралъ до 5 часовъ разные танцы. На обѣдѣ при­сутствовали сенаторы Герардъ, Евреиповь, министръ парод- наго просвѣщенія II. Д. Делнновъ, главный начальникъ военно- учебныхъ заведеній Махотиігь, градоначальникъ Грессеръ и другіе.— 21 го іюля, въ 9 1/а часовъ утра, Ихъ Величества Госу­дарь Императоръ и Государыня Императрица съ Ихъ Импера­торскими Высочествами Государемъ Наслѣдникомъ Цесареви­чемъ Николаемъ Александровичемъ и великими князьями Ге­оргіемъ Александровичемъ и Алексѣемъ Александровичемъ отправились на яхтѣ «Александрія» въ Петербургъ, гдЬ въ Петропавловскомъ соборѣ, вмѣстѣ съ другими членами Имне- раюр.каго дома, присутствовали на заупокойной литургіи по въ Бозѣ почивающей императрицѣ Маріи Александровнѣ. Изъ Петербурга въ Петергофъ Ихъ Имиераторскія Величества воз­вратились, съ Ихъ Высочествами великимъ княземъ Влади­міромъ Александровичемъ и великою княгинею Маріею Пав­ловною, въ 2 часа по полудни.—  Въ -РоШ. Согг.» сообщаютъ, отъ 16 го іюля, изъ Вар­шавы, полный текстъ рѣчи, съ которой новый варшавскій генералъ-губернаторъ, генералъ адъютантъ Гурко, обратился на пріемѣ къ тамошнимъ генерала*ь, штабъ и оберъ-офице­рамъ: «Россія,— сказалъ генералъ-губернаторъ:— простираю­щаяся отъ Амура до Вислы, настолько велика, что не нуж­дается въ завоеваніяхъ; но изъ территоріи, принадлежащей ей нынѣ, она не уступитъ ни одной пяди. Мы имѣемъ здѣсь хорошо организованныхъ п воинственнымъ сосѣдей, и если въ политикѣ наступила бы такой оборотъ, который угрожалъ бы цѣлости обширнаго Русскаго государства,— я нисколько не желаю сказать этимъ, что я предвижу подобное событіе,— въ такомъ случаѣ, мы готовы пролить свою кровь и отдать жизнь, чтобы отстоять неприкосновенность Россіи, и скорѣе покроемъ эту страну своими костьми, чѣмъ уступимъ хоть малѣйшую часть ея. Мы здѣсь въ такой странѣ, на симпатію которой намь разсчитывать трудно. Ио мы можемъ пріобрѣ­сти и пріобрѣтемъ уваженіе ея, если не только будемъ добро­совѣстно исполнять наши военныя обязанности, но и дер жать себя прилично и будемъ во всѣхъ отношеніяхъ честны, какъ въ пашей частной жизни, когда мы находимся между собою, такъ и въ сношеніяхъ съ жителями этой страны. Э ю  мое искреннѣйшее желаніе и я буду строжайше наблю­дать, чтобъ оио было принято во вниманіе».Во время представленія генералъ-губернатору профессоровъ 1

варшавскаго университета и другихъ высшихъ учебныхъ за­веденій Варшавы, генералъ адъютантъ Гурко сказалъ: «Рос­сія не. имѣетъ ни малѣйшаго намѣренія сдѣлать изъ поля­ковъ русскихъ, но она тоебуетъ, чтобъ юношество пріучали къ дисциплинѣ и любви къ правдѣ. Воспитывая молодежь, мм. п \ , не примѣняйте иныхъ средствъ, кромѣ педагогичес­кихъ, и воспитывайте ее въ вѣрноподданническихъ чувствахъ. Больше правительство отъ васъ ничего не требуеть».— На суммы, пожертвованныя нѣсколькими капиталистами Москвы и однимъ петербургскимъ, было роздано, какъ со­общаетъ «ІІов. В р .» , во время пребыванія Императорской фамиліи въ Москвѣ 125,000 экземпляровъ книгъ духовно- нравственнаго содержанія.—  Министръ внутреннихъ дѣлъ отъ 21 іюля 1883 года сдѣлнль слѣдующее распоряженіе: «Принимая въ соображеніе, что газета «Русскій Курьеръ», неоднократно “подвергавшаяся карательнымъ мѣрамъ, продолжаетъ держаться вреднаго на­правленія, выражающагося какъ въ сужденіяхъ ея о сущест­вующемъ государственномъ строѣ, такъ и въ подборѣ и не­вѣрномъ освѣщеніи фактовъ о бытѣ крестьянъ, и что на­правленіе это, разсчитанное на то, чтобы порождать смуту въ умахъ, выразилось въ цѣломъ рядѣ ея (статей, между про­чимъ, въ передовыхъ статьяхъ Л Ш  114 и 117 и въ фельето­нѣ Л і 110,— министръ внутреннихъ дѣлъ, па основаніи ст. 50 прил. къ ст. 4 (прим.у уст. ценз., Св. Зак. т. X IV , но иродолж 1876 года, и согласно заключенію Совѣта главнаго управленія по дѣламъ печати, опредѣлилъ: объявить газетѣ «Русскій Курьеръ» первое предостереженіе, въ лицѣ редак тора издателя московскаго 1-оЙ гильдіи купца Николая Ланина.— С. С . Ноликовъ обратился къ московскому генералъ- губернатору съ ходатайствомъ о дозволеніи ему, въ память священнаго коронованія Ихъ Величествъ, устроить въ Моск­вѣ лечебницу, въ которую будутъ приниматься больные всѣхъ исповѣданій, но преимущественно еврея. Устройство лечеб- ницы г. Поляковъ принимаетъ на свой счетъ.—  Изъ Курской губерніи, Суджипскаго уѣзда, села Камышина, свящециикь NN. сообщаетъ редакціи «Современныхъ Извѣстій» слѣдующій факть, свидѣтельствующій о жестокости и фанатизмѣ раскольниковъ. Въ приходѣ моемъ сообщаетъ священникъ, со­стоящемъ на половину изъ раскольниковъ безпоповской секты, одинъ крестьяиииъ-расколыіикъ съ своимъ семействомъ поже­лалъ присоединиться ироиілаго анрѣля]мѣсяца сего года къ пра­вославной церкви. Такое благое намѣреніе сего крестьянина было встрѣчено раскольниками крайне непріязненно; такъ что когда новообращенные, но совершеніи надъ ними обряда присоедине­нія, вмѣстѣ съ другими ировославными прихожанами вышли изъ храма, то раскольники, не смотря на присутствіе причта кричали: соканііные, загубили свои души». Когда же а , не смотря на ихъ крики, подошелъ къ нимъ и просилъ ихъ не дѣлать оскорбленія новообращеннымъ, то они отвѣчали мнѣ: «отой­ди, шедотшнъ, ты думаешь, что и мы тебя послушаемъ... н ѣ тъ ...!»Но этимъ дѣло еще не кончилось. Въ одно воскресенье ве черомъ раскольницы капали на жену новообращеннаго кресть­янина и избили ее палками въ кровь; а одна изъ расколь­ницъ, выхвативъ колъ изъ плетня и съ крикомъ: «все рав­но, душа ея пропала», ринулась на несчастную женщину съ коломъ, и Богъ вѣсть чѣмъ бы кончилось, если бы женщина не ушла на свой дворъ . .  На другой день женщина вся въ ранахъ пришла ко мнѣ.
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При такомъ положеніи дѣла и имѣя въ виду угрозы про­
ти въ  самого сопя, я обратился съ  жалобою къ становому 
приставу , который прямо и категорично отвѣти лъ :  «теперь, 
батю ш ка, раскольникамъ дана полная свобода и ничего вы 
съ ними не подѣлаете» . Вотъ тебѣ и думай, что дѣлать. . 
Помилуйте, Бога ради, кто же давалъ раскольникамъ полную 
свободу бить православны хъ хри ст іан ъ ,  издѣваться надъ пра­
вославными священниками и хулить самыми возмутительными 
площадными словами святую  церковь и ея таинства? Госпо­
ди! И все это безиаказанво  дѣлается въ центрѣ  православія , 
въ  Курской епархіи!

— О столкновеніи христіанъ съ  евреями въ  Екатерино- 
славлѣ  вотъ что читаемъ въ  Правнтельствнннемъ сообщеніи: 
«20  іюля въ Екатериноелавлѣ  произведено было нападеніе на 
еврейскую часть его населенія толпою, озлобленною проис 
шедшимъ въ этотъ день случаемъ нанесенія евреемъ тяж кихъ 
побоевъ крестьянкѣ. Для усмиренія буйства были в ы з в а ­
ны войска, которымъ при возстановленіи порядка, приш ­
лось употребить оружіе. Изъ толпы , состоявшей почти исклю­
чительно изъ пришлыхъ рабочихъ етроющейся желѣзной де­
роги, убито 10  человѣкъ и ранено Г-*.»

И Н О С Т Р А Н Н О Е  О Б О З Р Ѣ Н І Е .
Землетрясеніе на островѣ Псвів.—Сужденіе Сербск- й газета о поступкѣ 

бывшаго настоятеля Сербскаго подворья въ Москвѣ.
Островъ Искія— самый обширный изъ  острововъ Неаполя 

тайскаго залива, леж итъ противъ Гаэты Еще недавно привѣ­
тливый островъ обратился в ъ  поле битвы послѣ сраженія. 
Опустѣла вся мѣстность; кто не убить, тотъ  спасся 
бѣгствомъ, а кто не умѣлъ бѣжать, лишился разсудка : 
Теперь плачъ, стоны, рыданія оглаш аютъ воздухъ. Со всѣхъ  І 
сторонъ стекается помощь на борьбу со смертью, чтобы выр 
вать изъ  ея ужасныхъ когтей добычу. Трудно описать душу ! 
раздирающія сцены! Все представляетъ развалины: города, раз 
сѣянныя тамъ н сямъ виллы, деревни, прелестные вииоградни- , 
к и ,— все обратилось въ  хаосъ, въ груды обломковъ, подъ ко ­
торыми погребены безчисленныя жертвы. Всѣ проѣзжія дороги 
усѣяны трупами въ крестьянскихъ платьяхъ и городскихъ ко- ' 
стюмахъ. Но трупы трудно узнать, т а к ъ  обезображены лица!

Катастрофа подготовлялась и нодовль. Свою минную работу 
вода продолжала годами, затѣм ъ  достаточно было малѣйшаго !
сотрясенія для того, чтобы вызвать катастрофу, а такое сотри- I 
сен іе  могло быть вызвано вулканическимъ движеніемъ 
Везувія. Впрочемъ, подпочвенныя движенія еще такъ мало из­
слѣдованы, что можно высказать и обратное предположеніе, т .-  
е . ,  что вѣчное движеніе Везувія усилилось, вслѣдствіе сотря­
сенія почвы на Нскіи.

Судя но послѣднимъ извѣстіямъ, на островѣ Искіи погибло отъ 
5 .0 0 0  до 0 ,0 0 0  человѣкъ. Есл іі}іірисоедиііить к ъ  этой цифрѣ ране­
ныхъ, то окажется, что почти все населеніе острова сдѣлалось 
жертвою катастрофы. Госпитали в ъ  Неаполѣ и его окрестностяхъ 
не в ъ  состояніи вмѣстить всѣхъ  ранен ы хъ, пришлось приспо­
собить для этой цѣли так ъ  называемые С пш ііі ,  громадные ам­
бары но дорогѣ въ ІІортичи, всегда обращающіе вниманіе иу- ! 
теш ественникозъ, пріѣзжающихъ в ъ  Неаполь моремъ.

Корреспондентъ «И. \Ѵ. Т н д Ь М Ь  пишетъ: «На каждомъ 
шагу разыгрываются потрясающія сцены, леденящія кровь въ  
жилахъ; на каждомъ шагу виднѣются несомнѣнные слѣды н е ­
обычайнаго бѣдствія, обрушившагося на островъ, представляв­

шій прежде уголокъ земнаго рая. Недавно еще воздухъ Искіи 
былъ пропитанъ благоуханіемъ; апельсинныя и лимонныя- де­
ревья, магноліи и лавры наполнили воздухъ своимъ ароматомъ. 
Теперь воздухъ наполненъ міазмами. Отъ 5 .0 0 0  до 6 .0 0 0  тру­
повъ гніютъ йодъ открытымъ небомъ, и жгучіе лучи солнца 
ускоряютъ процессъ разложенія этихъ  грудь человѣческихъ 
т ѣ л ъ .  Только что вступаешь въ эту юдоль плача и отчаянія, 
въ  эту страну запустѣнія, какъ  уже чувствуется удушливый 
запахъ: человѣкъ задыхается. Люди, прибывающіе для спасенія 
погибающихъ, зачастую сами падаютъ безъ чувствъ на землю 
и, въ  свою очередь, нуждаются въ помощи. Громадное количе­
ство дезинфекціонныхъ средствъ, груды извести, гигантскія 
бутылки карболовой кислоты израсходованы в ъ  Казамиччіолѣ,— 
но всего этого далеко недостаточно. Войска зажгли вдоль б е ­
реговъ цѣлые костры дегтя и смолы, глядя на которые, изда­
ли кажется, что на поверхности острова появились сотни огне­
дышащихъ кратеровъ. Солдаты проявляютъ чудеса храбрости. 
Благодаря имъ, двѣ с ъ  половиною тысячи людей спасены отъ 
ужасной смерти йодъ развалинами Дѣло спасенія еще продол­
жается. Сардинскіе гренадеры, заслышавъ звукъ трубы, бро­
саются по направленію сигнала, чтобы извлекать изъ подъ об­
ломковъ все, что еще дышеть. Правда, что больше всего они 
вытаскиваютъ трупы, но время отъ времени труды ихъ н а ­
граждаются успѣхомъ. Такъ , вчера при закатѣ  солнца, они 
услыхали раздирающіе душу крики и жалобные стоиы, и бро­
сились спасать несчастныхъ, заживо томившихся уже въ  тече­
ніи шестидесяти семи часовъ в ъ  могильномъ мракѣ. Все кру­
гомъ храбрыхъ воиновъ трещало и грозило рушиться. Ежеми­
нутно они должны были дрожать за свою жизнь. До заката 
солнца они спасли пятерыхъ заживо погребенныхъ, между ни 
мн изящно осѣтую даму н ея дочь; это оказались— супруга и 
дочь германскаго консула. Спасенныя безъ чувствъ упали на 
руки спасителей. Долго лежали одѣ в ъ  безпамятствѣ, наконецъ, 
когда пришли в ъ  себя, глаза ихъ имѣли дикій, неподвижный 
взглядъ, руки судорожно сжимались и но всему тѣ л у  пробѣ­
га л ъ  конвульсивный трепетъ. На вопросъ, кто онѣ, несчаст­
ныя не могли ничего отвѣтить. Зубы ихъ стучали и посинѣ­
л и  я губы шептали невнятные звуки, походившіе на лепетъ 
младенца. Молодая дама улыбнулась но это была страшная 
улыбка. Солдаты плакали, глядя на этихъ людей, вырванныхъ 
изъ  когтей смерти. Въ сосѣднемъ домѣ спасена мать съ д о ­
черью; но несчастныя лишились разсудка. Ночью всѣ эти ужа­
сы приняли еще болѣе зловѣщій колоритъ. Бѣдные солдаты 
надѣялисьнемножко сомкнуть глаза ,— новый тревожный сигналъ 
призываетъ ихъ на новую борьбу. Цѣлыя стаи собакъ и сви 
ней инстинктивно выбѣжавш ихъ и зъ  конуръ и хлѣвовъ  неза­
долго до наступленія катастрофы, блуждаютъ по острову го­
лодныя, бросаются на трупы и начинаютъ ножи рать ихъ. Ни 
ш ум ъ, ни х л ы егь ,  ни палки не могутъ отогнать этихъ жи­
вотныхъ отъ  ихъ добычъ. Солдаты вынуждены стрѣлять въ 
нихъ. На разсвѣтѣ работа начинается съ  новою энергіею. Спи­
сокъ погибшихъ солдатъ возрастаетъ все болѣе. Они погиба­
ю тъ  не только подъ развалинами, по ихъ губить и солнечный 
ударъ. Въ одинъ вчерашній день отъ  солнечнаго удара погибли 
21 солдатъ Что касается числа извлекаемыхъ труповъ , то 
болѣе всего ихъ  вырыто в ъ  бывшей казармѣ карабинеровъ. 
Всѣ жандармы погибли. В ъ  Локко-Амено катастрофа дѣйствова­
ла не менѣе ужасно. Изъ числа 1 .5 9 3  жителей спасено ли ш ь.. .  
пятеро».

Другой очевидецъ землетрясенія разсказываетъ слѣдующее:



3 2 6 МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ. X» 3 1  й.

Я занималъ со своимъ семействомъ второй этаж ъ  неболь­
шого домика. Было 9 часовъ, когда раздался страшный шумъ, 
напоминающій грохотъ поѣзда по желѣзному мосту. Мы сидѣ­
ли съ женой и  дѣтьми за ужиномъ. Моментально стаканы, 
тарелки и свѣчи полетѣли на иолъ, мы тоже попадали. Въ 
т о т ъ  же моментъ мы услышали страшный трескъ и крики, 
тучи пыли наполнили комнату сквозь отворенныя окна. Я схва­
ти л ъ  своихъ дѣтей, бросился къ  дверямъ, и остановился на 
порогѣ. Ж ена стояла въ нѣсколькихъ ш агах ъ ,  прислонившись 
к ъ  п ѣ н ѣ .  Мы чувствовали страшное дрожаніе земли, я сл ы ­
ш алъ какъ рушатся дома, слыш алъ вопли, а каменная пыль 
ослѣпляла глаза Говорятъ, что землетрясеніе длилось 15  се­
кундъ, мнѣ показалось это вѣчностью. Наконецъ удары пре­
кратились, но я но смѣлъ двинуться, боясь что при первомъ 
шагѣ погибну. Голосъ хозяина дома, спрашивавшаго съ низу, 
живы ли мы, вывелъ меня и зъ  оцѣпенеиія. На просьбу мою о 
помощи онъ отвѣчалъ, что лѣстница обвалилась, но что тѣмъ 
не менѣе онъ постарается добраться до насъ но развалинамъ. 
II дѣйствительно вскорѣ онъ показался со свѣчей, уговаривая 
насъ спуститься къ нему. Я не рѣш ался, боясь что при пер ­
вомъ шагѣ полъ обвалится. Между тѣ м ъ  нужно было торопить­
ся. потому что каждую секунду стѣны могли обрушиться и з а ­
давить насъ. Моя жена оказалась смѣлѣй меня: она взял а  одного 
изъ нашихъ дѣтей и со сл< вами* спусти меня впередъ, я легче 
тебя» , двинулась внизъ. Нечего и говорить, что я пережилъ, ожи 
дай каждый моментъ, что она погибнетъ. Она сошла благополучно. 
За нею послѣдовалъ я съ  другимъ ребенкомъ и при помощи хозип 
на мы выбрались на улицу Первою нашею мыслью было бѣжать 
па набережную, но отъ  этого пришлось~отказаться: улипы бы­
ли загромождены развалинами домовъ представлявшихъ барри­
кады высотой въ нѣсколько метровъ. К ое-какъ намъ удалось 
добраться до площадки окруженной садами. Здѣсь не грозила 
намъ опасность, так ъ  какъ каменный заборъ окружавшій сады 
уже обвалился Кстати: можно судить о силѣ сотрясенія ното 
му уже, что обвалившійся заборъ былъ не выше двухъ метровъ. 
Бею ночь провели мы здѣсь Раздирающіе крики неслись к ъ  
намъ отовсюду изъ  развалинъ. Среди этого адскаго хора слы­
шались дѣтскіе голоса, призывавшіе съ плачемъ мать. Мужской 
голосъ гдѣ то вблизи кричалъ: «Аіпіо! Аіпіо1! р«*г Іа Ма<Ьп«!» 
(помогите! помогите ради Мадонны!) Къ намъ подошло на раз­
свѣтѣ  какое-то бѣлое видѣніе— это была женщина въ  одной 
сорочкѣ съ распущенными волосами, она рвала на себѣ волосы 
и потеряннымъ голосомъ повторяла: «Насъ было семеро, а те­
перь я одна осталась, я одна!» 11 она, постоявъ нѣсколько 
минутъ, побѣжала отъ  насъ к ъ  полю, испуская пронзительные 
крики и повторяя: «я одна, одна, одна!» Иногда до насъ до­
носились громкіе вопли— послѣдній крикъ погибавшихъ подъ 
обвалившими и стѣнами; мы слышали стоны, которые станови­
лись громче, переходили въ крики и потомъ замолкали, когда 
несчастныя жертвы умирали подъ тяжестью камней, которая 
ихъ раздавливала. А мы стоили въ  оцѣпенспін, терзаясь 
мыслью, что не можемъ подать помощь погибающимъ вокругъ пасъ.

Трудно себѣ представить ужасную картину открывшуюся 
предъ глазами первыхъ прибывшихъ изъ  Неаполя на о тронъ: 
вслѣдъ за землетрясеніемъ стрлшшш гроза ра разилась надъ 
островомъ, и подъ проливнымъ дождемъ, при свѣтѣ молніи 
виднѣлось поле, покрытое развалинами, среди которыхъ корчи 
лись и стонали тысячами люди.

Спасеніе погибшихъ было затруднено опасностью, которою

грозили обрушивавшіеся при малѣйшемъ движеніи остатки стѣнъ . 
Когда король прибылъ на островъ, его встрѣтила рыдающая 
толпа отыскивавшая своихъ близкихъ. Король тронутый до 
глубинѣ души потрясающимъ зрѣлищемъ пошелъ по развали­
намъ. Впереди его ш елъ меръ Казамичолы въ  окровавленномъ 
платьѣ съ  переломленною рукой; вея его семья погибла во 
время землетрясенія. Король рискуя жизнію проходилъ подъ 
опасными развалинами; когда его останавливали приближенные, 
онъ отвѣчалъ: «Оставьте! Если Богу угодно, я  раздѣлю участь 
моихъ несчастныхъ подданныхъ!»

Въ продолженіе трехъ  дней масса войскъ производила рас­
копки, спасая т ѣ х ъ ,  кого еще можно было спасти и извлекая 
труппы уже начавшіе разлагаться. Вслѣдствіе жаркой погоды 
разложеніе труповъ шло т а к ъ  быстро, что пришлось немедленно 
подумать о мѣрѣ, которая предотвратила бы возможность зара­
женія воздуха. Т акъ  какъ извлечь изъ-подъ развалинъ всѣхъ  
труповъ не было возможности, то уже добытые трупы, около 
1 .5 0 0 ,  похоронены иа спеціально для этого устроенныхъ въ 
разныхъ мѣстахъ острова кладбищахъ, а остальные трупы р ѣ ­
шено было оставить подъ развалинами п, страшно вымолвить!—  
залить известью развалины с ъ  находящимися подъ ними мерт­
выми, а быть-можетъ и еще живыми жертвами катастрофы. 
Казамичола не будетъ возстановлена, опа превратится въ клад­
бище, въ памятникъ несчастій, страшнѣе котораго не помнитъ 
наще столѣ т іе . . .

—  «Московскія Вѣдомости» посвящаютъ передовую статью 
разбору сужденія сербской газеты о поступкѣ бывшаго настоя­
теля сербскаго подворья. Заимствуемъ эту прекрасную и вполнѣ 
справедливую статью. Въ газетѣ  «Бидсло», органѣ нынѣшняго 
сербскаго министерства, говорятъ «Московскія Вѣдомости», на 
дняхъ появилась замѣтка, имѣющая невидимому цѣлью доказать, 
что въ  Москвѣ есть какая-то сербская юрисдикція. Недѣли двѣ 
тому назадъ, в ъ  «Московскихъ Вѣдомостяхъ», вкратцѣ излага­
лась исторія о безчинномъ поступкѣ настоятеля здѣшняго 
Сербскаго подворья. Онъ обращался дважды къ митрополиту 
Московскому съ вопросомъ поминать ли ему во время Богослу­
женія новояоставленнаго митрополита Сербскаго, Ѳеодосія Мрао- 
впча, и оба раза получилъ отрицательный о тв ѣ ть .  Нгуйенъ 
Ѳеофилъ сперва намѣревался покориться этому обязательному 
для него рѣш енію , но по настоянію сербскаго посланника Хор- 
ваіовича, сталъ  поминать своего митрополита, а спустя н ѣ ­
сколько времени позволилъ себѣ напечатать въ  органѣ Серб­
скаго кабинета сообщеніе, в ъ  коемъ похваляется своимъ н е ­
повиновеніемъ н вмѣняетъ его въ  заслугу себѣ. При этомъ 
газета «Бидело* задалась странною мыслью доказать, что мо­
сковская епархіальная  власть не имѣла права вступаться въ 
дѣла московскаго отдѣленія «независимой Сербской церкви». «У 
Русскихъ, так ъ  мудрствуетъ сербская офиціозная газета , есть 
не мало храмовъ внѣ предѣловъ Россіи, которые находятся 
йодъ вѣдѣніемъ ея церкви Чтббы сказали они, еслибъ ино­
странныя правительства вдругъ запретили русскимъ свящ ен­
никамъ за границей поминать то духовное русское начальство, 
которое признается Русскимъ Царемъ, Русскимъ духовенствомъ, 
Русскимъ правительствомъ?. . Мы (то-есть Сербское прави­
тельство) находимся в ъ  такомъ же положеніи». Сербская ц е р ­
ковь пользуется де полною независимостью, и русскіе должны 
де прежде друшгъ къ эшомц привыкнуть и съ этимъ п ри ­
мириться. Газета доказы ваетъ , что никто не имѣетъ права 
настаивать, чтобы в ъ  Сербскомъ подворьѣ въ Москвѣ не д ѣ ла­
лось того же чтб и во всѣхъ  другихъ сербскихъ ц е р к в а х ъ . . .
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«Дѣйствія Сербской церкви, восклицаетъ бѣлградскій публи­
цистъ, не требуютъ одобренія со стороны Россіи. Мы сумѣемъ 
сохранить свою церковную и государственную независимость 
во всей ея неприкосновенности»!

Такого страннаго непониманія или, лучше сказать, нежеланія 
понять настоящее положеніе Сербскаго подворья нельзя было 
ожидать въ органѣ, однимъ изъ  главныхъ заправилъ коего 
состоитъ возбудитель пресловутой «культурной борьбы» въ 
Сербіи, министръ народнаго просвѣщенія и церковныхъ дѣлъ, 
Стоявъ ІІоваковичъ. Сравнивать положеніе Сербскаго подворья 
въ  Москвѣ съ положеніемъ посольскихъ экстерриторіальныхъ 
церквей но истинѣ наивно. Неужели въ  Бѣлградѣ не знаютъ, 
что церковь при Сербскомъ подворьѣ есть чисто русская цер­
ковь и находится въ  полномъ вѣдѣніи Московскаго митрополита? 
Посольской, экстерриторіальной Сербской церкви въ  Москвѣ 
нѣтъ и никогда не было. Есть одна изъ  московскихъ церквей, 
въ  коей разрѣшено служить сербскимъ духовныхъ лицамъ 
вмѣстѣ съ русскими. Въ такой церкви трудно было допустить 
поминаніе, въ  качествѣ святителя, лица русскимъ духовнымъ 
властямъ совернг ино неизвѣстнаго, особенно при слухахъ о 
безпорядкахъ въ  Сербской церкви, о фактическомъ перерывѣ 
ея существованія, вслѣдствіе удаленія всѣхъ безъ исключенія 
епископовъ, и о состоявшемся затѣм ъ изреченіи новаго ми­
трополита какимъ-то сборищемъ, коего каноническая правиль­
ность, по малой мѣрѣ, сомнительна. Могъ ли при такихъ 
обстоятельствахъ митрополитъ Московскій, до разъясненія дѣла, 
разрѣшить поминаніе неизвѣстнаго Мраовича какъ православ­
наго іерарха, въ одномъ изъ московскихъ храмовъ при обще­
ственномъ Богослуженіи?

Замѣчательно, что органъ Сербскаго правительства, оспари­
вающій у русскихъ духовныхъ властей принадлежащее имъ 
право, находилъ однако естественнымъ и в ъ  порядкѣ вещей, 
что настоятель подворья обратился къ митрополиту Москов­
скому за разрѣшеніемъ поминать въ церкви новаго сербскаго 
митрополита. Если разрѣшеніе это было необходимо, если 
господа сербскіе министры сами не усмотрѣли въ этомъ пару 
шенія невѣдомыхъ въ  Россіи верховныхъ п р ав ь  Сербскаго 
подворья в ъ  Москвѣ, то очевидно что они понимаютъ харак 
тер ъ  отношеній между настоятелемъ Сербскаго подворья и 
московскимъ епархіальнымъ начальствомъ, и должны также 
понять, что игуменъ Ѳеофилъ нарушившій запрещеніе компе­
тентной власти кругомъ виновенъ. Надобно при этомъ зам ѣ ­
тить , что до послѣдняго времени офиціозная сербская газета 
настойчиво распространяла ложный слухъ , будто русскіе духов­
ныя власти разрѣшили поминать въ  Москвѣ Мраовича.

Неповиновеніе игумена Ѳеофила законной церковной власти 
не осталось безнаказаннымъ. Онъ устраненъ отъ  Богослуженія 
и уже вы ѣхалъ  изъ  Россіи; совершеніе Богослуженія въ  церкви, 
предоставленной подворью, возложено на одного изъ  здѣшнихъ 
монаховъ. Австрійскія газеты, узнавъ объ этомъ распоряженіи 
чисто церковнаго характера , не замедлили придать ему поли­
тическое значеніе. «Пештскій Ллойдъ и другіе покровители 
нынѣшняго сербскаго кабинета толку ю тъ о «насиліи русскихъ 
властей надъ Сербскою церковью». аВидело», в ъ  послѣднемъ 
полученномъ нумерѣ, высказывается въ  томъ же смыслѣ, хотя 
в ъ  менѣе опредѣленныхъ выраженіяхъ. Австрійскимъ газетамъ 
простительио не понимать отношеній между русскими духовными 
властями и находившимися въ  Москвѣ сербскими монахами, 
но отъ офиціозной сербской газеты можно бы ожидать боль­
шаго пониманія дѣла и большей добросовѣстности.

И З Ъ  Б О Л Г А Р ІИ .
ЭКЗАРХІЙСКІЙ УСТАВЪ, ИЗМѢНЕННЫЙ ПРИМѢНИТЕЛЬНО КЪ
б о л г а р с к о м у  к н я ж е с т в у , р а з с м о т р ѣ н н ы й  в е р х о в н ы м ъ  
СОВѢТОМЪ, ПРИНЯТЫЙ н а р о д н ы м ъ  с о б р а н іе м ъ  и  у т в е р ­

ж д е н н ы й  КНЯЗЕМЪ АЛЕКСАНДРОМЪ 1-МЪ. »).

Г Л А В А  III.
§ 87 . Кияжесвое достоинство не можетъ принимать на ка­

кую бы то иибыло должность духовн ы хъ  лицъ безъ предва­
рительнаго согласія мѣстнаго архіерея , если лицо зави ситъ  и 
принадлежитъ къ какой-либо епархіи . Въ противномъ случаѣ 
испраш ивается  согласіе высш аго  духовнаго начальства.

ГЛАВА IV.
Судъ надъ архіереями и другими духовными лицами.

§ 88 . За  церковные проступки и преступленія архіереи и 
другіе клирики, т .  е. духовны я лица, обвиняются только отъ 
единовѣрныхъ и пользующихся почетомъ людей и судится 
первоначально клирики п хореепископы чрезъ начальствую ­
щаго надъ ними митрополита и чргзъ членовъ епархіальнаго 
совѣта вмѣстѣ*, а потомъ— во второй высшей инстанціи с у ­
дебной— въ св. Синодѣ; окончательное рѣш еніе  надъ тѣмн и 
другими принадлежитъ св. Синоду.

Чго касается до митрополитовъ, то они и сначала п окоп 
чателы ю  судятся только св. Синодомъ.

§ 8 9 .  По матеріальнымъ и денежнымъ дѣламъ архіереи и 
другіе клирики могутъ быть преданы суду всякимъ лицемъ, 
а судятся и тѣ  и другіе въ обыкновенномъ судѣ въ  к н я ж е­
ствѣ ,  согласно съ  судебнымъ законоположеніемъ.

§ 9 0 .  На виновны хъ клириковъ за доказанные проступки 
и преступленія налагаю тся  слѣд. наказанія:

а )  Увольненіе отъ всякаго  свящ еннаго  дѣйствія съ ли ш е­
ніемъ пли безъ лиш енія  приходовъ па опредѣленное время.

б) Т ѣлеснге ограниченіе въ монасты рѣ или въ другомъ 
исправительномъ заведеніи, назначенномъ для клириковъ также 
на опредѣленное время.

в) Уплата въ двойномъ количествѣ, если будетъ доказано, 
что наказуемый взялъ съ  кого нибудь вопреки свящ еннымъ 
правиламъ , гражданскимъ законамъ и настоящему у став у ;  по­
ловина взысканнаго  возвращ ается тому , съ  кого взято ,  а 
другая иоловипа^поступаетъ въ общую епархіальную  кассу , 
гдѣ состоялась  рѣш еніе .

г) Личное церковное отлученіе наказуемаго въ с л у ч а я х ъ ,  
ііредусмотренпыхъ въ свящ ен ны хъ правилахъ .

д) Низверженіе въ сл у ч а я х ъ ,  предусмотрѣнныхъ так ж е  с в я ­
щенными правилами и но способу ими опредѣленному.

е) Увольненіе отъ службы безъ низверженія.
§ 9 1 .  Р ѣш ен іе  объ увольненіи отъ служ бы  безъ ни звер­

женія или съ низверженіемъ митрополита, епископа, пли дру­
гаго клирика со ставл яе тся ,  емнтря по степени виновности 
судимаго, ио одной или болѣе изъ 4 -х ъ  слѣдуюшилъ причинъ:

а) Если паруш илъ  пли старался  уничтожить установленный 
порядокъ или основные законы держ авы , независимо отъ т о го ,  
какое наказан іе  опредѣляетъ законъ за таковы я дѣла.

б) Если вступилъ въ  противозаконное общество, или до­
пустилъ какое либо дѣйствіе тайно или явно , направленное 
къ уничтоженію  пли раззоренію болгарской э к зар х іп ,  или къ 
подчиненію той или иной епархіи къ  другой гсак< й либо церкви.

в) Если старал ся  иии допустилъ что либо т а к о е ,  что имѣло

*) Продолженіе см. № 29.
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цѣлію  уничтоженіе къ общемъ иля въ частности настоящ аго  | 
у став а ;  яя простое однакожъ наруш еніе  устава не у вольн яется  
отъ  служ бы , а лишь наказы ваетъ  соотвѣтствен но  винѣ.

Также и служащ ія въ болгарской экзархін  мірскія лица, 
когда будетъ доказано, что дѣйствовали в ъ  наруш еніе  этого 
у става ,  или допустили какое либо злоупотребленіе, у во л ь н я ­
ются отъ служ бы, или, если слѣдуетъ, передаются д ер ж ав ­
нымъ властямъ для производства надъ нами суда по граж дан­
скимъ законамъ, и г) если дурное п о в е д е т е  съ  наруш еніемъ 
церковны хъ нраки ль  и держ авны хъ законовъ  стало большимъ 
соблазномъ и навлекло на него общее порицаиів и открытый 
ропотъ.

& 9 2 .  Если за первую изъ эти х ъ  причинъ виновный дол­
женъ лести наказан ія  и по гражданскимъ зак ол а м ъ , то сначала 
церковная власть поступаетъ  съ нимъ т а к ъ ,  какъ  эановѣду- 
ю тъ  свищ синыя правила.

§ 93 . Прежде, чѣмъ предать на судъ п присудить къ  у в о л ь ­
ненію отъ службы за дурное поведеніе, подлежащая церковная 
вл ас ть  должна безотлагательно положить отечески и у в ѣ щ а ­
тел ьн ы м ъ образомъ всякое старан іе  къ исправленію о бви н яе­
маго, чтобы онъ своимъ поведеніемъ заставилъ обвинителей 
прекратить  дѣло.

Однакожъ ни въ какомъ случаѣ не дозволяется таковой 
власти отпускать  его безъ суда но причинѣ, что обвинители 
н а стаи ва ю тъ  на обвиненіи , а другіе опять  вы р а ж а ю т ъ  бла­
го д ар н о й  ь и похвалу обвиняемому.

§ 94 . Р Г ш еіі ія ,  которыя содержатъ низверженіе ар х іер ея ,  не 
приводятся въ исполненіе дотолѣ, пока не будутъ утверждены, 
по вы глуш аніи  обвиненія первы я Св. Синодомъ, а вторыя 
министерствомъ исповѣданій.

ЧАСТЬ III .

О доходахъ и расходахъ.

§ 95 . Доходы экззрх ій ски хъ  ар х іер еевъ ,  какъ  и самого 
эк зар ха ,  суть сл учай н ы е,  назы ваем ы е «ировдили».

§ 96 . Самые случайные «ііровдини», которые сказанны е 
архіереи имѣютъ право требовать  п б ра ть ,  за  уничтоженіемъ 
в с ѣ х ъ  д р у ш х ъ ,  но обычаю сущ ествовавш ихъ  (к ак ъ :  фило- 
тим>, воигін , ем патикъ  и ііроч .) ,  опредѣляются т а к ъ :

а )  За  литургію  но призванію , за исключеніемъ т ѣ х ъ ,  л и ­
ту р г ій ,  которы я должны соверш аться  даром ъ , как ъ  показано 
н и ж е ,— 10 левовъ  (ф ра н ко въ ) .

б) За совершеніе водоосвященія по просьбѣ, заигключепіемъ 
водоосвященія  в ъ  Богоявл ен іе ,  которое должны соверш ать  д а­
р а м ъ ,  4 лева.

г) За вѣнчаніе по просьбѣ— 10 ле во въ ,  а такж е за пог 
ребеніе  умер лаго по приглаш енію — !0  левовъ .

§ 9 7 .  Епархіальный архіерей , гдѣ оиъ н а х о д и т с я ,  долженъ 
служ ить даромъ литургію въ  слѣд. праздники: Рождества 
Х ристова, Богоявл ен ія ,  Б лаговѣ щ ен ія ,  Воскресенія  Христова, 
въ  П ятидесятницу, в ъ  день св. апостола Петра и П авла, в ъ  
У спеніе, въ  недѣлю П равославіе ,  въ день 19  ф ев р ал я ,  1 го 
марта объ упокоеніи душ а Блаж еіпю почивш аго  Царя Осво­
бодителя, въ праздникъ мѣстной ц еркви , въ память св .  р а в ­
ноапостольныхъ Кирилла и Меѳодія, въ  день установлен ія  
болгарской церкви и въ другіе народные праздиики, опредѣ­
ляем ы е закономъ княж ества.

§ 98. Если кто либо изъ арх іереевъ  допуститъ в ы м о г а ­
тельства  или возметъ что либо другое или больш е того , чѣмъ

| указано  въ § 9 6 ,  не только обязанъ  отдать вдвое противъ то го ,  
что в зял ъ ,  по в ъ  случаѣ повторенія такого  злоупотребле­
нія въ денежномъ отношеніи, онъ подвергнется правильному 
наказан ію , кромѣ того случая; когда оігь докажетъ, что по­
лученное имъ количество денегъ дано ему доброхотно, безъ 
всякаго  прнмаго или косвеннаго вы могательства съ его 
стороны.

§ 99. Архіереи еп арх іальн ы е въ княж ествѣ  получаютъ о ть  
правительства опредѣленное годичное жалованье, согласно 
бюджету.

Синодальные архіереи изъ княжества получаютъ тоже отъ 
правительства  еще добавочное вознагражденіе.

§ 1 00 .  Архіереи княж ества должны изъ своего ж алованья  
производить расходы на поѣздку но епархіи , которая в м ѣ ­
няется имъ в ъ о б я з а н н о с т ь  § 72 .

Княжеское правительство  ежегодно имѣетъ платить по мѣрѣ 
надобности и экзархіи , смотря по ея расходамъ, опредѣлен­
ную сумму, соразмѣряя  ее съ числомъ вѣн чалъ  (вѣнчило- 
брачння пара) въ епархіяхт кияжества, полагая по 40 сопо- 
т ап ок ъ  за иѣнчпло.

Расходы еп арх іальн ы хъ совѣтовъ , равно п околйчкахъ а р ­
х іерейскихъ н ам ѣстниковъ , покры ваю тся  на основаніи особаго 
законоположенія , п р и ж ж ен н аго  къ сему уставу .

§ 1 0 1 .  Архіереи 'въ  к н яж ествѣ ,  равно и всѣ другіе г р а ж ­
дане, имѣю тъ право свободно располагать  своимъ имѣніемъ 
па предметъ завѣщ анія ;  однако въ случаѣ , если кто либо изъ 
архіереевъ  не оставитъ  за в ѣ щ а н ія ,  с ъ  имѣніемъ его слѣдуетъ 
поступать т а к ъ ,  какъ  опредѣлено поступать съ  имѣніемъ 
всѣ хъ  другихъ гражданъ въ  княжествѣ.

§ 102 .  Чго касается до внѣш ней формы, то считается з а ­
коннымъ и правильно составленнымъ всякое завѣщ аніе ,  ко­
торое хотя и не и м ѣетъ  подписей свидѣтелей, но если вполнѣ 
написано и подписано рукою самого завѣщ ателя; считается 
такж е законны мъ зав ѣ щ ан іе ,  если оно, хотя »і писано и дру 
гою рукою , но подписано собственноручно завѣ щ ате л ей ь ,  по 
крайней мѣрѣ четырьмя почтенными свидѣтелями или даже и 
двумя засвидѣтельствован о , а притомъ и подтверждено ц е р ­
ковнымъ или гражданскимъ начальствомъ.

§ 103 .  Съ дозволенія правительства княжества Св Синодъ 
для учргжденія и поддержанія Богословскаго пли другаго 
вы сш аго  болгарскаго училища можетъ устроить и содѣйство­
вать , чтобы производился ежегодно сборъ денегъ въ опредѣ­
ленномъ размѣрѣ и привольно какъ съ архіереевъ и с в я щ ен ­
никовъ но еп арх іям ъ  к н яж ества ,  такъ  и съ монастырей и 
даже съ  населенія .  %

§ 1 0 4 .  По приглашенію Св. Синода, епарх іальны е духовные 
совѣты  во всякой епархіи должны позаботиться о точномъ 
описаніи и опредѣленіи всякаго  свящ енническаго  прихода, а 
общій приходовъ списокъ доставить съ Св. Синодъ и въ ми­
нистерство исповѣданій.

§ 105 . Чрезъ каждые четыре года экзархъ  съ Св. Сино­
домъ входитъ съ  представленіемъ правительству  княжества 
о разрѣш еніи  уполномоченнымъ представителямъ отъ епархій 
кияж ества  принять  участіе въ общемъ экзарх ій гком ъ  собраніи, 
которому будутъ представляемы на разсмотрѣніе, и одобреніе 
экзархійекіе  денеж іые отчеты и, если опы тъ укаж етъ  надоб­
ность, и въ исправленіи или дополненіи эк зар х ій скаго  устава.
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* * *  Заимствуемъ изъ послѣдней книжки противурасколь- 
нияьнго журнала «Истина» довольно лю бопытны» зам ѣчан ія ,  
сдѣланныя «спеціалистами миссіонерами-, какъ можно пред­
полагать , по случаю дарованія нѣкоторы хъ п равъ  раскольни­
камъ отъ 3 -го  мая. «11о мнѣнію спеціалистовъ миссіонеровъ 
изъ ясн яется :  что какъ у еврея ф ан а ти к а ,  какъ  и у расколь­
ника ф анатика— есть двѣ ч ести ,— одна д-іЯ своихъ единовѣр­
н ы х ъ ,  а другая для и н овѣ рн ы х ъ ;  есть и двѣ п р и сяги ,— одна 
для своихъ , а другая для чуж ихъ; есть и двѣ преданности 
Государю и О течеству,— одна въ защиту своихъ интересовъ , 
а другая въ защ иту интересовъ к азен н ы х ъ .— Л ьготны мъ по­
становленіемъ раскольники допускаются къ вступленію въ 
иконописные цехи. Какъ евреямъ несвойственно торговать  свя ­
тыми иконами и крестами, но они всетаки то ргую тъ ,  не 
смотря на то , что недавно воспослѣдовалъ законъ воспре­
щающій евреямъ торговать  св я ты н е й ;— так ъ  п раскольнику, 
особеино молоканину и ш тундисту, несвойственно заниматься 
иконописною работою для православны хъ х ри с т іа н ъ ;  но онъ 
изъ коры стны хъ ; видовъ будетъ дѣлать все: для п равослав ­
ныхъ можетъ исказить иконопись и подъ фольгою нарисуетъ  
даже чертика, к ак ъ  это и дѣлалось на югѣ Россіи. И тогда 
послѣдуетъ опять  законъ , воспрещающій раскольникамъ за­
ниматься иконописью .— Прежде раскольники строили молельни 
свои Бездѣтно словесному разрѣш енію  становаго  пристава, а 
теперь надо безпокоить губернатора .— На кладбищѣ расколь­
ники могутъ п ѣ ть ,  а на улицахъ  и площадяхъ не могутъ 
п ѣ т ь ;— ио раскольники пѣніемъ своимъ не плѣняю тъ никого, 
гдѣ бы они ни пѣли. Раскольники пою тъ безпонятно и мо­
нотонно».

% *  Г. Кояловичъ, продолжая свою статью , вы ск азы ва етъ  
опасеніе , что ври всей доброй волѣ и энергіи центральной 
власти, ей будетъ не подъ силу «уловить тамъ всѣ  беззакон­
н ы я  явлен ія ,  гдѣ они неизбѣжно вы текаю тъ изъ невѣрнаго 
начала и поддерживаются множествомъ сплоченны хъ, какъ  бы 
договорившихся людей». Что можно сдѣлать «когда отодви­
гается в ъ  сторону и подвергается опг *ѣ самая  миролюбивая 
часть латинской іерархіи на этой окраинѣ . На мѣсто  ея не­
избѣжно выдвинутся ф ан ати ки ,  которые с та н утъ  плодить раз­
доры, смуты, к а к ъ  было преж де .. .  Тронь же там ъ  одного 
несомнѣнно русскаго  человѣка— и во всей странѣ  станутъ  
кричать , что русскіе в ъ  оп алѣ ,  а поляки въ силѣ. Дайте 
поблажку одному фанатику л а ти н с тва ,  полонизма, и сотни 
ихъ в ы сту п ятъ  съ так и м ъ  легкомысліемъ, какое возможно 
только в ъ  польской средѣ». Теперь еще только начало зла, 
ибо и о л ы ц и ш а сказы вается  только в ъ  каѳедральны хъ горо­
д ах ъ ,  ио скоро оно поползетъ и но провинціи въ  слѣдъ за 
епископскими объѣздами епархій , заберется и в ъ  уѣзды и въ 
деровни .. .  Скорѣе всего остановить распространеніе  этой 
заразы  могли бы конечно сами епископы, разсѣеван  грамотами 
или проповѣдями пагубны я недоразумѣнін смѣш енія  политики 
съ  религіей, какъ это  уже недавно и сдѣлалъ въ своей проповѣди 
епископъ Виленскій, з а я в и в ъ ,  что онъ вѣрноподданный и чуж­
дается политики. Другое средство, на которое надѣется 
Кояловичъ это чуткое русское чувство, руководящее Москов­
скія газеты , конечно, не ли беральн ы хъ  взглядовъ , которое 
заставляетъ  ихъ единодушно и горячо стоять  противъ вся­
кихъ ухищреній полонизма и зорко наблюдать за всякими 
новинками этого родя. Въ этомъ больш ая  заслуга  Московской

печати; но въ послѣднихъ горячихъ нападкахъ ея па согла­
шеніе съ папой г. Кояловичъ видитъ тотъ  недостатокъ, что 
она приписала всю вину переговоровъ пеумѣлооти нашей 
дипломатіи, а не обратила вниманія на ту среду, въ  которой 
этой послѣдней приходилось переговариваться съ папой . Между 
тѣ м ъ  в ъ  этой средѣ вся п суть . Папа уже не государь и какъ 
можно видѣть, все болѣе и болѣе теряетъ  подъ собою свѣ т ­
скую почву, впадая въ хитрыя руки іезуитовъ , сошедшихся 
къ  тому же еще въ большемъ количествѣ къ  римскому пре­
столу. Кромѣ того историческія собы тія ,  ограничивая область 
папской дѣятельности на западѣ Е вропы , направляю тъ  ее 
болѣе на восточно славянскія  племена. Отсюда эн ер ги ­
ческая пропаганда въ Босніи и Герцеговинѣ, смуты къ 
Галиціи, притѣсненія  православно русскаго населенія нашего 
юго-западнаго края. Отсюда и та особенная любовь къ  п >ля- 
камъ и приближеніе ихъ къ  своему престолу, которыя теп ере ш ­
ній папа обн аруж иваетъ  т а к ъ  явн о ,  т а к ъ ,  можно сказать , 
дерзко ио отношенію къ  русскому государю. «Особенно воз­
мутительно то ,  что он» далъ у себя широкое развитіе корпо­
рацій бы вш и хъ  польскихъ мятеж никовъ— ордену Воскресеи- 
цевъ  и направилъ ихъ  даже въ  ближайшую къ  намъ страну , 
сосѣднюю съ Польшей— Галицію. Вспомнимъ, что при импе­
раторѣ Николаѣ Павловичѣ в ъ  Римѣ т а к ъ  боялись вы звать  
этим ъ учрежденіемъ г н ѣ въ  Россіи, что патеры-вогкресенцы 
были разосланы въ  отдаленныя стр ан ы — въ Америку, Азію и 
Только папа Пій IX рѣшился откры ть имъ для дѣятельности 
Е в ро п у — именно Балканскій полуостровъ , а нынѣш ній папа 
Л евъ ХШ придвинулъ ихъ уже къ самымъ предѣламъ Рос­
с іи — устроилъ въ Галиціи». Тѣмъ не менѣе все толкую тъ о 
«благожелательствѣ» папы к ъ  Россіи! Откуда эти толки. Г. 
Кояловичъ , отвѣчая  на этотъ  поставленный имъ вопросъ, 
о б ъ я сн я етъ  странную  довѣрчивость къ Риму вліяніемъ той 
реакціи умовъ нашего интеллигентнаго общ ества, которая , 
выродившись изъ непонятнаго «невѣрія  въ  первѣйш ее условіе 
человѣческаго р азви т ія— въ общеніе между людьми, в ъ  силу 
и значеніе коллективнаго или сборнаго ума, коллективнаго 
народнаго чувства и дѣятельности», перешла въ паши дни 
въ  безсознательную симпатію ко всякому крѣпкому единенію, 
хота  бы и ненародному. Вотъ одна изъ причинъ довѣрія къ пан­
ству ,  издавна съ ум ѣсш ем у воскресить знаменитою органи за­
цію древняго Р и м а ,со зд ать  крѣпкое внѣш нее единство церкви, 
въ  противоположность церкви Восточной, всегда стремившейся 
к ъ  развитію  у себя соборности. Другою причиною, еще болѣе 
сущ ественною, должно считать то направленіе ,  преимуще­
ственно вы сш и х ъ  классовъ  русскаго  образованнаго общ ества , 
которое ко хвати въ  его какъ  бы нежданнымъ религіознымъ 
рвеніемъ, понесло то къ  П аш кову , то къ иностраннымъ про­
повѣди и кашъ, нерѣдко мелькающимъ въ П етербургскихъ гос­
ти н ы х ъ .  Это безцѣльное религіозное блужданіе— прекрасно 
разры хлен ная  почва для латинскаго  панства и уже видны по 
мѣстамъ и сами сѣятели :  «въ  Петербургѣ смѣлѣе и смѣлѣе 
вы ступ аю тъ  поляки и особенно ясновельможные, всегда с л у ­
жившіе лучшими пособниками іе зу и то въ » ,  а кромѣ того п р іѣ з ­
жалъ на Русь показаться  во всей своей утопченно-соблазііип ль- 
ной красотѣ и красавецъ  Ватуиелли, прямой посолъ о тъ  папы 
и пріемъ ему бы лъ восторж енный, а воспоминанія имъ о с т а в ­
л е н н ы я — самыя р а д у ж н ы я . . .  Чему же у ди вляться ,  если оча­
рованн ы е обоего пола пожелаютъ, а могущ ества у нихъ не 
отнимеш ь, доказать на дѣлѣ свое уваж еніе  къ Римскому 
престолу и свое восторженное удивленіе! Мысль о церкви
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православной, вѣр оятн о ,  и не ш евельнется на тотъ  разъ  въ 
ихъ соблазненномъ умѣ и дѣло вредное для православія  < о- 
вершнтоя и не по злобному умыслу, а по легком ы сл ію .. .

ДУХОВНАЯ ЖУРНАЛИСТИКА ВЪ 1882 г. *).

€ П р а во сла вно е О б о зр ѣ н іе*.
Въ этомъ учено литературномъ ж урналѣ  богословской на­

уки и философіи видное мѣсто занимаю тъ статьи , н ап равл ен ­
ны я къ обличенію несостоятельности современнаго невѣрія  и 
воззрѣній западной отрицательной критики. З а т ѣ м ъ  здѣсь же 
печатаются статьи  церковно-историческія , публицистическія —  
по разнымъ церковно общ ественнымъ воп росам ъ , критико- 
библіографическія и наконецъ извѣстія  о тек ущ и хъ  церков­
ные ь собы тіяхъ  внутреннихъ и загр ан и ч н ы хъ .

Вь ряду статей перваго р о д а ,  помѣщ енныхъ въ  «Прав. 
Обозр.Ф за прошлый годъ, видное мѣсто но затрогииаемымъ 
имъ вопросамъ занимали статьи прсф. В. Д. Кудрявцева и 
свящ . Т. И. Буткевича. Первому принадлежитъ с т а т ь я  - Ате­
измъ, которая составляетъ  продолженіе н апечатанны хъ  ранѣе 
авторомъ чтеній по философіи религіи: о политеизмѣ, деизмѣ 
и пантеизмѣ. С вящ . Б уткевичъ  н а п е ч а т а л ъ — Краткій очеркъ 
развитія отрицательной мысли въ исторіи экзегетики но­
вѣйшаго времени и каноническія Евангелія. Эти статьи  со ­
ставл яю тъ  введеніе къ  обширному труду того же автора ,  
напечатанному тоже въ  «Нрав. Обозр.» за прошлый годъ—  
Жизнь Господа нашею Іисуса Христа. Отличительная черта 
статей этого  автора та ,  что оиъ при изложеніи евангельской 
исторіи имѣетъ въ виду всегда возраж енія  отрицательной 
критики относительно этой исторіи и потому критика э ги х і  
возраженій занимаетъ  видное мѣсто въ с т а т ь я х ъ  свящ . Б у т ­
к е в и ч а .— З атѣ м ъ  въ  прошломъ году помѣщицы были: перевод­
ный истолкователыіый трудъ съ разборомъ возраженій запад­
ны хъ  учены хъ , подъ заглавіемъ: Чудеса Господа нашею 
Іисуса Христа\ переводъ тр ак тата  Э. П рессансэ— о проис­
хожденіи религіи по новѣйшимъ изслѣдованіямъ»*, * языкъ, какъ 
граница меж іу животнымъ и человѣкомъ«, А. Иноземцева; 
«два міра» — разборъ романа Эберса: «И мператоръ», въ кото­
ромъ изображается жизнь христіанъ  и язы чни ковъ  II вѣк а , 
т .  е. того времени, когда христіанство  начинаетъ одерживать 
блистательны я иобѣдьі въ мірѣ язычеекммъ. Между прочимъ 
не бвзъинтерегиы нѣкоторыя замѣчанія  объ апологетикѣ хри­
с т іа н ъ  вообще, вы сказы ваем ы я критикомъ романа в ь  концѣ 
своей статьи —  Два міра. Но мнѣнію критика, серьезны я 
с т а іь и ,  направленны я къ защ ітѣ  христіанства почти не чи­
т аю тся  тѣми лицами, въ виду которы хъ онѣ и написаны . 
Ииое дѣло беллетристика. Талантливый ром анъ , проводящій 
здравые христіанскіе взгляды и п о н ят ія ,  прочте.тся всѣми, 
принадлежащими къ интеллектуальному классу. Благотворное 
вліян іе  так ого  романа неоспоримо и въ этом ъ  его преиму­
щество предъ серьезными трудами апологетики. Критикъ го­
воритъ , что духовн ая  журналистика ве должна и з б ѣ іа т ь  р аз ­
бора т ак и хъ  р ом ановъ , как ъ  романъ Эберса «И мператоръ*. 
Мало того. Она не у р о п я тъ  своего достоинства, если даже 
на своихъ с тр ан и ц ах ъ  н а п еч ата етъ  подобный ром анъ . —  Къ 
числу указан ны хъ вы ш е статей  можно причислить и статью  
свящ . Петропавловскаго —  л Запросы времени по отношенію къ 
духовному просвѣщенію, гдѣ авто ръ  подробно у к а зы в а е т ъ ,

*) Продолженіе см. Де 17 „М. Ц. Вѣд.“.

какими, по преимуществу, вопросами православный богословъ 
долженъ зан им аться  въ виду современнаго отрицательнаго 
направленія  по отношенію къ христіанству. Помимо приве­
денныхъ статей въ  прошломъ году печатался строго-научный 
трудъ  г. Муретова: идея Логоса въ Ветх Завѣтѣ.

Не мало напечатано было къ прошломъ году статей, пред­
метомъ которы хъ служилъ то тъ  или другой, затронутый с в ѣ т ­
скою печатью и обществомъ церковно общественный вопросъ. 
Т а к ъ ,  толки свѣтской печати объ изъятіи  бракоразводныхъ 
дѣлъ изъ вѣдомства духовныхъ судовъ и о передачѣ ихъ въ 
общіе гражданскіе суды вызвали на стран . «ІІрав. Обозр.» 
статью  г. З а озерс к аго — о брако-разводномъ процессѣ. Авторъ 
здѣсь в ы ск аз ы в а етъ ,  чго всякіе толки объ изъятіи  бракораз­
водныхъ дѣлъ изъ вѣдѣнія церкви должны разсматриваться 
или как ъ  крайнее недомысліе, или какъ явно выражаемое 
намѣреніе  нагло оскорбить церковь попраніемъ ея естествен­
наго права. Пбо, если бракъ  есть великая т ай н а ,  если не 
иной кго, а церковь вы слуш иваетъ  и принимаетъ обѣщаніе 
жениха и невѣсты сохранить вѣрный союзъ до смерти, бла­
госл овляетъ ,  утверждаетъ и санкціонируетъ окончательно силу 
этого обѣщ анія :  то чѣмъ же инымъ какъ не крайн им ъ недо­
мысліемъ и непослѣдовательностью или явны м ъ оскорбленіемъ 
права церкви будетъ разрѣш еніе  отъ  этого обѣ щ ан ія ,  унич­
тоженіе , р азры въ  пли расторженіе  этого союза гражданскимъ 
учрежденіемъ, паир. мировымъ или окружнымъ судомъ? Дать 
так ое  -право мировому или окружному суду значитъ тоже, что 
дать имъ право объ явл ять  низложенными л и ц ъ ,  получившихъ 
хиротонію въ ц еркви . Бракосочетаніе  и хиротон ія— равнаго  
качества свящ еннодѣйствія ,  таинства*, поэтому признаніе ихъ 
дѣйствительными или недѣйствительными принадлежитъ только 
и исключительно компетенціи того учрежденія, которое можетъ 
соверш ать  эти таи н ства .  З а т ѣ м ъ  а в т о р ь  подробно разбираетъ 
заявл ен ія  свѣтской печати о необходимости реформъ въ  н ѣ ­
которы хъ  сущ ественны хъ  моментахъ нашего бракоразводнаго 
п рава ,  которыя должны быть произведены безразлично къ 
тому —  останется  ли бракоразводный процессъ въ  вѣдѣніи 
ц е ркви ,  или поступитъ в ь  вѣдѣніе общихъ гражданскихъ су ­
д о в ъ .— Затронутом у  въ послѣднее время вопросу объ у«трой­
ствѣ  церковно-приходскихъ школъ М. Ку плотскій посвятилъ 
двѣ стать  і, йодъ заглав іем ъ , къ вопросу о церковно приход­
скихъ школахъ; въ  первой статьѣ  трактуется  о желательнѣй 
постановкѣ  педагогики и воскресной школы при духовныхъ 
сем инар іяхъ , во второй — о земствѣ и церковно-нриход. ш ко­
л ѣ . -  Вопросъ о сокращеніи праздничныхъ дней вы «валъ статью 
г. Н ик иф орова— о важномъ значеніи соблюденія и освященія 
праздничныхъ дней. Но поводу толковъ о расколѣ печатались 
статьи: обязанности русскаго государства по обращенію рас­
кольниковъ и иновѣрцевъ къ православной русской церкви*, 
погрѣшша ли русская церковь въ дѣлѣ раскола? (До поводу 
статьи въ  газетѣ Русь «о духовной власти въ  Р оссіи») свящ. 
Д. Склобовсваго; къ дѣлу о расколѣ, ирот. Г. П анова.— Были 
помѣщаемы в ь  аНрав. Обозр.* и статьи знакомящ ія с ъ  т е к у ­
щими событіями въ и н оглави ы хъ  вѣрои сповѣдан іяхъ . Т акъ ,  
свящ. Воздвиженскій напечаталъ  с т а т ь и :— «современныя отно­
шенія между папствомъ и прусскимъ правительствомъ, нѣ­
сколько словъ о настоящемъ состояніи римскаго вопроса» по- 
елгъднее изданіе Новаго Завѣта на анг.ггискомъ языкѣ. — 
Здѣсь же еще печатались отрывки изъ путевыхъ воспомина­
ній  Амф. Лебедева, описавш аго  свое пребываніе лѣтомъ 1873 г. 
на островѣ Халки, который считается  центромъ греческаго
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просвѣщенія — мѣстомъ вы сш ихъ  учебны хъ заведеній у к о н ­
стантинопольскихъ грековъ .

Статьи съ церковно-историческимъ характеромъ принадле­
ж атъ  нроф. II. Знаменскому — « Сергій Шелонинъ, одинъ изъ 
малоизвѣстныхъ писатели ХУ I I  в В. Соколову То насъ 
Кра.иэръ, арх. Кантербурійскійо, аншйскіе пилигримы сред­
нихъ вѣковъ. В .К и н л р и со ку , 0 к а т 0 .*Ш4 Ш.ип> и протестантствѣ 
въ отношеніи къ свободѣ совѣсти, нроф. Т. Барсову  о кино- 
ническомъ элементѣ въ црковнімъ управленіи. Въ прошломъ 
году напечатанъ бы ль отры вокъ изъ отзывовъ и воспомина­
ній II. С. Казанскаю о митр. Филаретѣ.

Критико-биоліографіпескін  с та ть и ,  помѣщенныя въ  «Прав. 
Оболр.» за прошлый годъ, были написаны но поводу такихъ 
кни гъ , какъ  «современные церковные вопросы », Т. Филип­
пова; пятр. Никонъ въ дѣлѣ исправленія церковны хъ книгъ 
и обрядовъ мигр. Макарія и друг.

Напечатанный въ прошломъ году проповѣди принадлежали 
преосв. Димит|ік> Херсонскому, покойному митрой. Макарію, 
Павлу Киш иневскому, Никанору Уфимскому, прот. Сергіев­
скому, И ванцеву , Добротворскому и другимъ выдающимся 
современнымъ ііроиовѣдиикамъ.

« Странникъ»

Въ атомъ ж урналѣ  главны мъ образомъ помѣщаются обще­
доступныя с та ть и ,  изслѣдован ія ,  замѣтки по русской и общей 
церковной исторіи. Здѣсь жо помѣщаются еще церковныя 
слова, поученія, рѣчи и другія нравоучительны я произведенія; 
повѣсти , разсказы и очерки изъ быта духовенства, изъ обла­
сти религіознаго строя и нраис.тнеііныхь отношеній нашего 
образованнаго  общества и и роста го народа. З атѣ м ъ  видное мѣ­
сто занимаетъ здѣсь отдѣлъ статей ,  посвящ енны хъ обсужде 
нію выдающихся дѣлъ и вопросовъ отечественной церкви 
духовеистна и нравственной стороны русскаго бы та. Предме­
томъ статей сл уж итъ  также обсужденіе важ нѣйш и хъ  явленій, 
современной церковно-религіозной жизни православнаго  міра 
на востокѣ  и западѣ, особенно у с л а в я н ъ .  Н а к он е ц ъ ,  здѣсь 
же печатаются ж урнальны я обозрѣиін , критико-библіографи- 
чеснія статьи и зам ѣтки ;  разны я отры вочны я извѣстія и з а ­
мѣтки по вопросамъ жизни общ ественной , народнаго образо­
ванія , русскаго раскола и единовѣрія  и пр«.ч.; новости, кор­
респонденціи.

По церковной исторіи въ  прош ломъ году помѣстили свои 
статьи: г. Голубевъ— Петръ Могила д) поступленія ею на 
кіево печерскую архиманбрію; г. Четырклн ь — князь Кон­
стантинъ Констант. Острожскій, какъ защитникъ право­
славія въ юю западной Руси въ ХУІст.\ г .  С ахаровъ— старо 
русская партія и расколъ при Императорѣ Петрѣ I. Н. 
Б арс овъ  отрывки изъ религіозно-бытовой исторіи русскаго 
общества и народа въ Х У III  стол.; Е .  П .— проекты цер­
ковно-приходскихъ школъ въ царствованіе Екатерины I I , 
прот. 1і. Б . — торжественное, исповѣданіе вѣры и молитва 
царя при коронаціи,—-Послѣдняя с та тья  посвящена изученію 
происхожденія обряда, который легъ въ основаніе произноси­
маго у насъ  государями при коронаціи исповѣданія.

Кромѣ у казан ны хъ  статей здѣсь еще печатались интересныя 
воспоминанія секретаря при Св. Синодѣ Ф. Ф. Измайлова, 
сообщенныя нроф. Ф. Терновскимъ. Предметомъ напечатанны хъ •Воспоминаній» служитъ слѣдующее: служба Измайлова въ 
Св. Синодѣ* описаніе камеры Св. Синода; составъ  синодаль­
ной канцеляріи; случайная трудность  сек ре та р .  должности;

оберъ-прокуроръ С. Д. Н ечаевъ; его властолюбіе л придуман­
ная Синодомъ мѣра къ  перемѣнѣ оберъ прокурора*, оберъ- 
прокуроръ граф ъ  Н. А. Протасовъ; реформы въ управленіи 
церковью и духовенствомъ; личныя служебныя неудачи; горь­
кій поводъ къ  оставленію секретарства  при Св. Синодѣ. IIе- 
безъинтересны были также записки очевидца о возсоединеніи 
уніатовъ Холмекой епархіи 1875 юда.

На страни цахъ  «Странника» въ прошломъ году было помѣ­
щено начало обширной статьи г .  Н. Маркова, йодъ заглав іемъ- 
обученіе и вѣнчаніе по Кормчей книгѣ.

Въ ряду очерковъ и разсказовъ напечатаны было въ  прош­
ломъ году слѣдующіе: повѣсть  г. Романовскаго жизнь вы­
учила ; разсказъ  Стремоухова «бродячія тѣни»\ дгревенгкія 
очерки и картинки г. Несмѣлова йодъ заглавіемъ «дѣло подъ 
Л* 123 мъш.

Обсужденію современныхъ вопросовъ церковно-обществен­
ной жизни были посвящены статьи* задачи церкви прусское 
духовенство (мысли н наблюденія сельскаго свящ енника);  
позабытый вопросъ, г. Романовича (здѣсь обсуждается воп­
росъ о недопущеніи воспитанниковъ духовныхъ семинарій въ 
университеты и другія  вы сш ія  учебныя заведенія); г. Куп­
л е ю  каго наша родная школа въ ея образовательно-воспита­
тельномъ значеніи , законоучительство въ школѣ. Вь еже­
мѣсячномъ «внутреннемъ обозрѣніи» затрогпвались  такіе 
вопросы, к а к ъ ,  н а п р . ,  отношеніе свѣтской печати къ духо­
венству, значеніе реформъ граф а Толстаго, появленіе  новыхъ 
сектъ въ Россіи , и прсч.

В ь обозрѣніяхъ иностранной церковной жизни обсуждалось: 
современное положеніе папства въ борьбѣ съ  свѣтскою  вла­
стію, миссіонерская дѣятельность  протестантовъ среди языч­
ни ковъ , харак теръ  современной морали въ западной Европѣ , 
и ироч. Здѣсь же еще печатался рядъ очерковъ г Лопухина 
изъ церковно общ ественной жизни американскаго народа, йодъ 
заглавіемъ: церковь за океаномъ.

Особенное вниманіе редакція «Странника» обращала па 
ознакомленіе читателей съ современными вопросами церковной 
жизни у сл ав я н ъ .  Кромѣ еж ем ѣсячны хъ обозрѣній , посвящ ен­
ныхъ обсужденію церковны хъ дѣлъ въ Сербіи, Болгаріи , 
Босніи, Герцеговинѣ, Галиціи и друг. с т р . ,  здѣсь печатались 
еще: письма съ славянскаго юшзападл (православнаго  с в я ­
щ енника),  церковь —учительница грамотности (письмо га- 
л и ц к о -р у с с к а го  свящ енника къ  его русскимъ с о б р а т а м ь ) .  
Свяіц. Н. Наумовича.

Н апечатанны я въ прошломъ году проповѣди принадлежали 
главны мъ образомъ преосвящ енны мъ—гИакарію, епископу Н и ­
жегородскому и Никанору, епископу Уфимскому.

К О Р Р Е С П О Н Д Е Н Ц І Яизъ богородскаго у ѣ з д а .

Въ 189  Лд «Русски хъ  Вѣдомостей отъ  12 іюля сего годя 
сообщено изъ Гжели Бронницкаго  уѣзда , Московской губер­
ніи, что «здѣшній раскольничій край посѣтилъ недавно и з ­
вѣстный миссіонеръ, о. Іоаннъ Виноградовъ (свяіц. П ятни ц­
кой Охотно-рядской церкви). Онъ разглагольствовалъ съ  ста ро ­
обрядческими иачетчикаміі въ селеніи И гнатьевѣ , д оказы валъ  
заблужденія старовѣровъ  и незаконность и х ь  тепереш ней іе ­
рархіи. Старообрядческіе начетчики доказывали миссіонеру, 
что іерархія ихъ заимствована отъ  греко-восточной церкви 
и, слѣдовательно, никакъ не можетъ н азваться  незаконною.
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О. Виноградовъ старался  разъясн ить  собесѣдникамъ мнимую 
незаконность, но не вполнѣ удачно».

Въ этомъ извѣстіи придумано много лишняго. Вотъ какъ  
было на гамомъ дѣлѣ. 24 іюня въ  храмѣ св . Троицы, что 
въ  селѣ И гнатьевѣ , отъ 5 часовъ до 6 ‘/ 2 упомянутымъ л и ­
цомъ была говорена бесѣда къ православны мъ въ присутствіи 
старообрядцевъ о томъ, что они раздѣлились между собою, 
и не имѣютъ е д и н с т в а — существеннаго свойства истинной 
Христовой церкви, но разглагольствій  съ  ихъ начетчиками 
никакихъ не было и быть не могло потому, что послѣ не­
однократныхъ о. Виноградова къ нимъ обращеній но отъ кого 
не послѣдовало ни одною возраженія;  слѣдовательно не вѣрно 
и звѣ ст іе ,  будто бы они что-то доказывали и будто бы о. Ви­
ноградовъ по поводу доказательствъ  старался  что то « р а зъ я с ­
нять  не вполнѣ удачно» .— Справедливость моего зам ѣчан ія ,  
что всѣ молчали, не исключая и ихъ начетниковъ , могутъ 
подтвердить всѣ слуш авш іе  бесѣду, въ  особенности я ниже­
подписавшійся и мой товари щ ъ о. Николай Троицкій и еще 
сосѣдній свящ енникъ села К арпова , о. Александръ Холмого­
ровъ , бывшіе въ церкви до окончанія бесѣды. « Разгл аголь­
ствій* же корреспондента изъ села Гжели никто не мо­
жетъ подтвердить, т а к ъ  какъ  онѣ имъ произвольно в ы ­
думаны.

Георгіевской церкви, въ селѣ И гн ать евѣ ,  Богородскаго 
уѣзда, свящ ен никъ  Стефанъ Лебедевъ. 1883  г. іюля 24  дня.

ИЗВѢСТІЯ II ЗАМЪТІШ.
НѢСКОЛЬКО СЛОВЪ О СОДѢЙСТВІИ РАСПРОСТРАНЕНІЮ ДУ­

ХОВНАГО ПРОСВѢЩЕНІЯ ВЪ ПРОВИНЦІИ.

В сякому, слѣдящему за движеніемъ въ богословской л и те ­
р а ту р ъ ,  невольно бросается въ глаза ,  то явленіе, что статьи , 
помѣщаемыя на страни цахъ  духовны хъ ж урналовъ , кь  коли­
чествѣ 8 %  изъ 10 принадлежатъ перу профессоровъ духов­
ной академіи или духовны хъ ли цъ обѣихъ столицъ. О сталь­
ное приходится на долю провинціальнаго  духовенства и про­
винціально духовно-учебнаго персонала Между тѣ м ъ  рѣдкій изъ 
оканчивающ ихъ курсъ  въ дух. акад. ѣдетъ къ  мѣсту своего 
служ енія  безъ  какихъ-либо пачаты хъ работъ и безъ предполо­
женія трудиться въ  научно-богословской области. Чѣмъ-ж е 
объ ясн яется  такое  странное явленіе и не слѣдуетъ-ли сдѣ­
лать попытку къ измѣненію его?

Сравнимъ положеніе «богослова» въ столицѣ  и академичес 
комь или университетскомъ городѣ съ  положеніемъ богослова 
въ остальной провинціи. Возьмемъ хотя бы Москву. И нтере­
суетъ  ли человѣка какой-либо вопросъ пзъ духовной области, 
зародилось ли въ головѣ его какое-либо недоумѣніе, которое 
нужно разрѣ ш и ть ,  тотчасъ къ  его услугамъ епарх іальн ая  и 
Р ум ян ц евс кая  Смбліоіеки, гдѣ онъ найдетъ всѣ  кап итал ьны я 
произведенія богословской литературы на всѣхъ  я з ы к а х ъ ,  гдѣ 
онъ можетъ слѣдить за свѣжими новостями богословской л и ­
т ер ату ры , за всей духовной и свѣтской прессой. З а х о т ѣ л ъ  ли 
человѣкъ подѣлиться своими мыслям ,  узнать  мнѣніе другихъ  
о к н л и б о  своей идеѣ, онъ найдеть откликъ въ общ ествѣ 
любителей духовнаго просвѣщ енія  и въ  образованномъ мос­
ковскомъ духовенствѣ. Захотѣлъ*ли онъ послужить по мѣрѣ 
силъ общественной дѣятельности  или провести свои воззрѣ ­
нія въ публику, его приметъ съ  полнымъ сочувствіемъ напр. 
коммиссія публичныхъ чтеній При т ак и хъ  условіяхъ  могутъ 
зарождаться къ головѣ новыя идеи и вопросы , а равнѣ йш ія

получатъ развитіе и осуществленіе . Ж и звь  полна, положені 
удовлетворяетъ человѣка.

Обратимся къ несчастной провинціи. Прежде всего «без- 
книжіе». Любознательность должна удовлетворяться недоро­
гими и устнрѣлыми пособіями и нѣкоторыми духовными ж у р ­
налами. И то подобная бла госты ня выпадаетъ только па до­
лю преподавателей семинарій. Въ училищахъ же за лакомую 
пишу приходится считать грамматику Говорова, да методику 
Е в ту ш е вс к аго ,  да истрепанные листы В іскресн аго  чтенія за 
ш естидесятые годы. Доступъ же въ семинарскія кни гохрани ли­
ща учителямъ училищъ по различнымъ соображеніямъ не 
всегда удобенъ. При т ак и хъ  условіяхъ  еще можно, пожалуй, 
поработать для чисто-богословской науки , но въ области ц е р ­
ковной публицистики и церковнаго права приходится совсѣмъ 
сложить оружіе . Не мудрено провинціалу написать м аги стер­
скую диссертацію по какому-либо самому частному вопросу 
изъ исторіи временъ ми нувш и хъ , но подать свой голосъ по 
поводу какого-либо явленія въ духовной жизни совсѣмъ н е л ь ­
з я ,  ибо и паб іюдать-то эту  жизнь невозможно даже чрезъ 
десяты я руки.

Конечно, правда, не в ъ  книгахъ  спасеніе . Если п ѣ т ъ 'с о б с т ­
венной мысли, то книга порождаетъ только буквоѣдство и 
нѣкотораго  рода фанфаронство. Но благодаря к н и гѣ ,  мысль 
питается и р азв и в ает е ,  книга ободряетъ и возбуждаетъ, у с т ­
ран яетъ  «застой мысли». Стсль-же, какъ  и книги, если ие 
больш е, важна ж ивая  духовная связь  съ  другими |людьмп, 
могущими сочувствовать , руководствовать, поддержать идеаль­
ное настроеніе . Что же встрѣчаетъ  молодой богословъ въ про­
винціальной средѣ? Небольшой кружокъ по традиціи изоли­
ровавш ій себя (впрочем ъ, не <ио части житейской») отъ 
осталы іаго  общ ества и подозрительно смотрящій на желаю­
щаго за в я за т ь  съ  этимъ общ ествомъ снош енія .  Половина ли цъ 
этого  кружка давно не волнуется ни какими вопросами, съ 
усмѣшкой произноситъ слово «идеалъ», счеты полагаетъ л уч­
шей настольной книгой. При такихъ  условіяхъ  можно жить 
только т ѣ м ъ ,  что уже раньш е зародилось въ  головѣ. А мно- 
ю  ли серьезны хъ  идей можетъ быть у человѣка, только что 
покинувш аго  скамью, кромѣ н е зрѣ л ы х ъ , мечтательныхъ и 
иногда фантастическихъ мыслей, имѣющихъ за собой только 
достоинство свѣжести и искренности? Неужели же это будетъ 
умственнымъ резервомъ на всю жизнь? Понятно, что все этѳ 
необходимо съ  лѣтами выдохнется, а между тѣ м ъ  могло бы 
быть прекрасной, на всю жизнь памятной, точкой отправленія .

Еще хуже для жителя провинціи, если опъ чувствуетъ пот­
ребность выйдтп изъ рамокъ кабинетной работы . Везьмемъ 
хотя бы родъ дѣятельности , упомянутый в ы ш е ,— публичныя 
чгеиія. Устройство ихъ въ  провинціи почти совершенно не­
возможно. По распоряженію министра въ провинціи могутъ 
бы ть  устраиваемы чтенія только для иростаго народа по спе­
ціально для этой цѣли изданнымъ и одобреннымъ печатнымъ 
брош юрамъ (и х ъ  числомъ не болѣе 25] подъ наблюденіемъ и 
руководствомъ директора народныхъ училищъ, а въ  уѣздныхъ 
городахъ ш татнаго  смотрителя. Такія  ограниченія и такой 
контроль, часто слишкомъ гнетущій или вслѣдствіе личныхъ 
обстоятельствъ  или вслѣдствіе умственнаго превосходства 
контролируемыхъ предъ контролирующими, убиваю тъ дѣло 
чтеній вь  самомъ починѣ * ) .  Такимъ образомъ дѣлается не­

*) Въ г. Пензѣ въ средѣ мѣстныхъ „богослововъ" образовался кру­
жокъ для устройства чтеній. Составили проектъ Общества, который
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доступнымъ одинъ и зъ  наиболѣе удобныхъ видовъ обществен­
ной дѣятельности.

Таковъ рѣзкій контрастъ  между положеніемъ человѣка, 
ревнующаго о духовномъ просвѣщеніи, въ столицѣ н про­
винціи.

Н ѣтъ  сомнѣнія ,  что наша духовная журналистика богата 
многими капитальными статьями, к о т 'р ы и  на страницахъ 
свѣ тски хъ  паданій нашли бы массу читателей. Н апрасны на- 
рекаш и, что будто бы современная духовная періодическая 
печать суха , безжизнениа, занимается частностями. Н апро­
т и в ъ ,  многія произведенія дух. прессы, при ихъ жизненности, 
преимуществуютъ предъ свѣтскими сохраненіемъ .идеальнаго 
направленія  основательностью , глуби нно  мысли,тщательностью 
отдѣлки, отсутствіемъ битья на эф ф ектъ  и фельетонныхъ 
пріемовъ.

Но еще богаче была бы наш а духовная ли тература ,  если 
бы съ устраненіемъ гнетущ ихъ  условій провинціальной жиз­
ни число рабочихъ рукъ  въ ней увеличивалось. К акъ  же быть? 
Пусть столица ирійдетъ на помощь захолустью .

Вь своихъ предъкдуіцихъ с т а т ь я х ъ ,  помѣщенныхъ па с т р а ­
ницахъ «Моск. Церк. Вѣд.» за 1 8 8 0 — 2 годъ, мы не ранъ 
настаивали на необходимости живой повсюдной с в я з і ,  —  к а ­
салось ли дѣло напр. изданія толковой Библіи или какихъ- 
либо другихъ ц ерковны хъ вопросовъ . Эг.ѵгъ же взглядъ сох­
раняем ъ и въ  данномъ случай . Постоянная св я зь ,  постоянное 
сообщество, постоянныя снош енія  —  самыя лучш ія средства 
для всякихъ полезныхъ общ ественны хъ цѣлей . Нѣкоторое 
средство для почина такой связи и так и хъ  сношеній мы и 
намѣрены предложить теперь.

На одномъ изъ засѣданій Общ. Люб. Дух. Нрос.в., помнит­
ся ,  въ декабрѣ 81 года, уважаемый о. протоіерей М. С. Бо- 
голюбскій, у к азы в ая  на вредъ, происходящій часто отъ раз­
розненности, предложилъ устроить нѣкотораго рода клубъ 
(нахожу странны мъ п угаться  этого вы раж енія) ,  т .  е. орга­
низовать періодическія собранія ( 2 — 3 раза въ недѣлю) при 
Обществѣ, безъ  всяки хъ  протоколовъ и ж урналовъ , просто 
для того , чтобы столковаться по различнымъ вопросамъ, 
обмѣняться мыслями *) и т. и. Коль скоро устроились бы так ія  
собранія твердо и прочно, то ,  намъ думается, благодаря имъ 
и на нихъ вскорѣ образовался бы тѣсно  сплоченный круж окъ , 
готовый всячески содѣйствовать частны мъ образомъ распро­
страненію духовнаго просвѣщ енія .

Пріѣзжающій, хотя бы случайно изъ  провинціи «богословъ» , 
сп ѣш и л ъ  бы па такое  собран іе ,  гдѣ онъ можетъ встрѣтить

предположено представить на прагиіельствгппое утверж'еиіе (о не«ъ 
см. Совр. И.«в. за 15 іюші). Прелі&риюльио же при сочувственномъ 
отношеніи мѣстныхъ властей предположили туи чтв' іл о предметахъ, 
имѣющихъ соприкосновеніе съ событіемъ коронованія, именно: прот. 
Ьурлуакій „о совершившемся евмц. коронованіи", учит. С. И. .о  М* сквѣ 
и ея историческомъ вначевіи", учит. А. О. „обозрѣніе царствованія 
Алексащра I Iм. Публично было исполнено только первое чтеніе, ври 
чемъ семинарскій хоръ прекрасно исполнилъ нѣкоторыя церковныя пѣс­
нопѣнія. Публика приняла починъ чтеній съ восторгомъ.

Лекторамъ не было извѣстно вышеупомянутое министерское распоря­
женіе, но затѣмъ дальнѣйшія чтенія на основаніи этого распоряженія 
были остановлены. Проектъ Общества, коль с^оро ему будетъ дано 
дальнѣйшее движеніе, мы сообщивъ читателю цѣликомъ.

*) На предложеніе о. Боголг бскаго было постановлено Обществомъ, 
что ничто не мѣшаетъ членамъ и сочувствующимъ духовному просві ще- 
вію въ извѣстные дни собираться въ залѣ Еи&рхіілыюЙ библіотеки для 
собесѣдованій о предметахъ духовнаго просвѣщенія. Ред.

лицъ сродныхъ по воспитанію и интересамъ, можетъ услы­
ш ать живое слово, можетъ завязать  знакомство и затѣмъ 
переписку . Это будетъ частный круж окъ , тѣсно и органически 
связанный съ Обществомъ и имь обусловливаемый, но онъ 
будетъ большимъ подспорьемъ Общ еству, потому что ни отъ 
одного общества нельзя требовать того, что можетъ сдѣлать 
ч а с т ы й  круж окъ: в« якое общество, имѣющее уставъ ,  дѣло­
производство, отчетность поставлено въ совершенно иныя 
условія ,  чѣмъ частный круж окъ , и задачи его и н ы я ,  болѣе 
кр уп н ы я , дѣйствія и пріем ѣ тоже иные.

Э гогь  круж окь можетъ взять  па себя трудъ служить ж и­
вымъ посредникомъ между с т о я щ е й  и провинціей, между об ­
ществомъ и провинціальными «богословами», оиь  дастъ  воз­
можность этимъ послГ.днимъ слѣдить за литературой и жизнью, 
за вопросами, которые ста ви тъ  она. Прямыя послѣдствія этого: 
устройство «летучей» библіотеки съ главнымъ пунктомъ въ 
Москвѣ при Обществѣ и другими пунктами при архіерейскихъ 
каѳедрахъ или мѣстны хъ сем инар іяхъ , организація различ­
ны хъ отдѣловъ общ ества, организація  богословскихъ с ъ ѣ з ­
довъ , какъ б ы ваю тъ  съѣзды археологовъ и т. д. Очень 
можетъ бы ть , что люди опы тны е найдутъ наше предложеніе 
странны мъ и малопроизводительнымъ, очень можетъ бы ть, 
что оно таково и есть ,  но только нашими устами говоритъ 
дѣйствительная потребность, вопіющая необходимость, и мы 
очень желали-бы, что-бы т й ,  кто можетъ предложить лучшее, 
обратили вниманіе на нашу зам ѣтку .

1883 г. Іюля 17.
8. Р.

ЗАЯВЛЕНІЕ.

Нельзя отрицать того , что въ  настоящее время господ­
ствуетъ  недовѣріе к ъ  плодотворности народной проповѣди, и 
что проповѣдничество въ Россіи находится въ  упадкѣ. Не 
рѣдкость сл ы ш ать  глумленія но этому поводу даже н въ средѣ 
самаго духовенства. Бблыиан охота возбуждается къ внѣ -  
богослужебнымъ собесѣдованіямъ, но н это  дѣло далеко не 
въ апогеѣ своего развитія .  Между тѣ м ъ  во многихъ, иногда 
очень глухихъ м ѣ ста хъ ,  благодаря старан іям ъ  отдѣльныхъ 
ли цъ и народная проповѣдь съ  церковной кнфедры и вііѣ-бого- 
служ ебныя бесѣды, какъ  намъ извѣстно, даю тъ очень бле­
стящ іе результаты*, у этихъ скромны хъ дѣятелей часто бы ­
ваетъ  составлено много чрезвычайно основательны хъ сообра­
женій л предположеній относительно лучшей постановки дѣла 
народной проповѣди, которыя остаю тся и звѣстн ы  только л и ­
цамъ, имѣющимъ близкія сношенія съ ихъ авторам и. Живой 
обмѣнъ мыслей и точн ы я, подробныя свѣдѣнія  о со ітояніи  
народной проповѣди были-бы, думается, не малымъ под­
спорьемъ для ея оживленія. Въ виду этого мы взяли на себя 
смѣлость предпринять на себя такой трудъ ,  который заклю­
чалъ бы въ себѣ обозрѣніе всѣ хъ  явленій въ  области совре­
менной народной проповѣди (церковной и внѣ-БогослужебноЙ), 
мнѣній свѣдущ ихъ лю .ей ,  литературы предмета и историческій 
очеркъ русскаго народнаго проповѣдничества. Позволяемъ 
себѣ  н адѣ яться , что, появивш ись въ с в ѣ тъ ,  трудъ эт о т ъ  в ы ­
зоветъ  критическія замѣчанія  и такимъ образомъ послужитъ 
къ  возбужденію обмѣна мыслей но этому воп росу . Собира­
ніемъ матеріала мы заняты  уже два года.

Смѣемъ надѣяться , что многія изъ заи н тересован н ы хъ  этимъ 
вопросомъ ли цъ не откаж утся  помочь намъ указаніями и до­
ставленіемъ различныхъ свѣдѣній. Всякое указаніе  и гообще-
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иіе будетъ принято съ искреннѣйш ей и великой благодар­
ностью. Свѣдѣнія  покорнѣйш е прошу доставлять или чризь 
уважаемую редакцію «Московскихъ Церковныхъ Вѣдомостей* 
или но слѣдующему адресу: Пенза, пренодователю 1-го д у ­
ховнаго училища Сергѣю Пономареву, при чемъ прошу при- 
сОйОкуплять условія пользованія этими свѣдѣніями *).

С. Я .

КЪ СВѢДѢНІЮ ЗАШТАТНЫХЪ с в я щ е н п и к о в ъ .

З аш татн ы е  вдовые свящ енники симъ приглаш аю тся  посту­
пить въ Куманиискую богадѣльню при мѣщ анскихъ училищахъ 
со т ѣ м ъ ,  чтобы повременимъ соверш ать  богослуженіе въ м ѣ ст­
ной церкви и исправлять требы . Для нихъ въ богадѣльнѣ 
имѣете* приличное помѣщеніе съ отопленіемъ и освѣщеніемъ* 
будетъ продовольствіе нищ ею , чаемъ и с ах ар ом ъ , готовое 
бѣлье , одежда и о бувь , о сверхъ  того , по мѣрѣ труд овъ ,  де­
нежное вознагражденіе.

ОТЪ ПРАВЛЕНІЯ КОЛОМЕНСКАГО ДУХОВНАГО УЧИЛИЩА.

Въ Коломенскомъ Духовномъ училищѣ назначены для пере­
экзам еновокъ  1 7 ,  18, 19 и 2 0  а в гу с т а ,  для пріемныхъ исп ы ­
таній съ 23-го  авгус та .  Общій сборъ для учениковъ 28-го 
августа .

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .
Вслѣдствіе состоявшагося распоряженія Св. Синода (указами 

отъ 12 окіября 1866 г . ,  з а  № 1 8 3 9 ) ,  на духовенствѣ лежитъ 
въ  настоящее время неотложная обязаиноть озаботиться состав­
леніемъ историческихъ церковно-приходскихъ лѣтописей. А по 
этому я принимаю на себя за  умѣренное вознагражденіе со став ­
леніе краткихъ и подробныхъ церковно историческихъ лѣтописей 
монастырей и церквей еъ Россіи; подробныя условія могутъ быть 
выяснены и установлены при взаимныхъ сношеніяхъ,письменныхъ 
или личныхъ Всѣ вообще могутъ обращаться ко мнѣ за раз­
личными таковыми справками ежедневно отъ  9 до 10 ч. утра и 
отъ  6 до 7 У , ч. веч. Гг. иногородиые благоволятъ прилагать 
для отвѣта / 0  коп почтов. марку но нижеприложенному адресу: 
Москва 4  Мѣщанская, Выползовскій пер. д .  Токмаковой.

^Пвану Ѳеодоровичу Токмакову.

В ъ  М осквѣ, въ книжныхъ магазинахъ Ѳерапонтова, 
Нольчугина, и другихъ поступили въ продажу книги:

Письма Московскаго митрополита Филарета къ покойному 
рхіеиископу Тверскому Алексію (1843  — 1 8 6 7 ) ,  изд. Саввою 

архіепископомъ Тверскимъ, въ пользу вдовъ и сиротъ  духов­
наго зван ія  Тверской епархіи , М. 1 88 3 .  Цѣна 2 р 50  к. съ 
пересылкою 2 рубля.

Указатель для обозрѣнія Московской Патріарш ей Р и зн и ц ы , 
сост. Саввою архіепископомъ Тверскимъ, изд. V пересм отрѣн­
ное и дополненное, съ  приложеніемъ XV таблицъ  ф отогра­
фическихъ снимковъ с ъ  зам ѣчательнѣй ш ихъ предметовъ Р и з ­
ницы, и съ о бъ ясн и тельн ы м ъ словаремъ. М. 1883 г , въ 4 ю 
долю л и .та  Цѣна 4 рубля , с ъ  пересылкою 4  р. 5 0  коп.

*) Реіахцін епархіальныхъ вѣдомостей утруждаю просьбою перепеча­
тать эго объявленіе для обращенія его въ большемъ яругу лицъ.

и
ЕЖЕНЕДѢЛЬНЫЙ ЖУРНАЛЪ

„ІЕ3 ІЕЗ ІВ "У  О  Ъ ‘
#

Подписка на второе полугодіе*
Программа журнала таже, что и всѣхъ еженедѣльныхъ изданій, 

съ прибавленіемъ отдѣловъ, которыхъ читатель ие встрѣтитъ ни 
въ одномъ изъ русскихъ періодическихъ изданій:

1 )  Обозрѣніе загадочныхъ (мал« изслѣдованныхъ) явленій при­
роды и жизни человѣка, какъ то: медіумизмъ (спиритизмъ) маг­
нетизмъ, гипнотизмъ, сомнамбулизмъ и проч. Въ этомъ отдѣлѣ 
принимаютъ участіе А. Н. Аксаковъ и профессоръ А. М. Б ут­
леровъ

2 )  Въ отдѣлѣ ребусовъ, въ теченіи года помѣщается 4 0  р е ­
бусовъ, за рѣшеніе которыхъ всѣ получаютъ преміи въ видѣ 
книгъ, картинъ, портретовъ, нотъ и проч.

3; Статьи по графологіи (опредѣленіе характера личности по 
почерку).

4 )  Статьи но гомеопатіи.
Въ беллетристическомъ отдѣлѣ, кромѣ другихъ произведеній, 

печатается «Темиое Дѣло» романъ изъ жизии сороковыхъ и п я ­
тидесятыхъ годовъ, принадлежащій перу одного изъ извѣстныіъ 
лицъ въ литературѣ.

Цѣна на иолгода 2 р. 50 к . ,  а на годъ 4 р. —  Годовая под­
писка продолжается, начиная съ перваго Ж  Можно также полу­
чить всѣ !!я№ за 1882 г. за 2 р. 50  к. и 12 1881 г.
(начало изданія) за 5 0  к.

Подписка принимается въ С. Петербургѣ у Мелье, Вольфа, 
Мартынова и въ другихъ извѣстныхъ хннж. магаз. Черезъ почту 
въ редакціи (Англійскій пр.,  Лз 2 9 ) .  Въ Москвѣ, въ конторѣ 
редакціи— книж. маг. Мамонтова (Кузнецкій мостъ, домъ Фирса­
нова).

Редакторъ-издатель В. Прибытковъ.
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