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и прочая, и прочая, и прочая.

Объявляемъ всѣмъ вѣрнымъ На-
шимъ подданнымъ.

Призвавъ благословеніе Всевыш-
няго и съ согласія Любезнѣйшей

СупругиНашей,ГосударыниИмпе-
ратрицы Маріи Ѳеодоровны, Мы
соизволили на вступленіе въ бракъ
Любезнѣйшей ДщериНашей, Ве-
ликой Княжны Ксеніи Алексан-
дровны, съ Его Императорскимъ
Высочествомъ Великимъ Княземъ
александромъ михаиловичемъ, и

въ 25-й день сего іюля торже-

ственносовершеноИхъ Бракосоче-
таніе, по обряду православнойНа-
шей Церкви.
Возвѣщая о семъ радостномъ

для Родительскаго сердцаНашего
событіи и поручая будущую судьбу
Любезнѣйшей Дщери Нашей и Ея
Супруга Всемогущему покровитель-
ству Царя Царствующихъ,сътвер-
Дымъ упованіемъ на Его милосер-

діе, Мы вполнѣ убѣждены, что всѣ

вѣрные Нашиподданныесоединятъ
мольбы ихъ съ Нашими ко Все-
могущему Богу о благополучномъ
супружествѣ и благоденствіи Ново-
брачныхъ.
Данъ въ Петергофѣ, въ двадцать

пятый день іюля, въ лѣто отъ

РождестваХристоватысяча восемь-
сотъ девяносто четвертое,Царство-
ванія же Нашего въ четырнад-

цатое.

На подлинном* Собственною Его И м п е р а -

торскаго Величества рукою подписано:

„ АЛЕКСАН ДРЪ".

18.

Объ учреждении въ г. Еутаисѣ

шестикласснойдуховной семжаріи.

Государь Императоръ, по

всеподданнѣйшему докладу Сѵно-

дальнаго Оберъ-Прокурора, въ 4-й
день текущаго іюля, Высочайше
соизволилъ утвердить опредѣленіе

Святѣйшаго Сѵнода, отъ 25 мая—

6 іюня сего года, объ учрежденіи
въ г. Кутаисѣ шестикласснойду-
ховной семинаріи, съ предоставле-

ніемъ сей семинаріи и служащимъ

въ оной лицамъ всѣхъ правъ и
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преимуществу означенныхъ въ Вы-
сочайше утвержденномъ 22 августа

1884 года' уставѣ и штатѣ духов-

ныхъ семинарій.

По случаю избавленія Его
ИМПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА

Наслѣдника Цесаревича отъ

грозившей 29-го апрѣля 1891 года

въ г. Отсу, въ Японіи, опасности,

къ Оберъ-Прокурору Святѣйшаго

Сѵнода поступили отъ преосвя-

щенныхъ архіепископовъ: Влади-
мірскаго, Волынскаго, Казанскаго
и Холмско-Варшавскаго и епи-

скоповъ: Енисейскаго, Курска-
го, Могилевскаго, Орловскаго, Пен-
зенскаго, Полоцкаго и Полтавскаго
сообщенія о томъ, что въ память

и въ ознаменованіе означеннаго

событія:
1) на пожертвованный священ-

никомъ Рождество - Богородицкой
церкви села Стараго Двора, Влади-
мірской епархіи, Николаемъ Мо-
дестовымъ и крестьянами сего села

5,800 руб. пріобрѣтенъ для на-

званной церкви новый колоколъ,

вѣсомъ въ 300 пуд.;

2) Ковровскій мѣщанинъ Ѳеок-

тистъ Плехановъ пожертвовалъ въ

церковь села Воскресенскаго-Про-
зоровскихъ, Ковровскаго уѣзда, той
же епархіи, двѣ металлическія вызо-

' лоченныя хоругви, стоимостію 275 р.;

3) землевладѣлецъ села Грицекъ,
Староконстантиновскаго уѣзда, Во-
лынской губерніи, дворянинъ Боле-
славъ Багенскій пожертвовалъ

300 руб. на открытіе и содержаніе
въ названномъ селѣ церковно-при-

ходской школы;

4) временно - проживающій на

берегу Волжскаго Затона, противъ

села Вязовыхъ, Свіяжскаго уѣзда,

Казанской губерніи, Евгеній Ива-
новъ пожертвовалъ въ Троицкую
церковь названнаго села золотые

воздухи въ 30 руб. и полныя свя-

щенническое и діаконское облаче-
нія, стоимостію 205 руб.;

5) прихожанинъ Славатычской
церкви, Холмско-Варшавской епар-

хіи, Димитрій Ярошевичъ пожер-

твовалъ въ сію церковь 25 руб. на

покупку священническаго облаченія
и 10 руб. на нужды церкви;

6) Люблинская мужская гимна-

зія, по почину директора оной,
дѣйствительнаго статскаго совѣт-

ника Сѣнгалевича, соорудила и

поставила въ находящейся при

сей гимназіи Рождество-Богородиц-
кой церкви икону святителя и

чудотворца Николая:
7) церковно - приходское попе-

чительство села Барабановскаго,
Красноярскаго округа, Енисейской
епархіи, пріобрѣло для мѣстной

церкви хоругви, стоимостію 50 р.;
8) староста Николаевской церк-

ви села Васильевскаго, Нижняя-
Соковнинка тожъ, Дмитріевскаго
уѣзда, Курской епархіи, крестья-
нинъ Степанъ Швецовъ устрошгь :
на лѣвомъ клиросѣ названной церк-
ви большой кіотъ, въ видѣ иконо-
стаса, съ постановкою въ оноігь»
въ числѣ прочихъ иконъ, иконы
святителя Николая, израсходовав*
на это изъ собственныхъ средств*
500 руб.;

9) староста Кирилло-Меѳодіев-

ской церкви при Рыльскомъ ДУ*
ховномъ училищѣ, инспекторъ на*
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родныхъ училищъ 2 участка Кур-
ской губерніи, Михаилъ Невпря-
гинъ пожертвовалъ въ названную

церковь 50 руб. съ тѣмъ, чтобы
деньги эти причислены были къ

суммѣ, предназначенной на покупку

для той церкви колоколовъ;

10) при Рождество-Богородицкой
церкви села Снагости, Рыльскаго
уѣзда. Курской епархіи, устроено

зданіе для женской церковно-при-

ходской школы, на что княземъ

Александромъ Барятинскимъ по-

жертвованъ весь строительный ма-

теріалъ, стоимостію до 3,000 руб.,
а прихожане названной церкви,

принимая дѣятельное участіе при

постройкѣ сего зданія, пожертво-

вали до 100 руб. на пріобрѣтеніе

для той школы иконы святителя

и чудотворца Николая, съ тѣмъ,

чтобы ежегодно 29 апрѣля совер-

шаемъ былъ въ школѣ благодар-
ственный молебенъ о здравіи и

спасеніи Его Императорскаго Вы-
сочества Наслѣдника Цесаревича;

11) прихожане Руденецкой церк-

ви, Гомельскаго уѣзда, Могилев-
ской епархіи, обязались образо-
вать фондовый капиталъ на под-

держаніе сей церкви внесеніемъ
ежегодно, по время существованія
оной, съ каждой ревизской души

по 10 коп., а всего 104 руб. 10 к.,

каковыя деньги и вносить каждо-

годно чрезъ мѣстное волостное

правленіе, въ казначейство, для

приращенія процентами;

12) староста Староселецкой церк-

ви, Горецкаго уѣзда, той же епар-

хіи, и прихожане сей церкви: жена

полковника Александра Прокопо-
вичъ, генеральша Анастасія По-
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нова, дворянинъ Александръ Орловъ
и нѣкоторые изъ крестьянъ села

Стараго Сельца и деревень Осино-
вичъ и Паліонки выписали для

означенной церкви изъ Аѳонскаго

Свято - Ильинскаго скита копію
чудотворной иконы Божіей Матери,
именуемой „Скоропослушница", на

кипарисной доскѣ, стоимостію 125
рублей;

13) на пожертвованныя ста-

ростою церкви села Спасскаго, что

на Усохѣ, Мценскаго уѣзда, Орлов-
ской епархіи, крестьяниномъ Геор-
гіемъ Тетеринымъ деньги, въ коли-

чествѣ 205 руб., написаны на стѣ-

нахъ сей церкви слѣдующія свя-

щенныя изображенія: въ среднемъ

храмѣ — Преображеніе Господне,
Воскресеніе и Вознесете Христово
и четыре Евангелиста, въ трапез-

номъ храмѣ —Святая Троица, Не-
рукотворенный Образъ Христа Спа-
сителя и святители Митрофанъ
Воронежскій и Тихонъ Задояскій,
а надъ дверьми паперти храма —

Преображеніе Господне;
14) прихожане церкви села

Орловки, Наровчатскаго уѣзда,

Пензенской епархіи, по убѣжденію

мѣстнаго приходскаго священника

Іоанна Алекторова и церковнаго

старосты, крестьянина Петра Хва-
стунова, пріобрѣли для означенной
церкви новый колоколъ, вѣсомъ въ

61 пуд., стоимостію 794 руб.;
15) прихожане церкви села Трес-

кина, Мокшанскаго уѣзда, той же

епархіи, пріобрѣли для сей церкви

колоколъ, вѣсомъ въ 30 пуд., стои-

мостію 486 руб.;
16) причтъ и прихожане Красно-

Бережской церкви, Невельскаго

«
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уѣзда, Полоцкой епархіи, пожер-

твовали въ сію церковь кіотъ, стои-
мостію НО руб., къиконѣ святыхъ

благовѣрныхъ князей Бориса и

Глѣба;

17) прихожане Дубокрайской
церкви, Городокскаго уѣзда, той
же епархіи, пожертвовали въ при-

писнуюРуднянскую церковь коло-

колъ, вѣсомъ въ 12 пуд., стоимо-

стію 214 руб. 66 коп.,

и 18) прихожанинъРождество-
Богородичной церкви села Воро-
нинецъ,Лубенскагоуѣзда, Полтав-
ской епархіи, отставной рядовой
Елисей Хоменко соорудилъ для

названной церкви кіотъ и икону

святителя ХристоваНиколая, стои-
мостію 85 руб., съ тѣмъ, чтобы
ежегодно 29 апрѣля совершаемо

было предъ сею иконою благодар-
ственноемолебствіе.
На всеподданнѣйшемъ докладѣ

Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора о
таковыхъ выраженіяхъ вѣрнопод-

данническихъи религіозно-патріо-
тическихъчувствъ Его Император-
скому Величеству, въ 10-й день

сего іюля, благоугодно было Соб-
ственноручно начертать: „Прочелъ
съ удовольствіемъ".

Орйлше Святѣйшаго Сща.
Отъ 26 іюля І894 года, за № 183 по Вы-
сочайшему Манифесту о бракосочетаніи
Кя Императорскаго Высочества Великой
Княжны КоЕНін Александрович съ Его
Императорокимъ Высочествомъ Велнкииъ
Князеиъ Алекоандромъ Михаиловнчемъ.

По указу Его Императорскаго
Величества,Святѣйшій Правитель-
ствующій Сѵнодъ слушали:Вы-

сочайшій Его Императорскаго Ве-
личества Манифеста, состоявшійся
въ 25 день сего іюля, о брако-
сочетаніи Ея Императорскаго Вы-
сочества Великой Княжны Ксеши
Александровны съ Его Император-
окимъ ВысочествомъВеликимъКня-
земъ Алекоандромъ Михайловичем!..
Приказали: 1) Настоящій Вн-
сочайшій Его Императорскаго Ве-
личества Манифестъ о совершив-

шемся въ 25 день сего іюля все-

радостномъ торжествѣ бракосоче-
танія Ея Императорскаго Высо-
чества Великой Княжны Ксеши
АлЕксАндрбвны съ Его Император-
окимъ ВысочествомъВеликимъ Кня-
земъ Алекоандромъ Михайловичем.
напечатать,для обнародованія, въ

Л? 31 журнала „Церковныя Вѣдо-

мости" и 2) предписатьциркулярно
Московской и Грузино-Имеретин-
ской Святѣйшаго Сѵнода Конто-
рамъ, Сѵнодальнымъ членамъ и
прочимъ епархіальнымъ преосвя-

щеннымъ, завѣдывающему придвор-

нымъ духовенствомъ, протопресви-

теру военнаго и морскаго духо-

венства, а такжелаврамъ и ставро-

пигіальнымъ монастырямъ, чтобы,
по полученіи № 31 „Церковныхъ
Вѣдомостей" и надлежащемъ сно-
шеніи съ мѣстнымъ гражданскими

начальствомъ, было совершено во
всѣхъ соборахъ, монастыряхъ и
церквахъ, предъ литургіею, по
прочтеніи Высочайшаго Манифес-
та, благодарственноеГосподу Богу
молебствіе, съ колѣнопреклоненіемъ ]
и трехдневнымъ церковнымъ зво-

номъ, кромѣ церквей,въ коихъуже
совершено таковое по особому
распоряженію.
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ПРИБАВ ЛЕНІЯ

къ

ІІРКОВНЫІЪ ВЪДОІѲСТЯМЪ,
ИЗДАВАЕМЫМЪ

ПРИ СВЯТЪЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СѴНОДѢ.

о 31 ЁЖЕПЕДЪЛЬПОЕ ІЗДШЕ. №31

СВЯТИТЕЛЬ ѲЕОДОРЪ, АРХІЕПВСКОПЪ РОСТОВСКІЙ,

И ОСНОВАННЫЙ ИМЪ СИМОНОВЪ МОНАСТЫРЬ.

Пятьсотъ лѣтъ тому назадъ, поіилъ

одинъ нзъ великихъ свѣтильниковъ рус-

ской Церкви святитель Ѳеодоръ, сродникъ

преподобнаго Сергія.
Святитель Ѳеодоръ, по рожденію своему,

какъ и дядя его, преподобный Сергій,
принадлежалъ къ г. Радонежу. Родители
сто были именитые и уважаемые въ той
ыѣстности люди — отецъ Стефанъ и мать

Анна. Мірское имя Оеодора, данное ему

во святомъ крещеніи, было Іоаннъ.
По смерти своей супруги, Стефанъ жилъ

нѣкоторое время въ пустынномъ уеднненіи
вмѣстѣ съ братомъ споимъ преподобнымъ
Сергіемъ. Но затѣмъ пожелалъ поступить

въ Московскій Богоявленскій монастырь,

славишпійся тогда строгостью жизни ино-

ковъ. Сына же своего, отрока Іоанна,
привелъ въ Троицкую обитель и всецѣло

отдалъ на попеченіе брата своего, про-

славившагося уже тогда благочестивою
жизнію, преподобнаго Сергія.
Съ этого времени отецъ и сынъ все-

цѣло предали себя на служеніе Богу.

Отецъ въ Богоявленскомъ монастырѣ, а

сынъ его, Іоаннъ, въ Троицкой обители.

Вскорѣ Стефанъ строгостью жпзни и

исполненіемъ иноческихъ подвиговъ обра-

тиль вниманіе жителей Москвы, такъ что

самъ великій князь Сѵмеонъ Іоанновичъ
уважалъ Стефана, — часто бесѣдовалъ съ

нимъ у себя въ палатахъ и въ Бого-
явленскомъ монастырѣ о церковныхъ дѣ-

лахъ. Сынъ же его, Іоаннъ, въ новой
обители съ первыхъже днейсдѣлался до-

стойнымъ сподвижникомъ братіи, прово-

дившей жизнь въ непрестанномъ бого-
мысліи, трудахъ, молитвахъ и другихъ

благочестивыхъ подвигахъ иноческаго жи-

тія. Вскорѣ онъ отъ руки преподобнаго
Сергія постриженъ былъ въ иноческій
чинъ п нареченъ Ѳеодоромъ. По дости-

женіи совершеннолѣтія Ѳеодоръ былъ руко-

положенъ во священный санъ и возъимѣлъ

желаніе создать новый монастырь. Пре-
подобный Сергій съ миромъ отпустилъ

его для созданія новой обители, сказавъ:

„нынѣ аще хощеши сіе дѣло начати о

Бозѣ, Богъ да поможетъ ти и Пресвятая
Богородица".

Послѣ долгаго исканія, Ѳеодоръ на-

шелъ на берегу Москвы-рѣки, въ не-

далекоыъ разстояніи отъ самаго столь-

наго города, мѣсто, отличавшееся не-

обыкновенной красотой и называвшееся

Симоново.

Ф
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Испросивъ повелѣніе великаго князя

и благословеніе владыки, въ 1370 году,

онъ построилъ здѣсь церковь во имя

Рождества Пресвятыя Богородицы. Свя-
титель Алексій, митрополитъ Московскій,
поставилъ строителя новосозданной оби-
тели Ѳеодора во игумены, а великій
князь Димитрій Іоанновичъ, почитая пре-

подобнаго за подвижническую жизнь, из-

бралъ его своимъ духовникомъ.

Сдѣлавшись игуменомъ Симоновской
обители, преподобный Ѳеодоръ еще съ

болыпимъ усердіемъ и неусыпнымъ попе-

ченіемъ принялся за ея устройство и,

въ основаніе ея, по образцу Троицкой
обители положилъ правила строгаго обще-
житія.
Въ 1379 году преподобный Ѳеодоръ

перенесъ монастырь на новое болѣе удоб-
ное мѣсто, ближе къ берегу Москвы-рѣки.

На этомъ мѣстѣ монастырь существуетъ

и доселѣ. Первая церковь построена

здѣсь во имя Успенія Пресвятой Бого-
родицы. Избранное Ѳеодоромъ новое мѣсто

еще болѣе привлекло монашествующей
братіи, и преподобный Сергій не разъ

приходилъ къ своему сроднику порадо-

ваться успѣхами его благочестиваго дѣла.

Для него въ Симоновомъ монастырѣ была
устроена отдѣльная келлія.
По смерти святителя Алексія, митро-

полита Московскаго, въ 1383 году, Ѳеодору,

по повелѣнію великаго князя, назначено

было сопровождать изъ Москвы архі-
епископа Діонисія Суздальскаго въ Царь-
градъ, посылавшагося тогда по дѣламъ

русской Церкви къ патріарху вселенскому

Нилу. Тамъ Ѳеодоръ возведенъ былъ
патріархомъ въ санъ архимандрита; около

же этого времени онъ ѣздилъ, по пове-

лѣнію великаго князя, въ Кіевъ къ митро-

политу Кипріану просить его на Москов-
скую митрополію.

Занимаясь монастырскими дѣлами и

не уклоняясь отъ дѣлъ обще-церковныхъ
и государственныхъ, Ѳеодоръ находилъ

время и для посвященія себя искусству

писанія святыхъ иконъ. Памятникомъ
этого рода трудовъ его остались до на-

шихъ дней яѣкоторые нашісанныепмълики

святыхъ. Такъ, въ лаврѣ находится напи-

санный имъ образъ преподобнаго Сергія,
въ Москвѣ, въ церкви святителя Николая,
въ Болвановскомъ переулкѣ, —икона „Де-

исусъ".
Возведенный въ архимандрита, Ѳеодоръ

возвысилъ еще болѣе Симонову обитель.
Многіе изъ постриженныхъ въ Симоно-
вомъ монастырѣ сдѣлались игуменами и

архимандритами другихъ монастырей, а

нѣкоторые возведены были въ святительски
санъ. Изъ числа учениковъ и пострижен-

никовъ Ѳеодора особенно просіяли свято-

стію жизни преподобные Кириллъ Бѣло-

зерскій и Ѳерапонтъ.

Принимая у себя преподобнаго Сергія,
Ѳеодоръ ходилъ и самъ къ нему въ Троиц-
кую обитель, гдѣ совершалъ лі божествен- і

ную литургію.
Чрезъ пять лѣтъ послѣ первой поѣздкн

въ Царьградъ, Ѳеодоръ вторично былъ
посланъ къ патріарху и тамъ, какъ и въ

Россіи, снискалъ себѣ любовь у предстоя-

телей греческой церкви: избранный ве-

ликимъ княземъ и благословленный ми-

трополитомъ Кипріаномъ въ архіепископн
Ростовскіе, Ѳеодоръ въ 1390 году хиро-

тонисанъ былъ въ Царьградѣ въ этотъ

святительскій санъ.

Не легко было Ѳеодору разстаться со

своимъ дѣтищемъ Симоновымъ монасты-

ремъ, имъ самимъ устроеннымъ, но еще

тяжелѣе было инокамъ разставаться со

своимъ отцомъ наставникомъ и покрови-

телемъ. Прежде, нежели оставить создан-

ную имъ обитель, Ѳеодоръ позаботился
о выборѣ себѣ преемника по управленію
обителію. Мысль его остановилась на

отличавшемся подвигами иноческой жизни

постриженикѣ Симонова монастыря Ки-
риллѣ, впослѣдствіи основателѣ Кирнлло-
Бѣлозерскаго монастыря въ Новгородскихъ
предѣлахъ. Великій князь далъ свое согла-

сіе на этотъ выборъ и митрополитъ благо-
словилъ его быть игуменомъ Симонова
монастыря.

Прибывъ въ Ростовъ на новое служеніе
Церкви Христовой, архіепископъ Ѳеодоръ

торжественно былъ встрѣченъ жителями
города. Но недолго ему пришлось быть
на Ростовской каѳедрѣ: чрезъ пять лѣть

' онъ скончался. Святая Церковь соприЗД"
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слила его къ лику святыхъ. Святыя мощи

угодника Божія, прославлѳнныя многими

чудесами, почиваютъ въ Ростовскомъ
Успенскомъ соборѣ, близъ входныхъ две-

рей у южной стороны.

Порученная управленію Кирилла Симо-
новская обитель не долго имѣла его сво-

имъ игуменомъ: любя безмолвіе и тихую

уединенную жизнь, онъ тяготился на-

чальство ваніемъ надъ такимъ болыпимъ
монастыремъ, вблизи шумнаго города.

Сложивъ съ себя управленіе обителью,
онъ сначала удалился въ старую Симо-

новскую церковь Рождества Пресвятой
Богородицы, такъ какъ она не была еще

тогда совершенно упразднена и въ ней
оставалось нѣсколько отшельниковъ стар-

цевъ. Безмолствуя въ келліи, Кириллъ
имѣлъ откровеніе отъ Пресвятыя Бого-
родицы, новелѣвшей ему оставить эту

обитель, идти на сѣверъ и основать тамъ

новый монастырь. Всецѣло предавая себя
волѣ Божіей, онъ съ другомъ своимъ,

лреподобнымъ Ѳзрааонтомъ, отправился

съ Новгородски предѣлы, на Бѣлое озеро.

По удаленіи Кирилла, строгая жизнь

въ Симоновомъ монастырѣ нѣсколько

ослабѣла, противъ чего старцы Варѳоло-

мей, Іоаннъ златарь и Игнатій иконникъ

сильно возстали. Изъ молодыхъ иноковъ

тамъ жившій блаженный Іона, впослѣд-

ствіи митрополитъ Московскій, также

сильно отстаивалъ прежніе благочестивые,
строгіе порядки, но все это не удержало

нѣкоторыхъ монаховъ отъ болѣе свобод-
ной жизни: они стали пренебрегать об-
щею трапезой, начали одѣваться по про-

изволу, принимать къ себѣ въ келлію
посѣтителей, выходить за монастырскую

ограду безъ благословенія настоятеля и

т. п.

Изъ болѣе выдающихся событій въ исто-

ріи монастыря памятны бывшіе въ 1612 г.

набѣгъ и разореніе отъ ляховъ и въ

1723 году большой пожаръ отъ молніи.
Монастырю принадлежало множество селъ,

въ которыхъ числилось болѣе двѣнадцати

тысячъ крестьянъ. Кромѣ того, къ мона-

стырю приписано было пѣсі:олько неиоль-

шихъ монастырей. Съ отобраніемъ въ

1764 году монастырскихъ пмуществъ, онъ

пришелъ въ упадокъ. Въ страшную го-

Симоновъ монастырь.

{
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дину моровой язвы, въ 1771 году, монахи

изъ Симонова были выведены въ Ново-

спасскій монастырь, а въ корпусахъ брат-
скихъ келлій былъ учрежденъ карантинъ

и госпиталь для больныхъ. Указомъ им-

ператрицы Екатерины II, послѣдовавшимъ

6 мая 1788 года, повелѣнобыло Симоновъ
монастырь упразднить, а имѣнія его ото-

брать въ казну, вслѣдствіо чего всѣ мо-

настырскія зданія были переданы въ вѣ-

домство кригсъ-комиссаріата для склада и

помѣщенія матеріала по обмундированію
войскъ, нровіанта и проч. Одинъ изъ со-

временныхъ бытописателей очень мѣтко

охарактеризовалъ это превращеніе мона-

стыря 1, „суемудріе XVIII вѣка, подъ ли-

чиной филантропіи, превращаетъ Божію
обитель въ военный складъ".

Послѣ такого паденія обители, основан-

ной великими радѣтелями и молитвенни-

ками земли русской, никто уже не думалъ,

что она явится вновь во Есей своей славѣ

и великолѣпіи.

Своимъ возрожденіемъ Симоновъ мона-

стырь обязанъ двумъ лицамъ: митропо-

литу Гавріилу и оберъ-прокурору Свя-
тѣйшаго Ѳѵнода Мусину-Пушкину. Въ
1795 году разрѣшено было приступить

къ возстановленію и возобновленію Симо-
нова монастыря и переведенію въ него

иноковъ. Благодаря заботамъ новопри-

бывшихъ архимандрита Игнатія и намѣст-

нпка его іеромонаха Іосифа, монастырь

сталъ приходить въ надлежащее состоя-

ніе; но послѣдовавшее въ 1812 г. наше-

ствіе французовъ подвергло монастырь

сильному разоренію и опустошенію: онъ

былъ разграбленъ, сожженъ и, къ довер-

шенію злодѣянія, подъ него сдѣланы бы-

ли подкопы съ подложеннымъ порохомъ,

чтобы взорвать его на воздухъ; но Богъ
спасъ обитель отъ страшной гибели.

Монастырь лишился всѣхъ драгоцѣнныхъ

украшеній на святыхъ иконахъ, всей

богатой утвари, дорогой ризницы и проч.

Вмѣстѣ съ симъ погибли многія драго-

цѣнныя рукописи и книги.

По изгнаніи французовъ изъ Москвы,
правительствомъ было отпущено на возоб-
новленіе монастыря 13,987 руб.; кромѣ

того, на помощь потерпѣвшей обители

явились отличавшіеся всегда щедростію

для добраго дѣла жители первопрестоль-

ной, и работа быстро закипѣла: стѣны

монастырскія исправлялись, корпуса брат-

скихъ келлій возобновлялись, церкви бо-

гато украшались. Къ бывшимъ построй-

камъ присоэдинилась новая, величествен-

ная колокольня, ставшая красотой не

только Симонова монастыря, но и всей

столицы. Ко всему этому, въ сороковыхъ

годахъ, Богъ прославилъ обитель чудо-

твореніями отъ святой иконы Божіей Ма-
тери, нарицаемой Казанскія.

Устроившись съ необычнымъ велико-

лѣпіемъ съ внѣшней стороны, обитель
поднялась высоко и по внутреннему ду-

ховному строю, особенно когда тамъ

былъ настоятелемъ архимандритъ Мель-
хиседекъ и знаменитый уставщикъ, упра-

влявши Симоновскиііъ хоромъ, іеромо-
нахъ Викторъ. До Виктора въ церковноиъ

богослуженіи извѣстны были два напѣва,

на которые переложены всѣ пѣснопѣнія:

древній, такъ называемый столповой, и

итальянскій. Столповой, бывшій повсемѣст-

но въ Россіи до царствованія царя Але-

ксія Михайловича, впослѣдствіи сталъ

вытѣсняться ита.тьянскимъ; окончательно

же столповое пьніе въ церквахъ выя-
снено, когда въ Россію прибыли въ цар-

ствованіе Екатерины II Сарти и Галуп-
пя; осталось оио въ нѣкоторыхъ благоче-

стивыхъ пустынныхъ монастыряхъ. Про-
изведения самаго выдающагося нашего

композитора Бортнянскаго носятъ харак-

теръ итальянской школы. Лишь Турчани-

новъ сталъ особнякомъ въ нѣкоторыхъ

пѣснопѣніяхъ. Въ это время увлеченія
итальянскими напѣвами, іеромонахъ Вик-
торъ создалъ особенный Симоновскій на-

пѣвъ.

Симоновское пѣніе прг іеромонахѣ Вик-
торѣ извѣстно было всей Россіи и имъ вос-

хищались, начиная съ императора Николая

Павловича и кончая послѣднимъ смерт-

нымь богомольцемъ, бывшимъ въ Симоно-
вомъ монастырѣ. Полное собраніе сочине-

ній іеромонаха Виктора не обработано для

изданія и едва-ли оно гдѣ уцѣлѣло, но

отдѣльныя пѣснопѣнія извѣстны до сихъ
поръ всѣмъ. Кто не слышалъ Симонов-
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ской Херувимской и не восхищался ею!

Характеръ Симоновскаго напѣва далекъ

отъ театральныхъ пріемовъ; онъ серье-

зенъ, торжествененъ и величествененъ и

требуетъ отъ своихъ исполнителей глу-

■бокаго душевнаго настроенія.
Въ настоящее время Симоновъ мона-

стырь находится въ такомъ состояніи.

Приближаясь съ восточной, юго-восточной |

или южной стороны къ первопрестоль-

ному граду Москвѣ, вы за много верстъ

прежде^ всѣхъ монастырей, соборовъ и

Церквей увидите величественную коло-

кольню Симонова монастыря.

Симоновъ монастырь по красотѣ мѣсто-

положенія, по величественнымъ построй-

кам^ по ихъ богатству и изяществу стоитъ

на ряду съ лаврами и другими первоклас-

! ными монастырями. Колокольня Симонова
> монастыря по пропорціи размѣра, строго-

■ сти линій распредѣленій пилястръ пред-

і ставляетъ собой образецъ Тоновскихъ по-

■ строекъ. Она сооружена въ 1839 году

благотворителемъ монастыря, именитымъ

купцомъ Иваномъ Игнатьевыми по про-

екту архитектора Тона (строившаго впо-

і слѣдствіи храмъ Спасителя), и при тогдаш-

ней дешевизнѣ рабочаго труда и мате-

ріала стоила ему болѣе 120,000 рублей.

Колокольня осмигранная , разделяется
на пять ярусовъ и вѣнчается луковице-

образной главой съ четырехконечнымъ

крестомъ, нижній ярусъ имѣетъ въ себѣ

святыя врата, вовторомъ находится цер-

ковь. Остальные ярусы предназначены для

колоколовъ; нѣсколько поясовъ, карнизовъ,

Гробницаиноковъ-братьевъПересвѣта и Осляби.
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арокъ, пролетовъи 40 полуколонокъ сна-

ружи придаютъкрасотуэтомувеличествен-

ному зданію. Высота ея 47 саж. и 1 арш.

Направои налѣво отъ колокольни идетъ

монастырскаястѣна въ видѣ крѣпости; по

четыремъ угламъ, въ серединѣ стѣны,

построеныбашни, изъ коихъ нѣкоторыя

по высотѣ достигаютъ18 саж., при нро-

порціональной толщинѣ; форма башенъ
своеобразнаясъостроконечнымикрышами;

въ башняхъ продѣланы амбразуры для

пушекъ и пищалей. Войдя въ святыя во-

рота, внутри, посрединѣ обширнаго мо-
настырскагодвора, красуетсявеличествен-

ный соборъ во имя Успенія Божіей Ma*
тери. Соборъ, въ основаніи имѣющій пра-

вильный квадратъ, довольно обширный,
пятиглавый, съ тремя полукруглыми

алтарнымивыступами съ восточной сто-

роны. Построеніе его приписываютъосно-

вателю монастырясвятителю Ѳеодору въ

томъ видѣ, въ какомъ онъ уцѣлѣлъ до

нашихъ дней. Освященъ онъ былъ 1-го
октября 1405 года. Внутренностьсобора
устроенапо образцувсѣхъ древнихъхра-

мовъ: своды главнаго купола поддержи-

ваются четырьмя огромнымистропилами;

иконостасъдо сводовъ; иконы стариннаго

письмавъ дорогихъ окладахъ.

Въ 1834 году къ собору сдѣланы при-

стройки, гдѣ помѣщаются придѣлы. Въ
послѣднее время соборъ сталъприходить

въ ветхость и требовалъ исправленія и

возобновленія, какъ съ внутренней,такъ

и съ внѣшней стороны. Кромѣ собора
и другія церкви и монастырскія зданія

тоже нуждались въ капитальномъвозоб-

новлении. И вотъ, въ 1890 году, для Си-
монова монастырянасталолучшее время,

произошли нѣкоторыя измѣненія въ управ-

леніи монастыремъ.Дружно печать стала

взывать о помощи забытой обители, и

12-го ноября 1891 года, покойный Мо-
сковски* городской голова Н. А. Алек-
сѣевъ, въ торжественномъсобраніи думы,

заявилъ, что Московскій кунецъ И. И.
Старцевъ іюжертвовалъ въ Симоновъ мо-

настырь сто тысячъ руб. Въ недалекомъ

будущемъ работы по собору и по отдѣлкѣ

прочихъ зданій будутъ окончены и мо-

настырь будетъ весь возобновлена

Вторая церковь — во имя Тихвинской
икопы Пресвятой Богородицы и препо-

добнаго Сергія, трапезная, по стилю

много имѣетъ общаго съ трапезноюцер-

ковью въ Троицкой Сергіевой лаврѣ;

она двухъэтажная, представляетъвъ

осноианіи иродолговатый четырехъушь-

никъ съ квадратнымъ третьимъ эта-

жемъ, покрытымъ четырехскатногокры-

шею. Построенаона въ 1677 году, ца-

ремъ Ѳеодоромъ Алексѣевичемъ; въ 1798

году церковь заново была отстроена.Въ
184 3 году сюда принесенабыла копія
чудотворной иконы Тихвинской Божіей

Матери, исъэтого года учрежденъкрест-

ный ходъ вокругь монастыря, ежегодно

совершаемый26-го іюня, въ день празд-

нованія Тихвинскойиконѣ Божіей Матери.

При иодъемѣ съ папертиво второй

этажъ на стьнѣ святыхъ сѣней есть ха- і
рактерноепо замыслу изображеніе. Кар-
тина представляетътри группы черно- I

ризцевъ. Первая группа черноризцевъ|
идетъотъ правой стороныкъ лѣвой, т. е. |
къ входу въ трапезную церковь (илико

спасенію). Эти черноризцыидутътвердою :'
поступью, въ рукахъ свопхъ крѣпко дер-

жать знамяЦеркви—крестъ. Вторая труп-

па монаховъ идетъ за ними же, но въ

нѣкоторомъ отдаленіи. Эти монахиидуть

нетвердою поступью и крестъ въ ихъру-

кахъ не твердо держится, а наклоннові

косомъ положеніи. Третья же группамо-

наховъ идетъ уже въ отдаленіи и on

второй группы, и какъ они самивъ без-
порядкѣ растеряны, такъ и кресты ихъ

потеряны по дорогѣ.

Третья церковь—Спасская. Началопо-

строенія этой церкви опредѣляется 1591
годомъ, въ память отраженія крымских*

татаръ, въ царствованіе ІоаннаГрозна»

Церковь освящена патріархомъ Іовонъй

присутствіи царя Ѳеодора Іоанновича»
1593 г.; изъ этой церкви ежегодно1-го
августа бываетъ крестный ходъ на Мо-
скву-рѣку для освященія воды.

Четвертая,—во имя святителяНиколая,
сооруженнаяпервоначальновъ 1623 г. в°
имя Знаменія Божіей Матери, и возобно-

вленнаявъ 18У4году.
Пятая церковь— нреподобнагоА*|
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ксандра Свирскаго, построеннаяперво-

начально благовѣрной царевной Маріей

Алексѣевною въ 1700 году, во имя

святыхъ Ксенофонтаи Маріи —ангелаея,

иотомъ. въ 1744 году, возобновлена, съ
пристройкою къ ней придѣла Сошествія
Святаго Духа; въ послѣдній разъ церковь

была возобновлена въ 1853 г. и освящена

во имя преподобнаго АлександраСвир-

скаго.

Шестая церковь, во второмъ ярусѣ

колокольни, во имя святыхъ Іоанна пат-

ріарха и благовѣрнаго князя Александра

Невскаго; церковь освящена митрополи-

томъ Филаретомъ въ 1844 году, когда

вся величественнаяколокольня оконча-

тельно была отдѣлана.

Наразстояніи получасовогопѣшеходнаго

путиотътеперешнейобителиуцѣлѣла, хо-

тя и возобновленная, церковь Рождества

Пресвятыя Богородицы, намѣстѣ первона-

чальнаго основанія Симонова монастыря.

Церковь этатеперьприходскаяи содержит-
ся въ образцовомъпорядкѣ. При входѣ въ

храмъу западнойдверисъ лѣвой стороны

покоятся иноки обителибратья Пересвѣтъ

(Адріанъ) и Ослябя (Александра).Гроб-

ница въ настоящемъвидѣ построенавъ

1870 году; надъ гробницейшатеръ изъ

чернагодуба. Надписисо всѣхъ сторонъ

гробницы и шатра свидѣтельствуютъ о

подвигахъ знаменитыхъмужей- иноковъ;

двѣ богатыя золотыя лампадыгорятъ не-

угасимо.

Въ Симоновомъ монастырѣ иокоятся

многіе замѣчательпые по своей жизни

мужи духовнаго и свѣтскаго міра, а так-

же радѣтели и благотворители святой

обители, какъ-то: Варѳоломей келарь,

Игнатій иконописецъ, Іоаннъ златарь,

Кассіанъ, князь Псковскіи, Варлаамъ,

іштрополитъ Московскій, Игнатій, митро-

политъ Сибирскій, Гурій, епископъСмо-

ленский,князь Ѳеодоръ Мстиславскій, царь

Ішанскій СѵмеонъБекбулатовъи супруга

его Анастасія, дочь князя Мстиславскаго,

князь ПетръЧеркасскій и друг.

Симоновъ монастырь считаетсяставро-
пипальнымъ, т. е. непосредственнозави-

сящимъ отъ Святѣйшаго Сѵнода.

И. А. к.

Чудотворная Тихвинская икона Божіей

Матери въ Исаакіевскоиъ каѳедральномъ

соборѣ въ С.-Петербургѣ *).

Драгоцѣннѣйшимъ украшеніемъ Исаа-

кіевскаго каѳедральнаго собора въ С.-Пе-

тербургѣ и предметомъблагоговѣйнаго

ноклоненія служить святая икона Божіей

Матери Тихвинская. Православные оби-

тателиграда святаго Петра, постоянные

и временные, знаютъ ее, какъ одну изъ

достопримѣчательныхъ святынь сѣверной

столицы, и молятся предъ нею, подобно

тому, какъ въ Казанскомъсоборѣ предъ

Казанскимъобразомъ Божіей Матери, въ

Скорбя щенской церкви предъ образомъ

Божіей Матери всѣхъ Скорбящихъ Ра-

дости.

Святая икона эта прославиласьчуде-

сами милостиБожіей въ Петербургѣ, въ

самый годъ освященія Исаакіевскаго со-

бора (1858), и какъ бы дарованаемуЦа-

рицейНебеснойвъ благословеніе свыше.

Въ то время находиласьэта святыня у

благочестивойженщины,мѣщанки Троице-
Сергіевскаго посада, Марьи Денисовой

Востоковой, квартировавшей на 3 улицѣ

Песковъ, въ ветхомъдеревянномъдомикѣ

купеческаго сына Ершова, на чердакѣ,

въ маленькой комнатѣ. Досталась она

Востоковой отъ проживавшаго въ томъ

же домикѣ бондаря-раскольника,въ упла-

ту за долгъ въ три рубля. Получивши въ

собственностьсвятую икону, Марья Де-

нисова отдалаее живописцу скрѣпить и

почистить, такъ какъ икона отъ небреж-

ностибондаря, державшаго ее у себя въ

сараѣ, отъ сырости попортилась, на ней

показались даже трещины. Въ Великую

субботу на Страстнойнедѣлѣ (въ 1858 г.)

живописецъ возвратилъ икону Востоко-

вой, и она, въ подновленномъвидѣ, послѣ

церковнагоосвященія, поставленанастолѣ

въ ея квартирѣ. Чрезъ нѣсколько вре-

мени приходитъ въ комнату Востоко-

*) Пособіяыи при составлеиіи сего очерка слу-
жили: 1) Описаніе Исаакіевскаго собора въ С.-Пе-
тербурге, свищ. Серафимова и смотр. Ѳомнна

(Спб. 1865 г.) и 2) Чудесное исцѣленіе дѣвицы

Екатерины Девестаыь при иконѣ Божіей Матери
Тихипнскія ві. Исаакіевскомъ соборѣ (Спб. 1887 г.).
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вой неизвѣстная женщинаи, подавая ей
6 рублей, говорить: „купи ты кіотъ для

святой иконы, а что останется—употреби
на масло". Востокова самадѣйствитель-

но имѣла большое усердіе сдѣлать кіотъ

для этого образа, но средствъне имѣлп.

„Какъ тебя зовутъ, раба Божін"? спроси

ла женщинуВостокова.— „Господь знаетъ

какъ меня зовутъ, а ты сдѣлай, что тебѣ

сказано". Востокова, подумавъ, что кто

нибудь изъ знакомыхъ ея, нежелая быть
узнаннымъ, послалъ деньги чрезъ не-

извѣстное ей лицо, пріобрѣла на толку-

чемъ рынкѣ кіотъ за четыре рубля, а

на остальные купила лампадуи масла.

Такимъ образомъ въ первый разъ предъ

святою иконою затеплиласьлампадавъ

праздникъ Рождества Богородицы, 8-го

сентября 1S58 г. Съ тѣхъ поръ, неиз-

вѣсгно какъ, по всему Петербургураз-
неслось извѣстіе о пребываніи у Маріи
Востоковой на Пескахъчудотворнойико-

ны. Разныя лица сталииосѣщать убогую
квартиру Востококой, молиться Предъ

святой иконой и приноситьжертвы дли

нея. Усердіе приходившихъ увеличилось

отъ чудесныхъ исцѣленій, совершавших-

ся послѣ молитвы. Видя большое стече-

ніе народа, Востокова просилаепархіаль-
ное начальство перенестисвятую икону

въ церковь. И вотъ, по распоряженію въ

Бозѣ почившаго высокопреосвященнаго

митрополитаГригорія и, безъ сомнѣнія,

по милостивомусоизволенію Царицы Не-
бесной, святая икона 5 марта1859 г.

досточестноперенесенавъ Исаакіевскій

каѳедральный соборъ.
Въ настоящее время стоить она на

одной изъ боковыхъ сторонъ ираваго

болыпаго столбища, въ бронзовомъ, ярко

вызолоченномъ кіотѣ, въ золотой ризѣ,

богато украшенной брилліантами. Мѣра

иконы совершенноодинакова съ подлин-

ною въ г. Тихвинѣ, т. е. 1 арш. 2 верш,

длины и 14 вершковъ ширины. Передъ
иконою поставленъвеликолѣиный баллю-
страдъ изъ бѣлаго мраморасъ бронзо-
вымъ вызолоченнымъ подсвѣчникомъ, въ

которомъ постоянно теплятся десятки

свѣчъ, возженныхъ любовію и благо-
дарностію къ Владычицѣ міра за Ея

бесчисленныя милости и благодѣянія.

Изъ чудотвореній, совершившихсяпредъ

святой иконою въ Исаакіевскомъ соборѣ,

въ известностьобъявлены: исцѣленіе жены

С.-Петербургскаго купца Мочалова Ма-

троны Семеновой, долгое время страдав-

шей ногами, но 8 марта1859 г., послѣ

молитвы предъ святою иконой, получив-

шей совершенное исцѣленіе; исцѣле-

ніе дочери сенатскагопечатникаАнны
ПетровойОтъразслабленія и сухостилѣвой

ноги. Но особенно поразительнобыло чу-

десноеисцѣленіе въ 1860 г.дочеридоктора

медицинывъ Иетербургѣ, 16-лѣтней дѣ-

вицы Екатерины Левестамъ, лютеран-

скаго исповѣданія, засвидетельствован-

ное, кромѣ самой исцѣлѣвшей, многими

врачами, пользовавшими Левестамъвъея

страшныхънедугахъ.

Екатерина Левестамъ отъ рожденія
своего была здоровья слабагои страдала

головною болью и кровохарканіемъ. На
16-мъ году у ней появились спазмыи

судороги, и львая нога подвергласьта-

кому параличномусостоянію, что неощу-

щала никакой боли, когда впускаливь

нееиголку. Десять днейнаходиласьболь-
ная въ безчувственномъсостояніи и ни-

какія медицинскія пособія не могли при-

весть ее въ сояіаніе; только около семи

часовъ вечера она просыпаласьи проси-

ла пить. Принявши глотка два воды, сно-

ва засыпала. Передътѣмъ, какъ ей про-
снуться, она часто повторяла: -Отецъ,
мать въ могилѣ, возьмите меня". Нотой
говорила: „что я ропщу? Спасительне
такія страданія терпѣлъ, а что я въ срав-

нены съ Нимъ? Должна терпѣть за моі
грѣхи и за родительскіе. Простимен»,
Господи, прости, что я ропщу на Тебя.
Родные ея не могли безъ слезъ слышан
эти воззванія страждущей.Затѣмъ откры-
лась у ней болѣзнь, извѣстная подъ №
званіемъ Виттовой пляски: больную под-
брасывало вверхъ почтинаодинъаршииі

и въ сторону на нѣсколько аршинъ. Та-
кіе припадкислучались раза по два, ч°
три въ день и болѣе.

Въ комнатѣ, гдѣ лежалабольная, был

повѣшенъ Тихвинскій образъ Божіей М
тери, предъ которымъ она часто иоД
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лась и читалаакаѳистъ. Нельзя необра-

тить вниманія, что дѣвица Левестамъхотя

была лютеранка, но, по влеченію своего

сердца, усердно исполняла православные

обряды: молилась предъ святыми ико-

нами, правильно изображаланасебѣ зна-

меніе святаго креста и дѣлала поклоны

поясныеи земные.Строго соблюдалапосты,

а въ среду и пятницу во весь годъ не

употребляла скоромной пищи. Во время

облегченія отъ болѣзни и при усиленіи

страданій, нѣсколько разъ приглашалакъ

себѣ въ комнату православнаго священ-

ника и служила молебны Божіей Матери

и святителю Николаю Чудотворцу. Не-

смотря на всѣ медицинскія пособія, бо-

лѣзнь ея постепенноусиливалась, и ее,

какъ неизлечимобольную, перевезливъ

больницу святыя Ольги, что близъ Смоль-

наго монастыря. И здѣсь пляска Витта

принималабольшіе и большіе размѣры.

Сила припадковъ такъ была велика, что

больную подбрасываловверхъ отъпостели
аршинана полтора; при чемъ все тЬло

представляло то горизонтальную прямую

линію, то дугу, выпуклостью обращенную

къ верху. Спазмы принималииногда и

другую форму: тѣло больной изгибалось

назадъвъ видѣ колеса, такъ что заты-

локъ ея прикасалсякъ пяткамъ, иногда

же происходилосгибаніе тѣла впередъ,

и тогда голова помѣщалась между колѣ-

нами; бывали также случаи, гдѣ проис-

ходило искривленіе туловища и шеи въ

ту или другую сторону. Такія ужасныя

мученія продолжалисьоколо 10 мѣсяцевъ.

Разъ больная, забывшись на короткое

время, увидѣла во снѣ старца-монаха,

который сказалъ ей: „встань и поѣзжай

въ Исаакіевскій соборъ, тамъесть чудо-
творная икона Тихвинской Божіей Ма-

тери, отслужи Ей молебенъ и поставь

свѣчи: Ей, Николаю Чудотворцу и образу

всѣхъ Святыхъ, а при выходѣ изъцерк-

ви удовлетвори всѣхъ нищихъ. Скорѣй,

скорѣй поспѣши, и ты исцѣлишься". Боль-

ная разсказала свой сонъ брату-чинов-

нику и со слезамиумоляла свезти ее

въ Исаакіевскій соборъ. Братъ обѣщаіъ

прислатьза ней карету.Начальствоболь-
ницы, не препятствуя выполненію рели-

гіозныхъ побужденій, дозволило ей ѣхать

въ присланнойотъ братакаретѣ, вмѣстѣ

съ двумя сидѣлками и фельдшеромъ. На

пути къ собору были съ нею два при-

падка, столь сильные,_ что едва могли

держать ее; на рукахъ сопровождавшихъ

ее она внесенабыла въ церковь въ без-

чувственномъсостояніи. Было это передъ

вечернею, во время которой она пришла

въ сознаніе и сидѣла, поддерживаемая

сидѣлками. По окончаніи вечерни она

сама, чрезъ сторожа, просиласвященника

отслужить молебенъ. Во время молебна

стояла съ помощью сидѣлокъ. Молилась

усердно и дѣлала земные поклоны съ

вѣрою и упованіемъ на милосердіе Бо-

жіе и заступленіе ЦарицыНебесной.Когда

священникъ читалъЕвангеліе надъ пре-

клоненною ея главою, онапочувствовала,

какъ будто кто облилъ ее самою холод-

ною водою и въ это время ощутила дрожь

во всѣхъ членахъсвоихъ. По окончаніи

молебна, когда священникъ осѣнилъ ее

святымъ крестомъ, она рѣшилась, чув-

ствуя въ себѣ силы, сдѣлать шагъ впе-

редъ. Сдѣлавъ его безъ затрудненія,

она подошла къ священнику и приложи-

лась ко кресту; потомъ подошла къ Тих-

винскому образу Божіей Матери безъ

постороннейпомощи. Приложившись къ

пречистомулику Царицы Небесной,она

почувствовала крѣпость въ силахъ и

отошла отъ образа совершенноздоровою.

Прикладывалась ко всѣмъ мѣстнымъ

иконамъвъ храмѣ съ земными поклона-

ми, одѣлила всѣхъ нищихъ милостынею,

вышла изъ собора западными дверями,

обошла его кругомъ и сѣла въ карету.

Больные, зная, что она отправиласьдля

выполненія чудеснаго сновидѣнія, ожи-

дали съ нетерпѣніемъ ея возвращенія и, ■

увядѣвъ ее совершенноздоровою, возне-

сли горячія молитвы къ Царицѣ Небесной,

псцѣлягощей немощи душевныя и тѣлес-

ныя. Это было 19 октября 1860 года.

Чудесное исцѣленіе у святой иконы Бого-

материдѣвицы ЕкатериныЛевестамъ,по
исповѣданію лютеранки, выражаетъ въ

себѣ, можно думать, ту мысль, что мо-.

литва вѣры, приносимая» христіанами и

иновѣрныхъ обществъ, уважающими въ
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душѣ своей учрежденія святой право-

славной Церкви, можетъ, по особенному
смотрѣнію Божію, привлекать къ нимъ

даже чудотворную силу, но не иначе, какъ

въ живомъ общеніи съ сею Церковью,
которая хранитъ въ своемъ сердцѣ всю
полноту благодати Христовой (Іоан. 1, 17)
и есть (Лплцпъ и утвержденіе истины

юи

ствомъ горящихъ свѣчей. Послѣ велича-

нія владыка съ глубокимъ благоговѣніеаъ

прочиталъ акаѳистъ Богоматери. Хоръ
соборныхъ пѣвчихъ весьма трогательно

исполнилъ припѣвы: „Радуйся Невѣсто

неневѣстная" и „Аллилуія" и заключи-

тельную пѣснь акаѳиста: „О всепѣтая

Мати"... Въ праздникъ божественную

(1 Тимоѳ. h 15)
ЧИсточнида исцѣленій и утѣшенШ не

бесвчахъ, заІЬію^^п^я^^уйоми
Тихвйеской иконѣ Богоматёри^струвіся
и донынѣ для всѣхъ усердно притекаю

щихъ къ нему. Объ этомъ ясно свидѣ-

тельствуютъ и частыя приглашенія свя-

той иконы въ дома благочестивыхъ се-

мействъ христіанскихъ, и усердныя при-
ношенія къ ней различныхъ драгоцѣн-

ныхъ украшеній. Можно сказать, что на
всѣхъ этихъ брилліантахъ, блистающихъ
на золотой ризѣ честнаго образа Влады-
чицы міра, блестятъ слезы сердечной
благодарности облагодѣтельствованныхъ

Ею лицъ. Для удовлетворенія религіозной
потребности прихожанъ и богомольцевъ
Исаакіевскаго собора, предъ Тихвинскою
иконою Богоматери еженедѣльно по суб-
ботамъ въ 11 часовъ утра совершается

молебствіе съ пѣніемъ акаѳиста соборне,
при участіи всего Исаакіевскаго хора

пѣвчихъ.

Праздникъ въ честь Тихвинской иконы

Матери Господа, 26 ігоня, всегда привле-

каем въ соборъ великое множество право-

славная народа. Въ настоящемъ году бого-
служеніе въ этотъ праздникъ въ каѳедраль-

номъ соборѣ, по благословенію высокопре-

освященнаго Палладія, митрополита С.-Пе-
тербургскаго и Ладожскаго, отличалось не-

бывалою въ этотъ день торжественностію,
усилившею приливъ богомольцевъ къ

чудотворной иконѣ. Наканунѣ праздника

всенощное бдѣніе было совершено пре-

освященпымъ Никандромъ, епяскопомъ

Нарвскимъ, ректоромъ духовной академіи,
въ сослуженіи двухъ архимандритовъ и

всего соборнаго причта. На поліелей и

величаніз преосвященный съ сослужащи-

ми вышелъ къ святой иконѣ, предъ ко-

торою стояли два огромные серебряные

ѵ Ѵлитургію и молебенъ Пресвятой Бого-
родицѣ совершилъ самъ высокопреосвя

;еннцй митрополитъ Палладій, въ сослу-

'женід преосвященнаго Никандра, епископа

арвскаго, и преосвященнаго Назарія,
епископа Гдовскаго, четырехъ архиман-

дритовъ и двухъ соборныхъ протоіереевъ.
Для святой Евхаристіи употреблены были
священные сосуды изъ серебра, въ пер-

вый разъ добытаго на Алагирскихъ за-

водахъ и принесеннаго собору въ даръ

покойнымъ Государемъ Императором
Николаемъ Павловичемъ, бѣлые, сдѣлан-

ные въ болыпомъ массивномъ размѣрѣ

превосходно. Величественное священно-

служеніе первосвятителя русской Церкви,
стройное пѣніе прекрасныхъ хоровъ со-

борнаго и лаврскаго, необозримое множе-

ство молящихся и громадные снопа

яркихъ солнечныхъ лучей, прорѣзывавшіе

таинственный полумракъ верхнихъ сво-
довъ храма и открывавшіе величавую

красоту его— все это производило неот-
разимое впечатлѣніе свѣтлаго празднества.

На молебенъ чудотворная икона изнесена

была изъ кіота двумя соборными іерея-
ми и положепа па аналогіѣ предъ архі-
ерейскимъ амвономъ. Высокопреосвящен-

ный владыка съ искреннимъ умиленіею
сердца прочиталъ молитву ЦарицЬ Небес-
ной, „херувимовъ свѣтлѣйшей и серафи-
мовъ честнѣйшей". Затѣмъ тѣ же два
іерея сняли святую икону съ аналогія и
перенесли на солею къ царскимъ вратанъ.
За нею послѣдовалъ съ архіерейскаго
амвона и владыка съ сослужащимп. На
солеѣ маститый архипастырь принял
на свои святительскія руки драгоцѣннѵв

святыню, поддерживаемую іереями, і
осѣнидъ ею молящихся на три сторона,
возглашая при каждомъ осѣненіи: „DF
святая Богородице, спаси насъ"! НароДО

1 \J VJ\J E^J V-LV/fWHJ. ,11, uw< \jm. £i 'J j*i* і-ш •_» vvfwji».— .— — „ _.-----------— ------ A--.. i >

подсвѣчника съ безчисленнымъ множе- 1 преклонялъ колѣна, падалъ ницъ и
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слезамина глазахъ молился Помощницѣ

и Заступницѣ христіанскаго рода. По

окончаніи молебна и многолѣтія, прило-

жившись къ чудотворной иконѣ, люби-

тели благолѣппыхъ службъ церковныхъ

возвращались въ свои дома, утѣшенные

и обрадованные высокоторжественнымъ

архипастырскимъсвященнослуженіемъ въ

глубоко чтимый ими праздникъ въ честь

святой иконы Тихвинской Богоматери.
Протоіерей Ф. Знамѳнекій.

Извѣстія и замѣтки.

Бракосочетаніе Ея ИмператорскагоВы-
сочества Великой Княжны Ксеніи
Александровны съ Его Императорскимъ
Высочествомъ Велпкнмъ Княземъ Але-

КСАПДРОМЪ МиіАНЛОВНЧЕМЪ.

25-го сего іюля совершилось высоко-

радостноесобытіе въ ЦарскойСемьѣ, съ

молитвенными благожеланіями привѣт-

ствуемое ыилліонами вѣрноподданныхъ

Его ИмператорскагоВеличества. Въ со-

борной церкви болыпаго Петергофскаго

дворца торжественносовершено въ сей

день по обряду православной Церкви

Бракосочетаніе Дщери Царевой, Ея Импе-

раторскаго Высочества Великой Княжны

Ксенш Александровнысъ Его Император-
скимъ Высочествомъ Великимъ Княземъ

АлексапдромъМихаиловичемъ. Согласно
церемоніалу, въ третьемъчасу дня собра-

лась въ алтарѣ собора члены Святѣйшаго

Сѵнода и придворное духовенство. По

прибытіи во дворецъ Его Императорскаго

ВеличестваГосударя Императорасъ Нд-

слѣдникомъ Цесаревичемъ послѣдовалъ

Высочайшій выходъ изъ внутреннихъ

покоевъ въ церковь. Первенствующей

членъСвятѣйшаго Сѵнода, высокопреосвя-

щенный митрополитъПалладій съ кре-

момъ и святою водою и присутствующее

въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ архипастыри—

преосвященные Антоній , архіеиископъ

Финляндскій, Виссаріонъ, епископъ Ко-

стромской, и преосвященные епископы

іерманъи Маркеллъ и придворноедухо-

венство вышли изъ алтаря на срѣтеніе

Ихъ ИмцераторскихъВеличествъу входа

въ церковь. При пѣніи придворными

пѣвчими духовнаго концерта Государь

Императоръизволилъ ввести Высоконаре-
ченныхъЖенихаи Невѣсту на пригото-

вленноепосредицеркви возвышеніе, по-

крытое малиновымъбархатомъ.Духовникъ
Ихъ ИмцераторскихъВеличествъ прото-
пресвитеръ I. Л. Янышевъ приступилъ

къ чину бракосочетанія. По совершеніи

бракосочетанія Высоконовобрачные при-

неслиблагодареніе Ихъ Императорскимъ

Величествамъ и вслѣдъ за тѣмъ изъ

алтаря вышли члены Святѣйшаго Сѵнода

съ придворнымъ духовенствомъ для со-

вершенія благодарственнагоГосподу Богу
молебствія. Маститый архипастырь про-

читалъ благодарственную молитву при

колѣнопреклоненіи всѣхъ молящихся въ

церкви, и во время пѣнія „Тебе Бога

хвалимъ" произведенъбылъ съПетергоф-
ской военной гавани пушечный салютъ

въ 101 выстрѣлъ. Послѣ молебствія, при

колокольномъ звонѣ всѣхъ Петергофскихъ

церквей, члены Святѣйшаго Сгнода и

придворное духовенство принесли по-

здравленіе Ихъ ИмператорскимъВеличе-

ЧЕСТВАМЪ И ВЫСОКОНОВОБРАЧНЫМЪ. Въ 6 ЧЯ-

совъ вечера въ большомъ Петергофскомъ

дворцѣ состоялся въ Высочайшемъ при-

сутствіи обѣдъ. Петергофскіе парки, въ

этотъ день необычайноиллюминованные,
были переполненынародомъ, съ ранняго

утра прибывшпмъ изъ столицы. Во всѣхъ

столичныхъ храмахъ совершены были

благодарствеяныя молебствія съ коло-

кольнымъ (трехдневнымъ) звономъ, го-

родъ былъ прекрасноиллюминованъ-

Совершившееся радостное событіе . въ

ЦарскойСемьѣ, сердечноприветствуемое

вѣрноподданными,усугубляется тѣмъ ра-

достнымъ обстоятельствомъ, что Авгу-

стейшая Дщерь Царская обрѣла себѣ

Спутника жизни въ лицѣ Августѣйшаго

Члена ИмператорскойФамиліи и пребу-

детъ неразлучною съ Своими Августей-

шими Родителями, средивѣрноподданнаго
народа, къ великой его радостии благу.

Да благословитъОтецъНебесныйВысоко-

новобрачную Чету семейнымъсчастіемъ

на радость и утѣшеніе Державныхъ Ро-

дителей,ко благу и славѣ Россіи.
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Открытіе щерковио-школьнаго съѣзда въ

г. Кісвѣ *)

Въ Кіевѣ 16-го іюля, въ актовомъзалѣ

епархіальнаго женскагоучилища, состоя-

лось открытіе съѣзда представителейепар-

хіальныхъ училищныхъ совѣтовъ для

обсужденія вопросовъ по дѣламъ церковно-

приходскихъ школъ. Собраніе было от-

крыто .- зовершеніемъ торжественна™мо-

лебствія преосвященнымъ Іаковомъ, епи-

скопомъ Чигиринскимъ,въ сослуженіи съ

многочисленнымъдуховенствомъ.Набого-
служеніи присутствовали:преосвященный
Антоній, епископъЧерниговскій, преосвя-

щенный Паисій, викарій Волынской епар-
хіи, г. товарищъоберъ-прокурораСвятѣй-

шаго Сѵнода В. К. Саблеръ, члены Учи-
лищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Сѵнодѣ

В. И. Шемякинъ, П. И. Игнатовичъи
И. О. Фесенко, Кіевскій губернаторъЛ. П.
Томара, Кіевскій городской голова С. М.
Сольскій, и представителиепархіальныхъ

училищныхъ совѣтовъ 15 -ти епархій
юго-западнагои сѣверо-западнагокрая.

Во время богослуженія пѣлъ соединенный

хоръ церковно- приходскихъ школъ и

слушателей лѣтнихъ курсовъ пѣнія для

учителей,въ числѣ более 200 человѣкъ.

По окончаніи молебствія, присутствовав-

шее заняли мѣста за столомъи въ рядахъ

приготовленныхъдля этойцѣли стульевъ,

и по прочтеніи указаСвятѣйшаго Сѵнода

о разрѣшеніи съѣзда и его задачахъ,

преосвященный Іаковъ , предсѣдатель

съѣзда, открыдъ съѣздъ рѣчью, прибли-
зительнослѣдующаго содержанія: „Десять
лѣтъ тому назадъ Высочайше призваны
къ жизни церковно- приходскія школы.

Утверждая 13 іюня 1884 года дѣйствую-

щія нынѣ правила о церковныхъ шко-

дахъ, Его Величество соизволилъ Соб-
ственноручноначертать: „Надѣюсь, что

приходскоедуховенство окажетсядостой-
нымъ своего высокаго призванія въ этомъ

важномъ дѣлѣ". Ободренноеэтимислова-

ми, духовенство приложило всѣ старанія

*) Изъ Кіевскихъ и др. газегь. О занятіяхъ съѣзда

жмѣютъ быть сообщены подробный свѣдѣнія по
окончаніи его трудовъ. Ред.

къ поднятію церковно-приходскихъшколъ,

создало новыя школы, изыскало средства

насодержаніе ихъ; въ народѣ проявляется

все болѣе и болѣе любовь къ церковно»

книжномуученію. Духовенстворасполагало

народъ къ посильнымъ жертвамъ для

школьнаго дѣла. Отдаваяшколѣ свой лич-
ный трудъ, посвящая свои силы и досугъ

этомудѣлу, духовенство,несмотрянабед-

ность своихъ матеріальныхъ средствъ,не-

однократноприходилона помощь учили-

щамъ своими пожертвованіями. Честь и

слава трудящимся на этомъ поприщѣ,

Труды ихъ получилидостойноевознаграж-

деніе въ признательностинарода, его

преданностисвоимъ пастырямъ. Простои
народъ выражаетъ расположеніе къ цер-

ковному ученію, многое находить окъ

въ немъ хорошимъ, многое приходится

здѣсь ему по душѣ: здѣсь дѣтей обучаюгь
церковно-славянскомучтенію, церковному

пѣнію, что даетъ возможность имъ въ

храмѣ участвовать при богослуженіи въ

чтеніи и пѣніп молитвъ. Все это высоко

цѣнится народомъи онъ всегда готовь

приносить жертвы для школы и, если

нужда не позволяетъ ему нестиматері-
альныя пожертвованія, тѣмъ выше его

признательностьдуховенству. Но каю

ни утѣшительны результаты дѣятельно-

сти церковно-приходскихъшколъ, удо-

стоившіеся Высочайшаго одобренія во

Всемилостивѣйшемъ рескриптѣ на ши

предсѣдателя Училищнаго Совѣта пря

Святѣйшемъ СунодѢ преосвященпагоГер-
мана,для надлещащейпостановкишколь-

наго дѣла остаетсясдѣлать еще многое.

Прежде всего, на что указываетъ само

названіе, церковно - приходская школа
должна-бы находиться въ каждомъ при-

ходе, но пока мы этого не видимъ,-

многіе приходылишеныкакой-либошколн.
Многія изъ существующихъ школъ обез-
печеныкрайнескудно, не могутъ нахо-
дить достаточноподготовленныхъпрепо-

давателей. Ощущается недостатокъй
дополнительныхъкурсахъ, въ подготовь
учителей, въ виду чего неудивительно,
если встречаютсялица, несоответствуй
щія своему назначенію. Во внутренней
организаціи школъ десятилетній опыт*
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заставляетъ желать нЬкоторыхъ улуч-

шеній, онъ познакомилъ съ нуждами

школъ, доставилъ матеріалъ для изуче-

вія условій, при которыхъ эти нужды

могли-бы быть удовлетворены, далъ ука-

зания для лицъ, близко стоящихъ къ

школьному делу, для однообразнаго и

твердаго рѣшенія относительно програм-

мы дальнейшей деятельности. Мы при-

званы потрудиться надъ этимъ деломъ и,

призывая благословеніе Божіе, присту-

паѳмъ къ занятіямъ: да поможетъ намъ

Богъ".
Вследъ затемъ В. К. Саблеръ произ-

несъ приблизительно следующее: „Отъ
искренняго сердца приветствую первый
съѣздъ представителей церковной школы

15 епархій Южной Россіи и Западнаго
края. Нынешнее собраніе опытныхъ

и самоотверженныхъ тружениковъ цер-

ковно-школьнаго дела весьма знамена-

тельно, какъ въ виду возложенныхъ на

этотъ съездъ задачъ, такъ и въ силу

того значенія, какое имеетъ народное

образованіе подъ сенью отечественной
Церкви. Ныне исполнилось десятилетіе
церковной школы со времени обновленія
ея въ 1884 году. Не много времени про-

шло съ техъ поръ, а школа церковная

успела принести не малую пользу народ-

ному просвещенію. Не безполезпо огля-

нуться назадъ и привести въ ясность,

что, при незыблемости основныхъ началъ

церковной школы, въ примененіи оказа-

лось затруднительнымъ и подлежащимъ

измененію и улучшенію.
Живой обменъ близко стоящихъ къ

делу лицъ ценнее цълыхъ томовъ пи-

санной бумаги. Результаты совещаній

представителей церковныхъ школъ, не

сомнѣваюсь, дадутъ полезный указанія и

центральному управленію. Училищный Со-
вета при Святвйшемъ Сѵподв не преми-

нетъ съ признательностью воспользовать-

ся вашимъ опытомъ.

Дело церковной школы у насъ только

недавно направлено на надлежащій путь

и впереди еще много предстоитъ работы.
Совершенно справедливо указалъ пре-

освященный председатель, какъ много

есть приходовъ, куда свЬтъ грамоты до-

селе не проникъ. Насколько безотрадно
въ отношеніи грамотности положеніе

нашего народа, можно усмотреть изъ

статистическихъ данныхъ Министерства
Внутреннихъ Делъ за 1887 г. о грамот-

ности призываемыхъ на военную службу.

Изъ 199,000 повобранцевъ совершенно

безграмотныхъ оказалось 137,000; 50,000

умели только читать и 2,000 молодыхъ

людей представили свидетельства объ
окончаніи начальной школы съ правами

на льготу по отбыванію воинской повин-

ности 4 разряда. Приблизительно чоло

% детей школьнаго возраста лишены

возможности обучаться, хотя бы въ самой

простой школе. Православное духовен-

ство, сознавая свой долгъ учительства, по

заповеди Божественнаго Учителя, ска-

завшаго пастырству въ лице Апостоловъ:
шедше научите, крестяще, несетъ посиль-

ные труды для утвержденія подрастающаго

населенія въ знаніи истинъ святой веры.

Ныне волею Монарха эта деятельность
духовенства поставлена на должную вы-

соту, и дана церковно-школьному учи-

тельству прочная организація, безъ чего

отдельное учительство, никогда не пре-

кращавшееся среди ревностныхъ пасты-

рей, не могло принести всей пользы делу.

Насколько плодотворною оказалась за-

бота объ усвоеніи церковной школе проч-

ной организаціи, видно изъ того, что за

последнее десятилетіе число учащихся

въ церковныхъ школахъ возрасло почти

до милліона и число школъ до 29,000.

Но какъ ни отрадны таковые успехи,
еще много нужно приложить заботъ и

усилій къ улучшенію существующпхъ

школъ и открытію новыхъ, къ подготов-

ленію достойныхъ учителей и учитель-

ницъ и проч. Заботясь о религіозномъ
наученіи и воспитаніи своихъ питомцевъ,

церковная школа отнюдь не чуждается

прикладныхъ знаній, полезныхъ въ жизни.

Все это, надеемся, найдетъ разъяснен іе

и освещеніе въ совещаніяхъ съезда, ко-

торый, повторяю, является знаменатель-

нымъ событіемъ въ исторіи народной

школы, особенно если вспомнить вос-

питательное значеніе церковной школы

въ жизни русскаго парода. Находясь
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нодъ сенью Церкви, она наиболее спо-

собна быть истиннымъ разсадникомъ

чистаго света просвещенія, света веры
и благочестія, и это въ виду той орга-

нической связи, которая существуете

между Церковью и жизнью народа.

Съ перваго же момента жизни своей
православный ребенокъ вступаетъ нодъ

духовную опеку Матери-Церкви, она его

духовно возраждаетъ, раститъ и укре-
пляетъ въ своихъ святыхъ таинствахъ,

возращаетъ и укрепляетъ добрыя каче-

ства духа и заглушаетъ, всемъ намъ отъ

утробы матери присущія, дурныя свойства.
А эта связь нашей школы съ Церковью
нридаетъ первой особое воспитательное

значеніе въ глазахъ народа. Отъ всего

сердца желаю вамъ, досточтимые отцы и

братіе, съ пользою потрудиться во славу

святой Церкви и на благо дорогаго

отечества".
После небольшого перерыва, председа-

тельствующій сообщилъ, что вопросы,

предстоящіе къ докладу въ общемъ со-

браніи, будутъ первоначально обсуждаться
въ комиссіяхъ, который представить съезду
уже обработанный матеріалъ. Было обра-
зовано семь комиссій по вопросамъ: о

результатахъ и итогахъ деятельности
церковно-приходскихъ школъ за десяти-

летіе; объ обязанностяхъ завБдывающаго

школою; о складахъ учебныхъ книгъ и

пособій для церковно-приходскихъ школъ;

о народныхъ чтеніяхъ въ церковно-при-

ходскихъ школахъ; о мерахъ улучшенія
преподаванія въ нихъ; о местныхъ ну-

ждахъ церковно-приходскихъ школъ въ

земскихъ и неземскихъ губерніяхъ. По
назначеніи председателей и членовъ ком-

миссій, первое заседаніе было закрыто.

Начальникъ югозападнаго края, графъ
Алексей Павловичъ Игнатьевъ при-

ветствовалъ съездъ следующею теле-

граммою на имя председателя, пре-

освященнаго Іакова, епископа Чигирин-
скаго: „Приветствую ваше преосвящен-

ство, достоуважаемаго Владиміра Карло-
вича и господь членовъ съезда. Искрен-
но желаю успеха въ трудахъ вашпхъ,

преуспеянія народной школы въ ду-

хе православной Церкви и единодушія

всехъ почтенныхъ тружениковъ свято-

го дела. Испрашиваю вашего благо-
словенія. Графъ Игнатьевъ". Доложен-
ное съезду приветствіе начальника края

вызвало искреннее удовольствіе, и чле^

ны съезда единодушно постановили про-

сить цреосвященнаго председателя и

В. К. Саблера благодарить его сіятель-
ство графа Игнатьева за вниманіе и честь,

оказанную труженикамъ церковно-школь-

наго дела. Ответная телеграмма началь-

нику края отъ лица съезда составлена

въ следующихъ выраженіяхъ: „Ржевъ.
Его сіятельству, графу АлексЬю Павловичу
Игнатьеву. Съездъ представителей цер-

ковныхъ школъ|южныхъ и западныхъ епар-

хій съ глубочайшей признательностью

пріемдетъ сердечное приветствіе вашего

сіятельства и дорогія пожеланія ваши свя-

тому делу народнаго образованія и ею

труженикамъ. Собравшіеся ныне въ древ-

немъ ШевЬдеятели обновленной церковной
школы тронуты теплымъ участіемъ матери

градовъ русскихъ и просятъ васъ, на-

чальника юго-западнаго края, принять

искреннее выраженіе ихъ признательности.

Епископъ Іаковъ, Владиміръ Саблеръ".
17-го іюля состоялось открытіе выстав-

ки предметовъ церковно-школьпаго дела.
Къ 1-му часу дня, въ залу городского

дома на Крещатике прибыли: преосвя-

щенный Іаковъ, епископъ Чигиринскій,
преосвященный Владиміръ, викарій Во-
ронежские, товарищъ оберъ - прокурора

Святейшаго Сѵнода В. К. Саблеръ, Кіев-
скій губернаторъ Л. П. Томара, и при-
глашенные гости, члены церковно-школь-

наго съезда. При входЬ въ залу гос-
ти были встречены городскимъ головою

С. М. Сольскимъ, членами управы и
гласными Кіевской думы. Зала город-

ского дома декорирована цветами и фла-
гами и большая часть ея отведена подъ
предметы церковно - школьнаго дѣла.

Здьсь, на болыпомъ столе и на нѣ-

сколькихъ доскахъ развешаны и разло-
жены фотографическіе снимки фасадовъ
зданій церковно - приходскихъ школъ,
группъ учащихъ и учащихся; особенно
много фотографическихъ снимковъ школъ
Херсонской губерніи. Затемъ размѣщены
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тетрадивоспитанниковъшколъ по чисто-

писанію, черченію, рисованію, небольшую
часть столовъ заняли образцы ручного

труда учащихся. Въ чйслѣ выставлен-

ныхъ предметовъобращаетънасебя вни-
маниемодель церковно-приходскойшколы

въ м- Песчаной, Золотоношскаго уѣз-

да, Полтавской губерніи, изготовленная

бывшимъ воспитанникомъ Супруномъ

Незпакомыхъ съ церковно- приходскою

школою въ натурѣ модель познако-

мила довольно хорошо съ простою и не-

затѣйливою обстановкою школы. Модель

изготовлена весьма прочно и изящно.

Чигиринская церковно-приходскаяшкола

экспонируетънавыставкѣ коконы и образ-

цы размотаннагошелка своего производ-

ства; школа въ Мошнахъ, Черкасскаго
уѣзда, представиламодель улья и другія

издѣлія изъ дерева; Войханская школа

Городокскаго уѣзда, Полоцкой еиархіи —

модель довольно остроумной,хотя и про-

стой, машины для стирки бѣлья. Но

особенное вниманіе привлекалирисунки

карандашемъ и красками учительницы

училища при Кіевскомъ женскомъПо-
кровскомъ ыонастырѣ, рясофорной по-

слушницы Екатерины Цуриковой и ея

ученицъ: портреты митрополитовъКіев-

скихъ Іоанникія и Платона, голова свя-

той Магдалины и др. Замѣчательны так-

же различныепредметыцерковной утва-

ри: воздухи, покрывала— издѣлій Покров-

ской и Флоровской школъ—и множество

всевозможныхъ женскихърукодѣлій: по-

лотенецъ,малороссійскпхъ сорочекъ, сал-

фетокъ и т. д. различныхъшколъ. Послѣ

прибытія высокопоставленныхълицъ, пре-

освященнымь Іаковомъ, въ сослуженіи съ

ыногочисленнымъ духовенствомъ, было

совершено молебствіе, во время котораго

пѣлъ соединенныйхоръ воспитанниковъ

церковно-приходскихъшколъ и слушате-

лей курсовъ церковнаго пѣнія. Хоръ со-

стоитъ изъ 200 почти человѣкъ, но, не

смотря на столь многочисленныйсоставь
пѣвчихъ, поетъ совершенностройно. По

окончаніи богослуженія, городскойголова

обратился къ присутствующимъсъ слѣ-

Дующею рѣчью: „Высокочтимые архи-

пастыри, пастырии милостивыегосудари!

Кіевляне благоговѣйно встрѣчаютъ это

скромноеторжество празднованія десяти-

лѣтія церковно-приходскихъшколъ. Въ

немъ они видятъ не только возрожденіе,

но и осуществленіе той великой идеи,

которая легла въ основу мощной жизни

русскаго народа,—разумѣю идею хри-

стіанскаго религіозно - нравственнагоего

воспитанія. Эта идея впервые возникла

и зародилась здѣсь, въ этой колыбели

крещенія русскаго народа. Лѣтописецъ

нашъ, Печерскій инокъ Несторъ, въ ска-

заніяхъ о первыхъ дняхъ жизни просвѣ-

щеннагокрещеніемъ русскагонарода, съ

особенною любовью оттѣняетъ стремленіе

возрожденной русской земли, первыхъ

Кіевскихъ князей, просвѣтить книжными

словесы сердца вѣрныхъ людей, разумѣя

подъ книжными словесы книги нрав-

ственпо-религіознаго содержанія, переве-

денный, по ихъ желанію, книжнымилюдь-

ми. Это то стремленіе нашихъКіевскихъ

князей сдѣлалось принадлежностьюпо-

слѣдующихъ вѣнценосныхъ правителей

русской земли и въ особенностисталоза-

мѣтно въ періоды подъеманашего обра-

зованія, въ вѣкъ Екатерины, когда она,

организовавъепархіальныя духовныя шко-

лы, взывала къ духовенству посвятить

свои силы воспитанію народа въ духѣ

Христовой вѣры, еъ вѣкъ Александра

Благословеннаго, когда онъ, въ видахъ

доставленія народу, начинавшемуучиться

граыотѣ , благотворно назидательнаго

чтенія, повелѣлъ библейскому обществу

заняться переводомъслова Божія нарус-

скій языкъ и сдѣлать его доступнымъдля

народа нашего. Въ нынѣшнее благосло-

венноецарствованиеГосудаѵь Императоръ,

раздѣляя заботы своего покойнагоРоди-

теля, призвавшаго нашъ народъ къ сво-

бодному труду, и желая дать этому на-

роду надлежащеенаправленіе, печется,

подобно мудрому князю Ярославу, внѣд-

рить въ сердцасвоихъ вѣрноподданныхъ

правильное пониманіе истинъхристіан-

скаго вѣроученія и, съ обученіемъ ихъ

разнаго рода ремесламъ, способнымъ

облегчить трудную жизнь, соединитьнад-

лежащее христіанское воспитаніе. Пове-

лѣніемъ его любвеобильнаго сердцадана
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та организація церковно-приходскойшко-

лѣ, въ которойона прожилауже 10 лѣтъ.

Скромные плоды началаея дѣятельности

предъ вашими глазами. Привѣтъ вамъ,

дорогіе гости, собравшіеся съ отдален-

ныхъ мѣстъ въ эту колыбель русской

грамотностиобмѣняться мыслями и по-

бесѣдовать о минувшихъвашихъ трудахъ

и начертатьпланъдля будущей просвѣ-

тительной дѣятельности. Наша Кіевская

дума, всегда сочувственно относясь къ

народному образованию, въ теченіе уже

нѣсколькихъ лѣтъ субсидируетъцерковно-

приходская школы; настоящееже ваше

собраніе для благого дѣла она ознаме-

новала новой церковнойшколой на одной

изъ отдаленныхъокраинъ".
Въ отвѣтъ на привѣтствіе городского

головы, произнесъ нѣсколько словъ пре-

освященный Іаковъ, благодаривгаій город-

скую думу за всѣ жертвы, которыя она

приносилаи ириноситъвъ пользу народ-

наго образованія. Вслѣдъ затѣмъ произ-

несъ краткую рѣчь В. К. Саблеръ, въ

.которой, выразивъ благодарность город-

скому управленію за сердечное госте-

пріимство, оказанное членамъ съѣзда,

отмѣтилъ, что десятилѣтіе церковно-

приходскихъшколъ совпало съ праздно-

ваніемъ дня просвѣтителя Руси, на

которую разлился свѣтъ Христовауче-

нія съ Кіевскихъ горъ. Въ заключеніе

хоръ исполнилънародный гимнъ, послѣ

чего въ помѣщеніи управы городскимъ

управленіемъ предложенъбылъ завтракъ

въ честь съѣзда.

Въ тотъ же день члены церковно-учи-

лищнаго съѣзда посѣтили лѣтніе курсы

пѣнія и ручного труда для учителей

церковно-приходскихъшколъ, устраивае-

мые въ теченіе уже семилѣтъ въ Кіевѣ.

На этотъразъ курсы слушаютъ 93 чело-

вѣка учителейи учительницъ, причемъ

только двое слушаютъ курсы вторич-

но, такъ что въ теченіе минувшихъ

семилѣтъ уже значительнаячасть учеб-

наго персоналашколъ Кіевскаго края

успѣла побывать на Кіевскихъ лѣтнихъ

курсахъ, служащихъ для нихъ пополне-

ніемь ихъ образованія. Слушатели кур-

совъ, въ ожиданіи пріѣзда посѣтителей,

собрались въ залѣ верхняго этажаконт-

рактован)дома, которая служить въ одно

время класснойкомнатойи столовой для

слушателейкурсовъ. Сюда и направились

прежде всего, послѣ прибытія въ кон-

трактовыйдомъ, высокопоставленныепохи-

тители.Надзирателемъкурсовъ г. Ушин-

скимъ былъ представленъВ. К. Саблеру

почетныйрапортъ о состояніи курсовъ,

затѣмъ слушателями ихъ, по желанію

посетителей,было исполненонѣсколько

пѣснопѣній, послѣ чего В. К. Саблеръ

произнесъискреннеубежденную рѣчь къ

слушателямъкурсовъ, въ которой отмѣ-

тилъ, что сколько ни трудны и много-

сложны ихъ занятія, какъ ни мало обез-
печиваютъ они ихъ въ матеріальномъ

отношеніи, тѣмъ не менѣе учителя на-

родной шкоды служатъ великому дѣлу

народнаго образованія и на нихъ съ

благодарностью смотритъ отечество. Въ

заключеніе посѣтители осмотрѣли помѣ-

щеніе курсовъ, мастерскуюручного труда,

кухню, гдѣ пробоваликушанья, приготов-

ленныя для учителей. Посѣтители оста-

лись весьма довольны всѣмъ видѣн-

нымъ ими.

По поводу постаиовленія Московскагозем-

ства объ отказѣ школамъ грамоты въ

пособіп.

Въ «Новомъ Времени» (Л= 6569) почте
рядомъ напечатаныдва документа— одпнъ

Высочайшій рескриптъ преосвященном

Герману, другой— мнѣніѳ Московскаго гу-
бернскаго земствао церковно-приходскоі
школѣ. Неожиданноесопоставленіе того "
другаго производить тягостное впечатгі'

ніе.
Москва—городъ святыхъ преданін ва-

шихъ. Москва— этопамятьсвятыхъ и вели-
,кихъ митрополитовъПетра,Алексія, №
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•Фллиппа, память преподобнагоСергія, —
радѣтелей, страдальцевъи созидателейве-

ликой земли русской. Искони православ-

ная, онавсегдатвердо держалазнамя цер-

ковности. Изъ Москвы всегда слышались

рѣчи разумный, подьемдющія народный

духъ. Москва всегдабыло источникомъду-

ховнаго просвѣщенія народа русскаго. И

|вотъ—какія странныйрѣчи слышпмъ изъ

Москвы! Государь Императоръвъ Высочай-

шемъ рескриптѣ преосвященномуГерману,
въ слухъ всей земли русской, изъявляешь

свое благоволеніе святителю, потрудивше-

муся въ управленіи церковно-приходскими

школами Россіп. «Нынѣ истекаешьдесять

лѣтъ съ тѣхъ поръ, говоритсявъ рескрип-

тѣ, какъ утвержденнымъ Мною положе-

ніемъ призвано приходское духовенство

къ обновленію отъ началапринадлежащей

емупросвѣтительнойдеятельности,и перво-

начальная школа народнагопросвѣщенія

въ духѣ вѣры православнойвновь соединена

съ цсрковію и приходомъ». Далѣе говорится,

что приходскаяшкола, руководимая духо-

венствомъ, привлекаетъсочувствіе народа

своею церковностію и, распространяявъ

возрастающемъпоколѣніи, вмѣстѣ съ гра-

ыотностію, правилавѣры, любовь къ Церкви

п церковному служенію и пѣнію, успѣда

и въ недостаткѣ средствъ,приревностномъ

содѣйствіп ■ духовенства п съ помощію

зкертвъ общественныхъ, упрочить свою

Деятельность. Называя это дѣло <бла-

гпмъ> , Государь не сомнѣвается, что оно

привлечет» къ себѣ новыхъ діьятелей и

принесетъвеликій плодъ для духовнаго

просвѣщенія отечества.

Таковъ взглядъ благочестпвѣншаго Го-

сударя нашего на церковно-прпходскую

школу, на ея значеніе п на ея бу-

дущность.

Московское земстворѣшительно отка-

зываешь школамъ грамоты вь какой-либо

помощи изъ своихъ средствъ.Противъ та-

кого отказанечегобыло-бы возражать, ибо

всякШ воленъ въ свопхъ деньгахъ. Но не

ограничиваясь этпмъ,земствовыставляетъ
Дѣлый рядъ софизмовъ, въ цѣляхъ своего

отказа. Не вѣрптся, что эти рѣчи пдутъ

изт. Москвы, славной именамиПогодина,

Шишкова, Кнрѣевскаго, Соловьева, Акса-

ковыхъ, Каткова, князя Черкасскаго,Юрія

Самарина.

Въ чемъ дѣло?

4-го мая 1891 года Государь Импера-

торъ Высочайше утвердилъ «Правила о

школахъ грамоты», который въ первый

разъ, такъ-сказать,получилизаконноеправо

на существованіе и нѣкоторую, возможную

для нихъ, организацію. Въ положеніи

(§ 3) сказано, что школы грамотымогутъ

быть учреждаемыприходами,городскимии
сельскимиобществамии земствомъ.

Имѣя въ виду дешевизну, широкую

распространенностьи общедоступность

школъ грамоты для бѣднаго населенія въ

глухихъ и отдаленныхъ деревняхъ, куда

еще не проникалъсвѣтъ ученія, а равно

и малый процентъ образованія дѣтей

школьнаго возраста, особенно дѣвочекъ,

Г. Оберъ-ПрокуроръСвятѣйшаго Сѵнода

обратился съ циркулярнымъ письмомъкъ

губернаторамъсъ просьбою предложить

на обсужденіе городскихъ и земскпхъ

собраній вопросъ о посильномъ пособіи

этішъ школамъ. При этомъ приложено

было опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода о

предоставленіи правь контроля и участія

въ завѣдываніи церковными школами зем-

ствамъ, который оказываютъ пособіе этпмъ

учрежденіямъ.

Московскому земствупредстоялосказать

да или нѣтъ, согласноли оно оказать

какое-нибудь пособіе бѣднымъ школамъ

грамоты, пли нѣтъ.

По Московское земство не ограничи-

лось отказомъ,— оно составилоцѣлыхъ

одиннадцатьтезпсовъо церковно-приход-

скихъ школахъ, въ которыхъ и выразило

свой странныйвзглядъ на нихъ, что во-

все не требовалось дѣломъ.

Не вступая въ полемику, считаемъ

иужнымъ сдѣлать краткія замѣчанія на

«основныя положенія доклада Д. Самари-

на». 1) «Церковно-приходскаяшкола, по

своей основной задачѣ, по духу и напра-

вленію преподаванія, не отличаетсясуще-

ственноотъ земскойшколы».

На это надо сказать—нѣтъ, отличается.

Не слѣдуетъ забывать, что школы наши,

какъ сказано въ Царскомъ рескриптѣ,

только десять лѣтъ тому назадъвступили
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на путь единенія съ церковью и прпхо-
домъ, именно благодаря учреждение

церковно- прпходскихъ школъ. Заслуга
послѣднихъ заіаючается, между прочнмъ,

и въ томъ, что онѣ внеслиотрезвленіе въ

умы, направилии другія школы на пря-

мой путь. Но извѣстно, что болѣзнь вхо-

дить пудами, а выходить золотниками,

забодѣваніе пдетъ быстро, а излеченіе
медленно, особенно излеченіе глубокаго
недуга, которымъ заразились было наши

шкоды! Еслибы земскія шкоды по духу
и направленію не отличались цичѣііъ

отъ церковныхъ, тогда нечего было бы
и писатьг. Самарину, тогдане о чемъ и
спорить, не было бы мѣста и отказу.
Но разницаесть, и именновъ религіозно-

нравственномъ отношеніи. Въ земской
школѣ священникъ— гость и не всегда

желанный; онъ посторонній человѣкъ; а

въ церковной-онъруководитель. Въ зем-

скойшколѣ ЗаконъБожій только прсдметъ
ученія; въ церковной— онъ основа нрав-

ственнаговоспитанія. Псалтирьвъ земской
школѣ не пользуется расположеніемъ, а

въ церковной— она настольная книга,

которую не только читаютъ, но п остав-

ляютъ глубоко въ памяти. Слава Богу, но

многихъмѣстахъ земская школа прибли-
жаетсякъ церковно-приходской,—это уже

большой успѣхъ. Но если руководители

земскойшкоды сочувствуютъ этому при-

бдиженію, то онисъготовностію должны-бы
идти на помощь шкодѣ церковной. Или
духъ церковностивреденъ?...
2) «Съ приходомъ,въ смыслѣ церковно-

общественнагосоюза, нынѣшняя церковно-

приходская шкода имѣетъ не болѣе орга-

ническойсвязи, чѣмъ нынѣшняя земская».

Выставляется тезисъ, будто непререкае-

мая истина,нетребующая доказательству

и приходъ причисляется къ категоріи
церковно-общественнагосоюза». Съ такою

же основательности)г. Самаринъмогъ бы
поставитьи тезисъо томъ, что-деЦерковь
наша имѣетъ не болѣе органическойсвязи

съ приходомъ, чѣмъ земство. Но развѣ

убѣдится такими тезисаминародъ, ощу-

щающей не формальную, а живую связь

съ церковью и школой? Школа церковная

есть школа вполнѣ народная. Онаудовле-

творяешь задушевнойпотребностинародавъ
духовномъ просвѣщеніи; народъеелюбить,
желаетъее, вѣритъейи доброхотносоздаетъ
ее на свои скудные гроши. Она бѣдна,

какъ бѣденъ и народъ нашъ; но она силь-

на здравымъ ученіемъ, вѣрою и благочо-
стіемъ, чего такъ жаждетънародъ нашъ.

Связь народа и этой школы есть связь

духовная, внутренняя и глубокая,— это

связь народа съ Церковію, ея ученіеыъ,
ея полномочными учителями, исконными

просвѣтптелямп Руси православной. Г. Са-
маринъ не можетъ сказать, что народъ

самъ, охотно создаетъ земскія школы.

НЬтъ. Земствособираешьсънародаденьги

иолпиейскпмъпорядкомъ; заправилыстро-

ить школу какую и гдѣ хотятъ; а народу

надо же гдѣ-нибудь учиться.— Неужели
тутъ «органическая связь»? Школа же

церковпая, по вѣрному замѣчанію одного

высокообразованна™Москвича, вышла на

дѣланіе свое, не инѣя ни сребра,нимѣди

при иоясѣ, безъ всякой поддержки бога-
тыхъ народпыми деньгамиземствъ. Про-
шло 10 лѣтъ, срокъ болѣе чѣмъ вдвое

меньшій отъ возникновенія земства;и те-

перь мы имѣемъ 29,488 церковныхъ шип,

ьъ которыхъ обучается 900,088 мальчи-

ков!, и дѣвочекъ. Каждый, даже маленькіи
приходъ стремитсяимѣть у себя церков.

ную школу и при первой возможности

открываешь ее. Изъ грошей народныхъ,

жертвуемыхъ на эти школы, составляется
суммадо 2 милліоновъ ежегодно. Еслиоы
приходъ не имѣдъ живой духовной связи

съ церковного школой, онъ ее не строшъ

бы и на неене жертвовалъ.

3) сВъ отношеніи административном*

церковно - приходская школа коренным
образомъ отличаетсяотъземской. НостЬд-
няя находитсявъ завѣдываніи обществен-
ных'!, учрежденій, который распоряжаются

въ школьномъ дѣлѣ, хотя и подъ контре-
лемъ и руководствомъ правительствеиоі

власти, но до извѣстной степенисамо-
стоятельно:школы же церковно-приходевя,

какъ въ учебномъ, такъ и въ хозяйствен-
номъ отношеніяхъ, находятся въ полномі
и исключителі номъ распоряженіп дух*
наго вѣдомства, и отъ завѣдыванія и»1
совершенно устранены тѣ общественны»
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учрежденія, которыя оказываютъ имъ по-

собіе». Тутъ нѣтъ правды. Самая крупная
неправда въ концѣ тезиса: «школы цер-

ковно-приходскія, какъ въ учебномъ, такъ

и въ хозяйственномъ отношеніяхъ нахо-

дятся въ полномъ и исключительном!,

распоряженіи духовнаго вѣдомства (inde

ігае!), и отъ завѣдыванія ими совершенно

устраненытѣ общественный учрежденія,

которыя оказываютъ имъ пособіе".
Какъ же «совершенноустранены>, чсогда

въ томъ самомъписьмѣ Оберъ-Прокурора,

которое служило поводомъ къ сужденію
земствао пособіи школамъ грамоты, прямо

сказано: с Изъ прилагаемагоопредѣленія

Святѣйшаго Сѵнода отъ 6—20 іюля 1888 г.

Вы можете усмотрѣть, какое обширное

поприще надзора открыто Святѣйшимъ

Сѵнодомъ представителямътѣхъ земствь,

кои оказываютъ пособіе церковнымъшко-

ламъ. Строгая отчетностьвъ расходованіи

всѣхъ казенныхъи общественныхъденегъ

и повѣрка этого расхода тѣми учрежде-
ніями, отъ коихъ получено пособіе шко-

лами, положены въ основу хозяйственной

деятельностиУчплищнагоприСвятѣйшемъ

Сѵнодѣ Совета. При такихъ условіяхъ

полное единеніе земства и православнаго

духовенствапо устройствушколъ грамоты

является не только желательнымъ, но п

легко осуществпмымъ». Къ письмуприло-

жено и самоеопредѣленіе Святѣйшаго Сѵ-

нода, которое, впрочемъ, какъ актъ пра-

вительственный,въ свое время было п на-

печатано, слѣдовательно, даже помимо

письма, было пзвѣстно г. Самарину.

Неужели въ настоящемъ случаѣ имѣ-

лось въ виду выставить какой нибудь

аргументъдля достпженія цѣли? Цѣль и

достигнута— бѣдныя школы лишены по-

собія, но можно ли этому радоваться!

Г. Самаринъдаже не хочетъ называть

Церковный школы приходскими, полагая,

чтоземскимъшколамъ болѣе приличествуешь

этонаименованіе (нотогда приходъ будешь

ужъ безъ церкви!);выражаешь опасеніе, что

«переданнаядуховному ведомству школа

(никто объ этой передачѣ Московскоезем-

ство не просплъ!)утратитьсвою связь съ

обществомъ> ц т. д. Едвали стоитьразби-

рать и опровергать всѣ произвольные вы-
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воды доклада. Несостоятельностьихъ оче-
видна каждому, кто прочтешь ихъ внима-

тельно.

Но прпмѣчательно, что самиземцыпо-

видимому недоумѣваютъ о томъ, что под-

писали. Когда онипригласиликъ обсужде-

нію изложенныхъ тезисовъ представителя

Кирилло-Меѳодіевскаго братства,топослѣд-

нееотказалось отъ участія въ этомъдѣлѣ

«въ виду явно отрицателънагоотношенія

къ церковно-приходскимъшколамъ, выра-

жаемаговъ докладѣ», и находя, что прпн-

ципіальные вопросы о школахъ грамоты

разрѣшены въ «положеніи» о нихъ.Тогда

предводителидворянства и представители

учебнаговѣдомства заявили, что они «не

сочли бы для себя возможнымъ участво-

вать въ совѣщаніи, еслибы въ докладѣ

дѣйствительно проводилось то, чтб при-

писываетсяему совѣтомъ братства>.

Однако вѣдь самоепоявленіе одиннад-

цатитезпеовъуказываешь на тенденциоз-

ность доклада. Вопросъ состоялъвъ томъ,

желаетъ или нѣтъ земство оказать по-

мощь школамъ грамоты. Отвѣтъ—да пли

нѣтъ. Вмѣсто того въ докладѣ церковно-

приходская школа является точно въ

чемъ-то обвиняемая передъсудомъ,— въ

докладѣ отрицаетсяея значеніе, ея связь

съ прпходомъ, она уличаетсявъ какомъ-

то бюрокрагпзмѣ и т. д. Развѣ все это

не «явно-отрицательноеотношеніе къ цер-

ковной шкодѣ», помимо отказа ей въ по-

соби!? И на земскомъсобраніи предводи-

тель снова заявляетъ, что-де въ докладѣ

г. Самарина <можно усмотрѣть отрица-

тельное отношеніе не къ церковно-при-

ходскимъшколамъ, а къ рѣшенію вопроса

о пособіи имъ, что-де такъ понималидо-

кладъ не только предводители, но и ди-

ректоръ училищъ съ инспекторами».И

такъ, дпректоръ высшая инстанція пра-

гшльпаго понпманія доклада г. Самарина!

Рекомендовали бы мы Московскому зем-

ству прочитать рѣчь о церковныхъ шко-

лахъ напечатаннуювъ 25 JE «Церковныхъ

Вѣдомостей».ОнапринадлежишьМосквичу,

питомцушколы Филарета.Эта рѣчь, крат-

кая по объему, многообъемдющая по со-

держание,—можетъ служить отвѣтомъ Мо-

сковскому земству.
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Вотъ рѣчь о школахъ грамоты другого

Москвича, одного изъ послѣднихъ «слав-

ной стаи», ученаго профессора, знатока

народнойжизни, посвятивгааго себя шко-

лѣ: «Школы грамотности, на кото-

рыя до сихъ поръ смотрѣли съ пре-

иебреженіемъ, почти враждебно, наши

ревнителипросвѣщенія, начинаютъобра-
щать на себя то вниманіе, котораго онѣ

вполнѣ заслуживаютъ. Эти самородныяшко-
лы сильно способствуютъраспространенно

грамотностивъ Россіи, —тойэлементарной,
но прочной грамотностицерковнаго ха-

рактера, которая соотвѣтствуетъ пробуж-
дающейся потребностикрестьянъ въ обра-
зовать Онѣ имѣютъ предъ другими то

громадноебытовое преимущество, что не

отрываютъ своихъ ученнковъ отъ семьп.

Онѣ, что бы ни говорили наши записные

педагоги, составляютъ могучее подспорье
правильной школы, облегчая ея трудъ, со-

кращая въ нейсрокъ ученія> . Это ипсалъ

еще въ 1882 г. С. А. Рачинскій. Теперь

эти школы грамотностисосредоточиваютъ

на себѣ заботы духовенства,и онѣ ростутъ

въ количествѣ, совершенствуются въ ка-

чествѣ.

Г. Д. Самаринъ, настаиваяпредъ зем-

ствомъ объ отказѣ въ пособіи этпмъшко-

ламъ, заявляетъ еще, что-де школы гра-

мотности, находящіяся нынѣ въ вѣдѣніи

духовенства, не настоящія школы грамот-

ности, а какой-тодругой тппъ. Какой же?
Откуда онъ взялся? Но вѣдь школа гра-

мотностине сегодня и не вчера возник-

ла,— она имѣетъ почтитысячелѣтнюю дав-

ность. Она возникла съ введеніемъ xpu-

стіанствана Руси и пережиламонгольское

иго, пережидареформы Петра, пережила

вѣкъ Екатерины, несмотря на то, что

тогда школы грамоты приказано было
закрывать, пережилаи преслѣдованія не-

давняго времени, когда чиновная бюро-
крат устраивалана нее облавы, закры-

вала школы, преслѣдовала учителейея,
тсакъ безправныхъ, и даже подвергаласу-

ду, такъ какъ еще въ положеніи 1874 г.

па училищную администрацію возлагалась

забота «о недопущеніи къ дѣлу обуіенія
лицъ, неимѣющпхъ званія народныхъучи-

телей». Извѣстпо, что отъ этихъ пресдѣ-

дованій школы грамотыосвободилисьтоль-
ко въ 1882 г., по ходатайствуо томъ

одного изъ земствъ(Тотемскагоі, которое

въ школахъ грамоты признавало един-

ственное средство образованія народавъ

глухихъ и отдаленныхъ деревняхъ. Но

только теперьэтишкоды получилиполную

легальность.

Замѣчательна устойчивость этойшколы

не только въ существованіи, но и въ курт

ея и въ духѣ. Онъи теперьтотъже по су-

ществу, что былъ при святомъ Владимірѣ,

н только немногопополнился счетомъда

письмомъ и гражданскимъчтеніемъ. Из-
древле въ этихъшколахъ дѣти обучались
въ духѣ строгой церковностии по кня-

гамъ цѳрковнымъ—часослову, псалтирии

молптвенішкамъ, пѣнію церковному и чи-

тались кнпги божественный.Да и въ ны-

нѣшнихъ школахъ грамоты гражданское

чтеніе пмѣетъсвоимъпредметомъили свя-

щенную псторію, или исторію Церкви, или
житія святыхъ. Такого ученія всегдатре-

бовалъ самънародъправославныйи дру-

гого въ этпхъ школахъ онъ не желаетъ.

II вотъ, Московскому земствуг. Самаринъ
докладываешь, что школы грамоты, кото-

рымъ просится пособіе, не настоящая, и

не нашлось человѣка, который бы сказалъ,

что это неправда!Вѣдь этихъшколъ нынъ

въ вѣдѣніи духовенствасостоитъ16 ты-

сяча п въ нихъобучается490,08% діьтей.
Откуда же онѣ, этишколы, кѣмъ созданы?
Церковію и народомъ.Куда же дѣлисьна-

стоящія-то школы грамоты и откудавзя-

лись этиібтысячъ нынѣшнихъ? А между

тѣмъ не обличеннаянеправдаувлекла зем-

ство, и земство, толкующее объ «органи-

ческой связи >, разошлось съ народомъвъ

его задушевныхъ стремленіяхъ.
Все дѣло въ томъ, что нѣкоторые зем-

цы хотѣлп бы образовать у насъприход
по англінскому образцу, а того не разу-

мѣютъ, что тысячелѣтній окрѣпшій строй
земли Русской по иностранномуобразцу
передѣлать нельзя. И вотъ, изъ этойтея-
денціи, отказываютъ въ помощп дѣлу, за-
пѣдомо полезному, истинно народному.

Не измѣнять намънадоприходъ, непере-
делывать, а оживить его, соединитьего
сплы, укрѣпить на псконныхъ русский
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началахъдать ему 'больше простора,—къ

ьтому и ' направлены нынѣ всѣ усилія
высшей церковной власти,въ полномъ со-

гласисъ задушевными стремленіями са-

мого народа.

Не нравится, что во главѣ просвѣти-

тельнагодѣла стоить духовенство. Но его
призываетъкъ этомуЦерковь, призываетъ
долгь пастырства, призываетъ Государь,
призываетъ народъ, призываетъ тысяче-

летняя исторія Руси православной.
Замѣчательно вотъ что. Когда состоя-

лось Высочайшее утвержденіе «правилъ о

шкодахъ грамоты», передающихъихъ въ

завѣдываніе духовенства(хотя онѣ и ранѣе,

уже съ 1884 г. состояливъ его вѣдѣніи), пе-

ріодическая печать, не смотрянаразность

направленій, встрѣтила этотъгосударствен-

ный актъ съ рѣдкимъ единогласнымъсо-

чувствіемъ. За благотворность этой мѣры

высказались < ПравительственныйВѣст-

никъ», «Московскія Ведомости», «Новое

Время», «Новости», «Русская Жизнь»,

«Свѣтъ», «Правда», всѣ церковныя пзда-

нія и многія изъ провинціальныхъ, а так-

же пзданія педагогическія *). Печать от-

неслась къ дѣлу безъ тенденціи, желая

одного—возможно широкаго распростран-

ил грамотностина Руси, гдѣ доселѣ еще

50% дѣтей школьнаго возрасталишены

всякаго ученія, а въ иные глухіе углы

грамотностьдаже не проникала. Не со-

чуветвуютъ этой мѣрѣ тѣ, копмъ не нра-

вится, что руководителемъдѣла является

духовенство. Между тѣмъ шкоды грамоты

безъ церковниковъ и священниковъ ни-

когда не существовали, даже если въ

нпхъ обучали и простые грамотеи.До че-

го народъ цѣнптъ эти свои маленькія до-

машлія школы грамотностисъ церковнымъ

духомъ, можетъ служить свидѣтельствомъ

тотъ фактъ, что крестьяне охотно отда-

ютъ въ нпхъ дѣтей съ платою, хотятутъ

же рядомъ стоить земскоеучилище, гдѣ

учатъ совершенно даромъ и новыми ме-

тодами. Такіе случаи бывали при учре-

ждена «малыхъ народныхъ школъ» Ека-

) Сы. собраніе этпхъ отзывовъ въ брошюрѣ г-па

летаева „Послѣднее законодательное слово о
шьолахъ грамоты». Оренб. 1Ъ91 г.

терины и въ 70-хъ годахъ. Дѣло въ томъ,

что въ народѣ естьособенноевоззрѣніе на

грамотностьи на школу. Это воззрѣніе

прекрасновыражено крестьянамиМосков-

ской губ., Богородскаго уѣзда, Игнатьев-

ской волости. «Намъ, говорили они какъ

бы за весь простойрусскій народъвъ его

историческомъцѣломъ, та школа дорога

и прелюбезна, которая дѣтей нашихъ ва-

учитъ прежде всего читать ту завѣтную

нашу тысячелѣтнюю грамоту, на священ-

номъ языкѣ которой православная рус-

ская Церковь славитъТворца Бога, тво-

рптъ молитвы, прошенія, благодаренія за

вся человѣки, за Царя и за вся, иже во

власти суть (1 Тим. 2, 4), и на которомъ

(языкѣ) она, сердобольная и чадолюбивая

матерь наша, совершаетъсвятыя седьмо-

численныя таинства, освящающія души

и просвѣщающія разумъ, какъ это мы

привыкли слышать съ младенческихъпе-

ленъ». Такая «грамота> безъ участія свя-

щенства не мыслима. Народъ хорошо

знаетъ, гдѣ и у кого искать такую гра-

моту, и онъ находитъееподъ сѣнію Цер-

кви святой и у своихъ исконныхъучите-

лей. Грамотадля народа есть дѣло свя-

щенное: она есть дверь, отверзаемаякъ

уразумѣнію Священнаго Писанія. На-

четчпкъ означаетъ человѣка , изучив-

шаго много священныхъ книгъ и оте-

ческпхъ ппсаній , а не просто с бойко

умѣющій читать>. Поэтому въ учителѣ

грамоты народъ прежде всего ждетъ ви-

дѣть наставникавъ законѣ Господнемъ;

поэтомуже отдаетъонъ съ охотою и дитя

свое въ наученіе лпцу духовному. Съ нѣ-

которымъ же недовѣріемъ смотритъонъ

на такое училище, гдѣ учитель «баринъ>,
да еще иногданепочтительныйкъ священ-

нику; гдѣ ученье начинается«побасенка-

ми», гдѣ грамотацерковная на посдѣднемъ

планЬ. Правда, теперь сталиее препода-

вать и въ земскихъ школахъ, но только

именносо временивозрожденія церковной

школы.

Московское земство высокомѣрно отне-

слоськъ школамъ грамоты, оно заявляетъ,

что изыщетъ друііе пути къ удовлетво-

ренію народнойпотребностивъ грамотѣ.

Поживемъ, увпдимъ, какіе это пути д
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средства.Только не напраснали этана-

дежда?
Ни для кого не тайна,что платежный

силы земствънынѣ истощены; многія зем-

ства въ долгахъ и думаютъ не о расшп-

реніп, а о сокращеніи расходовъ вообще,
а въ частностина народныйшколы. Ме-
жду тѣмъ постоянныйприростанаселенія
увеличиваетъчисло дѣтей школьнаго воз-

раста, такъ что при существующнхъзем-

скихъ шкодахъ совсѣмъ не видится воз-

можностидаже удержать и прежній про-

центаобучающихся дѣтей школьнаго воз-

раста.

Казалось бы, земство должно было
благодаритьдуховенство за его просвѣтп-

тельную деятельность. Вычеркните изъ

общей суммы учащихся дѣтей 900,088
человѣкъ, обучающихся въ церковныхъ

шкодахъ, какой процентаостанетсяобу-
чающихся? Сколько бы надо земству сдѣ-

іать затратъ, чтобы выстроить школы

и обучить почти милліонъ дѣтей! А духо-

венство дѣлаетъ это само, скромно и не-

притязательно.Духовенствовзялось зашко-

лы 10 лѣтъ назадъи имѣетътеперь29,488

школъ; а сколько устроило школъ земство

за 30 лѣтъ его существованія, при его

богатыхъ средствахъ?Нетолько о всеобщ-
ности грамотности,но даже о бодѣѳ или

менѣе значительномъ уведиченіп школъ

присовременныхъусловіяхъ земстванельзя

помышлять. Надо знать Россію. Въ ней
есть прпходы, состоящіе изъ 10— 15 ма-

ленькихъ деревень, иногда въ разстоян'ш
10—15 верстъотъ церкви. Земство стро-

итъ школу въ волости, въ центральныхъ

мѣстахъ,—близъ живущіе въ нейи учатся,

а далеко живущіе школою не пользуются,

хотя земство собпраетъденьги со всѣхъ.

Это хорошо понимаютъ сами крестьяне.

«Главное различіе въ этомъ отношеніи
взгляда крестьянъ отъ взгляда земствъ

состоитъвъ томъ, что крестьяне, по мѣ-

стнымъусловіямъ, болѣе или менѣе имъ

выгоднымъ, устраиваютъ лучшаго или

худшаго качествашколы (помѣрѣ средствъ),

но такъ, что нѣтъ ни одной мѣстности,

которая бы такъ или иначе не могла

устроить у себя ученіе, тогда какъ при

земскомъ устройстве большая половина

населенія остаетсявнѣ всякой возможно-

сти въ какомъ бы то ни было дальнем
будущемъ воспользоваться образованіемы.

Духовенство идетънароду на помощь, и

люди, которые съ готовностію должны бы

подать ему руку, владѣя народнымисред-

ствами, отказывають ему даже въ копій-

кѣ на великое народноедѣло!

Но, къ счастію, далеко не всѣ земства

раздѣляютъ эти воззрѣнія Московская:
большинство, сознаваявеликую пользу отъ

школъ грамоты, не отказываетъ имъ въ

помощи.
С. Миропольскій.

Пзъ Каширы, Тульской епарііп.

Освященіе соборнагохрамавъ

мѣстномъженскомъмонастырѣ.

7-го и 8-го іюля при торжественномъ

богослуженіи совершилось освященіе вновь

устроениаготрехпрестольнагособорнаго
храмавъ Каширскомъ Никитскомъжеч-

скомъ монастырь. Вмѣстѣ съ освящевіемъ
храма совпало празднество десятилѣтіа

со дня открытія этой скромной и мало F
извѣстнойобители.5-го іюля съМосковско-

Курской желѣзной дороги, со станція
„Пахомово", прибыль въ Каширу пре-

освященный владыка Ириней и остано-

вился въ приготовленпомъпомѣщеніи при

монастырскойгостиппицѣ. На слѣдующй

день его преосвященствопосѣтилъ мопа-

стырскую церковно- приходскую школу,

состоящую изъ 52 - дѣвочекъ, экзамене-

валъ нѣкоторыхъ, раздавалъ дѣтямъ и

учительницамъкрестикии Троицкіе лист-

ки, затѣмъ пзволилъ осматриватьгород-

скіе храмы и школы. Наканунѣ освяще-

нія прибыль въ г. Каширу товарищъ

оберъ - прокурора Святѣйшаго Сѵнода

В. К. Саблеръ.
Весь іюпь и начало іюля въ нашей

мѣстностишли безпрерывныедожди,-во
наканунѣ и въ самыедни освященія по-

года была прекрасная. Благодаря такой
погодѣ, во время всенощнаго бдѣнія ли-
тію совершали на монастырскойплощади
самое же освященіе хлѣба происходи.»

на верхней площадкѣ паперти,находя-
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щейся на подъемѣ 27 ступеней. Его
преосвященство здѣсь же, по освященіи

хлѣба, преломлялъ и раздавалъ его мо-

лящимся.

Съ высокой паперти новосозданнаго

величественнагохрама, расположеннаго,

какъ и вся обитель, на крутой горѣ,

едва ли меньшей прославленныхъКіев-
скихъ горъ, открывалась чудная карти-

на верстъ на 50 вдоль широкихъ бере-

говъ рѣки Оки, этого, по выраженію на-

пшхъ лѣтописцевъ, „пояса Богоматери"
(Ока служила великою преградою для

татарскихъ набѣговъ на Московскую

Русь). По берегамъ Оки, окаймленной

съ одной (лѣвой) стороны почти сплош-

ными лѣсами, а съ другой (правой,гори-
стой)— полями съ небольшими рощами,
виднѣется множество храмовъ Божіихъ.

Говорятъ, что по берегамъОки, на про-

тяженіи болѣе 100 верстъ(отъСерпухова
до Коломны) нельзя и нарочно найти

такого пункта, съ котораго не было бы
слышно колокольнаго звона въ ночь подъ

праздникъ Святой Пасхи. Залитая ти-

химъ свѣтомъ вечерѣющаго дня, картина

эта не могла не усиливать впечатлѣнія,

производима™торжественнымъ,необычай-

нымъ для маленькагогорода богослуже-

ніемъ.

7-го іюля происходило первое освище-

теглавнаго храма, устроеннагово имя

Преображенія Господня. Послѣ литургіи

отъ товарища оберъ-прокурораВ. К. Саб-

лера раздавалисьнародукнижки и Троиц-

ке листки. Такимъ же порядкомъ и съ

тою же торжественностію совершилосьна

другой день, 8-го числа, освященіе нра-

ваго прндѣла въ честь Казанскія иконы

Пресвятый Богородицы. Десять лѣтъ тому

назадъвъ это именночисло было откры-

тіе монастыря. По окончаніи литургіи
его преосвященство произнесъ глубоко-

назидательнуюрѣчь, тронувшую до слезъ

слушателей.

Скажемъ несколько словъ о семь мало

кому извѣстномъКаширскомъНикитскомъ

женскомъ монастырѣ. Монастырь этотъ

возникъ въ послѣднюю половинутекущаго

столѣтія и, можно сказать, по благослове-

нью Московскаго митрополитаФиларета.

Сей приснопамятныйсвятитель благосло-

вилъ поселитьсяпри Каширской кладби-

щенской церкви старицѣ Новгородской

еяархіи, монахинѣ Ѳомаидѣ съ несколь-

кими послушницами.Къ сей старицѣ изъ

окрестныхъ селеній стали собираться

сестры и, такимъ образомъ, сама-собого
образовалась небольшая община. Почив-

шимъ о Господѣ высокопреосвященными

архіепископомъНикандромъвызвана бы-

ла изъ Бѣлевскаго Крестовоздвиженскаго-
монастырямонахиняМакарія -Сомова, ко-

торая, 27 лѣтъ пребывая настоятельницею-

общины, настолько благоустроилаНикит-

скую общину, что Святѣйшій Сѵнодъ въ.

1884 году призналъ возможнымъ возве-

сти послѣднюю въ монастырь. Въ послѣд-

нія пять лѣтъ при настоящейигуменьѣ

Тихонѣ нашелся боголюбивый благотво-

ритель-фабриканта,Коломенскаго уѣзда г
М.В.Моргуновъ, —который главнымъобра-

зомъ и помогъ воздвигнуть величествен-

ный соборный храмъ, щедро украсидъ-

его живописью и богатою утварью. Пре-

старѣлымъ инокинямъ, которыя еще не

забыли прежнихъсвоихъбѣдныхъ келлій г

огороженныхъ плетнемъ, при освященіи

новаго храма, блиставшаго золотомъ иг

разукрашеннагодорогою живописью, да-

же не вѣрилось, что онѣ въ своей оби-

тели и въ своемъхрамѣ. Нынѣ обитель-

обнесенавысокою каменною оградою съ-

башнями, имѣетъ множество разныхъ-

корпусовъ, въ которыхъ помѣщаются,

кромѣ келлій пнокинь, разныя мастерскія

и рукодѣльня, двѣ школы —церковно-прн-

ходская и живописи, есть также свой

собственный свѣчной заводъ и хорошая

пасѣка. Хоръ монастырябогатъпрекрас-

ными голосамии руководимый опытною-

и прекраснознающею свое дѣло регент-

шею (Сергіею), славится далеко за пре-

деламиг. Каширы. Вообще настоящее

состояніе Каширскаго Никитскагомона-

стыря, какъ съ внутренней,такъ и внѣш-

ней стороны, таково, что монастырь-

этотъ вполнѣ можетъбыть названъбдаго-

устроеннымъи цвѣтущимъ.
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Сообщенія изъ заграницы.

Вѣсти съ православпаго Востока.

Въ областяхъ Константинопольскаго
оатріархата сильно развивается національ-
ное движеніе. Въ Македоніи только не-

ыногіе приходы признаютъ власть патрі-
арха. До послѣдняго времени не выходи-

ли изъ этой власти и проживающіе тамъ

румыны, имѣвшіе тамъ греческихъ свя-

щенниковъ и посѣщавшіе греческія шко-

лы. Но когда македонскіе болгары вышли

изъ зависимости патріарха, румыны также

изволновались. Недавно, подстрекаемые

однпмъ румынскимъ публицистомъ - па

тріотомъ, они прислали депутацію къ па-

тріарху Константинопольскому съ требо-
ваніемъ назначить въ ихъ приходы ру-

мынскихъ священниковъ и учителей. Это
требованіе вызвало сильное неудоволь-

«твіе въ Фанарѣ. Въ патріархіи стали при-

думывать основанія для отказа депутатамъ

и, наконецъ потребовали у нихъ доказа-

тельствъ того, что они уполномочены

всѣмъ румынскимъ населеніемъМакедоніи.
Депутаты не могли представить неопро-

вержимыхъ доказательствъ и ни съ чѣмъ

воротились домой.
Не такъ легко оканчиваются дѣла съ

болгарскими патріотами, которые въ спорѣ

•съ вселенской патріархіей отличаются

замѣчательною настойчивостію и смѣло-

-стію и не всегда разборчивы въ сред-

•ствахъ къ достиженію своихъ цѣлей.

Хорошей иллюстраціей къ этому мо-

жетъ служить недавно бывшій случай въ

Бацковскомъ монастырѣ , находящемся

•близь селенія Стенимахи (недалеко отъ

Филиппополл) въ Восточной Румеліи.
Монастырь этотъ, основанный однимъ

грузинскимъ выходцемъ въ XI ст., всегда

быль подъ властію Константинопольскаго
патріарха и считался даже патріаршимъ
ставропигіальнымъ. Такъ какъ кругомъ

его живетъ болгарское населеніе, то, съ

усиленіемъ церковной распри между гре-

ками и болгарами, греческіе монахи этого

монастыря принуждены были часто всту-

пать въ споры и пререканія съ окружа-

іощимъ населеніемъ п, наконецъ, совер-

шенно съ нимъ поссорились. Между тѣмъ

въ монастырѣ не вся братія были греки:

нашлись два іеромонаха-болгарина да

нѣсколько послушниковъ и почти вся

прислуга изъ болгаръ. Національная рознь

разгорѣлась въ самомъ монастырь; обра-
зовалось двѣ враждебныхъ партій. Когда
въ апрѣлѣ нынѣшняго года пришлось

избирать новаго игумена, то отпошенія
партій совершенно обострились и разре-
шились рядомъ прискорбныхъ случаевъ,

въ которыхъ принимало участіе и окрест-

ное населеніе. Болгарская партія выста-

вила своимъ кандидатомъ Филиппоиоль-
скаго архимандрита Акакія, человѣка не

безупречпаго, и просила патріарха утвер-

дить его. Но патріархъ н сѵнодъ не

только не утвердили Акакія, но извергли

его даже изъ священнаго сана, а игуме-

номъ въ монастырь назначенъ былъ изъ

Константинополя (пе по выбору Банков-
ской братіи) нѣкто архимандрита Мака-
рій. Но Макарію не удалось управлять

Бацковскимъ монастыремъ. Когда онъ

еще находился на пути изъ Константи-
нополя, Акакій съ толпою болгаръ, во

главѣ коихъ были всѣ сельскія власти

Стенимахи, ворвался ночью въ монастырь

и заставилъ братію признать себя игуме-

номъ и подписать составленный на бол-
гарскомъ языкѣ актъ отреченія отъ

патріарха и признанія юрисдикціи бол-
гарскаго экзарха. Испуганные монахи,

которыхъ притомъ увѣрили, что писан-

ный на непонятномъ имъ языкѣ доку-

мента говорить совсѣмъ не о передачи
монастыря подъ власть экзарха, подпи-
сали актъ н затЬмъ подъ предстоятель-

ствомъ изверженнаго изъ сана архиман-

дрита стали служить благодарственный
молебенъ... Когда вѣсть объ этомъ рас-
пространилась, греческій Филипиопольскій
митрополитъ обратился къ мі.стнымъ бол-
гарскимъ властямъ за содѣйствіемъ къ
ичгнанію изъ монастыря Акакія, но, къ
удивленію услышалъ отъ нихъ въ отвѣтъ,

что Акакій, какъ правильно избранный
монастырскою братіею, долженъ быть
признанъ игуменомъ. Не приняты были
во вниманіе и слова митрополита, что
Акакій извергнута изъ сана. „Мы объ
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этомъ не знаемъ", сказали власти и не

захотѣли слушать митрополита. Пока
иитрополитъсносилсясъ патріархомъ по

этомудѣлу, Акакій старалсяукрѣпиться въ

занятомъположеніи. 15 мая онъпослалъвъ

газету Стамбулора „Свобода" телеграмму

за подписью 13 лицъ, въ коей отъимени

всѣхъ братій Бацковскаго монастыря за-

являлось желаніе быть подъвластію экзар-

ха и заключалась просьба о правитель-

ственномъ содѣйствіи къ удовлетворенію

этого желанія. Впослѣдствіи оказалось,

что изъ 13 подписейдвѣ были подложный

и нѣсколько принадлежало монастыр-

скимъ дровосѣкамъ; быль даже въ числѣ

подписавшихся „братій" одиннадцати-

лѣтній мальчикъ-послушникъ. Но теле-

граммапроизвела свое дѣйствіе: Стамбу-

ловъ взялъ подъ защиту Акакія. Между

тѣмъ патріархія изготовилатакрирій къ

турецкому правительству, прося возста-

новить свои права. Неизвѣстно, чѣмь бы

кончилось дѣло, еслибы не палъ Стам-

буловъ. Новое болгарское правительство

взглянуло иначена исторію съ Бацков-

скимъ монастыремъ. Когда въ Софію

явился митрополитъФилиппопольскій и,

изложивъ принцу Фердинанду и мини-

страмъНачевичуи Стоилову эту исторію,

просидъ о возстановленіи справедливости,

то ему обѣщали нолное содѣйствіе. По

этому поводу въ печатипоявились слухи,

что новое правительствоБолгаріи неодо-

бряетъ крайностейцерковной политики

Стамбулова, приведшейкъ полному раз-

рыву съ вселенскимъпатріархомъ. Про-

вѣрить это пока трудно. Тѣмъ неменѣе,

судя по послѣднимъ извѣстіямъ, Бацков-

скій монастырь до сихъ поръ въ рукахъ

болгаръ и игуменствуетъвъ немъАкакій.
* *
*

Давно ощущаемая на Востокѣ потреб-

ность въ образованномъдуховенствѣ вы-

зываетъ усиленный заботы церковныхъ

властейобъ изысканіи средствънаустрой-

ство и содержаніе духовно-учебныхъза-

веденій. Константинопольскаяпатріархія
надѣется найтитакія средствавъ учре-

ждаемой при ней специальнойкассѣ за-

паснагофонда, о которой была у насъ

недавно рѣчь (см. „Церк. Вѣд." 1894 г.
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Ju 22). Но гораздо проще приступиликъ

дѣлу власти Критскихъ епархій: они

обратились съ воззваніемъ къ своимь

паствамъо посильномъпожертвованіи на

устройстводуховной семинаріи въ одномъ

изъ городовъ Крита, и въ нынѣшнемъ

году нужный капитальуже собранъ. Те-

перь найденои помѣщеніе для семинаріи т

а такжевыработанъея уставь. Семинарія

будетъпомѣщаться примонастырѣ святагс*

Іоанна Богослова въ Лампи- Сфакійской
епископіи. Въ іюнѣ уставъ семинаріи

разсматривалсявъ Константинопольскомъ-

сѵнодѣ и утвержденъ имъ, почему съ

наступающагоучебнагогода въ Критской

семипаріи начнутсяуже занятія. Такимъ

образомъ къ существующимъ четыремъ

духовно-учебнымъзаведеніямъ на право-

славномъВостокѣ (въ Аѳинахъ, наостровѣ

Халки, въ Іерусалимѣ и Кесаріи Каппа-

докійской) прибавилось пятое.
* *
#

Въ греческомъ королевствѣ въ неда-

лекомъ будущемъ имѣетъ быть устроенъ

второй университета.Средства для этого-

еще въ 1850 году завѣщаны нѣкіимъ

Іоанномъ Доболи, служившимъ, въ каче-

ствѣ частнагосекретаря, при извѣстномъ

графѣ Каподистріи, первомъ диктаторѣ

Эллады. Доболи, по смертиКанодистріи,

удалился въ Россію, нажилъздѣсь значи-

тельныйкапиталъи, умирая, оставилъслѣ-

дующее замѣчательное завѣщаніе: „Когда
я въ 1809 году познакомился и близко-
сошелся съпокойнымъ графомъ Іоанномъ

Каподистріа, мы поклялись другъ другу

приложить всѣ старанія къ распростране-

нію народнаго просвѣщенія въ Элладѣ.

Съ тѣхъ поръ неизмѣнною цѣлью моей

жизни стало выполненіе этой клятвы. Я

заботилсядля сего объ увеличеніи своего-

капитала,непутемъспекудяцій, но глав-

нымъ образомъ припомощистрогойэконо-

міи и сокращенія личныхъ расходовъ.

Нынѣ (1850 г.) у меня составилось

232,857 рублей. Я назначаюихъ на вы-

полненіе своего обѣщанія — на развитіе-

просвѣщенія въ моемъ отечествѣ. Капи-

талъ этотъбудетъ внесенъдля прираще-

нія процентамивъ надежныерусскіе банки

впредь до 1 января 1906 года, когда онъ
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доростетъ до значительной суммы, доста-

точной для достиженія моей цѣли. Я же
желаю, чтобы на эти средства былъ
уетроенъ въ Аѳинахъ (или въ другомъ
городѣ, который въ 1906 году будетъ
столицей Эллады) университета имени
графа Каподистріи. На устройство его
зданій и православной при немъ церкви,
библіотеки и ученыхъ музеевъ назначаю
7« или, смотря по нуждѣ, Ѵз в сего буду-
здаго капитала, а на остальную его часть
пусть купятъ недвижимыя имущества въ
Элладѣ, доходы съ которыхъ должны быть
употребляемы на содержаніе профессоровъ,
студентовъ и всего вообще университета.
Умирая русскимъ подданнымъ, считаю
справедливымъ предоставить равный пра-
«а какъ Императорскому русскому прави-
тельству, такъ и эллинскому при раз-
рѣшеніи всѣхъ вопросовъ, касающихся
устроенія университета, содержанія и
инутренней его организаціи во всѣхъ

частяхъ"... Это завѣщаніе Доболи пере-
далъ въ русское министерство иностран-

яыхъ дѣлъ, сообщивъ о немъ и прави-
тельству греческаго королевства. Благо-
даря канцелярской тайнѣ, оно остава-

лось неизвѣстнымъ до послѣдняго времени,

а. когда огласилось, то вызвало всюду въ
Греціи чувство удивленія предъ истинно-
•великимъ и трогательнымъ патріотиз-
момъ этого Іоанна Доболи, доселѣ поч-
ти неизвѣстнаго героя освободительной
эпохи Эллады. Капиталъ Доболи прости-

рается въ настоящее время до 6.000,000

франковъ. . _•
^ 1 X. Поповъ.

Церковпыя извѣстія изъ славяпскпхъ

земель.

Конгреганія для расиространенія
уніи и отзывъ галицко-русскихъ уні-
а.товъ на энциклику паны о соеди-

неніи церквей. Вмѣстѣ съ изданіемъ
энциклики о соединеніи церквей (см. Л» 30
„Церк. Вѣд.") папа Левъ ХНІ назначилъ

спеціальную комиссію для разсмотрѣнія

допроса объ учрежденіи особой конгрега-

ціи для споспѣшествованія распростране-

лію уніи, подъ названіемъ: Congregatio ad

fovendam unionem. Дѣла этой новой кон-

грегаціи, въ духѣ и смыслѣ послѣдней

папской энциклики, предположено изъять

изъ вѣдѣнія существующей конгрегаціи
de propaganda fide, въ которой бу-

дутъ сосредоточены главнымъ образомъ
дѣла миссіонерскія въ странахъ нехри-

стіанскихъ. Кругъ дѣйствій новой кон-

грегаціи съ точностью еще не опредѣ-

ленъ. Предполагаютъ, что она будетъ
вѣдать всѣ уніатскія дѣла, которыя до-

селѣ были въ завѣдываніи конгрегаціи
de propaganda fide. Любопытно, какъ

отнеслись къ новой папской энцикликѣо

соединеніи церквей и къ затѣваемой но-

вой „конгрегаціи для сиоспѣшествованія

уніи" галицко-русскіе уніаты, вѣковымъ

опытомъ познавшіе столь' восхваляемая

блага уніи. Выраженіе уніатскихъ изгля-

довъ на*энциклику о соедпненіи церквей
находимъ въ газетѣ „Галичанинъ" (& Щ
отъ 11 іюля), которая говоритъ: „Если
благоволеніе Ватикана къ восточнымь

церквамъ имѣетъ обнаружиться въ такомъ

видѣ, какъ оно въ дѣйствительности про-

является въ отношеніи галицко-русской
церкви (уніатской), то со всею рѣшитель-

ностью мы можемъ увѣрить руководящая
ватиканскія сферы, что и учреждевіе
конгрегаціи ad fovendam unionem не

будетъ въ состояніи содѣйствовать соеди-

ненію церквей". Не отрицая благосклон-
ности отдѣльныхъ римскихъ папъ и

русской Церкви, соединенной съ римскою.
газета замѣчаетъ, что „вліянія въ польз;
латинизаціи русской церкви" посредством!
уніи парализовали всякое проявленіе благо-
воленія Рима къ русской Церкви. Эй
вліянія были всегда и понынѣ остаются
столь сильными, что „ни постановлена
Тридентскаго собора, ни папскія буллы не
имѣли дѣйствительнаго значенія". Поэто-
му обѣщаніямъ и договорамъ Ватикана
нельзя придавать вѣры, и въ уніи нельзя
видѣть ничего другого, какъ переходну»
форму къ латинству. Новая конгрегащя
для распространенія уніи не можетърй'
считывать на успѣхъ въ виду всѣй

извѣстнаго тяжелаго. и принижении
положенія уніатской церкви. „Галичанинъ
далѣе справедливо указываетъ на цѣла*

'
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рядъ незаконныхъ ограниченій и нару-

шений правъ галицко-русской уніатской
церкви, обезпеченныхъ за нею постанов-

лениями Тридентскаго собора и ііапскими

буллами, и насильственно нарушенныхъ

даже въ самыхъ посдѣднихъ лѣтахъ и

именно при папѣ Львѣ XIII, столь тор-

жественно увѣряющемъ, будто всегда рим-

ская церковь бережно и съ уваженіемъ
относилась и относится къ обрядовымъ и

инымъ особенностямъ отдѣльныхъ церк-

вей, соединенныхъ съ римскою. „Примемъ
только во вниманіе, говорить газета,

положеніе русской уніатской церкви въ

Галичинѣ, чтобы сообразить, насколько

въ немъ заключается благоволеніе Рима
къ нашей церкви, стоящей твердо и не-

поколебимо при постановленіяхъ Тридент-
скаго собора. Только за послѣдніе годы

мы имѣемъ: передачу василіанскихъ мо-

настырей въ руки іезуитовъ, нашествіе на

Русь ордена „змартвыхъ-встанцевъ" (вос-
кресенцевъ), удаленіе митрополита Іосифа
(Сембратовича, предшественника нынѣш-

няго митрополита Сильвестра), защитника

правъ русской церкви, послѣдній уніат-
скій сѵнодъ во Львовѣ съ явными требо-
ваніями введенія латинскихъ новшествъ

въ восточный богослужебный обрядъ,
введенія безбрачія духовенства, агитацію
въ пользу введенія григоріанскаго кален-

даря, неуваженіе праздниковъ восточной
Церкви, закрытіе русской духовной семи-

наріп въ Вѣнѣ и пр. и пр. Все это сви-

дѣтельствуетъ, что наша церковь постоянно

находится подъ сильнымъ давленіемъ
извнѣ и должна постоянно за-

щищаться иредъ насильствен-

ною латинкзаціею". Изъ этого га-

зета дѣлаетъ выводъ, что унія есть „сред-

ство латинизаціи к денаціонализаціи". —

„Въ виду этого, говорить газета, и ново-

учрежденная Congregatio ad fovendam
unionem только тогда можетъ надѣяться

на успѣхъ въ дѣлѣ соеданенія восточной
церкви съ римскою, когда будетъ имѣть

возможность сослаться на унію нашей
(галицко-русской) церкви съ римскою, на

полную автонимію нашей церкви, обезпе-
ченную Тридентскимъ соборомъ, и на чи-

стоту ея восточнаго обряда". Конечно,

этого еще недостаточно было бы для

приведенія въ унію православнаго Во-

стока— уніатская газета слишкомъ легко

на это смотритъ, — но и приведенный ею

напоминанія о грубыхъ нарушеніяхъ

правъ уніатской церкви и притомъ въ

новѣйшее время, въ управленіе римскою

церковію папы Льва XIII, весьма знаме-

нательны и служатъ краснорѣчивымъ

комментаріемъ къ сладкорѣчивому воззва-

нію папы о соединеніи церквей подъ сѣ-

нію „любвеобильнаго" Римскаго престола.

Напрасно только газета старается какъ

бы извинить и оправдать папство въ на-

спльственныхъ ограниченіяхъ правъ уніат-
ской церкви, приписывая оныя подполь-

нымъ вліяніямъ поляковъ —причины ле-

жать глубже и именно въ самомъ пап-

стве).
Иллюстрація къ папской эн-

цикликѣ —о широкомъ просторѣ

для обрядовыхъ особенностей.
Недалеко пришлось бы ходить за дока-

зательствами крайней нетерпимости рим-

скихъ католиковъ къ восточному обряду
вѣрныхъ , соединенныхъ съ римскою

церковью на осповахъ уніи, якобы обез-
аечивающей неприкосновенность уніа-
тамъ восточнаго обряда. Галицко-русскія
газеты наполнены фактическими сообще-
ніями о насильственномъ захватѣ кресть-

янскихъ дѣтей и женщчнъ въ польскіе
костелы отъ русскихъ церквей. Оеобен-
наго вниманія заслуживаетъ помѣщенная

въ № 152 „Галичанина* оть (9— 21 іюля)
статья: „Оргіи душехватства", предста-

вляющая яркую иллюстрацію къ тому

мѣсту папской энциклики о соедпніи
церквей, гдѣ вопреки всѣмъ извѣстнымъ

фактамъ утверждается , будто римская

церковь всегда благосклонно относилась

и относится къ обрядовымъ особенностямъ.
Несмотря на полное искаженіе право-

славнаго восточнаго обряда, доведеннаго

во многихъ уніатскихъ церквахъ почти

до тождества съ латинскимъ, католиче-

скіе священники и понынѣ занимаются

душехватствомъ съ возмутительной нетер-

пимостью. Въ упомянутой статьѣ приве-

денъ рядъ поразительныхъ фактовъ. Вотъ
одинъ случай. Но требованію ксендза
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Кшишковскаго изъОзерянъ, Чертковскаго

повѣта, цесарско- королевское староство

вызвало 70 жителейобоегопола, въ томъ
числѣ даже грудныхъ дѣтей, на разбира-
тельство о принадлежноститрехъ мало-

лѣтнихъ дѣвочекъ изъ деревниЗалѣсья,

Озерянскагоуніатскаго прихода,къ като-

лическомукостелу,натомъоснованіи, что

дѣды или бабки этихъдѣтей были като-

лики. Убѣжденія ксендзасклонить роди-

телейдѣтей къ костелу были безуспѣш

ны: родители,крещенныевъ русскойцеркви

и въ нейже крестившіе своихъ дѣтей,

наотрѣзъ отказались ксендзу привести

ихъ въ костелъ, и ксендзъобратился къ

содѣйствію полиціи. Вѣсть о томъ, что

староство(уѣздная полиція) будетъ на-
сильно привлекать людей „на польское",
взволновала все село. Привязанные къ

русской церкви и ея обряду, крестьяне

уперлись и не хотятъ выдать ксендзу

„крещенныхъ въ русской вѣрѣ дѣтей".

Возбужденіе въ народѣ сильное. „Щб
то, хибанезадолго якъ худобу (скотину)
будутъ шандары (жандармы)тягнутинасъ

силою до каплицы"!— „А цѣпъ нащо"? —
раздавалисьвозбужденные голоса. Авотъ
сцены допросавъ Чертковскомъ старо-

ствѣ, гдѣ допрашивалъ хлоповъ комис-

саръ Дильцъ въ присутствіи ксендза

Кшишковскаго. Крестьяне допрошены

были каждый отдѣльно. Ксендзъ спра-

ваетъ: „Ты кто?— „Я русинъ."— „Якимъ
способомъ?— „А такимъ, що мене такъ

тато(отецъ)окрестили."— То не можетъ

быти: ты полякъ. Тажъ то и все одно,

чи (ли) церковь, чи костелъ!"— „Эй гдѣ

тамъвсе одно. Я пойду въ костелъ то

очи вытрещу и нѳ знаю, що ксендзъ

править, а въ церкви все разумѣю." —Э,
дурный,— замѣчаетъ иатеръ,—то можешь

и до корчмы пойти„пацеръ" (Pater по-

ster)cMOBHTHHБогу будетъ пріятная мо-

литва."— яНай тамъ будетъ, возражаете

крестьянинъ, а я такибуду церкжі три-

матись(держаться)."— „Я васъ присилую

до того"—угрожаетъкомиссаръ. Затѣмъ

мужичекъначинаетъвысказывать опасе-

нія, что превелебныйксендзъ заставить

на каплицуплатить, но тотъ увѣряетъ,

что ни крейцеране заплатишь, только

перейдина костелъ. Панъ комисаръвсе

что-то писалъпо польски, чего крестьяне

не разумѣли. Въ результатѣ увѣщанііг

ксендза съ полицейскимъкомиссаромъ,

нѣкоторые малодушные, особенноженщи-
ны, заявили: „Робетъ паны, що хочете"
(дѣлайте паны какъ хотите)... Рѣшеніе

старостыеще не объявлено. По бывшимъ
примѣрамъ можно ожидать, что всѣхъ

„запишутъ на костелъ."—Сообщая этотъ

и подобные факты душехватства латин-

скихъ ксендзовъ, корреспондента„Гали-
чанина"замѣчаетъ: „Вѣдь мы же католи-

ки— уніаты, за что же такія гоненія на

нашу святую Церковь? За то-ли, что мы

вѣрно держимся уніи, такъ намъ отпла-

чиваютъ? И этовъконституціонной Австріи
въ 1894 году, въ эру правленія пресло-

вутой коалиціи?" —И такихъ фактовъ
множество. Интересующіеся ими найдутъ
о нихъ сообщенія едва ли не въ каж-

домъ номерѣ галпцко-русскихъгазетъ.

Оповѣщать ихъ въ подробностии высту-

пать въ защиту русскихъ уніатовъ отъ

притѣсненій римскаго католичестване

входитъ въ нашу задачу. Славный зе-

млякъ ихъ, многозаслуженныйИ. Г.Нау-
мовичъ показалъ имъ своимъ примѣромъ

единственновѣрный и надежный путь

остаться при исконномъстоль драгоцѣя-

номъ для русскаго народаправославномъ

восточномъ обрядѣ... Пусть они внима-

тельно изучаютъ знаменитуюего „Апел-
лянт" къ папѣ Льву XIII и дѣлаютъ

изъ нея соотвѣтственныя практическія

заключенія...
Чешскій отзывъ на энцикли-

ку папы. Отзывъ этотъ находимъвъ

органѣ младочеховъ „Narodni Listy"
(№ 170), который относить папскоепо-

сланіе о соединениицерквей „къважнѣн-

шимъ событіямъ современнойисторіи" я

въ своемъ разборѣ энциклики останав-

ливается главнымъ образомъ на концѣ

ея, гдѣ изображаются въ самыхъпривле-

кательныхъ краскахъ роскошные плоды

церковнаго мира. Газетазамѣчаетъ, что
необычайную важность папскомупосланію
придаетъ уже самый момента, избран-
ный для ея обнародованія такое, время,

когда политическоеположеніе Европы
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представляетсякрайнезапутаннымъ.Обра-
щаясь въ такое именновремя „съ не-

обычайною любезностью прежде всею къ

церквамъ восточнымъ, папа какъ бы
единственносъ Востока ожидаетъосу-

ществленія своихъ чаяній мира и покоя,

и устраненія тѣхъ золъ, какія удручаютъ

современнуюЕвропу". Энциклика, по за-

мѣчанію чешскойгазеты, въ самомъмрач-

номъ свѣтѣ изображаетесостояніе запад-

наго христіанства, чтобы тѣмъ съ боль-
шею силою противупоставитьЗападуВос-

токъ, которому расточаютсянеобычайный

похвалы. Въ обѣщаніяхъ папысохранить

всѣ обрядовыя и другія особенности

восточныхъ церквей чешская газета,какъ

и галицкая какъ будто не усматриваете

неискренности,замѣчая; „это мѣсто при-

водить намъна намять подобные же до-

говоры, заключенные съ Меѳодіемъ на

пользу церкви и государстваВеликомо-
равскаго, но противъ ихъ осуществленія

выступилъ— Вихингъ... Привилегіи и осо-

бенностидревней Кирилло-Меѳодіевской

церкви какъ въ Моравіи, такъ и въ Че-
хіи были однако утрачены недально-

видностью уже перваго преемникаРос-
тиславова - Святонолка, а послѣ паде-

нія государства Великомораискаго,—въ

Чехіи великимъ натискомънѣмцевъ и

ихъ вліяніемъ на Цршемысловцевъ. По-

добное же явленіе можно нынѣ наблю-
дать въ Галицкой Руси, гдѣ вліяніемъ
господствующагонарода польскаго устра-

няются и таютъ какъ снѣгъ права и

привиллегіи, дарованныя и договоренный

русскимъуніатамъ. То же мы видимъ въ

Угріи и повсемѣстно, гдѣ уцѣлѣли остат-

ки Кирилло-Меѳодіевской народнойцер-

ковной организаціи, вслѣдствіе вліяній

тъмецкихъ и дружественныхъсъ ними.

И это уничтоженіе привилегій и правъ

дѣлается между набожнѣйшимъ людомъ,

у славянскихъ и восточныхъ народовъ.

которые и по нынѣ отличаются образцо-

вого вѣрнонодданническоюпреданностью

своимъ свѣтскимъ государямъ. Видя,

какъ допускаетеРимъ попирать права

Церковныя вслѣдствіе чуждыхъ вліяній (?),
напр., въ Ирландіи относительноАнгліи,

въ Полынь относительноРоссіи и замѣ-
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чая слабѣйшую поддержку поляковъ въ

Германіи, гдѣ имъ поставлены уже и

нѣмецкіе архипастыри, не можемъ не

обратить вниманія — говорить чешскій

органъ— на этотъ противорѣчивый об-

разъ дѣйствія въ практикѣ римской.

И нынѣ мы видимъ какъ въ Чехіи,

такъ и въ Моравіи усилія изгнать чеш-

скій языкъ изъ той частиобряда, гдѣ

онъ до послѣдняго времениупотреблялся,

а въ Моравіи мы наблюдаемъпостоянныя

покушенія не только затемнить, но и

совсѣмъ истребитьизъ народнагосозна-

нія самую идею Кирилло-Меѳодіевскую.

Такъ какъ и для нашего народачешско-

моравскагосовершено было великоедѣло

Апостоловъславянскихъ,топапаЛевъ XIII
нынѣ, какъ и въ буллѣ Grandemunus

призываетъи насъвмѣстѣ со всѣми на-

родами славянскимипринять участіе въ

этомъ обще-славянскомънаслѣдствѣ". Въ
заключеніе газетадѣлаетъ обращеніе къ

чешской народнойпартіи, чтобы онавос-

пользовалась настоящимъмоментомъдля

осуществленія, согласнопапскомупризыву,

народныхъ желаній —возвращенія къ пре-

даніямъ Кирилло-Меѳодіевской церкви—

къ славянскому богослуженію.

Здравый отзывъ польскаго ксенд-

за о положеніи католицизмавъ Рос-

сіи. Ксендзъ ФранцъНовакъ изъ прус-

ской Силезіи въ Л° 16 польской газеты

„Dzwon", издаваемойвъ Галиціи ксенд-

зомъ Стояловскимъ, напечаталъстатью,

въ которой, обращаясь къ полякамъ съ

справедливымъунрекомъ, что они разду-

ваютъ вражду къ Россіи, между прочимъ

говорите: „Ненавистью и спорами еще

ничеговъ мірѣ не было создано. Потому
безпрестанноевозбужденіе ненавистикъ

Россіи, отыскиваніе только того, что худо,

и измышленіе или преувеличеніе худого—

ни къ чему неприведутъи никакойполь-

зы непринесутъ.Этимъпутемъникогдакъ

добру непридешь.По поводу высказанныхъ

недавнонасъѣздѣ католиковъвъ Познани
заявленій, что католическаяцерковь въ

Россіи находитсявъ худшемъ положеніи,
чѣмъ въ Пруссіи, таже газетазамѣчаетъ:

„Это— преувеличеніе, хотя бы потому, что

въ Россіи никогда еще на епископской
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католическойкаѳедрѣ несидѣлъ иностра-

нецъ, но всегдавъ санѣ епископовъбыли
поляки, и ни въ одномъ польскомъ ко-

стелѣ въ Россіи не введено богослужевіе

на русскомъ языкѣ, какъ введены нѣмец-

кія нѣснопѣнія и богослуженіе въ много-

численныхъ костелахъ подъ скипетромъ

Вильгельма П прусскаго".—Нельзя ли въ

этихъотзывахъ усматриватьначалапро-

свѣтлѣнія и отрезвленія нашихъбратьевъ

поляковъ отъ облегающей ихъ тьмы

предубѣжденій и слѣпой ненависти?

Новые церковные законы въ Вен-
гріи. Венгерскаяпалатадепутатовъпочти

безъ всякихъ прѳній иринялапредложен-

ный правительствомъзаконопроектъ, въ

силу котораго устанавливаетсясвободный
переходъизъ хрпстіанскаго вѣроисповѣ-

данія въ іудейское. Принять также за-

конъ о гражданскихъметрикахъ (гра-
жданскибракъ), которыя имѣютъ быть

введены уже въ концѣ текущаго года.

Црошелъ и законъ о „свободѣ совѣсти",

которымъ признаназаконною и безкон-

фессійность, или невѣріе, отнынѣ равно-

нравноесъ христіанствомъ. „Прекрасные

плоды современнойкультуры!" замѣчаетъ

по этому поводу угро-русскій „Листокъ",
съ огорченіемъ сообщающій свѣдѣнія о

новыхъ узаконеніяхъ мадьярскихъ либе-

раловъ, всецѣло попавшихъ въ сѣти

евреевъ, диктующихъ свои законы Вен-
гріи подъ маскою либерализма.

Съѣздъ католиковъвъ Пресбургѣ.

Въ недавно состоявшемъ здѣсь съѣздѣ

католиковъ участвовалоболѣе 8,000 лицъ,

большею частію селянъ; на съѣздѣ было
много и словаковъ. Постановленовести

борьбу съ правительствомъизъ за новыхъ

церковныхъ законовъ, устанавливающихъ

гражданскій бракъ и проч. Иредсѣдатель

собранія графъФердинандъЗичи заявилъ,

что венгерскій епископатеобратился къ

императорусъ просьбою не утверждать

принятаговенгерскимипалатамизакона

о гражданскихъсупружествахъ.

Ограниченіе священниковъ въ дѣ-

лѣ народнагообразованія въ Вен-

грииИзвѣстно, что у угорскихъ русскихъ,

словаковъ, сербовъи другихъславянскихъ

народностейвъ Венгріи, угнетаемыхъ

господствующею мадьярскою народностью,

національность поддерживаетсяи охра-

няется по возможностидуховенствомъ, и

нритомъглавнымъобразомъ посредством!
домашнихъ школъ грамоты или школъ

церковно- приходскихъ, содержимыхъ на

средстваобщинъ и частныхълицъ, такъ

какъ казенныя основныя или нормаль-

ный школы спеціально приспособленыкъ

омадьяренію неславянскихънародностей.

Чтобы устранить вліяніе духовенствана

народное образованіе въ національномъ

духѣ, венгерскій министръпросвѣщенія

и исповѣданій издалъраспоряженіе о томъ,

что учительскія должности въ началь-

ныхъ школахъ впредь могутъ исполнять

только тѣ священники, которые получай

на то особоеразрѣшеніе. Очевидно, этимъ

распоряженіемъ имѣется въ виду гла-

внымъ образомъ устранитьотъ учитель-

ства всѣхъ священниковъ патріотовъ не-

мадьярскихъ народностей.

Карловацкая православнаядухов-

ная семинарія въ минувшемъ году вы-

пустила31 кандидатасвященства. Всѣхъ

учащихся въ семинаріи было 81. Ректо-
ромъ семинаріи нынѣ состоитепрото-

пресвитеръІопанъ Вучковичъ, профессор

богословія. Вь числѣ профессоровъсеми-

наріи состоитеіеромонахъ Иларіонъ Зе-
ремскій, кандидатеМосковской духовной
академіи, нреподающій Священное Писа-
ніе и педагогику, а также русскій языкъ,

какъ предметенеобязательный.
Погребепіе Нишскаго епи-

скопа. Скончавшійся 10 іюня сего года

въ Зальцбургѣ Нишскій епископъІеро-
нимъ, некрологъ котораго былъ сообщевъ
въ К 29 „Церковн. Вѣдом.", погребен!
16 іюня въ соборной церкви г. Ниша,
въ королевствѣ Сербскомъ. Чинъ погре^

бенія совершали: митрополитаСербскій
Михаилъ, епископы Жичскій Савва и
Зайчарскій Мелетій, около 100 священ-

никовъ изъ Нишскойепархіи, примного-

численномъ собраніи народа. Память
почившаго святителя почтили рѣчами

митронолитъ Михаилъ и священники
Живко Бранковичъ и Алекса Радовано-

вичъ. Покойный владыка Іеронимъ все
свое имущество завѣщалъ наблаготвори-
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тельныя цѣли, между прочимъ: 30,000

динаровъ (франковъ) завѣщалъ народной

библіотекѣ въ Нишѣ, 18,000 динаровъ

на церкви и школы въ Старой Сербіи и

10,000 динаровъ завѣщалъ на воспитаніе

сиротъ.

Митрополитъ болгарскій Кли-

ментавозвращенъ изъ Гложенскаго мо-

настыря, гдѣ онъ былъ въ заключены,

на свою каѳедру въ Тырново. Народъ
сердечнопривѣтствовалъ его повсюду по

пути возвращенія, а при въѣздѣ въ

Тырново народъ съ великимъ одушевле-

ніемъ встрѣчалъ своего владыку, собрав-
шись въ числѣ до 25,000 человѣкъ.

Митрополитъ Климентъ— образованный
архипастырь, извѣстный въ болгарской

литературѣ между прочимъ какъ поэте

и драматическій писатель.

Назарянская сектаи ея рас-

пространеніе средиюжна го сла-

вянства. Недавнонапечатановъ Новомъ

Садѣ, въ Венгріи, изслѣдованіе на серб-

скомъ языкѣ Владиміра Димишріевича

о назарянствѣ, его происхожденіи и сущ-

ности*), изъ котораго заимствуемъслѣ-

дующія любопытныя свѣдѣнія о распро-

страненыэтойсекты въ славянскихъзем-

ляхъ. Секта „назарянская" за послѣдніе

30—40 лѣтъ стала быстро распростра-

няться въ Венгріи, главнымъ образомъ

междуугорскимисербами,которые состав-

ляюсь большинство ея послѣдователей.

Сербовъ „назарянъ" въ Венгріи числится

4,400. Основатель этой секты—швейца-

рецъ Самулъ ГенрихъФрелихъ (| 1857),
кальвинскій пасторъ, подробная біогра-

фія котораго изложенавъ книгѣ Димит-

ріевича на основаніи, между прочимъ,

неизданныхъ сочиненій Фрелиха, дан-

ныхъ автору для нользованія въ руко-

писяхъ сыномъ Фрелиха изъ Эненде, въ

Швейцарии. Въ IV гл. книги подробно

изложено расиространеніе Фрелиховалже-

ученія изъ Швейцаріи и Эльзаса по Вен-

) „Назаренство. Негова исторіца и суштива.

иаписао Владимир Димитріфвиі», студент бого-
сіовще. Изданье и штампа Српске манастирске

штампарще у Новом Саду. 1894 г. стр. 221 вь

-*У. Цѣна 1 гульд. 20 крейдеровъ. Авторъ— сту-

денть богословскаго факультета Черновецкаго унп-
"ерснтета въ Буковииѣ.

гріи и другимъ краямъ и народностямъ.

Къ сербамъ„назарянство" проникло отъ

мадьяръ около 1865 года. Первыми про-

пагандистамиего у сербовъ были хор-

ваты—Мита Ребричъ, виноградарь изъ

Карловца, и Теличъ.Нынѣ главные пункты

распространенія назарянствавъ Венгріи:

Вашарель, Темишваръ, Сегединъи Субо-

тица. Проникло назарянствои за Дунай,

въ Сербское королевство, гдѣ послѣдова-

телейего всего болѣе въ Бѣлградѣ. Рас-

пространяетсяэтасектаи по Болгаріи,

гдѣ послѣдователи ея имѣютъ собранія

въ городахъ: Софіи, Рущукѣ, Габровѣ и

Самоковѣ. Всѣхъ послѣдователей наза-

рянской секты во всѣхъ краяхъ числится

22,000. Наиболѣе цѣнную часть изслѣдо-

ванія г. Димитріевича составляетепо-

дробное изложеніе вѣроученія назарян-

ской секты, въ основѣ своей протестант-

ской, и опнсаніе ея организации.

Исторія православнойЦеркви до

раздѣленія церквей изданіе К. П.
Иобѣдоносцева напечатанавъ Бѣл-

градѣ въ сербскомъпереводѣ священника

Димитрія Михайловича.Книга изданасъ

благословенія высокопреосвященнаго ми-

трополита сербскаго Михаила. Цѣна

2 динараили франка.

Описаніе путешествія преосвя-

щеннаго Николая, епископаАлеут-

скаго изъ № 19 „Церковныхъ Вѣдомо-

стей" перепечатановъ сербскомъ пере-

водѣ въ журналѣ: „Гласник православие

Далматинско-Истрщйекеепархще (№ 6),
издапаемомъправославною консисторіею

въ Задрѣ.

И. С—въ.

Изъ Францін.

Собраніе обществапоыѣщиковъ и капиталистовъ

христіанскаго образа мыслейвъ ПарпжЬ.— По-
стройка храма во имя „Священнаго Сердца
Іисуса" наМопмартрѣ по „всенародномуобѣту

Франціи."

Въ маѣ сего года происходило въ

Парижѣ, въ теченіе трехъднейподърядъ,

собраніе „христіанскихъ помѣщиковъ и

капиталистовъ", заслуживающее внима-

нія. Были обсужены и одобрены разум-

ныя мѣры въ воспитаныюношества вые-
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шихъ классовъ, горячо рекомендованы

заботы „о развитіи христиан-

ской дѣятельностидѣтей и мо-

лодыхъ людей въ сельсвихъ

приходахъ," о преподаваніи сель-

сваго хозяйства въ „вольныхъ" высшихъ

и среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, т. е.

содержимыхъначастныясредстваи руко-

водимыхъ главнымъ образомъ духовен-

ствомъ, а также въ начальныхъшколахъ

того же разряда, объ учрежденіи ссудо-

сберегательныхъ кассъ при содѣйствіи

духовенстваи помѣщиковъ и нѣкоторыя

другія мѣры для успѣшной борьбы про-

тивъ религіознаго равнодушія, невѣрія,

упадка нравственности,распространенія
соціализма въ деревняхъ и другихъ по-

добньгхъ бѣдствій, проистекающихъизъ

анти-христіанскаго духа времени. Поста-
новленія или резолюціи помянутаго со-

бранія, напечатанныя въ парижскомъ

духовномъжурналѣ „ AnnalesCatholiques",
могутъ служить доказательствомъ, что

въ настоящую пору во Франціи это спа-

сительноедѣло сильно занимаетелучшіе
просвѣщенные умы, ведется не только

усердно,но и умѣло, съглубокимъпонима-
ніемъ какъ духовныхъ язвъ современнаго

общества, такъ и истинныхъего потреб-

ностей.
По первому пункту, относительновос-

питанія дѣтей въ высшихъ, богатыхъ и

достаточныхъклассахъ общества, собра-
те приняло двѣ резолюціи. Въ первой
обращаетсявниманіе нато, что нынѣшнее

состояніе во Франціи гражданскагои по-

литическаяобщества оказываетъ весьма

неблагопріятное дѣйствіе нанравы именно

съ точки зрѣнія воспитанія дѣтей, при-

надлежащихъ къ помянутымъ классамъ.

Въ дѣтяхъ людей богатыхъ или зажи-

точныхъ, по семейнымъусловіямъ, недо-

статочноразвиваются трудолюбіе, само-

стоятельность характера, сила соотвѣт-

ственнаго почина. Посему необходимо,
чтобы христіанскіе родители всемѣрно

противодействовалиобразованиюпривычки

къ лѣности или предрасположенія къ чи-

новничеству въ мальчикахъ и развитію
суетностивъ дѣвочісахъ. Собраніе пола-

гаете,что военная служба, съ соціальной

точки зрѣнія, должна быть рекомендована

для тЬхъ, кто желаетесдѣлать еесвоимъ

жизненнымъпризваніемъ; но земледѣліе

и промышленность, а еще болѣе священ-

ство, тоже нуждаются де въ людяхъ съ

просвѣщенными и возвышенными взгля-

дами, каковыхъ людей призваны де до-

ставлять высшіе классы. Содѣйствовать

перемѣнѣ воззрѣній высшаго французскаго
общества въ этомъ смыслѣ оно усердно

приглашаетедуховенство, а также руко-

водимые симъ послѣднимъ или такъ на'

зываемые „католическіе" среднія школы

и университеты.

Другая резолюція по тому же предмету

гласить слѣдующее:

«Принимаяво вниманіе, что недостаток

почина(или самодѣятельности), замѣчаю-

щійся въ теперешнеймолодежи, про-

исходить главнымъ образомъ отъ воспи-

танія изнѣженнаго, непослѣдовательнаго,

безхарактернаго, которое весьма часто

получаютъ дѣти всѣхъ сословій въ до-

махъ родителей, что онъ, затѣмъ, есть

результатефранцузскихъ законовъ о на-

слѣдованіи, которые, предоставляя вся-

кому ребенку равную часть въ отцов-

скомъ имуществѣ, убаюкиваютъ съ са-

маго ранняго возрастасыновей зажиточ-

ныхъ родителей гибельною и нерѣдко

обманчивою мыслію о томъ, что они

обезпечены навсегда въ средствахъм

жизни и потомусмѣло могутъпредаваться

праздностисмолоду, собраніе выражаеть

слѣдующія желанія:
1. Христіанскіе собственникидолжны

помнить, что Богъ посылаетънамъдѣтеі

не для того, чтобъ они стали нашими

идолами, но чтобы мы сдѣлали ихъ ору-

діями Его славы и наслѣдникамицарства

небеснаго,а слѣдовательно обязаны вос-

питывать ихъ въ страхѣ Божіемъ, и

иочтеніи къ родителямъ въ любви и
церкви и Франціи и въ непрестанной

трудѣ.

2. Христіанскіе наставники,призван-
ные къ воспитанію юношества, должны
проникаться тѣми же началамии все
болѣе укрѣпляться въ убѣжденіи, что вся
сила воспитанія состоитевъ томъ, чтобы
довестиребенка, въ случаѣ надобности,і
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мѣрами принужденія, до господстванадъ

самимъсобою и способностиподвергатьсе-

бя непріятностямъ и страданію такъ, чтобъ

онъ впослѣдствіи легко побѣждалъ свои

страстии суровымъ путемътруда и долга

дпстпгъ дѣйствительно трудовой и по-

лезной жизни.

3) Необходимо, чтобы христіанскіе

собственникиподдерживали своимъ со-

чувствіемъ, а въ случаѣ нужды и содѣй-

ствіемъ всякій починъ и всѣ мѣры, на-

правленная ко введенію во французское

законодательство спасительнагоначала

свободы завѣщанія>.

Представляетъсобою нѣчто необычное

резолюція собранія касательно развитія

христіанской дѣятельности дѣтей въ сель-

скихъ приходахъ. Мотивы ея, однако,

весьма просты, убѣдительны и заслужи-

ваютъ сочувствія. По мнѣнію собранія,

необходимо стараться о томъ, чтобы по

крайней мѣрѣ въ „вольныхъ школахъ"

прививалисьвоспитанникамътвердыя хри-

стіанскія началаи дѣятельная вѣра. На-

добно заботиться, чтобы дѣти привыходѣ

изъшколы сохранялихристіанскія чувства,

а съ другой стороны, чтобы во всякой

сельской общинѣ или приходѣ имѣлась

въ наличностигруппа ревностныхъ и

энергическихъхристіанъ, которые пред-

ставляли-бысобой какъ-бы „унтеръ-офице-

ровъ христіанской арміи". Но для этого

недостаточнопросвѣщать умъ дѣтей и

ограничиваться однѣми предохранитель-

ными мѣрами, а нужно развивать и укрѣ-

плять въ каждомъ изъ нихъ волю, т. е.

подготовлять ихъ къ истинномублаго-

честие,простому,дѣятельн ому. Опытъ

такого рода воспитанія, произведенный

въ Ліонскомъ округѣ подъ руководствомъ

тамошняго общества святагоКреста,далъ
превосходныерезультаты и потому реко-

мендуетсясобраніемъ ко всеобщему под-

ражанію. Во всякомъ прпходѣ сельскій

священникъ выбираетъ изъ учениковъ

вольныхъ школъ или изъ дѣтей, гото-

вящихся къ первому причастію, наиболѣе

благочестивыхъ и энергичныхъ и под-

готовляетъ ихъ особеннокъ благочестію,

ко есѢмъ дѣламъ служенія вѣрѣ и церкви.

Ио выходѣ изъ школы эти дѣти соста-

вляютъ въ приходѣ общество или конгре-

гацію, упражняются постоянно въ дѣя-

тельнойхристіанской жизни посредствомъ
болѣе частаго участія въ таинствахъи

практикидобрыхъ дѣлъ по долгу христі-

анскому и усердію. Помѣщики и вообще

достаточныелюди христіанскаго образа

мыслей, по резолюціи Парижскагособра-

нія ихъ представителей,должны поощрять

и поддерживать такія общества дѣтей и

юношей своимъ сочувствіемъ и помощью.

Въ области экономической собраніе

обратило вниманіе главнымъ образомъ на

три вопроса: обученіе земледѣлію въ

„вольныхъ" школахъ высшаго, средняго

и низшаго разряда, учрежденіе сельскихъ

ссудо-сберегательныхъкаесъи поощреніе

мелкой розничной торговли. Признавая

весьма полезнымъ теоретическоеи прак-

тическоеобученіе земледѣлію какъ для бу-

дущпхъ помѣщиковъ, такъи будущихъфер-

меровъ и рабочихъ, собраніе высказалось

съ величайшимъ сочувствіемъ о высшей

земледѣльческой школѣ, учрежденнойпри

вольномъ или духовномъ (catholique)уни-

верситетвъ Лиллѣ и пожелалоейвящшаго

развитія, а обученіе земледѣлію въ началь-

ныхъ вольныхъ школахъ (соотвѣтствую-

щихъ нашимъцерковно-приходскимъ)при-

зналолучшимъ средствомъостановитьбѣг-

ствомолодыхъ людейпзъ деревеньвъ горо-

да и возбудить въ крестьянскихъдѣтяхъ

интересъко всему тому, что относится

къ агрикультурѣ, какъ это показалиуже

на дѣлѣ въ высшей степениудачныя по-

пытки въ этомъ смыслѣ, осуществленныя

въ Бретани совмѣстными усиліями учи-

телей начальныхъ вольныхъ школъ и

мѣстныхъ земледѣльческнхъ обществъ, а

въ другихъмѣстахъ, напримѣръ въ Дром-

скомъ департаментѣ, частного иниціати-

вой. Посему собраніе рѣшило ходатай-,

ствовать о введеніп теоретическихъц

практическихъсвѣдѣній по сельскому хо-

зяйству въ программучастныхъ началь-

ныхъ школъ и поручило ихъ особенному

вниманію и сочувствію помѣщиковъ и

вообще крупныхъ собственнпковъ, какъ

„естественныхъ покровителей (soutiens

naturels)" вольныхъ начальныхъ школъ

(по нашему церковно-прнходскихъ).
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Собраніе высказалось въ пользу средней
и мелкой торговли противъ громадныхъ

оптовыхъ магазиновъ, хотя и доставляю-
щихъ покупателямъ значительный выгоды,

но представляющихъ, по его мнѣнію, боль-
шія неудобства съ точки зрѣнія обще-
ственной и семейной, и рекомендовало

крупнымъ собственникамъ обращать вни-

маніе на среднихъ и мелочныхъ торгов-

цевъ въ своемъ околоткѣ, оказывать имъ

возможную помощь и при случаѣ напо-
минать о томъ, что они, хотя бы только

изъ-за личныхъ выгодъ, должны соблюдать
законы божескіе въ своихъ дѣлахъ. Селъ-
скія ссудо-сберегательныя кассы призна-

ны весьма полезными не только для

земледѣлія, какъ средство доставить
сельчанамъ кредита на необременитель-
ныхъ условіяхъ, но также и въ нравствен-

номъ отношеніи, главнымъ образомъ по-

тому, что онѣ, по мнѣнію собранія, спо-

собны дать возможность французскому ду-

ховенству снова войти въ соприкоснове-

ніе съ народомъ и продолжать традицион-

ную деятельность церкви на почвѣ со-

ціальныхъ интересовъ. Принявъ во вни-

маніе, съ другой стороны, то, что фран-
масонство старается овладѣть учрежде-

ніями сельскаго кредита, чтобы сдѣлать

его орудіемъ сектантской пропаганды и

политическая господства, собраніе круп-

ныхъ собственниковъ и капиталистовъ вы-

разило желаніе, чтобы землевладельцы,
присоединивъ свои усилія къ усердію
сельскаго духовенства, поторопились за-

вести кассы въ своихъ общинахъ. Нако-
нецъ, собраніе выразило мнѣніе, что ію-

мѣщики и капиталисты христіанскаго об-
раза мыслей и направленія должны вся-

чески стараться соединять свою соціаль-
ную деятельность съ таковою же дѣятель-

ностью священниковъ въ сельскихъ при-

ходахъ для успѣшной борьбы противъ со-

ціализма въ деревняхъ. Въ этихъ видахъ

землевладѣльцы должны обращаться къ

нравственной помощи приходскаго священ-

ника при организаціи экономическихъ

учрежденій, въ родѣ, наиримѣръ, земле-

дѣльческихъ синдикатовъ, сельскихъ кассъ

и т. п., а за то, съ своей стороны, поддержи-

вать священника въ его чисто-духовныхъ

дѣлахъ, какъ учреждение бргтствъ и дру-

гихъ благочестивыхъ ассоціацій, устрой-
ство собесѣдованій (conferences) по рели-

гіознымъ и общественнымъ вопросамъ

и пр.
* #

*

Въ настоящее время строится въ Па-
рижѣ на „Горѣ мучеяиковъ" (Mons mar-

tyrum, Montmartre) *), на добровольная
приношенія по „всенародному обѣту Фран-
ціи", соборъ во имя „священнаго сердца

Іисуса" („L'Oevre du voeu national de
France au Sacre-Coeur"). Храмъ заложенъ

20 лѣтъ назадъ, 4 (16) іюня 1875 года,

покойнымъ кардиналомъ Гиберомъ, пред-

шественникомъ нынѣшняго архіепископа
Парижскаго Ришара, и будетъ оконченъ и

освященъ, какъ надѣются, въ 1896 году,

когда должно исполниться 1400 лѣтъ со

времени введенія христіанства во Фран-
ціи при королѣ Хлодвигѣ, принявшемъ

святое крещеніе въ день Рождества Хри-
стова въ 496 г. Сооруженіе стоитъ уже 27
милліоновъ и должно быть монументаль-

ное, къ чему принимаются всѣ мѣры. Въ
началѣ текущаго года съ докладомъ о
ходѣ постройки, производящейся подъ

главнымъ руководствомъ архіепископа Па-
рпжскаго, ѣздилъ въ Римъ ко Льву XIII
предсѣдатель строительнаго комитета,

отецъ Леміусъ, „игуменъ монаховъ Мон-
мартрской церкви". Результатомъ доклада

было письмо папы на имя архіевископа
Ришара. Въ немъ Левъ XIII хвалитъ со-

оруженіе» выражаетъ желаніе, чтобъ оно
скорѣе было доведено до конца, какъ „ве-

ликое національное дѣло" Франціи, „стар-

шей дщери церкви", обѣщаетъ ему свое
„отеческое покровительство и поощреніе ■

Папа пожертвовалъ отъ себя 25 тысячъ
франковъ на окончаніе церкви и золотую
чашу въ придачу „ко многочисленнымъ

уже духовнымъ доказательствамъ своего
благоволенія" („индульгенціямъ" и проч.).
Папское письмо, которое кардиналъ Ри-
шаръ не преминулъ снабдить своими ком-
ментаріями и разослать но епархіи для
прочтенія во всѣхъ церквахъ и часовняхъ,

*) Мѣсто страдапій сшітаго Діоппсія, перваго
епископа Парижскаго, и съ нимъ другихъ фраи-
цузскпхъ мучеником..
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безъ сомнѣнія, сильно поощрить рели-

гіозное и патріотическое усердіе фран-

цузскихъ католиковъ, и въ средствахъ

на окончаніе храма, конечно, недостатка

не будетъ. Въ настоящеевремя онъ при-

влекаете уже, какъ докладывалъ иапѣ

вышеупомянутыйпосланецъкардиналаРи-

шара, много богомольцевъи паломниковъ,

зачастуюприходящихъ издалека,такъчто

Монмартръ становится все болѣе средо-

точіемъ молитвы и благочестивыхъдѣлъ...

Въ разсказѣ патераЛеміуса о своей

аудіенціи у папы по случаю постройки

Монмартрскойцеркви, напечатанномъвъ
„Bulletin du voeu national", есть неожи-

данный и даже курьезный эпизодъ. Ка-

жется, однако, было бы неумѣстно обойти

его здѣсь молчаніемъ, такъкакъ онъ отно-

сится къ Россіи, а съдругой стороны, по-

казываете, что Римскій папапо дѣламъ

величайшейважностиимѣетъ до крайно-

сти наивныя понятія.

Между прочимъ, патеръЛеміусъ пред-

ставилъпапѣ альбомъ рисунковъ, относя-

щихся къ Монмартрскомусобору.

„Одинъ рисунокъ альбома", разсказы-

ваетъ патеръ, „изображалъ величествен-

ную церемонію службы Те Deum по слу-

чаю посѣщенія русскихъморяковъ".

— „Это была у васъпрекраснаяцере-

ыонія, сказалъnana, я знаю. Великое дѣло

это сближеніе Франціи и Россіи... Трудно

будетъобратить (?!!) русскій народъ... Од-

нако, отношенія съ Франціей составляюсь

шагъ къ католичеству"(?!!).

На это патеръ съ своей стороны дѣ-

лаетъслѣдующее замѣчаніе:

— „Намѣстнакъ (!) Іисуса Христави-

дптъ народы съ тѣхъ сверхъ-естествен-

ныхъ высота (?), гдѣ онъ поставленъ.Онъ

знаетъ, что католическая церковь есть

источникъвсѣхъ соціальныхъ благъ, а въ

силу этого началамаставляетънасъубѣ-
Диться осязательно(toucherdu doigt), что

въ этомъсоюзѣ величайшееблаго исходить

отъ Франціи, потомучто онабудетъимѣть

возможность сообщить свою католическую

вѣру дружественнойнаціи".

Латинскомупатеруи самомупапѣ рус-

ски! православныйнародъпредставляется
какимъ-точуть не язычникомъ, котораго

имъ предстоитъобратить въ латинство,

какъ въ истинную христіанскую вѣру.

Что же такое, по ихъ мнѣнію, правосла-

віе?.. Стало-быть, и въ своейновой энцик-

ликѣ о соединеніи церквейпапа думалъ

не о соединеніи „святыхъ Божіихъ церк-

вей", о чемъ молится наша православ-

ная Церковь, а объ обращеніи вѣрныхъ

сыновъ сей іюслѣдней въ латинствокакъ

язычниковъ или, по крайнеймѣрѣ, какъ

еретиковъ! д. д-чъ.

Сооощенія о новш кнігаіъ,

Введеиіе въ православноецерковноеправо.

Ы. Остроумова, экстраординарная

профессораИмператорскагоХарьковскаго
Университета. Томъ первый. Харьковъ.
1893. XIV-f-672стр. in 8 большого листа.

Цѣна 4 р. 50 к.

Ни однанаукавъ системѣ боясловскихъ

наукъ такъ мало не разработана,какъ

наука церковнаго права, а меа;ду тѣмъ

такое важное значеніе пмѣетъ она въ

образованіи, жизни и практпкѣ священ-

ника. До спхъ поръ мы пмѣемъ только

илп планы для построенія этойнауки(ми-

трополитовъФиларета,Макарія, протоіерея

Альбова), или болѣе или менѣе обшпрныя

программы ея (профессоровъ Соколова,

Павлова), плп запискипо этому предмету;
читанныйвъ томъ ил'п другомъ учебномъ

заведеніп (протоіерея Скворцова, прото-

пресвитераБогословская), иди отрывоч-

ный статьипо тому пли другому вопросу

изъ области этой науки въ духовныхъ

журналахъ и иныхъ изданіяхъ. Наиболѣе

видный дѣятель по разработкѣ церковнаго

права преосвященныйІоаннъ своему зна-

менитомутруду прпдалъназваніе не бо-

лѣе, какъ только «Опыта курса церков-

наго законовѣдѣнія» , и по существу сво-

ему это только опытъ глубокая право-

славная проникновенія въ предмета,по-

чемупреосвященныйавторъ, по всейспра-

ведливости,называется«основателемънауч-

ной разработки» и «отцомъновой науки

православнагоцерковнагоправа». Знамени-

тыйканонистанашеговременипреосвящен-

ный архіепископъАлексій, къ прискорбію,
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не оставилънамъсвоихъмноголѣтнихъ тру-

довъ въ какой либо цѣлостнойсистемѣ, и

самые труды его еще ждутъ надлежащая

изданія, которое можетъ сдѣлать только

умѣлая и опытная рука. Въ 1888 г. из-

данъ «Краткій курсъ церковнаго права

православной грзко-россійской Церкви»

профессоромъ Н. С. Бердниковымъ, но

только, какъ самъ заявляете почтенный
авторъ, въ качествѣ пособія и руковод-

ства для студентовъ.Курсъ сей тотчасъ
же по изданіп оказался слишкомъ крат-

кимъ и чрезъ годъ вышло и «Дополнение»

къ этому курсу, съ цѣлію «дать въ немъ

матеріалъ своимъ слушателямъ для отвѣ-

товъ по программеунпверситетскпхъиспы-

таний въ юридической государственной
компссіп». Программаэта далеко не об-
нимаетевсѣхъ вопросовъ, рѣшеніе кото-

рыхъ имѣетъ такую важность для пасты-

ря-священника. Вслѣдствіе ощущаемой
крайнейнужды въ руководственныхъука-

заніяхъ по церковному праву, переведена

на русскій языкъ системарумынскаями-

трополитаАндрея Шагуны, но она ока-

зывается полезною только для ознакомле-

нія собственно съ правомъ румынской
церкви въ Венгріп, въ научномъ же от-

ношеніи вообще заставляетежелать мно-

гая. Та же нужда вызвала необозримое
множестворазныхъ сборниковъ руковод-

ственныхъправилъ и указаній въ пастыр-

ской практикѣ священника, такъ что эта

отрасль знаній сдѣдалась предметомъры-

ночной спекуляціи, которую нужно было
разными способами предотвращать, для

того, чтобы кто либо не могъ опереться

на эти правила и указанія весьма сомни-

тельныхъ достоинствъи впасть въ тяже-

лую и горькую ошибку. Была и, мо-

жетъ быть, настоитееще опасностьне-

правильной постановкинауки церковнаго

права въ виду готовыхъ руководствъ и

пособій инославнаго Запада. Примѣры

увлеченія взглядами на сей важный
предметъвѣры и жизни богослововъ и

правовѣдовъ католическихъи протестант-

скихъ видпмъ не только въ статьяхъ по

частнымъвопросамъэтой науки, но и въ

цѣлой системѣ ея (системапрофессора
Суворова). Трудностьсистематизаціи науки

церковнаго права лежить въ сложности

и многосторонности самаго предмета.

«Жизнь и отношенія, нормируемый пра-

вомъ, въ православнойЦеркви отличаются
особенною сложностію и разнообразіемъ,
какпхъ нѣтъ ни въ католическойцерков-

ной организаціи, ни въ протестантскпхъ

общинахъ. У католиковъ и протестантовъ

церковный отношенія отличаются непо-

движнымъсхематизмомъи формулами, ли-

шающими церковный отношеяія жизни и

двпженія, —у первыхъ папиотическпми,у

вторыхъ цезаропапистическими.Напротивъ,

отношенія Церкви православнойнезнаютъ
этого мертвящаго схематизмаи потопу

проникнуты особенною жизненностію и

подвижностью, затрудняющимиихъ форму-

лировку и схематизацію». По сложности

и разнообразію православное церковное

право представляетътакую же область,

какъ и свѣтское право, но это последнее

имѣетъ разный части и подраздѣлевія

частей, пзъ коихъ каждая составляетъ

особую спеціальность; церковноеже право

должно быть изложено въ одной наукѣ,

которая посемупредставляетъцЬлую сво-

его рода энцпклопедію.
Въ виду ощущаемой крайнейнужды въ

руководствѣ по православномуцерковному

праву, недостаточностиучебныхъ руко-

водствъ и пособій по сему предметудля

пастырской деятельности священника и

чрезвычайной трудности систематизация

этого предмета,нельзя не привѣтствовать

пачала полной, науіной системы этого

права, появившейся въ печатиподъ вы-

шеизложеннымъ заглавіемъ. Статьи про-

фессора Остроумовавъ теченіе нѣсколь*

кихъ лѣтъ печаталисьи въ прпложеяіи
къ Харьковскому духовному журналу

«ВѣраиРазумъ»и, составляяогромныйтомъ,

представляютъ одно только введеніе въ

науку. Авторъ твердо ставитеточку зрѣ-

нія на далекія пространства.Въ 1-й ча-

сти труда— введеніи ко введенію, онъ

разсматриваетевообще церковное право,

какъ предметъ науки, при чемъ выяс-

няетепоніітія релнгіи п религіознаго обще-
ства, какъ они представлялисьвъ языче-

скомъ мірѣ, въ національныхъ еврейский
учрежденіяхъ, и характеризуетехрпстіан
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ское религіозное общество. Переходя за

тѣмъ къ учреждениеЦеркви, выясняете

ея понятіе, основаніе, цѣль, средства,

стороны, названія и послѣ сея присту-

паетъкъ опредѣленію собственнопонятія
о правѣ церковномъ и опредѣляетъ мѣсто

его въ системѣ права вообще. Все это со-

ставляетесодержаніе одной первой главы

введенія (стр. 2—45). Во второй главѣ ав-

торъ уясняетъ понятіе науки церковнаго

прававообще и отношеніе ея къ другимъ

наукамъ боясловскимъ и юридическимъ,

положеніе этой науки на Востокѣ до паде-

нія Византійской имперіи, представляетъ

историческія свѣдѣнія о яаукѣ церковнаго

права въ Россін и существующіе спстема-

тпческіе изложенія и планыправославная

церковнаго права съ характеристикоюихъ

(стр. 45—131). Этимъ оканчиваетсяпер-

вый отдѣлъ введенія въ наукуцерковнаго

права. Во второмъ отдѣлѣ разсматри-

ваются источникинауки церковнагопра-

ва—памятники этогоправа. Въ 1-й главѣ

этого отдѣла говорится о Священномъ Пи-

саніи и Священномъ Преданіи, какъ осно-

ваніи правообразованія , и опредѣляется

значеніе ихъ въ наукѣ церковнаго права.

Далѣе, особенные обширные параграфы

посвящаются разсмотрѣнію первоначаль-

ныхъ памятниковъ церковнаго права—

апостольскпхъ постановленій и апостоль-

скпхъ правилъ (стр. 132—181). Во второй

главѣ разсматрпваютсяпамятникицерков-

нагоправавъ періодъ вселенскпхъсоборовъ,

причемъсообщаются свѣдѣнія о поводахъ

къ пхъ созванію, определяется значеніе

віеленскихъи помѣстныхъ соборовъ и отно-

шеніе къ ихъ опредѣленіямъ римской цер-

кви. Цѣлый обширный параграфъ посвя-
щается разсмотрѣнію соборовъ, бывшнхъ

лрп патріархѣ Фотіи. Разсматрпваются

памятникигосударственнагозаконодатель-
ства по дѣламъ церковнымъ въ періодъ

вселенскпхъсоборовъ. Пислѣ сего авторъ

переходить къ подробному разсмотрѣнію

соорннковъ церковнаго права, говорить о

квпгѣ правплъ на Халкидонскомъсоборѣ,

0 сб°рникѣ каноновъ въ шестидесятитп-

тулахъ и прпложеніп къ немувъ двадцати

Пя тп главахъ, о сборнпкахъ латріарха;

ЮаннаСхоластика, о номоканонѣ патрі- ;

арха Фотія, о синопсисѣ каноновъ Сте-

фана Ефесскаго, о разныхъ латинскихъ

сборникахъ, о покаянныхъ номоканонахъ

или пенитенціалахъ. Съ какою подробно-

стію и основательностію разсматрпваются

эти памятники, можно видѣть изъ того,

что, напримѣръ, разсмотрѣнію лжеисидо-

ровскаго сборникапосвящается13 отдѣль-

ныхъ заяловковъ и около 20 странпцъ.

Здѣсь выясняется и названіе сборника, и

составь его, и способъфальсификаціи, и

открытіе подлога, выясняется цѣль лже-

исидоровскаго сборника и значеніе его,

какъ вообще культурно-историческое,такъ
и въ частностидля западнойцеркви п въ

отношеніи къ церкви вселенской. Въ 3-й

главѣ второго отдѣла разсматриваютсяпа-

мятники церковнагоправа въ Константи-

нопольской церкви до паденія Впзантій-

ской имперіи. Въ 1-мъ параграфѣ этой

главы сообщаются довольно подробныя

историческія свѣдѣнія о раздѣленіп церк-

вей и попыткахъ соединенія пхъ до по-

слѣдней несчастнойпопытки въ русско-

литовской уніи. За симъ выясняются

внѣшнія условія правообразованія въ Кон-

стантинопольскойцеркви. Болыніе отдѣль-

ные параграфы со множествомъзаялов-

ковъ посвящаются исторіи и характерн-

стпкѣ Константинопольскпхъсоборовъ.
разсмотрѣнію опредѣленій Константино-

польская патріаршаго сѵнода и памятни-

ковъ свѣтскаго законодательстваза время

послѣ вселенскпхъсоборовъ до паденія

Впзантійской пмперіи, разсмотрѣнію упо-

требленія прежде бывшихъ сборниковъ

церковныхъ правилъ (номоканонъФотія

и др.) и вновь появившихся и подробно

разбираются и характеризуютсякоммен-

таріи Аристина,Зонары и Вальсамона.54

предпослѣдній параграфъ съ 13-ю заго-

ловками посвящень разсыотрѣнію Алфа-

витной Синтагмы Матвѣя Властаря.

Изъ сдѣланнаго краткая перечнясо-

держали Введенія въ науку Православ-

наяЦерковная прававидно, какую обшир-

ную область знаній захватываетеэто Вве-

дете, и какь сообщаемыйавторомъ свѣ-

дѣнія нужны п полезны, въ особенности

священнпкамъ. Всѣ эти именаупоминае-

мыхъ въ кнпгѣ лицъ и названія трудовъ
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пхъ намъ болѣе или менѣе знакомы, мы

съ ними встрѣчаемся и въ уставахъ п

законоположеніяхъ разнагорода, нужныхъ

въ церковной п пастырской практикѣ.

Здѣсь указаны заслуги этихъ лицъ въ

дѣлѣ церковнаго правообразованія, опре-

делено значеніе ихъ, равно какъ и тру-

довъ ихъ. Авторъ сдѣлалъ все возмож-

ное для того, чтобы выяснить основы

церковнагоправа п псторію его развитія.

Свѣдѣнія даются ясныя, раздѣльныя. Су-
дя по великому множествуцптатъи ссы-

локъ, трудъ автора представляетсягро-

маднымъ, но пзъ этихъже цптатъи ссы-

локъ видно и то, насколько этазапутанная

область науки церковнаго права прояс-

неназамѣчательнымп трудамипоследняя

времени. Не говоря уже о трудахъ спе-

ціалистовъ церковнаго права— профессо-

ровъ Павлова, Берднпкова, Соколова, Бар-

сова и др., весьмамного къ уясненію раз-

ныхъ сторонъея послужилимагпстерскія

диссертаціп молодыхъ ученыхъ. Потрудпв-

шіпся въ наппсаніп Введенія г. Остро-
умовъ тщательно и разумно восполь-

зовался этпмп трудами и извлекъ изъ

нііхъ нужныя п полезныя для читателей,

вь особенностисвященнпковъ. свѣдѣнія.

Предоставляемъ спеціалпстамъ оцѣнить

этотъ великій трудъ по его достоинству.

Замѣтимъ только, что чтеніе этого со-

чиненія доставило намъ нѣсколько дней

истинная удовольствія . Сообщая мно-

го интересныхъп полезныхъ свѣдѣній,

трудъ г. Остроумова проникнуть одной

общей пдеей. Она не навязывается авто-

ромъ, не предзанятапмъ, а просіяваетъ

пзъ самаго существадѣла. Исторія обра-

зованія церковнаго права несомнѣнно

убѣждаетъ: 1) что въ основѣ его поло-

жена божественная воля Основателя и

Рлавы Церкви Господа Іпсуса Христа,

выраженная Имъ въ Его божественном^

дѣлѣ и ученіи. „На этомъоснованіи, какъ

на краеуяльномъ камнѣ, Его непосред-

ственнымиучениками и апостолами,по

Его порученію, была основана Церковь,
какъ общество и системаучреждений, не-

обходимыхъ для достиженія цѣли этого

общества" (стр. 146). Формальное основа-

Hie Церковнаго права составляюгъ источ-

ники Откровенія Священное Писаніе и

Священное Преданіе (тамъже); 2) что во I
главѣ образованія общаго вселенскаго

права стояла церковь восточная, а не за-

падная: на Востокѣ были всѣ соборы,

пздавшіе вселенскія опредѣленія, п состав-

лень былъ общій вселенскій кодексъ; за-

ладная же церковь заимствовалацерков- |

ныя правила съ Востока, покаянная дм-

цпплпнаи пенптенціалы западныеразвя- [
лись подъ вліяніемъ восточныхъ п многія

постановленія восточнойцеркви были при-

няты на Западѣ, даженесмотрянасипро-

тпвленіе папъ (стр. 392 — 394); 3) что

цептромъцерковнагоправообразованія, въ

особенностипо раздѣленіп церквей, стала

въ особенностицерковь Константинополь-

ская (стр. 448 и ел.) и Константинополь-

скому патріарху, еще въ періодъ вселен-

скпхъ соборовъ почтенномутптломъвсе-

ленскаго, съ его сѵнодомъ принадлежите

но преимуществу правительственнаяи

законодательная деятельность, простора-

ющая свое вліяніе за предѣлы патріарха-

та. Здѣсь въ особенностисозывались со-

боры по дѣламъ особенноважнымъ, пмѣв-

кінмъ общее значеніе для всей православ-

ной Церкви, а не для одной только Кон-
стантинопольской.Цѣлію созванія Констан-
тинопольскихъ соборовъ было охраневіе

православныхъдогматовъи каноновъ про-

тивъ пзвращенія пхъ превратнымитолко-

ваніямп со стороны разныхь лжеучителей.

II въ сношеніяхъ сълатинянамивосточная

церковь отстоялаосновы своего устройства
п управленія отъ попытокъ папскаго

порабощенія. „Эта стойкая вѣрность ві

восточной церкви, заключаетъ авторъ по-

слѣднюю свою главу въ концѣ введенія,
тѣмъ поразптельнѣе, что въ ней нѣтъ того

внѣшняго подавляющаго единствая цен-

тралпзаціи, какими отличается папская

монархія. Восточная церковь есть сою»

церквей автокефальныхъ. Во вторую по-

ловину разематрпваемагоперіода образо-
вались, какъ пзвѣстно даже новыя авто-
кефальный церкви: Болгарская, Сербская

и, въ концѣ періода, Русская. Всѣ этп
церкви, однако, составлялии продолжают*
составлять одно цѣлое, одинъ живой орга-

низмъ. Но это единство, эту связь вно-
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сптъ въ нихъ православіе, т. е. то, что

всѣ эти церкви хранятъ одни и тѣ же

вселенскія начала, проникнуты одниыъ и

іѣмъ же основными» догматическимъи

юрпдпческпмъ сознаиіемъ, зиждутся на

однозіъ и тоыъ же объективномъ осно-

ваніи догматов!»и каноновъ. Такимъ обра-
зомъ православіе, въ противоположность

католичеству, созидаетътакой организмъ,
который не подавляетъ самостоятельности
частейсвоихъ; между тѣмъ какъ папское

единовластіѳ созидаетътакую юридическую

систему,которая какъ паутиной охваты-

ваетевсякую часть и лишаетъее свобод-
наго движенія".

Какъ ни обширно содержаніе Введенія
въ науку православнагоцерковнагоправа,
но объемистый томъ не вмѣстилъ еще

всего, что, по мысли автора, должно было

въ него войти, и послѣдняя глава этого

тома, по его обѣщанію, должна выйти въ

непродолжительномъвремени. Отъ душп

желаемъдостопочтенномуавтору осуще-

ствить свою мысль вполнѣ и довершить

предпринятый многополезный трудъ на

пользу Церкви и науки. п. с.

ОБТЬЯНВсТТЕЖЬЯ:.

ОТЪ ГОСУДАРСТВЕННОЙ КОМИССГИ ПОГАШЕН!» ДОЛГОВЪ.
Государственная Комиссія Погашенія Долговъ, по приказаш'ю

Г-на Министра Финансовъ, симъ объявляетъ во всеобщее свѣдѣніе

что, въ силу ст. 71 и 118 устава Комиссіи (Уст. Кред. Разд. II) и

ст. 20 Уст._ Кред. разд. III, пріемъ билетовъ б-го 5% займа 1854 г.

для учинешя отмѣтокъ въ Государственной долговой книгѣ условій
относительно владѣнія капиталами и пользованія процентами Комис-
сюй прекращена

УЧЕБНИКИ ДЛЯ СЕЗІИНАРІИ,
одобренные Учеб. Коксит, при Свят/ѣйшенъ Сгнодѣ:

1) Руководство къ изъяснительному чте-

нію Четвероѳвангелія п Дѣяній Апостоль-
скихъ. Сост. Л. Ивановъ. Съ прнлож. карты Па-
лестины во время жизни Іисуса Христа. Пзд. 2-е,
исправленное. Спб. 1694 г. Цѣна 2 руб. 50 коп

2) Руководство къ изъяснительному чте-

нію Апостодьскихъ Посланій и Апока-
липсиса. Сост. А. Ивановъ. Съ картой путешествія
апостола Павла. Пзд. 4-е, исправленное. Спб. 1893 г.

Цѣна 2 руб. 50 коп.

ѣютгя Р£ Д £ ЮТСЯ ВЪ KH ? SH0M \ Ma/ a3H xri П І Л - ТУ30ВА > Спб, Гостиный дворъ, № 45. Тутъ-же
иѵГЛ Л„я,, =аП -.С * И Быб0рѢ ВСѢ ад° б Р енпыя У«бння руководства для сенннарій и всѣхъдругихъ учеоиыхъ заведеніи. к __ і

ПОСТУПИЛИ ВЪ ПРОДАЖУ
У книгопродавцевъ: Спб, Москвы и въ книжп.

иагаз. „Нов. Врем." въ Харьк, Одессѣ и Сарат.

соч. прот. ЮАННА ИВАНОВА:

ТГобро и зло въ исторіп рода человѣческаго,

f\ но свидѣтельству Свящеппаго Писанія.
СЦѢна 2 руб. 50 коп.

траданія Господа нашего Іисуса 8
триста огь Геѳсиманін до Голгоѳы. 8

ОЦѢпа 1 руб. 50 коп.

8 + аченіи хра-ма и обряда въ области о
вѣры и религіи Христовой. Цѣна 50 коп. Й
Выписыеающіе отъ автора за пересылку 8

«е платятъ. Кппгопрод. уступка по соглаш. Й
Главный складъ пздапій у автора, г. Во- 8

, ь°"и еЖЪ 'и прот - чсрквп при дворян. соСраніи 8
1 Іэ анна Иванова, собств. домъ.^4. 2—1 ©

Соч. прот. Д. СКЛОБОВСКАГО.
(Г. Острогожскъ, Воронежской губ.). 1) Слова

и поученія на всѣ воскресные п праздничные дни
цѣлаго года, съ ггрисоединеніемъ для внѣбогослу-

жебныхъ чтеній 18 особыхъ поученій, въ кото-

рыхъ законченно излагается объясненіе основныхъ
истинъ віроученія православной Церкви, а также

всенощнаго бдѣнія и литургіп. Цѣна 8 р. съ пер.

2) Христіанскій взглядъ на неравенство
состояніи. Публпч. чтеніе. Ц. 50 к. съ перес.

1—1

НУЖЕНЪ ХОРОШІЙ БАСЪ
съ доброй рекомендаціею. Обь условіяхъ

сообщить въ Баку, протоіерею Юницкому.

3—2
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ВЪ СѴНОДАЛЬНЫХЪ КНИЖНЫХЪ ЛАВКАХЪ

т
(въ Москвѣ-въ зданіи Сѵнодальиой типографіи, въ С.-Петербургѣ— въ зданіп Святѣйшаго

Сѵнода и въ зданіи Сѵнодальной тшюграфіи, по Кабинетской улицѣ)

продаются слѣдующія книги:

Новый Завѣтъ съ Псалтирью, на русск. яз., въ 8 д. л., въ коленк, съ саф. |
Ж кор. 1 р 50 к., въ саф. 3 р. 50 к, въ шагр, съ зол. обрѣз. и футл. 5 р, въ кожѣ 1 р. 7о к., HL
Щ въ коленк. 1 р. 30 к, въ бум. 75 к, въ папкѣ 1 р, на велен. бум. въ саф. 3 р. 20 к.; Ж
Щ въ 16 д. л, въ 'коленк. 95 к, въ кор. 80 к., въ бум. 60 коп

Ж Акаѳистъ святителю и чудотворцу Митрофану, церк. пет.,^ въ 8 д. л, ,

»

въ бум. 35 к, въ 32 д. л, въ коленк. 40 к,, въ бум. 20 к, гражд. печ, въ 8 д. л, въ Я
й™ 35 к, въ 32 д. л, въ кол. 40 к, въ бумажкѣ 20 коп. Г

Служба и акаѳистъ святителю и чудотворцу Митрофану, еппскшту Воро- ]
нежскому, церк. печ, въ 4 д. л, въ кожѣ 70 к, въ кор. 50 к., въ бум. 30 коп.

Акаѳистъ Успенію Прѳсвятыя Богородицы, въ 32 д. л, церк. печ, въ Щ
Л бум. 10 к, въ коленк. 30 к., гражд. печ, въ бум. 10 к, въ коленк. 30 коп. Ц

Окружное посланіе Единой Соборной Апостольской Церкви ко всѣмъ Щ
православна» христіанамъ (по поводу буллы папы Пія IX о непогрѣшимости папъ); перев. Щ
съ греческ, гражд. печ., Спб. 1859 г, цѣиа въ бум. 17 к. Ж

„ _ „._„„„„ Ппавославенъ ли intercommunion, предла- Ш,
КЪ ШРО-ШОЛИЧеСЕОМУ ВОІМ.гаІмыйпамъстарокатолпками.Пр.Е.Смнр-

нова. Харьковъ, 1893 г, дѣна въ бум. 60 коп.

Правда вселенской Церкви о Римской и прочихъ патріаршихъ ка-
# ѳедрахъ, гражд. печ, Спб. 1849 г, цѣна въ бум. 1 р. 50 к. (Продается только въ С.-Пе- Щ

тербургскихъ Сѵнодальныхъ книжныхъ лавкахъ и въ кнпжпомъ магазинѣ Семенова по ■
Шр Снмеоновскому переулку).

ш На Французскомъ языкѣ:

Единственноз средство для свободныхъ членовъ Римско-Католической Ц
церкви выдти изъ затруднительная положенія. Открытое письмо къ графу Щ

Д Димитрію Толстому -Овербека, Парпжъ, 1872 г., цѣна въ бум. 50 коп.

Содержаніе: Высочайшге манифестъ и повелѣніе.-Опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода.

Прибаемнія: Святитель Ѳеодоръ, архіепископъ Ростовскій, и основанный имъ Симонов» монастнрь.-
Тихвипская икона Божіей Матери въ Псаакіевскомъ каѳедральпомъ соборѣ.-Извѣстія и замѣтки.-

Сообщепія изъ заграницы— Соойщенія о новыхъ книгахъ.— Объявленія. ^ ___

Подписная цѣна на „ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ
тр.. руб. въ годъ съ достав, и перес. Отдѣльные №ё продаются но 14 к. съ перес.
АДРЕСЪ редакцід и конторы: С.-Петербургь, Конногвардейскій бульваръ, домъ 5, кв. 7.

Печатать дозволяется
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Сѵнодальная Типографія.



сберегательный кассы
государственна™ банка.

°як»

Сберегательный кассы откры-

ваются Правительствомъ для того,

чтобы предоставить недостаточ-

нымъ всякаго званія людямъ воз-

можность съ выгодой и самымъ

надежнымъ способомъ сберегать
неболыпіе запасы денегъ, которые

не тотчасъ требуются для расхо-

довъ на разныя надобности. Изъ
малыхъ сбереженныхъ запасовъ

могутъ составляться болѣе значи-

тельныя суммы, которыя даютъ

малоимущему человѣку силу начать

какой-нибудь промыселъ, или уве-

личить и улучшить свое хозяйство,
наприм. прибавить скота, орудій,
инструментовъ, — кому что тре-

буется, или же поправить свое

жилье, съиграть свадьбу и тому

подобное, а всѣмъ вообще необхо-
димы „про черный день" —на слу-

чай какого-нибудь несчастія, бо-
лѣзни, старости.

Оставаясь на рукахъ, свободныя
деньги, особенно если ихъ немного,

часто тратятся безъ расчета на

то, въ чемъ нѣтъ особой надобно-
сти, а иногда и на такіе расходы,

которые прямо служатъ во вредъ

человѣку; когда же встрѣтится на-

добность въ деньгахъ для настоя-

щаго дѣла, то ихъ нѣтъ, и прихо-

дится или терпѣть нужду въ необ-
ходимомъ, или же занимать деньги

и платить ростъ. Тогда какъ, сбе-
регая даже самые малые остатки

денегъ отъ текущихъ расходовъ,

понемногу можно скопить порядоч-

ную сумму. Какъ говорить посло-

вица: „копѣйка рубль бережетъ".
Но прятать дома или носить при

себѣ деньги и опасно, и невыгодно;

опасно потому, что деньги могутъ

потеряться, сгорѣть, быть украдены;

невыгодно потому, что, лежа безъ
употребленія, деньги не приносятъ

хозяину пользы, не говоря уже о

томъ, что когда лишнія деньги

подъ руками, то онѣ скорѣй могутъ

быть истрачены безъ особой нужды.

Сберегательныя кассы даютъ

свободнымъ деньгамъ и надежное

хранилище, и выгодное помѣщеніе.

За цѣлость денегъ, положенныхъ

на храненіе въ Сберегательную
кассу, отвѣчаетъ Государственная
Казна. А въ добавокъ на деньги,

положенныя въ Сберегательную
кассу, хозяину этихъ денегъ упла-

чивается ростъ (процентъ), напри-

мѣръ, въ настоящее время по

4 коп. на каждый рубль въ годъ;

такъ что если 10-ти рублевый
вкладъ пролежалъ въ кассѣ годъ и
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берется вкладчикомъ назадъ, то

касса выдаетъ 10 р. 40 к.; вмѣсто

100 р. — 104 р., и такъ далѣе. Если
вкладчикъ черезъ годъ не возьметъ

назадъ свой вкладъ, то наросшій
процента прибавляется къ его вкла-

ду и за слѣдующій годъ процентъ

насчитывается въ пользу вкладчика

не только съ той суммы, которую

онъ внесъ, но и съ прибавленнаго
къ этой суммѣ процента за преды-

дущей годъ. Отъ этого сумма, вне-

сенная въ Сберегательную кассу,

наростаетъ скорѣе, чѣмъ если бы
вкладчикъ увеличивалъ ее только

собственными взносами.

Въ другихъ странахъ населеніе
больше знакомо со Сберегатель-
ными кассами и съ успѣхомъ поль-

зуется ими, между прочимъ, для

накопленія маленькими взносами

значительныхъ суммъ на разныя

предвидимыя въ будущемъ экстрен-

ныя надобности, напримѣръ, на

приданое дочери или, вообще, что-

бы скопить дѣтямъ вѣрное обез-
печеніе послѣ смерти родителей.
Такъ, если со дня рожденія ребен-
ка откладывать на его имя по

рублю каждую недѣлю, или 52 руб.
въ годъ, то черезъ 16 лѣтъ, напр.,

ко времени замужества дочери, эти

взносы въ Сберегательной кассѣ,

наростая изъ процентовъ, составятъ

уже капиталъ въ 1,200 р.

Многіе не любятъ, чтобы кто-

нибудь зналъ о прибереженныхъ
ими запасахъ денегъ, и прячутъ

эти запасы дома въ потайныхъ мѣ-

стахъ, нерѣдко скрытно отъ чле-

новъ собственной семьи.

Такое храненіе денегъ подвер-

жено многимъ опасностямъ. Въ

случаѣ пожара въ домѣ очень ча-

сто ихъ не успѣваютъ спасти; про-

пажа такимъ образомъ спрятанныхъ

денегъ тоже бываетъ часто; если

хозяинъ передъ смертью не успѣ-

ваетъ сказать роднымъ, гдѣ спря-

таны деньги, то родные часто не

могутъ ихъ найти, и деньги никому '
не достаются. Сберегательная кас- 1
са, гдѣ ни одна копѣйка положен-

ныхъ въ нее денегъ не можетъ

пропасть, обязана никому изъ во-

стороннихъ не сообщать, отъ кого

и сколько денегъ положено въ

кассу. Всякій вкладъ записывается
въ книги Сберегательной кассы и

въ особую книжку, выдаваемую са-

мому вкладчику, и еслибы вклад-

чикъ потерялъ свою книжку или

она по какому-нибудь случаю утра-

тилась бы, то отъ этого вкладчику

не причинилось бы никакого убыт-
ка, потому что въ книгахъ Сбере-
гательной кассы записаны всѣ его

взносы и по этимъ книгамъ вмѣсто

утраченной сберегательной книжки

самого вкладчика ему составляется

и выдается новая книжка. Если
книжку украдутъ, то воръ ею не

воспользуется; касса не выдаетъ

ему денегъ, такъ какъ онъ не мо-

жетъ доказать, что онъ то самое j

лицо, на чье имя выдана книжка.

Положивши деньги въ Сберега-
тельную кассу, вкладчикъ можетъ

во всякое время взять ихъ обратно \

или всѣ, или въ какой нибудь части,
смотря по надобности; для этого
вкладчику требуется только подпи-

сать въ кассѣ заявленіе съ пред-
ставленіемъ своей сберегательной
книжки, а если вкладчикъ негра-

мотный, то онъ дѣлаетъ заявленіе
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словесно, тоже съ представленіемъ
своей книжки, но въ этомъ случаѣ,

для избѣжанія ошибки, чиновники

кассы, если неграмотный вклад-

чикъ лично имъ неизвѣстенъ, отби-
раютъ отъ него свѣдѣнія, которыя

безошибочно можетъ дать только че-

ловѣкъ, дѣйствительно вносивши
деньги въ Сберегательную кассу по

предъявляемой въ кассу книжкѣ.

Вообще никто, кромѣ самого

вкладчика, не можетъ распоря-

жаться принадлежащимъ емувкла-

домъ. Но, для удобства вкладчи-

ковъ, допускается, если вкладчикъ

того желаетъ, какъ вносить деньги

въ кассу, такъ и получить изъ

кассы черезъ довѣренныхъ лицъ.

Вклады можно вносить, какъ

на свое имя, такъ и на имя дѣтей

или родственниковъ или даже по-

стороннихъ. Внося деньги на имя

несовершеннолѣтнихъ дѣтей, роди-

тели сохраняютъ за собой право

во всякое время взять такой вкладъ

обратно цѣликомъ или какую-ни-

будь часть изъ него. Кромѣ того,

допускается вносить вкладъ на по-

гребете, если кто хочетъ при жизни

составить нужную сумму на расхо-

ды по совершенію погребенія. Но
вкладчикъ, положившій въ кассу

деньги на погребете, при жизни

своей во всякое время можетъ взять

этотъ вкладъ обратно.
При жизни вкладчика распоря-

жаться его вкладомъ въ Сберега-
тельную кассу можетъ только онъ

самъ и никто другой. Послѣ же

смерти вкладчика его права на по-

ложенныя въ Сберегательную кассу

деньги переходятъ къ его наслѣд-

никамъ.

Въ Сберегательную кассу можно

вносить деньги самыми малыми

суммами, начиная отъ 25 коп. Ко-
гда вкладчикъ накопитъ въ Сбере-
гательной кассѣ болѣе 100 руб., то

онъ, если желаетъ, можетъ требо-
вать, чтобы касса купила на его

деньги Государственную бумагу,
приносящую проценты въ несколь-

ко болыпемъ размѣрѣ, чѣмъ сколь-

ко уплачиваетъ Сберегательная
касса по вкладамъ въ наличныхъ

деньгахъ. Купленную по порученію
вкладчика процентную бумагу кас-

са обязана безплатно хранить,

если вкладчикъ не пожелаетъ дер-

жать эту бумагу при себѣ. Въ слу-

чаѣ оставленія процентной бумаги
на храненіе въ кассѣ, касса на-

блюдаетъ, чтобы проценты отъ

этой бумаги во время причислялись

къ взносамъ вкладчика по его книж-

ке для дальнѣйшаго приращенія
процентами, а въ случаѣ выхода

бумаги въ тиражъ погашенія, кас-

са обмѣниваетъ ее на новую, того

же достоинства.

Деньгами въ Сберегательной
кассѣ полагается держать для при-

ращенія изъ процентовъ только до

тысячи рублей по одной книжкѣ.

Но, какъ сказано, вкладчикъ всегда

можетъ часть своихъ денегъ обра-
тить черезъ кассу же въ процент-

ный бумаги.
Сберегательный кассы, откры-

тия при Уѣздныхъ казначействахъ,
гдѣ нѣтъ Конторъ и Отдѣленій Го-
сударственная Банка, обязаны
также принимать порученія на по-

купку Государственныхъ процент-

ныхъ бумагъ и отъ лицъ, несосто-

ящихъ вкладчиками сихъ Сберега-
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телъныхъ кассъ, но въ этомъ слу-

чаѣ купленныя черезъ посредство

кассы процентный бумаги не при-

нимаются въ кассу для безплатна-
го храненія.

Всѣ другія свѣдѣнія о Сбере-
гательныхъ кассахъ можно полу-

чить въ каждой такой кассѣ, глав-

ный же правила по пріему и

выдачѣ вкладовъ заключаются въ

слѣдующемъ:

На взносы въ кассу и на по-

лучете оттуда денегъ требуется
очень не много времени, при чемъ

неграмотному также легко вносить

или вынимать деньги, какъ и гра-

мотному: принесшій въ первый
разъ деньги записывается кассою

и получаетъ отъ нея книжку и по-

томъ въ эту же книжку записыва-

ются и другіе его взносы.

Если же надо взять деньги

назадъ, то приходящій съ книж-

кою говорить: кто онъ такой и

сколько желаетъ получить, и не-

медленно получаетъ требуемыя
деньги и Обратно книжку на осталь-

ныя. Если однако неграмотный бе-
рета въ одинъ разъ больше ста

рублей, то для полученія денегъ дол-

женъ принести свой паспортъ или

свидѣтельство о своей личности.

Если приносить деньги грамотный,
то самъ пишетъ въ кассѣ свое имя

и по этой подписи потомъ получаетъ

деньги назадъ, безъ представленія
паспорта или свидетельства.

Фабрики, заводы, артели, во-

лости могутъ вносить чрезъ выбор-

наго на многихъ вкладчиковъ по

особой общей книжкѣ, или же по

особеннымъ книжкамъ на каждаго.

Этотъ же выборный можетъ полу-

чать деньги обратно, если доста-

вить свидѣтельство на то отъ фаб-
рики, завода, артели или волости.

Принося вновь деньги, всякій
представ ляетъ свою книжку, или

можетъ прислать кого-нибудь съ

деньгами, но непремѣнно съ своею

книжкою.

Вносить деньги надо непре-

мѣнно въ комнатахъ кассы самому

кассиру въ дни и часы, которые

означены на вывѣскѣ кассы и на

книжкѣ, при чемъ вносящій день-

ги, не выходя изъ кассы, долженъ

убѣдиться, правильно ли записанъ

въ книжку его взносъ, а если

вкладчикъ неграмотный, то онъ

долженъ попросить кого-нибудь
другого прочитать запись въ его

книжкѣ, сдѣланную чиновникомъ.

Владѣлецъ книжки при пере-

ѣздѣ въ другой горОдъ, въ кото-

ромъ также есть Сберегательная
касса, можетъ просить о переводѣ

своего вклада въ ту кассу.

Въ настоящее время Сберега-
тельныя кассы открыты почти во

всѣхъ городахъ, гдѣ есть отдѣленія

Государственнаго Банка и Уѣздныя

казначейства. Кромѣ того открыты

Отдѣленія Сберегательныхъ кассъ
при многихъ Почтово-телеграф-
ныхъ и Таможенныхъ учрежде-
ніяхъ, какъ въ городахъ, такъ и

внѣ городовъ.
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