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I. И З В Л Е Ч Е Н ІЕ

изъ всеподданнѣйшаго отчета Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Си
нода за 1871 годъ.

Духовная литература.

Духовная литература, послѣ духовпо-учебяыхъ заведеній, составляющая 
другую важнѣйшую отрасль религіозно-образовательной дѣятельности, оказала 
значительные успѣхи. Органами ея по прежнему служили духовныя періоди
ческія изданія, число которыхъ, въ  минувшемъ году, увеличилось возобно
вившимся изданіемъ при Московской духовной академіи закрытаго нѣсколь
ко лѣтъ тому назадъ журнала „Творенія св. Отцевъ въ русскомъ переводѣ," 
такъ  что нынѣ каж дая изъ четырехъ духовныхъ академій имѣетъ свой учено
богословской органъ. Совокупными силами литературные дѣятели повремен-
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пыхъ изданій имѣли возможность изслѣдовать и раскрыть разнообразные пред
меты, вѣры, благочестія, церковной исторіи и современныхъ движеній какъ  
въ православной, такъ  и въ инославныхъ Ц ерквахъ. В ъ этихъ трудахъ пері
одической духовной письменности заслуживаетъ вниманія то постоянство, съ 
которымъ продолжается переводъ священнаго писанія на русскій языкъ и 
которое даетъ возможность вести къ успѣшному окончанію предпринятое Свя
тѣйшимъ Синодомъ великое дѣло изданія Библіи на отечественномъ языкѣ. 
В ъ отчетномъ году въ „Христіанскомъ чтеніи" печатался переводъ Е ккле
зіаста и Пѣсни Пѣсней, а въ „Трудахъ Кіевской духовной академіи" —  
книги пророка Іереміи. Важное значеніе имѣютъ и переводы на родной языкъ 
твореній святыхъ Отцевъ и учителей Ц еркви, такъ  какъ  ихъ творенія слу
жатъ руководствомъ къ вѣрному пониманію истинъ вѣры, правилъ жизни и 
церковнаго порядка. Н адъ этою отраслію богословскихъ зданій трудились 
какъ  спеціальный по сему предмету духовный журналъ Московской академіи, 
помѣстившій на свопхъ страницахъ значительный отдѣлъ твореній св. Г ри
горія Нисскаго, такъ и періодическое изданіе Кіевской духовной академіи, 
печатавшее творенія блаженнаго Іеронима. „Православный же Собесѣдникъ" 
продолжалъ переводъ дѣяній вселенскихъ соборовъ, которые служатъ столпа
ми православной вѣры и благоустройства церковнаго.

Было бы продолжительно перечислять всѣ самостоятельные разнообраз
ные труды, нашедшіе себѣ мѣсто въ духовныхъ журналахъ, но по своей 
основательности и значенію, заслуживаютъ упоминанія статьи изъ „Х ристі
анскаго чтенія:" „объ историческомъ изложеніи догм атовъ"— трудъ, зна
комящій со взглядомъ на этотъ предметъ западной пауки и излагающій за
дачу и методъ православно-догматическаго богословія согласно требованіямъ 
современнымъ: „разборъ мнѣній современной отрицательной критики о вре
мени написанія П ятокниж ія," основательно опровергающій попытки раціона
листовъ подорвать авторитетъ книгъ Моисеевыхъ, „преподобный Іосифъ Воло
колам скій"--зам ѣчательная монографія, проливающая свѣтъ на одну іш  
важнѣйшихъ эпохъ русской церковной исторіи. В ъ „Православномъ обозрѣ
ніи заслуживаютъ особаго вниманія: рядъ статей „объ основныхъ истинахъ 
христіанской в ѣ р ы "— публичныя апологетическія чтенія профессора богосло
вія  Московскаго университета протоіерея Сергіевскаго, отличающіяся обшир
ностію познаній, строгою послѣдовательностію и живостію изложенія, про
никнутаго глубокимъ христіанскимъ чувствомъ; „блажепный Іеронимъ, какъ  
догм атпкъ"— весьма полезное патрологическое изслѣдованіе объ одномъ изъ 
древнихъ церковныхъ свѣтилъ запада; „Кіевская митрополія и Московское
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правительство во время соединенія Малороссіи съ Великой Россіейй — осно
вательно изложенный отрывокъ отечественной церковной исторіи въ связи съ 
политическою стороною этого предмета; „начала судебной реформы въ примѣ
неніи къ духовному суду" — ученыя соображенія, служащія къ выясненію ду
ховно-судебной реформы; къ  той же цѣли направлена и дѣльная статья: 
„практика церковнаго суда на вселенскихъ и помѣстныхъ соборахъ." Обиль
ны учеными статьями и „Труды  Кіевской духовной академіи;" изъ нихъ 
заслуживаютъ вниманія: „очеркъ исторіи Базиліанскаго ордена въ бывшей 
Польшѣ, “ — предметъ удачно разработанный и важный въ отношеніи къ исто
ріи уніи: „исторія А ѳона," имѣющая большое значеніе какъ вообще въ жиз
ни Ц еркви, такъ  и по связи съ устройствомъ иноческой жизни въ Россіи; 
„выборное пачало въ духовенствѣ въ древне-русской Ц е р к в и "— изслѣдова
ніе, близко касающееся .современныхъ требованій и проливающее па нихъ зна
чительный свѣтъ; „палшсса Іоанна" разумное выясненіе запутаннаго вопроса 
темныхъ временъ западной Ц еркви . Н е бѣденъ серьезными статьями и „П р а
вославный Собѣседникъ. “ И зъ числа ихъ нельзя обойти молчаніемъ: „при
ходское дѵховепство въ Россіи до реформы П е т р а " — трудъ, доказывающій 
полное знакомство автора съ первыми источниками русской исторіи и даю 
щій полезный матеріалъ при рѣшеніи вопроса о современномъ бытѣ духовен
ства; „мохамедапское ученіе о загробной жизни ч ел о вѣ ка"— изслѣдованіе, 
особенно полезное духовенству краевъ Россіи съ татарскимъ населеніемъ. В ъ 
прибавленіяхъ къ „Твореніямъ святыхъ Отцовъ" обращаетъ на себя вни
маніе, но полнотѣ, основательности и простотѣ изложенія, статья „образова
ніе канона священныхъ книгъ Новаго З авѣ та ."

В ъ главныхъ духовныхъ журналахъ достойна замѣчанія и одобренія та , 
принятая съ нѣкотораго времени, особенность, что они знакомятъ читателей 
съ разными обстоятельствами и явленіями современной жизни не только пра
вославно-восточной Ц еркви , но и церквей западныхъ. Т акъ , греко-болгар
скій церковный вопросъ и такъ  называемое старо-католическое движеніо осо
бенно разрабатывались въ „Православномъ обозрѣніи" и „Христіанскомъ чте
ніи;" тѣ  же журналы знакомили съ состояніемъ иностранной религіозной ли 
тературы. В ъ семъ отношеніи нужно отдать особую справедливость „Х ристі
анскому чтенію ," сообщавшему обстоятельныя свѣдѣнія о церковной журна
листикѣ греческой Ц еркви.

Второстепенные духовные журналы, какъ  то: „С транникъ," „Душепо
лезное чтеніе,“ „Д уховная бесѣда" и „Воскресное чтеніе" приносили свою 
долю пользы печатаніемъ назидательныхъ статей и извѣстій о современныхъ
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церковныхъ событіяхъ. ЬІо съ особенною похвалою въ атомъ отношеніи мож
но упомянуть о „Руководствѣ для сельскихъ пастырей,,— журналѣ, спеціаль
но посвященномъ разъясненію пастырскихъ обязанностей. В ъ пемъ съ полнымъ 
знаніемъ дѣла, убѣдительностью и нрактинностыо излагаются правила и со
вѣты, примѣнимые къ жизни священника, къ  его разнымъ отношеніямъ, къ 
проповѣданію, богослуженію и веденію церковныхъ дѣлъ.

„Епархіальныя : Вѣдомости," пе имѣющія научнаго характера, оказы
ваются не безполезными для опредѣленнаго круга своихъ читателей, знакомя 
съ распоряженіями и дѣйствіями высшей церковной власти, собирая распо
ряженія мѣстнаго епархіальнаго начальства, перепечатывая хорошія статьи 
изъ другихъ изданій и давая мѣсто проповѣдямъ; а иногда онѣ обогащают
ся п свѣдѣніями археологическими и  біографическими изъ круга мѣстныхъ 
духовныхъ дѣятелей н церковныхъ памятниковъ.

Но дѣятельность духовныхъ писателей не ограничивалась произведенія
ми, помѣщаемыми въ повременныхъ изданіяхъ; она произвела въ отчетномъ 
году многія отдѣльныя замѣчательныя сочиненія. Профессоръ С .-Петербург
ской духовной академіи И . Чистовикъ напечаталъ сочиненіе: „древне-грече
скій міръ и христіанство въ отношеніи къ вопросу о безсмертіи и будущей 
жизни человѣка. “ В ъ этомъ замѣчательномъ трудѣ авторъ, разработавъ пред
метъ со стороны миѳологіи, мистерій и системы П латона и сравпивъ все это 
въ  постепенности и съ христіанскимъ ученіемъ, показалъ глубокую христі
анско-философскую ученость и неоспоримыя литературныя достоинства по 
чистотѣ и ясности изложенія. Профессоръ Московской академіи, архимандритъ 
Михаилъ, издалъ второй томъ „толковаго евангелія," заключающій еванге
ліе отъ М арка и отъ Луки. Эта книга отличается тѣми же достоинствами, 
какъ  и первый томъ: основательностію, полнотою и простотою изложенія, 
которыя дѣлаютъ ее доступною и полезною для любителей слова Бож ія. Про
фессоръ той же академіи Е . Голубипскій напечаталъ „краткій  очеркъ исто
ріи православныхъ церквей: болгарской, сербской и румынской." Это сочи
неніе, стоившее автору многихъ трудовъ по скудости источниковъ, нельзя не 
назвать важнымъ вкладомъ въ сокровищницу нашей духовной литературы. 
Оно восполняетъ пробѣлъ исторіи православной Ц еркви и особенно близко 
русскому сердцу по сродству пашему съ славянами. Этотъ трудъ исполненъ 
весьма добросовѣстно и съ возможною полнотою, особенно относительно къ 
внѣшней исторіи упомянутыхъ церквей. Профессоръ Кіевской духовной ака
деміи К . Скворцевъ написалъ: „изслѣдованіе объ авторѣ сочиненій, извѣст
ныхъ съ имепемъ св. Діонисія Ареопагита." Въ этомъ патрологическомъ тру
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дѣ съ серьезною учепостыо рѣшается спорныя вопросъ объ авторѣ упомя
нутыхъ твореній, а равно я  раскрывается ученіе, которое въ нихъ содер
жится. С.-Петербургскій епархіальный исторпко-статистическій комитетъ издалъ 
второй выпускъ своего труда: „историко-статистическія свѣдѣнія о С .-П е
тербургской епархіи, “ въ которомъ окончена печатаніемъ обстоятельная исто
рія православной Ц еркви въ предѣлахъ С.-Петербургской епархіи до 'учреж 
денія въ оной единоличной епископской каѳедры и помѣщены описанія Н и
колаевскаго Морскаго собора и трехъ монастырей: Староладожскаго Н иколь
скаго, Староладожскаго женскаго Успенскаго и Іоанно-Богословскаго Череме- 
ноцкаго. Эта книга, составленная съ знаніемъ дѣла и усердіемъ, будетъ слу
житъ пособіемъ для исторіи и археологіи отечественной Церкви.

Отношенія русской Церкви къ единовѣрнымъ Церквамъ и иновѣрнымъ
христіанскимъ обществамъ.

Духовное единеніе россійской Ц еркви съ приспыми ей но вѣрѣ право
славными Церквами Востока неизмѣнно продолжалось и въ минувшемъ году, 
дѣятельно поддерживаясь и выражаясь не прекращавшимися сношеніями съ 
ними Святѣйшаго Синода, равно какъ  братскимъ его участіемъ къ  ихъ по
ложенію и возможпою помощью въ  ихъ нуждахъ.

Церковными событіями, послужившими поводомъ къ обмѣну привѣтствен
ныхъ посланій между высшею іерархіею русской Ц еркви и предстоятелями 
восточпыхъ Ц ерквей, были: избраніе и вступленіе па александрійскій патрі
аршій престолъ патріарха Софронія, и на константинопольскій— патріарха 
Апѳима. Сверхъ того предметомъ оффиціальнаго междуцерковпаго спопіенія про
должалъ служить греко-болгарскій вопросъ, много лѣтъ уже волнующій Вели
кую Церковь и привлекающій вниманіе всего православнаго міра.

Участіе Святѣйшаго Синода въ рѣшеніи греко-боліарскаю вопроса.

По отношенію къ  этому прискорбному вопросу россійскій Святѣйшій 
Синодъ еще въ предшествовавшіе годы (1 8 6 9  и 1 8 7 0 )  значительно разо
шелся съ восточными греческими автокефальными Церквами во взглядахъ на 
способы его рѣшенія. Между тѣмъ какъ  послѣднія раздѣляли мысль констан
тинопольскаго патріарха Григорія V I  о созваніи Вселенскаго Собора право
славной Ц еркви , какъ  о единственномъ пути къ  разрѣшенію церковной греко
болгарской раенри, Святѣйшій Синодъ, вм Бетѣ съ іерархіею сербской авто
кефальной Ц еркви, держался того убѣжденія, что болгарскій вопросъ, пе
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касающійся вселенской вѣры и Ц еркви и составляющій внутреннее епархі
альное дѣло константинопольской патріархіи, можетъ и долженъ быть рѣшенъ 
путемъ взаимнаго свободнаго соглашенія между патріархомъ и болгарами. 
Такое-же убѣжденіе, съ достойною русской Ц еркви твердостью и прямотою, 
Святѣйшій Синодъ изложилъ въ новомъ своемъ посланіи къ его святѣйше
ству отъ 2-го марта 1 8 7 1  г ., послѣдовавшемъ въ отвѣтъ на вторичную 
грамоту патріарха Григорія по вопросу о Вселенскомъ соборѣ. „Мы совер
шенно соглашаемся съ вашимъ святѣйшествомъ— писалъ Святѣйшій Синодъ 
въ этомъ посланіи— когда вы возвышаете свой архипастырскій голосъ про
тивъ образа дѣйствіи Порты, задумавшей однимъ собственнымъ фирманомъ 
рѣшить вопросъ, который отнюдь не можетъ быть рѣшенъ безъ ближайшаго 
участія церковнаго правительства, и особенно согласія вашего святѣйшества. 
Н о, съ другой стороны, объявляемъ со всею откровенностію, хотя и со скор
бію въ сердцѣ, мы не можемъ согласиться съ мыслью, будто для рѣшенія 
настоящаго вопроса необходимо созваніе Вселенскаго Собора. Вселенскіе Со
боры могутъ быть созываемы только по дѣламъ, касающимся вселенской вѣры 
и Ц еркви. И  всѣ седмь Вселенскихъ Соборовъ, признаваемыхъ православны
ми христіанами, созывались, дѣйствительно, но дѣламъ такого рода, и имен
но по новоду ересей, угрожавшихъ опасностію самой вѣрѣ христіанской, подры
вавшихъ или извращавшихъ основные догматы православія и волновавшихъ 
болѣе или менѣе всю Христову Церковь. А  вопросъ греко-болгарскій не 
касается основапій нашей св. вѣры и не угрожаетъ опасностію ни одному 
изъ ея догматовъ, ибо болгары и не помышляютъ о какой-либо перемѣнѣ 
въ вѣрѣ и ея истинахъ. Н и  мало не касается и вселенской Ц еркви , для 
которой совершенно безразлично останутся ли болгары въ теперешней іерархи
ческой зависимости, пли получатъ законнымъ путемъ большую или меньшую 
независимость, или даже законно образуютъ самостоятельную церковную об
ласть, лишь бы только они ііъ томъ и другомъ и третьемъ случаяхъ оста
вались вполнѣ вѣрными православію и безпрепятственно могли пользовать
ся всѣми средствами къ  преуспѣянію въ вѣрѣ и благочестіи. Этотъ вопросъ 
по истинѣ относится исключительно къ  церковному правленію и касается 
одной мѣстной константинопольской Ц еркви, потому и можетъ и долженъ 
быть рѣшенъ только ея Помѣстнымъ Соборомъ, согласно съ церковными 
канонами." Разсмотрѣвъ затѣмъ, на основаніи сообщенныхъ патріархомъ Гри
горіемъ документовъ, остающіяся еще разности между заявленіями болгаръ и 
требованіями вселенской патріархіи, и изложивъ свое мнѣніе о возможности 
и способѣ устраненія этихъ незначительныхъ разногласій, Святѣйшій Синодъ



4:97

присовокупилъ, что, „высказывая свое мнѣніе и отнюдь не желая входить 
въ какія-либо состязанія по сему предмету съ досточтимою вселенскою патрі
архіею, онъ охотно допускаетъ, что его мнѣніе и изложенныя имъ толкова
нія могутъ быть оспариваемы; но, во всякомъ случаѣ, каждый безпристраст
ный не можетъ не согласиться, что эти разности при рѣшеніи греко-болгар
скаго вопроса несущественны въ дѣлѣ , и что нзъ-за нихъ пе стоитъ созы
вать Вселенскаго Собора." Выражаемый съ такою твердостью и прямотою, 
по въ тоже время съ сохраненіемъ полнаго уваженія къ константинопольской 
іерархіи и въ духѣ умиротворяющей братской любви, этотъ взглядъ русска
го церковнаго правительства Амѣлъ нѣкоторое преобрадающее вліяніе на ходъ 
греко-болгарскаго вопроса въ минувшемъ году. Болгары въ образѣ своихъ 
дѣйствій, но видимому, старались осуществить мысль его и въ своихъ отно
шеніяхъ къ патріархіи стали сохранять большую умѣренность. Не смотря па 
то что уже изданъ былъ султанскій фирманъ объ учрежденіи и устройствѣ 
болгарскаго экзархата, отдѣльнаго отъ патріархіи, они не переставали обра
щаться къ  сей послѣдней съ предложеніями взаимнаго соглашенія, и такимъ 
образомъ старались достигнуть каноническаго рѣшенія вопроса. Что касает
ся до грековъ, то въ средѣ ихъ произошло раздѣленіе: между тѣмъ какъ  
одна часть, съ патріархомъ Григоріемъ V I во главѣ, продолжала держать- 
ся'Чмысли о необходимости созванія Вселенскаго собора, другая стала отда
вать предпочтеніе образу рѣшенія, указанному русскимъ Святѣйшимъ Сино- 
нодомъ. Сколько можно судить по теченію дѣлъ въ Константинополѣ, послѣдняя 
сторона оказалась болѣе сильною: вселенскій патріархъ Григорій V I  оставилъ 
патріаршій престолъ, и на его мѣсто избранъ святѣйшій Анѳимъ, два раза 
предъ симъ занимавшій константинопольскую патріаршую каѳедру. Уже это 
избраніе подавало надежду, что дальнѣйшее движеніе греко-болгарскаго во
проса получитъ благопріятное направленіе. Святѣйшій Анѳимъ еще до по
слѣдняго избранія своего на патріаршій престолъ былъ озабоченъ разрѣшені
емъ греко-болгарской распри въ духѣ мира и любви и въ этомъ смыслѣ 
составилъ проектъ по сему предмету. Всѣ его дѣйствія по попомъ вступле
ніи въ званіе патріарха свидѣтельствовали о томъ же истинно христіанскомъ 
его настроеніи. Переговоры въ примирительномъ духѣ между патріархіею и 
болгарскими представителями пошли весьма дѣятельно. Вообще въ концѣ 
отчетнаго года греко-болгарскій вопросъ находился въ такомъ положеніи, что 
надлежало питать надежду на скорое и мирное его окончаніе. К ъ прискор
бію для всей православной Ц еркви, надежда эта не оправдалась. Совершпв-
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шіяся въ началѣ тонущаго года церковныя событія въ Константинополѣ не
ожиданно измѣнили и ухудшили положеніе дѣла.

Участіе Святѣйшаго Синода въ устройствѣ церковныхъ дѣлъ въ Румыніи.

Болѣе удовлетворительное направленіе и движеніе имѣлъ въ минувшемъ 
году вопросъ касательно устройства церковныхъ дѣлъ въ Румыніи, въ ко
торомъ, начиная съ 1 8 6 5  г ., русскій Святѣйшій Синодъ принимаетъ живое 
участіе, направляя его къ рѣшенію, сообразному, съ одной стороны, съ общи
ми каноническими началами православной Ц еркви, а  съ другой— съ част
ными потребностями ея въ Соединенныхъ Княж ествахъ. В ъ  отчетномъ году 
министерствомъ иностранныхъ дѣлъ доставленъ былъ въ разсмотрѣніе Свя
тѣйшаго Синода повый проектъ закона о реорганизаціи румынской Ц еркви , 
составленный таиоіпнпмъ правительствомъ, между прочимъ, и на основаніи 
замѣчаній, сдѣланныхъ въ Г 8 7 0  году Святѣйшимъ Синодомъ на подобный 
проектъ того же правительства. Х отя и въ новомъ проектѣ, какъ  въ пред
шествовавшемъ, отношеніе румынской Ц еркви къ  константинопольской не бы
ло выражено вполнѣ опредѣленно, тѣмъ пе менѣе Святѣйшій Синодъ, при
нявъ во вниманіе, что этотъ проектъ составленъ послѣ переговоровъ со все
ленскимъ патріархомъ, что румынскимъ правительствомъ признается необхо
димымъ благословеніе патріарха для законнаго установленія новой церковной 
организаціи, и что вообше вновь проектированныя законоположенія составлены 
въ  духѣ древнихъ церковныхъ каноновъ и согласны въ сущности съ преж
де Данными Синодомъ мнѣніями, сочувственно отнесся къ желанію румынска
го правительства возстановить настоящимъ закономъ порядокъ, нарушенный 
въ румынской Ц еркви во время правленія князя Кузы, и выразить со сво
ей стороны желаніе, чтобы законъ этотъ былъ надлежащимъ образомъ утвержденъ 
и воспріялъ свою силу. В ъ декабрѣ минувшаго года министерствомъ ино
странныхъ дѣлъ сообщено Святѣйшему Сиподу свѣдѣніе, что проектъ нова
го церковнаго закона въ Княжествахъ, получившій одобреніе Синода, при
нятъ Румынскимъ Сенатомъ и затѣмъ можетъ быть вскорѣ облеченъ въ над
лежащую въ конституціонномъ порядкѣ форму.

ДІ. Отъ Пермской духовной консисторіи.

Пермская духовная консисторія проситъ редакцію Пермскихъ Епархі
альныхъ Вѣдомостей припечатать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ для объ
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явленія принтамъ церквей Пермской епархіи о томъ, что крестьяне Ирбит
скаго уѣзда, Харловскаго прихода, деревни Пьянковой съ полнымъ ихъ же
ланіемъ построить па свой счетъ новую каменную церковь въ ихъ деревнѣ 
Пьянковой, въ числѣ 2 0 6  домовъ 5 8 0  д у тъ  мужескаго пола приговоромъ 
своимъ постановленнымъ заключили: при опредѣленіи къ ихъ церкви свя
щенника съ псаломщикомъ каждогодно положить имъ жалованья 2 0 0  руб., 
предоставляя таковое собирать вмѣстѣ съ податями и выдавать оное прич
ту чрезъ каждые три мѣсяца изъ волостнаго правлепія, также производить 
имъ выдачу хлѣба въ зернѣ— священнику 2 0 0  пудовъ ржи и 1 0 0  и. овса, 
а псаломщику 1 0 0  н. ржи и 5 0  п. овса, предоставляя также волостному 
правленію хлѣбъ сей собирать съ нихъ вмѣстѣ съ прочимъ, представляе
мымъ ими въ общественный магазинъ хлѣбомъ, и выдавать оный причту 
чрезъ каждые три мѣсяца, также обязались отвести къ  церкви въ пользо
ваніе причта пахотной 6 0  и сѣнокосной земли 6-ть десятинъ, устроить для 
священника и псаломщика помѣстительные и удобные домы со всѣми потреб
ными службами и съ отводомъ къ нимъ усадьбы и наконецъ— кромѣ всего 
этого довольствованія обязались производить своему причту за труды его при 
разныхъ требоисиравленіяхъ слѣдующую плату: за вѣнчаніе брака 5 руб., 
за крещеніе младенца 2 5  к ., за елеосвященіе 1 руб., за отнѣтіе младенца 
2 5  к ., за отнѣтіе взрослаго 5 0  к . З а  молебны: водосвятный 3 0  к ., съ 
акафпстомъ 5 0  к ., и за простой 5 к ., за шшпхиду въ  родительскіе дни, 
когда номпповоніе совершается отъ множества изъ нихъ, по 3 к .,  а въ прочіе 
дни, когда поется она по просьбѣ кого либо одного изъ нихъ, 10  копѣекъ. 
Постройка церкви въ деревнѣ Пьянковой опредѣленіемъ консисторія, состояв

шимися Ій^Гта«Тря сег0 1 8 7 3  ,года разрѣшена, о чемъ вмѣстѣ съ симъ и пред
писано благочинному протоіерею Василію Зубкову, а объ условіяхъ выше
изложенныхъ крестьянъ деревни Пьянковой заключено нринечатать въ Перм
скихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ. III

I I I  П е р е м ѣ н ы  п о  с л у ж б ѣ  л и ц ъ  е п а р х і а л ь н а г о  в ѣ д о м с т в а .

Перемѣщены: Пермскаго уѣзда, Юговскаго завода, Христорождествен
скаго собора протоіерей Грторій Остроумовъ — на священническое мѣсто 
къ  новоустроенной церкви при новоустрояемой женской общинѣ въ г. Перми 
и свящешшіщ: Градо-Оханской Успенской церкви Андрей Поповъ— насто-
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ятелемъ къ церкви Дальне-Дубровскаго села, Оханскаго уѣзда, Градо-Соли- 
камскаго Свато-Троицкаго собора Илья Кудрявцевъ— настоятелемъ къЦцерк- 
вп Григорьевскаго села, Оханскаго уѣзда, и Градо-Чердынской Богоявлен
ской церкви Николай Цвѣтовъ —  2-мъ священникомъ къ  Градо-Оханской 
Успенской церкви.

Опредѣлены: Бывшій ученикъ 1-го класса Пермской духовной семи
наріи Петръ Никольскій -  младшимъ псаломщикомъ къ церкви Суксунска
го завода, Красноуфимскаго уѣзда, бывшій ученикъ Пермскаго духовнаго учи
лища Константинъ Поповъ— младшимъ псаломщикомъ къ церкви Сивин
скаго села, Оханскаго уѣзда, и безмѣстный псаломщикъ Іоаннъ Шерсто
битовъ— псаломщикомъ къ церкви Усть-Гаревскаго села, Пермскаго уѣзда.

Произведены: Псаломщикъ Оханскаго уѣзда Большесосновскаго села 
Василій Наумовъ— во діакона къ Градо-Оханской Успенской церкви,^съ 
оставленіемъ на нсаломщичьей вакансіи.

IV . Праздныя мѣста.

Священническія: при Градо-Соликамскомъ Свято-Троицкомъ соборѣ, 
при церкви Утпнскаго села Красноуфпмскаго уѣзда и протоіерейское при 
Юговскомъ соборѣ, Пермскаго уѣзда.

[V. Награжденіе набедренникомъ.

Священники: Красноуфимскаго уѣзда, М анчажскаго села Евгеній Ко- 
роетъ и Верхотурскаго уѣзда, П ійскаго села Николай Хлымовъ,— за от
лично-усердное служеніе алтарю Господню и благочестную жизнь, награжде
ны набедренникомъ. VI.

V I. Награждены похвальнымъ листомъ.

Церковный староста Верхотурскаго уѣзда, Н пж е-Тагнльскаго завода, 
Выйской единовѣрческой церкви Павелъ Епимаховъ, за отличное усердіе*
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оказанное имъ но построенію приходской церкви и вообще за раченіе о бла 
іосостояніи церкви, награжденъ похвальнымъ листомъ.

V I I .  Служенія Его Высокопреосвященства.

3 0-го  сентября, въ воскресенье и въ празднество тезоименитства Его 
И м п е р а т о р с к а г о  В ы с о ч е с т в а  Б л а г о в ѣ р н и г о  Г о с у д а р я  В е л и к а г о  К н я з я  В я ч е 

с л а в а  К о н с т а н т и н о в и ч а , божественную литургію Его Высокопреосвященство 
совершалъ въ крестовой церкви въ сослужепіи каѳедральнаго протоіерея А лек
сандра Луканина и крестовой братіи, а по литургіи молебствіе о здравіи и 
спасеніи Императорскаго Дома съ градскимъ духовенствомъ.

1-го октября, въ праздникъ Покрова Пресвятыя Богородицы, Его Вы
сокопреосвященство совершалъ освященіе храма во имя Казанской Божіей Ма
тери вЪд Пермской общинѣ и но освященіи божественную литургію въ семъ 
храмѣ. П ри освященіи храма сослужащими были каѳедральный протоіерей А лек
сандръ Луканинъ, протоіерей Григорій Остроумовъ, ключарь священникъ 
Савва Поповъ, священпикъ Ипполитъ Смышляевъ и іеромонахъ Алексій- 
П ри совершеніи литургіи сослужащимп были тѣж е, кромѣ священника Смыш
ляева. Проповѣдь говорилъ протоіерей Остроумовъ.



НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ ОТДѢЛЪ.
С одерж ан іе: Воскресныя бесѣды.— Объявленіе.

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ
Ію л я  29. Н е д ѣ л я  9 по п я т и д е ся т н и ц ѣ .

Прежде чѣмъ приступлено было къ объясненію дневнаго евангелія, 
одинъ изъ слушателей сказалъ: на этой недѣлѣ читали евангеліе о какихъ- 
то дѣлателяхъ въ виноградѣ; растолкуй ты его намъ.

— Это притча о работникахъ въ виноградникѣ. Притчей называется ино
сказаніе, вымышленная или дѣйствительная повѣсть, въ которой заключается 
назидательный смыслъ; или, пожалуй, притчу можно назвать загадкой,- или, 
по просту по нашему сказать, бывальщиной, только эта бывальщина поучи
тельная. В ъ притчѣ говорится одно, а разумѣть надобно другое, подобное 
тому. Іисусъ Христосъ часто училъ притчами. Н а  востокѣ иносказанія въ 
большомъ употребленіи. А  кромѣ того притча возбуждаетъ и поддерживаетъ 
вниманіе: притчи простой пародъ охотнѣе слушаетъ, и ученіе, въ ней изло
женное, легче можетъ запомпить и усвоить. Д а  вотъ возмите примѣръ съ 
себя. Стань разсказывать вамъ бывальщину, вы станете слушать вниматель
но, и хорошо ее запомпитс. А излагай вамъ какое-нибудь отвлеченное ученіе, 
вамъ трудно слѣдить за содержаніемъ объясняемаго и вы и нелегко запомни
те п мало усвоите то, что сказано. А  иногда и нельзя излагать ученіе пря
мо безъ покрова притчи, чтобы не оскорбить и не раздражить слушателей. 
Н апр. I .  Христосъ подъ покровомъ притчи о злыхъ виноградаряхъ выска
залъ, что іудейскіе начальники убили пророковъ и посланниковъ Божіихъ, а 
наконецъ предадутъ смерти и Е го— воплотившагося Сына Божія, и что отъ 
іудеевъ отнимется царствіе Божіе. Скажи Онъ это прямо, книжники, фари
сеи и старѣйшины іудейскіе иди не выслушали бы Его, или оскорбились бы 
и пришли въ раздраженіе. А  подъ покровомъ притчп и Іисусъ Христосъ это 
высказалъ и іудейскіе начальники выслушали, не понимая первоначально, что 
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рѣчь шла о нихъ. Это они поняли послѣ, когда I .  Христосъ сказалъ все, 
что хотѣлъ сказать.

Т акъ  вотъ Іисусъ Христосъ въ одно время сказалъ такую притчу. 
Одинъ хозяинъ дома вышелъ рано поутру напять работниковъ въ виноград
никъ свой. Искавшіе работы обыкновенно выходили на рынокъ и тамъ ж да
ли нанимателей, какъ  это и у насъ въ страду дѣлается: желающіе нанять
ся работать сосѣдніе крестьяне н здѣшніе мастеровые выходятъ на рынокъ 
и ждутъ, кто бы ихъ взялъ на поденщину. Х озяинъ этотъ нашелъ работни
ковъ, уговорился съ ними о цѣпѣ и послалъ ихъ работать въ свой вино
градникъ. У насъ счетъ часовъ ведется съ полудни и съ полуночи: въ пол
день первый часъ и въ полночь первый часъ; а евреи вели счетъ часовъ съ 
восхода солнца до заката, и потомъ снова съ заката солпца до восхода. 
Взошло солнце, по ихнему счету первый часъ дня; у пасъ девятый часъ утра, 
у нихъ третій, у насъ двѣнадцатый, у пнхъ шестой; у насъ третій часъ по 
полудни, у нихъ девятый, у насъ пятый по полудни, у нихъ одинадцатый 
часъ дня. Вотъ этотъ хозяинъ выходитъ на рынокъ въ третій часъ дня и 
находитъ другихъ работниковъ, которые стоятъ безъ дѣла, и зоветъ ихъ 
работать въ своемъ виноградникѣ и обѣщаетъ заплатить, что будетъ слѣдо
вать.- Потомъ въ шестой и девятый часъ сдѣлалъ тоже, т. е. выходилъ на 
площадь, находилъ работниковъ, стоящихъ безъ дѣла, и звалъ ихъ па рабо
ту. Наконецъ вышелъ на площадь ужъ около одииадцатаго часа, значитъ 
ужъ подъ вечоръ, и опять нашелъ людей, которые стояли безъ дѣла, и спро
силъ ихъ: что- вы здѣсь цѣлый день стоите праздно? Т ѣ  отвѣчали: нѵкт0 
насъ не нанялъ. Онъ и говоритъ имъ: идите и вы въ виноградникъ мой и что 
будетъ слѣдовать, получите. Замѣтьте: съ первыми работниками, кото
рыхъ онъ нанялъ поутру, онъ условился въ цѣнѣ , а еъ тѣми, которыхъ^на- 
нялъ послѣ, не рядился, а просто обѣщалъ заплатить, что будетъ слѣдо
вать. К огда наступилъ вечеръ и работники кончили работу, господинъ ви
ноградника велѣлъ своему управителю отдать работникамъ плату^всѣмъ поров
ну. И  вотъ тѣ, которые пришли около одииадцатаго часа, т. е. позже всѣхъ, 
получили по динарію, примѣрно на наши деньги 2 0  —  3 0  коп. серебромъ. 
Т ѣ , которые работали съ перваго часа, т. е. съ утра, думали, что получать 
больше, потому что работали дольше; по и имъ управитель заплатилъ каж
дому по динарію. Эти, получивъ плату паравпѣ съ тѣми, которые работали 
всего^какой-нибудь одинъ часъ, стали роптать на хозяина дома: мм, гово
рятъ , работали цѣлый день, перенесли тягость и зной дня, а ты срав
нялъ насъ съ тѣми, которые работали всею одинъ часъ. Но хозяинъ



353

дома сказалъ одному изъ пихъ: другъ мой! я тебя не обижаю; ты дого
ворился со мною работать день за динарій и <вое получилъ, и 'этому 
послѣднему я хочу дать тоже, что и тебѣ. Развѣ я нс властенъ 
дѣлать,*что®хочу, т. е. я  своему добру хозяинъ, кому хону, тому и даю. 
Или тебя зависть беретъ отъ тою, что я добръ?— Что значитъ эта 
причта? А  вотъ что. Хозяинъ виноградника— это Богъ , виноградникъ— это 
царствіе Божіе, работника— люди, призываемые въ царствіе Божіе. Богъ 
призываетъ людей въ царствіе Божіе всегда, во всякое время, по иные при
ходятъ раньше, другіе позже. Евреи напр. раньше были призываемы въ цар
ствіе Божіе, язычники позже, йпы е вступаютъ па путь спасенія съ юности 
своей, другіе въ годахъ мужества, а третьи обращаются на путь спасенія 
ужъ въ старости. Дипарій, плата работникамъ— означаетъ жизнь вѣчную; ве
черъ, когда работники были разсчитаны, -  это конецъ міра и всеобщій судъ; 
управитель, раздававшій плату, означаетъ Іисуса Х риста, Судію живыхъ и 
мертвыхъ. .Смыслъ притчи слѣдующій: Богъ всегда призываетъ людей ко 
спасенію, но опи обращаются на путь спасенія въ разное время, дни рань
ше, другіе позже. Но воздать тому или другому ту или другую награду въ 
царствіи Божіемъ вполнѣ зависитъ отъ милосердія Бож ія, а не исключитель
но отъ заслугъ людей: и человѣкъ, жившій добродѣтельно по христіански 
отъ ' юности своей, и обратившійся на путь спасенія мытарь и блудница и 
покаявшійся предъ смертію разбойникъ удостаиваются царствія Божія по ми
лосердію Божію. Д л я  чего же Спаситель сказалъ эту притчу? Д ля того, 
чтобы поощрить къ обращенію на путь спасенія тѣхъ, кои половину своей 
жизни, или и болѣе, провели въ грѣхахъ и порокахъ, чтобы показать имъ, 
что и въ короткое время при строгой христіанской благочестивой жизни, по 
милости Божіей, можно заслужить царствіе Божіе. Съ другой стороны Спаси
тель хотѣлъ этою притчею вразумить іудеевъ, которые призваны въ царствіе 
Божіе ранѣе язычниковъ, чтобы они не превозносились предъ язычниками, а 
также научить тѣхъ, которые живутъ добродѣтельно отъ юности своей, что
бы они не возносились своими заслугами предъ тѣми, кои обратились къ  
Богу подъ старость и не думали, что они по своимъ заслугамъ, а не но 
милости Божіей получатъ награду на небеси. Т акъ вотъ она притча-то, ка
кая  поучительная! Вы конечно полните, что въ словѣ св. Златоуста, кото
рое читается въ Пасху на утрспи, говорится о постившихся и непостивших
ся и пришедшихъ въ третій, въ шестой, девятый и одинадцатый часъ; всѣ 
опи призываются къ веселію и радости. Иносказаніе въ словѣ св. Златоуста 
и самыя выраженія заимствованы изъ разсмотрѣнной нритчи. Теперь, когда
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вы узнали смыслъ притчи и слово св. Златоуста, будетъ для васъ понятнѣе.
—  А  ты, Ульяновымъ, догадывался ли, что значитъ эта причта?

—  Я  маленько смекалъ, да все-таки не такъ , какъ  ты теперь растолко
валъ. Ещ е вотъ что ты намъ разскажи. Слыхалъ я изъ апостола, что мы 
созидаемъ дрова, сѣно, трости. Это что такое?

—  Объясню и это коротенько. Ж изнь паша, сравнивается со строеніемъ. 
Строеніе строится изъ матеріаловъ, камня, желѣза, дерева, соломы, тростни
ка . Т акъ  и жизць паша слагается, такъ  сказать, строится изъ дѣлъ добрыхъ 
и худыхъ. Загори строеніе; прочные матеріалы камень, желѣзо, останутся, а 
солома, тростникъ сгорятъ. Такж е и наша жнзнь, пашп дѣла искусятся на 
судѣ Божіемъ. Нелицемѣрный судъ Божій покажетъ, кто что настроилъ, чьи 
дѣла добры, и чьи худы.

Августа 5. Недѣля 10 по пятидесятницѣ.

Прочитано и объяснено дневное евангеліе объ исцѣленіи бѣсноватаго, 
о необходимости и пользѣ поста и молитвы. Затѣмъ было сказаио о четы
рехъ постахъ въ году п о томъ, что Церковію заповѣдано исповѣдываться 
и причащаться св. тайпъ во всѣ четыре поста и что нѣкоторые христіане 
въ иныхъ мѣстахъ это исполняютъ, а другіе, какъ  у насъ въ заводѣ, го
вѣютъ два раза въ годъ ,— въ великій постъ и успенскій. Наконецъ я  сталъ 
было объяснять таинство покаянія. Ето-то спросилъ:-- А  простится ли, ба
тюшка, тотъ грѣхъ, въ которомъ человѣкъ ио покаялся па духу, а послѣ 
покаялся ' одинъ предъ Богомъ?

—  Если по забывчивости не покаялся въ грѣхѣ человѣкъ, то онъ вѣдь 
можетъ и долженъ придти снова къ духовнику и исповѣдать забытый грѣхъ, 
когда его вспомнитъ. Н о ежели онъ пе пойдетъ снова па исповѣдь, а по
кается только Богу въ  мысляхъ своихъ, то онъ, стало быть, скроетъ грѣхъ 
въ душѣ своей. Н ельзя надѣяться, чтобы Богъ ему простилъ этотъ грѣхъ. 
Такой человѣкъ во-первыхъ, скрывая грѣхъ, обманываетъ духовника, обма. 
нываетъ Бога п къ  прежнему грѣху прибавляетъ новый— скрытпость, лицемѣ
ріе, обманъ; во вторыхъ отрицаетъ, считаетъ как ъ  бы ненужною устную исповѣдь 
предъ духовникомъ, надѣясь получить прощеніе непосредственно отъ Бога. 
Помните, что говоритъ духовникъ предъ исповѣдью: се,' чадо, Христосъ не
видимо стоитъ; пріемля исповѣданіе тоое] не устроится, ниже убойся 
и да не скрывши что отъ мене, но иеобинуяся рцы вся, елика содѣ
лалъ еси. Аще ли что скрывши отъ мене, сугубъ грѣхъ и.магии. Слышите' 
ли? если что скроешь, то будешь имѣть сугубый т. е. двойной грѣхъ.
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Если бы Богу угодно было прощать грѣхи человѣку безъ устной исповѣди 
за одно келейное покаяніе предъ Нимъ, то онъ не установилъ бы таинства 
покаянія. Изустная исповѣдь необходима; безъ исповѣданія грѣховъ нельзя 
получить прощенія ихъ. В ъ которыхъ грѣхахъ человѣкъ покаялся, тѣ  толь
ко грѣхи Богъ чрезъ духовника ему и прощаетъ, а въ которыхъ не покаял
ся, хотя помнилъ ихъ, тѣ  остаются на его душѣ. Нѣкоторые изъ исповѣ- 
дающихся въ концѣ исповѣди еще говорятъ: каюся во всѣхъ грѣхахъ знаго- 
ющихъ и не знающихъ, кающихъ и не кающихъ, т . е. каюсь как ъ  въ 
тѣхъ грѣхахъ, кои и знаю я помню, но не исповѣдалъ, скрылъ, такъ  и въ 
тѣхъ , которыхъ не знаю, не помню; каюсь какъ  въ тѣхъ грѣхахъ, въ к о 
торыхъ я непокаллсл, такъ  и въ тѣхъ , въ коихъ не покаялся или потому, 
что забылъ, или потому, что утаилъ. Такимъ образомъ человѣкъ кается въ 
общихъ неопредѣленныхъ словахъ, подъ которыми все возможно подразумѣ- 
вать и убійство, и прелюбодѣяніе и другіе тяжкіе грѣхи, въ которыхъ чело
вѣкъ стыда ради, или страха ради, не покаялся. Н ѣтъ! такъ  неопредѣленно 
каяться нельзя. Поименно грѣхи человѣкъ не исновѣдываетъ, а кается въ 
нихъ вообще я  думаетъ, что получитъ прощеніе всѣхъ своихъ грѣховъ. Н ѣ тъ } 
напрасно! ошибаются тѣ, которые такъ думаютъ. Священникъ не можетъ раз
рѣшить и не разрѣшаетъ отъ тѣхъ грѣховъ, которые человѣкъ утаилъ изъ 
стыда или страха. Духовникъ, разрѣш ая кающагося, говоритъ: азъ недос
тойный іерей власгпію Его (т. е. Іисуса Х риста), мнѣ данною, прощаю 
и разрѣшаю тя отъ всѣхъ гргьховъ твоихъ, т. е. отъ всѣхъ тѣхъ грѣ 
ховъ, въ которыхъ ты сей-часъ покаялся, но не тѣхъ, о которыхъ ты умол
чалъ, или которые ты, не смотря на вопросъ духовника, утаилъ, или въ 
которыхъ покаялся въ общихъ неопредѣленныхъ словахъ. И такъ , если ты, 
помня грѣхъ, утаилъ его и тутъ же предъ налоемъ въ мысляхъ только сво
ихъ, или дома на молитвѣ, покаялся въ томъ грѣхѣ; то не думай, что 
Богъ  простилъ тебѣ этотъ грѣхъ: онъ на твоей душѣ остается. П ойди луч
ше къ духовнику во второй разъ и покайся въ этомъ грѣ хѣ , да покайся 
и въ томъ, что ты на предыду щей исповѣди утаилъ его.

—  А  говорятъ, батюшка, вотъ что: когда человѣкъ причащается, тогда 
грѣхи его, которые онъ не исповѣдалъ, дожигаются отъ св. тайнъ, какъ  
хворостъ ножигается огнемъ.

—  П равда, что вѣрующій причащается тѣла и крови Христовой для очи
щенія грѣховъ. Помните, что говоритъ священникъ, когда причащ аетъ: 
причащается рабъ Божій (такой-то) во оставленіе грѣховъ и въ жизнь 
вѣчную. Н о съ другой стороны въ словѣ Божіемъ сказано: ядый и піяй
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недрстойнѣ, судъ себп> ястъ и піетъ (1 Кор. 1 1 , 2 9 ) , т. е. кто прича
щается тайнъ Х ристовыхъ недостойно, не испытавши себя, не приготовив
шись Надлежащимъ образомъ, причащается въ тяж кихъ грѣхахъ , не раскаяв
шись въ нихъ; тотъ пріобщается не въ оставленіе грѣховъ, а въ осужденіе 
себя. Стало быть нельзя сказать, что неисповѣданные грѣхи послѣ прича
щенія пожигаются, напротивъ къ  этимъ неисповѣданнымъ грѣхамъ, если чело
вѣкъ причащается св. тайнъ, прибавляется еще новый тяж кій  грѣхъ недос
тойнаго причащенія св. тайнъ, грѣхъ противъ тѣла и крови Господней (1 
Кор. 1 1 , 2 7 ) . Т акъ  не обольщайтесь же, что можно грѣхъ не исповѣдать, а 
потомъ чрезъ пріобщеніе Христовыхъ тайнъ получить, какъ  бы похитить у 
Б ога прощеніе этого грѣха. Слово Божіе ненреложно: кто причащается не
достойно, утаивъ на псповѣди свои грѣхи, тотъ причащ ается въ осужденіе, 
а не въ оправданіе п оставленіе грѣховъ, и будетъ виновенъ противъ тѣла 
и крови Господней.

Протоіерей Александръ Луканинъ.

и з д а в а е м о е  •
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языкъ. (Окончаніе.) И . А . Чистовпча, . . . 3  ЗС.

П . Исторія новозавѣтнаго канона. (П ро
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III. Очеркъ исторіи апологетики и со
временно-научной постановки ея въ запад
ной богословской литературѣ. Н . П. Рожде
ственскаго.. . . • • • • • 8 9  — 1 3 4 .

IV. Статистическія свѣдѣнія о право
славной церкви въ Хорватіи, Славоніи и 
Далмаціи. Л . В . Березина. . . . . 1 3 5 — 1 5 9 .

V. Современное обозреніѳ.
Внутреннее обозрѣніе.
Указъ Святѣйшаго Синода о взиманіи процентовъ на сверхштатные ра

сходы духовно-учебныхъ заведеній изъ общихъ доходовъ сверхъ установлен
наго 21 °/о сбора.— Введеніе новаго росписанія приходовъ въ 18  епархіяхъ .— 
Извлеченіе изъ отчета преосвященнаго Воронежскаго за 1 8 7 2  годъ.

Иностранное обозрѣніе.
Вѣсти съ востока. —  Окончаніе виѳлеемской распри; возвращеніе въ 

Іерусалимъ арабской денутаціи .— Аѳонская коммиссія.— Замедленіе въ избра
ніи аѳинскаго митрополита. Дѣятельность греческаго литературнаго комите
та въ Константинополѣ. Слухи о . попыткахъ къ  примиренію константино
польской патріархіи съ болгарскимъ экзархатомъ; вліяніе ихъ на умы патрі
отовъ; агитація съ цѣлію устраненія отъ дѣлъ патріарха Анѳима. Сѣтова
нія газеты „В изантпсъ" и нѣсколько замѣчаній по ихъ поводу.

Извѣстія съ Запада.— Торжество посвященія старокатолическаго 
епископа Рейнкенса и его пастырское посланіе.

Подписка на „Христіанское Чтеніе" за текущій годъ про
должается.

„Христіанское Ч теніе" будетъ издаваться въ 1874-мъ году по 
прежней программѣ. Сверхъ существующихъ отдѣловъ, съ слѣдующаго 1 87  4 
года будетъ помѣщаться въ немъ съ особымъ счетомъ страницъ, Соб
раніе древнихъ литургій, восточныхъ и западныхъ, въ пере
водѣ на русскій языкъ.
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