
ТУЛЬСКІЯ

 

ЕПАРШЛЬШЯ

 

ВДОЮСИ.

15-го

 

Сентября.

    

Jv

   

ІОі

       

187°

 

г°Да-

Выходятъ

 

дна

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ.—Цѣна:

 

бегъ

 

пересылки

 

4

 

р.

 

20

 

к.,

съ

 

пересылкой

 

5

 

p.— Подписка

 

принимается

   

въ

 

Тулѣ,

 

блпзъ
Троицкой

 

церкви

   

въ

 

домѣ

 

иротоіерея

 

А.

 

Иванова.

!.

 

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

НАЧАЛЬСТВА.

УКАЗЫ

 

СВ.СИНОДА.

Іюля

 

14. — 0

 

Церковно-Олавянскомъ

 

Словарѣ

 

и

 

Грам-
матик

 

Цорковно-Олавянскаго

 

языка

  

академика

  

Востокова.

Св.

 

Спнодъ

 

слушали

 

предложенный

 

г.

 

синодаль-

нымъ

 

оберъ-прокуроромъ,

 

отъ

 

31

 

марта

 

1870

 

года,

журналъ

 

учебнаго

 

комитета

 

о

 

сочинепіяхъ

 

академика

Востокова,

 

подъ

 

заглавіемъ:

 

1)

 

Словарь

 

Церковно-Сла •

вянскаго

 

языка,

 

изданный

 

2-мъ

 

отдѣленіемъ

 

академіи
наукъ,

 

въ

 

2-хъ

 

томахъ

 

(1858

 

и

 

1861

 

годовъ)

 

и

 

2)
Грамматика

 

Церковно-Славянскаго

 

языка,

 

изложенная

по

 

древнѣйшимъ

 

ппсьменнымъ

 

памятникамъ

 

(пзд.1 863

 

г.)
Приказали:

 

Заключеніе

 

учебнаго

 

комитета

 

утвердить

и

 

для

 

объявленія

 

къ

 

псполпенію

 

препроводить

 

тако-

вое

 

въ

 

извлечены,

 

при

 

указахъ,

 

къ

 

епархіальнымъ
преосвящеинымъ.

ИЗВЛЕЧЕН

 

IE

изъ

 

журнала

 

учебнаго

 

комитета

 

при

 

Св.

 

Сгшодѣ,

  

отъ

30

 

марта

 

1870

 

г.

Въ

 

словарь

 

свой

 

Церковно-Славянскаго

 

языка

 

А.

 

X.
Востоковъ

 

(*)

 

внесъ

 

слова,

 

«какія

 

встрѣчалисьемувъ

(*)

 

Издавъ

 

2

 

отдѣленіемъ

 

Академіи

 

Наукъ

 

въ2т.

 

1858
и

  

1861

  

г.

 

въ

 

4

 

д.

 

листа

 

стр.

 

255

 

и

 

295.
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рукошісяхъ

 

п

 

печатныхъ

 

кипгахъ,

 

содержащихъ

 

въ

себѣ

 

памятники

 

древнѣйшаго

 

церковно-славянскаго

языка».

 

При

 

этомъ

 

онъ

 

пользовался

 

и

 

поздними,

 

соб-
ственно

 

русскими

 

памятниками,

 

а

 

также

 

сербскими

 

и

болгарскими,

 

доставлявшими

 

ему

 

какую

 

либо

 

добычу
словопзучепія.

 

Всѣ

 

слова

 

въ

 

словарѣ

 

напечатаны

 

по

древнѣйшему

 

правописанію

 

съ

 

обозиачепіемъ

 

принад-

лежности

 

ихъ

 

къ

 

пзвѣстному

 

разряду,

 

рода,

 

числа

 

и

падежа.

 

При

 

многпхъ

 

словахъ

 

приведены

 

разныявы-

раженія,

 

въ

 

которыхъ

 

объясняемое

 

слово

 

встрѣчается

въ

 

особенно

 

замечательной

 

Формѣ

 

или

 

значены,

 

п

указаны

 

соотвѣтственныя

 

нмъ

 

греческія

 

и

 

латпнскія
слова.

Въ

 

такомъ

 

впдѣ

 

означенный

 

словарь,

 

какъ

 

содер-

жаний

 

въ

 

себѣ

 

старославянскія

 

слова,

 

большею

 

частію
не

 

вошедшіявъ

 

академическіи

 

словарь русскаго

 

языка,

можетъ

 

п

 

долженъ

 

служить

 

необходпмымъ

 

пособіемъ
при

 

пзученііі

 

не

 

только

 

церковно-славянскаго

 

языка,

ио

 

и

 

русскаго

 

въ

 

историческомъ

 

отношенін.

 

На

 

этомъ

осиованіп

 

онъ

 

п

 

назначенъ

 

Св.

 

Спнодомъ

 

въ

 

качествѣ

пособія

 

для

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

гдѣ

 

изучается

 

пре-

имущественно

 

языкъ,

 

а

 

теперь

 

желательно

 

бы

 

распро-

странить

 

это

 

назначеніе

 

словаря

 

и

 

на

 

семпиаріи,

 

гдѣ

оиъ

 

можетъ

 

служить

 

важнымъ

 

пособіемъ,

 

между

 

про-

чпмъ,

 

прп

 

чтеніп

 

бпбліи

 

и

 

старопечатныхъ

 

кнпгъ.

«.Грамматика

 

Церковно-Словенскаго

 

языка,

 

изложен-

ная

 

по

 

древнѣіішимъ

 

онаю

 

письменнымъ

 

памятникамъ» ,

академика

 

Востокова

 

(*),

 

объясняешь

 

Формы

 

этпмоло-

гпческія

 

и

 

спнтаксическія

 

собственно

 

только

 

древнѣй-

шаго

 

старославяпскаго

 

языка.

 

Въ

 

сравпеніе

 

жесъип-

мн,

 

во

 

многихъ

 

случаяхъ,

 

приводятся

 

однородные

 

Фор-

мы

 

п

 

обороты

 

старо-русскаго

 

языка,

 

также

 

этпмоло-

гическіе

 

и

 

синтакспческіе.

 

Сопоставленіе

 

этихъ

 

дап-

ныхъ,

 

какъ

 

сходныхъ,

 

такъ

 

и

 

различныхъ,

   

взятыхъ

(*)

 

Издана

 

\ѣ

 

1863

 

г.

 

СПБ.

 

въ

 

8

 

д.

 

листа

 

стр.

 

131.
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изъ

 

двухъ

 

вѣтвей

 

одного

 

и

 

того

 

же

 

языка,

 

одновре-

менно

 

существовавшпхъ

 

въ

 

старой

 

нашей

 

письменности,

во

 

многпхъ

 

случаяхъ

 

содѣііствуетъ

 

разъяспенію

 

осо-

бенностей

 

какъ'въ

 

строеніп

 

словъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

сочета-

ніи

 

ихъ

 

въ

 

рѣчи.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

исторически

 

уяс-

няется

 

и

 

тотъ

 

матеріалъ

 

языка,

 

который

 

въ

 

томъ

 

или

иномъ

 

видѣ

 

входплъ

 

въ

 

составъ

 

иозднѣіішаго

 

пись-

меннаго

 

языка

 

и

 

наконецъ

 

современнаго

 

намълитера-

турнаго.

 

На

 

этомъ

 

осиованіи

 

означенную

 

грамматику

академика

 

Востокова

 

иельзя

 

не

 

признать

 

очень

 

важ-

нымъ

 

пособіемъ

 

при

 

пзученіи

 

не

 

только

 

церковно-

славянскаго

 

языка,

 

но

 

и

 

русскаго.

Въ

 

виду

 

сего

 

учебный

 

комитетъ

 

полагалъ

 

бы

 

пер-

ковно-славянскій

 

словарь

 

Востокова,

 

уже

 

назначенный
Св.

 

Синодомъ

 

въ

 

пособіе

 

при

 

преподаваніи

 

церковна-

го-славянскаго

 

языка

 

въ

 

училищадъ,

 

рекомендовать

 

и

для

 

библіотекъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

какъ

 

пособіе

 

при

чтеніи

 

библіи

 

на

 

славянскомъ

 

языкѣ.

 

Грамматику

 

же

церковно-славянскаго

 

языка

 

того

 

же

 

автора

 

ввести

 

въ

качествѣ

 

учебнаго

 

пособія

 

при

 

изучсніп

 

церковно-сла-

вянскаго

 

и

 

русскаго

 

языковъ

 

въ

 

духовныхъ

 

учпли-

щахъ

 

и

 

для

 

библіотекъ

 

семинарій.

—

 

20. — О

 

сосгалепныхъ

 

г.

 

Семеновымъ

 

Урокахъ

 

Ге-
ографіи.

Св.

 

Сииодъ

 

слушали

 

предложенный

 

г.

 

синодаль-

нымъ

 

оберъ-прокуроромъ,

 

отъ

 

3

 

апрѣля

 

1870

 

года

журналъ

 

учебнаго

 

комитета,

 

о

 

введенін

 

въ

 

духовныхъ

учплищахъ,

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

пособія

 

при

изучены

 

и

 

преподаваніи

 

геограФІп,

 

составлеішыхъ

преподавателемъ

 

2-й

 

С—петербургской

 

военной
гимназіи

 

г.

 

Семеновымъ

 

«Уроковъ

 

ГеограФІп»,

 

въ

3-хъ

 

выпускахъ.

 

Приказали:

 

Заключеиіе

 

учебнаго
комитета

 

утвердить

 

п

 

для

 

объявленія

 

къ

 

псполненію
препроводить

 

таковое

 

въ

 

извлечены,

 

прп

 

указахъ,

 

къ

спархіалыіымъ

 

преосвященпымъ.



-
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ИЗВЛЕЧЕН

 

IE

изъ

 

журнала

 

учебнаго

 

комитета

 

при

 

Св.

   

Синодѣ,

 

отъ

1-\о

 

апрѣля

 

1870

 

г.

«Уроки»

  

г.

 

Семенова

 

состоятъ

 

пзъ

 

3-хъ

 

выпусковъ.

Первый

 

вып^скъ

 

заключаете

 

курсъ

 

приготовитель-

ный

 

и

 

предназначается

 

для

 

1-го

 

класса

 

гимназій.

 

Въ
этомъ

 

выпускѣ

 

можно

 

различить

 

трп

 

отдѣла,

 

отлпчаю-

щіеся

 

содержапіемъ

 

и

 

способомъ

 

пзложеиія.

 

Въ

 

пер-

вый

 

отдѣлъ

 

входятъ

 

статьи:

 

1)

 

горпзонтъ

 

п

 

страны

горизонта;

 

2)

 

классная

 

комната;

 

3)

 

планъ

 

классной
комнаты;

 

4)

 

планъ

 

города;

 

5)

 

городъ;

 

6)

 

деревня;

 

7)
географическая

 

карта;

 

8)

 

губернія.Этп

 

статьи

 

не

 

иред-

ставляютъ

 

послѣдовательнаго

 

разсказа,

 

но

 

заключаютъ

рядъ

 

вопросовъ

 

п

 

паведенііі,

 

посредствомъ

 

которыхъ

преподаватель

 

должанъ

 

объяснить

 

дѣтямъ

 

озагавлен-

ные

 

предметы.

 

Во

 

второй

 

отдѣлъ

 

входятъ статьи, зна-

комящая

 

съ

 

Россіей:

 

1)

 

Балтійскос

 

море;

 

2)

 

Валдай-
скія

 

горы;

 

3)

 

Волга;

 

4)

 

Вышневолоцкы

 

путь;

 

о)

 

чер-

ноземная

 

полоса

 

Россы;

 

6)

 

степи;

 

7)

 

сѣверные

 

лѣса;

8)

 

тундра.

 

Наконецъ

 

трстій

 

отдѣлъ

 

1-го

 

выпуска

 

за-

ключаете

 

оппсаніе

 

земнаго

 

шара

 

п

 

его

 

составныхъ

 

ча-

стей:

 

суши,

 

моря

 

п

 

воздуха,

 

а

 

равно

 

и

 

свѣдѣнія

 

о

человѣкѣ,

 

какъ

 

обптатслѣ

 

земли.

Во

 

второмъ

 

выпускѣ,

 

предпазпачаемомъ

 

для

 

2-го
класса

 

гнмназій,

 

помѣщено

 

оппсаніе

 

всѣхъ

 

частей

 

свѣ-

та,

 

кромѣ

 

Европы,

 

въ

 

Физнческомъ,

 

этиографическомъ

и

 

политнческомъ

 

отношеніяхъ.

 

Порядокъ

 

этого

 

опи-

санія

 

слѣдующій:

 

сперва

 

говорится

 

о

 

величинѣ

 

и

 

ге-

ограФическомъ

 

положеніи

 

страны,

 

за

 

тѣмъ

 

пдутъ

 

опп-

саиіе

 

вида

 

поверхности,

 

климата

 

и

 

органической

 

при-

роды,

 

общій

 

обзоръ

 

страны

 

п

 

наконецъ

 

описаніе

 

на-

родовъ

 

и

 

государства

Третііі

 

выпускъ

 

заключаетъ

 

описаніе

 

Европы,

 

какъ

общее— всей

 

части

 

свѣта,

 

такъ

 

и

 

частное— отдѣль-

ныхъ

 

земель.

 

Порядокъ

 

описаиія

 

такой

 

же

 

какъ

 

и

 

во

второмъ

 

выпускѣ.

 

«Уроки

 

ГсограФІп»

 

изложены

 

язы-
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комъ

 

легкимъ,

 

живымъ,

 

удобопонятнымъ.

 

ГеограФіі-
ческія

 

описаиія

 

полны

 

интереса

 

и

 

способны

 

возбудить
вниманіе

 

учащихся.

 

Но,

 

при

 

достоинствахъ

 

занима-

тельной

 

книги

 

для

 

чтенія,

 

«Уроки»

 

г.

 

Семенова

 

не

соотвѣтствуютъ

 

требованіямъ

 

учебника.

 

ГеограФиче-
скія

 

объясненія

 

автора,

 

при

 

всей

 

ихъ

 

каѵкущейся

 

ди-

дактической

 

постановки

 

(разсказъ

 

учебника

 

преры-

вается

 

перѣдко

 

вопросами,

 

возвращеніемъ

 

къ

 

прой-

денному

 

и

 

т.

 

п.),

 

не

 

имѣютъ

 

внутренней

 

связп,

 

не

освѣщепы

 

общею

 

географическою

 

мыслію

 

и

 

скорѣе

представляютъ

 

собраніе

 

пнтересныхъ

 

геограФііческпхъ

статей,

 

чѣмъ

 

систематически!

 

учебникъ.

 

Сравнивая
«Уроки»

 

г.

 

Семенова

 

съ

 

принятою

 

въ

 

духовныхъ

учплпщахъ

 

Учебною

 

Книгой

 

Сравнительной

 

ГеограФІн
Смирнова,

 

мы

 

находимъ,

 

что

 

хотя

 

послѣдияя

 

и

 

усту-

паете

 

первымъ

 

въ

 

живости

 

изложепія,

 

но

 

съ

 

другой
стороны

 

превосходите

 

ихъ

 

лучшею

 

группировкою

Фактовъ.

 

Различные

 

отдѣлы

 

геограФпческаго

 

руко-

водства

 

г.

 

Семенова

 

не

 

всегда

 

находятся

 

въ

 

надлежа-

щемъ

 

соотношеніи

 

другъ

 

къ

 

другу,

 

тогда

 

какъ

 

съ

этой

 

стороны

 

учебникъ

 

г.

 

Смирнова

 

представляете

строгую

 

выдержанность

 

принятой

 

системы,

 

пеизмѣн-

пую

 

постепенность

 

въ

 

расположены

 

геограФичсскихъ

данныхъ,

 

стоящпхъ

 

во

 

взаимной

 

связи

 

и

 

другъ

 

друга

напоминающихъ.

 

Правда,

 

для

 

свода

 

отрывочпыхъзна-

ній,

 

какъ

 

объясняете

 

въ

 

преднсловіи

 

самъ

 

г.

 

Семе-
новъ,

 

могутъ

 

служить

 

ирпложеиныя

 

пмъ

 

ко

 

2-му

 

п

3-му

 

выпускамъ

 

статпстпческія

 

таблицы,

 

заключаю-

щія

 

перечень

 

острововъ,

 

рѣкъ,

 

озеръ,

 

народовъ,

 

го-

сударству

 

городовъ

 

и

 

т.

 

д.

 

съ

 

цифрами,

 

показываю-

щими

 

пространство

 

пли

 

число

 

жителей;

 

по

 

сомнитель-

но,

 

чтобы

 

голый

 

перечень

 

пмеиъ

 

п

 

чпселъ

 

могъ

 

по-

мочь

 

учащимся

 

привести

 

въ

 

порядокъ

 

и

 

закрѣппть

въ

 

головѣ

 

прежде

 

разбросанныя

 

свѣдѣнія.

 

Еслп

 

въ

учебникѣ

 

г.

 

Смирнова

 

мы

 

замѣчаемъ

 

обиліе

 

геогра-

Фическаго

 

матеріала,

 

хотя

 

и

 

важнаго

 

самого

 

по

 

себѣ,

но

 

не

 

соотвѣтствующаго

  

назначенному

 

для

   

изученія
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геограФІп

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ

 

времени

 

и

 

потому

долженствующаго

 

быть

 

сокращенпымъ

 

(*),

 

то

 

въ

«Урокахъ»

 

г.

 

Семенова

 

можно

 

найти

 

много

 

излишне

наводняющихъ

 

книгу

 

подробностей,

 

не

 

ндущихъ

 

пря-

мо

 

къ

 

дѣлу

 

(иапримѣръ

 

историческпхъ

 

разсказовъ)

 

и

потому

 

безъ

 

ущерба

 

для

 

него

 

могущпхъ

 

быть

 

вы-

пущенными.

Къ

 

частнымъ

 

недостаткамъ

 

«ГеограФическнхъ

 

Уро-
ковъ»

 

слѣдуетъ

 

отнести

 

скудость

 

сообщаемыхъ

 

авто-

ромъ

 

свѣдѣній

 

о

 

промышленности

 

иторговлѣразныхъ

народовъ,

 

отнесеніе

 

Каракорума

 

къ

 

числу

 

верши иъ

среднеазіатскаго

 

плоскогорья,

 

тогда

 

какъ

 

это

 

естьцѣ-

лый

 

хребетъ

 

(вып.

 

2

 

стр.

 

9),

 

а

 

также

 

названіе

 

Хри-
стоФора

 

Колумба

 

венеціанцемъ,

 

вмѣсто

 

генуэзца.

 

На-
конецъ,

 

нельзя

 

не

 

указать

 

на

 

обпліе

 

въ

 

кііигѣ

 

типог-

раФскихъ

 

оыибокъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

иныя

 

совершенно

пзмѣняютъ

 

смыслъ

 

еловъ.

 

«Австрія,

 

Австрійскій;»

 

—

вмѣсто

 

Австралгя,

 

Австралшскігі;

 

«производство»

 

—

вмѣсто

 

произвола

 

и

 

т.

 

п.

 

На

 

основаны

 

всего

 

вышепз-

ложешіаго

 

учебный

 

комитете

 

полагалъ

 

бы,

 

что

 

со-

ставленные

 

преподавателемъ

 

2

 

й

 

военной

 

с

 

-петербург-
ской

 

гимназіи

 

Семеновымъ

 

«Уроки

 

ГеограФІп»,

 

въ

3

 

хъ

 

выпускахъ,

 

могутъ

 

быть

 

допущены

 

къ

 

употреб-
ление

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ

 

въ

 

качестве

 

учебна-
го

 

нособія

 

прп

 

изучены

 

п

 

преподаваны

 

геограФІи

—

 

22. — О

 

мѣрахъ

 

еъ

 

замѣщенію

 

праздныхъ

 

наставпи-

ческихъ

 

вававсій

 

въ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеніяхъ.

Св

 

Синодъ

 

слушали

 

предложенный

 

г.

 

синодаль-

нымъ

 

оберъ-прокуроромъ,

 

отъ

 

29

 

января

 

1870

 

года

(*)

 

Это

 

иредусмотрѣлъ

 

самъ

 

авторъ,

 

напечатавшій

 

свое

руководство

 

двумя

 

шрифтами — круішымъ

 

и

 

мелкимЪі

 

Содер-
жание

 

послѣдняго,

 

будучи

 

необязательно

 

для

 

учащихся,

 

мо-

жетъ,

 

въ

 

случаѣ

 

недостатка

 

времени,

 

подлежать

 

сокращѳнію.
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журналъ

 

учебнаго

 

комитета

 

по

 

возбужденному одіымъ

изъ

 

епархіалыіыхъ

 

преосвященныхъ

 

вопросу

 

о

 

мѣрахъ

къ

 

замѣщеиію

 

праздныхъ

 

наставппческихъ

 

вакансій
въ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

отдаленныхъ

 

епар-

хій.

 

Прпказллп;

 

Изложенное

 

въ

 

семъ

 

журналѣ

 

за-

ключеніе

 

учебнаго

 

комитета

 

утвердить

 

и

 

объявить

 

ука-

зами

 

епархіальнымъ

 

архіереямъ

 

по

 

принадлежности,

къ

 

руководству

 

и

 

исполненію.

К

 

О

 

П

 

I

 

я

съ

 

заключения

 

учебнаю

 

комитета

 

при

 

Св.

 

Синодѣ.

Для

 

устрапенія

 

затруднены,

 

встрѣчаемыхъ

 

вообще
н

 

преимущественно

 

въ

 

отдаленныхъ

 

епархіяхъ

 

при

 

за-

мѣщеніи

 

учптельскнхъ

 

вакансііівъ

 

семинаріяхъ,

 

вслѣд-

ствіе

 

уклоиенія

 

окончпвшихъ

 

курсъ

 

воспитанников!,

академы

 

отъ

 

духовно-училищной

 

службы,

 

учебный
комитете

 

полагалъ

 

бы:

 

1)

 

предписать

 

цпркулярно

 

ака-

демпческпмъ

 

совѣтамъ

 

и

 

конФеренціямъ,

 

а

 

равно

 

и се-

мпнарскпмъ

 

правленіямъ,

 

чтобы

 

они,

 

въ

 

случаѣ

 

от-

каза

 

безъ

 

уважптельны.хъ

 

прпчииъ

 

рекомеидоваиныхъ

п

 

прпглашаемыхъ

 

ими

 

кандпдатовъ

 

отъ

 

занятія

 

ва-

кантныхъ

 

наставппческихъ

 

мѣстъ,

 

немедленно

 

дово-

дили

 

о

 

таковыхъ

 

лицахъ

 

до

 

свѣдѣиія

 

г.

 

оберъ-про-
курора

 

Св.

 

Синода

 

для

 

завнсящпхъ

 

съ

 

его

 

стороны

по

 

сему

 

предмету

 

распоряжепій,

 

на

 

основаны

 

иоста-

новленія

 

объ

 

обязательной

 

четырехлѣтней

 

духовію-

учнлпщноіі

 

службѣ

 

казеннокоштныхъ

 

воспптаннпковъ

духовныхъ

 

академій;

 

2)

 

въ

 

частности

 

же

 

для

 

болыпа-
го

 

удобства

 

при

 

замѣщеніи

 

вакантныхъ

 

учительскихъ

мѣстъ

 

въ

 

отдаленныхъ

 

сѣверо-восточныхъ

 

епархіяхъ:
иркутской,

 

томской,

 

тобольской,

 

архангельской

 

и

 

перм-

ской, —вызывать

 

пзъ

 

тамошнихъ

 

семинарій

 

въ

 

ака-

демы

 

большее

 

число

 

воспптанниковъ,

 

которымъ,

 

по

окончаніи

 

курса,

 

было

 

бы

 

удобиѣе,

 

по

 

климатпче-

скпмъ

 

привычкамъ,

 

поступить

 

на

 

училищную

 

службу
на

 

ихъ

 

родинѣ

 

пли

 

въ

 

ближайшихъкъ

 

оной

 

мѣстностяхъ.

•
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томъ,

 

чтобы

 

учители

 

семинарій,

 

яри

 

пере-

ходѣ

 

ихъ

 

въ

 

одной

 

и

 

той

 

же

 

сѳиинаріи

 

съ

 

одной

 

каѳедры

на

 

другую,

 

держали

 

непремѣнно

 

установленное

 

уставомъ

 

ис-

пытана

 

посредствомъ

 

пробныхъ

 

лекцій.

Св.

 

Сішодъ

 

слушали

 

предложенный

 

г.

 

спнодаль-

нымъ

 

оберъ

 

прокуроромъ,

 

отъ

 

14-го

 

мая

 

1870

 

года

журналъ

 

учебнаго

 

комитета

 

при

 

Св.

 

Спподѣ

 

о

 

необ-
ходимости

 

для

 

учителей

 

семинары,

 

при

 

переходѣ

 

ихъ

въ

 

одной

 

и

 

той

 

же

 

семинары

 

съ

 

одной

 

каѳедры

 

на

другую,

 

держать

 

установленное

 

уставомъ

 

испытаніе.
Приказали:

 

Сообщить

 

цпркулярііо

 

преосвященнымъ

епархіальнымъ

 

архіереямъ,

 

для

 

надлежащего

 

въ

 

пот-

ребныхъ

 

случаяхъ

 

руководства

 

п

 

іісполненія

 

въ

 

семп-

наріяхъ,

 

чтобы

 

учители

 

какъ

 

преобразованныхъ,

 

такъ

п

 

непреобразованныхъ

 

семинары,

 

прп

 

переходѣ

 

ихъ

въ

 

одной

 

и

 

той

 

же

 

семинары

 

съ

 

одной

 

каѳедры

 

на

другую,

 

непремѣпно

 

держали

 

установленное

 

уставомъ

пспытаніе

 

посредствомъ

 

пробныхъ

 

лекцііі.

—

   

31. — 0

 

Высочайшеиъ

 

соизволеніи

 

на

 

наинепованіе
епископа

 

архіерейской

 

каѳедры

 

въ

 

Америкѣ

 

ащтскимъ

 

и

а.гяскинскимъ

 

и

 

на

 

усвоеніе

 

камчатскому

 

архіерею

 

наимено-

ванія

 

камчатскаго,

 

курішстго

 

и

 

благовѣщенскаю.

Августа

 

16. — 0

 

порядкѣ

 

храненія

 

и

 

расходованія

 

цер-

ковныхъ

 

сумяъ

 

и

 

производства

   

изъ

 

нихъ

   

позаимствованы.

Св.

 

Сниодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

г

 

спнодалыіаго

оберъ-прокурора,

 

отъ

 

24

 

марта

 

сего

 

года

 

о

 

сообще-
ны

 

епархіальнымъ

 

начальствамъ,

 

чтобы

 

церковныя

суммы

 

расходовались

 

единственно

 

на

 

предметъ

 

своего

назначеііія,

 

а

 

позаимствованія

 

дѣлалпсь

 

съ

 

разрѣые-

нія

 

Св.

 

Синода.

 

Приказали:

 

Усматривая

 

изъ

 

насто-

ящего

 

предложенія,

 

что

 

въ

 

одной

 

изъ

 

епархій

 

капи-

талы,

 

прпнадлежащіе

 

болѣе

 

нежели

 

60

 

церквамъ,

 

со-

единены

 

въ

 

одпнъ

 

общій

 

капиталъ

  

и

 

изъ

 

иего

 

выда-
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но

 

ирпчту

 

каѳедральнаго

 

собора,

 

па

 

постройку

 

дома

для

 

причта,

 

16

 

т.

 

руб.

 

заимообразно,

 

безъ

 

согласів
па

 

это

 

причтовъ

 

тѣхъ

 

церквей,

 

коимъ

 

прпнадлежат-

капиталы,— Святѣіішій

 

Сшюдъ

 

признаетъ

 

необходиъ
мымъ,

 

въ

 

отклоненіе

 

возможностп

 

повторенія

 

подоб-
ныхъ

 

неправильностей,

 

подтвердить

 

по

 

всему

 

духов-

ному

 

вѣдомству

 

циркулярными

 

указами:

 

1)

 

что

 

сум-

мы,

 

прпнадлежащія

 

церквамъ,

 

составляя

 

неотъемлемую

нхъ

 

собственность,

 

должны

 

быть

 

употребляемы

 

на

предметъ

 

нхъ

 

назначеиія

 

или

 

хранимы,

 

на

 

основаніи
•

 

139

 

ст.

 

Уст.

 

Дух.

 

Конспс,

 

при

 

церквах-ъпорядкомъ,

указаннымъ

 

въ

 

Высочаііше

 

утвержденной

 

17

 

апрѣля

1808

 

года

 

ІІпструкціп

 

церковнымъ

 

старостамъ,

 

въ

именныхъ

 

бплетахъ,

 

пріобрѣтаемыхъ,

 

согласно

 

цпрку-

лярнымъ

 

указамъ

 

Св.

 

Синода,

 

отъ

 

29

 

октября

 

1865
п

 

31

 

іюля

 

1869

 

годовъ

 

(*),

 

церковными

 

причтами

непосредственно;

 

и

 

2)

 

что

 

заіімы

 

изъ

 

церковныхъ

суммъ,

 

если

 

бы

 

въ

 

ппхъ

 

встретилась

 

надобность,

 

мо-

гутъ

 

быть

 

допущены

 

ие

 

иначе,

 

какъ

 

съ

 

согласія

 

на

то

 

подлежащихъ

 

церковныхъ

 

причтовъ

 

и

 

по

 

испроше-

піи

 

особаго,

 

каждыіі

 

разъ,

 

разрѣшенія

 

Св.

 

Синода.

ОТНОІПЕНІЕ

 

ИЗЪ

 

ХОЗЯЙСТВЕННАЯ

 

УПРАВЛЕНІЯ
ПРИ

 

СВ.

 

СИНОДѢ

 

К'Ь

  

ЕГО

   

ПРЕОСВЯЩЕНСТВУ.

(Onto

 

2G

 

іюня

 

1870

 

г.).

Преосвящешгіініпііі

 

Владыко,
Милостивый

 

Государь

 

и

 

Архипастырь.
Св.

 

Сииодъ

 

циркулярнымъ

 

указомъ,

 

отъ

 

31

 

декаб-
ря

 

1866

   

г.,

 

извѣстивъ

 

епархіалыіыхъ

   

преосвящен-

НЫХЪ

 

О

 

ВЫСОЧАІІШЕМЪ

 

ЕГО

 

ИмПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТ-
ВА

 

соизволеніи

 

на

 

открытіе

 

повсемѣстной

 

въ

 

Имперіи
подписки

 

на

 

сооруженіе

 

православнаго

 

храма

 

въ

Нью-Іоркѣ,

 

иоручилъ

 

преоевященнымъ

   

сдѣлать

   

но

(*)

 

Указы

  

эти

 

см.

 

въ

 

Т.

 

Е.

 

В.

  

1865

    

г.

  

J\?

 

14

 

стр.

25

 

1

  

и

 

1869

 

г.

 

Л

 

18

 

стр.

 

463.
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сему

 

предмету

 

надлежащая

 

распоряженіяи

 

напечатать

въ

 

епархіальпыхъ

 

вѣдомостяхъ

 

приложенное

 

при

 

томъ

указѣ

 

прпглашеніе

 

къ

 

пожертвованіямъ

 

съ

 

тѣмъ,

 

что-

бы

 

таковыя

 

ножертвованія

 

были

 

пересылаемы

 

въ

 

хо-

зяйственное

 

уиравленіе

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Спнодѣ.

Вслѣдствіе

 

сихъ

 

распоряженій

 

по

 

настоящее

 

время

доставлено

 

въ

 

хозяйственное

 

управленіе

 

на

 

построеніе
Ныо— Іоркскаго

 

храма

 

до

 

35-т.

 

руб.

 

Но

 

какъ

 

этой
суммы

 

еще

 

далеко

 

не

 

достаточно

 

для

 

довершенія

 

пред-

принятая

 

дѣла,

 

то

 

Святѣншій

 

Сннодъ

 

прпзналъ

пеобходимымъ

 

открыть

 

нынѣ

 

па

 

свои

 

средства

 

въ.

Пью— Іоркѣ

 

временную

 

православную

 

церковь,

 

впредь

 

до

построеиіятамъиостояннаго

 

храма,

 

на

 

поступпвшія

 

уже

и

 

ожидаемый

 

еще

 

иожертвованія

 

православнаго

 

народа.

Сообщая

 

о

 

семъ

 

Вашему

 

Преосвященству,

 

пмѣю

честь

 

покорнѣйше

 

ирсспть

 

Васъ,

 

Милостивый

 

Госу-
дарь

 

п

 

Архипастырь,

 

въ

 

впдахъ

 

спосиѣшествоваиія

скорѣишему

 

осуществление

 

означеинаго

 

предположе-

на,

 

столь

 

необходпмаго

 

для

 

пользы

 

святой»

 

нашей
церкви,

 

сдѣлать

 

расиоряжеиіе

 

о

 

объявленіп-

 

прплага-

емаго

 

при

 

семъ

 

ириглашепія

 

къ

 

иожертвованіямъ

 

по

ввѣрениой

 

Вамъ

 

епархіп,

 

преимущественно

 

же

 

между

извѣстнымп

 

Вамъ

 

отличающимися

 

благотворительностію,
лицами

 

и

 

оказать

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

непосредственно

 

Ва-
ше

 

содѣйствіе

 

къ

 

успѣшнѣіішему

 

сбору

 

приношешп,

которыя,

 

по

 

мѣрѣ

 

поступлепія

 

къ

 

Вашему

 

Преосвя-
щенству,

 

или

 

въ

 

мѣстную

 

духовную

 

консисторпо,

должны

 

быть

 

доставляемы

 

въ

 

хозяйственное

 

управленіе,
а

 

между

 

тѣмъ

 

о

 

распоряженіяхъ,

 

какія

 

благоугодно
будетъ

 

Вамъ

 

сдѣлать

 

по

 

настоящему

 

предмету,

 

не

оставить

 

меня

 

увѣдомленіемъ.

Съ

 

совершеннымъ

 

почтеиіемъ

 

и

 

преданностію

 

имѣю

честь

 

быть
Вашего

 

Преосвященства,
Милостпваго

 

Государя

 

и

 

Архппастыря,
покорнѣйшимъ

 

слугою

Юрій

 

Толстой.
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На

 

семъ

 

отношепіи

 

дана

 

слѣд.

 

резолюція

 

Его

 

Пре-
освященства:

 

«1)

 

Приглашеніе

 

къ

 

пожертвованіямъ
напечатать

 

въ

 

Епарх.

 

Вѣдомостяхъ

 

2)

 

Цпркулярно
указами

 

предписать

 

благочиинымъ

 

обратить

 

особен-
ное

 

виимаиіе

 

и

 

сочувствіе

 

свое

 

и

 

подвѣдомаго

 

имъ

духовенства,

 

а

 

чрезъ

 

духовенство

 

пвсѣхъ

 

прихожанъ,

отличающихся

 

своею

 

благотворптелыюстію.къ

 

потреб-
ности

 

и

 

нравственной

 

обязательности

 

чадъ

 

православ-

ной

 

церкви

 

относительно

 

пожертвовапій

 

на

 

устройст-
во

 

православная

 

храма

 

въ

 

Ныо—-Іоркѣ.

 

3)

 

Прилага-
емые

 

при

 

семъ

 

экземпляры

 

прпглашеній

 

(*)

 

разослать

при

 

отношеніяхъ

 

отъ

 

моего

 

имени

 

къ

 

пзвѣстнѣйшимъ

своею

 

христіанскою

 

благотворптельностію

 

гражданамъ

г.

 

Тулы.

 

4)

 

Пожертвованія

 

чрезъ

 

благочинныхъ

 

п

подвѣдомое

 

имъ

 

духовепства,

 

а

 

также

 

отъ

 

гражданъ

г.

 

Тулы,

 

лично

 

мною

 

прпглашаемыхъ

 

къ

 

пожертвова-

ніямъ,

 

пмѣютъ

 

присылаться

 

непосредственно

 

на

 

мое

имя.

 

о)

 

О

 

сдѣлаиномъ

 

мною

 

распоряженіп

 

заготовить

отношеніе

 

къ

 

г.

 

товарищу

 

оберъ-прокурора

 

Св.

 

Синода.

ОТНОШЕНІЕ

 

ПРЕДСЕДАТЕЛЯ

 

СОВѢТА

 

ПРАВОСЛАВ-
НАЯ

 

МИССІОНЕРСІІАГО

  

ОБЩЕСТВА

 

КЪ

 

ЕГО

 

ПРЕ-
ОСВЯЩЕНСТВУ

(отъ

 

23

 

гюля

 

1870

 

г.).

Преосвященнѣйшій

 

Владыко,
Милостивѣйшій

 

Архипастырь!
Въ

 

православныхъ

 

миссіяхъ

 

отечественной

 

церкви

чувствуется

 

большая

 

нужда

 

въ

 

ревностныхъ

 

и

 

благо-
падежныхъ

 

проповѣдникахъ

 

Евангелія.

 

Почитая

 

своею

обязанностію

 

содѣнствовать

 

мпссіямъ

 

въ

 

пріисканіп
способныхъ

 

миссіонеровъ,

 

и

 

не

 

имѣя

   

въ

   

пастоящее

(*)

 

„Приглашеніе

 

къ

 

пожертв.

 

на

 

постройку

 

правосл.

 

хра-

ма

 

въ

 

Нью — Іоркѣ"

 

см.

 

ниже.
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время

 

таковыхъ

 

въ

 

виду,

 

Совѣтъ

 

Православная

 

Мис-
сіонерскаго

 

Общества

 

иокорнѣпше

 

проснтъ

 

Ваше

 

Пре-
освященство

 

принять

 

на

 

себя

 

трудъ

 

объявить

 

во

 

ввѣ-

репной

 

Вамъ

 

епархіи,

 

не

 

пожелаетъ

 

ли

 

кто

 

посвятить

себя

 

миссіонерскому

 

служепію

 

и,

 

если

 

таковые

 

най-
дутся,

 

прежде

 

отправленія

 

нхъ

 

съ

 

мѣстъ

 

ихъ

 

жи-

тельства,

 

сообщить

 

Совѣту

 

списокъ

 

ихъ

 

съ

 

Вашнмп
аттестаціямп

 

и

 

заключеиіямп.
Председатель

 

совѣта

 

Иннокептій

 

М.

 

Московскій.
На

 

семъ

 

отношепіп

 

дана

 

слѣд.

 

резолюція

 

Его

 

Пре-
освященства:

 

«Предложить

 

духовенству

 

тульской

 

епар-

хіи

 

чрезъ

 

папечатаніе

 

въ

 

Епархіалыіыхъ

 

Вѣдомостяхъ:

не

 

пожелаетъ

 

ли

 

кто

 

пзъ

 

наличная

 

духовенства

 

и

окончпвшпхъ

 

курсъ

 

учеиія

 

посвятить

 

себя

 

дѣлу

 

міс-
сіонерства?

 

Желающіе

 

принять

 

на

 

себя

 

миссіонерское
служеніе

 

нмѣютъ

 

присылать

 

своп

 

прошенія

 

на

 

мое

 

пмя» .

II.

 

СВЪДШЯ

 

О

 

ПРЙХОДСШЪ

 

П0ПЕ4Й-
ТЕЛЬСТВАХЪ.

а)

 

ОТКРЫТІЕ

 

ПРИХОДСЕИХЪ

 

ПОПЕЧИТЕЛЬСТВА

ІІртоворъ

 

прихожанъ

 

ефремов.

 

у.

 

с.

 

Стсцтолъшш
Богоявленской

 

^.—1870

 

года

 

іюпя

 

7

 

дня

 

мыиижепод-

писавшіеся

 

ефремовская

 

уѣзда

 

села

 

Старогольскпхъ
Богоявленской

 

церкви

 

прихожане

 

послѣ

 

неоднократная

объяснеиія

 

намъ

 

п

 

внушенія

 

мѣстными

 

нашими

 

свя-

щенниками

 

не

 

только

 

въ

 

церкви,

 

а

 

болѣе

 

въ

 

прихо-

дѣ

 

о

 

пользѣ

 

прпходскаго

 

попечительства,

 

а

 

въ

 

ны-

нѣшнее

 

время

 

и

 

необходимости

 

оного

 

согласно

 

на

 

то

Положенію

 

Высочайше

 

утвержденному,

 

охотно

 

же-

лаемъ— открыть

 

при

 

своей

 

церкви

 

приходское

 

попечи-

тельство;

 

а

 

предсѣдателемъ

 

оная

 

всѣ

 

единогласно

избрали

 

нашего

 

прихода

 

помѣщика

 

титулярная

 

со-

вѣтника

 

Григорія

 

Васильевича

 

Тпнькова;

 

непремѣн-

ными

 

членами

 

попечительства

   

согласно

   

Положенію
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будутъ

 

мѣстныс

 

наши

 

священники

 

Петръ

 

Аболенскій
п

 

Алексѣй

 

Покровскій,

 

церковііый

 

староста

 

Василій
Кодратіевъ

 

Шешіловъ.

 

старшина

 

Николай

 

Минаевъ.
Временными

 

членами:

 

усердную

 

издревле

 

'ко

 

храму

нашему

 

попечительницу,

 

которая

 

ежегодно

 

издержи-

ваетъ

 

собственной

 

суммы

 

на

 

храмъ

 

около

 

двухъсотъ

руб.

 

сер.

 

губерн.

 

секретаршу

 

вдову

 

Агринину

 

Димит-
ріевпу

 

Хлгостипу,

 

губернскаго

 

секретаря

 

Адріапа

 

Сер-
геевича

 

Калягина,

 

капитанъ-лейтенанта

 

Петра

 

Роді-
оновича

 

Быкова,

 

мѣщанъ:

 

Алексѣя

 

Андреевича

 

Ра-
щупкина,

 

Ѳедора

 

Михайлова

 

Павлова

 

и

 

Димитрія

 

Ива-
нова

 

Гаятина,

 

отличающихся

 

своею

 

опытностію

 

въ

экономіи

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

церкви.

 

Купцовъ:

 

Васплія
Аѳанасьева

 

Шутова,

 

Николая

 

Ивановича

 

Сивова.

 

Изъ
крестьянъ

 

назначены

 

добросовѣстные

 

казенные

 

кресть-

яне

 

села

 

Старогольскихъ:

 

Василій

 

НикпФоровъ

 

Шум-
скій,

 

Димитрій

 

Алексѣевъ

 

Уткинъ,

 

Артомонъ

 

Алек-
сѣевъ

 

Жабпнъ,

 

Флоръ

 

Яковлевъ

 

Уткинъ,

 

Иваиъ

 

Ни-
колаевъ

 

Уткинъ.

 

Деревни

 

Нпжне-Гольскихъ

 

казенные

крестьяне:

 

Сергѣіі

 

НикпФоровъ

 

Елагпнъ,

 

Степанъ

 

Пет-
ровъ

 

Калпновъ,

 

Семенъ

 

Ивановъ

 

Камловъ,

 

Иванъ

 

Ва-
сильевъ

 

Коміювъ,

 

ПпкиФоръГригорьевъ

 

Котовъ,

 

Алек-
сѣй

 

Филипповъ

 

Комновъ,

 

Спиридонъ

 

Александровъ
Комновъ

 

п

 

Козьма

 

Ивановъ

 

Комновъ.

 

Деревни

 

Мерт-
вой

 

Хутора

 

казенные

 

крестьяне:

 

Матвей

 

Ивановъ

 

Ела-
гинъ,

 

Евсей

 

Андреевъ

 

и

 

Семенъ

 

Филипповъ

 

Елагины.
Сельца

 

Евлаги

 

временно-обязанные

 

крестьяне:

 

Ѳе-

одотъ

 

Даииловъ

 

Грпшпнъ,

 

Егоръ

 

Игнатовъ

 

Клюевъ,
Антонъ

 

Евдокимовъ

 

Латынцовъ,

 

Давидъ

 

Нпколаевъ
Вдовинъ,

 

Александръ.

 

Ѳеодоровъ

 

Петрухинъ,

 

Левоиъ
Архиповъ

 

Спзовъ,

 

Грпгорій

 

Яковлевъ

 

Спмеоновъ,
Истръ

 

Ивановъ

 

Алешпнъ,

 

Гаврплъ

 

Ѳеодоровъ

 

Архи-
повъ,

 

Игнатъ

 

Степановъ

 

Семинъ,

 

Степанъ

 

Иетровъ
Разумѣевъ,

 

Василій

 

Ѳеодоровъ

 

Архиповъ,

 

Ѳеодоръ

Антоповъ

 

Митревъ,

 

Павелъ

 

Гераспмовъ

 

Коидратовъ,
Николай

 

Андреевъ

 

Морозовъ

 

и

 

Яковъ

 

Андреевъ

 

Ко-
маревъ.

 

Деревни

 

Сергіевкп

 

временно-обязанные

 

крссть-
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яне;

 

Иванъ

 

Григорьевъ

 

Богачевъ,

 

Карцъ

 

Даииловъ

 

По-
луяновъ,

 

Павелъ

 

Григорьевъ

 

Сапуновъ,

 

Василій

 

Мп-
хайловъ

 

Казаковъ

 

Сельца

 

Пасынкова

 

временно-обя-
занные

 

крестьяне:

 

Димптрій

 

ИарФеновъЕреминъ,Гри-
горій

 

Ѳомпнъ

 

Фирьсенковъ,

 

Пванъ

 

Хритоновъ

 

Куз-
нецовъ,

 

Матвей

 

Петровъ

 

Кузнецовъ,

 

Васплій

 

Амель-
яновъ

 

Мпнаевъ,

 

Григорій

 

Мпхайловъ

 

Бачеровъ,

 

Ѳе-

одоръ

 

Кодратіевъ

 

Ѳеклисовъ,

 

Семенъ

 

Мпнаевъ

 

Мина-
евъ,

 

Иванъ

 

Петровъ

 

Анашкпнъ,

 

Тимофей

 

Тихоновъ
Тололенковъ.

 

Сельца

 

Юрьевки

 

крестьяне— собствен-
ники:

 

Сергѣи

 

Анисимовъ

 

и

 

Павелъ

 

Прокопіевъ

 

Заха-
ровы,

 

Ѳеодоръ

 

Амсльяновъ

 

Миденковъ,

 

Иванъ

 

Андре-
евъ

 

Ямииковъ,

 

Макспмъ

 

Нпколаевъ

 

Ямниковъ,

 

Борисъ
Амельяиовъ

 

Вороицовъ,

 

Аоанасій

 

Михайловъ

 

Авдевъ,
Козьма

 

Павловъ

 

ЗенинъДаритонъ

 

Григорьевъ

 

Шары-
кпнъ

 

Пванъ

 

Филипповъ

 

Коноваловъ,

 

Ѳеодоръ

 

Ивановъ
Тяблинъ,

 

Самсонъ

 

Еремѣевъ

 

Мпхайлииъ,

 

Никита

 

Алек-
сандровъ

 

Авдюшкпнъ,

 

Димптрій

 

Ивановъ

 

Никитинъ,
НикпФоръ

 

Мпхайловъ

 

Егоровъ,

 

Иванъ

 

Зотовъ

 

Зотовъ,
Ѳедоръ

 

Яковлевъ

 

Савельевъ,

 

Петръ

 

Андреевъ

 

Роді-
оновъ,

 

Тимофей

 

СтепановъКузмішъ,

 

Сельца

 

Гордоно-
ва

 

временно-обязанные

 

крестьяне:

 

НикиФоръ

 

Васпльевъ
Спдоровъ,

 

Николай

 

Савельевъ

 

Власовъ,

 

Ефимъ

 

Варѳо-

ломѣевъ

 

Афромѣевъ,

 

Зотъ

 

Андреевъ

 

Рединъ

 

и

 

Гав-
рилъ

 

Егоровъ

 

Кузпнъ.

 

Сельца

 

Смоленскаго

 

временно-

обязанные

 

крестьяне:

 

Ѳедоръ

 

Козьмпиъ

 

Рябовъ,

 

Сер-
гѣй

 

НикпФоровъ

 

Щедровъ,

 

Иванъ

 

Пименовъ

 

Андре-
евъ,

 

Никита

 

Яковлевъ

 

Андреевъ,

 

Алексѣй

 

Савельевъ
Аггѣевъ,

 

Михаилъ

 

Николаеве

 

Спдоровъ,

 

Мпхаплъ
Матвѣевъ

 

Шмаковъ.

 

Сельца

 

Воейкова

 

временно-обя-
занные

 

крестьяне:

 

Пахомъ

 

Ивановъ

 

Михѣевъ,

 

Арта-
мопъ

 

Петровъ

 

Артамонова

 

Деревни

 

Благодати

 

вре-

менно-обязанные

 

крестьяне:

 

Протасій

 

Романовъ

 

Рома-
шинъ,

 

Никита

 

Никитинъ

 

Цыгановъ,

 

Сергѣіі

 

Ивановъ
Аѳошшъ.

 

Никита

 

Семеновъ

 

Карповъ,

 

Андріанъ

 

Гри-
горьевъ

 

Поляковъ

 

и

 

Макспмъ

 

Семеоиовъ

 

Каровпнъ.
При

 

семъ

 

обязываемся

 

всякое

 

постаиовленіе

    

приз-
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нанное

 

членами

 

нужнымъ

 

и

 

полезнымъ

 

исполнять

 

без-
прекословно,

 

Срокъ

 

службы

 

временнымъ

 

члеиамъ

 

съ

общаго

 

нашего

 

согласія

 

назначенъ

 

трехлѣтній.

 

При-
говоръ

 

сей

 

подппсанъ

 

99

 

лицами

 

21

 

іюля

 

утвержденъ

слѣдующею

 

резолюціею

 

Его

 

Преосвященства.

 

Приго-
воръ

 

сей

 

утверждается,

 

призываю

 

благословеніе

 

Бо-
жіе

 

на

 

новооткрытое

 

попечительство.

Пртоворъ

 

пргіхожанъ

 

чернскаго

 

у.

 

с.

 

('пассиаю

 

что

на

 

Іілавицѣ

 

Спаса

 

Нерукотвореннаю

 

образа

 

церкви. —

1870

 

г.

 

іюня

 

21

 

дня,

 

мы

 

нижеподписавшееся

 

с.

 

Спас-
ская,

 

что

 

на

 

Плавпцѣ,

 

прпходскіе

 

люди,

 

по

 

волѣ

Самодержавнѣйшаго

 

п

 

Всемогущественнѣйшаго

 

Наше-
го

 

Монарха

 

при

 

посредствѣ

 

мѣстнаго

 

нашего

 

отца

благочпинаго

 

села

 

Троицкая,

 

свящ.

 

Андрея

 

Кудряв-
цева,

 

по

 

выслушаніп

 

отъ

 

него

 

правилъ

 

о

 

попечптельст-

вахъ,

 

Высочайше

 

утверждеішыхъ,

 

изъявили

 

полное

свое

 

желаніе

 

п

 

согласіс,

 

въ

 

храмѣ

 

божіемъ,

 

присту-

пить

 

къ

 

открытію

 

прп

 

нашей

 

Спасской

 

церкви,

 

при-

ходская

 

попечительства,

 

какъ

 

дѣла

 

общеполѣзнаго,

 

п

прпзвавъ

 

Господа

 

Бога

 

въ

 

помощь,

 

единодушио

 

изб-
рали;

 

предсѣдателемъ

 

попечительства,

 

церковная

 

ста-

росту,

 

чернскаго

 

2

 

гпльдіп

 

купца,

 

Василія

 

Иванова
Попова

 

непремѣнными

 

членами

 

безъ

 

выбора

 

имѣютъ

быть:

 

прпходскііі

 

священнпкъ

 

Григорій

 

Георгіевскій,
Спасской,

 

что

 

па

 

Плавпцѣ

 

волости

 

старшина

 

Павелъ
Пвановъ

 

Грпшппъ,

 

времениымп

 

членами:

 

села

 

Спас-
ская

 

помѣщнка

 

титулярная

 

совѣтнпка

 

Дмитрія

 

Ва-
сильева

 

Краснопѣвцева,

 

чернскаго

 

2-й

 

гильдіи

 

купца

Никанора

 

Иванова

 

Попова,

 

чернскаго

 

мѣщанпиа

Ивана

 

Яковлева

 

Кузнецова,

 

чернскаго

 

мѣщанина

 

Пав-
ла

 

Васильева

 

Рыболова,

 

сиасскои

 

же

 

волости

 

времен-

но-обязанные

 

крестьяне

 

села

 

Спасская

 

г.

 

Соколовой
Назара

 

Васильева

 

и

 

Петра

 

Денисова,

 

тогожъ

 

села

 

вре-

менно- обязапиыхъ

 

крестьянъг.

 

Левина

 

Семена

 

Проко-
фіева,

 

Алексѣя

 

Андріанова

 

и

 

Матвѣя

 

Григорьева,

 

сель-

ца

 

Новоалексѣевскаго

 

крестьяпъ

 

собственниковъ

 

Ди-
митрія

 

Васильева,

 

Андрея

 

Прокофьева

 

и

 

Семена

 

Яков-
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лева,

 

дер.

 

Хутора

 

вр.

 

об.

 

крестьянъ

 

г.

 

Сухово

 

Кабы-
лпна

 

Александра

 

Герасимова

 

и

 

НикиФора

 

Купріапова,
села

 

Спасскаго

 

вр.

 

об.

 

крестьянина

 

Кирилла

 

Василь-
ева,

 

дер.

 

Федоровкп

 

вр.

 

об.

 

крестьянина

 

ЕфпмаГав-
рилова,-

 

дер.

 

Спасской

 

вр.

 

об.

 

крестьянъ

 

г.

 

Сухово
Кабплина

 

Семена

 

Прокофьева

 

п

 

Григорія

 

Иванова,
дер.

 

Плавпцкихъ

 

выселокъ

 

вр.

 

об.

 

крестьянина

 

г.

Дрель

 

Ивана

 

Петрова,

 

дер.

 

Алексѣевки

 

вр.

 

об.

 

кресть-

янина

 

г.

 

Левшина

 

Ивана

 

Митрофанова

 

и

 

сельца

 

Ни-
кольская

 

вр.

 

об.

 

крестьянъ

 

Алексѣя

 

Иванова

 

и

 

Пет-
ра

 

Иванова;

 

срокъ

 

службы

 

опредѣляемъ

 

предсѣдателю

и

 

времешіымъ

 

членамъ

 

трехлѣтній.

 

Всѣ

 

постановленія
попечительства,

 

и

 

закопныя

 

его

 

требованія

 

обязуемся
исполнять

 

безпрекословно.

 

Приговоръ

 

сей

 

подппсанъ

120

 

лицами

 

и

 

30

 

іюня

 

утвержденъ

 

слѣдующею

 

резо-

люціею

 

Его

 

Преосвященства:

 

прпговоръ

 

сей

 

утвер-

ждается.

 

Да

 

благословитъ

 

Господь

 

Богъ

 

председате-
ля

 

и

 

членовъ

 

попечительства

 

и

 

да

 

благопоспѣшптъ

пмъ

 

въ

 

благомъ

 

дѣлѣ.

б)

 

УТВЕРЖДЕНІЕ

  

ПРЕДСѢДАТЕЛЕЙ

  

И

  

ЧЛЕНОВЪ
ПОПЕЧИТЕЛЬСТВА

Согласно

 

прпговорамъ

 

нрихожанъ

 

Его

 

Преосвя-
щенствомъ

 

утверждены

 

на

 

наступающее

 

трехлѣтіе:

1)

 

По

 

селу

 

Хавкамъ

 

веневскаго

 

уѣзда:

 

предсѣда-

телемъ

 

попечительства

 

мѣстный

 

священникъ

 

Петръ
Иванов.

 

Пашковскііі,

 

непремѣннымп

 

членами:

 

свящ.

Мпхаилъ

 

Никол.

 

Гастевъ,

 

озеренскаго

 

волост.

 

прав-

ленія

 

старшпна

 

Алексѣй

 

Степан.

 

Костпнъп

 

стар.

 

церк.

Иванъ

 

Иван.

 

Крючковъ,

 

временными

 

членами

 

госуд.

кр.

 

сельскііі

 

староста

 

Тихоиъ

 

Михаил.

 

Удевъ,

 

Козьма
СтеФановъ,

 

Иванъ

 

Назаровъ.

 

Никита

 

Павловъ,

 

Анд-
рей

 

Васнльевъ,

 

ѲеоФилактъ

 

Мпхайловъ,

 

Игиатъ

 

Ѳе-

одор.,

 

Василій

 

Максим.,

 

Иванъ

 

Васил.

 

Фросинъ,

 

Гав-
ріилъ

 

Алексѣевъ,

 

Егоръ

 

Нпат. ,

 

Яковъ

 

Афанас,

 

Мнт-
роФапъ

 

Яковл,,

 

Тпмофсй

 

Наза]).,

   

Иванъ

   

Фнлпмои.,
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Яковъ

 

Иван.

 

Юдановъ,

 

Денисъ

 

Гавріил.,

 

Артомонъ
Васпл.,

 

Ефимъ

 

ИпкиФор.,

 

Иванъ

 

Ефрем.,

 

Максимъ
НпкпФор.,

 

Иванъ

 

Тимоф.,

 

Иванъ

 

Михаил.,

 

Ефимъ
Аким.,

 

Алексѣй

 

Филимон

 

,

 

Алексѣй

 

Ильин.,

 

Василій
Иван.

 

Баташевъ,

 

казначей

 

попечит.

 

кассы

 

Павелъ
Григор.,

 

дер.

 

Сливокъ

 

Аптоиъ

 

Иван,,

 

Петръ

 

СтеФан.,
ТпмоФей

 

Васил.

 

п

 

Никита

 

Ивановъ.
2)

   

По

 

селу

 

Тюпежи

 

каширская

 

уѣзда:

 

предсѣда-

телемъ

 

поиечптельства

 

помѣщпкъгуберн.

 

секр.

 

Михаилъ
Андреев.

 

Хрущовъ,

 

пепремѣнными

 

членами:

 

мѣстный

свящ.

 

СтеФанъ

 

Бѣляевъ,

 

стар.

 

церк.

 

помѣщ.

 

Влади-
міръ

 

Андреев.

 

Хрущовъ,

 

п

 

старшина

 

казловской

 

во-

лости

 

Давидъ

 

ТроФпм.,

 

временными

 

членами:

 

сельца

Ларина

 

помѣщ

 

Васплій

 

ЕвграФ.

 

Кабылипъ,

 

.копчив-

шііі

 

курсъ

 

1-й

 

московской

 

гпмназіи

 

Владиміръ

 

Семен.
Елагпиъ,

 

кашпрскіе

 

мѣщане:

 

Василііі

 

Михаил.

 

Челюс-
кинъ

 

и

 

Всеволодъ

 

Семен.,

 

изъ

 

крест,

 

села

 

Тюнежп
Зпновей

 

Михаил.,

 

Тимоф.

 

Карп.,

 

Іопа

 

Федор.,

 

Алек-

elm

 

Грпгор.,

 

Евдокпмъ

 

ТроФим.,

 

сельца

 

Ларина

 

кр.

собст.

 

Макаръ

 

Климент,

 

и

 

Павелъ

 

Евспгп

 

,

 

КсеноФ.
Домет...

 

Павелъ

 

Ильин.,

 

Діонисъ

 

ИпкиФор

 

,

 

дер.

 

Пет-
ровки

 

вр.

 

об.

 

кр.

 

Петръ

 

Абрам

 

и

 

Прокопій

 

Ермпл.
и

 

дер.

 

Ретеши

 

вр

   

об.

  

кр.

 

Борисъ

 

Самоновъ.
3)

  

По

 

с.

 

Хотуши

 

тул.

 

уѣзда:

 

предсѣдателемъ

 

по-

печительства

 

свящ.

 

Ѳеодоръ

 

Васил

 

Казаринъ,

 

непре-

мѣннымп

 

членами:

 

церк.

 

старост.

 

Кпръ

 

Васил.

 

Лар-
цевъ

 

и

 

машковской

 

волост.

 

старш.

 

Онпсимъ

 

Антон.
Казловъ,

 

времешіыми

 

членами:

 

каз.

 

кр

 

села

 

Хотуши
Васпл.

 

Федот.

 

Федюиинъ,

 

Петръ

 

Дмитр.

 

Селышнъ,
Пванъ

 

Леоновъ

 

Колоколовъ,

 

Ларіонъ

 

Александр.

 

Грп-
горовъ,

 

Иванъ

 

Александр.

 

Тпмопнпъ,

 

Васплій

 

Дмитр.
Селькшіъ,

 

Демент.

 

Исаевъ

 

Исаевъ,

 

Пванъ

 

Тимоф.

 

Бу-
латовъ,

 

Никит.

 

Серг.

 

Кагучевъ,

 

Еппфэнъ

 

Тимоф.

 

Мы-
таровъ,

 

и

 

г.

 

Перемышля

 

мѣщ.

 

Яковъ

 

Андріан.

 

Ти-
пикинъ.

4)

  

По

 

с.

 

Казанскому

 

что

 

въ

 

Городенкахъ

 

черн.

 

у

 

:

предсѣдателемъ

 

попечительства

 

свящ.

 

Петръ

   

Захар.
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Турбинъ,

 

временными

 

членами:

 

дворян.

 

РуФИнъ

 

Гри-
гор.

 

Мясоѣдовъ,

 

купецъ

 

Алексѣй

 

Карп.,

 

вр.

 

об.

 

кр.

ВасилійДмптр.,

 

Герас.

 

СаФон.,Игнатъ

 

Максим.,

 

Гавр
Васпл.,

 

Абрамъ

 

Афанас,

 

Аппспмъ

 

Иван

 

,

 

куп. Петръ
Васпл.

 

Иноземцевъ,

 

вр.

 

об.

 

кр.

 

Кодратъ

 

Иван

 

,

 

Фе-
офэнъ

 

Димптр.,

 

ТроФпмъ

 

Ефим,

 

и

 

іосифъ

 

Пахомовъ.
5)

   

По

 

с.

 

Прудпщамъ

 

венев.

 

у.:

 

предсѣдателемъ

попечительства

 

помѣщ.

 

сельца

 

Бѣлицъ

 

Алексѣй

 

Апд-
ресв.

 

Хорьковъ,

 

непремѣннымп

 

членами:

 

свящ.

 

Иванъ
Иван.

 

Нпкольскій

 

и

 

іосифъ

 

Грпгор.

 

СаФпстовъ,

 

во-

лост.

 

старш.

 

Елеазаръ

 

ДороФ.

 

и

 

церк

 

стар

 

помѣщ.

Пв.

 

Михаил.

 

Сумбуловъ,

 

временнымп

 

членами:

 

вр.

об.

 

кр.

 

села

 

Прудищь

 

Федотъ

 

Ѳеодор.,

 

Фплпппъ
Серг.,г.

 

Норова

 

Тимоф.

 

Павл.,

 

сельца

 

Крутовца

 

кр.

соб..

 

Акпит.

 

Егор.,

 

сельца

 

Бѣлогородья

 

кр.

 

соб.

 

Фе-
доръ

 

Федор.,

 

Осппъ

 

Васил.,

 

дер.

 

Власовкпкр.

 

Потап.
Ивліевъ,

 

Никита

 

Козьм.,

 

дер.

 

Хрѣновой

 

вр.

 

об.

 

кр.

Борпсъ

 

Петр.,

 

Даппл.

 

Петр.,

 

сельца

 

Бѣлпцъ

 

кр. соб,
Аыпспмъ

 

Ларіон.,

 

АгаФОнъ

 

Селпверст.,

 

Фома

 

Егор.,
сельца

 

Озаршіковъ

 

кр.

 

соб.

 

Алексѣй

 

Дмитр.,

 

Федосъ
Иван.,

 

сельца

 

Малыхъ

 

Заломъ

 

кр.

 

соб.

 

Васил.

 

Никит.
6)

  

По

 

с.

 

Черняевкѣ

 

богород.

 

у.:

 

предсѣдателемъ

попечительства

 

вр.

 

об.

 

кр.

 

графа

 

Бобринскаго

 

дер.

Лпдиной

 

волост.

 

старш,

 

Ефнмъ

 

Антон.,

 

непремѣнными

членами'

 

свящ.

 

Петръ

 

Павл.

 

Казаринъ,

 

Николай

 

Мат.
Гастевъ,

 

волост.

 

старш.

 

черняевской

 

волости

 

села

 

Чер-
пяевкп

 

Иванъ

 

Роман.

 

Марозовъ

 

и

 

церк.

 

стар.

 

Захаръ
Леоновъ

 

Саламосовъ,

 

временнымп

 

члепамп:

 

уволеи-

ныіі

 

пзъ

 

москов.

 

купеч.

 

общ.

 

по

 

ученой

 

части

 

тех-

никъ

 

Аид.

 

Тимоф.

 

Балаш.,

 

сел. стар.

 

сел.

 

Черпяевкп Вас.
Васпл.,

 

Данплъ Петр.

 

Саламосовъ,

 

Игнат.

 

Иван.

 

Саламо-
совъ

 

бог.

 

куп.

 

Серг.

 

Тимоф.

 

Клепиковъ,

 

Эрастъ

 

Тарас,
Констан.

 

Андр.,

 

Захаръ

 

Тарас,

 

Аидрей

 

Тарас, Егоръ
Кприл.,

 

Евдок.

 

Кприл.,

 

Тимоф.

 

Лаврент.,

 

Яковъ

 

Ти-
хон

 

,

 

Герас.

 

Козьм.,

 

Полпкарпъ

 

Ильпн.,

 

Меѳод.

 

Фи-
дии.,

 

Федоръ

 

Никит. ,

 

Егоръ

 

Козьм.,

 

Меѳод.

 

Захар.,
Лука

 

Иван.,

 

дер.

 

Щеглова

 

ссльскій

 

стар.

 

Осппъ

 

Стс-



-

 

387

 

—

пан.,

 

Яковъ

 

Фішш. ,

 

Борисъ

 

Никол.,

 

Меѳод.

 

Захар.,
дер.

 

Озерокъ

 

сел.

 

стар.

 

Спирид.

 

Андреевъ,

 

Осппъ
Селиверст.

 

кандид.

 

старш.

 

Семеиъ

 

Устий,,

 

ОтеФ.

 

Фи-
лип.,

 

Иваиъ

 

Антон.,

 

Прохоръ

 

Артем. ,

 

Оавел.

 

Тпмоф.,
дер.

 

Лцдииоіі

 

сел.

 

стар.

 

Захаръ

 

Демьян.,

 

Алексѣіі

Вукол.,

 

Абрамъ

 

Басил.,

 

Федоръ

 

Арсент

 

,

 

Отсфэііъ
Федор,

 

и

 

дер.

 

Озерскихъ

 

выселокъ

 

Ипколаіі

 

Аким,

 

и

Іуда

 

Гавриловъ,

          

________

III.

 

И

 

3

 

8

 

Ъ

 

С

 

Т

 

1

 

Я.

НАГРАЖДЕНЫ!

 

ПОХВАЛЫІЫМЪ

   

ЛИСТОМЪ.

Награжденъ

 

похвалыіымъ

 

листомъ

 

церковиыіі

 

ста-

роста

 

СФремов.

 

у.

 

с.

 

Шилова

 

крест.

 

Лаврентт

 

Сте-
панов*

 

Ьилаевъ

 

за

 

его

 

усердіе

 

и

 

труды

 

по

 

церкви.

ПРИЗНАТЕЛЬНОСТЬ

  

ЕПАРХІАЛ.

   

НАЧАЛЬСТВА.

По

 

резолюциг

 

Его

 

Преосвященства,

 

объявляется
признательность

 

епархіал.

 

начальства:

 

1)

 

прихожа-

намъ

 

Опасопреображенскоіі

 

ц.

 

Дѣдиловскоіі

 

слободы
богород

 

у.

 

за

 

пожертвованіе

 

ими

 

на

 

исправленіе

 

вет-

хостеіі

 

своей

 

прпходскоіі

 

церкви

 

166

 

р.;

 

2)

 

пожерт-

вовавшимъ

 

4000

 

р.

 

на

 

украшеніе

 

Донскоіі

 

церкви

 

въ

г.

 

Тулѣ

 

и

 

церковному

 

старостѣ

 

«за

 

пхъ

 

усердіе

 

къ

храму

 

Божію».

ПОЖЕРТВОВАНИЕ.

1)

 

Прихожане

 

тул.

 

у.

 

с.

 

Кпрѣевскаго

 

пожертвова-

ли

 

въ

 

мѣстную

 

церковь

 

50

 

р. ,

 

вырученные

 

ими

 

отъ

продаѵки

 

мелыгацы;

 

2)

 

прихожане

 

черн.

 

у.

 

с

 

Раева,
въ

 

память

 

19

 

Февраля

 

1861

 

г.,

 

соорудили

 

на

 

своіі
счетъ

 

икону

 

св.

 

благовѣрнаго

 

князя

 

Александра

 

Нев-
скаго,

 

на

 

сумму

 

125

 

р.;

 

церковпымъ

 

старостою

 

Все-
святскоіі

 

Кладбищенской

 

ц.

 

въ

 

г.

 

Тулѣ

 

купцемъ

 

Ни-
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колаемъ

 

Ппрожипковымъ

 

собрано

 

отъ

 

гражданъ

 

г.

Тулы

 

и

 

другпхъ

 

благотворіітельныхъ

 

лпцъ

 

на

 

возоб-
новленіе

 

.п

 

украшеніе

 

опоіі

 

церкви

 

и

 

колокольни

3940

 

]).;

 

4)

 

въ

 

настоящей

 

Богородицерождественской
ц.,

 

что

 

въ

 

Гончарахь,

 

въ

 

г.

 

Тулѣ

 

жертвователемъ,

ножелавишмъ

 

скрыть

 

свое

 

имя,

 

устроенъ

 

въ

 

св.

 

ал-

тарѣ

 

на

 

горнемъ

 

мѣстѣ

 

новый

 

столярной

 

работы

 

вы-

золоченный

 

нкоиостасъ;

 

5)

 

въ

 

церковь

 

еФремов.

 

у.

 

с

Новозаголичнаго

 

пожертвовано:

 

на

 

колоколъ

 

въ

 

63

 

п.

22

 

ф.

 

еФремов.

 

купцомъ

 

Васгиіемъ

 

Ійшдяковым*

 

150
р

 

,

 

которымъ

 

сверхъ

 

сего

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ

 

дано

по

 

заемной

 

роспискѣ

 

прпхожапамъ

 

того

 

села

 

625

 

р.;

б)

 

на

 

покупку

 

семпсвѣщипка,

 

трехсвѣщинка

 

и

 

6-тп
паникадилъ

 

собрано

 

мѣстными

 

свящешшкомъ,

 

иредсѣ-

дателемъ

 

попечительства

 

и

 

церковнымъ

 

старостою

 

съ

прпхожанъ

 

111

 

руб.;

 

в)

 

предсѣдателемъ

 

попечпгель-

ства

 

г

 

Е.іашнымъ

 

пожертвовапъ

 

образъ

 

св.

 

и

 

чудо-

творца

 

Тихона

 

Задонскаго

 

въ

 

кіотѣ,

 

стоющій

 

10

 

p.;

г)

 

г.

 

Улъянинскою пожертвованъ

 

образъ

 

разиыхъ

 

святыхъ,

стоющій

 

до

 

15

 

р.,

 

и

 

малое

 

паникадило

 

накладнаго

серебра;

 

д)

 

казен.

 

крест.

 

Оеріѣем*

 

Васильевым*

 

уст-

роена

 

риза

 

на

 

образъ

 

святит.

 

Николая,

 

стоющая20

 

р

 

;

е)

 

куплены

 

живописные

 

лицевые

 

святцы

 

на

 

собран-
пыя

 

мѣстнымъ

 

свящешшкомъ

 

Халчевьшъ

 

съ

 

прпхо-

жанъ

 

20

 

р.;

 

ж)

 

учителемъ

 

рисованія

 

ефремовскаго

уѣзднаго

 

училища

 

Шахоловым*

 

пожертвована

 

плаща-

нпца.

 

стоющая

 

до

 

25

 

р

 

:

 

з)

 

собрано

 

на

 

возобновленіе
храма

 

420

 

р^;

 

и)

 

каз.

 

кр.

 

Алексѣемъ

 

Безпшымъ

 

и

 

Василіемъ
Завалиншнымъ

 

новыя

 

хоругви,

 

стоющія

 

35

 

р

 

;

 

і)

 

на

собранные

 

отъ

 

разиыхъ

 

доброхотныхъ

 

дателей

 

14

 

р.

куплены

 

посеребренный

 

подсвѣчникъ

 

и

 

14

 

паникадилъ;

4)

 

того

 

же

 

у.

 

въ

 

с.

 

долгихъ

 

Лѣскахъ

 

исправлена

 

и

окрашена

 

кровля

 

церкви

 

и

 

колокольни

 

и

 

утвержденъ

шпиль

 

на

 

колоколыіѣ

 

на

 

пожертвованные

 

отъ

 

прпхо-

жанъ

 

180

 

р.;

 

5)

 

въ

 

церковь

 

тул.

 

у.

 

с.

 

Горшкова
заштатнымъ

 

свящ.

 

Александром*

 

Торховскпмь,

 

въ

 

па-

мять

 

своего

 

служенія

 

при

 

оной

 

церквп,

 

пожертвованъ



-

 

389

 

-

сребропозлащен.

 

напрестол.

 

крестъ,

 

стоющій

 

70

 

р

 

;

 

6)

 

въ

церкви

 

кашпр,

 

у.

 

с.

 

Юрцова,

 

вмѣсто

 

глухихъ

 

цар-

скпхъ

 

вратъ,

 

сдѣланы

 

рѣзныя

 

вызолочепныя

 

на

 

по-

жертвоваиныя

 

неизвѣстиымъ

 

120

 

р

 

;

 

7)

 

въ

 

церковь

венев

 

у.

 

с

 

Клемова

 

пожертвованы

 

прихожанами

 

ао-

мѣщиками

 

Александром*

 

Гаврил.

 

Ермоловым*

 

и

 

Алек-
сандром*

 

Степан.

 

Дурново

 

священническое

 

облаченіе

 

и

воздухп

 

бархатные;

 

8)

 

въ

 

с.

 

Юдинѣ

 

разбитый

 

боль-
шой

 

колоколъ

 

въ

 

39

 

и,

 

20

 

ф.

 

замѣнепъ

 

новымъ

 

въ

49

 

п.

 

25

 

ф.,

 

на

 

каковой

 

предметъ

 

стараніемъ

 

мѣст-

наго

 

церковнаго

 

старосты

 

Плакспна

 

собрано

 

пожерт-

воваиій

 

515

 

р.,

 

нзъ

 

копхъ

 

поступило

 

отъ

 

помѣщика

князя

 

Хованскаю

 

100

 

р.,

 

отъ

 

общества

 

крестьянъ

 

с.

Юдина

 

190

 

р.,

 

отъ

 

московскаго

 

купца

 

Михаила

 

Мель-
никова

 

125

 

р.

 

и

 

крест.

 

Рриюрія

 

Назарова

 

100

 

р.;

 

9)
въ

 

церковь

 

того

 

же

 

у.

 

с.

 

Мваноозера

 

венев.

 

купцомъ

Николаем*

 

Андреев.

 

Чековым*

 

пожертвовано

 

сяящен-

шічёское

 

и

 

діаконское

 

облаченіе

 

въ

 

65

 

р.;

 

10)

 

въ

церковь

 

того

 

же

 

у.

 

с.

 

Знаменскаго

 

стараніемъ

 

мѣст-

паго

 

свящ.

 

Іоаина

 

Мотсеева

 

и

 

по

 

ходатайству

 

ста-

росты

 

церковнаго

 

крест.

 

Антонія

 

Никитина,

 

лицами,

пожелавшими

 

скрыть

 

свое

 

имя,

 

а)

 

подано

 

деньгами

79

 

р.

 

на

 

псправлеш'е

 

ветхостей

 

опой

 

церкви

 

и

 

б)

 

при-

сланъ

 

изъ

 

г.

 

Москвы

 

подрнзнпкъ

 

пзъ

 

шелковой

 

ма-

теріи

 

съ

 

двумя

 

поручами

 

п

 

поясомъ

 

пзъ

 

таковой

 

же

матеріи,

 

стоющіс

 

до

 

20

 

р.

 

п

 

депегъ

 

19

 

р.

 

па

 

укра-

шеніе

 

храма;

 

11)

 

прихожанами

 

с.

 

Холтобина

 

приста-

раніи

 

свящ.

 

Бимберекова

 

пожертвованъ

 

для

 

ц.

 

онаго

села

 

большой

 

колоколъ

 

вѣсомъ

 

въ

 

40

 

п

 

27

 

ф.;

 

12)
въ

 

церковь

 

того

 

же

 

у.

 

с

 

Подлубнаго,

 

Ясенокъ

 

тожъ,

при

 

содѣйствіи

 

мѣстн

 

свящ

 

Успенскаго,

 

пожертво-

вано,

 

а)

 

бывшпмъ

 

прихожаниномъ

 

оной

 

церкви

 

кан-

дидатомъ

 

Іосифом*

 

Иларгонов.

 

Могсеевым*

 

мѣдиая

 

по-

серебренная

 

люстра

 

въ

 

60

 

р.,

 

6)

 

венев.

 

мѣщапппомъ

Захаром*

 

Atacfrm.

 

Кузнецовым*

 

плащаница,

 

стоющая

30

 

р.

 

и

 

в)

 

бывшпмъ

 

дворов.

 

Ефремом*

 

Александр.
Тупиковым*

 

брачные

 

вѣнцы,

 

стоющіе

   

8

 

p.;

 

13)

   

въ



—
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церковь

 

одоевск.

 

у.

 

с.

 

Инвенъ

 

пожертвовано:

 

отъпо-

мѣщика

 

штабсъ-капит.

 

Михаила

 

Димитр.

 

Гавриленко
6

 

р.,

 

отъ

 

крестьяиъ:

 

Петра

 

Андреева

 

5

 

р.,

 

Михея
Емельянова

 

2

 

р.,

 

Варвары

 

Михайловой

 

3

 

р.,

 

И

 

отъ

неизвѣстнаго

 

47

 

р.

РАЗНЫЯ

 

ИЗВЪОТШ

 

ПО

 

ЕПАРХІЙ.

Но

 

благословенно

 

Его

 

Преосвященства

 

освящены:

1)

 

обновленный

 

храмъ

 

въ

 

с.

 

Кочакахъ

 

крап.

 

у.

 

во

пмя

 

свят,

 

п

 

чудотв.

 

Николая— мѣстнымъ

 

благочпн-
иымъ

 

Д.

 

Воскресеііскпмъ;

 

2)

 

Новоустроенный

 

при-

дѣльный

 

храмъ

 

одоев.

 

у.

 

въ

 

с.

 

Яхоптовѣ

 

во

 

пмя

 

то-

го

 

же

 

святаго

 

благочппнымъ

 

г.

 

Новоспля,

 

свящ.

 

I.
Поповымъ;

 

3)

 

два

 

придѣлыіыхъ

 

храма

 

алексин,

 

у.

во

 

пмя

 

Архистратига

 

Михаила

 

п

 

св.

 

Іоанна

 

Златоустаго
благочппнымъ

 

свящ.

 

М.

 

Любомудровымъ;

 

4)

 

обнов-
ленный

 

иконостасъ

 

въ

 

настоящей

 

Богородпцерождест-
венской

 

ц

 

венев.

 

у.

 

с.

 

Повѣткина

 

мѣстнымъ

 

свящ.

В.

 

Любомудровымъ;

 

5)

 

вновь

 

исправленный пконостасъ

въ

 

Спасопреображепской

 

ц,

 

Дѣдиловской

 

Слободы
богор.

 

у.

 

мѣстпымъ

 

благоч.

 

I.

 

Кутеповымъ.
—

 

Присоединены

 

къ

 

православію:

 

1)

 

пзъ

 

лютеран-

ская

 

вѣроисповѣдаиія:

 

а)

 

лптовскій

 

гражданпнъі?мль-
гельмъ

 

Людвигов*

 

Крузе,

 

съ

 

нареченіемъ

 

ему

 

имени

Леонтій,

 

прпчтомъ

 

Спасской

 

г.

 

Тулы

 

церквп;

 

б)лм>-
ляндскоіі

 

губ,

 

ршкск.

 

у.

 

приписанная

 

къ

 

мѣстечку

Гольмгофъ

 

дѣвпца

 

Тринд*~-Перне,

 

съ

 

нареченіемъ
ей

 

имени

 

Екатерина,

 

свящ.

 

алексин.,

 

у.

 

с.

 

Симонова
ЕвграФомъ

 

Вознесенскпмъ;

 

2)

 

изъ

 

евреевъ

 

39

 

резерва.

баталіоиа

 

молодые

 

солдаты

 

Мозесъ

 

Рольникъ

 

и

 

Цодинъ
Вольмер*,

 

съ

 

нареченіемъ

 

имени

 

первому

 

Еонстан-
mum,

 

а

 

второму

 

Владиміръ,

 

свящ.

 

тульск.

 

каѳедр.

собора

 

В.

 

ІІоспѣловымъ;

 

3)

 

изъ

 

раскола:

 

а)

 

попов-

щппской

 

секты

 

тул.

 

мѣщан.

 

Василій

 

Виссарионов*

 

Зе-
л"нцов*

 

и

 

сестра

 

его

 

Наталья

 

Виссаріонова

 

Зелеицова
свящ.

 

Донской

 

г.

 

Тулы

 

ц.

 

А.

  

Зеленецкпмъ;

 

б)

  

без-



391

поповщпнской

 

секты,—

 

приписной

 

къ

 

г.

 

Рпгѣ

 

по

 

ра-

бочему

 

окладу

 

Іуда

 

Матѳіевъ

 

Грабу

 

зов*

 

свящ.

 

кра-

пивой,

 

у.

 

с

   

Камынина

 

В.

 

Воскресеискимъ.

НАЗНАЧЕНЫ!

 

ПЕНСІИ.

Назначены

 

пенсіи:

 

дочери

 

умершаго

 

въ.

 

отставкѣ

бывшаго

 

канцелярскаго

 

чиновника

 

тульской

 

духовной
конспсторіи

 

губерпск.

 

секретаря

 

Ефима

 

Введенскаго
Алексапдрѣ

 

Введенской

 

и

 

вдовѣ

 

канцелярскаго

 

же

 

чи-

новника

 

той

 

же

 

конспсторіи

 

коллежскаго

 

регистратора

Василія

 

Доброхотова

 

Аннѣ

 

Доброхотовой

 

съ

 

песовер-

шениолѣтиею

 

дочерью

 

Маріею

 

и

 

малолѣтнымп

 

сыпомъ

Димитріемъ

 

и

 

дочерью

 

Пелагіею,

 

по

 

28

 

руб

 

59

 

к.

въ

 

годъ,

 

первой

 

съ

 

18

 

октября

 

1868

 

г.,

 

а

 

послѣднеіі

съ

 

9

 

іюня

 

1869

 

г.

ПРИГЛАШЕНА

къ

 

пожертвованіямъ

 

на

 

постройку

 

православна-

го

 

храма

 

въ

 

Нью-Іоркѣ.

Съ

 

Высочайіпаго

 

соизволепія

 

Государя

 

Императора
и

 

по

 

благословенно

 

Святѣйшаго

 

Правнтельствующаго
Синода

 

предпринято

 

построеніе

 

православнаго

 

храма

въ

 

Ныо-Іоркѣ,

 

необходпмаго

 

тамъ

 

какъ

 

для

 

достав-

лспія

 

прожпвающимъ

 

въ

 

Америкѣ

 

нашимъ

 

соотечест-

венпикамъ

 

и

 

едшювѣрцамъ

 

возможности

 

почерпать

благодатное

 

освященіе

 

и

 

духовное

 

утѣшеніе

 

въ

 

свя-

щсниодѣйствіяхъ

 

и

 

молптвахъ

 

святой

 

нашей

 

церкви,

такъ

 

и

 

для

 

удовлетвореиія

 

обнаруженнаго

 

американ-

цами

 

силыіаго

 

желанія

 

ближе

 

узнать

 

святое

 

правосла-

віе,

 

въ

 

впдахъ

 

духовнаго

 

едшіенія.
Осущсствленіе

 

столь

 

важиаго

 

предположенія

 

встрѣ-

тило

 

дѣятсльпое

 

сочувствіе

 

въ

 

православномъ

 

рус-

скомъ

 

народѣ,

 

псконп

 

ревнующемъ

 

о

 

благолѣпіи

 

п

благоустроііствѣ

 

ев

   

церквей

 

не

 

въ

 

родной

 

только

 

Рос-



-

 

392

 

-

сін,

 

по

 

п

 

во

 

мпогпхъ

 

едиповѣриыхъ

 

и

 

шювѣрныхъ

страиахъ.

 

По

 

приглашенію,

 

объявлеішому,

 

съ

 

благо-
словепія

 

Овятѣіішаго

 

Синода,

 

съ

 

1866

 

года

 

по

 

на-

стоящее

 

время

 

отъ

 

разиыхъ

 

лицъ

 

п

 

мѣстъвъ

 

ІІмперіи
поступило

 

въ

 

хозяйственное

 

управлепіе

 

при

 

Святѣіі-

шемъ

 

Сшюдѣ

 

до

 

35-т.

 

руб.

 

благотворптелыіыхъ

 

прп-

ношеній

 

на

 

построеніе

 

храма

 

въ

 

Ныо-Іоркѣ.

Но

 

какъ

 

суммы

 

этой

 

еще

 

далеко

 

недостаточно

 

на

довершепіе

 

предпринятая

 

дѣла,

 

то

 

Святѣншій

 

Спподъ,
въ

 

заботлпвомъ

 

попечеиіп

 

о

 

пользахъсв.

 

нашей

 

церк-

ви,

 

принимаетъ

 

ныиѣ

 

па

 

своп

 

ограипченныя

 

средства

учрежденіе

 

въ

 

Ныо-Іоркѣ

 

времеинаго

 

православнаго

храма,

 

впредь

 

до

 

сооруженія

 

тамъ

 

постояішаго

 

на

 

по-

ступившія

 

уже

 

и

 

ожидаемыя

 

еще

 

пожертвованія

 

какъ

русскаго

 

народа,

 

такъ

 

и

 

сочувствующихъ

 

св.

 

право-

славно

 

благотворителей

 

пзъ

 

американцевъ.

 

Настояте-
лемъ

 

же

 

первой

 

церкви

 

нашей

 

въ

 

централыюмъ

 

го-

родѣ

 

соедпиеішыхъ

 

амерпканскпхъ

 

штатовъ

 

назна'чснъ
амерпканскій

 

граждаппнъ,

 

бывшій

 

проФессоръ

 

бого-
словія

 

въ

 

Балтиморѣ,

 

Николай

 

Біерингъ,

 

который,
послѣ

 

всесторонняго

 

изученія

 

христіанскихъ

 

вѣроис-

повѣданііі

 

и

 

глубокаго

 

размышленія,

 

торжественно

 

от-

вергнувъ

 

паппзмъ,

 

присоединился

 

ііынѣ,

 

въ

 

С-Пе-
тербургѣ,

 

къ

 

православію

 

съ

 

иепоколебимымъ

 

убѣж-

дсіііемъ

 

въ

 

нстинѣ

 

и

 

правотѣ

 

святой,

 

православной

 

и

апостольской

 

вѣры

 

нашей.
Это

 

событіе,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

принято

 

будетъ

 

съсо-

чувствіемъ

 

русскпмъ

 

иародомъ,

 

которому

 

дорого

 

род-

ное

 

православіе

 

п

 

подвигнстъ

 

его

 

къ

 

иовымъ

 

жсрт-

вамъ

 

на

 

довсршепіе

 

начатаго,

 

при

 

столь

 

знамеиатсль-

ныхъ

 

обстоятельствахъ,

 

богоугоднаго

 

дѣла.

Желающіе

 

споспѣшествовать

 

сему

 

дѣлу

 

благоволять
присылать

 

свои

 

пожертвованія

 

по

 

почтѣ

 

плп,

 

въС

 

-Пе-
тербургъ,

 

въ

 

хозяйственное

 

управленіе

 

при

 

Святѣіі-

шсмъ

 

Спнодѣ,

 

или,

 

для

 

доставленія

 

въ

 

оное,

 

къ

 

мѣст-

иымъ

 

въ

 

каждой

 

губерніп

 

преосвященнымъ.



ПРИБАВЛЕНЫ

 

КЪ

 

ТУЛ.

 

ЕПАРХ.

 

ЩОМОСТНМЪ.

15-го

 

Сентября.

      

Jfij

 

18»

            

1870

 

года.

_______________________________________________________

ВЛАДИШРОКАЯ

 

ЦЕРКОВЬ

 

ВЪГ.

 

БѢЛЕВѢ

 

(*).

2.

 

Сличая

 

межевыя

 

книги

 

1685

 

г.

 

съ

 

писцовыми

книгами

 

1630

 

года,

 

мы

 

находимъ

 

между

 

ними

 

нѣко-

торое

 

несходство

 

однѣхъ

 

съ

 

другими

 

въ

 

показаніи
количества

 

десятинъ

 

одного

 

и

 

тогоже

 

жеребья

 

или

пустоши.

 

Такъ,

 

сличая

 

статью

 

межевыхъ

 

книгъ

 

о

Троицкой

 

церкви

 

въ

 

г.

 

Бѣлевѣ

 

съ

 

статьею

 

писцовыхъ

книгъ

 

о

 

тоіі

 

же

 

церкви,

 

мы

 

находимъ,

 

что

 

въ

 

ме-

жевыхъ

 

книгахъ

 

показано

 

за

 

этою

 

церковію

 

липшей
земли

 

противъ

 

писцовыхъ

 

книгъ

 

28

 

четвертей

 

(**)

 

въ

полѣ,

 

а

 

въ

 

двухъ

 

потом}

 

жъ

 

съ

 

замѣчаніемъ,

 

что

 

она

«худа»,

 

или

 

42

 

десятины,

 

о

 

коихъ

 

нислова

 

не

 

сказа-

но

 

въ

 

писцовыхъ

 

книгахъ

 

1630

 

г.

 

При

 

ближаіішемъ
однако

 

же

 

знакомствѣ

 

съ

 

писцовыми

 

и

 

межевыми

 

кни-

гами

 

мо/кно

 

легко

 

}бѣдиться,

 

что

 

несходство

 

ихъ

болѣе

 

кажущееся,

 

чѣмъ

 

дѣііствителыюе:

 

въ

 

сущности

и

 

тѣ

 

и

 

другія

 

книги

 

сходны

 

въ

 

показаніи

 

количества

земли,

 

кажущееся

 

же

 

несходство

 

объяснить

 

можно

 

раз-

личіемъ

 

только

 

способа

 

означенія

 

количества

 

земли

въ

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ

 

книгахъ.

 

Сличая,

 

иапрпмѣръ,

статьи

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ

 

книгъ

 

о

 

церквахъ

 

Архангель-
ской,

 

Воскресенской,

 

Покровской

 

и

 

др.,

 

имѣвшихъ

землю

 

въ

 

пустоши

 

Володинской,

 

мы

 

находимъ

 

слѣ-

дующее:

 

а)

 

въ

 

писцовыхъ

 

книгахъ

 

1630

 

г.

 

въ

 

стать-

ей

 

Продолжение. -См.

 

Т.

 

Е.

 

В.

 

1870

 

г.

 

X

 

17.
(**)

 

См.

 

Т.

 

Е.

 

В.

  

1369

 

г.

   

Ц

 

8

 

стр.

  

232— 28 і.



-

 

176

 

-

яхъ

 

о

 

каждой

 

изъ

 

этихъ

 

церквей

 

сказано:

 

«а

 

въ

 

ней

на

 

его

 

(свящеиниковъ)

 

жеребей

 

пашни

 

пахано

 

наѣз-

домъ

 

20

 

четв.

 

въ

 

и

 

,

 

а

 

в.

 

п.,

 

земля

 

добра»

 

(*);

 

б)
въ

 

«межевыхъ

 

же

 

книгахъ»

 

1685

 

года

 

значится

 

такъ:

«а

 

на

 

тотъ

 

церковный

 

жеребей

 

пашни

 

паханые

 

наѣз-

домъ

 

церковные

 

середніе

 

земли

 

дватцать

 

четвертей
сосминою

 

и

 

сполъ-осмпною

 

и

 

сполъ-полъ-полъ

 

чет-

верпкомъ,

 

а

 

добрые

 

земли

 

снаддачею

 

16

 

четвертей
сосминою

 

и

 

счетверикомъ

 

в.

 

и.,

 

а

 

в.

 

п.

 

и

 

недомѣ-

рено

 

противъ

 

прежнпхъ

 

писцовыхъ

 

книгъ

 

добрые
земли

 

трехъ

 

четвертей

 

трехъ

 

четвериковъ

 

в.

 

п.,

 

а

 

в.

п.»

 

(**).

 

Съ

 

перваго

 

взгляда

 

кажется,

 

что

 

въ

 

послѣд-

нихъ

 

книгахъ

 

за

 

каждою

 

изъ

 

церквей

 

записано

 

уже

не

 

20

 

четвертей,

 

какъ

 

записано

 

въ

 

писцовыхъ

 

кни-

гахъ,

 

а

 

37 -четвертей,

 

три

 

четверика

 

и

 

полъ-полъ-полъ-

четверика,

 

следовательно,

 

болѣе

 

на

 

17

 

четвертей

 

почти

съ

 

осминою

 

въ

 

полѣ;

 

по

 

это

 

не

 

вѣрпо:

 

за

 

каждою

изъ

 

упомянутыхъ

 

церквей

 

и

 

доселѣ

 

состоитъ

 

только

около

 

3172

 

десятины.

 

Нельзя

 

по

 

этому

 

думать,

 

что-

бы

 

въ

 

межевыхъ

 

книгахъ

 

показывалось

 

отдѣльно

 

ко-

личество

 

земли

 

«середней»

 

или

 

посредственной

 

и

 

«доб-
рой».

 

Напротивъ,

 

не

 

трудно

 

догадаться,

 

что

 

подъ

«середнею»

 

землею

 

разумѣется

 

всякая

 

вообще

 

земля

и

 

доброкачественная

 

и

 

плохая,

 

неудобная,

 

и

 

показы-

ваемое

 

въ

 

иачалѣ

 

количество

 

ея

 

означаетъ

 

количест-

во

 

всей

 

вообще

 

пахатной

 

земли,

 

а

 

подъ

 

«доброю»
землею

 

разумеется

 

земля

 

одна

 

только

 

удобная,

 

добро-
качественная,

 

заключающаяся

 

въ

 

чпслѣ

 

всей

 

вообще
или

 

«середней»

 

земли.

 

Подобнаго

 

раздѣленія

 

и

 

пока-

занія

 

количества

 

и

 

качества

 

земли

 

въ

 

писцовыхъ

 

кни-

гахъ

 

нѣтъ:

 

здѣсь

 

показывается

 

количество

 

земли

 

од-

(*)

 

См.

 

Бѣл.

 

Вивл.

 

т.

 

1 1

 

J\»

 

34 — 39

 

въ

 

дураковсііозіь

стану

 

стр.

   

133

 

—

 

J

 

37.
(**)

 

См.

 

межевыя

 

книги

 

1685

 

г. — статьи

 

церквей,

 

ймѣ-

ющихъ

 

землю

 

въ

 

пустоши

 

Володинской,

  

а

 

Боіпино

 

тожъ.



-

 

177

 

-

нажды.

 

и

 

при

 

томъ

 

только

 

«доброй»

 

или

 

вообще

 

та-

кой,

 

съ

 

которой

 

должно

 

было

 

платить

 

«въ

 

сошное

письмо».

 

Отъ

 

этого-то

 

гдѣ

 

неудобной

 

земли

 

въ

 

пору

составленія

 

писцовыхъ

 

книгъ

 

не

 

было,

 

въ

 

межевыхъ

книгахъ

 

въ

 

началѣ

 

показано

 

тоже

 

количество

 

земли,

какъ

 

и

 

въ

 

писцовыхъ

 

книгахъ,

 

и

 

потомъ

 

въ

 

случаѣ

измѣненія

 

качества

 

земли

 

показано,

 

сколько

 

намѣре-

но

 

доброй

 

и

 

сколько

 

ея

 

недомѣрено,

 

(напр.

 

см.

 

же-

ребей

 

собориаго,

 

по

 

писцовымъ

 

книгамъ

 

архангель-

ская,

 

а

 

по

 

межевымъ

 

успеискаго

 

дьячка);

 

ыапротивъ

же,

 

гдѣ

 

сверхъ

 

показанной

 

въ

 

писцовыхъ

 

книгахъ

доброй

 

земли

 

была

 

еще

 

и

 

неудобная,

 

тамъ

 

въ

 

меже-

выхъ

 

книгахъ

 

середней

 

земли

 

показано

 

больше,

 

чѣмъ

сколько

 

всей

 

земли

 

(доброй)

 

показано

 

въ

 

писцовыхъ.

При

 

томъ

 

же,

 

и

 

въ

 

самыхъ

 

межевыхъ

 

книгахъ,

 

не

смотря

 

на

 

показаніе

 

земли

 

сначала

 

середней,

 

а

 

по-

томъ

 

доброй,— въ

 

итогѣ

 

мы

 

всегда

 

видимъ

 

одну

 

толь-

ко

 

добрую,

 

а

 

ни

 

о

 

середней,

 

ни

 

о

 

худой

 

нигдѣ

 

и

 

по

мину

 

нѣтъ,

 

если

 

только

 

впрочемъ

 

нѣтъ

 

такого

 

же-

ребья,

 

гдѣ

 

вся

 

земля

 

«середняя»

 

т.

 

е.

 

посредствен-

ная

 

пли

 

«худая»

 

но

 

своему

 

качеству.

 

Принимая

 

те-

перь'

 

все

 

вышесказанное

 

здѣсь

 

въ

 

соображеніе,

 

а

 

рав-

но

 

и

 

то,

 

что

 

измѣревіе,

 

межеваніе

 

и

 

описаніе

 

земель

въ

 

1685

 

г.

 

по

 

пустошамъ

 

производилось

 

въ

 

тѣхъ

границахъ,

 

какія

 

были

 

описаны

 

Ознобншинымъ

 

и

Галкпнымъ

 

въ

 

1628—1630

 

годахъ,

 

и

 

что

 

оказыва-

ющаяся,

 

но

 

видимому,

 

лишнею

 

въ

 

пустоши

 

Жаровской
земля

 

за

 

Владпмірскою

 

ц.

 

въ

 

количествѣ

 

9

 

десятинъ

не

 

припадлежитъ

 

къ

 

.числу

 

«доброй»

 

и

 

въ

 

самыхъ

межевыхъ

 

книгахъ

 

въ

 

итогѣ

 

не

 

показана,— можно

безошибочно

 

полагать,

 

что

 

земля

 

эта

 

записана

 

была
въ

 

1685

 

г.

 

за

 

Владимірскою

 

ц.

 

по

 

той

 

же

 

самой

 

гра-

мотѣ

 

140

 

г.,

 

но

 

которой

 

былъпожалованъ

 

этой

 

церк-

ви

 

жеребей

 

пустоши

 

Жаровской

 

изъ

 

«примѣрныхъ»

земель,

 

какъ

 

принадлежащая

 

къ

 

тому

 

же

 

самому

 

же-

ребью

 

и

 

заключенная

 

въ

 

мея^ахъ,

 

проведенныхъ

 

Оз-
нобншинымъ,

 

но

 

не

 

писанная

 

имъ

 

въ

 

писцовыхъ

 

кнп-



—

 

178

 

—

гахъ

 

по

 

ея

 

недоброкачественности,

 

точно

 

также,

 

какъ

и

 

въ

 

«межевыхъ

 

книгахъ»

 

она

 

не

 

написана

 

въитогѣ,

по

 

той

 

же

 

самой

 

нричпнѣ.

Наконецъ,

 

3,

 

если

 

бы

 

Владпмірская

 

ц.

 

около

 

1632
г.

 

получила

 

свое

 

начало

 

не

 

какъ

 

церковь

 

самосто-

ятельная,

 

а

 

какъ

 

зависимая

 

отъ

 

Крестовоздвпженскаго
монастыря,

 

который,

 

по

 

отписаніп

 

отъ

 

него

 

Озноби-
шинымъ

 

въ

 

пустошп

 

Жаровской

 

излпнше

 

примѣрен-

ной

 

сверхъ

 

дачи

 

земли,

 

естественно

 

могъ

 

просить

 

го-

сударя

 

объ

 

оставленіи

 

этой

 

земли

 

за

 

нимъ

 

же

 

моиа-

стыремъ,

 

подобно

 

тому,

 

какъ

 

и

 

многія

 

другія

 

при-

мѣренныя

 

Ознобпшшіымъ

 

или

 

наиденныя

 

лишними

земли,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

писцовыхъ

 

книгъ,

 

въ

 

тоже

время

 

по

 

указу

 

Государя

 

записывались

 

за

 

тѣми

 

же

самыми

 

владѣльцамп,— или

 

же

 

могъ

 

ходатайствовать
о

 

пожалованіи

 

этой

 

земли

 

церкви,

 

бывшей

 

въ

 

зависи-

мости

 

отъ

 

монастыря;

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

въ

 

межевыхъ

книгахъ,

 

по

 

всей

 

вѣроятности,

 

было

 

бы

 

упомянуто

 

объ
этомъ,

 

было

 

бы

 

сказано:

 

«что

 

прежде

 

была

 

у

Воздвиженскаго

 

монастыря»,

 

или

 

что

 

либо

 

въ

 

этомъ

родѣ,

 

подобно

 

тому,

 

какъ

 

напримѣръ,

 

о

 

церкви

евангелиста

 

Матѳея,

 

въ

 

пору

 

составленія

 

писцо-

выхъ

 

книгъ

 

бывшей

 

самостоятельною,

 

въ

 

меже-

выхъ

 

книгахъ

 

1685

 

г.

 

сказано:

 

«что

 

нынѣ

 

впредѣлѣ

у

 

соборные

 

церкви

 

Успеиія

 

Пресв.

 

Богородицы

 

и

 

ар-

хангела

 

Михаила»

 

(*).

 

Но

 

мы

 

не

 

видимъ

 

въ

 

меже-

выхъ

 

книгахъ

 

ни

 

прямаго,

 

ни

 

косвеннаго

 

указанія

 

на

то,

 

чтобы

 

Владпмірская

 

ц.

 

была

 

когда

 

либо

 

въ

 

зави-

симости

 

отъ

 

женскаго

 

монастыря.

 

Не

 

смотря

 

на

 

то,

что

 

въ

 

этихъ

 

книгахъ

 

въ

 

статьѣ

 

о

 

землѣ

 

владимір-
ской

 

сказано,

 

что

 

«пустошь»

 

Жаровская

 

«безъ

 

же-

ребья

 

за

 

Воздвиженскимъ

 

дѣвичпмъ

 

монастыремъ

 

въ

вотчинѣ»,

 

изъ

 

чего

 

можно

 

бы

 

было

 

предполояшть,

 

что

церковь

 

Владимірская

 

имѣющая

 

землю

 

въ

 

этой

 

пустоши,

доляша

 

такъже

 

принадлежать

 

монастырю,

 

церковь

 

эта

(*У

 

См.

 

иисц.

 

меж.

  

кн.

   

16S5

 

г.

   

лист,

 

20

 

па

 

обор.
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-

въ

 

тѣхъ

 

же

 

самыхъ

 

книгахъ

 

является

 

совершенно

 

само-

стоятельною' наравнѣ

 

съ

 

прочими

 

посадскими

 

церквами.

И

 

такъ,

 

основываясь

 

на

 

томъ,

 

что

 

съ

 

одной

 

сто-

роны

 

Владимірская

 

ц

 

въ

 

межевыхъ

 

книгахъ

 

называет-

ся

 

вновь

 

построенною,

 

нлп

 

получившею

 

свое

 

начало

послѣ

 

предшествовавшаго

 

оппсанія

 

земель

 

бѣлевска-

го

 

уѣзда

 

Василіемъ

 

Ознобншннымъ

 

п

 

составленія

 

имъ

писцовыхъ

 

книгъ

 

1630

 

г.,

 

земля

 

въ

 

пустоши

 

Жаров-
ской

 

въ

 

1685

 

г.

 

была

 

вновь

 

записана

 

за

 

этою

 

цер-

ковію,

 

какъ

 

не

 

писанная

 

въ

 

писцовыхъ

 

книгахъ

 

за

тою

 

же

 

церковію,

 

а

 

самая

 

церковь

 

представляется

совершенно

 

самостоятельною,

 

а

 

не

 

получившею

 

свое

начало

 

отъ

 

Крестовоздвиженскаго

 

монастыря,

 

за

 

ко-

торымъ

 

была

 

въ

 

вотчинѣ

 

пустошь

 

Жаровская,— а

 

съ

другой

 

стороны

 

и

 

межевыя

 

книги

 

1685

 

г.

 

и

 

грамота

141

 

года

 

указываютъ

 

на

 

грамоты

 

140

 

г.,

 

по

 

кото-

рымъ

 

поячаловапъ

 

былъ

 

Владимірской

 

ц.

 

жеребей

 

пу-

стоши

 

Жаровской -и

 

велѣно

 

было

 

дать

 

причту

 

усадеб-
ныя

 

мѣста,

 

— мояіно

 

съ

 

несомнѣнностію

 

полагать,

 

что

Владпмірская

 

ц.,

 

въ

 

г.

 

Бѣлевѣ,

 

получила

 

свое

 

нача-

ло,

 

если

 

не

 

въ

 

1632

 

г.,

 

то

 

покрайней

 

мѣрѣ

 

междѵ

1630

 

и

 

1632

 

годами.

Какова

 

была

 

судьба

 

Владимірской

 

ц.

 

отъ

 

началаея

существованія

 

и

 

до

 

половины

 

ХУІИ

 

ст.,

 

какимъ

 

зда-

ніемъ

 

она

 

существовала— каменнымъ

 

ли

 

пли

 

деревян-

нымъ,

 

каковы

 

были

 

источники

 

ея

 

содержапія,

 

нако-

нецъ

 

сохранилась

 

ли

 

она

 

въ

 

пожаръ

 

1719

 

года,

 

и

если

 

не

 

сохранилась,

 

то

 

когда

 

и

 

кѣмъ

 

была

 

возста-

новлена,

 

свѣдѣній

 

о

 

томъ

 

до

 

насъ

 

никакпхъ

 

не

 

дош-

ло.

 

Изъ

 

относящихся

 

до

 

этой

 

церкви

 

актовъ

 

первой
половины

 

ХУШ

 

столѣтія

 

до

 

нашего

 

времени

 

сохра-

нился

 

одииъ

 

только,

 

это— копія

 

съ

 

рѣшеиія

 

дѣла

 

о

церковной

 

усадебной

 

землѣ.

 

Вотъ

 

эта

 

копія:

 

«Лѣта

тысяча

 

семьсотъ

 

втораго

 

надесять

 

(1712)

 

году

 

октяб-
ря

 

въ

 

седьмыіі

 

день,

 

по

 

указу

 

велпкаго

 

государя,

 

ца-

ря

 

н

 

велпкаго

 

князя

 

Петра

 

Алексіевпча,

 

всея

 

великія
и

 

малыя

 

и

 

бѣлыя

 

Россіи

 

самодержца,

 

uo

 

приказу

 

гу-
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-

бернатора,

 

кіевскаго

 

памѣстника

 

князя

 

Дмитрія

 

Ми-
хаиловича

 

Галпцына,

 

дана

 

съ

 

дѣла

 

выпись

 

въКурскѣ

въ

 

канцеляріи

 

Кіевской

 

губерніи

 

города

 

Бѣлева

 

церк-

ви

 

Владимірскія

 

Богородицы

 

попу

 

Епиѳанію

 

Иванову
съ

 

причетники

 

и

 

которыя

 

по

 

нихъ

 

попы

 

и

 

причетники

впредь

 

будутъ

 

на

 

церковпыя

 

мѣста,

 

которыя

 

даны

по

 

грамотѣ

 

исъ

 

приказу

 

галицкія

 

четверти

 

во

 

сто

 

со-

рокъ

 

первомъ

 

(141)

 

году

 

маія

 

въ

 

седмый

 

день

 

подъ

дворы

 

оной

 

церкви

 

дьячку

 

и

 

проскурницѣ

 

и

 

понома-

рю,

 

и

 

кто

 

у

 

той

 

церкви

 

впредь

 

будстъ

 

пзъдворовыхъ

пустыхъ

 

мѣстъ

 

межъ

 

рвовъ

 

и

 

кузнпцъ,

 

что

 

прошло

стрѣлицею;

 

потому

 

что

 

въ

 

прошломъ

 

семьсотъ

 

пер

ваго

 

надесять

 

году

 

сентебря

 

въ

 

двадцать

 

осмый

 

день

билъ

 

челомъ

 

великому

 

государю

 

города

 

Бѣлсва

 

церк-

ви

 

Владпмірскія

 

Богородицы

 

попъ

 

Еппѳаній,

 

а

 

въ

 

Кур-
ску

 

въ

 

канцеляріп

 

Кіевскоіі

 

губерніи

 

подалъ

 

челобит-
ную,

 

въ

 

которой

 

написаио:

 

въ

 

прошлыхъ

 

годѣхъ

 

да-

ны

 

въ

 

Бѣлевъ

 

церкви

 

Владимірскія-

 

Богородицы

 

пра-

дѣду

 

ево

 

попу

 

Науму

 

съ

 

причетники

 

дворовыя

 

пу-

стая

 

мѣста

 

по

 

обыскамъ

 

города

 

Бѣ.тева

 

разныхъ

 

чи-

новъ

 

людей,

 

которыя

 

написаны

 

въ

 

яіалованнойграмо-
тѣ,

 

пустыя

 

промежъ

 

рву

 

и

 

кузницъ

 

(мѣста),

 

п

 

тѣми-

де

 

мѣстами

 

владѣютъ

 

наснльно

 

посадскія

 

люди

 

Васп-
лей

 

Митроѳановъ

 

съ

 

товарищи,

 

и

 

о

 

томъ-де

 

сыскано,

а

 

по

 

сыску

 

тѣ

 

мѣста

 

отданы

 

ко

 

оной

 

церквп,

 

аоныя-

де

 

посадскія

 

люди

 

и

 

до

 

ныпѣ

 

тѣми

 

церковными

 

мѣ-

стамп

 

владѣютъ,— и

 

великій

 

государь

 

пожаловалъ

 

бы
ево

 

попа

 

Епиѳанія,

 

велѣлъ

 

о

 

завладѣниыхъ

 

оиыхъ

ево

 

церковныхъ

 

мѣстъ

 

объ

 

отдачи

 

ему

 

попу

 

по

 

преж-

нему

 

указу

 

учинить-

 

И

 

сентебря

 

въ

 

первый

 

день

 

то-

гожъ

 

семьсотъ

 

перваго

 

надесять

 

году

 

по

 

его

 

велика-

го

 

государя

 

указу,

 

по

 

приказу

 

губернатора,

 

кіевска-
го

 

намѣстнпка,

 

-смоленскаго

 

князя

 

Дмптрея

 

Михаило-
вича,

 

послѣ

 

тѣ

 

(резолюціи)

 

на

 

вьшискѣ

 

дьяка

 

Васплья
Овсянпкова

 

посланъ

 

псъ

 

Курска

 

псъ

 

канцеляріи

 

его

великаго

 

государя

 

указъ

 

въ

 

Бѣлевъ

 

къ

 

воеводѣ

 

Ивану
Полуэхтову

 

и

 

съ

 

выборными

 

дворяиы

 

велѣио

 

про

 

по-
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мянутыя

 

мѣста,

 

взявъ

 

у

 

истцевъ

 

и

 

отвѣтчиковъ

 

крѣ-

постп,

 

разыскать,

 

и

 

порозыску

 

указъ

 

учпппть,

 

ичто

учинено

 

будетъ,

 

и

 

зачѣмъ

 

чего

 

учинить

   

невозможно

будетъ

 

въ

 

канцелярію

 

въ

 

Курскъ

 

ппсать.

 

И

  

маія

 

въ

вторый

 

надесять

 

день

 

сего

 

семьсотъ

 

втораго

 

надесять

году

 

писалъ

 

въ

 

Курскъ

 

въ~

 

канцелярію

   

изъ

 

Бѣлева

воевода

 

Полуэхтовъ

 

съ

 

выборными

 

дворяны,

   

и

 

нрп-

слалъ

 

о

 

тѣхъ

 

церковпыхъ

 

мѣстахъ

 

розыскъ

 

за

 

рука-

ми,

 

въ

 

которомъ

 

написано:

 

По

 

грамотѣ

 

великаго

 

го-

сударя

 

изъ

 

приказу

 

галицкія

 

четверти,

 

какова

 

присла-

на

 

въ

 

Бѣлевъ

 

къ

 

воеводѣ

 

Павлу

 

Давыдову

 

141

  

году

маія

 

въ

 

седмый

 

день

 

по

 

челобитной

 

изъ

 

Бѣлева

 

пре-

чпстенскаго

 

попа

 

Наума

 

церкви

 

Пречистыя

 

Богороди-
цы,

 

бѣлевскихъ

 

посадскпхъ

 

людей

 

пустыя

 

мѣста

 

Яко-
ва

 

Грибанова

 

да

 

за

 

острогомъ

 

у

 

кузницъ

 

пустыя

 

жъ

дворовыя

 

мѣста

 

промежъ

 

рву

 

и

  

кузницъ

   

по

   

сыску

отданы

 

подъ

 

дворы

 

пречистенскому

 

дьячку

 

и

 

проскур-

ницѣ

 

и

 

пономарю

 

и

 

кто

 

у

 

той

 

церкви

 

впредь

 

будетъ;
а

 

бѣлевскія

  

посадскія

 

люди

   

противъ

 

помяпутаго

 

че-

лобитья

 

попа

 

Епиѳанія

 

по

 

посланному

   

исъ

   

Курска
псъ

 

канцеляріи

 

указу

 

въ

   

Бѣлевъ

   

передъ

   

воеводою

Полуэхтовымъ

 

въ

 

семьсотъ

 

первомъ

   

надесять

   

году

допрашпваны

 

п

 

подали

 

къ

 

дѣлу

   

крѣпости:

    

Василей
ДороФеевъ

 

явилъ

 

выпись

 

на

 

имя

 

брата

 

своего

   

Ивана
Дорофеева,

 

за

 

рукою

 

воеводы

 

Василія

 

Полонскаго

 

сто

девяносто

 

девятаго

 

(1691)

 

году

 

маія

 

пятаго

   

надесять

дня,

 

на

 

квасное

 

и

 

лавочное

 

мѣсто,

 

да

 

онъ

 

же

   

Васи-
лей

 

ДороФеевъ

 

явилъ

 

на

 

порожнее

   

лавочное

   

мѣсто

кунчую

 

бѣлевца

 

прсадскаго

   

человѣка

 

Михаилы

 

Кор-
чунова

 

семьсотаго

 

(1700)

 

году,

   

а

   

почему

 

Михаилу
Корчупову

 

то

 

мѣсто

 

было

 

крѣпко,

 

никакой

 

крѣпости

не

 

положилъ;

 

да

 

онъ

 

же

 

Василей

 

явилъ

 

купчую

 

семь-

сотъ

 

десятаго

 

году

 

вдовы

 

Марѳы

 

бѣлевца

 

посадскаго

человѣка

 

Павловской

 

жены

 

Корчуновои

 

здѣтми

 

на

 

имя

посадскаго

 

человѣка

 

Пвана

 

Кажевникова

   

на

   

квасной
дворъ

 

съ

 

двумя

 

лавками

 

и

 

мѣстомъ

 

и

 

со

 

всѣмъ

 

стро-

еніемъ,

 

а

 

почему

 

оной

 

вдовѣ

 

съ

 

дѣтма

 

тѣ

 

мѣстабьь
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ли

 

крѣпкп,

 

также

 

почему

 

оноіі

 

Василей

 

тѣмъ

 

мѣстомъ

владѣетъ

 

нпкакихъ

 

крѣпостеіі

 

не

 

положплъ;

 

да

 

по-

садской

 

же

 

человѣкъ

 

Иванъ

 

Юрьевъ

 

сынъ

 

явилъ

 

вы-

пись

 

сто

 

девяностова

 

(1682)

 

году

 

маія

 

двадесять

третьяго

 

дня,

 

что

 

дано

 

по

 

грамотѣ

 

исъ

 

помѣстнаго

приказу

 

за

 

припнсыо

 

дьяка

 

Васплья

 

Постникова

 

по-

садскпмъ

 

людемъ

 

Давыдову,

 

Красплышкову,

 

посадска-

го

 

же

 

человѣка

 

Осипа

 

Савинова

 

аибаръ

 

и

 

съ

 

протчн-

мп

 

ево

 

полшткп

 

по

 

оцѣнкѣ

 

за

 

пскъ

 

за

 

петьдесятъ

 

за

восемь

 

рублевъ

 

за

 

дватцать

 

за

 

три

 

копейки

 

и

 

за

 

про-

естъ

 

и

 

волокиты,

 

а

 

на

 

мѣсто,

 

которое

 

подъ

 

анбаромъ,
также

 

ночему

 

оного

 

посадскаго

 

человѣка

 

Осипа

 

Са-
винова

 

и

 

анбаръ

 

на

 

ономъ

 

мѣстѣ

 

стоялъ,

 

нпкакихъ

крѣпостей

 

не

 

пололчіілъ;

 

да

 

посадской

 

же

 

человѣкъ

Григорей

 

Давыдовъ

 

явилъ

 

купчую

 

сто

 

восемьдесятъ

седьмаго

 

(1679)

 

году

 

гепваря

 

осмаго

 

надесять

 

дня

 

бѣ-

левца

 

посадскаго

 

человѣка

 

Осипа

 

Ѳилпппова

 

сына

 

на

анбаръ

 

съ

 

мѣстомъ

 

Никиты

 

Васильева,

 

явплъ

 

купчую

двѣстѣ

 

перваго

 

(1693)

 

году

 

на

 

лавочное

 

мѣсто,

 

что

бувала

 

кузнечное

 

бѣлевца

 

посадскаго

 

человѣка

 

Гуро-
ва,

 

жены

 

Красилышкова

 

Марьи

 

и

 

съ

 

сыномъ,

 

Яко-
вомъ

 

Отраяіевымъ,

 

и

 

почему

 

поменутой

 

Осипъ

 

Нва-
новъ

 

и

 

Гурова,

 

жена

 

Красилышкова

 

съ

 

сыномъ

 

вла-

дѣли,

 

крѣпостей

 

не

 

полояаші;

 

стрѣлецъ

 

Аѳанасій

Сколпнъ

 

явилъ

 

на

 

кузницу

 

закладную

 

сто

 

семьдесятъ

иерваго

 

(1661)

 

году

 

сентебря

 

четвертаго

 

дня

 

бѣлев-

ца

 

посадскаго

 

человѣка

 

Леона

 

Карпова

 

да

 

Борисова
дочь

 

Савинова

 

сына

 

Ѳплппова

 

ГраФена

 

явила

 

на

 

куз-

ницу

 

и

 

съ

 

мѣстомъ

 

купчую

 

сто

 

щездесятъ

 

четверта-

го

 

(1656)

 

Игиатія

 

Родіопова

 

сына

 

Отрая;ева,

 

что

 

бы-
вало

 

Василья

 

Карпова

 

я;е

 

сьша

 

Улина,

 

а

 

почему

 

по-

мянутымъ

 

Отражеву

 

и

 

Василыо

 

Улину

 

та

 

кузница

 

и

и

 

мѣсто

 

крѣпко,

 

нпкакихъ

 

крѣпостей

 

не

 

по.шкили;

Леонъ

 

Анфпловъ

 

сынъ

 

Азаровъ

 

на

 

лавку

 

и

 

мѣсто

явилъ

 

купчую

 

сто

 

восемьдесятъ

 

осмаго

 

году,

 

что

 

ему

продала

 

АФросинья

 

Михайлова

 

дочь

 

бѣлевца

 

посад-

скаго

 

человѣка

 

Минаевская,

 

л^епа

 

Василья

   

сына

 

Пѣ-



-

 

183

 

-

тухова,-

 

да

 

по

 

сказкѣ

 

посадскаго

 

человѣка

 

НикиФора
Кудпнова

 

лавкою

 

онъ

 

владѣетъ

 

по

 

словесному

 

прика-

зу

 

именнаго

 

человѣка

 

Грпгорья

 

Дмитріевича

 

Строга-
нова

 

человѣка

 

ево

 

Григорья

 

Коровннова.

 

А

 

по

 

осмот-

ру

 

и

 

по

 

мѣрѣ

 

бѣлевскаго

 

воеводы

 

Ивана

 

Полуэхтова
съ

 

выборными

 

дворяны

 

нротивъ

 

помянутоіі

 

граматы

вышенпсанпой,

 

квасни

 

п

 

лавки,

 

что

 

нынѣ

 

владѣютъ

бѣлевцы

 

посадскіе

 

людп

 

Васвлій

 

ДороФеевъ

 

съ

 

това-

рищи,

 

не

 

дошедъ

 

лавки

 

Максима

 

Замятнпна

 

въ

 

по-

рядкѣ

 

на

 

длшкшку

 

стоятъ

 

въ

 

мѣрѣ

 

въ

 

дватцети

 

дву

сая;еняхъ

 

на

 

мѣстѣ

 

онаго

 

пречистепскаго

 

попа

 

Епи-
Фанія.

 

А

 

по

 

справкѣ

 

съ

 

бѣлевскпми

 

переппснымп

 

кни-

гами

 

семьсотъ

 

десятаго

 

году

 

переписи

 

господина

оберъ-коменданта

 

Григорья

 

Алексѣевича

 

Колтовскаго
помянутыя

 

лавки

 

иосадскихъ

 

людей

 

Василья

 

Мптро-
ѳанова

 

съ

 

товарищи,

 

которыя

 

иьшѣ

 

по

 

оной

 

мѣрѣ

явились

 

построены

 

на

 

вышеппсанномъ

 

церковномъ

мѣстѣ,

 

написаны

 

въ

 

калачномъ

 

ряду,

 

оныя

 

харчев-

ни

 

и

 

лавки,

 

идучи

 

отъ

 

мескотильнаго

 

ряду

 

по

 

правую

сторону

 

писаны

 

за

 

владѣльцы

 

поименно

 

съ

 

оброкомъ,
а

 

именно

 

съ

 

нихъ

 

оброку

 

преяшего

 

одпиъ

 

рубль

 

трнт-

цать

 

девять

 

конѣекъ.

 

новопри.шкенпаго

 

семьсотъ

 

де-

сятаго

 

году

 

2

 

рубля

 

70

 

копѣетъ,

 

всего

 

прелшего

 

и

новоиоложеннаго

 

4

 

руб.

 

9

 

копѣекъ.

 

А

 

у

 

выппсп

 

че-

лобитчнкъ

 

помёнутой

 

попъ

 

ЕпиФанііі

 

сказалъ,

 

дабы
оныя

 

лавки

 

по

 

церковному

 

мѣсту,

 

по

 

которымъ

 

ево

дачамъ,

 

отдать

 

ему

 

по.

 

указу,

 

а

 

полон?енной

 

съоныхъ

лавокъ

 

оброкъ

 

онъ

 

попъ

 

платить

 

будетъ,

 

а

 

за

 

несиль-

ное

 

владѣніе

 

ирошлыхълѣтъ

 

и

 

охарчахъ

 

и

 

убыткахъ
па

 

поменутыхъ

 

владѣльцовъ

 

указъ

 

учинить.

 

Поля
втораго

 

надесять

 

дня

 

сего

 

семьсотъ

 

втораго

 

надесять

году

 

по

 

указу

 

великаго

 

государя

 

и

 

велпкаго

 

князя

Петра

 

Алексѣевпча

 

всея

 

великія

 

и

 

малыя

 

и

 

бѣлыя

Россіи

 

самодержца,

 

по

 

приказу

 

господина

 

губернатора,
кіевскаго

 

намѣстнпка,

 

смолеискаго

 

князя,

 

Дмитрія

 

Ми-
хаиловича

 

Галицина,

 

города

 

Бѣлева

 

церкви

 

Владнмір-
скія

 

Богородицы

 

церковныя

 

мѣста,

 

которыя

 

даны

 

по



—

 

184

 

—

грамотѣ

 

изъ

 

приказу

 

галпцкія

 

четверти

 

во

 

сто

 

со-

рокъ

 

перваго

 

году

 

маія

 

въ

 

седмый

 

день

 

подъ

 

дворы

оной

 

церкви

 

дьячку

 

и

 

проскурпицѣ

 

и

 

пономарю,

 

и

кто

 

у

 

той

 

церкви

 

впредь

 

будетъ

 

по

 

обыскамъ

 

раз-

ныхъ

 

чиновъ

 

людей

 

изъ

 

дворовыхъ

 

пустыхъ

 

мѣстъ

иромежъ

 

рвовъ

 

и

 

кузницъ,

 

что

 

ирошло

 

стрѣлпцсю,

которыми

 

завладѣли

 

бѣлевцы

 

посадскія

 

люди

 

Васи-
лей

 

ДороФеевъ

 

съ

 

товарищи,

 

построили

 

на

 

тѣхъ

 

мѣ-

стахъ

 

квасни

 

и

 

лавки,

 

отданы

 

тѣ

 

лавки

 

по

 

оной

 

жа-

лованной

 

грамотѣ

 

141-го

 

году

 

опой

 

же

 

церкви

 

попу

ЕппФанію

 

съ

 

причетники;

 

для

 

того

 

по

 

осмотру

 

п

 

по

мѣрѣ

 

бѣлевскаго

 

воеводы

 

Ивана

 

Полуэхтова

 

съ

 

вы-

борными

 

дворяны

 

противъ

 

помянутой

 

грамоты

 

выше-

озпачеппыхъ

 

квасни

 

п

 

лавокъ

 

явились

 

на

 

длипнику

стоятъ

 

въ

 

порятку

 

па

 

двадцати

 

дву

 

саженяхънаономъ

церковномъ

 

мѣстѣ.

 

Да

 

и

 

потому

 

тѣ

 

мѣста

 

ему

 

попу

Еппѳанію

 

довелось

 

отдать,

 

на

 

которыя

 

крѣностп

 

по-

мянутая

 

владѣльцы

 

Василей

 

ДороФеевъ

 

съ

 

товарищи

па

 

тѣ

 

мѣста

 

пололшли

 

къ

 

дѣлу

 

и

 

помянутоя

 

жало-

ванная

 

грамота

 

сто

 

сорокъ

 

перваго

 

году,

 

которую по-

ложилъ

 

онъ

 

попъ

 

Епиѳаиій

 

старѣе

 

Васильевой

 

выпи-

си

 

Дорофеева

 

пятидесятъ

 

осми

 

лѣтъ,

 

а

 

купчей

 

ево

Васильевой,

 

что

 

ему

 

далъ

 

бѣлевецъ

 

посадской

 

чело-

вѣкъ

 

Михаила

 

Корчуповъ

 

старѣе

 

шестьдесятъ

 

осми

лѣтъ

 

и

 

двугой

 

ево

 

Яіе

 

Васильевой

 

купчей,

 

какову

 

онъ

явилъ

 

на

 

имя

 

посадскаго

 

человѣка

 

Ивана

 

Кажевнико-
ва

 

на

 

квасной

 

дворъ

 

съ

 

двемя

 

лавками

 

и

 

мѣстомъ,

что

 

онъ

 

купилъ

 

у

 

бѣлевца

 

посадской

 

я;епы

 

Корчу-
иова

 

здѣтми

 

старѣе

 

сороку,

 

девятп

 

лѣтъ,

 

а

 

Ивановой
выписи

 

Юрьева,

 

что

 

дано

 

Давыду

 

Краспльникову

 

съ

прочими

 

ево

 

пожитки

 

по

 

оцѣнке

 

за

 

искъ

 

и

 

за

 

проесть

и

 

за

 

волокиты

 

старѣе

 

сороку

 

девяти

 

лѣтъ,

 

а

 

Григорь-
евой

 

купчей

 

Давыдова,

 

что

 

онъ

 

купилъ

 

у

 

Осипа

 

Ѳи-

липова

 

старѣс

 

сороку

 

шести

 

лѣтъ,

 

также

 

Никитиной
купчей

 

Власова,

 

что

 

прежъ

 

сего

 

бывала

 

кузнечное

мѣсто

 

посадскаго

 

человѣка

 

Гурова,

 

жены

 

Красилыш-
кова

 

съ

 

сыномъ

 

Яковомъ

 

Отражевой,

 

старѣе

   

шестр-



-

 

185

 

-

десятъ

 

лѣтъ,

 

стрѣльца

 

Аѳаиасіевой

 

крѣиостн

 

Скопи-
иа

 

старѣе

 

тритцати

 

дву

 

годовъ,

 

да

 

купчей

 

дѣвки

 

Аг-
раѳеиы

 

Борисовой

 

дочери

 

Савинова,

 

какову

 

она

 

явила

на

 

кузницу

 

съ

 

мѣстомъ

 

Іігнатья

 

Отражева,

 

что

 

бы-
вала

 

Василья

 

Уланова,

 

старѣе

 

дватцатн

 

трехъ

 

годовъ,

а

 

Леоновой

 

крѣпости

 

Анѳплова

 

старѣе

 

пятидесятъ

 

се-

ми

 

лѣтъ;

 

а

 

посадской

 

НпкнФоръ

 

Кудиновъ

 

никакой
крѣпостп

 

не

 

положплъ,— а

 

почему

 

иомянутымъ

 

про-

давцамъ

 

Михаилу

 

Корчунову,

 

Павловой

 

женѣ

 

здѣтми

Корчуновыми

 

и

 

Осппу

 

Савпнову.

 

сыну

 

Ѳилатову

 

и

Гуровой,

 

жеиѣ

 

Краспльнпкова

 

съ

 

сыномъ,

 

пОтраже-
ву

 

и

 

Улииу

 

тѣ

 

мѣста

 

крѣпкп,

 

на

 

которыхъ

 

оныхъ

владѣльцовъ

 

Василья

 

Дорофеева

 

съ

 

товарищи

 

стоятъ

квасип

 

и

 

лавки,

 

которые

 

мѣста

 

по

 

осмотру

 

и

 

по

 

мѣ-

рѣ

 

воеводы

 

Полуэхтова

 

явились

 

церковные,—кромѣ

никакнхъ

 

крѣпостей

 

не

 

явили

 

и

 

спору

 

пхъ

 

никакова

на

 

помянутую

 

жалованную

 

грамоту

 

сто

 

сорокъ

 

пер-

ваго

 

году

 

у

 

дѣла

 

не

 

явлена

 

же.

 

П

 

потому

 

по

 

всему

стало-быть

 

явно,

 

что

 

прежніе

 

владѣльцы

 

тою

 

цер-

ковного

 

землею

 

владѣлп

 

насильно;

 

а

 

по

 

указу

 

вели-

каго

 

государя

 

и

 

по

 

уложенію

 

кто

 

у

 

кого

 

насильст-

вомъ

 

отъиметъ

 

землю,

 

по

 

сыску

 

велѣио

 

ту

 

землю

 

от-

дать

 

тому,

 

у

 

кого

 

будетъ

 

отнята,

 

на

 

нанемъ

 

же

 

ве-

лѣно

 

доправить

 

владѣніе

 

по

 

указу,

 

а

 

за

 

насильство

учинить

 

наказаиіе;

 

да

 

по

 

указу

 

же

 

велпкаго

 

госуда-

ря

 

и

 

по

 

Уложенію

 

чья

 

крѣпость

 

старѣе,

 

та

 

п

 

пра-

вѣе.

 

II

 

потому

 

велпкаго

 

государя

 

указу

 

и

 

по

 

Уложе-
нію

 

оная

 

земля,

 

на

 

которой

 

помянутыхъ

 

владѣльцовъ

построены

 

кваснп

 

и

 

лавки,

 

отдана

 

по

 

старымъ

 

да-

чамъ

 

пожалованной

 

грамотѣ

 

псъ

 

приказу

 

галпцкія
четверти

 

сто

 

сорокъ

 

перваго

 

году

 

по

 

прежнему

 

церк-

ви

 

Владимірскія

 

Богородицы

 

попу

 

Ешшанію

 

съ

 

при-

четники.

 

Дана

 

сія

 

правая

 

выпись

 

съ

 

дѣла

 

ему

 

попу

ЕппФанію

 

съ

 

причетники

 

и

 

кто

 

по

 

нпхъ

 

впредь

 

у

 

той
церкви

 

будетъ

 

тѣмп

 

церковными

 

мѣстамн

 

владѣть;

чего

 

ради

 

у

 

сей

 

выписи

 

его

 

господина

 

губернатора,
кІ£вскаго

 

намѣстника,

 

смолеыскаго

 

князя.

 

Дмитрія

 

Ми-



-

 

18C

 

-

хаиловича

 

Галицпна

 

печать,

 

У

 

подлинной

 

выписп

 

при-

пнсь

 

дьяка

 

Василья

 

Овсяникова;

 

справка

 

подъячсго

Дмптрія

 

Кондрагаева»

 

(*).

 

Документъ

 

этотъ

 

важенъ

для

 

насъ

 

съ

 

одной

 

стороны

 

тѣмъ,

 

что

 

онъ

 

свпдѣ-

тельствуетъ

 

о

 

спорѣ

 

за

 

право

 

владѣнія

 

усадебного
землею,

 

отведенною

 

для

 

причта

 

Владимірской

 

церкви,

кончившемся

 

въ

 

пользу

 

причта

 

этой

 

церкви

 

и

 

вторич-

но

 

утвердпвшемъ

 

пожалованную

 

ему

 

землю

 

за

 

тѣмъ

же

 

причтомъ, — а

 

съ

 

другой

 

стороны

 

и

 

тѣмъ,

 

что

 

онъ

болѣе

 

ясно

 

обозначаетъ

 

то

 

мѣсто,

 

какое

 

было

 

отве-

дено

 

подъ

 

усадьбу

 

для

 

Владпмірскаго

 

церковнаго

 

прич-

та

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

меновыми

 

книгами

 

1685

 

года

 

мо-

жетъ

 

приблизительно

 

указать

 

то

 

мѣсто,

 

гдѣ

 

прежде

стояла

 

церковь

 

Владимірская,

 

п

 

на

 

тѣ

 

источники

 

до-

ходовъ,

 

какими

 

могли

 

пользоваться

 

самая

 

церковь

 

и

причтъ

 

этой

 

церкви.

 

Изъ

 

документа

 

этого

 

видно,

 

что

данныя

 

по

 

грамотѣ

 

141

 

года

 

подъ

 

дворы

 

причту

 

Вла-
димірскон

 

церкви

 

«иустыя

 

дворовыя

 

посадскія

 

мѣста

въ

 

старомъ

 

острогѣ

 

Яшки

 

Грибанова

 

да

 

за

 

острогомъ

нромежъ

 

рву

 

и

 

кузішцъ,

 

что

 

проіпло

 

стрѣлпцею» —

по

 

прямой

 

лпніп

 

позади

 

кузнпцъ,

 

въ

 

началѣ

 

ХУПІ
ст.

 

занимали

 

въ

 

городѣ

 

довольно

 

видныя

 

и

 

цѣнныя

мѣста:

 

они

 

находились,

 

въ

 

колачномъ

 

ряду

 

по

 

правую

руку

 

отъ

 

мескатилыіаго

 

ряда

 

по

 

прямой

 

лпніи

 

были
застроены

 

«квасиею

 

п

 

лавками».

 

Споръ

 

объ

 

этихъ

мѣстахъ

 

могъ

 

возникнуть

 

очень

 

естественно.

 

Можно
полагать

 

безошибочно,

 

что

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

какъ

около

 

1630

 

года

 

прекратились

 

набѣгн

 

на

 

Бѣлевъ

Литовцевъ,

 

^Татаръ

 

и

 

другихъ

 

хищниковъ,

 

почти

 

еже-

(*)

 

Копія

 

эта,

 

равно

 

какъ

 

и

 

копія

 

съ

 

жалованной

 

гра-

мотй

 

1633

 

г.

 

упомянутой

 

выше,

 

вѣроятно,

 

слѣдопала

 

къ

представленію

 

ври

 

дѣлѣ

 

въ

 

судъ,

 

и

 

иотому

 

къ

 

намъ

 

при-

ложили

 

свои

 

руки:

 

той

 

же

 

церкви

 

священникъ

 

АлексѣйЕпи-

фановъ,

 

дьячекъ

 

Грпгорій

 

Алексѣевъ

 

и

 

пономарь

 

Иванъ

Васильевъі — См.

 

самыя

 

коиіи

 

во

 

Владимірской

 

церкви.

   

f4s



-

 

187

 

-

годно

 

раззорявшихъ

 

Сѣлевъ,— предѣлы

 

города

 

стали

постепенно

 

разшпряться:

 

грая;дане,

 

селивгпіеся

 

преж-

де

 

ближе

 

къ

 

острогу

 

и

 

монастырямъ

 

для

 

большей

 

бе-
зопасности

 

во

 

время

 

пабѣговъ

 

на

 

Бѣлевъ,

 

съ

 

мино-

ваніемъ

 

этой

 

послѣдней

 

опасности

 

стали

 

заселять

 

мѣст-

ность

 

между

 

слободами

 

Воскресенского,

 

Георгіевского
и

 

Впшневецкою,

 

все

 

далѣе

 

и

 

далѣе

 

подвигаясь

 

къза-

наду;

 

стоявшія

 

за

 

острогомъ

 

кузницы

 

должны

 

были
снестися

 

отсюда

 

далѣе

 

за

 

городъ,

 

а

 

занимаемое

 

ими

мѣсто,

 

почта

 

въ

 

центрѣ

 

города,

 

и

 

болѣе

 

удобное
для

 

базаровъ

 

могло

 

обратиться

 

въ

 

торговую

 

площадь;

въ

 

послѣдствіи

 

сюда

 

же

 

были

 

перенесеиы

 

и

 

всѣ

 

тор-

говые

 

ряды, — и

 

вотъ

 

прежде

 

пустыя

 

мѣста

 

теперь

оказались

 

лежащими

 

на

 

лпніи

 

торговыхъ

 

рядовъ.

 

Са-
мо

 

собою

 

попятно,

 

что

 

для

 

причта,

 

владѣвшаго

 

этими

мѣстами,

 

выгоднѣе

 

было

 

отдавать

 

ихъ

 

въ

 

наемъ

 

подъ

торговый

 

лавочки,

 

чѣмъ

 

селиться

 

на

 

нпхъ;

 

такъ

 

вѣ-

роятно

 

это

 

и

 

было:

 

прпчтъ

 

сначала

 

отдалъ

 

эти

 

мѣста

подъ. лавочки,

 

дозволивъ

 

на

 

нпхъ

 

построить

 

неболь-
шія

 

лавочки

 

съ

 

условіемъ

 

извѣстной

 

платы

 

за

 

это

причту;

 

владѣльцы

 

или

 

строители

 

этихъ

 

лавочекъ

 

въ,

послѣдствіп

 

стали

 

продавать

 

ихъ

 

въ

 

другія

 

рукп

 

съ

условіемъ

 

платы

 

же

 

причту

 

за

 

мѣсто.

 

а

 

потомъ

 

слѣ-

дующіе

 

владѣльцы

 

стали

 

передавать

 

ихъ

 

въ

 

новыя

руки,

 

какъ

 

свою

 

собственность

 

и

 

совершать

 

куичія
крѣпости

 

первоначально

 

на

 

одаѣ

 

только

 

лавочки,

 

а

потомъ

 

уже

 

и

 

на

 

самыя

 

мѣста.

 

Первоначально

 

быть
моя^етъ,

 

и

 

эти

 

иокупщики

 

платили

 

причту

 

ренду

 

за

мѣста

 

подъ

 

лавочками,

 

а

 

потомъ,

 

основываясь

 

на

купчія

 

крѣпости,

 

отказались

 

отъ

 

платежа

 

рендыи

 

на-

чали

 

споръ

 

за

 

владѣніе,

 

не

 

имѣя

 

у

 

себя

 

никакихъ

другихъ

 

крѣиостей

 

на

 

владѣніе

 

этими

 

мѣстами,

 

кро-

мѣ

 

купчпхъ,

 

что

 

п

 

видно

 

въ

 

«выписи

 

съ

 

дѣла»

 

по

этому

 

спору.

(Лродо.іжете

 

будетъ).
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ОБЪ

 

ОБРАЗОБАНІИ

 

ДОШЕЙ

 

ДУХОВЕНСТВА

 

п

4.

Въ

 

послѣднемъ

 

своемъ

 

ппсьмѣ

 

ты

 

снова

 

нападаешь

на

 

духовенство

 

и

 

на

 

этотъ

 

разъ

 

нападаешь

 

сътакихъ

сторонъ,

 

которыя,

 

надобно

 

въ

 

томъ

 

признаться,

 

со-

ставляютъ

 

дѣйствнтелыіо

 

больное

 

мѣсто

 

чуть

 

ли

 

не

всего

 

нашего

 

сословія.

 

Ты

 

первый

 

бросилъ

 

камень

 

въ

осуждаемый

 

тобою

 

ирактпцпзмъ.

 

Но

 

прпзпаніе

 

этого

важнаго

 

недостатка

 

въ

 

нашемъ*

 

сословіи

 

даетъ

 

ли

 

еще

право

 

къ

 

осужденію

 

и

 

обвинеиію

 

сословія?

 

Этотъ
грустный

 

недостатокъ

 

нашъ

 

есть

 

естественное

 

и

 

необ-
ходимое

 

произведете

 

того

 

тяжкаго

 

положепія,

 

въ

 

ка-

комъ

 

находится

 

духовенство

 

относительно

 

матеріаль-
ныѵь

 

средствъ

 

жизни

 

и

 

которое,

 

безъ

 

всякаго

 

ире-

увелпченія,

 

въ

 

собственномъ

 

и

 

буквалыюмъ

 

смыслѣ,

и

 

можно

 

н

 

должно

 

назвать

 

борьбою

 

засуществованіе.
Ровно

 

нпчѣмъ

 

не

 

обезпеченпое

 

въ

 

средствахъ

 

жизни,

совершенно

 

предоставленное

 

въэтомъ

 

отношеніи

 

«усер-

діго,

 

добровольнымъ

 

даяпіямъ»,

 

т.

 

е.

 

полному

 

произ-

волу

 

своихъ,

 

образовапныхъ,

 

полуобразованныхъ

 

и

совершенно

 

необразованныхъ,

 

но

 

всегда

 

и

 

вездѣ

 

поч-

ти

 

болѣе,

 

или

 

мепѣе

 

самолюбпвыхъ

 

и

 

самонравныхъ,

прпхон;анъ,

 

при

 

крайпемъраздроблепіи

 

и

 

пзмельченіп
приходовъ,

 

при

 

безмѣрномъ

 

числепномъ

 

увелпченіи
своего

 

лпчнаго

 

состава,

 

духовенство,

 

чтобы

 

сущест-

вовать,

 

чтобы

 

пмѣгь

 

для

 

себя

 

и

 

для

 

своихъ

 

семействъ
кусокъ

 

пасущнаго

 

хлѣба,

 

вынуя;дено

 

не

 

пренебре-
гать

 

нпкакимъ,

 

даже

 

самымъ

 

мелкимъ,

 

хотябы-то

 

бук-
вально

 

копѣечнымъ,

 

матеріальнымъ

 

шітересомъ,

 

вы-

ну

 

н;дено

 

не

 

только

 

не

 

упускать,

 

а

 

даже

 

сочинять,

изобрѣтать

 

всевозможные

 

случаи

 

и

 

способы

 

къ

 

ка-

кой

 

бы

 

то

 

нпбыло

 

матеріальной

 

пожпвѣ.

   

Безъ

   

этой

(*)

 

См.

 

1

 

14 •
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усиленной

 

гонки

 

за

 

всякпмъ

 

грошемъ,

 

за

 

всякою

 

ко-

пѣйкою,

 

безъ

 

этой

 

неразборчивости

 

въ

 

средстЕахъдо-

быванія

 

духовенству

 

пришлось

 

бы

 

просто

 

умирать

 

съ

своимъ

 

семействомъ

 

съ

 

голоду

 

и

 

холоду.

 

Вѣдь

 

если

 

и

теперь,

 

т.

 

е.

 

при

 

своей

 

практичности,

 

оно

 

такъ

 

бѣдст-

вуетъ,

 

такъ

 

нищенствуетъ,

 

терпптъ

 

столько

 

всякихъ

нуждъ

 

и

 

лигаеній; — то

 

что

 

же

 

было

 

бы

 

безъ

 

практич-

ности,

 

еслибы

 

т.

 

е.

 

въ

 

простотѣ

 

души

 

оно

 

вздумало

довѣрпться

 

усердію,

 

положиться

 

на

 

добровольныя

 

да-

янія

 

своихъ

 

прпхожанъ?

 

Развѣ

 

у

 

насъ

 

не

 

было

 

опы-

товъ

 

и

 

прпмѣровъ

 

подобнаго,

 

простосердечнаго,

 

пде-

альнаго,

 

отношенія

 

къ

 

своимъ

 

прихожанамъ?

 

Развѣ

изъ

 

этпхъ

 

опытовъ

 

и

 

примѣровъ

 

неизвѣстно

 

каждому

изъ

 

насъ,

 

что,

 

при

 

настоящемъ

 

уровнѣ

 

умствеинаго

и

 

религіозно -нравственна™

 

развптія

 

нашихъ

 

прпхо-

жанъ,

 

заслужить

 

ихъ

 

благоволеніе,

 

вызвать

 

ихъ

 

усерд-

ный

 

приношенія

 

и

 

добровольныя

 

даянія

 

можно

 

только

двумя,

 

одинаково

 

трудными

 

для

 

честнаго

 

человѣка,

способами,

 

пли

 

всегдашшшърабскимъ

 

лгодничествомъ

всѣмъ

 

ихъ

 

прихотямъ

 

и

 

капрнзамъ,

 

или

 

святошест-

вомъ,

 

Фарисейски

 

лицемѣрною

 

праведностію

 

жизни,

что

 

настоящая

 

истинно-пастырская,

 

отечески-прямая

и

 

независимая,

 

деятельность

 

у

 

насъ

 

не

 

только

 

не

 

прив-

лекаем

 

къ

 

себѣ

 

уваженія,

 

любви

 

и

 

усердія,

 

а

 

даже

не

 

понимается,

 

какъ

 

слѣдуетъ,

 

и

 

нерѣдко

 

встрѣчаетъ

и

 

терпитъ

 

явиое

 

и

 

тайное

 

противодѣйствіе

 

и

 

даже

преслѣдованіе?

 

И

 

можно

 

ли

 

нослѣ

 

того

 

ставить

 

ду-

ховенству

 

въ

 

вину

 

его

 

нрактицпзмъ,

 

эту

 

самую

 

есте-

ственную,

 

вызываемую

 

ипстинктомъ

 

самосохраненія

 

и

чувствомъ

 

любви

 

къ

 

собственному

 

семейству,

 

его

 

за-

боту

 

о

 

средствахъ

 

матеріальнаго

 

существованія?Нѣтъ,

люб.

 

другъ,

 

какъ

 

ни

 

безобразенъ

 

и

 

самъ

 

въ

 

себѣ

 

и

въ

 

своихъ

 

продуктахъ

 

практицизмъ;-^но

 

онъ

 

инкакъ

не

 

можетъ

 

быть

 

трактуемъ,

 

какъ

 

грѣхъ,

 

какъ

 

вина,

не

 

можетъ

 

потому,

 

что

 

онъ

 

есть

 

неизбѣжное

 

иослѣд-

ствіе

 

настоящего

 

ровно

 

ішчѣмъ

 

не

 

обезпеченнаго,

 

по-

ложенія

 

духовенства,

 

частію

   

многосемейнаго.

  

Выно-
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сить,

 

выдерживать

 

это

 

иоложеніе,

 

не

 

роняя

 

своего

званія,

 

не

 

измѣняя

 

высокпмъ

 

интерееамъ

 

иастырскаго

служенія,

 

не

 

вдаваясь

 

въ

 

этотъ

 

мелкііі

 

и

 

жалкій

 

прак-

тицпзмъ,

 

въ

 

эту

 

суетливую

 

заботливость

 

о

 

кускѣ

хлѣба,

 

о

 

завтрашнемъ

 

днѣ,—мояіетъ

 

только

 

человѣкъ

особаго

 

призванія

 

и

 

іірптомъ

 

одинокій.

 

Одна

 

голова

не

 

бѣдна.

 

Одному

 

человѣку

 

не

 

много

 

надо

 

Какъ

 

бы
ни

 

были

 

скудны

 

прихожане,— какъ

 

бы

 

ни

 

были

 

скуд-

ны

 

ихъ

 

добровольныя

 

приношенія,

 

ихъ

 

всетаки

 

хва-

титъ

 

па

 

одну

 

душу.

 

А

 

если

 

бы

 

и

 

не

 

хватило

 

иног-

да,— бѣды

 

не

 

много

 

Себѣ

 

одному

 

я

 

еще,

 

хоть

 

мо-

жетъ

 

быть

 

и

 

не

 

безъ

 

внутренней

 

борьбы,

 

могу

 

отка-

зать

 

даже

 

въ

 

самомъ

 

необходимом^

 

Себя

 

одного

 

я

могу,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

имѣю

 

право

 

обречь

 

навсевоз-

можныя

 

нужды

 

и

 

лишенія

 

и

 

терпѣть

 

ихъ,

 

утѣшаясь

мыслію

 

о

 

высокпхъ

 

и

 

святы

 

хъ

 

побужденіяхъ

 

иобла-
гихъ

 

и

 

спасительныхъ

 

плодахъ

 

этого

 

терпѣнія.

 

Со-
всѣмъ

 

иное

 

дѣло,

 

когда

 

у

 

меня

 

на

 

рукахъ

 

семейст-
во, — жена,

 

дѣти,

 

братья,

 

сестры,

 

отецъ,

 

мать

 

и» пр.

Тутъ,

 

не

 

говоря

 

уже

 

о

 

чувствѣ

 

любви,

 

возмущающемъ

и

 

сокрушающемъ

 

вашу

 

душу

 

при

 

впдѣ

 

страдапій

 

ва-

шихъ

 

присныхъ,

 

вашпхъ

 

кровно-родныхъ,—тутъ

 

еще

является

 

мысль

 

о

 

томъ,

 

въ

 

правѣ

 

лп

 

вы

 

допускать

эти

 

страданія?

 

Допуская

 

эти

 

сграданія,

 

не

 

нарушаете

лп

 

вы

 

самыхъ

 

первыхъ

 

и

 

самыхъ

 

святыхъ

 

обязан-
ностей

 

не

 

только

 

человѣка,

 

но

 

и

 

хрпстіаипна?

 

Какъ
и

 

чѣмъ

 

вы

 

отдѣлаегесь

 

отъ

 

этой

 

совершенно

 

справед-

ливой

 

мысли?

 

Какъ

 

п

 

чѣмъ

 

заглушите,

 

подавите

 

въ

себѣ

 

чувства

 

скорби

 

и

 

сокрушенія,

 

возбуждаемыя

 

въ

вашей

 

душѣ

 

страдапіямп

 

самыхъ

 

блнзкихъ,

 

самыхъ

дорогпхъ

 

вашему

 

сердцу,

 

людей?

 

П

 

вотъ

 

эта

 

то

 

имен-

но,

 

внутренняя,

 

никому

 

невидимая,

 

но

 

каждымъ

 

изъ

насъ

 

испытанная,

 

тяжкая

 

и

 

мучительная

 

борьба

 

обы-
кновенно

 

мало

 

по

 

малу

 

нриводитъ

 

насъ

 

къ

 

тому,

 

что

невещественные,

 

высокіе

 

и

 

святые,

 

интересы

 

нашего

званія

 

и

 

сл)жепія

 

въ

 

нашемъ

 

внпманіи,

 

въ

 

нашихъ

забота

 

хъ,

 

въ

   

нашей

 

дѣятелыюстп

 

устунатотъ

   

мѣсто
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тѣмъ

 

мелко-матеріальнымъ

 

интерееамъ,

 

которые

 

на-

зываются

 

средствами

 

жизии,

 

средствами

 

удовлетворе-

на

 

ея

 

нуждъ

 

и

 

потребностей.

 

Вотъ

 

гдѣ

 

корень

 

все-

го

 

зла!

 

Вотъ

 

гдѣ

 

первая

 

и

 

главная

 

причина

 

всего

 

то-

го,

 

въ

 

чемъ

 

ты

 

обвиняешь

 

и

 

укоряешь

 

духовенство!
Гдѣ

 

и

 

когда

 

тутъ

 

думать

 

и

 

заботиться

 

о

 

разныхъ

высокихъ

 

духовпыхъ

 

пнтересахъ,

 

когда

 

все

 

внпманіе,
всѣ

 

заботы

 

и

 

усилія

 

доляшы

 

быть

 

поглощены

 

разрѣ-

шеіііемъ

 

вопроса

 

о

 

кускѣ

 

насущиаго

 

хлѣба,

 

объ

 

удов-

летворены

 

самыхъ

 

первыхъ,

 

неумолимыхъ,

 

иеустра-

нимыхъ,

 

нуждъ

 

и

 

потребностей

 

существованія

 

своего

собствениаго

 

и

 

своего

 

семейства?

 

Пока

 

духовенство

не

 

будетъ

 

обезпечено

 

въ

 

средствахъ

 

существованія,
до

 

тѣхъ

 

поръ

 

нпкакія

 

преобразованія,

 

никакое

 

воз-

вышеніе

 

уровня

 

умственнаго

 

и

 

нравственнаго

 

развптія
не

 

помогутъ

 

духовенству

 

освободиться

 

отъ

 

его

 

прак-

тицизма,

 

отъ

 

этого

 

невольиаго

 

н

 

непзбѣжнаго

 

равно-

душія

 

ко

 

всѣмъ

 

иевещественнымъ

 

пнтересамъ

 

его

жизни

 

п

 

званія,

 

до

 

тѣхъ

 

поръ

 

никто

 

и

 

тѣмъ

 

болѣе

ты,

 

люб.

 

другъ,

 

не

 

въ

 

правѣ

 

ставить

 

ему

 

въ

 

ьину

и

 

укоръ

 

его

 

недостатковъ,

 

какъ

 

естественныхъ

 

и

 

не-

обходимыхъ

 

послѣдствіи

 

его

 

настсящаго

 

положенія.
Измѣни,

 

если

 

можешь,

 

это

 

положеніе,— освободи

 

ду-

ховенство

 

отъ

 

этой

 

горькой

 

необходимости— все

 

свое

вниманіе,

 

всѣ

 

свои

 

заботы

 

и

 

усилія

 

тратить

 

надобы-
ваніе

 

и

 

обезпечспіе

 

для

 

себя

 

и

 

для

 

своихъ

 

семействъ
куска

 

насущиаго

 

хлѣба,

 

сними

 

съ

 

него

 

эти,

 

связы-

вающія

 

его

 

по

 

рукамъ

 

н

 

иогамъ,

 

путы

 

нуждъ

 

и

 

ли-

шены,

 

эту

 

угнетающую

 

его

 

духъ,

 

тяжесть

 

обыденно-
мелкихъ

 

шшечепш,—

 

тогда

 

и

 

суди

 

п

 

обвиияй,

 

укоряй
п

 

даже,

 

пожалуй,

 

карай

 

его,

 

если

 

оно

 

останется

 

та-

кимъ

 

же,

 

какъ

 

теперь,

 

не

 

разстанется

 

сътѣмп

 

своими

недостатками,

 

въ

 

которыхъ

 

ты

 

теперь

 

укоряешь

 

его.

Но

 

тогда

 

ип

 

тебѣ,

 

никому

 

другому,

 

не

 

пришлось

 

бы
судить

 

и

 

укорять

 

его.

 

Могу

 

тебя

 

увѣрить,

 

что

 

насто-

ящее

 

духовенство,

 

насколько

 

я

 

его

 

знаю,

   

въ

   

боль-
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шинствѣ

 

своемъ,

 

сильно

 

тяготится,

 

просто

 

мучится

своимъ

 

настоящпмъположеиіемъ,

 

этою

 

необходимостью
постоянно

 

и

 

всецѣло

 

утопать

 

своимъ

 

вниманіемъ

 

въ

безднѣ

 

житейской

 

суеты,

 

въ

 

этой

 

пропасти

 

безчислен-
нѣйшихъ,

 

разнообразпѣйшпхъ,

 

большею

 

частію

 

мел-

чайшпхъ,

 

но

 

необходимѣйшихъ,

 

потребностей

 

хозяйст-
венной

 

и

 

домашне-семейной

 

жизни,

 

утопать,

 

всѣсвои

мысли,

 

всѣ

 

свои

 

разговоры

 

и

 

дѣиствія

 

направляя

 

къ

вѣчно- одной

 

и

 

тойже

 

какой

 

нпбудь

 

матеріально-прак-
тпческой

 

цѣлп,

 

какъ

 

бы

 

добыть

 

то,

 

чего

 

не

 

достаетъ

въ

 

домашнемъ

 

хозяиствѣ.

 

пріобрѣсть

 

то,

 

въ

 

.

 

чемъ

нуждается

 

семейство,

 

утопать,

 

не

 

имѣя

 

положительно

никакой

 

возможности

 

свободно,

 

спокойно,

 

безъ

 

страха

за

 

свою

 

семью,

 

безъ

 

опасеній

 

за

 

ея

 

лшиенія

 

и

 

стра-

даиія,

 

заняться,

 

какъ

 

бы

 

слѣдовало

 

и

 

какъ

 

бы

 

хо-

тѣлось,

 

тѣмп

 

высшими

 

интересами,

 

сл}женіе

 

кото-

рымъ

 

составляетъ

 

прямой

 

его

 

долгъ,

 

самое

 

существен-

ное

 

его

 

прпзваніе.

 

Большинство

 

духовенства

 

сънетер-

нѣніемъ

 

и

 

почему-то

 

съ

 

надеждою

 

ждетъ

 

исхода

 

изъ

своего

 

настоящаго

 

мучительнаго

 

положенія.

 

И

 

если

 

бы
когда

 

пибудь

 

оно

 

доядалось

 

этого

 

счастія,

 

о!

 

съ

 

ка-

кою

 

радостію

 

оно

 

бросило

 

бы

 

тогда

 

этотъ

 

свой

 

тепе-

рсшіііи

 

жалкій,

 

болѣе

 

уішжающій,

 

чѣмъ

 

прибыльной,
практицизмъ,

 

съ

 

какимъ

 

усердіемъ

 

и

 

горячностію

 

взя-

лось

 

бы

 

оно

 

тогда

 

за

 

трудъ

 

въ

 

свѣтлой

 

и

 

чистой,
болѣе

 

свойственной

 

его

 

званію,

 

болѣе

 

сродной

 

ему

по

 

его

 

воспитанно

 

и

 

образованію,

 

области

 

умствен-

иыхъ

 

и

 

релпгіозно-нравственныхъ

 

иптересовъ!

 

. .

 

И

 

ка-

кихъ

 

усилій,

 

какпхъ

 

жертвъ

 

ие

 

принесло

 

бы

 

оно

 

тог-

да

 

на

 

развптіе

 

н

 

процвѣтаніе

 

этихъ

 

иптересовъ!...
Тогда,

 

безъ

 

сомиѣпія,

 

не

 

были

 

бы

 

забыты

 

и

 

бѣдпыя

наши

 

дѣвочки,

 

тогда

 

позаботились

 

бы,

 

конечно,

 

и

объ

 

пхъ

 

образованы,

 

занялись

 

бы

 

устройствомъ

 

для

ннхъ

 

учебпыхъ

 

заведспій..

 

.

 

А

 

теперь....

 

что

 

теперь

толковать

 

о

 

равнодушіи

 

духовенства

 

къ

 

разиымъ

 

не-

вещсствсішымъ

  

интерееамъ?,..

 

Теперь

   

грѣхъ-то

   

не
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это

 

невольное

 

равнодушіе,— а

 

обвпнеиіе

 

и

 

осужденіе
духовенства

 

за

 

этотъ

 

иеизбѣжный

 

въ

 

его

 

положеніи
недостатокъ.

 

Не

 

грѣхъ

 

ли

 

напрпмѣръ

 

обвинять

 

и

осуждать

 

людей

 

за

 

то,

 

что

 

когда

 

они

 

голодны,

 

или

холодны,

 

или

 

раздѣты,— то

 

Яіелаютъ

 

и

 

ищутъ -преж-

де

 

всего

 

хлѣба,

 

тепла

 

п

 

одежды

 

и,

 

пока

 

не

 

удовле-

творены

 

эти

 

потребности,

 

они

 

даже

 

не

 

способны

 

ду-

мать,

 

не

 

только

 

заботиться

 

о

 

какихънпбудь

 

другихъ,

высшихъ

 

потребпостяхъ

 

человѣческой

 

природы?

 

Не
въ

 

такомъ

 

лп

 

именно

 

несчастномъ

 

положены

 

нахо-

дится

 

въ

 

настоящее

 

время

 

духовенство,

 

ровно

 

ничѣмъ

не

 

обсзпечениое

 

даяѵе

 

въ

 

самыхъ

 

первѣйшихъ,

 

по-

требпостяхъ

 

Фпзическаго

 

существованія

 

и

 

этпмъ

 

вы-

нуждаемое

 

думать

 

и

 

заботиться

 

только

 

о

 

томъ,

 

чтобы
съ

 

своими

 

семействами

 

не

 

умирать

 

съ

 

голоду

 

и

 

хо-

лоду,

 

не

 

ходить

 

раздѣтыми

 

и

 

разутыми?

 

И

 

какъ

 

же

можно,

 

не

 

тяжкііі

 

ли

 

грѣхъ

 

послѣ

 

того

 

осуяэдать

 

и

укорять

 

духовенство

 

за

 

то,

 

что

 

оно

 

невнимательно,

равнодушно

 

относится

 

къ

 

разнымъ

 

невещественнымъ

интерееамъ

 

и

 

потребностямъ

 

н

 

между

 

прочпмъ

 

къ

дѣлу

 

образоваиія

 

своихъ

 

дѣвочекъі

 

U

 

неуи;ели

 

ты

 

не

знаешь,

 

чего

 

стоить

 

нашей

 

братіи

 

эта

 

вын}

 

поденная

невнимательность,

 

это

 

больше

 

кажущееся

 

равноду-

шіе?...

 

Нѣтъ,

 

ты

 

очень

 

хорошо

 

знаешь,

 

что

 

духовен-

ство

 

далеко

 

не

 

равнодушно

 

къ

 

разнымъ

 

невеществен-

нымъ

 

потребностямъ

 

плінтересамъ

 

и

 

между

 

прочимъ

къ

 

образоваиію

 

своихъ

 

дѣвочекъ,

 

что

 

его

 

иесомнѣн-

иое

 

сочувствіе

 

къ

 

этпмъ

 

потребностямъ

 

и

 

интерееамъ

парализуется

 

его

 

гшккимъ

 

пастоящпмъ

 

ноложепіемъ.
Въ

 

концѣ

 

твоего

 

иослѣдняго

 

письма

 

ты

 

сказалъ,

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

«существуетъ

 

для

 

духовен-

•

 

ства

 

возможность

 

сдѣлать

 

кое-что

 

для

 

образоваиія
своихъ

 

дѣвочекъ,

 

не

 

трогая

 

его

 

иустыхъ

 

и

 

дырявыхъ

кармановъ»,

 

..

 

Ксли

 

это

 

не

 

просто

 

мпмоходомъ

 

и

 

слу-

чайно

 

брошенная

 

мысль,

 

а

 

иѣчто

 

выполнимое

 

на

 

дѣ-

лѣ,

 

то

 

скажу

 

тебѣ,

 

что

 

такпхъ

   

вещей

   

мимоходомъ
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не

 

бросаютъ.

 

Не

 

потрудишься

 

ли

 

разъяснить,

 

гдѣ

именно

 

ты

 

видишь

 

эту

 

вожделѣипую

 

для

 

духовенства

возмояшость?
С.

 

В.

 

А

 

..

 

ы.

ПР0Т01ЕРЕЙ

  

СЕРИЙ

  

ВАСИЛЬЕВИЧЪ

 

ДРУ-
ЖИНИНЪ.

Сергій

 

Васпльевпчъ

 

родился

 

въ

 

селѣ

 

Подосинкахъ
тульской

 

губ.

 

веневскаго

 

уѣзда

 

въ

 

1790

 

году.

 

Отецъ
его

 

быль

 

священпикъ.

 

Фамилія

 

«Дружинит»

 

дана

Сергію

 

В— чу

 

иачальникомъ

 

училища

 

приегозаппскѣ,

родовая

 

же

 

его

 

фэмилія — Зеленецкій

 

(*).

 

Обучался
Сергій

 

Васпльевпчъ

 

сначала

 

въ

 

тульскомъ

 

духовномъ

училпщѣ,

 

потомъ

 

въ

 

тульской

 

семинары

 

и

 

иакоиецъ

въ

 

московской

 

духовной

 

академіи.

 

Что

 

онъ

 

прииадле-

жалъ

 

къ

 

числу

 

лучшихъ

 

учениковъ

 

семинары

 

по

 

ус-

иѣхамъ

 

и

 

поведенію,

 

можно

 

видѣть

 

уже

 

изъ

 

того,

что

 

онъ,

 

по

 

окончаніи

 

семпнарскаго

 

курса,

 

по

 

распо-

ряя^енію

 

начальства,

 

на

 

казенный

 

счетъ

 

въ

 

1814

 

го-

ду

 

(**)

 

былъ

 

отправленъ

 

для

 

довершенія

 

своего

 

обра-

(*)

 

Предокъ

 

Зеленецкихъ,

 

по

 

преданію,

 

принадлежалъ

 

къ

семейству

 

существующаго

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

Запад-
ной

 

Россіи

 

мѣстечка

 

„Зеленецъ,"

 

велѣдствіе

 

какихъ-то

 

осо-

быхъ — доыашнихъ

 

или

 

политическихъ — обстоятельствъ

 

вы-

ѣхалъ

 

внутрь

 

Россіи,

 

долго

 

скрывалъ

 

свое

 

происхожденіе

 

и

можетъ

 

быть,

 

для

 

сей

 

цѣли

 

встунилъ

 

въ

 

духовное

 

званіе.
Нѣкто

 

А.

 

Г.

 

Зелснедкій

 

много

 

лѣтъ

 

занимался

 

собиравіемъ-
свѣдѣній

 

и

 

документовъ

 

относительно

 

своей

 

родословной,

 

но

умеръ,

 

не

 

докончивши

 

своего

 

труда.

(**)

 

Это

 

былъ

 

первый

 

курсь

 

московской

 

дух.

 

академіи,

въ

 

составъ

 

котораго,

 

кромѣ

 

С.

 

В.

 

Дружинина,

 

изъ

 

туль-

ской

 

семияаріи

 

поступило

 

S

 

человѣкъ.
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зованія

 

въ

 

московскую

 

дух.

 

академію.

 

По

 

расказамъ

сверестшіковъ

 

и

 

современнпковъ,

 

онъ,

 

во

 

все

 

время

своего

 

ученія

 

въ

 

семинаріи,

 

отличался

 

необыкновен-
ною

 

строгостію

 

жизни

 

и

 

изумительною

 

въ

 

молодомъ

человѣкѣ

 

цѣломудрешюстію.

 

Онъ

 

не

 

только

 

неучаст-

вовалъ

 

въ

 

школьныхъ

 

оргіяхъ,

 

но

 

и

 

въ

 

самыхъ,

 

такъ

называемыхъ,

 

невиішыхъ

 

увеселеніяхъ.

 

Онъ

 

строжай-

ше

 

соблюдалъ

 

посты,

 

не

 

зналъ

 

ни

 

одной

 

свѣтской

 

пѣсни,

не

 

пилъ

 

вина,

 

не

 

употреблялъ

 

ни

 

курителыіаго,

 

ни

нюхательнаго

 

табаку.

 

Съ

 

этимъ

 

незпаніемъ

 

онъ

 

и

 

кон-

чилъ

 

жизнь

 

свою

 

(*),

 

только

 

въ

 

іюслѣдствіи,

 

и

 

то

уже

 

во

 

второй

 

половинѣ

 

своей

 

мпоголѣтней

 

жизни,

сталъ

 

употреблять

 

впно.

 

Людей,

 

ведущихъ

 

особый

 

отъ

другпхъ

 

образъ

 

жизни,

 

дичатся

 

и

 

не

 

сближаются

 

съ

ними.

 

Сергій

 

Васпльевичъ

 

напротивъ

 

пользовался

 

не

только

 

уважепіемъ,

 

но

 

и

 

всеобщею

 

любовію

 

и

 

привя-

занностію

 

своихъ

 

товарищей.

 

Эта

 

любовь

 

и

 

привязан-

ность

 

его

 

товарищей

 

сохранялась

 

въ

 

нпхъ

 

до

 

послѣд-

ішхъ

 

дней

 

и

 

ихъ

 

и

 

его

 

жизни

 

(**).

 

По

 

расказамъ

 

тѣхъ

же

 

сверстниковъ,

 

знаменитый

 

въ

 

то

 

время

 

проФессоръ

богословія

 

въ

 

тульской

 

семинаріп

 

протоіерен

 

Уаръ
Сергѣевичъ

 

Ненарокомовъ

 

ставплъ

 

его

 

выше

 

всѣхъ

его

 

товарищей

 

и

 

предъ

 

отправленіемъ

 

въ

 

академію,
между

 

прочимъ

 

сказалъ

 

ему:

 

«вы

 

не

 

оправдаете

 

мо-

пхъ

 

надеждъ,

 

если,

 

по

 

окончаніи

 

курса

 

въ

 

академіп,
будете

 

только

 

моимъ

 

пресмпикомъ».

   

За

 

то

 

и

 

Сергій

(*)

 

Когда

 

С.

 

В — чъ

 

былъ

 

уже

 

священникомъ

 

въ

 

г.

 

Епи-
фани,

 

одивъ

 

знакомый

 

ему

 

богатый

 

помѣщикъ

 

дарилъ

 

ему

дорогую

 

табакерку

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

онъ

 

сталъ

 

нюхать

 

та-

бакъ;

 

Сергій

 

В — чъ

 

отказался

 

отъ

 

подарка.

(*■*)

 

Года

 

за

 

два

 

до

 

смерти

 

С — я

 

В — ча,

 

пріѣзжалъ

 

въ

Веаевъ

 

за

 

нѣсколько

 

деслтгсовъ

 

верстъ

 

стольже

 

престарѣлый

священпикъ,

 

его

 

товарищъ

 

но

 

сеиинаріи

 

единственно

 

для

свиданія

 

съ

 

HHMjj).

 

„Не

 

хочу

 

умереть,

 

говорилъ

 

онъ

 

Сергію
В — чу,

 

не

 

виднЖпш

 

васъ."
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Васпльевичъ

 

питалъ

 

къ

 

о.

 

Уару

 

нѣчто

 

въ

 

родѣ

 

благо-
говѣнія.

 

Въ

 

домѣ

 

о.

 

Сергія,

 

во

 

всю

 

его

 

жизнь,

 

не

было

 

ни

 

одной

 

картины,

 

ни

 

одного

 

портрета;

 

но

 

былъ
одинъ

 

толькд

 

портретъ

 

о.

 

Уара,

 

который

 

онъ

 

берегъ,
какъ

 

драгоцѣнпость,

 

и

 

съ

 

которымъ

 

разстался

 

толь-

ко

 

нередъ

 

смертію,

 

передавъ

 

его

 

старшему

 

своему

сыну

 

(*).
Надежды

 

и

 

ожпданія

 

о.

 

Уара

 

не

 

оправдались.

 

С — ій
В — чъ,

 

на

 

второмъ

 

году

 

академического

 

ученія,

 

по

настоятельному

 

совѣту

 

и

 

убѣждепію

 

врачей,

 

должеиъ

быль

 

оставить

 

академію.

 

Нои

 

въ

 

короткое

 

время

 

сво-

его

 

пребывапія

 

въ

 

академіи

 

уепѣлъ

 

обратить

 

на

 

себя
особенное

 

внимапіе

 

начальства

 

и

 

товарищей.

 

Это

 

мож-

но

 

видѣть

 

между

 

прочимъ

 

изъ

 

того,

 

что

 

одинъ

 

изъ

его

 

товарищей,

 

впослѣдствіи

 

пріобрѣтшій

 

европейскую
известность

 

проФессоръ

 

московской

 

академіп

 

Ѳ.

 

А.
Голубинскій,

 

не

 

смотря

 

на

 

краткость

 

ихъ

 

знакомства

и

 

разиость

 

впослѣдствіи

 

общественнаго

 

положенія,
шггалъ

 

къ

 

нему

 

особую

 

любовь

 

и

 

уважепіе

 

и

 

иепре-

рывалъ

 

своихъ

 

сношеній

 

съ

 

нимъ,

 

до

 

самой

 

своей
смерти;

 

а

 

преосвященный

 

Симеонъ,

 

бывшій

 

ректоромъ

академін

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

Сергій

 

Васпльевичъ

 

быль
студентомъ,

 

оказывалъ

 

особенное

 

къ

 

нему

 

впимапіе,
когда

 

сдѣлался

 

епископомъ

 

тульскимъ

   

(съ

 

1816

 

г.).
По

 

выходѣ

 

изъ

 

академіи,

 

С— ій

 

В— чъ

 

поступилъ

учителемъ

 

въ

 

ешіФанское

 

дух.

 

училище.

 

Съ

 

этого

времени

 

начинается

 

служебная

 

его

 

деятельность,

 

про

должавшаяся

 

безпрерывно

 

55

 

лѣтъ.

 

Въ

 

Формуляр-

ного»

 

спискѣ

 

о

 

службѣ

 

Сергія

 

Васильевича

 

Дружи-
нина

 

мы

 

находимъ,

 

что

 

онъ

 

въ

 

1816

 

г.

 

опредѣленъ

учителемъ

 

греческаго

 

языка

 

въ

 

низшемъ

 

отдѣленін

епиФанскаго

 

дух.

 

уѣздііаго

 

училища

 

и

 

вмѣстѣ

 

учите-

(*)

 

Портретъ

 

этотъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

иринеміъ

 

въ

даръ

 

тульской

 

семипаріи

 

и

 

хранится

 

въ

 

семинарской

 

биб-
ліотекѣ.
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лемъ

 

во

 

2мъ

 

классѣ

 

епиФанскаго

 

дух.

 

приходскаго

училища;

 

въ

 

1817

 

г.',

 

но

 

ирсдложенію

 

преосв.

 

Симе-
она,

 

опредѣлеыъ

 

учителемъ

 

латннскаго

 

языка

 

въ

 

вы-

сшемъ

 

отдѣленіи

 

того

 

же

 

уѣзднаго

 

училища;

 

вътомъ

же

 

году

 

объявлена

 

ему

 

благодарность

 

тульскаго

 

семи-

нарскаго

 

правленія

 

за

 

усердное

 

и

 

исправное

 

прохож-

деиіе

 

учительскихъ

 

должностей;

 

въ

 

1819

 

г.

 

рукопо-

ложенъ

 

во

 

священника

 

въ

 

г.

 

ЕппФапь

 

къ

 

соборной
церкви;

 

въ

 

1825

 

г.

 

опредѣленъ

 

инспекторомъ

 

епиФан-

скаго

 

дух.

 

училища;

 

въ

 

1826

 

г.

 

сдѣланъ

 

увѣщате-

лемъ;

 

въ

 

1827

 

г.

 

награжденъ

 

пабедрешшкомъ;

 

въ

1830

 

г.

 

объявлена

 

ему

 

признательность

 

семинарскаго

правленія

 

за

 

особенно-усердное

 

и

 

исправное

 

прохож-

деиіе

 

учительскихъ

 

должностей;

 

въ

 

1837

 

г.,

 

вмѣстѣ

съ

 

училпщемъ

 

перемѣщенъ

 

изъ

 

Епифэня

 

въ

 

Веневъ
на

 

тѣ

 

же

 

должности

 

при

 

учплищѣ;

 

въ

 

1838

 

г.

 

на-

гражденъ

 

скуФьею;

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

перемѣщенъ

 

пзъ

епиФанскаго

 

собора

 

въ

 

веневскій

 

Воскресенскій

 

въ

старшего

 

священника

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

опредѣленъ

градскимъ

 

благочиннымъ,

 

уѣзднымъ

 

цензоромъ

 

про-

поведей,

 

членомъ

 

попечптелыгаго

 

комитета

 

о

 

тюрмахъ

и

 

членомъ

 

оспеннаго

 

комитета;

 

въ

 

1839

 

г

 

возведенъ

въ

 

санъ

 

протоіерея;

 

въ

 

1843

 

г.

 

отъ

 

училищной

 

служ-

бы

 

по

 

прошепію

 

уволенъ

 

съ

 

полнымъ

 

пенсіопомъ;

 

въ

1854

 

г.

 

опредѣленъ

 

членомъ

 

веневскаго

 

комитета

 

об-
щественнаго

 

здравія

 

и

 

дпректоромъ

 

веневскаго

 

тюрем-

наго

 

комитета;

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

награжденъ

 

камилав-

кою;

 

въ

 

1860

 

г.

 

по

 

прошенію

 

уволенъ

 

за

 

штатъ

 

съ

оставленіемъ

 

за

 

нимъ

 

иѣкоторыхъ

 

должностей.

 

Въ
1862

 

г.

 

опредѣленъ

 

духовнпкомъ

 

веневскаго

 

градска-

го

 

духовенства,

 

по

 

выбору

 

самаго

 

духовенства:

 

сію
последнюю

 

должность

 

проходилъ

 

до

 

дня

 

своей

 

кон-

чины.

 

Изъ

 

этого

 

сухаго

 

обозначенія

 

служебной

 

дѣ-

ятельности

 

С— я

 

В—-ча

 

нельзя

 

не

 

видѣть,

 

что

 

онъ

 

не

даромъ

 

прожплъ

 

па

 

свѣтѣ

 

80

 

лѣтъ;

 

но

 

мы

 

далеко

 

не

познакомимся

 

съ

 

его

 

личностію,

 

если

 

ограничимся

только

 

этими

 

оффпціальными

 

свѣдѣніями.
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Служебная

 

дѣятеіыюсть

 

Сергія

 

В— ча

 

имѣетъ

 

двѣ

главныя

 

стороны

 

учительскую

 

п

 

пастырскую.

 

Остано-
вимся

 

сначала

 

на

 

учительской

 

его

 

дѣятельностп,

 

такъ

какъ

 

она

 

п

 

началась

 

и

 

кончилась

 

ранѣе

 

пастырской.
Что

 

Сергій

 

Васпльевичъ

 

во

 

мпѣніп

 

начальства

 

всег-

да

 

былъ

 

не

 

только

 

однимъ

 

изъ

 

лучшихъ

 

преподавате-

лей,

 

но

 

и

 

иеобходимымъ

 

па

 

этой

 

службѣ,

 

это

 

можно

видѣть,

 

кромѣ

 

многихъ

 

словесііыхъ

 

и

 

ппсьмеиныхъ

 

о

немъ

 

отзывовъ

 

начальства,

 

изъ

 

слѣдующихъ

 

обсто-
ятельствъ.

 

Сергій

 

В—чъ

 

въ

 

началѣ

 

своей

 

службы
изъявилъ

 

желаніе

 

поступить

 

во

 

священника

 

въ

 

одинъ

изъ

 

уѣздпыхъ

 

городовъ,

 

кажется— Крапивиу;

 

преос-

вященный

 

Симеонъ,

 

чтобы

 

исполнить

 

его

 

желаніе,
сдѣлалъ

 

распоряженіе

 

о

 

перемѣщеиіп

 

одного

 

священ-

ника

 

епиФанскаго

 

собора

 

въ

 

другой

 

городъ

 

для

 

того

только,

 

чтобы

 

Сергія

 

В— ча

 

сдѣлать

 

свящешшкомъ

въ

 

ЕпиФанѣ

 

и

 

чрезъ

 

это

 

удержать

 

его

 

при

 

училищѣ.

Преосвящ.

 

Дамаскпнъ,

 

убѣдившпсь

 

многолѣтнимъопы-

томъ,

 

что

 

совмѣщеніе

 

обязанностей

 

приходскаго

 

свя-

щенника

 

съ

 

обязанностями

 

учителя

 

по

 

многимъ

 

отно-

шеніямъ

 

неудобно,

 

сдѣлалъ

 

распоряжспіе

 

объ

 

уволь-

неніи

 

всѣхъ

 

приходскпхъ

 

священпиковъ

 

отъ

 

учитель-

скихъ

 

должностей

 

при

 

училищахъ:

 

но

 

по

 

отношеиію
къ

 

Сергію

 

Васильевичу

 

распорядился

 

совсѣмъ

 

иначе

При

 

перемѣщеніи

 

дух.

 

училища

 

изъ

 

Епцфэня

 

въ

 

Ве-
невъ

 

увольнепіе

 

Сергія

 

В— ча

 

отъ

 

учплпщной

 

служ-

бы,

 

какъ

 

епиФанскаго

 

приходскаго

 

священника,

 

тре-

бовалось

 

самыми

 

обстоятельствами.

 

Но

 

его

 

не

 

только

не

 

уволили,

 

а

 

предложили

 

напротивъ

 

перейти

 

въ

 

Ве-
невъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

училищемъ,

 

съ

 

оставленіемъ

 

за

 

нимъ

священническаго

 

мѣста

 

въ

 

ЕппфэнѢ.

Сергій

 

В— чъ

 

былъ

 

извѣстенъ

 

какъ

 

отличный

 

пре-

подаватель

 

латиискаго

 

языка.

 

Дѣйствительно

 

лучшіе
ученики

 

его

 

могли

 

безъ

 

затрудненія

 

переводить

 

клас-

сиковъ,

 

свободно

 

дѣлать

 

переложенія

 

на

 

латпнскій
языкъ,

 

объясняться

 

по

 

латини

 

и

 

даже

 

писать

 

латин-

скіе

 

стпхи.

 

Но

 

не

 

въ

 

этомъ

 

главная

 

его

 

заслуга.

 

Уча
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латинскому

 

языку,

 

онъ

 

столько

 

же,

 

если

 

не

 

болѣе,

учнлъ

 

языку

 

русскому;

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

знакомплъ

свопхъ

 

учениковъ

 

съ

 

языкомъ

 

греческпмъ,

 

объясняя
ихъ

 

взаимное

 

отношеніе.

 

Преподавая

 

латпнскій

 

языкъ,

онъ

 

знакомилъ

 

ихъ

 

съ

 

древнею

 

геограФІею

 

писторіею,
раскрывалъ

 

предъ

 

ними

 

образы

 

нравственпыхъ

 

и

 

граж-

данскихъ

 

доблестей

 

знаменитыхъ

 

древпихъ

 

мудрецовъ

и

 

героевъ.

 

Врагъ

 

такъ

 

называемаго

 

зубренья,

 

врагъ

ученическаго

 

многовѣдѣиія,

 

врагъ

 

внѣшней

 

только

учительской

 

исправности

 

п

 

исполнительности,

 

онъ

 

за-

ботился

 

преимущественно

 

объ

 

образованіп

 

и

 

развитіп
учеппка

 

и

 

слѣдилъ

 

за

 

его

 

развитіемъ

 

неотступно—

въ

 

школѣ

 

и

 

дома,

 

въ

 

дни

 

учебные

 

и

 

вакаціалыіые.
Способъ

 

и

 

порядокъ

 

его

 

преподаванія

 

былъ

 

оригп-

наленъ

 

и

 

для

 

поверхпостнаго

 

взгляда

 

не

 

могъ

 

не

 

ка-

заться

 

совершеннымъ

 

безпорядкомъ;

 

что

 

впрочемъ

зависѣло

 

сколько

 

отъ

 

его

 

лпчнаго

 

характера,

 

столько

и

 

отъ

 

внѣшпихъ

 

обстоятельствъ.

 

Припомнпмъ

 

здѣсь,

что

 

въ

 

старые

 

годы

 

учебное

 

время

 

между

 

учителями

было

 

раздѣлепо

 

не

 

часами,

 

какъ

 

теперь,

 

а

 

цѣлыми

днями.

 

Цѣлый

 

день

 

долженъ

 

былъ

 

занимать

 

учени-

ковъ

 

одинъ

 

учитель,

 

другой

 

депь

 

предоставлялся

 

дру-

гому

 

учителю.

 

Поэтому

 

со

 

стороны

 

учителя

 

требова-
лось

 

большое

 

благоразуміе

 

и

 

умѣнье

 

провести

 

учеб-
ный

 

день

 

съ

 

дѣйствительною

 

пользою

 

для

 

учениковъ

безъ

 

ихъ

 

обремененія

 

и

 

утомленія,

 

и

 

безъ

 

возбужде-
нія

 

въ

 

нпхъ

 

скуки

 

и

 

отвращенія

 

къ

 

дѣлу.

 

Впѣшпее

состояніе

 

епиФанскаго

 

училища

 

и

 

его

 

помѣщеніе,

 

во

все

 

время

 

его

 

существованія,

 

было

 

крайне

 

жалкое.

Въ

 

иномъ

 

классѣ

 

не

 

было

 

дверей;

 

въ

 

иномъ

 

было

 

од-

но

 

только

 

окно,

 

и

 

нужно

 

было

 

отворять

 

дверь,

 

что-

бы

 

не

 

сидѣть

 

въ

 

темнотѣ;

 

въ

 

иномъ

 

не

 

было

 

даже

потолка,

 

галки

 

и

 

воробьи

 

чрезъ

 

слуховое

 

окно

 

сво-

бодно

 

влетали

 

въ

 

классную

 

комнату;

 

во

 

всѣхъ

 

клас-

са

 

хъ

 

всегда

 

былъ

 

недочетъ

 

въ

 

оконныхъ

 

стеклахъ,

 

и

вѣтеръ

 

гулялъ

 

въ

 

нпхъ

 

свободно,

 

а

 

въ

 

зимнее

 

время

наносилъ

 

цѣлыя

 

горы

 

снѣгу;

 

скамейки

 

и

 

столы

 

замѣ-
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нялп

 

доскп,

 

подъ

 

которыя

 

ученики

 

подкладывали

 

кам-

ни

 

п

 

чурки;

 

учебныхъ

 

пособій

 

и

 

принадлежностей

 

не

было

 

и

 

слѣда.

 

Вслѣдствіе

 

этихъ

 

двухъобстоятельствъ
у

 

Сергія

 

В— ча,

 

можно

 

сказать,

 

не

 

было

 

даже

 

опре-

дѣленнаго

 

мѣста

 

для

 

ученія

 

Если

 

время

 

былолѣтнее,

и

 

погода

 

хорошая,

 

онъ

 

прпходилъ

 

въ

 

училище

 

и

 

за-

нимался

 

часа

 

два —три,

 

а

 

иногда

 

часовъ

 

пять— шесть.

Если

 

ученики

 

были

 

утомлены,

 

то

 

пмъ

 

давался

 

отдыхъ

на

 

все

 

остальное

 

время

 

дня;

 

а

 

если

 

нѣтъ,

 

то

 

учени-

камъ

 

давалось

 

особое

 

дѣло

 

на

 

домъ

 

Окончивши

 

его,

каждый

 

учеппкъ

 

былъ

 

обязанъ

 

придти

 

въ

 

домъ

 

С— я

В— ча

 

съ

 

отчетомъ.

 

Здѣсь

 

онъ

 

занимался

 

уже

 

отдѣль-

но

 

съ

 

каждымъ

 

ученпкомъ

 

или

 

не

 

большою

 

иартіею
ихъ;

 

въ

 

жаркое

 

время

 

онъ

 

нерѣдко

 

собиралъ

 

учени-

ковъ

 

своихъ

 

къ

 

себѣ

 

въ

 

садъ

 

и

 

занимался

 

съ

 

ними

иногда

 

до

 

глубокой

 

ночи.

 

Въ

 

дурную

 

погоду

 

и

 

зимою

ученики

 

собирались

 

къ

 

нему

 

большею

 

частно

 

на

 

домъ

—иногда

 

цѣлымъ

 

классомъ,

 

иногда

 

партіями,

 

судя

по

 

обстоятельствами

 

Онъ

 

обладалъ

 

тайною

 

возбуждать
въ

 

ученпкахъ

 

благородное

 

соревнованіе,

 

постоянную

охоту

 

и

 

любовь

 

къ

 

ученію.

 

Лучшіе

 

ученики

 

всегда

имѣли

 

въ

 

рукахъ

 

особое

 

отъобщаго

 

всѣмъ

 

ученикамъ

дѣло

 

(*),

 

и,

 

случалось,

 

приходили

 

пли

 

пріѣзжалп

 

къ

Сергію

 

В— чу

 

для

 

поправокъ

 

ихъ

 

переводовъ

 

дажевъ

(*)

 

Лѣтъ

 

за

 

30

 

и

 

ранѣе

 

это

 

было

 

въ

 

обычаѣ

 

у

 

мно-

гихъ

 

учителей

 

нашихъ

 

училищъ,

 

особенно

 

у

 

преподавателей

классическихъ

 

языііовъ.

 

Лучшіо

 

ученики

 

считали

 

за

 

большую
честь

 

дли

 

се'я,

 

если

 

учитель

 

кому

 

изъ

 

нихъ

 

назпачалъ

 

осо-

бый

 

переводъ

 

и

 

принималъ

 

отчетъ

 

въ

 

исиолненіи

 

заданной

работы

 

по

 

въ

 

клаесѣ,

 

а

 

у

 

себя

 

дома.

 

Этимъ

 

объясняется
между

 

прочимъ

 

та

 

особенность

 

нашей

 

школы

 

тѣхъ

 

временъ.

что

 

лучшіе

 

ученики

 

въ

 

каждомъ

 

классѣ

 

познаніями

 

своими

почти

 

всегда

 

стояли

 

значительно

 

выше

 

прочихъ

 

своихъ

 

това-

рищей,

 

и

 

эти

 

послѣдніе

 

смотрѣли

 

на

 

пихъ

 

какъ

 

на

 

своихъ

учителей

 

и

 

даже

 

признавали

   

въ

 

нихъ

 

прямо

   

геніевъ.

 

Ред,
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вакаціальное

 

время.

 

За

 

не

 

имѣиіемъ

 

казенныхъ

 

учеб-
ныхъ

 

пособій

 

С —ій

 

В — чъ

 

рімѢлъ

 

свои

 

собственныя,
которыми

 

всѣ

 

ученики,

 

преимущественно

 

же

 

лучшіе,
могли

 

свободно

 

пользоваться.

 

Вообще

 

С— ій

 

В— чъ

относился

 

къ

 

ученикамъ

 

не

 

какъ

 

учитель,

 

обязанный
за

 

опредѣленное

 

жалованье

 

исправно

 

проходить

 

свою

должность,

 

а

 

какъ

 

отецъ,

 

естественно

 

обязанный

 

дать

воспитаніе

 

и

 

образованіе

 

свопмъ

 

дѣтямъ.

 

Судьба

 

его

учениковъ

 

занимала

 

его

 

даже

 

тогда,

 

когда

 

они

 

уже

перестали

 

быть

 

учениками

 

и

 

состояли

 

на

 

той

 

пли

 

дру-

гой

 

службѣ.

 

Лучшихъ

 

своихъ

 

учениковъ

 

онъ

 

помнилъ

до

 

самой

 

своей

 

смерти,

 

за

 

то

 

и

 

ученики

 

уважали

 

и

любили

 

его,

 

хотя

 

онъ

 

былъ

 

всегда

 

строгъ,

 

и

 

даже

суровъ

 

въ

 

обращеніи

 

съ

 

пими.

 

Мы

 

не

 

встрѣтили

 

ни-

одного

 

изъ

 

нихъ,

 

который

 

бы

 

не

 

воспоминалъ

 

о

 

иемъ

съ-

 

благодариостію

 

и

 

уваженіемъ-,

 

не

 

встрѣтили

 

ниод-

ного,

 

который

 

бы

 

отозвался

 

о

 

немъ

 

дурно,

 

пли

 

кото-

рый

 

бы

 

заявилъ,

 

что

 

Сергій

 

В— чъ

 

въ

 

томъ

 

плп

 

дру-

гомъ

 

отнршеніи

 

повредилъ

 

ему.

 

Нѣкоторые

 

изъ

 

уче-

никовъ

 

его,

 

заннмающіе

 

въ

 

настоящее

 

время

 

высокія
ступени

 

на

 

лѣстницѣ

 

церковной

 

и

 

гражданской

 

іерар-
хіп,

 

воспомпнаютъ

 

о

 

немъ

 

съ

 

уваженіемъ

 

и

 

счптаютъ

его

 

свопмъ

 

благодѣтелемъ.

(Окончанге

 

будешь).

Вшнгіи

 

ізъ

 

всеподданнѣйшаго

 

отчета

 

оОеръ-проку-
рора

 

Св.

 

Синода

 

за

 

1868

 

гор

 

(*);
Духовное

 

просвѣщеніѳ.

Потекшему

 

году

 

суждено

 

было,

 

въ

 

отношеніп

 

къ

духовному

 

просвѣщеиію,

 

продолжать

 

ту

 

радикальную

реформу

 

среднпхъ

 

и

 

нпзшихъ

 

духовно-учебныхъ

 

за-

(*)

 

См.

 

№

 

17,
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веденій,

 

начало

 

которой

 

положено

 

было

 

за

 

полгода

предъ

 

тѣмъ.

 

Этотъ

 

ие

 

легкііі

 

трудъ,

 

требовавшій

 

об-
ширной

 

дѣятельности

 

для

 

успѣшнаго

 

выполнеііія

 

но-

выхъ

 

уставовъ

 

въ

 

виду

 

глубо-укоренпвшагося

 

преж-

няго

 

строя

 

школьной

 

жизни

 

п

 

воззрѣній,

 

усложнялся

необходимостью

 

безотложнаго

 

удовлетворепія

 

другихъ

учебпыхъ

 

иуждъ

 

духовнаго

 

ведомства.

 

Предстояло
обновить

 

высшія

 

духовно- учебныя

 

учрежденія,

 

т. -е.

православпыя

 

наши

 

академіп,

 

дающія

 

наставнпковъ

 

се-

минаріямъ;

 

требовалось

 

правильно

 

организовать

 

епар-

хіальныя

 

училища

 

дѣвпцъ

 

духовнаго

 

зваиія,

 

не

 

имѣв-

шія,

 

ни

 

точныхъ,

 

едипообразиыхъ

 

иравилъ,

 

ии

 

над-

лежаще-педагогической

 

постановки

 

дѣла.

 

Таковы

 

бы-
ли

 

въ

 

минувшемъ'

 

году

 

главиыя

 

задачи

 

для

 

дѣятель-

пости

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

по

 

отношепію

 

къ

 

духов-

ному

 

просвѣщенію.

 

Всѣ

 

онѣ

 

достигли

 

возможнаго

осуществленія.

 

Обновилась

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

и

 

духов-

ная

 

письменность,

 

которая,

 

послѣ

 

духовной

 

школы,

составляетъ

 

одно

 

изъ

 

дѣйствптелышѣіішпхъ

 

средствъ

къ

 

утверждепію

 

истинной

 

вѣры

 

и

 

христіапской

 

нрав-

ственности

 

въ

 

православномъ

 

обществѣ

 

нашего

 

оте-

чества.

Послѣ

 

введенія

 

со

 

второй

 

половины

 

1867

 

года

 

но-

выхъ

 

уставовъ

 

духовныхъ

 

семннарій

 

и

 

учплпщъ

 

спол-

на

 

въ

 

епархіяхъ:

 

рязанской,

 

костромской,

 

нижегород-

ской,

 

самарской

 

и

 

астраханской,

 

въ

 

1868

 

году

 

полу-

чили

 

полное

 

прсобразованіе

 

по

 

новымъ

 

уставамъ

 

п

штатамъ

 

семшіаріи

 

п

 

училища

 

въ

 

епархіяхъ:

 

с.-пе-

тербургской,

 

смоленской,

 

псковской,

 

кишиневской,

харьковской

 

и

 

херсонской,

 

а

 

также

 

училища:

 

симфе-

ропольское

 

въ

 

таврической

 

епархіп,

 

иовочеркасское

 

и

устъ-медвѣдицкое

 

въ

 

донской

 

епархіи.

 

Такимъ

 

обра-
зомъ

 

къ

 

1869

 

году

 

состояло

 

вполііѣ

 

преобразован-
ныхъ:

 

семинарій— И,

 

и

 

духовныхъ

 

училпщъ— 40.
Кромѣ

 

того,

 

къ

 

тому

 

же

 

1869

 

году

 

сдѣлапы

 

были
Святѣйшимъ

 

Спподомъ,

 

въ

 

концѣ

 

минувнаго

 

года,

 

ра-

споряженія

 

о

 

нолномъ

   

преобразованіи

   

семинарій

  

и
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учплищъ

 

еще

 

въ

 

пяти

 

еиархіяхъ:

 

тульской,

 

калуж-

ской,

 

владимірской,

 

вологодской

 

и

 

пермской.

 

Осталь-
ныя

 

за

 

тѣмъ

 

семппаріп

 

и

 

училища

 

остаются

 

преоб-
разованными

 

по

 

новымъ

 

уставамъ

 

въ

 

отношеніи

 

толь-

ко

 

административному

 

полиое

 

же

 

преобразовапіе

 

въ

нпхъ

 

будетъ

 

вводиться

 

постепенно,

 

съ

 

года

 

на

 

годъ,

по

 

мѣрѣ

 

отпуска

 

Высочайше

 

пожалованнаго

 

воспособ-
ленія

 

изъ

 

государствепнаго

 

казначейства.
Въ

 

видахъ

 

лучшаго

 

направленія

 

дѣла

 

преобразова-
нія

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній,

 

Святѣйшимъ

 

Сино-
домъ

 

командированы

 

были

 

въ

 

минувшемъ

 

году

 

реви-

зоры

 

для

 

обозрѣнія

 

учебныхъ

 

заведеній,

 

какъ

 

преоб-
разованныхъ

 

вполнѣ

 

въ

 

1867

 

году,

 

такъ

 

и

 

назначен-

ныхъ

 

къ

 

такому

 

же

 

преобразованію

 

въ

 

1868

 

и

 

1869
годахъ.

 

Въ

 

томъ

 

же

 

году

 

подвергнуты

 

были

 

обревн-
зованію

 

и

 

нѣкоторыя

 

пзъ

 

не

 

получившихъ

 

полпаго

преобразованія

 

семинарій

 

п

 

училищъ

 

по

 

особенностямъ
ихъ

 

иоложенія,

 

именно

 

въ

 

епархіяхъ:

 

олонецкой

 

и

 

пен-

зенской.

 

Для

 

повѣрки

 

же

 

правильности

 

введенія

 

въ

дѣйствіе

 

новыхъ

 

уставовъ

 

по

 

административной

 

части

въ

 

прочихъ

 

за

 

тѣмъ

 

семипаріяхъ

 

и

 

учплищахъ,

 

Свя-
тѣйшпмъ

 

Синодомъ

 

истребованы

 

были

 

отъ

 

епархіаль-
ныхъ

 

преосвященныхъ

 

точныя

 

копіи

 

съ

 

журналовъ

семпнарскпхъ

 

и

 

училищныхъ

 

правленій,аравно

 

епар-

хіальныхъ

 

и

 

окружныхъ

 

съѣздовъ

 

духовенства,

Подробные

 

отчеты

 

ревпзовавшихъ

 

духовно-учебныя
заведеиія

 

по

 

всѣмъ

 

частямъ,

 

а

 

также

 

копіи

 

съ

 

выше-

.упомянутыхъ

 

журналовъ,

 

выяснили

 

положеніе

 

дѣла

преобразованія

 

духовныхъ

 

семпнарій

 

п

 

училищъ

 

по

новымъ

 

уставамъ.

 

Подробно

 

разсмотрѣнные

 

учебнымъ
комитетомъ

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ,

 

эти

 

отчеты,

 

рав-

но

 

какъ

 

и

 

копіи

 

съ

 

журналовъ,

 

вызвали

 

со

 

стороны

Святѣйшаго

 

Синода

 

надлежащія

 

распоряженія

 

къ

 

ис-

правленію

 

усмотрѣнныхъ

 

неправильностей

 

и

 

недостат-

ковъ.

 

Въ

 

силу

 

этихъ

 

распоряженій

 

послѣдовалп

 

нѣ-

которыя

 

перемѣны

 

въ

 

лпчномъ

 

составѣ

 

иаставниковъ

и

 

члеіювъ

 

семпнарскпхъ

 

и

   

училищныхъ

   

правлеиііі,
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указаны

 

нѣкоторыя

 

упущенія

 

и

 

способы

 

усовершенст-

вован!^

 

сихъ

 

заведепій

 

сообразно

 

требованіямъ

 

но-

выхъ

 

уставовъ,

 

и,

 

паконсцъ,

 

въ

 

виду

 

мѣстныхъ

 

об-
стоятельствъ

 

иѣкоторыхъ

 

епархій,

 

какъ-то:

 

варшав-

ской,

 

томской

 

и

 

иркутской,

 

разъяснены

 

основанія

 

при-

мѣненія

 

новыхъ

 

уставовъ

 

къ

 

нѣкоторымъ

 

особен-
ностямъ

 

въ

 

тѣхъ

 

епархіяхъ.
За

 

принимаемыми

 

мѣрамп,

 

новое

 

устройство

 

дан-

ное

 

духовнымъ

 

семинаріямъ

 

и

 

училпщамъ

 

начпнаетъ

уже

 

приносить

 

утѣшптелыіые

 

плоды

 

въ

 

учебно

 

во-

спитательномъ

 

отпошеніи,

 

преимущественно

 

въ

 

тѣхъ

заведешяхъ,

 

который

 

нолучплп

 

полное

 

преобразованіе
прежде

 

другихъ

 

и,

 

слѣдователыю,

 

болѣе

 

имѣли

 

вре-

мени

 

для

 

новой

 

жизни.

 

Классическое

 

образованіе

 

со-

ставляющее

 

одну

 

изъ

 

важнѣйшихъ

 

основъ

 

общечело-
вѣческаго

 

просвѣщепія

 

и

 

приходившее

 

въ

 

совершен-

ный

 

упадокъ

 

въ

 

духовно-учебиыхъ

 

заведеніяхъ,

 

за-

мѣтно

 

возраждастся.

 

Нашлись

 

способные

 

и

 

усердные

наставники

 

по

 

сему

 

предмету,

 

и

 

сумѣлп

 

поднять

 

уро-

вень

 

знанія

 

древнихъ

 

языковъ,

 

прибѣгая,

 

въ

 

виду

 

сла-

бой

 

прежней

 

подготовки

 

воспиташшковъ,

 

къ

 

элемен-

тарному

 

ученію

 

и

 

подвигаясь

 

постепенно

 

впередъ.

Успѣхи

 

по

 

классическимъ

 

языкамъ

 

замѣчены

 

въ

 

аст-

раханской,

 

нижегородской,

 

костромской

 

и

 

самарской
семииаріяхъ,

 

и

 

въ

 

нижегородскому

 

костромскомъ

 

и

самарскомъ

 

духовныхъ

 

училшцахъ.

 

Изъ

 

друтихъ

 

об-
ще-образователыіыхъ

 

наукъ

 

пошло

 

успѣшно,

 

стоящее

прежде

 

на

 

весьма

 

нпзкомъ

 

уровиѣ,

 

пзученіе

 

физико-

математичсскпхъ

 

наукъ,

 

къ

 

чему

 

немало

 

содѣйствова-

ло

 

прпглашсніе

 

въ

 

нѣкоторыя

 

семннаріи

 

преподавате-

лей

 

сего

 

предмета,

 

получившихъ

 

спсціалнное

 

образо-
ваніе

 

въ

 

университетахъ,

 

и

 

снабжепіе

 

фпзпчсскпхъ

кабшіетовъ

 

семппарій

 

необходимыми

 

пособіямп.

 

Волѣе

успѣшно

 

пошло

 

преподаваніе

 

этихъ

 

наукъ

 

въ

 

семпна-

ріяхъ:

 

костромской,

 

рязанской

 

п

 

астраханской.

 

Пре-
подавание

 

спсціалыю

 

богословскихъ

 

наукъ

 

сделалось

болѣс

 

ожпвленнымъ

 

и

 

соотвѣтствующішъцѣли.

 

Такъ,
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преподаваніе

 

св.

 

ппсапія

 

не

 

ограничивается,

 

какъ

 

это

было

 

прежде,

 

сообщеніемъ

 

краткихъ

 

библіограФиче-
скихъ

 

свѣдѣніи

 

о

 

св.

 

книгахъ

 

и

 

отрывочнымъ

 

толко-

ваніемъ

 

пѣкоторыхъ

 

текстовъ,

 

но

 

сопровождается

 

по-

слѣдовательнымъ

 

объяспительпымъ

 

чтеніемъ

 

всей

 

биб-
ліи.

 

Освобождается

 

отъ

 

прежней

 

схоластической

 

су-

хости

 

и

 

преподаваніе

 

нравственнаго

 

богословія.

 

Съ
успѣхомъ

 

поведено

 

и

 

преподаваніе

 

основнаго

 

богосло-
вія— новой

 

отрасли

 

богословскихъ

 

наукъ,

 

которая

 

до-

селѣ

 

не

 

составляла

 

отдѣльнаго

 

предмета

 

въ

 

семина-

ріи.

 

Привнося

 

стихію

 

философскую

 

и

 

стоя

 

въ

 

пря-

момъ

 

отношеніи

 

къ

 

современнымъ

 

воззрѣніямъ

 

и

 

на-

правленіямъ,

 

эта

 

наука

 

прпвлекаетъ

 

живое

 

вниманіе
воспитанниковъ

 

и

 

значительно

 

содѣйствуетъ

 

ихъ

 

раз-

витие

 

Особенно

 

же

 

разумно

 

преподаются

 

прикладныя

богословскія

 

пауки— литургика

 

и

 

гомилетика.

 

Освобо-
дившись

 

отъ

 

прежней

 

безнлодной

 

теоріи,

 

наставники

направляютъ

 

эти

 

науки

 

къ

 

практикѣ,

 

а

 

потому

 

не

только

 

объясняютъ

 

богосл)женіе,

 

но

 

и

 

научаютъ

 

во-

спитапниковъ

 

пользоваться

 

богослужебными

 

кпигами,

и

 

не

 

только

 

пзлагаютъ

 

тсорію

 

проповѣданія,

 

по

 

и

цредставляютъ

 

лучшіе

 

образцы

 

проповѣдей,

 

зпако-

мятъ

 

съ

 

псторіею

 

проповѣдиической

 

литературы

 

и,

что

 

всего

 

важнѣе,

 

упражпяютъ

 

въ

 

проповѣданіп,

 

какъ

ппсьменномъ,

 

такъ

 

п

 

пзустномъ,

 

и

 

такимъ

 

образомъ
практически

 

приготовляютъ

 

оудущпхъ

 

учителей

 

наро-

да.

 

Въ

 

семъ

 

послѣдиемъ

 

отношеніп

 

папболѣе

 

успѣва-

ютъ

 

семиііаріп

 

нижегородская

 

п

 

рязанская.

 

Изучеіііе
педагогики

 

пошло

 

также

 

усиѣшно

 

и

 

въ

 

направлеиіп
ирактическомъ,

 

благодаря

 

учрежденію

 

при

 

семинарі-
яхъ

 

воскресиыхъ

 

школъ,

 

въ

 

которыхъ

 

воспитанники

семннарій

 

прпмѣияютъкъ

 

дѣлу

 

педагогнческія

 

прави-

ла

 

и

 

пріобрѣтаютъ

 

новыхъ

 

въ

 

первоначалыюмъ

 

обу-
ченіп

 

по

 

лучшпмъ

 

методамъ.

 

Вообще

 

осмысленное

преподаваніе

 

предметовъ

 

семипарскаго

 

и

 

училпщнаго

курсовъ

 

по

 

лучшпмъ

 

учебпнкалъ

 

возбуждаетъ

 

охоту

къ

 

учеиію

 

въ

 

воспиташшкахъ

   

и

 

видимо

   

вытѣснястъ
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закореиѣлый

 

обычай

 

безотчетиаго

 

изученія

 

уроковъ

на

 

память.

 

Что

 

касается

 

до

 

правствеппаго

 

надзора

за

 

воспитаннпками,

 

то

 

онъ

 

сдѣлается

 

бдптельнѣе

 

u

полнѣе,

 

обращеніе

 

съ

 

воспитаннпками

 

и

 

способы

 

пс-

цравленія —мягче.

 

Вслѣдствіе

 

такихъ

 

воспитателыіыхъ

пріемовъ,

 

нравственное

 

пастроеніе

 

воспитанниковъ

 

во-

обще

 

улучшается;

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

видимо

 

умеиьшет-

ся

 

между

 

ними

 

грубость

 

правовъ.

ОБЪЯВЛЕНИЕ.

Поступила

 

въ

 

продажу

 

шшга:

 

«О

 

скопцахъ»,

 

соч.

учителя

 

костромской

 

семпнаріп

 

Еѳпма

 

Соловьева.

 

Цѣ-

на

 

кпигп

 

у

 

московскихъ

 

и

 

цетербургскпхъ

 

кнпгопро-

давцевъ

 

60

 

коп.,

 

а

 

съ

 

пересылкой

 

80

 

коп.

 

Но

 

выпп-

сывающпмъ

 

отъ

 

автора

 

болѣе

 

10-тн

 

экземпляровъ

уступается

 

каждый

 

экземпляръ

 

за

 

SO

 

коп.

 

безъ

 

вся-

кой

 

платы

 

за

 

пересылку.

 

Адресоваться

 

въ

 

такомъ

случаѣ

 

слѣдуетъ

 

въ

 

Кострому,

 

къ

 

учителю

 

семипаріи
Еопму

 

Соловьеву.

 

Кипга

 

эта

 

рекомендуется

 

преиму-

щественно

 

духовенству

 

тѣхъ

 

приходовъ,

 

въ

 

которыхъ

пмѣются

 

раскольники

 

и

 

сектанты.
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